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WITASSII  VITA. 


WiTAsSius ,  Gallice  Witasse  (Carolus),  in 
dioecesi  Noviodunensi  nalus,  in  vico  dicto 
Chauny ,  Parisiis  theologiam  ex  cathedrA 
docebat,  cum  prodiit  bulla  Unigenitus.  Cui 
licet  debilum  obsequiuin  non  usque  praesliterit, 
Jansenianos  errores  minime  redolent  pleraque 
ipsius  opera,  Tractatus  de  Trhitale  et  Incar- 
riOtione  eximia  potissimiim  enitent  doclrinse 
puritate,  necnon  vi  raiiocinli  styloque  rebus 
theologicis  convenieniissimo,  Dcdit  prseterea 
varias  de  Paschali  solemnitateepistolaslracta- 


tusque  de  Pcenitentici,  de  Ordine,  de  Euchnristid, 
et  de  Attribuiis  divinis,  in  quibus  pauca  repre- 
hendenda  sunt,  multa  vero  laudanda.  Ei  f  dso 
aflribuitur  a  nonnuilis  tractatus  de  Confirma- 
tione ,  ciijus  auclor  est  pater  Oralorianus. 
Witassii  opera  mulloties,  tum  in  Gallia  ,  tum 
in  extraneis  regnis ,  lypis  demandata  sunt. 
Nullus  de  Trinitate  reciius  sagaciiisque  scri- 
psisse  videtur. 
Witassius  Parisiis  obiiianno  1716. 


TRAGTATUS 

DE  SANGTISSIMA  TRmiTATE. 


Jpntna  Irtgjfrtatia  pracpia. 

DB  QUIBITSDAU  TOCIBUS  QUJG  IH  PR^SBIVTI 
TRACTATU  S.i:PIUS  RECUBRUJiT. 

Operae  pretium  esse  duximus  nonnulla 
diligentiiis  hic  exponerc,  atque  explicare  voca- 
bula ,  quorum  frequentissimus  jam  ab  ipso 
limine  usus  est,  et  quae  tamen  aut  non  omnino, 
aut  obiter  tantum,  aut  in  extrema  tantiim 
tractaiiis'  parte  ab  ipso  auctore  defmiuntur. 
Vocabula  porrd  illa  haec  potissimiim  sunt  : 
Essentia,  natura,  substantia,  persona,  supposi- 
tum,  subsistentia ,  processio,  generatio ,  rela- 
tio ,  etc. ;  de  quibus  nunc  paucis  dicendum. 

1°  Igilur  essentia  alicujus  rei  est  ralio  ejus 
conslitutiva  ,  seu  id  quo  consliluitur,  id  quo 
est.  Ciim  autem  res  quDslibet  per  quasdani 
proprielales  constituatur,  essenlia  rursiim  ,  et 
quidem  planiiis,  definiri  polest  :  Complexio 
proprietatum  ,  sive  allributorum  ,  quibus  res 
aliqua  taiis  poliiis  quam  talis  conslituilur,  id 
est,  quibus  carere  nequit ,  quin  aut  nulla 
omnind ,  aut  cerle  alia  sit  ;  verbi  gratia  , 
essenlia  hominis  cst  anima  ralionalis  hyposla- 
tice  uniri  corpori ,  omnibus  organisad  viiam 
necessariis  instructo  ;  his  enim  positis  ,  homo 
intelligitur  ;  sublalisvcro,  jam  concipi  nequit. 

Quod  autem  apud  Lalinos  esseniia ,  id  apud 

TH.    ym. 


Grtecos  ouaia  vulgd  significat.  Aitamen  ouma 
quandoque  pro  subsianiia  sumitur  :  hinc  duae 
illae  IV  seculo  tam  celebratse  vocos  :  6u.oo6aio? 
et  oL/.ciojiTie; ,  sumpserunt  originem,  Prior, 
quae  idem  sonat  ac  consubstaniialis,  a  Patribus 
NicaenisSymbolo  inserta  est,  ad  praecludendam 
Arianis  omnem  elabendi  ac  tergiversandi  viam, 
et  absque  ulla  ambiguilate  definiendum  Filiiim 
unius  et  ejusdem  esse  cum  Paire  subsianiise. 
Posterior  similem  in  substantia  significat ,  et  in 
prioris  locum  invecta  est  a  pluribus,  quibus 
6aoou<Tto?  displicebat,  sive,  ut  aiebant,  eo  qu6d 
in  Scripturis  non  extaret,  ac  in  Paulo  Samosa- 
teno  h  Patribiis  Aniiochenis  anno 272  damnata 
fuisset,  sive  potiiis  quod  singuiari  ejus  vi  et 
energid  omnes  Arianorum  arles  eliderenlur. 
2"  Natiu-a  maxiineaffinis  est  essentiae,  alque 
adeo  cuni  illa  sccpissime  confunditur.  Idtamen 
inler  utramque  discriminis  est,  quod  natura  , 
praeter  altributa  qiia;  alicujus  rei  essenliam 
consliluuiit ,  accidenlalia  insiipcr  attributa 
compieclilur,  quse  commuiiia  sunt  loti  speciei 
ad  quam  res  illa  pertinet.  Mmiriim  procter 
aniniam  ralionalem,  hypostallce  unitam  corpori 
omnibus  organis  ad  vilam  necessariis  inslruclo, 
naturahoniinisetiamaliaquaedam,quaihuman3e 
coinmunia  suntspeciei ,  v.  g.,  duospedes,  duos 
oculos  ,  includit ;  nemo  cnim  non  intelligit 
non  ad  essenliam  quidem ,  sed  ad  honiinis 
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naiiiram  poriinore  ,  nt  duos  oculos  duosqnc 
pcdos  habcat.  Al  vero  ciim  DiMis  sil  ens  omni 
ex  partc  neccssarium,  nnlluque  accidciilia 
admiliat ,  in  divinis  csscntia  cl  natura  idem 
fonant,  et  promiseuc  accipiunlur,  Ad  expri- 
mendum  quod  latine  natura  dicilur,  Graeci 
vocem  tpudt?,  ut  plurimum  ,  usufpant ;  qui 
quidem  ^Oaswi  sensus,  inler  alios  plures, 
.germanus  vulgalusque  inprimis  esse  vidctur. 

3°  Substantice  nomen  duplici  modo  accipi 
potest,  in  concrelo  nimirum,  ulaiunt,  vel  in 
abstracto.  Substantia  in  concreto  ens  illud 
dosignat  qiiod  in  se  subsistit,  id  est ,  ens 
existens  iion  independenter  quidem  ab  omni 
causa  ,  sed  independcnter  a  subjecto  cui 
inhaereat  et  a  quo  recipiatur;  v.  g. ,  nummus 
aurens  esi  substaniia ,  quia,  ut  existat ,  non 
indiget  subjecto  cui  inbaereat.  Substantia  in 
abstracto  signiricat  illud,  quodcumque  sit,  cui 
inhsrere  intelligunlur  proprietates  aliciijus 
substantioe  prioris  generis;  v.  g.,  substanlia 
nummi  aurei  est  illud  in  quo  soliditas,  color, 
forma,  caeterae  deniquehujus  nummiproprie- 
tates,  recipiuntur.  Undc  liquet  substantiam 
sic  acceplam  niiiil  aliud  esse  quam  id  quod 
vices  gerit  subjecli,  seu  fulcimenti ,  respectu 
proprietatum  alicujus  rei.  Ilinc  subsiaiitia 
generalim  ab  essenlia  el  natura  plurimum 
discrepat;  res  enini  quaelibet,  sive  modus, 
sive  subslantia  sit ,  suam  habet  essentiam  et 
naturam;  non  item  vero  de  substantia  ,  quse 
solisentibus  inse  subsislentibiis  competit.  Imo 
ver5  ex  praecedentibus  delinilioiiibus  aperlum 
omnibus  est  nou  eamdem  omnino  ,  vel  in 
entibus  quse  per  se  subsistunt,  vim  ct  si- 
gniQcationem  inesse  subslantiae,  qiiam  voci- 
bus  csscniise  et  naturae.  Cum  lamen  sub- 
Stantia  pierumque  sit  praecipua  naturoe  et 
essentise  pars,  non  raro  lii  ut  unum  pro  altero 
nomen  in  sermoncm  veniat,  praiserlim  ubi  de 
Deo  quscstio  csl ,  cujus  omnes  proprictales 
cum  substanlia  simplicissima  ,  absque  reali 
distinclionc ,  identificaniur. 

Substantia  autem  csl  vcl  incompleta  ,  vel 
completa.  Prior  est  illa  quac  non  eslsui  juris, 
quia  videlicel  venit  in  compositionem  alterius, 
qua  veluti  terminatur,  cuique  tribuuntur 
ipsius  opcraliones  et  affectiones  ;  v.  g.,  corpus 
humanum  est  subslantia  incompleta  ;  venit 
enim  in  composilioncm  hominis ,  cui  tribui 
solent  quaecuniqtie  ia  corporc  peraguiitur ; 
adeoque  si  vulnus  acoipit  corpus  Polri ,  Pctrus 
ipse  dicitur  vulneratus;  ilem  sacratissima 
Christi  humanitas  esl  substanlia  incompleta  , 


quia,  licet  in  se  porfectissima  sit ,  non  est 
lamen  sui  juris,  sed  Verbi  .'cterni  dominio 
subjacct.  Subslaniia  complela  ,  quac  etiam 
quandoque  dicilur  totalis,  vel  tiltimb  terminata , 
ca  intelligitur  qus  est  sui  juris  ,  seu  sui  sua- 
rumquc  operationum  et  affeclionum  domina  ; 
sic  libor  est  subslantia  complela;  quidquid 
enim  in  ipso  acoidit,  de  illo  praedicalur.  Si 
subsianiia  complela  raiionis  est  expcrs,  dicitur 
supposititm,  ut  agnus,  liber,  etc;  si  vero  ratio- 
nalis,  vocatur  persona.  Inde  raanifeste  apparet 
quis  sit  illius  effali  sensus  :  Actiones  smt 
suppositortim,  aut  personaritm;  significat  enim 
acliones  siveaffectionesnon  substaniiis  incom- 
pletis,  quse  in  composiiionem  veniuntalicujus 
personae  vel  suppositi ,  sed  ipsi  personae  vel 
supposito  tribuendas  esse. 

4"  Ex  dictis  jam  habeiur  satis  accurata  per- 
sonce  nolio.  Definiri  autem  potest :  Substantia 
inielligens  et  sui  juris.  Idcirco  ,  ut  substantia 
sit  persona,  duo  tantum  ipsi  necessaria  sunt, 
neinpe  ratio  el  doniinium  suarum  operalionum 
et  affectionum.  Porro  quod  in  creatis  substan- 
tia  sit  domina  suarum  affeciionum  et  opera- 
lionum  ,  non  est  specialis  qusedam  perfectio 
I  et  modificatio;  sed  ad  id  satis  est,  ut  alteri 
subslanliai  nonsilconjuncta,  qua  compleatur, 
tcrminelur  et  in  generesubsistendi  perficiatur. 
Et  hinc  est  cur  ssepius  a  philosophis  et 
Iheologis  persona  definiatur,  substantia  intel- 
ligens,  alleri  non  communicala ,  quae  illam 
perficiat.  Quae  definilio  a  nostra  nou  differt, 
nisi  quia  non  tam  id  quod  immediate  constituit 
personam,  scilicet  suarum  operationum  domi- 
nium,  quam  conditionem  sine  qua  haberi  non 
possotjuset  domiiiium  islud,  exprimit.  Verum 
in  divinis  longe  aliter  se  res  habet.  Si  enim  ad 
porsonam  constituendam  satis  esset  ut  sub- 
slantia  alteri  non  conjungerciur,  tunc  divina 
substanliaipsa  esset  persona;  siquidem  nulli  al- 
teri  subslantiae  conjuncta  est,  qua  terminetur. 
Qiiapropler  persona  divina  aliquam  perfectio- 
nem ,  praeter  substanliam  ipsam  formaliter 
sumptam,  includit.  Quaenam  autem  sil  illa 
perfeclio  infra  palebit. 

Ex  diciis  facile  est  intelligere  quae  sit  perso- 
nalitatis  naiura.  Enimvero  personalitas  est 
ralio  constilutiva  personae ,  seu  id  ex  quo 
persona  habet  ut  sit  persona  ,  sive  eliam  ille 
exislendimodusquo  fit  utsubstanliaintelligens 
sil  sui  juris.  Cuui  igitur,  prout  modo  diximus, 
subslanlia  crcata  juris  sui  est  quotic?  alteri 
non  csl  conjuncta ,  in  creaturis  personalilas 
non  cst  aliqua  perfeclio  a  substantia ,  ne  vir- 
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lualiter  quideni ,  distiricta  ,  sed  nicra  negaiio 
unionis  cnm  alia  substantia.  In  Deo  autem,  ob 
ralionem  contrariam  ,  personalitas  est  aliqua 
perfeciio.non  equidem  superaddita  substanliae, 
sed  ab  ipsa  virtualiter  disiincta  ,  seu  inlerna 
quaedam  modHicatio  illam  qiiasi  terminans. 

A  personalilate  vix  dislingiiitur  subsistenlia, 
quse  ideo  indiscriminalim  cum  ipsa  pleriimque 
usurpatur.  In  eo  tamen  ambae  differunt,  quod 
subsistentia  quandoque  ad  significandara  ra- 
tionem  constitutivam  supposili  adbibeatur , 
nunquamveropersonalitas,  quoe  in  usum  non 
venit,  nisi  ubi  de  personis  quaestio  est. 

Latina  cum  voce,  persona,  grammatice  prae- 
sertim  spectala,  non  mediocri  aniniiate  conjun- 
cta  est  voxGraeca,77|)o(iwTOv :  libentiiis  vero  tbeo- 
logi  ct  pbilosopbi  vocabnlo,  u-ocTaai:,  utuntur, 
utpote  quod  accuratiiis  exprimit  ideam  quam 
ipsi  persouae  aflingere  amant;  primario  enim 
\\rx  se  fert  ideam  subsisteniiae,  dcinde,  per 
cxtensionera  ,  significat  cns  in  se  et  indepen- 
denter  a  siibjeclo  alio  subsistens,  ut  supposi- 
tum,  personam.  Equidem  c  magn.T  animorum 
I  contentionc,  utaitMontagnuspostTurnelium, 
«  disputalum  olim  fuit  de  significatione  vocis 
c  hnjus,  uT:o(jTa<jt{,  et  quidem  tant.1,  ut  iiide  ex 
I  parle  ortum  fuerit  grave  illud  ac  luctuosura 
I  dissidium  Antiocbenum  ,  versiis  an.  Cbristj 
i  360,  quo  lota  Occidentis  etOrientisconimota 

<  et  turbata  fuit  Ecclesia;  aUis  cum  Melelio 
( Ires  ujTocTaaEt;,  aliis  cum  Paulino  unam  ad- 
(  roittentibus.  Meleiio  adbaerebant  SS.  Basilius 
«  et  Gregorius  uterque,  Nazianzenus  et  Nysse- 
f  nus  ,  aliique  Orientales  ;  Paulinum  vero 
i  sequebantur  SS.  Athanasius  et  Epiphanius, 
i  abique  Occidentales.  E6  vero  usque  exarsit 
(  hoc  dissidium  inter  calliolicos  praesules,  ut 
(  sibi  mulud  bceresis  notam  afTingerent;  qui  | 
(  enim  unam  uirocTaciv  admittebant,  ii  Sabellii  | 
(  partes  fovere;  qui  vero  tres,  ii  Arii  errorem  j 
(  promovere  accusabantur.  At  de  sola  vocis  I 
(  signiiicatione ,  non  de  SDbslaniia  dogmalis  ! 
(  movebalur  controversia  :  qui  enim  in  Deo  I 
I  tres  dicebant  esse  u-ddTauci; ,  per  uTvoaTaoiv 
« intelligebant  personam  (sive  subsisteniiam) ; 
(  et  qiii  unamdicebant  uTTocTaaiv,  per  unoffTactv 

<  intelligebant  naturam   (sive   substantiam).    f 
(  Quibus  ex  utraque  parte  auditis,  dissidiura    j 
« illud  in  concilio  Alexandrino  an.  562  a  S.    j 
(  Alhanasio  compositum  fuit.  Non  lanien  ora- 
(  ninocxlinciaacconsepulla  fuit  controversia; 
«  recruduit  enim  tempore  Damasi  S,  Pontili-    || 
«  cis;  de  qua  S.  HieronymHS  consulens  Dama 
« sum  Papam,  sic  loquiiur,  epist.  14,  alias  57 


«  Decernitc,  obsecro,  si  placet ;  non  timebo  tres 

(  u7ro!7Ta<jst?  dicere quamobrem  obtestor  ben- 

(  litudinem  tiiam  per  Crucifixum,  mundisalntem, 
(  per  dy,oou(Tiov  Triniiatem,  ut  mihi  epistolis  tuis, 
(  sive  tacendanm ,  sive  dicendartim  uirooTaffswv 
(  detur  auctoriias.  Ila  vir  sanctus  ac  doctus 
«  suam  crga  scdcm  Apostolicam  revercnliam 
«  et  ob;'du:nliam  teslabatur.  Tandem  significa- 
( lio  vocis,  uTOffTaai;,  fixa  et  dcterminata  fuit 
(  pro  dcnolanda  persona  (sive  subsislentiJi) ; 
(  quem  sensum  inverlcre  ac  mutare  nemini 
(  ampliiis  licet.  >  Quxsl.  10,  art.  1. 

5''  Pauca  admodiim  dicenda  nobis  suntde 
processione  ct  (jcncralione ,  de  quibus  auclor 
fusiiis  in  suo  loco.  SuiTicit  ut  hic  indigitemus 
quid  bis  vocabulis  intelligatur.  Porro  processio, 
qiiae  graece  TrpoSoXT,  dicitiir,  generatim  spectata» 
est  origo  uniiis  rci  ab  alia,  unde  in  divinis 
significal  unam  personam  ab  ajia,  tanquam  a 
principio,  originem  ducere.  Varii  sunt  modi 
quibiis  rcs  una  ab  alia  ducere  originem  potest, 
inter  quos  primum  locum  oblinet  generatio, 
quae  proinde  species  quaedam  cstproccssionis. 
Duplici  autem  sensu  accipi  potesl  generatio, 
aclive  scilicet  et  passive.  Generaiio  aciiva  est 
aciio  vi  ciijus  ens  aliqiiod  vivens  ex  sua  sub- 
stantia,allerum  producif,item  vivcnset  nalura 
simiie  sibi.  Unde  ad  gencraiionem  proprie 
diciam  requiritiir  1°  ut  generans  sit  vivens,  et 
erumpal  in  acium;  non  suflicit  auiem  ut  pas- 
sive  sese  habeat,  qiiia  generaiio  est  aciio  vitalis, 
non  eo  lanliim  sensuquod  vilam  communicet, 
sed  eo  eliam  seiisu  qiiod  eliciatiir  a  prinoipio 
vitaliter  producente.  Hinc  ^  vera  generatione 
exclndunlur  tiim  propagalio  metallorum  in 
terr.nc  visceribus,  tiim  produciio  Evoe  ex  costA 
Adaiiii;  2°  iit  generaniis  "substantia ,  et  cum 
ea  vita  naturaque  similes,  generaio  communi- 
centur  ;  cujus  condilionis  defeclu  primi  homi- 
nis  productio  generatio  non  est;  3°  ut  in  ips/l 
generantis  actione  reperiatur  ratio  cur  ille 
qiiem  generat  ipsi  natura  similis  sit,  id  est,  ut 
cx  nativa  hujus  actionis  virtute  proveniat 
similiiudo  naturae  qiise  inter  genitorem  et 
genitura  existit;  bsec  altera  causa  est  cur  Eva 
ab  Adamo  genita  dici  nequeat.  Generatio  pas- 
siva  exdictis  facile inleliigitur ;  est  enim  qiiidam 
procedendi  modus  ,  vi  ciijus  ex  ipsa  entis  ali- 
cujus  viveniis  snbstantia  ens  aliud  vivens  et 
natura  simile  ducit  originem. 

6°  Relatio,  de  qua  nunc  dicendiim,  si  gene- 
ralim  speclatur  ,  defmiri  polest  :  Respeclus 
unlns  rei  ad  aliam.  Diiplex  aiilem  dislinguitur, 
improprie  dicla  ct  proprie  dicta.  Prior  est  ea 
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«)Uoe  existitinier  duo  entia  quorum  unum  dare 
(luideno  polest  occasionen»  de  altero  cogitandi, 
sed  non  necessario,  id  est,  quorum  unum  non 
necessarift  supponit  alterum,  atque  adeo  non- 
nisi  accidentaliler  ad  illius  cogniiionem  ducit. 
Talis  est  ea  quse  existit  inler  duos  lioniines 
ejusdem  form;»  aut  staturse,  vel  inter  diem  et 
noclem.  Posterior  est  ea  quse  exislit  inter  duo 
entia  quorum  unum  ita  alterum  supponil,  ut 
ad  illius  cogiiitionem  necessario  ducat ,  seu 
quae  ita  indivulse  colligantur,  iit  unum  sine 
altero  cogitari  nequeat.  Talis  est  ea  (juai  existit 
inier  palrem  et  iilium ,  inter  dominum  et 
servum.  Eniia  autem  sic  inter  se  connexa, 
conelata  dicuntur,  et  sibi  invicem  opposita. 
In  omni  relalione  iria  sunt  seduld  disiinguenda, 
subjectum,  tenninus  elfandamentum.  Suhjeclum 
est  res  quae  refertur  ad  aliam;  terminiis  est 
illa  res  ad  quam  sui)jectum  refertur;  funda- 
mentum  est  ratio  propter  quam  subjcctura 
referlur  ad  terminum.  Itaque  in  relatione  quoe 
exislit  inter  causam  ct  effectum ,  subjecium 
est  eflectus,  terminus  est  causa,  fundanientum 
esl  productio  effectus  per  causam.Fundamen- 
tum  potest  esse  1°  accidentale  vel  essentiate. 
Accidentale  dicitur,  quando  stabat  in  potestate 
illius  ex  duobus  correlaiis  a  quo  positum  est, 
illud  non  ponere.  Uujusmodi  estfundamentum 
relaiionis  creaturae.  ad  Creatorem ;  Deus  enim 
in  creando  liber  omnin6  extitit.  Esseniiale 
autem  nuncupatur,  quando  ita  fluit  ex  naiura 
correlatorum,  ut  ab  eo  ponendo  nequaquam 
abslinere  potuerinl.  T;de  est  fundamentum 
relationis  luminis  ad  solem.  2°  Intrinsecum  vel 
extrinsecum.  Prius  est  illud  quod  ita  inliuium 
correlaiis  est ,  ut  ipsam  eorum  substaniiam 
afliciat;  unde  quandoque  substantiale  (\[<ti^\\r. 
Tale  esl  fundamentun»  relationis  Dei  Patris  et 
Filii,  ut  ex  diccndis  patebit.  Posterius  illud  PSt 
quod  ipsam  correlaiorum  substaniiam  non 
afllcit.  Istiusinodi  esl  fundamenium  relationis, 
([uae  servum  iuler  et  dominum  inveniiur.  5" 
Transiens  et  immanens.  Transiens  est,  quando 
aciio  per  quam  poniiur  staiirn  transit  et 
evanescit;  immanens  ver6,  quando  aclio  per 
quam  ponitur  constanter  permanet.  Pro  vario 
autem  fundamenti  genere,  insa  reialio  vocatur 
accidentalis  vel  essentialis,  intrinseca  vel  cxtrin- 
seca,  transiens  vel  immanens.  4°  Tandem  occur- 
rit  nomen,  Trinitas,  de  quo  nec  omniiio  tacere 
possuraus,  necftisedisputaredebcmus.Magitaer 
Senlentiarum  dist.  24,  post  S.  I.^idor.  Orig,  c. 
4,  vocabulum  istud  sigiiilicare  Irium  unitatem 
existimai;  quem  posiea  plurimi  iheoloa:i  secuti 
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sunt.  Hanc  vcro  eiyniologiam  rion  probat  do- 
clispimus  Pelavius.  «  R.iiune  caret  omni , 
«inqnit,  lib.  8,  cap.  9,  n.  2,  eiymon  illud 
i  vocabuli,  Trinitas;  nihildque  plausibilius  est, 
t  qiiam  si  dicam :  Ilumanitas  est  liumana  unitas; 
i  benignitas,  benigna  uniias;  bonilas,  bonaunilas, 

<  P.edeundum  igitnr  est  ad  id  quod  paulo  anle 
«  nionstravi,  trinilaiem  prorsus  idem  esse  ac 

<  Grsecam  -f.a^a,  vel  Lalinam  ternionem,  aut 
« ternarium ;  nec  illo  vocabulo  proprie  ac  per 
i  se  signilicari  unitatem  naturae,  sod  ex  acci- 
«  denti ;  quippe  tres  personas  directa  nolione 

<  sigiiificat,  sive  tresqiii  unus  Deus  sunt,  non 

<  qua  unum  sunt ,  sed  qua  numerabiles  sunl. 

<  Quidquid  sit,  certum  est  hac  ipsa  voce  nunc 

<  significari  trium  pcrsonaruin  in  unS  divina 
«  natura  existenliani.  Re  quidem  ver5  ad  id 

<  significaudum  apiior  nulla  inveniri  posset. 

<  Idcirco  freqiienti  in  usu  posila  videtur  jani  a 

<  prioribus   Ecclesiai    seculis.   Eruditi   vulgo^ 

<  sentiunt  eam  ,  a  S.  Thcophilo  Antiocheno,. 

<  sub  fineni  II  seculi,  primo  sub  Grseca  forin3li 

<  usurpatam,  mox  ad  Latinani  defluxisse.  Safe 

<  verisimile  est  huic  adhibendae  dedisse  locum» 

<  ista  S.  Joan.  1  Epist.  cap.  5,  v.  7,  verba  ; 

<  Trcs  sunt  qui  testimonium  dant  in  coclo,  Pater, 
i  Verbum  et  Spiriius  sanctus ,  et  lii  tres  unum 

<  sunt,  in  quibus,  non  quoad  soniim  qiiidera 

<  syl!abarum,  scd  quoad  sensum  certe  reperi- 

<  lur.   Ciim  igitur  nihil ,  nlsi  quod  in  divinis 

<  Scripluris  continetur,  exprimat,  lanla  insu- 

<  ppr  secuiorum  serie,  tot  SS.  Patrum  atque 

<  concilioruni,  tolius  denique  Ecclesiae  calholi- 

<  C3E  usu  comprobata  etconsecrala  sit,  eam  cri- 
f  miiiariet  repudiare,  ut  plurimi  faciunt  Pro- 

<  testantes,  nemopotcst,  nisisumma;  temerita- 

<  tis  ae  periinaciye  haberi  velit,  t    (Editores.) 

j^iffuntra  bieefrtatia  praruia. 

DB  I>CO!*II>KEHF,N.SIBILlTATB  AUGrSTI.SSIMISS. 
TKmiTATlSMVSTKRIINKQllAQllAM  MIRANDA. 

Quandoquidem  in  tractatu  de  SS.  Trinitate 
habentur  plurinia"quge  rationi  non  impervia 
tantiim  sint,  sed  primo  etiam  intuilu  pugnanlia 
videantiir,  anleqnam  ad  rem  venianius,  dili- 
gent.iis  prohanduni  nobis  est,  tiim  SS.  Palnirrt 
auctoriiale;  ttim  ipso  corusoanle  lumine  na- 
turaii  ad  diviuam  essentiam  intiine  pei  tinere. 
ut  hoiiiinum,  imo  etiam  angelorum  et  natiira- 
rum  (jiiarniiilibet  inteiligendi  viin  fugi.it  alque 
transcendal.  Poslqiiam  enirn  yim  h  principio 
huinana;rationi  vivid(i  inculcalum  fiierit,  rel 
potius  ipsa  suis   disquisiiionibus  exploratttm 
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habuerit  aique  perspecluni  ,  majestaicm  Dei 
auguslissimam  lucem  liabilare  inaccessibilem, 
«tadorandis,  ul  ita  dicam  ,  mysleriis  obvolu- 
tam  in  recondilissimis  penelralibus  secum 
xesidere,  non  amplius  mirum  ipsi  videbilur, 
<juOd  tantam  altiiudinem  gloriae  et  divltiarum 
perscrutari  nefas  sit,  ineviiabile  fideijugum, 
initior  ac  modestior  effeclu,  miniis  exborre- 
scet,  suam  demumtenuitatem  infirmitaiemque 
plane  sciens,  breviorem  iniuendae  veritaiis 
atque  tutioremviam  humiiitatemetdocilitatem 
esse  faciliiis  intelligel.  Debacautem  quanstione 
luculenter adrnodiim,  pro  more  suo, fuseque dis- 
putat  doctissimusP.Tbomassinus,  in  tribuspri- 
Hiis  capitibus  eximii  traciatiis  deSS.Trinitalc; 
undc  nilulnos  lectoribus  gratius  utiliusquc  fa- 
•cereposse  arbitramur,  quamsi  Iria  b;ficcapita, 
longiuscule  quidem,  bic  excerpta  describamus : 

CAPUT  4>R1MUM. 

Si  qucB  nobis  incoinprehensibilia  el  impossibilia 
videnturesse,potesl  Deiis  facere,  mullo  magis 
esse  ut  unum  illum  trinumque  esse  tanih  miniis 
illi  pugnet,  quanlb  magis  repugnat  nobis.  Ex 
Patribus  primiim  Grwcis. 

<Unam  esse  trinamqueDeilatissubstantiam, 
vel  eo  ipso  quod  supra  fidem,  supra  mentera 
est,  credi  aequiusest,  ciim  Deilalisid  proprium, 
id  singulare  decus  sit.  ut  incomprebensibilis 
et  inenarrabilis,  et  unisibi  nota  sit.  Elsi  ergo 
hocarcanura  supra  ralionera  sit,  nihil  tamea 
ralioni  accommodatius  est,  (iniim  ul  bomines, 
quibus  ne  terrcna  quidem  satis  explorala  sunt, 
qui  ne  seipsos  qnidem  saiis  perspectoshabcnt, 
verae  summaeque  Divinitatis  intelligeniiam  ipsi 
uni  permittant,  sibi  fidem  ct  reverentiam  vin- 
dicent.  Ita  interpretalur  A.thanasius  illaChristi 
apud  Joannem  verba  :  Nemo  cognoscit  Palrem, 
nisiFilius;    aut  Filium,    nisi  Pater.   <  Mirum 

<  igilur  est,  impios  ista  nefariaauderc  garrire, 

<  cum  ethomines  sint,  et  quae  in  terra  sunt, 

<  nequeant  explicare.  Sedquid  dico,qu3ein  tcr- 

<  ra  sunt?im6  vel  sua  ipforum  nobis  exponant, 
<videantque  num  salis  explorale  investigare 
I  queant,  quae  ipsorum  nalurae  sunt. »  Comple- 
ciitur  baec  eadem  fidei,  obsequiiet  revereniiae 
conditio,  naturas  etiam  illas  creatas  bomiue 
superiores,  angelos,  Chcrubimos,  Seraphimos, 
ut  uniusTrinoeque  majestatis  prseseniiam  re- 
vereri  et  conlremiscere  magis  se  posse  lesten- 
lur,  quam  intueri;  laudare  magis,  quam  pe- 
netrare;  indicare,  quam  explicare.  Ita  enim 
apud  Isaiam  describuntur,  codem  auclore  et 
inlerprete  Aihanasio  :    <  Quid  enini  propiii- 
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<  quius  Chcrubinis  et   Seraphinis?  illi  non 

<  obluentur  hanc  majestatem  ,  aut  in  pedibus 

<  erectos  se  tenent,  inio  ne  faciem  quidem  nu- 
<dam  relinquunt;  sed,  ea  obvelala,  gloriam 

<  majestatemque  Dei  labiis  nunquam  cessanti- 

<  bus  extollunt,  nihil  aliud  quam  divinam  et 

<  ineflabilem  naturam  triplici  titulo  sanciitatis 

<  glorificantes.  »  Et  mox  :  <  In  eo  enim  ipso, 
<quoamplissima  ista  animantia  tertioproferunl 

<  glorificationem,  diim  aiunt:  Sanctus,Sanetus, 

<  Sanctus,  triplici  numero  tres  perfectas,  abso- 

<  lulas,  integras  personas  ostendunt ,  quemad- 

<  modum  sub  unica  voce,  Dominus,  unam  sub- 
«stantiam  declarant.» 

<  Cum  ne-toto  quidcm  tot  seculorum  de- 
cursu  quidqiiid  est,,aut  fuit  usquam  hominum 
potuerii  orbis  hujus  corj)orei  naturam  et  cau- 
saspervestigare,  ul  Salomon,  ut.ipsa  rerum 
experientia  contestatur,  ecquis  tara  perfrict» 
frontis  fuerit  homuncio,  qui  accuratam  Divi- 
nitaiis  notiliam  sibi  ausit  arrogare?  Consultis- 
sime  ergo  Paulus  nionuit  ,  leste  Athanasio, 
Epist.  ad  Serap.,  ut  amplum  nobis,  et  oplan- 
dum  ducamus,  de  Deo  scire,  quod  sit,~  non 
quomodo  sit  :  <  Et  universitatem  omnis  aevi 

<  dedit  in  mentes  eorum,  utnon  inveniret  ho- 

<  nio  boc  opus,  quod  fecit  ab  iiiitio  usquc  ad 

<  finem.  Quid  igilur,  quiiranequeant  ista  expli- 

<  care,  etiam  ea  esse  nogabunt  ?  certe  nega- 

<  bunt,  tam  estilliscorniptamens.Recieigitur 

<  haec  illis  dicas  :  0  stulti  et  ubique  audaces, 

<  cur  non  poliOs  desinitis  curiose  rimari  de 
(  sancia  Trinitate,  ac  fidei  acquiescilis,  ethaec 

<  esse  crediiis,  maxime  quiim  adjeam  rem  ma- 
«  gistrum  Apostolum  diceniem  habealis?  Pri- 
<mum  credere,  i  etc. 

<  Ne  assumpiae  quidera  h  Verbo  humanitatis 
sacramenla  pervadere  et  meniis  sua3  acumine 
explorare  quisquam  potuit,  etsi  per  illa  se 
Deus  noslrse  tenuitati  accomniodaverit  :  quid 
ergo  de  summo  ipso  divinae  aniplitudiiiis  fasti- 
gio  sentiendum  nobis,  autsperandumsuperest, 
nisi  ut  inielligamus  fide  nobis  opus  esse  adres 
divinas  utcumqueattingendas  :ea,inquam,  fide, 
quse  in  impossibili  possibililatem  speret  et  am- 
plectatur  :  <  Non  enim  fides  de  re  evidenli 

<  concepta,  fides  dici  poterit ;   sed  fides  esr, 

<  quae  in  impossibili  possibilitatem  ,  et  robur 
«  in  imbccillitate,  et  palibile  in  impatibilitate, 

<  et  corruptionem  in  incorruptibilitate,  et  mor- 

<  lale  in  immortalitate,  et  in  parvitatemagni- 

<ludinera    credit,   a>,X'    JutI  TviaTi;  r,  zh  a^OvaTiv 

<  ev  a^ridij.n  mfszi'jaci.n9.. 

<  UnA     niaxinic  proicssione  ad  res  divina? 
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iideprimum  et  p&lissiiTium  auingcndi  ,  doeet 
Basilius  dislare  Cliristianos  a  gontilibiis  cl  Ju- 
dieis,  quinimo  ct  ab  hapreiicis ;  nec  enim  hae- 
relioi  aJudaeiseigentilibnsnifignopcre  distant, 
iniiscerlc  quac  ad  divinissioiam  Trinitatem 
speciant.  Quid  enim  Judaeos  primiim,  quid 
postea  gentiles  abslerruit,  ne  disseminatam  a 
Cliristo  ctab  Aposlolis  unius  cl  Irinse  divini- 
laiis  rcligionem,  lot  vaticiniis  ,  tot  miraculis, 
tot  marlyriis  tcstilicatam  amplexarentur,  nisi 
superba  quxdam  contuuiacia  non  credendi 
quod  non  caperenl?  qiiid  haereticos  a  castris 
JEcclcsiae  avulsit,  et  ad  Judoeos  ,  vel  gentiles 
iraduxii ,  ut  vel  cum  i!!is  ires  in  Deo  per- 
sonas  esse  posse  negarent,  vel  cum  his 
Fillum  a  Paire  non  geniiuni,  sed  creatum, 
atque  ade6  creaturis  connumerandura  ado- 
rarent,  nisi  ecclesiasticae  de  his  fidei  fasti- 
dium  et  aversaiio?  Sic  crgo  Basilius  liomilia 
27  contra  Sabellianos  ei  Arianos  :  «  Pugnat 
«  Judaismus  cum  Gcntilismo,  et  ulerque  cum 
«  Chrisiianismo.  Quemadmodum  yEgyplii  et 
«  Assyrii ,  inler  se  hostiliter  dissidebant,  et 
«  ulrique  Israeli  infensi  erant.  Ut  in  malilia 
i  deprehendimus,  et  audaciara  pariter  ac  limi- 

<  ditatem  inier  se  pugnare,  et  nihilorainus 
«  ambas  5  recta  animi  forliludine  dissidere.  i 
El  infra  :  «  Postquam  cnim  callidissimus  ad 

<  nocendum  diabolus  Chrislianorum  a  genlili- 
I  bus  ac  Judaeis  abalienationem,  el  quod  ad 
t  illorum  appellationem  mox  hoslile  quiddam 
«  spiramus,  animadvertil;  nostro  utrisqne  im- 
«  posito  nomine,  Judaicam  iteriim  negationem, 

<  ac  geniilem  raultorum  deorum  culium  in- 
«  troducere  conatur.  llii  namque  ciim  Unige- 
«  nitum  opus  ac  facturam  Dei  esse  dicunt,  el 
« illum  nihilominiisadorant,  divinoquc  honore 
«  alliciunt,  aperie  Centilismura,  creaturae  ser- 
«vientes,et  non  Deo,  introducunt.  Isti  vero 
«  Deura  ex  Deo  negantes,  et  nomine  quidera 

<  Fiiium  conlitentes,  re  ipsa  vero  ac  veritate 
i  substaniiam  illius  reprobantes,  Judtiisaium 
«  denuo  renovant.  » 

«  Ciim  Ecclesiai  de  Trinitate  iidem  sugillaret 
Eunomius ,  seque  ingenitum,  se  Deura  com- 
prehendisse  stulilssime  vendiiaret,  sic  illum 
retundebat  INyssenus,  orat.  10  contra  ipsum  : 

<  Qui  igitur  se  jactat  eorura  quoe  sunt  naiuram 
t  adepium  esse,  nobis  primiim  forraicai  natu- 
«  ram  declaret.  Deinde  poteniiam  illam  quae 
«  omncm  inleilecium  superat,  physice  iractei. 
I  Quod  si  brevissirace  forinicse  cogniiionem 
«  nondiim  in  uatura  consecutus  est,  quomod6 
«  euni  quj  in  &eips(j  oranem  compleciitur  cr ea- 
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«  turam,comprehensivS  ratione  secomplexum 
«  esse  gloriabiindus  jaciiiat?  i 

«  Rursijs  idem  alibi  docet  Deum  id  esse, 
non  quod  inlelligitur,  sed  quod  credilur  ;  no- 
minari  autem,  non  ex  ejus  propria  qu.ipiam 
nalurae  dote,  sed  ex  operationibus  et  beneficiis 
in  nos  suis :  i  SedDeus  quidem  est  per  seipsum 
«  quod  quidem  unqiiara  esse  credittis  est :  no- 
«  minaturauteraabhisquiinvocant,  non  ipsura 
«  quod  est;  incffabilis  enira  Cst  nalura  ejus 
«  quivcreest :  sed  ex  his  quae  operari  eteffice- 
«  re in  vita  nostra creditus est,  cognomina hiibel, 
«  quale  et  hoc  ipsum  qiiod  in  promptu  diciiur. 
«  Ciim  enim  Denm  ipsum  dicimus,  inspectorcm, 
«et  exploratorem  ,  et  absconditorum  perspi- 
4  cacem  cognitorera  comraentantes  vocaa)us.» 

«  An  ejus  propriam  capiemus  naturara,  cu- 
jus  Scriplura  affirraat  ne  vestigiura  quideni 
capi  posse,  ne  benciicia,  ne  judicia  quidera  ; 
etsi  per  hsec  ille  se  ad  nos  quodammodo  deji- 
ciat?  Ne  gutlulam  quidem  lanli  boni  capimus, 
quid  ipsura  fontem  ?AudiendushicCyrillusHie- 
rosolymitanus  episcopus,  calechesi  G :  <  Totius 
(  boni  fons  maximus  et  perennis,beneficiorum 
«  quasiquoddamflumen,  lumen  aeternum  sine 
«  fine  coruscans,  visinexpugnabilis,  ad  nostras 
« infirmiiates  se  demittens  el  accommodans  : 

<  cujus  ne  nonien  quidem  audire  suslinemus. 

<  An  vestigium  Bomini  reperies,  ait  Job,  aut  ad 
«  extrema  pervenies,  quce  fecit  Omnipotens  ?  Si 

<  exlreraa  et  niinima  Dei  opera  non  compre- 

<  hendunlur,  is  qui  omnia  fecit  comprehen- 

<  deturne  ?  Oculus  non  vidil,  et  auris  non  audi- 

<  vit,  et  in  cor  liominis  non  ascendit,  quce  prwpa- 
i  ravit  Deus  diligentibus  se.  Si  quae  praeparavit 
«  Deus,  nostris  nequeunt  menlibus  compre- 
«  hendi,  eumne  qui  pra^paravit,  animo  com- 
«  prehendere  possumus?  0  aititudo  divitiarum 
t  el  sapientioi  Dei,  quam  inscrutabilia  judicia 
«  eJHS,  etimpervestigabilesviieejus,aiihpo?,to\\i&l 
«  Si  judicia  et  viae  investigari  et  comprehendi 

<  non  possunl,  ipsene  comprehendetur  ?  > 
«  Non  modd  fide  cerlissimura  esl,  sed  eiiam 

raiione  lantd  nobis  certiiis  videri  debet,  Deum 
ejusmodi  naturam  esse,  cui  non  pugnet  et 
unam  simul  esse  et  trinam,  simplicissime,  in- 
quam,  unam ,  et  verissime  trinam,  quanto 
certissimum  et  indubiiatissimum  est,  Deum 
iacomparabiliter  eminere  supra  id  omne  quod 
utcumque  capi  a  nobis  potest.  Uicumque  enim 
Deusvcl  in  veleri  Testamento  per  umbras, 
vel  in  novo  per  assumptam  carnem  visendura 
se  praibuit,  merae  fuerunt  illoe  coudescensio- 
ne§ ;  uti  e&t,  ne  angeli  quidem,  ne  angelorum 
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quidem  priiiiates  illuin  quanlus  quantus  est 
viderunt;  vel  ejus  essenliam  qiianta  quanta 
sibi  est  enarrarunt,  sed  gloriam  et  laudes;  soli 
sibi  quippe  nolus  est  unus  (rinusque  ;  a  beatis 
elsi  vere  videatur,  non  quanlus  maximus  est 
videlur,  non  compreliendilur;  nos  vero  nunc 
ne  angelis  quidem  videndis  parcs  aliquando 
fuimus,  nediim  ei  vivendo,  aut  plene  inlelli- 
gendo,  ad  cujus  con?pectumipsi  praeslringun- 
tur  angeli.  Ita  philosopbabalur  Chrysoslo- 
mus  in  Evang.  Joan.  homil.  14  :  «  Quomodo 
«  autem  sit  Deus,  ipse  uovit  solus,  quod  per 
i  prophetam  signilicavit  :  Ego  visiones  mullipU- 
(  cavi,  el  in  manibus  proplietarum  assimilatus 
i  sum  (hoc  est ,  condescendi,  auy/.ct.TXw),  non 
( tavien  id  quod  eram,  me  ostendi.  Ciim  enim 
(ejusFilius  vera  carne  accepia  veniurus  esset 
(inmundum,  mult6  ante  sanctos  viros  ad 
«divinae  subsianiiae  visionem  exercuii  ,  ita 
« ut  videre  poleranl.  Nam  id  quod  est  Deus, 
( non  modo  prophelae  non  viderunt,  sed  ne- 
«  que  angeli,  neque  archangeii.  Sed  si  eos 
«  percontaberis,  nihilabhis  de  Dei  subslantia 
(  audies,  sed  tantimi  referenles  :  Gloria  in 
( altissimis  b&o,  et  in  terrd  pax ,  in  hominibus 
ibonavoluntas.  Si  Cherubin  et  Seraphin,  san- 
(  ciilicationis  laudem  audies ,  plenum  esse 
(  coelum  et  lerram  gloria  ejus.  Si  supernas 
( virlutes,  libi  item  respondehunt,  sibi  unum 
(  opus  esse,  ut  Deum  laudent  :  Landate  eum, 
( inquit,  omnes  virtulcsejus.  Sulusautein  ipsum 
(videt  FiUus  et  Spiritus  sancius.  Quod  si 
(omnis  natura  creaia  est,  quanam  raiione 
(Increatum  videre  polerit?  Nam  si  incorpo- 
(ream  virtutem,  quamvisgenilam,  non  possu- 
(  raus  maniteste  conspicari ,  et  hoc  saepenu- 
(  mero  ia  angelis  ostensum  est,  mullo  miniis 
( incorpoream,  et  ingenitam  subslanliam.  Qua- 
«re  Paulus  :  Quem,  inquit,  vidit  nemo  liomi- 
( ni/m  ,  neque  videre  potest.t  Ex  quibus  illud 
quoque  concluditur,  Dei  substaniiam  Deo  soli 
Palri  Filioque  ita  perspectam  esse,  ut  nulii 
prseier  ipsum  ita  accuraie  perspecia  sit.  <  Sic, 
(ailibidem  Chrysostomus,  mulli  Deum  cogno- 
(Sciraus,  non  lamen  ipsam  subsiantiam,  qua- 
( lis  est,  nisi  solus  ejus  Unigenilus,  qui  cerlam 
(notionem,  visumque,  et  comprehensionem 
( habet,  qualem  Filium  de  Paire  habere  par 
( est.  Sicut  enim  cognoscit  me  Pater,  inquit, 
(  et  ego  cognosco  Patrem.  > 

(  llanc  esse  germanam  et  sumraam  iidelium 
philosophiam  alibi  argumentatur  Clirysoslo- 
mus,  ut  de  Deo  amplissime  et  magniiiccniissi- 
me  sentiani;  posse  jlluw  quse  impossibiUa, 


vel  sunt,  vel  nobis  videntur,  ne  dubitent  qui- 
dem  ;  alque  adeo  multo  niiniis  essc  ejiis  sul3- 
stantiain  ad  nostrije  nienlis  aiiguslias  circum- 
scriplam  ,  quam  poteniiam  ejus.  Si  potest 
enim  facere,  quuc  niilla  crcata  mcns  polest 
capere,  quanlo  magis  esse  ?  Ea  de  Dei  nalur4 
hde  et  credulilaie  nosira  nihil  vel  Deo  houo- 
rilicenlius  fingi  polest,  nihil  nobis  compendio- 
sius  ad  ejus  in  nos  gratiam  et  benevolenliam 
promereiidam.  Denique  ca  fide  sanctiiis  reli- 
giosiiisque  coli  Deum,  quam  uUis  operibus 
bonis,  lidenter  pronuntiat  Chrysostomus ,  ut 
jam  mirum  non  sil,  si  Christiani  jam  inde  ab 
exordio  uno  maxime  dcleclali  sunt  lidelium 
nomine.  <  IIoc  ipsuni  porro  generosissimi  est 
(  animi,  et  philosophicae  senlenliae  ,  ct  subli- 
(  niis  cogilaiioiiis  (verba  sunt  Chiysoslomi, 
(  hom.  8  in  Epist.  ad  Roin.).  Elenim  nec  fu- 
(  rem  esse,  nec  p;irricidam  vel  cujuslibet  esse 
(  possit :  at  credere  qiiod  impossibilia  possit 
(  Deus,  lioc  vero  magni  admodiim  aninii  indi- 
(  get,  et  m.ignopere  erga  illum  alTccli.  Etenim 
( germanae  charilatis  hoc  signum  est.  Siquidem 
(  el  Deuni  quoque  honoral  qiiisquis  illius  man- 
(  daia  iinplel :  niulto  vero  nieliiis  hic,  qui  fide 
(  pliilosopliatur.  llle  enim  ei  obedii;  hic  autem 
( convenientem  de  eo  opinionem  accipit,  eum- 
«  que  glorificat ,  adniiratur  vcheinentiiis  ips4 
«  operum  dcnionslralione.  llla  ergo  gloriatio 
«  cjus  estqui  recte  aliquod  faclum  praesliterit. 
«  Ilaecautem  Deum  ipsum  glorificat,  ac  quanla 
(  est ,  tota  ipsius  est;.glorialur  cnim  ob  hoc 
( (piod  magna  quaedam  de  eo  concipiat,  quae 
«quidem  in  illius  gloriam  redundant.» 

«  Id  mox  probal  ibidem  Chrysostomus  ex- 
cniplo  Abrahae,  qui  conlra  spem  in  spem  cre- 
didit,  ut  ait  Paulus,  eoque  id  consecutus  est, 
ut  Paler  fidelium  omniuin  habeatur,  et  Gon- 
sumniatissiraae  virlutisac  religionis  cxeroplum. 
Eo  eniin  animi  sui  magniludinem  et  immensara 
pietalis  vim  prodidit :  sicutex  advcrso,  qui  Dei 
polentiam  ad  ingenn  sui  modum  coarclat,  is 
et  impietalem  suamprodit,  et  stulliiiam:  «  Ve- 
«  riiiu  ad  promissionem  Dei  (Abrahain)  non  hce- 
( sitavit  ob  increduUtaiem,  neciue  cnim  demon- 
(  slrationem  dedit,  nequc  sigiium  fecit  Deus; 
«  sed  verba  crantnuda  suliim,  promitlentia  ea 
(  qua;  natura  non  poiUcebatur ;  sed  tanien  non 
(  haisitavit,  inqiiil.  JNon  dixit  illum  non  incre- 
(  dulum  fuisse;  sed,  non  lucsitavisse,  hoc  est, 
(  ne  animo  quidcm  suspenso,  ancipili  ac  dubio 
«  fuisse ;  porro  aulem  (piod  lot  ei  inipcdimenla 
« e.\isterent ,  inde  edocemur,  ut  innumera 
<  eliani,  quoe  impossii)iii^  quidew  videantur. 
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<  promiUat  Deus,  nec  ca  adniitiai  qiii  audierit, 

<  eam  iinbeoiliilaiem  non  ab  ipsarum  rerum 

<  nasci  ingonio,  scd  ab  ejiis  stullitia,  qui  non      ; 

<  admittit.  Sed  robuslus  [actus  esl  fiiie.  Yide 

<  Pauli  philosophiam,  > 

<  Arcana  orgo  Dei  indagarc,  ac  diffidere,  an 
tam  stupenda  sit  et  inconiproliensibilis  cjus  vel 
potentia,  ve!  natura,  id  vero  et  injuriosum  illi 
est ,  ct  nobis  criminosum.  <  Igitur  ipsumboc 

<  tam  curiose  indagarc,  est  peccare.  Quod  si 

<  quoties  inforiora ,  bnec  curiose  niinis  perscni- 

<  tamur,  inquirimusque,  Deum  miniineglorili- 
«  camus  ,  multo  magis  quoiies  Domini  orium 

<  supervacanea  curiositate  inquirimus,  tanquara 

<  quiinjuriam  inferamus,  oxtrema  patiemur.  > 

<  Igiturexigui  semperetinfirmi  aigumentum 
est  anlnii  incredulitas ;  nibil  enim  magnum, 
nihil  excclsum  sapere  potest  :  ne  de  Deo  qiii- 
dem,  ne  de  eo  quidem  quod  in  Deo  summum 
et  excelsissimum  est,  Dei  ipsius  esscnlia.  Si 
qui  igitur  nostram  nobis  credulitatem  probro 
deni,  jure  merilo  jiibet  Clirysostomns,  ut  nos 
inuito  ridcnliiis  iilos,  ut  infirmos,  ut  pusilla- 
nimes,  ut  iiebetes  sugillemus  :  i  Est  igitur  in- 
«  credulitas  menlis  inlirmae,  pusillye  ac  miserae. 
t  Quamobrem  qiiolies  nobis  nonnuHi  creduli- 

<  talem  viiiovcrtent,  illis  contra  vitioverlainus 
«  incredulilatem,  ut  miseris,  pusillanimibus, 

<  insipienlibus,  iiiflrmis,  et  asinis  niliilo  ineliiis 
«  babenlibus.  Queniadmodtim  enim  credulitas 
«  aninil  eslmygni  acsubilmis,  ita  incredulilas 
«  .Tniini  est  exiiis,  raiione  maxiinc  carentis,  et 
«  ad  pecudum  ainenliani  depressi.  > 

«  Nec  est  quod  longe  quassitam  suspicelur 
quis  hane  noslram  de  iiicomprehonsibililate 
Dei  di^pulationem.  Jam  enim  paluit  illos  ipsos 
Eunoniianos,  qiii  catholicum  de  Trinitate  dog- 
nia  acerrime  oppugnabant,  eo  insaniae  pro- 
vectos  esse,  ut  Deum  a  se  comprehendi  jacta- 
rent.  Esse  enira  ilium  ingenituin,  unde  ct 
Filium,  qui  ulique  gcnilus  est,  Deum  esse,  et 
consul)stanliaIem  ingenito  Deo  esse  possc  ne- 
gabant.  lllis  orgo  si  salis  persuasum  fuisset 
incomprehensibiiem  esse  Dei  naturam  atqiie 
substaniiam,  non  tanlopere  exarsissent  adver- 
sils  anliquissimara  Ecclesiai  fKiem  de  Deitate 
una  simui  et  trina.  Hiic  spectant  quinqueillae 
Chrysostomi  Honiilioe  de  incomprebensibili 
Dei  natura.  Eo  qiiippe  uno  cardine  vertebatur 
lota  inter  Eunomianos,  sive  Arianos  contro- 
versia.  Si  comprehendi  enim  potest  Deus,  vi- 
cere  Ariani,  ncc  imperari  cuiqiiam  potest,  ut 
credat  summe  unum  etvere  trla  idem  esse.  Si 
comprehendi  non  polest  D^uf.  ne  id  quidem 
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detrcctare  possunt  Ariani,  quin  Iria  unnmesse 
credatur,  etsiminime  comprehendatur.  Ex  quo 
rursiis  liquel,  qiiam  non  iinmerilo  paulo  ante 
Chrysostomus  eos  pronuniiaret  hebetes  pror- 
sus  et  obtusos  ac  vecordes  esse,  qui  nostram 
nobis  objectabant  credulitatem;  quae  ubi  de 
Deoagilur,  laudi  poliiis  verlenda  fuisset.  Qiiid 
enim  obiusius  aut  insulsiiis  esse  potest,  quam 
non  capere,  et  naturam  Dei,  quae,  qualis, 
quantaque  sit,  a  nobis  capi  non  posse,  et  inde 
id  enioi,  ut  fide  adiri  debeat,  et  religione? 

«  Hinc  rursiis  ibidem  Chrysostomus  argu- 
menlatur  :  Si  ex  Scriptnris,  si  ex  communi  ho- 
minumsensu,8i  ex  naturae  ipsius  nostrae  prae- 
judicio,  et  praesensione,  ipsa  Dei  scientia,  ipsa 
sapientia,  si  administratio  ejus  et  providentia 
comprehendi  non  potest.quid  substanlia,  quid 
natura  intinia,  quid  Verbi ,  quid  Filii  ojus  ge- 
neratio?  «  Magnus  Domimis ,  dicat,  et  magna 
i  virtus  ejus,  et  scientice  ejus  non  est  numerus; 
«  id  esl,  nullaestcomprehensio.  Heus  tu,  quid 

<  ais?  Sapienlia  Dei  comprehendi  non  polest 
t  a  prophela,  el  substaniiacomprehendi  a  nobis 

<  potest?  Nonne  istnd  perspicua  sit  insania? 
« Jrlagniiudo  ejiis  nullo  desci  ibitur  fine,  et  tu 
«  substanliam  describere  aiides,  satisqne  com- 
«  plecti  animo  posse  opinaris?  Haeceadem  ciim 
«  Isaias  pro  suo  nobilissimae  philosophiae  stu- 
«  dio  contemplarelur  :  Gencrationem,  dicebat, 
«  cpis  quis  cnarrabit?  non,  quis  enarral?  sed, 

<  quis  enarrabit?  ul  oninem  posleri  temporis 
«  rationem  scoUidoret.  >  llom.  26  de  Incomp. 
Et  paulo  post  :  «  Videamns  an  Paulus,  vas 
«  illiid  electionis,  cognoverit,  ulpole  quia  gra- 
«  tia  ampliorc  poiiretur.  Oinnino  hic  est ,  qui 
«  illa  refert  :  Ex  parte  cognoscimus,  et  ex  parte 
t  prophetamus.  Nec  eo  loco  solixm ,  sed  eliam 
«  alibi,  non  de  substaniia,  sed  de  sapientia 
«  ipse  quoque  disserens  eS  quae  in  providentiS 
i  verselur,  non  de  illa  universali,  qua  angelis, 
«  archangelis  ,  ac  omnibus  supernis  virtutibus 
«  providetur :   sed  de  ea  providentiae  parte, 

<  qua  hominibus  terrae  incolis  consulitur,  ac 
«  de  ejus  ipsius  parie,  nec  tamen  lotam  eam 
«  scruiatur,  qua  sol  oritur,  qua  animae  inspi- 
«  rantur,  quii  corpora  efiinguntur,  qua  morta- 
«  les  aluntur,  qua  universus  mundus  conti- 
«  netiir  :  sed  haec  omniaomittens,  et  particu- 
«  laniquamdam  divinae  providentiae  inquireas, 
«  qua scilicet  Judaeos  neglexerit,  gentiles  autem 
«  noihos  receperit,  amplexus  sit :  et  ad  hanc 
«  ipsam  pariiculam,velutiad  mareimmensum 
«  etgurgilempraealtuminspiciens.conturbatur, 
i  deficit,  el  reccdit,  illicovocemagn^e.xclamat , 
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«  0  altUudo  divitiarum  et  sapienticc  et  scien- 
t  ticE  Dei!  quam  inscrutabilia  snntjudicia  ejm!  > 
<  Cuin  Paulus  auiem  dical  Deum  nunc  a 
nobis  ex  parie  cognosci,  monet  Chrysostomus 
non  ita  capi  id  debere,  quasi  naiurae  divinae 
partem  aliquam  novcrimus,  reliquam  ignore- 
nius,  cum  ea  natura  sit  simplicissima,  et  par- 
tlura  exors ;  sed  quod  Deum  esse  sciamus, 
quid  sit,  nesciamus :  <  Deum  igitur  ipsum  ex 
t  parte  cognoscit,  non  tamen  ita  ex  p;irie,  ut 

<  pariem  subsianiiae  noverit,  pariem  ignoret , 
f  cum  Deus  natura  simplicissima  sit ;  sed  quod 
«  esse  quidem  Deum  procul  dubio  norit ;  quid 

<  autem  substantise  sit,  omnino  ignoret.  >  Nec 
valde  dissimilem  esse  angelorum  sortem  con- 
firmat,  ut  qui  Deum  laudent  magis,  quam  ex- 
plorent ;  ejus  lucem  non  feranl,  indulgentiam 
qua  seseeorum  modulo  accommodat,  vix  ferant : 
t  Audiamus  igitur  angelos  ipsos,  non  quod  de 

<  divina  substantia  illi  dispiitent  inter  sese, 

<  alque  disceptent :  sed  qiiid?  glorificant,  ado- 

<  rant,  et  modulos  triumphales  secretosque 

<  assldue  referuni  summo    ciim  timore.   Alii 

<  gloriam  in  excelsis  Deo  modiilanlur ;  aiii,  hoc 

<  est,  Seraphim  :  Sanctus ,  Sanctus,  Sanctus, 
t  concinunt :  et  suos  avertunt  oculos,  cum  n"e 
«  condescensum  quidem  et  indulgenliam  Dei 
«  valeant  tolerare.  > 

<Multis  iilepostea  iiisectatur  insolcntissimam 
haerelicorum  audaciam ,  qui  homines  se  et  ci- 
nerem  et  umbram  esse  gnari,  non  aliter  sibi 
Deum  notum  esse  aiebant,  quam  ipse  sibi  no- 
lus  esset :  <  Quod  nemo  unqiiiiin  dicere  ausus, 
«  ipsi  se  ita  Deum  nosse,  quemadmodum  Deus 

<  ipsi  se  novit,  asserun^  >  Siimmam  ct  insa- 
niam  et  impietalem  ea  qnidcm  jacianiia  redo- 
let ;  atqui  non  Eunomianorum  ca  est  propria, 
sed  eorum  omnium  communis ,  qui  catholico 
de  Trinitate  dogmati  adversaatur;  nec  alia  de 
causS  adversantur,  quam  quia  id  ipsi  quidem 
nec  capiunl,  nec  capere  se  posse  sperant : 
quippe  qui  praeceptum  illud  animo  et  praeju- 
dicatum  habeant,  nec  facere,  nec  csse  posse 
Deum,  adeoque  nec  Ecclesix  suac  revelare,  vel 
Scripluris  suis  consignare  posse,  quod  capere 
et  intelligere  ipsi  non  possiut.  Hoc  porro  prae- 
judicio  quid  excogilari  polest  vel  insulsius,  vel 
non  dico  a  pietate,  sed  a  communi  hominum 
sensu  alienius?  Apertissimse  frequentissimae- 
que  sunt  Scripturarum  voces,  quaePatrem, 
quae  Filium  Deum,  quae  unum  Deum  prxdi- 
cant :  apertissima  est  harum  vocum  ,  Paier, 
Filius,  Deus,  unus,  intelligentia  :  haec  Ecclesiae 
praedicatio  el  fidos,  et  Ecclesia  ipsa  ita  praedi- 
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cans  orbem  lerrarum  universum  occupavit 
tanto  coelestium  testimoniorum  robore  et 
splendore,  ut  ne  ipsi  quidem  Eunomiani  id 
possent  aiit  non  videre,  aut  dissimulare.  Unum 
ergo  illud  erat  quod  eos  ab  h.ic  Ecclesiae  fide 
alienaret,  siullissiinum  et  absurdissimum  quo 
imbuii  erant  praejudicium,  neceam  esse  posse 
Dei  naiuram  ,  nec  eam  Dei  de  sua  ipsius  na- 
tura  lesiificaiionem ,  cui  capiendae  et  inielli- 
gendae  essent  impares. 

«  Juvat  et  illud  ex  Chrysostomo  et  Isaia  re- 
petere  de  Seraphinis ,  qili  throno  Dei  magis 
quam  Deo  ipsiastantes,  alas  praetendebant,  ut 
facies  suas  obvelarent,  intolerabili  illS  luce 
praeslricti,  quanquam  illa  visio  mera  esset  Dei 
condescensio,  et  Dei  ad  creatas  mentes  se  at- 
tcmperantisindulgenlia.  Nec  Isaias  tantdm  ita 
lestatur,  sed  ipsumgenushumanum  consentit, 
ipsa  cujuslibet  hominis  ratione  praediti  cons- 
cienlia  vociferalur,  Dei  sumini  naturam  et 
amplitudinem  infinito  quodam  intervallonatu- 
ras  omnes  creatas  post  se  relinquere  :    <  Dic, 

<  quaeso,  quamobrcm  alas  praetendunt,  inquit 

<  Chrysost.  ibid.,  hom.  5,  et  suas  operiunt  fa- 

<  cies?  quid  aliud  dixeris  cansae,  quam  splen- 

<  dorem  procursaiitem  c  solio  illo,  et  fulgur 

<  prosiliens  ferre  nequire  ?  quanqiiaiii  non 
« ipsam  meram  videbant  lucem,  nec  ipsam  sin- 

<  ceramsubstantiam  :sedqiiae  videbant,conde- 

<  scensus  erant  et  indulgenlia.  Quid  nomen 

<  lioc,  conr/^scens«s,significal?  C&m  Deus  non  ut 

<  est,  se  ostendil;  sed  qUoad  videre  is  potest, 
1  qiiiaspectum  hujusmodi  ineruit,  cateniis  fir- 

<  iiiitate  videntis  suam  reprsesentaiionem  me- 

<  titur  ac  temperat,  condescendere  illum  tan- 

<  tisper  (licimus  :  et  ejusmodi  rem  condescen-  , 
«  sum  nominamus  et  iiidulgentiam.  Constat  et 

«  iila  condescensum  fuisse  verbis  ipsius  pro- 

<  phelae.  Vidi  Dominum,  inqiiit,  sedentem.  At 

<  Deus  non  sedet,  corporis  enim  hic  habitus. » 

<  Qui  vero,  utpergitChrysoslomus,  homines 
Deum  comprehendant,  vel  capiant,  ut  ipsesibi 
est,  ciim  ne  hominum  quidcm  praestanlissi- 
mus,  et  omnibus  ingenii,  erudilionis,  sancti- 
moniae  proesidiis  muiiitus  ,  Danielem  dico,  an- 
geli  conspectum  tolerare  potuerit,  ut  auctor 
ct  lesiis  ipsemet  est?  <  Sed  cur  de  beata  illa 

<  substantia  loquor,  quando  ne  angeli  quidem 

<  substaniiam  homo  videre  libere  valeal?  Quod 

<  ut  ita  esse  intelligatis,  hominem  vobisinme- 

<  dium  ducam,  Deo  immortali  familiarem,  et 

<  plurimiim  confidentem  audentemque   cum 

<  sapienlia  et  religione,  eum  justitia,  caeieris- 

<  que  virtutum  olliciis,  sanctum  Danidem.> 
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■'^^Ne:  Oaniclis  laiuiiin  hic  tcsUinonio  ulc- 
ftliii-,  scd  ipsiiis  liiiinnni  gencris,  ciiin  iicinosil 
qui  iion  exhorieal  cl  contrciniscal  ad  coelcstis 
ciijuslil)f*t  inielligenlise  praesentiam.  Iia  jiivat 
eniin  hic  ubique  nalurani  ipsain  et  honiinuin 
oinniuin  consensionein  adhihere,  veliit  ccilis- 
simc  suirraganleni  noslris  in  hoc  negotio  Scri- 
pluris.  Ut  inlelligant  ali(iuando  tandein  nova- 
tores  quicuinqiie,  non  posse  se  a  fide  et  Ec- 
clesia  catholica  deviare,  quin  confeslim  ab  ipsa 
raiioiie  sua  et  a  scnsu  ac  judicio  hoininum 
omniuin  coininuni  aTjerrent.  Ita  quippe  expe- 
riiniir,  quod  supra  nos  addocebat  Chrysosto- 
mus,  eisi  haeretici  insana  ingenii  sui  et  acu- 
niinis    liducia  et  oslentatione  abliorrere  se 
iingant  h   iidelium   credulitute  ,    maxime   in 
unius  et  trini  Dei  dogniate,  tolum  tamen  con- 
tra  esse,  vel  ipsius  hominum  universae  genlis 
assensu.  In  hanc  eniin  credulitatem  consensit 
et  conspiravil  tandcin  huinanuin  genus  omne, 
inviclissinie  inliine(|ue  pcrsuasum  ex  ipsius  na- 
turae  magisterio,  sumina  qiiseqiie  de  Deoprae- 
sumi  el  aistimari  debere  ;  inlinila  quadam  in- 
tercapedineemincrc  illiimsupraomnescreatas 
mentes   el  intelligentias  :    ne  Deiira  quideni 
illum  esse  posse,   si  talis,  vcl  lantus  esset, 
(jualcm,  vel  quanlum  iilum  capere  polest  ho- 
iniincio,  qiii  neseipsum  quidem,  nec  ullins  vel 
vilissima;reinaUiramcapit.Non  capiuntfideles, 
([uoinodo  et  siinplicissimc  unus  sit  Deus,  et 
verissiuKi  tamen  in  personis  Irinus,  sed  cre- 
dunt :  qiiod  vero  ejusinodi  natura  sit  Deus, 
(|uam  crcata  nulla  capere  mens  et  conipre- 
hendere  possil,  id  vero  non  credunt  tanliim, 
scd  certissime  capiunt,  ct  intelligiint  eviden- 
tissime;  soli  liserctici  id  nec  crcdunt  nec  ca- 
piiint,  hoininuni  proinde  jiirc  merito  stolidis- 
simi  habendi,  si  Chrysostomnm  audimus. 

<  Ne  angeiorum  quidcm  nomina  oinnium  , 
vcl  diversa  castra  explorata  satis  habemus; 
qnanta  est  ergo  Eunoniianorum  ct  Arianornra 
fatuitas,  quiDoniinum  ipsiim  se  comprehendisse 
vendilant,  cujus  nc  servos  quidem  cognitos 
habent  :  <  Animadvcriile  haereticorum  ainen- 
f  tiam,  quaeso,  inquil  ibid.  Chrysosl.  hom.  4  ; 

<  servorum   ipsorum   nomina   ignoramus,  et 

<  lamen  substanliam  Domini  ipsius  exquirunt, 
<contendunlqiie  comprehenderc.  »  Denique 
paul6  minus  ab  angelis  rainuti  ciim  siinus,  ut 
loquitur  Scripiiira,  eorum  lainen  substanliaiu 
haud  exquisiie  novimns.  Nostros  ipsi  animos 
pariim  novimus  ;  quid  sint^  aiit  quoinodo  cor- 
poribiis  infusi  et  illigati  sint,  pariim  novimus  : 
quanla  ergo  eorum  demeuiia,  qui  Dei  noiiiiam 


si!)i  tr.buebant   lanlam  ,   quanlam  Deo  ipsif 

<  Miniiisii   eiim  paiilo   minus  ab  angelis.  Ve- 

<  ruintainen  ctsi  paruin  discriininis  est,  tamen 

<  quia  interest  aliquid,  nescimusexquisite  an- 
I  gclorum  subslantiam  ;  iiec  si  sumine  philoso- 
«phabimur,  coniperire  unqnain  quid  sit  pole- 
<riinus.  Sedcur  deangelis  loquor,  quando  ne 
i  ipsius  quidem  animi  noslri  substantiam  satis 

<  novimus,  imo  nullateniisatlingere  valemus? 

<  Sin  illi  nossc  conteiidunt,  percontare  qiiid- 

<  nain  substanliae  sit  aniraus,   numquid  ignis, 

<  iium  aer,  nura  spiritus  ,   num  ventus?  niliil 

<  ex  his  esse  diccnt :  haec  enim  omnia  corpo- 
<reasunt;   ille  incorporeus   est.  Tamen  qui 

<  angelos  nesciunt,  qui  suos  aninios  ignorant, 
( iidem  Dominum   et  conditorcm  oninium  re- 

<  ruin scireexqiiisitecontcndunl .  > Ibid.  hom.  5. 

Dei  naturam  se  scire,  nec  unam  trinamque 
esse  posse  inentiuniur  hoeretici,  et  eo  ipso  il- 
lam  se  nescire  docent,  ciiin  ea  sit  Dei  natura, 
ut  scientiam  omnem  exsuperet.  Dei  natiiram 
se  iiescireprolilcntur  fideles,  et  ipsi  airirnianli 
quod  trinus  et  unus  sit ,  ullro  se  credere ; 
el  eo  vel  maxiiiKi  illam  sciunt,  non  Scriptura 
taiiliim  foris,  sed  natiira  ipsa  inliisaddocente, 
Deum  cuicuinque  scientiai  praecellere  et  emi- 
ncre.  ita  vulgi  lidelium  ignorantia  hairetico- 
rum  argutiis  et  disputalionibus  pcriiior  est , 
ciiiii  Dei  id  singulare  sit  decns,  et  prascellen- 
tice  insigne,  qiiod  modesle  iiesciendo  sciatur, 
prolerve  scieiido  nesciatur  :  <  Qiiid  sitaulem 

<  subslantia,  ail  Chiysost.  in  psal.  138,  eadem 

<  enim  rursiis  dicam,  et  quonam  modo  sitejiis 

<  majestas  et   magnificenlia,  et  quisnam  sit 

<  modus  eorum  qiiae  dicta  sunt,  ignorat :  sed 

<  ea  ipsa  ignoratio  est  argiimcntum  cognilio- 

<  nis;  etiainsi  sit  mirabile  quod  dictum  est. 

<  Nam  mare  quoque  quanlum  sit,  ignoramus, 

<  et  tamen  propter  hoc  ipsum  mare  maxime  no- 

<  vimus.quodejusmodumncsciamus.Siquisau- 

<  tem  dicat  senosseejus  quanlitalcm,  is  estqui 

<  idignoratmaxime.  Estigiturprofessio  cogni- 

<  tionis,  quye  arguit  inscienliam  ;  et  cst  ignora-' 

<  tio,  quae  nobis  fert  testiinonium  de  scientia.  j 

<  Haec  eadera  omnia  et  plura  forsaii  alia 
edisseruit  Chrysoslomus,  homiliis  maxime  illis 
quinqiie  iii  hoec  verba  Isaiae  :  Yicli  Domimm, 
et  in  homilia  In  Serapliim  ,  ex  qua  hoc  unuin 
delibo  de  illa  Seraphinorura  consternalione  ad 
f.  Dei  prassenliam.  Ut  enim  prior  illa  Dei  nes- 
cicntia  ab  eximia  quadam  scienli.^  proncisce- 
balur,  sicet  hiiic  consteriialioni  summa  quK- 
(lam  exultalio  permixta  erat,  et  ineffabilis  vo- 
lupias.  QuanlBe  cniiu  voiupiatis  esi,  Deum  ui- 
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cumqiie  scire,  utcumque  videre,  (jui  ad  plc- 
uum,  uli  est,  sciri  el  videri  uon  potesl  ?  Detim 
cx  parte  nosse,  quisibi  soli  oninioo  notusest? 
I  Verumtamen  nemo  ciim  stiiporemet  consier- 
«  nalioueni  audil,  irislcm  aliqwem  illis  inge- 
i  nerari  limorem  arbilretur ;  siijuidera  huic 
♦  consiernationi  immensa   qucedam  voluplas 

<  est  admi&ta.  > 

lia  ergo  jactaniia  itja,  qua  inaniier  gesiiunt, 
qiJi  nihil  se  de  Deo  fcredere  gaudent,  nisi  qiiod 
capiuni,  non  laeiiiia,  non  gloria  esi,  sed  insa- 
nia,  et  sui  caeca  vcnditalio;  el  ex  adverso  Ca- 
tholici,  cum  de  Deo  pUira  crcdunt  qiiam  ca- 
piiint,  ciim  ejus  amplitudini  supra  suam  ipso- 
run3,  supra  cujuscumque  creaturoe  imbecilli- 
lalem  assenliunlur,  applaudunt,  cl  congratu- 
lanlur,  arcana  quadam  el  sobria,  sed  suavissi- 
ma  voliiptale  perfundunlur. 

«  Huic  Chrysoslomi  doctrinae  ila  succinebat, 
et  eadem  premebat  adversus  Arianos  argu- 
menta  Isidorus  Pelusiola  I.  5,  eplsi.  386  :  <  Si 

<  sanclus  Daniel,  angelum  conspicatus,  atque 

<  ex  conspecti  pulchriludine  admiralione  pcr- 

<  cuii^us,  in  terrain  pronus  cecidit,  spectaculi 

<  videlicetnovitaieattonitus,  quamnamtandem 

<  excusationem  hibiiuri  sunt,quiPatri  et  Fllio 

<  arbitrosacsequeslrosse  prabereaudent,  na- 

<  luran)que,omnem  sermonisfacullaiem  supe- 

<  rantem,  sermonibus  superare aggrediuntur. » 

<  Audi  el  Epiphanium  de  insanS  AnomBeo- 
runi  iii  lebiis  divinis  dijudicandis  sui  iiducia  , 
haeres.  70,  n.  4  :  <  Qui  qiiidcni  onines  tantam 

<  ad  caecilatem  insolentiamque  provccti  sunt, 

<  ut  illud  vulgo  jactarent  :   Tam  perspicuc 

<  Deum  novi,  ac  tanlam  illius  noiiliam  sum 

<  consecutus,  ut  ne  me  ipsum  quidem  melias 

<  quam  Deuin  noveriin.  >  Elrursum  inferius  : 

<  Memini  hoc  ab  illis  usurpari  soliliim  :  Deiim 

<  se  non  fidei  modo  inlelligentia,  sed  perinde 

<  animo concipere.ac quilibcl aspeciabilia ista ac 

<  tractabilia  cognoscit:  utputasi  quis  lapidem, 

<  aut  ligoum,  aut  allerius  materioe  iustrumen- 

<  tumcapiat.ltaquidemaudaxilleac  leiuerarius 

<  Ioquitur:TamDeumintclIigo,  quam  meipsum; 

<  imo  tam  mcipsttm  iion  novi,  quam  Deum.  » 

<  Ciim  urgebantur  autera,  quo  tandeni  pos- 
sent  modo  Deum  dilucide  cognoscere,  ciim  in 
lerresirium  eiiam  rerum  naiura  ei  proprieta- 
libus  caeculirent,  respondebant  corporea  hoec 
«iim  sint,  minus  percipi  a  mentibus  nostris 
posse ,  quibus  coiilra  obvius  et  notissimus 
esset  Deus  ,  quo  nihil  infacelius  dici  poterat, 
et  quotidianae  omnium  hominum  experientiae 
infesiius,  qui  de  rebus  materialibus  qualem- 
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cuuKjue  per  sensus  noliliam  hauriunt,  inspi-" 
riialibus  aiilcm  angelicisqiie  substaniiis,  imd 
ct  in  animis  ipsis  suis  dignoscendis  hebeles 
caecique  prorsiis  suiit.  <  Ilaec  ciim  illis  obji- 
<ciiintur,  ut  ab  illius  sectatoribus  audireme-' 

<  mini,  ad  sophislica  quaedam  commenta,  ca- 

<  villationesque  sese  convcrlunl,  et  ex  illius 
4  praescripio  ita  respondent :  Ilaec  omnia  cor- 

<  porea  sunt ,  nec  a  nobis  percipi  possunt ; 

<  Deum  vero,  qui  haec  ipsacondidit  inanifesle 

<  cujiismodi  sit,  quove  modo,  ac  qualis,  quis-  ' 

<  ve  sit  intelligimus.  Qiiis  haec  sine  risu  possit 

<  audire  ?  Est  eiiim  longc  illud  sane  slullissi- 

<  mum,  summumillum  et  inconiparabilem  opi- 

<  ficem,  qui' nullo  sermone  declarari  potest, 

<  scirese,atqueaccuratepercepisse  profileri.» 

<  Nec  ab  his  dissidet  Dionysius  Areopagila, 
qui  Deum  a  nobis  intelligi  ait  esse  substantiam»' 
mentem,  unilalem  supra  omncs  subslanlias  , 
mentes,  unilates,  inlinila  quiidam  inlercape- 
dineevectam;  subsiantiarum,  nienlium,  uni- 
talum  omnium  causam  ct  originem,  adeoque 
ipsis  inacccssam  ;  ut  quae  omnium  causa  sit , 
ipsa  vero  nihil  omnium  sil :  <  Eadcm  plane 

<  ratione  veritatis  supra   subslantias,    inqiiit 
«|dc  div.  Nomin.  c.  1,  n.  1,  esl  illa  supersub- 

<  stantialis  inlinitas  ;  et  supra  menlcs  illa  su- 

<  pra  mentem  unitas  ;  et   omnibus  ratiocina- 

<  lionibus  inscrulabile  est  illudsiipra  raiioci- 

<  nationem  unum  ;  omnique  verbo  ineirabilc 

<  est  illud  supra  verbum  bonuni  ;  uniias  effe- 

<  clrix  universae  unilaiis,  el  subslantia  supra 

<  substanliam,  et  mens  noncadens  sub  intelli- 

<  genliara,  ratio  non  eirabilis  raiione,  intelli- 

<  genlianominequevacans,  nullius  rei  similitu- 

<  dinemhabens:quae  quidem  causaestutomnia 
4  sint,  ipsa  vord  non  cst,  ut  quas  qniescilexlra 

<  oninia  quae  sunt,  quemadmodiim  eliam  ipsa 

<  de  se  propric  scilcque  hacc  eflari  polest.  » 

9  Nec  eniin  iutelligi  a  nobis  possunt,  nisi, 
quae  sunt,  el  inlelligibilia  siint :  at  Deus  est 
snpra  ipsum  esse  et  inlelligere  :  <  Qiiemquo 
«  nec  mente  conciperc,  ncc  oratione  proloqui 
« valemus,  neque  visu  quoniodolibet  intueri, 

<  eo  quod  sitomnibus  exemplus,  et  eminenter 

<  ignouis,  ut  qui  simul  omnes  omnium  cogni- 

<  tioiium  esseniialiiim  ,  virtulumque  termina- 
f  lionessuperessenlialiter  in  senielipso  aniici- 

<  parii,  cunclis  coelestibus  intelligentiis  emi- 

<  nentior  incomprehensa  virtute  collocatus. 

<  Etenimciira  noiiones  onincs  sint  enlitaium, 

<  et  ad  eniiiales  lerminentur,  is  qui  omni  en- 

<  lilate  sublimior  esl,  omnem  qiioque  effugit' 

<  cogniiionem.  »  Ideoque  eisi  unus  dicaiur  a 
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nobis  Deus,  et  Irinns,  el  bonns,  et  sapiens,  et  jg. 
jure  dicatiir;  ideo  ojiifeniodi  nominibns  dcsi- 
gnatur,  qiiod  iii  ea  nobis  praeiverint  litierae 
sacrse,  vel  religiosae  sanctorum  Patrnm  tradi- 
liones ;  ciim  alias  Deiis  sit  supra  haec  om- 
nia,  snpra  unum,  supra  tria ,  snpra  bonita- 
tem  et  sapientiam.  Quorsum  ergo  de  his  con- 
tendere,  ct  non  totos  incurabere  Scripturarum 
iraditionumque  aviiarum  auctorilaii ,  ciim 
Deum  natura  ipsa  ei  insita  nobis  ratio  dictel 
esse  supra  id  oinne,  quod  vel  cogiiare  de  ipso, 
vel  dicere  possumus  :  et  tutius  esse  nihil  , 
quam  acquiescere  iis  qnae  de  ilio  nobis  affir- 
manl,  quae  abipso  manarunt  Scripturse,  Scrip- 
turarumque  iidissimae  interprelcs  traditiones 
Patrum  :  i  Unum  illud,  ignotum ,  supra  sub- 

<  staniiara,  seipso  bonum,  quod  est,  trinam, 
« inquam ,  uiiitatem  ,  simul-Deum  ,  simul-bo- 
«  num  ,  neque  verbis  eloqui ,  neque  cogitando 
( asseqiii  valemns.  > 

<  Inde  est  quod  non  aliSis  unqnam  magis 
proprie  de  Deocogiiat  quisquam,  aut  loqiiilur, 
qiiam  ciim  negando  poiiiiset  auferendo  id  facit, 
quam  aflirmando,  aut  apponendo.  <  Laudant 

<  ipsum  propriissime  ex  rerum  omnium  abla- 
<lione;  hoc  ex  beaiissima  illa  cum  Deo  unio- 

<  ne  supra  naturam  vere  per  illuminaiionem 

<  erudiiae ;  ut  Deus  omnium  quidem  rerum 

<  causa  sit,  ipse  vero  nihil  earum  existat,  sed 

<  ab  omnibus  sit  superessentialiter  exemptus. » 

«  Ex  effeciis  enim  tantiim  Deus  a  nobis 
nlelligitur:  in  seipso  autem  quid  sit ,  nec 
niente,  nec  lingua  aiiingi  potest.  <  Divina  enim 
«  omnia,  etiam  illa  quae  non  apparuerunt,  so- 
(  lis  pariicipationibus  cognoscuntnr  :  porro 
« ipsa,  cujusmodi  in  suo  principio  suaque  sede 

<  propria  existant,  nullus  sensus  altingit,  nul- 

<  la  natura  nuliaque  cognitio  penetrat.  »  Fi- 
lium  et  Spiritum  sanctum  a  Patre  manare , 
afiirraant  sacrae  litterae  :  id  teneraus  :  qui 
id   fiat ,   nec  scire  nobis  datur  nec  eloqui : 

<  Rursiim  a  Scripturis    sacris    accepiinus  , 

<  Patrem  quidem   esse  originem   in  divinis, 

<  Jesum  vero  et  Spirilum  sanctum,  quasi  Dei 

<  prolcm,  vel,  si  dictu  fas  sit,  qiiasi  gerniina 

<  divina,  tloresve  acluniina  supersiibslaniialia 

<  existere  :  quonamautem  pacto  sese  habeanl, 

<  neque  eloqui,  neque  intelligere  valemus.  » 

<  His  consentiiint,  quae  habel  idem  Diony- 
sius  in  ipso  mysticae  suae  Theologiae  vestibulo, 
supra  Deitatem,  siipra  Uniiatem,  et  supra 
Trinitatem  esse  vere  Deum,  ut  a  nobis  haec 
capiuntur  :  spectari  euni  certiiis  in  caligine  , 
quam  in  splendore  ;  in  negationibus,  quani  in 
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aftinnalionibus;  in  ab!ationibus,qnamin  posi- 
tionibus ;  iino  ! um  meliuscule eum  dici,  ciim su- 
praelnog;iiionesetairirraationcs,supraablalio- 
nes  etpositiones  quascumque  conslituitur  :  et 
quandoineo  intelligimusnonpugnare  negatio- 
nibusaflirmaliones.Quse  ciim  ita  sint,  ciim  ita 
dictet  antiquissima  theologia,  ciim  philosophia 
ipsa  Platonica  ita  docere,  ita  sentire  et  fari 
praecipiai,  ciim  innatumipsumrationisluraen, 
et  inscripta  a  Deo  conscientia  ita  magnificen- 
lissime  de  Deo  sentire  nos  cogat,  unde  et  i(a 
senserunt  Platonici,  quis  jam  neget  tam  in 
Deo  coharere  et  coalescere  posse  unum  et 
Iria,  quam  afrirmationes  et  negationes?  <  Tri- 

<  nitas  supernaturalis  ,  inqnit  myslic.  Theol., 

<  c.  \,  et  supraquam   divina  et  supraciuam 

<  bona   thcosophiae    Christianorum   praeses  , 

<  dirige  nos  ad  mysticorum   oraculorum  plus 

<  qnam    indemonstrabile  ,   et   plusquam    Iii- 

<  cens  summum  fasiigium  ,  ubi  simplicia,  et 

<  absoluta  ,   el  immulabilia  theologiae  myste- 

<  ria  aperiuntur  in  caligine  plus  quam  hicente 
(  silentii  arcana  docentis ,  quae  in  obscuritate 

<  tenebricosissima   phisquam    clarissimc    su- 

<  perlucet  ,   ct  in  omnimoda    intangibililaie 

<  atque  invisibilitate,  prffipulchris  splendoribus 
«  mentes  oculis  captas  superadiinplet.   Haec 

<  quidem  mea  sint  vota.  »  Et   infra  :  <  Ciim 

<  oporteret  in  ea,  ut  omniura  causa,  omnes 

<  eniium  afTirmationes  statuere,  ac  de  ea  aflir- 
<mare,  quin  illas  ipsas  omnes  de  ea  magis 

<  proprie  negare,  tanquam  supra  omnia  super- 

<  existente,  nec  existimare  negationes   alTir- 

<  maiionibus  esse  contrarias ;  sed  ipsam,  mulid 

<  priorem  et  superiorem   privaiionibus,  esse 

<  supra  omnem  et  al)Iationein  et  posiiionem.» 

I  Postremo  ex  eodem  Dionysio,  ibid.  c.  4  , 
ubi  de  Deo  verba  facimns ,  tanta  est  negatio- 
num,  non  licentia,  sed  proprietas,  ut  ea  etiani 
de  eo  negentur,  quae  summam  quamdam  prae 
se  ferre  videntur  perfeclionem ,  et  qusc  illi  in 
sacris  Codicibus  adscribunlur  ;  quanquam  ea- 
dem  rursiis  illi  ulique  Iribuenda  sint,  ciira  et 
de  eo  loqui  pleriimque  necesse  sit,  nec  apliiis 
aut  religiosiiis  id  Heri  possit ,  quam  si  Scrip- 
turis  ipsis  ab  eo  dictatis  sermones  onines 
nostri  conformentur.  Itaque  vcrissime  in  Deo 
et  bonitas  est  et  sapientia,  et  patcrnitas  et  li- 
liatio  :  quando  haec  ipsemet  de  se  ipso  in 
Scripluris  aflirmavit ;  et  haec  omnia  tamen 
rursiis  de  eo  neganiur,  prout  ea  non  nisi  de- 
misse  ei  huniiliter  a  nobis  intclliguntur,  et  ei 
non  conveniunt,  iiisi  eminenlissima  qu.idam 
el  inenarpabili  ratione,  ui  omnium  causae  et 
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priucipio ,  ut  super  omnia  incomparabililer 
eminenti.  Hflec  cum  ila  sint,  ct  non  philoso- 
phoruni  ac  theologorum  lanliim  omniiim  con- 
sensione  firmenlur,  sed  ipso  eliam  naturae  in- 
stinctu  sensiique  inlinio  et  stupore,  quem  na- 
turae  niedullis  Deus  ipse  inS'Tuit,  quis  ausit 
jam  cum  Arianis  insanire  et  dicere  ,  Deum  se 
comprehendisse,  vel  tam  notum  habere,  quam 
ipse  sibi  nolus  est,  vel  saiis  perspeclam  sibi 
esseejus  naturam  ,  ut  negare  possil  vere  Pa- 
irem  esse,  vel  Filium,  etsi  iu  Scripluris  id  di- 
citur,  aut  vere  unum  Trinumqne  esse,  etsi  in 
ejus  Irinoe  unitaiis  nomine  baplizari  nos  ju- 
beani  evangelicae  prsecepiiones?  >  Neque  ve- 
t  rilas  est  Deus,  prosequilur  ibid.  Dionysius  , 
i  neque  reguum,  neque  sapientia,  nec  unum, 

<  nec  unilas,  neqiie  divinilas,  neque  boniias , 
*  ncquespirilus  est,  ut  nos  spirilum  cognosci- 

<  mus  :  nec  cst  filiatio,  neqiie  palernilas,  nec 

<  aliud  quidiiuam  eorum,  quaj  nobis,  aut  ulli 

<  eorum  qui  sunt,  cognita  sunt;  neque  aliquid 

<  eorum   quae  non    sunl,  neqiie  quiu   sunl; 

<  ncque  quce  sunt  eam  cognoscunt,  quateniis 

<  est,  nec  ipsa  cognoscit  quae  sunt  quaieniis 

<  sunt;  »  Et  paulo  post :  <  Nec  est  ejus  in 

<  universura  posilio,  nec  ablalio  :  imo  ciim 

<  eorum,  quae  post  ipsam  sunt,  posiliones  et 

<  ablationes  facimus,  ipsam  neque  poniinus, 

<  neque  tollimus,  quia  siipra  oinnem  posilio- 

<  nem  est  perfecta;  etsingularisomnium  causa, 

<  et  supra  oninem  ablalionem  exsuperalio  oni- 

<  nium  simpliciter  abslracta,  et  ulira  omnia.» 

CAPUT  II. 

De  eodem  ex  Patribus  Latinis,  posse  Deitm  ea 
facere ,  el  multbniagis  esse,  qua;  nobis  inipos- 
sibilia  videntur:  adebque  nec  pugnare,  nt  cre- 
dalur  a  ttobis  ilnus  esse  el  Trinus. 

<Naturas  ipsas  corporeas  Ambrosiiis  volun- 
telis  divinae  polissimum  praeccpto  docet  con- 
sislere ;  nec  necesse  esse  ,  ut  alias  praeterea 
rerum  quarumlibet  causas  et  ralionos  scrnle- 
mnr.  Ut  sint  enim  ,  el  ejusniodi  sint,  salis 
causae  csse  in  jussione  divina.  Cur  lerra  pon- 
<ieribus  librata  suis  ,  snpra  ipsnm  inane  ei  in- 
slabile ,  slabiiis  el  plena  persislat,  in  causa  est 
Dei  volunlas.  IlaScriplurje  affirmant ,  ilasana 
et  sobria  philosophia,  iia  ipsd  ,  si  fari  licet, 
experieniia.  Qiiiscniin  saiis  solidas  conuniiiisci 
potuitraiiones  uHasalias?  Ergosi  terrena  hxc 
substaniia,  ulcumque  eam  perscrutemiir,  ad 
Dei  volunlatem  referenda  est,  quid  divina  ipsa 
nalura?an  nostris  argiimenlalionibus  subji- 
eienda  erit ,  vel  potius  lalis  e.\islimanda  ,  qua- 
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lcm  se  ipsa  nohis  praedicavit  per  Scripturas, 
per  Ecdesias  Scriplurarum  cuslodes ,  et  in- 
lerpretes?   « Nequc  enim  creatura  legem  iri- 

<  buit ,  sed  accepit ,  ct  servat  acceplam.  Non 
<ergoqii6din  medio  sit  lerra  ,  quasi  aequi 
<lance  suspendilur  ,  sed  quia  majcstas  Dei 
«  voliinlaiis  sua;  eam  legc  constringit,  ut  supra 

<  inslabile  alque  inane  slabilis  perseveret.  Si- 

<  cut  David  quoque  propheta  lestatur  ,  dicens 

<  Fundavit  terram  super  (irmitatetti  ejus  :  non 
iinclinabitur  in  seculnm  seculi.  Non  ulique  hic 
( quasi  lantiimmod6  arlifex  Deus  ,  sed  quasi 
« omnipoiens  praedicalur  ,  qiii  non  cenlro  quo- 
« dam  terram  ,  sed  pniecepii  sui  suspenderit  fir- 
(  mamento  ,  neccam  sinatinclinari.  >  Eipauli 
post  :  (  Ego  lamen  qui  profundum  majesiatis 
(  ejus  ,  et  artis  excellenliam  non  queo  compre- 
(  hendcre  ,  non  dis.pulaloriis  mc  liheramenlis 

<  commillo  auiuc  mensuris  ;  sed  omnia  reposita 

<  iii  ejus  exislimopolesiate,  quodvoluntasejus 
(  fundamentumsituiiiversorum.ctproptereum 
<adluic  mundus  hic  maneat.  >  Ilexam.  I.  1, 

(  Et  infra  ,  1.  2,  desitu  coelorum  el  elemen- 
torum  dispulans  ,  ubi  aliqua  naturse  ipsi  cor- 
poriim  repugnare  videnlur,  et  aliquid  impos- 
sibililatis  prae  se  ferre  :  (  Audi  verba  Dci ,  pat , 
idicit.  Jubentis  cst ,  non  aeslimantis.  Imperat 
«  naluraj ,  non  possibilitati  obtemperat ,  non 
( mensuras  colligit ,  non  pondus  examinat.  Vo- 

<  lunias  ejus  mensura  rerura  esl ,  sermoejus  fi- 
«  nisestoperis. »  Etpaul6post:(  Quomodojubei 
« quodscitsecundumelementorumrationemes- 
i  se conirarium  ?  Sed ciim sermo  ejus orlus natu- 

<  raesit,  jureusurpaldare  legem  naturajquiori- 
(  gincm  dedit.  (  Et  rursiispaulo  inferius  :  (  Om- 
«  nia  qmecumque  votuitfecit.  Quid  enim  dilTicilc  ei, 
(  cui  velle,  fecisse  est?  Fluitat  igiiur  illis  impos- 
(  sibilitaiisraiio,  cumdeDeodisputant,  cui  ver^ 
(  dicitur  :  Quia  impossibile  libi  nihil  est.  >  De- 
niqiie  non  mullo  post :  (Haerere  aquara  cura 
I  labilur  ,  rursiinique  redire  in  snpcriora  sine 
(  ullo  repagulo  ,  impossibile  habeliir  ;  sed  quiJ 
(inipossibile  ei.qiiidedil  posse  qmbus  voluil?  » 

«  At  diserie  idem  Ambrosius  libro  de  Fide 
conlra  Arianos  ,  cap.  56  ,  ex  ipsa  naliira;  di- 
vinae  incomprehcnsibili  et  incomparabili  ma- 
jcsiale  declarat ,  non  esse  qu6d  qnisquara 
abhorreat  ab  ea  vel  Scripiura  ,  vel  Ecclesiae 
fide ,  qiia;  Filiuni  Palri  aeqiialem  et  coaevuni 
pra'dicat ,  qu«  Deum  unum  trinumqiie  afQr- 
niat ;  ciim  assentialur  natura  ipsa  ei  ralio , 
Deum  e6  aestimari  quod  inaestimabilis  sit ; 
qiiod  quanlus  qualisque  sit ,  nec  menle  con- 
cipi  possit :  quod  nuHi  prxterea  naturse  asgi- 
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mil.iri ,  vel  comparapi  possil ;  qiiod  meluendo 

*  magis  qiiani  qu;iereii(lo  scialur  :  <Ciijiisvoce 

<  descripluni  est :  Cui  me  comparabitis  ?  ac 
"  »prolnde  Deus ,  cui  assimilari  nihil  polest , 
■'«sufriciat  credi,   quod  ipsc  seniitur ;  quera 

■  <  ipse  crcdi  se  voluit ,  iion  indicari.  >  El  infra  : 

■  « Quippe  cilm  consiel  lumen  illud  quod  Deus 
'  I  est  sestimari ,  CDmprehendi  et  definiri  non 

fposse.  ^ec  vere  aliquid  ex  his  quae  in  lioc 
t  mundo  siint  majeslali  divinae  comparari , 
'  iquia  nihil  dc  oinnibus  islis  qiise  videntur  aut 
'  I  dicuntur  sccundum  id  quod  Deus  est ,  con- 
'  <  digna  simililudiiie  seslimari  polest ;  quippe 
"'<  cum  ipsis  inielleciibus  et  scnsibus  major 
■<sit.  Id- m  pra;monuit  utdiviniialem  subsian- 

<  liae  crcderes,  et  venim  Filium  de  vero  Patre 
'  <  cognosceres.  Dc  qaalilaieaulem  reirequirere 
'  <  nondeberes,  quiaqualeautquanlumsit,  scire 
'  <  nonpossis.  Hoc  enimprophetse  ,  hoc  Apostoli 

*  <pr!«dicarunt.  >  Et  riiisus:  <  Deniqueprocap- 
'  <  lu.pro  viribus  ,  pro  fide  noslra  inlueamur  , 

*  <  Deus  quid  sit ,  et  videamusanei  aliquid  pos- 

<  sit  comparari.  Cerle  hiccst,  de  quo  et  ctim 
'<diciuir  ,  non  potesUlici.  Cum  seslimaUirnon 
■<poiest  OLslimari.   Cum  comparaiur  non  po- 

<  tesl  comparari.  Ciiai  definitur  ipsa  sua  de- 
■<  finiiionecrescit.Quicoelum  manu  sua  operit, 
■<  piignoomnem  ambituin  mundi  claudit.Quem 
'<  totura  omnia  nesciunt,  etmetuendosciunt.  i 

<  Ex  quibus  perspicuum  cst ,   etsi  non  sla- 

"lim    Deo  ascribenda  sint    quae    impossibilia 

"  nobis   videnlur,  ciim  multa  id  genus    mer^ 

"commentitia  esse  possint,  non  deliere  tamen 

cordatum  qnemquam  ac  religiosum  abhorrere 

"ab  ea  de  Dco  fide  amplectenda,  quoe  in  Scripliiris, 

'quaepaternislraditionibus  ,  quae  conslantissi- 

mis  Aposlolorum  etEccIesiarum  praedicalioni- 

l)us  fundata  et  toto  orbe  reccptissima  est;  cisi 

nonoccurratillaanimisnoslris,nisicumimagine 

quSdam  inipossibilitaiis.  Ut  enim  polentia  ,  ita 

el  essenlia  divina   uhra  limiles  et  angustias 

mentium  quarumlibet  crealarum  indtibitatis- 

sime    ct   lalissiine  exporrigilur :    ut    ei   non 

possinl  inconcessa  et  impossibiiia  esse  ,  quce 

nobis  suiit.  llis  sane  adstipiilabatur  Ililarius  , 

de  Trinit.  1.  1  ,  ubi  germanae  in  Dcum  pieta- 

lis  haec  fundamenta  adstriiebat ,  ui  nihil  dig- 

num  Deo arbilraremur,  quam  eum  ullra  inlelli- 

gentias  omncs  noslras  prolendi,   eliamsi  in 

infinitam  qiiamdam  ampiitudinem  cogilatiose 

nostra  exteiidat:  «  His  igilur  religiosissimisde 

I  Dco  opinionibus  veri  studio  detenlus  animus 

<  deleciabalur.  Neque  enim  aliudquid  dignum 

<  esse  Deo  arbitrabalur ,  quJim  ita  eum  ultra 


<  intelligemias  rerum  csse :  ut  in  quanUini  se 
<ad  aliquem  }ir«sunipl3e  licct  opinionis  mo- 
<dummens  inlinita  protcndcrct,  in   lantiim 

<  omnem  por.5equentis  se  iialurae  infinitatem 
« infinilas  immodcratK  .ictcrnilaiis  excederct.  i 
El  aliquanto  post :  <  llis  itaquc  piK  opinionis 
olque  doctrinac  sludiis  aniuius  imbiitus,   in 

<  secessu  quodam  ac  spcctila  pulcherrima!  hu- 
<jus  sentenlise  rcquiescebat;  nonsibi  relictum 
<quicquam  aliiid  h  nafura  sua  inlelligcns  ,  in 
«qiio  majus  oliicium  pr;vslare  Conditori  suo 

<  minusve  posset ,  qiiam  ut  taiituin  eum  esse 

<  intelligcret ,  qiiantus  ct  intelligi  non  potest, 

<  et  potcst  credi.  i 

«Plebeiis  piisillisqiie  semper  animls  fami- 
liareest,  suo  modulo  oinnia  aestimare  ;  quod 
non  capiunt  non  credere,  supra  seipsos  riun- 
quam  assurgere  ;  res  divinas  ad  se  potiiis  de- 
primere ,  qiiam  ut  ipsi  ad  eas  conniiantur.  At 
coiilra  qui  ingi^nio  v;ilent,  qiii  celso  sunt 
aiiimo  ,  ad  nlteriiis  Ecmper  aliquid  pro  virili 
eUictantur ;  et  quae  necdum  capiunt,  fide 
compleclunlur  ,  eis  assucscunt ,  alqucita  tan- 
dem  id  asscquuntur ,  ut  ea  inteliigcre  et  me- 
roantur  el  possint.  Grandescit  cnim  ct  conva- 
lcscit ,  amplialurque  animiis  jugi  ad  summa 
nisu  suo  et  consucludino.  Idenialiquaiild  post 
Ililarius  :  «  Ratio  communium  opinionum  con- 

<  silii  coeleslis  incapax ,  hoc  soliim  putct  in 
«natur;\  rcrum  esse ,  qiiod  aut  intra  se  iiitel- 
<ligat ,  aut  pniestare  possit  cx  sese.  Dei  autera 
<virtutes  secundiim  magnificentiam  a-ternae 
«polestatis,  non  sensu  ,  sed  fidei  infinilate 
«  pendebat ,  ut  Dcum  in  principio  apiid  Deura 

<  esse  ,  et  Ycrbum  carnem  factum  habilasse 
«innobis,non   idcirco  non   crcdcret ,  quia 

<  non  intelligcret ;  sed  idcirco  se  nierainissct 

<  intelligereposse  ,  f-i  crederet.  > 

<  Ilaec  ipsa  ex  Ililario  exiraia  est  et  summa 
quoedam  scienlia  de  Deo  ,  scire  quod  sciri  iion 
possit :  scire  quod  nec  ignorari  possit ,  iiec 
sciri ;  scire  quod  credendo  et  adoraiido  maxi- 
raesciendus,  inteiligondus  et  colendus  sit. 
«  Perfccta  scienlia  esl ,  sic  Dcuin  scire  ,  ut 
«licet  non  ignorabilem  ,  tamen  inenarrabilcm 

<  scias.  Credendiisest ,  inteiligendus  est,  ado- 

<  randus  est ,  et  his  ofiiciis  eloqucndus  est.  i 
Solatio  mox  ait  ille  id  et  sibi  esse,  et  nobis 
esse  debere  ,  quod  et  angeli  ipsi  incomprehcn- 
slbilera  Yerbi  ex  Palre  nativiialem  non  usque- 
quiique  asseqiianlur :  (piodqiie  nc  noslram 
quidemipsi  nativitatem  intelligamus.Si  innos- 
tra  enim  et  intelligenda  et  diceiida  caligamus 
et  hebescimus,  quid  in  divina  V  Filios  procreat 


57 


KOiN  MmANDUM  INCOMPREHENSIBII 


homosibloonsubstantiales  ;qui  id  Hat,  an  capit, 
an  intelligit?  scnsuni ,  cor  ,  ocubis  proH  siktj 
afligit.au  inleHigitquoniodft  iilfiat  ,  quomodo 
id  facial?  Si  lani  niira  lioec  est  liumana  gone- 
ratio,  ut  et  imperscrutabilis  ipsi  sit  boniiui , 
quid  divina  ?  «  Et  si  qiiis  fortc  iulclIigontiiR 
I  suae  iuiputabit  gonerationis  bujus  sacrauien- 
i  tum  nou  posse  se  coiisequi ,  ciini  tamen  et 
€ Patcr  sit  absolute  iulelleclus et  Fibus, inajoie 
i  istud  dolore  a  me  audicl  ignorari.  Ego  nc- 
«  scio  ,  noii  requiro  ,  et  consolabor  me  tamen. 

<  Archangeli  nesciunt ,  angeli  nonaudieruut , 

<  secula  non  tenent,  propheta  non  scniit, 
I  Apostoliis  non  interrogavit ,  Filius  ipse  non 
ledidit.  Cesset  dolor  querelarum.  Non  te  , 
1  quisquis  es  qui  baec  rcquiris  ,  rovoco  in  ex- 
icelsum;  non  in  amplitudincm  tcndo,  non 
«  deduco  in  profundum  :  nonue  aequaniniilor 

<  ignorabis   Crealoris  nalivitatem  ,    ignorans 

<  originem  creaturse  ?  IIoc  saltcin  rcquiro  , 
tseniisue  te  gcnitum  ,  et  qiiae  ex  te  gcneran- 
«tur  intelligis?  >  El  stalim  ibidem  :  i  Nou 
iquaero  sensum  unde  bauseris  ,  vitam  unde 
«  sortitus  sis  ,  intelligentiam  unde  adopi.us  sis, 
«quale  sit  quod  in  te  est,  odor,  visus  ,  sen- 
isus,  aiiditus?  Cerlo  nemo  quod  facil ,  ne- 
I  scit ;  quiero  unde  isla  iis  quos  goneres  in- 
idulgoas,  qualiter  scnsum  inscras ,  oculos 
I  accendas  ,  cor  affigas.  Haec  si  potes  ,  onarra. 
illabes  ergo  quae  nescis  ,  et  Iribuis  qu.TC  non 
I  intelligis  ;  aequanimiior  imperitus  in  luis  , 
linsolenter  in  Dei  rebus  ignarus.  > 

I  Pie  tamen  qiiaerendum  illud  divinae  gene- 
rationis  arcanum  ,  quod  non  invcniri  tantum, 
sed  el  quaeri  profectus  sit ,  voluplas  et  sancii- 
tas  sit.  Qiiic  summa  cnim  et  incomprebensa 
siint ,  non  datiir  qiiidem  assequi ,  sed  sequi 
datur,  et  in  eo  ipso  plus  uiilitatis  ,  plus  sua- 
vitatis  ,  plus  dignilatis  et  sanclitatis  conscqiii, 
quam  reliquis  in  onmibiis  assequendis.  i  In- 
I  cipe ,  procurre  ,  persisle  ,  et  si  non  por- 
ivcnturum  sciam  ,  et  gratulor  tamen  profec- 
I  turum.  Qui  enim  pie  infiuita  persequitur  , 
I  elsi  non  contingat  aliquando  ,  taraeii  pro- 
I  ficiet  prodeundo.  » 

I  Joannes  ipse  ,  qiii  de  Verbi  generatione 
aeterna  scripsit,  etsieam  non  pervadere  ,  non 
pervidere  ,  sed  delibare  tantum  et  summatim 
atlingerepoluorit,  ampliusidsibi  duxit,  quam 
mortuos  rosuscitarc.  i  Qusrite  ct  iniclligiie, 
iprosoquitur  Ililarius  ;  circumspicitc  utriim 
imirabilius  fuerit  mortuos  excitasse,  an  im- 
I  perilo  scientiam  doctrinae  islius  intimasse. 
I  Ait  enim  :  In  principio  erat  Verbum.  >  Por- 
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mirum  ct  siupondiim  illud  quidem  ost ,  revi- 
viscere  mortiios  ;  al  non  pauld  forsan  amplius 
est ,  piscalorcs  in  haec  divina  arcana  oculos 
inferre  ,  ut  invisibilia  vidoant ,  el  inenarrabi- 
lia  narrent ,  et  humani  goncris  imperilissimam 
eliam  miiltiiudiuem  doceant ,  ci  insuefaciant 
de  Dco  iia  magnifice  sentire  ,  ut  et  possit ,  et 
sit ,  quod  croatis  omnibus  meniibus  impossi- 
bile  videatur  ipsum  esso  ,  vel  posse. 

1  Hoc  enimvcro  est  qiiod  ait  Aposlolus  ,  in- 
firmum  et  stiilium  Dei  fortiiis  el  sapicnlius 
esse  hominibiis.  Uiium  iria  esse  ,  tria  ct  unum 
idcm  esse  ,  lioc  credi  stultum  ,  hoc  insanum 
esse  sluliis  et  iusanis  vidctur  hominibus,  ul- 
Ira  modum  tonuissimi  sui  ingenil  niliil  sapien- 
tibus  ,  nihil  credcntibus,  ciim  cx  adverso  si 
quid  sapercnt ,  quotidianis  expcrimentis  ad- 
discerciit ,  paucissimas  csse  res  in  hoc  loto 
lerrarum  orbe,  ipioe  non  eorum  captum  su- 
peront.  Quantae  ergo  infirmitatis ,  qiianlae 
slultiliac  csl,  vilissimas  quasqiie  naturas  ea- 
rumque  causas  impervias  et  iguolas  sibi  esse 
experiri ,  ct  de  divina  tamen  natura  diflidcre 
et  inliciari ,  si  quid  ignoium  sibi  ciinipervium 
aflirmctur  ?  iQnia  quod  infirmum  est  Dei ,  fvr- 
I  tius  est  lioviinibus;  el  iinod  stiilium  est  Dei ,  sa- 
ipienlius  est  liominibus.  Omnis  itaque  infideli- 
I  tas  stultitia  est ,  quia  imperfecti  scusus  sui 
I  usa  sapientia  ,  diim  omnia  infirmitatis  suae 
lopinione  moderatur  ,  putat  cflici  non  possc  , 
iquod  non  sapit.  Causa  enim  infidelilatis  de 
isententiS  est  infirmilatis  ;  diim  gestum  esse 
I  quis  non  putat ,  quod  geri  non  posse  defi- 
I  niat.  »  Quinimo  summae  apud  homines  spe- 
cimen  sapientiae  essedebet,  ut  de  Creatore 
sapiant,  qu:B  vires,  caplum  ct  acumen  siipc- 
rant  cujuscumque  creaturae.  t  Eiqo  quidquid 
I  pereuntibus  stuttitia  est  ,  hoc  iis  qui  salvantur, 
i  Dei  virtus  est ,  quia  niliil  naluralis  sensus  in- 
I  firmitale  moderantur  ,  scd  divinae  potcstatis 
leflioientiam  socundiini  infinitatem  coelestis 
I  virlutis  expendunt.  Et  idcirco  sapientiam 
i  sapientium  ,  et  inlelligentiam  intelligentium 
i  Deus  improbat ,  quia  per  opinionem  slulliliae 
I  bumanae  credontibus  salus  tribuilur  :  diiin 
ict  infideles  quae  extra  sensum  suum  sunt , 
istuUa  essc  dccernunt ,  et  fideles  poiestati  ac 
I  virtuii  Dei  omnia  largicndae  sibi  salulis  suae 
I  sacranienla  pormittunt.  > 

I  Abjiciendi  ergo  sunt  humani  sensus  affec- 
tusqiie  onines ,  ut  de  Deo  prout  itquum  est 
sapiamus  :  ut  ipsa  Dei  de  seipso  sapientia  im- 
buamur  ;  sentiamus  qiiod  seniit ,  sapiamus  de 
ipso  quod  sapil  ipse  ,  quod  docet,  quod  pro- 
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nunliai,  siii  sibi  conscius ,  supra  omnes  na- 
turarum  leges  provecius.  «  Assumenda  aulem 
«  nobis  est  sluililia  ,  ul  sapienliam  sumamus  : 
t  non  impndentise  sensu  ,  sed  naturse  noslrae 
f  conscientia :  ul  quod  cogilalionis  terrense 
«  ratio  non  concipit ,  id  nobis  rursdm  raiio 
«divinae  virlutis  insinuct.  Cum  enim  reco- 
«gnitA  siulliliae  noslr;e  inlclligentia  ,  impori- 

<  tiam  naluralis  in  nobis  imprudenliae  sense- 
« rimus ,  tum  per  divinoe  sapientiae  prudentiam 

<  ad  Dei  sapientiam  imbuimur,  ciim  sine  modo 
«  viriutes  Dei  ac  potestatem  metiamur  ,  na- 

<  lurae  Dominum   non  inlra  nalurales  leges 

<  cobibearous  ,  ciim  lioc  solum  de  Deo  bene 
«credi  intelligamus  ,  ad  quod  de  se  creden- 
t  dum  ipse  sibi  nobiscum  et  testis  et  auctor 

<  eiistit.  »  Tria  el  unum  idem  esse  ,  naturae 
legibus  repuguat:  at  ex  llilario,  I.  9,  <  non 

<  subjacel  naiurae  logibus  ,  k  quo  legem  om- 
«  nis  natura  sortilur :  neqiie  in  aliquo  infirmi- 
«tateaut  demutatione  efllciendi  detinetur , 
«  qui  extra  modum  est  polestatis  ,  secundum 
«Domini  dictum  :    Pater,  possibilia  tibi  sunt 

<  omnia.  Ut  quantum  sensus  humanus  non  ca- 
«  pit ,  tanlum  Deus  possit.  > 

<  InlerrogaveratMarcellaHieronymum,<quae 

<  slnl  illa  apud  Paulum  ,  qiuv  nec  oculus  vidil, 
%  nec  auris  audivit ,  nec  in  cor  hominis  ascende- 

<  runt ,  quce  prceparavit  Deus  liis  qui  diligunt 

<  eum.  »  In  his  certe  vix  ambigere  quisquam 
possit,  quin  sit  arduus  ille  intuitus  summae 
Unilatis,  quae  nihilominiis  Trinitas  sit.  Vide 
autem  ul  absolute  respondeat  Hieronymus  : 

<  Brevis  responsio  est,  non  debere  nos  quaerere 
(  quid  sit  illud,  quod  nec  oculus  vidit,  nec  auris 

<  audivit,  nec  in  cor  hominis  ascendit.  Si  enim 

<  ignoratur,  quomodo  sciri  potest?  Quod  pro- 
n  millitur  in  futuro,  non  cernitur  in  praesenti. 

<  Spes  enim  qiiae  videtur,  non  est  spes,  sed 

<  jam  certa  possessio  :  quomodo  si  velit  quis- 
«  piam  dicere  :  Ostende  mihi  quod  invisibile 

<  est;  loquere  quod  audiri  non  potest;  expone 

<  quod  cogitalio  non  comprehendii  humana.  » 

<  Libet  hic  allexere  quod  narrat  Gennadius 
in  Calalogo  viroruni  illuslrium  de  bealo  Ephrem 
diacono,  quid  ab  eo  consilii  datuin  sit  Faulino 
presbylero  ,  acris  viro  ingenii,  et  divinorum 
mfattgato  scrutalori  :  <  Huic  obilurus  beaius 

<  Ephrem  astanli  sibi  dixisse  fertur  :  Yide, 

<  Pauline,  ne  te  submitlas  cogitationibns  tuis,  sed 

<  cbm  te   ad  purum   comprehendisse  putaveris 

<  Dominum,  crede  nec  intellexisse.  Praesenserat 

<  enim  illud  ex  studiis,  vel  sermonibus  ejus, 
«  nova  invesiigare,  et  immeiisum  intellectum    ' 
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<  tenere ;  unde  eum  frequenier  Bardazenem 

<  novellum  vocabat.  » 

<  A  Fulgcnlio  quoque  illud  animadversum 
est,  ubi  mens  humana  snpra  se  surgere  eniti- 
tur,  tuni  eam  ad  Crealoris,  ad  beatae  Trinitatis 
subsianiiam  properare  ;  at  illico  invia  ejus 
adila  occurrere;  propierea  quod  tam  necesse 
esl  illam  supra  id  oiane  esse  quod  sapimus, 
quam  supra  id  omnc  quod  sumus  :  <  Quoties 

<  humanae  conditionis  infirmitas  semetipsam 

<  protiniis  cognitura,  linesmoliiur  aliquaienus 

<  suae  parviiaiis  excedere,  alque  ccelestis  illu- 

<  minationis  praegnala  conceptu  ,  Condiloris 

<  sui  ac  Redeniptoris  inquisilionem  conperit 

<  parturire ;  sola,  quantiim  arbitror,  immuta- 
«  bilis  illa  sempiternitas  Trinitatis  reperietur 

<  iHComprehensibililatis  digna  miraculo ,  quae 

<  sic  excedit  omne  quod  cogitare  vel  sapere 
i  possumus,  sicut  superat  omne  quod  sumus. » 
Fulgent.  1.  2  ad  Trasim.  c.  1. 

<  Ciim  anima  nostra  nec  extra  se,  nec  supra 
se  sit,  sed  intima  sibi  et  prsesenlissima  sit, 
quanla  quanta  est ,  videre  tamen  et  ad  un- 
guem  noscere  semctipsara  non  potest.  Ecquid 
ergo  noscet  ipsam  summae  Trinitatis  substan- 
tiam,  infinito  quodam  intervallo  supra  naturas 
omnes  creatas  eminentem  ?  <  Ut  ciim  naturae 

<  suae  investigalionem,  inquit  Fulgentius  ibi- 

<  dem,  quae  extra  se  non  est,  et  intimara  sibi 

<  cerneret  et  occultara,  ita  ut  tamen  supra  se 

<  non  sit,  atque  in  se  sit,  tolum  se,  sicutest, 

<  vesligare  non  possit  :  eo  magis  pavescens 

<  admiransque  supernae  iniinitatis  magnitudi- 

<  nera,  omnes  intelligentiae  terminosexceden- 

<  tera,  cujus  pnx,  sicut  Paulus  dicit ,  superat 

<  omnem  intelleclum,  cujus  etiam  j«dic«a  abyssus 

<  multa  :  solo  se  ad  cognitionem  Altissimi 

<  humilitatis  ascensu  respiceret  provehi ,  i 

<  quo  superbae  cogitationis  casu  quondam  me- 

<  ruit  segreg^ri.  » 

<  Sibi  uni  nota  est  illa  Unitas  trina,  illa  Tri- 
nitas  una,  propterea  quod  naiurae  consenianea 
est  scienlia,  et  pariter  vel  finita,  vel  iiifinita. 

<  Ibiautein  est  plena  sui  cognilio,  ubi  non  est 

<  naturalis  uUa  discretio  :  immensus  nanique 
1  ab  immenso  plene  cognoscilur,  el  scicniiae 

<  infiniias  manet,  ubi  substanlia  finein  ullum 

<  omnino  non  Iiabet  :  nec  scientiae   lerminus 

<  ab  aliquA  crealura  contingi  ullo  modo  po- 

<  lest,  ubi  quod  immensum  est,  nullatenus 

<  terminatur.  » 

<  Chrysologus  ncgat  Deum  fore,  si  omni- 
potens  non  sit;  negat  omnipoienteiu  fore,  sl 
quid  sit  quod  non  possii :  si  non  possit  gene» 
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rare  Filiuni  et  aeterniiaie  et  subslanlia  sibi 
parem.  Ergo  ciim  Deiini  csse  et  omnipoientem 
esse  ,  non  Scriptura  tanliun,  sed  rerum  na- 
tura,  et  conscientia  aniinae  praedicet,  non  po- 
test  jure  quisquani  resilire  ab  ea  lide,  qu.e 
jam  ubique  terrarum  propagala  est  de  nati- 
vilate  Filii  Deo  Patri  consubsianlialis.  Si  enim 
negatur  posse  Deuni  suammet  ipsam  et  sub- 
slantiam  et  aeternitatem  Filio  communicare, 
jam  ergo  negaiur  omnipoiens  esse,  et  eo  ne- 
gando  et  nalura  et  conscienlia  animae  latio- 
nalis  sjbi  ipsi  adversatur.  <  Semper  ergo  Fi- 
I  lium  fuisse  credas,  ait  Chrysolog.  serm.  G2, 
I  ne  Patrem  semper  non  fuisse  biasphemes. 
i  Sed  dicis  :  Si  genuit,  (luomodb  semper  liabuit? 
«  si  semper  liahuit,  quomodb  genuit?  Qui  iiiler- 
«  rogas,  iidem  denegas,  quam  fateris  :  Credo, 
I  dixisli  ;  si  credis,  unde  venit  :  Quomodb? 
I  quomodo  sermo  dubitanlis  cst,  non  credeii- 

<  tis.  Credo,  dixisti,  iii  Deum  Patrem  omnipo- 
i  tentem;  si  est  quod  iion  potest,  omnipotens 
•  noii  est.  »  Ideiii  rursiis  alibi  sola  fide  el  cre- 
dulilaie  quaerendum  nobis  esse  Deum  ita  ad- 
monet,  ul  qui  jam  Deus  non  esset,  si  lantus 
essel  duntaxat,  quantum  intelligere  homo,  vcl 
creata  mens  quaehbei  posset.  Idem  Chrysolog., 
serm.  151  :  i  Saepe  diximus  quod  Dcus  cor- 
i  poreis  oculis  non  videtur,  quod  Divinitas 
I  non  clauditur  mente  cainali,  ([uud  humaiia 

<  ratio  rerum  non  capitC^onditorem.sedDeum 
c  sola  fides  attingit,  creduliias  seniit  tota;  nec 

<  quantus  est,  sed  quia  est,  hominis  quantus- 

<  cuinque  cst  iutuelur  aspeclus.  Denique  Moy- 

<  ses,  qui   de  servo  in  ainicum ,  de  homine 

<  promovetur  in  Deuin,  Dei  faciem  quaerit, 

<  sed  non  invenit;  peiit,  sed  non  accipit;  et 

<  ut  posteriora  tanluni  Dei   videat,  admone- 

<  tur ;  quateniis  homo  Deum  quaerat  sequi,  non 

<  praecedere.  i 

<  A  quibus  non  dissonant  ista  sancli  Maximi 
Taurinensis  in  homilia  de  Expositione  Sym- 
boli,  ubi  profitemur  credere  nos  in  Deuin 
Patrem  omnipotentem.  Omnipotentem  esse 
palam  facit  et  rerum  natura,  et  ingeniia  con- 
scienlia.  Quisquis  ergo  reliquani  complexus 
est  christianam  fidem,  non  poiest  ille  tergi- 
versari,  ne  Deum  Pairem  vere  Patrera  credat, 
et  Filii  non  degeneris  Palrem  :  ne  si  hinc 
resiliat,  et  fieri  id  noii  posse  dicat,  jam  pro- 
fessam  omnipotentis  Dei  fidem  ejuret :  <  Cre- 

<  dendus  sine  dubio  est  Deus  Paier  omnipo- 

<  lens,  cujus  sic  virlus  sentitur ,  ut  quanlitas 

<  ejus  et  qualitas  ignoretur.  Esse  enim  illius 
f  et  possc  non  discutiendo  asscquimur  ,  scd 

lll,    VIII, 
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<  credendo.  Quem  aulem  credere  debeamus, 

<  edocet  nos  Redeinploiis  nosiri  aueioriias, 

<  diceniis  :  Qai  credit  in  mc  et  in  eum  qui  me 
«  misit,habet  vitam  wternam.  Et  alibi:  Creditis 
t  in  Denm,  et  in  me  credite.  Plus  est,  fralres, 
I  quod  fidei  oculis  intuemur,  quam  sensus 
«  possit  videre  carnaiis.   Creditis,  inquit,  in 

<  Deum  Patrem  omnipotentem.  In  Deo  natura 

<  innascibilis,  in  Patre  Unigeniti  veritas,  in 

<  Oinnipolente  plenitudo  virtutis  ostenditur. 

<  Estnamqueper  ingenitam  Deilaiem  Omnipo- 
f  tens,  etper  oiiinipotentiam  Pater.Necdisqui- 
«  reiidum  qiialiter  sil  Paler,  quia  qualiler  Deus 

<  silautOiniiipatcns,  noii polest  coniprehendi.  > 

<  Non  desperal  Bernardus ,  quin  compre- 
hendi  possit  Deus,  si  modo  audiamus  Paulum, 
qiii  conipreheiidi  illum  hortatur  cum  omnibus 
sanclis.  Nec  enim  aliter  comprehcndi  a  nobis 
potest,  quain  sanctitate.  Nec  curiositalc,  non 
audaci  perscrutatione,  non  tota  meniis  acie, 
aut  perspicacilate,  sed  sanctiiaie,  et  mentis 
religiosa  sobrietale  ;  quae  ,  coinperlo  Deum 
unum  trinumque  toto  orbe  praedicari,  nec  sine 
divino  nuinine  toto  terraruui  orbe  convaluisse, 
et  in  dies  magis  magisque  invalescere,  et  barba- 
ras  quasque  gentesperdomare  eam  religionem, 
quae  ita  praedicat ,  incunctanter  assentitur, 
nec  coniroversiam  omnipotenti  Deo  facit  de 
poteslatis  suae  fiiiibus,ul  ne  vel  facere  exlra 
se ,  vel  esse  in  semetipso  possit ,  nisi  quod 
hiiiiiana  mens  approbari,  et  credi  posse  du- 
xerit.  Quae  chrislianae  fidei  el  Ecclesise  sub- 
iiide  accedunt  novae  gciites,  eae  de  Deo  sa- 
piunt  sapientiiis  ,  saiiiiis  ,  sanctiiisqiic,  quam 
Ariani,  quam  haeretici  omnes  consubstanlia- 
lis  Trinitalis  adversarii.  Ubi  eniin  semel  sen- 
tiunt  christianae  fidei  et  praedicationi  assen- 
liendum  sibi  esse ,  tunc  et  aspirante  divina 
gratia  et  naturae  ipsius  magisterlo  inlizs  per- 
sonanie  ,  confitentur,  nullos  prorsiis  divinae 
essentiae  et  oninipotentiae  fines  piaescribi  de- 
bere ,  nediim  angustos  illos  fines,  quos  hu- 
mana  mens  identidem  experitur ,  et  prae- 
scriptos  esse  suae  intelligentiae ,  et  arctissimos 
esse.  «  Novimus  haec.  Num  ideo  et  arbilramur 
<nosconipreheiidisse?  Nou  ea  disputatio  com- 

<  prehendit,  sed  sanctitas  :  si  quo  niodo  tamen 
« comprehendi  potest ,  quod  iinconiprehensi- 

<  bile  est.  At  nisi  posset,  non  dixisset  Aposto- 

<  liis  :  Ut  compreheudamus  cum  omnibus  sanctis. 

<  Sancti  igitur  coniprehendunt.  Quaeris,  quo- 
tmodb?  Si   sanclus  es  ,  comprehendisti   et 

<  nosii :  si  non  es,  cslo,  et  tuo  experimento 
<scies.  t 
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«  Nec  ea  quse  hic  a  nobis  dispuiata  suni  ex 
Graecis,  Latinisqiie  Palribus  proliibent ,  quin 
suniraa  illa  Trinititis  subslantia,  quae  J»  chri- 
stianis  fidelibus  credilur,  intelligatur  eliani 
saltem  a  paucis.  Id  enim  diserie  afnrniat  Au- 
gustinus  de  Genes.  ad  lilt.  1.7,  c.  3 ,  4  : 
iNos  enim  credinius  Dei  naturam  alque  sub- 
( staniiam  ,  guae  in  Trinilale  credilur  a  mullis, 
nnlelligitur  a  paucis,  omnino  esse  incommu- 
I  labileni.  »  Expressc,  utvides,  pronuntiat  a 
paucis  saltem  inlelligi,  et  non  tanliun  credi 
nnius  Irinaeque  Deilatis  essentiani.  Et  quidem 
(bipliciter  id  mihi  videtur  posse  iiitelligi.  Pri- 
miim  quidem  ut  sint ,  qui  evidentissiine  ex 
Scripiuris  validissimeque  demonsirare  po»-- 
sint ,  esse  unius  et  individuse  Deiiaiis  ires 
consortes  et  consubstaniiales  personas  Pa- 
trem,  et  Filium,  el  Spiritum  sanclum  :  cuni 
reliqua  turba  fidelium ,  in  Scriptiiris  miniis 
vcrsata,  id  non  possit,  et  idipsum  lamen  cre- 
dat,  Ecclesiae  calholicae  ineluclaltili  incum- 
bens  auctoriiati  iia  docenti,  iia  Scripiuras  , 
ita  Symbolum,  ila  ipsam  B;iplismi  nostri  Tor- 
mulam  interpretanli.  Ad  id  genus  inlelligen- 
tise  et  demonslrationis  ex  Scripluris  pertinent 
libri  de  Trinitate  ab  Augustino  operosissime 
et  fortissime  elaborati ,  toiaque  Scriplurarum 
mole  adversiis  Arianos  communiii. 

i  Altera  vero  et  magis  propria  intelligendi 

ratio ,  et  non  soliim  credendi ,  quam  de  aliqiio 

fidei  dogmate  fideles  saltom  aliqui  conq>leclun- 

lur.eaest,  iiuoe  ,  adminiculante  auctoritale 

Scripturarum  ,  rationibns  manifcslis,  cerlis  , 

inconcussis  ,  et   non   prdbabilibiis  tantiim  , 

probat  quod  proponil.  Ilhid  enim  demiiin  est , 

non  credere ,   non  opinari,  sed  inleliigere, 

ubi  perspicuai ,  necessariae  et  indubitatissimoe 

raliones  in  medium   afleruntur.  Id  conatus 

est  perficere  Angusiinus  prolixissime  in  li- 

bro  de  vera  Religione ,   quod  ad  personam 

Verbi  pertinebat,  ut  infra  dicemus.  Eo  sensu 

capiendum  est,  quod  jam  non  semel  inculca- 

verunt  nobis  sancii  Patres,  fide  perveniri  ad 

iniellectum ;  fide  mundandos  esse  mentis  ocu- 

los  ei  mores  nostros,  ut  tunc  denique  lucem 

el  intelligeniiam  divinorum  assequi  et  ferre 

possimus.  Utrolibet  autem  modo  velit  Augu- 

stinus  trinae  in  Deo  uniiaiis  arcanum  a  qui- 

busdam  intelligi,  non  ideo  infirniari  possunt, 

quaehaclcniis  nobis  edisseruerunt  sancti  Palres 

de  ejus  incomprehensibili  majestate.  Nam  et 

ad  hanc  intelligentiam  perveniunt  paucissimi, 

maxime  ad  posieriorem  :  ct  qui  eo  perveniunt, 

raris  el  beaiis  momeniis  iiia  luce  fruuntur,  et 


mox  ad  inferiora,  suaeqiie  tenuitaiis  magis 
consenlanea  revolvunlur. 

CAPLT  III. 
Ex  sanctis  Patribus  demonstratur ,  de  sanctis- 
sivin  Trinitale  non  tam  demonstrationes  et 
intelligentias  nobis  suppetere ,  (piam  earum 
conatus  et  rudimenta  fpiccdam.  De  unilatis 
summw  ineffabili  magniludine ,  qiiw  proinde 
Trinitas  est.  Ex  Patribus  Latinis. 

i  Contexta  est,  ut  vides,  materia  haec  supe- 
rioribus  capitibus.  Illam  autem  ordiri  aplissime 
posse  nobis  videmur  ab  eodem  Augiistino, 
quem  paulo  aiite  dc  inielligentia  Triniialis 
audiebamus.  Hursiis  eigo  ille  praeclarissime 
quam  paucis  illa  concessa  sit,  ita  declarat : 

<  Trinitalem  omnipotenlem  quis  intelligit?  Et 
c  quis  non  loquitur  eam,  si  tamen  eam?  Rara 
«  anima,  quae  ciini  de  i!la  loquitur,  sciat  quid 

<  loquatur.  Et  contendtint  eldimicant,  et  nemo 
c  sine  pace  vidit  islam  visionem.  >  Quod  ait 
sine  pace  nulli  oblingere  istam  visionem,  sive 
intelligentiam,  id  vult,  ut  reor,  si  quae  sint  hic 
argumeniaiioncs  ,  niiniine  conlenliosas  illas 
esse  debere ,  quod  Deiias  non  disputaiioue, 
non  contenlione,  sed  sanctitate,  pietate,  pace 
aninii  et  modestia  ac  verecundia  propiiis  ad- 
eatur,  certiiis  et  evidenliiis  demonslreiur.  Ne 
illiid  qiiidem  audenduin,  aut  conandum,  ut 
demonslrelur,  quod  noslrum  sit  iliam  reve- 
reri,  colere,  adorare;  ejus  sit,  sese  ubi,  quibus 
et  quaniuni  dignabilur,  demonslrare. 

«  Ed  speclat,  qiiod  statim  subjicit  Augustl- 
nus,  praeslabilius  esse,  ut  imagine  qunpiam 
Trinitatis  mens  nostra  pascatur  et  oblectetnr, 
quantiimque  inter  illam  et  sui  imaginem  in- 
tersit,  advertat ;  ita  enim  sese  probanti,  sese 
exercenti,  sesc  purganti  menti  nostrae  forsan 
interlucebit  aliquid  striclim  purissiraae  et  di- 
vinissimse  illius  lucis.  Imago  autein  Augustino 
illa  videtur  accommodalissimaTrinitatis,  quae 
tria  hoec  complectitur,  esse,  nbsse,  velte.  Haec 
enim  et  tria  sunf,  et  unum  sunt ;  et  distincta, 
et  inseparabilia  snnt ;  et  discreta  sunt,  etmutud 
sibi  insunt.  Est  quippe  quisque  nostriim  sciens 
et  volens ;  scit  esse  se ,  et  velle ;  vult  esse  se 
et  scire.  Haec  cogitanti  intermicabit  forsan 
vitaquaedam  simplicissima  et  summe  una,  in 
qua  unum  idemque  incomniiitabiliter  sit  esse, 
scire  et  velle;  ciim  in  nobis  Iikc  non  itavalde 
unum  sint,  nec  incommiitabilia  omnino  sint, 
nec  tribus  personis  distributa  sint;  sed  uni  et 
esseniia;  et  personae  coalita.  Est  ergo  h«c 
imago  Trinitalis ,  non  Triniias.  Essel  autem 
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atque  indivisa  esset,  el  in  ires  tamen  personas 
dislribula.  Audiendus  sic  Augustinus,  ut  lum 
ex  eo  pluscuhim  lucis  postea  exsculpamus  : 
I  Vollem,  ut  haec  iria  cogilarent  homines  in 
«  seipsis.  Longti  aliudsunt  isia  tria,  quam  ilia 

<  Triniias  ;  sed  dico  ubi  se  exerceant  et  pro- 

<  bent,  ct  scntiant  quam  longc  aliud  sunt. 
I  Dico  autem  haec  tria,  esse,  ndsse,  velle.  Sum 

<  enim,  et  novi,  et  volo;  sum  sciens  et  volens; 

<  et  scio  esse  me  et  velle ;  et  volo  esse,  etsci- 

<  re.  In  his  igitur  tribus  quam  sit  inseparabilis 

<  vita,et  una  vita,  et  una  mens,  et  una  essen- 

<  lia,  quam  denique  inseparabilis  distinctio,  et 

<  tamcn  distinctio,  videat  qui  potest.  Certe 

<  coram  se  est,  attendat  in  se  et  videat  et  dicat 

<  mihi.  Sed  cdm  invenerit  in  his  aliquid  et 

<  dixerit ,  non  jam  se  putet  invenisse  illud 

<  quod  siipra  isla  esl ;  incommutabile,  quod  est 

<  incommutabiliter,  et  scit  incommutabiliter, 

<  el  vult  incommulabiliter ;  et  utrum  propier 

<  Iria  haec  et  ibi  Trinilas;  an  in  singnlisha?c 

<  tria,  aut  terna  singulorum  sint,  an  ulrumque 

<  miris  modis  simpliciteret  mullipliciier,  infi- 

<  nitoinsesibifine,  quodest.etsibinotumest, 

<  et  sibi  suflicit  incommutabiliter  idipsum , 

<  copiosa  uniiatis  magnitudine,  quis  facile  co- 

<  gitaverit?  quis  ullo  modo  dixerit?  quis  quo- 

<  libet  modo  lemere  pronuntiaverit? 

<In  ea  Triniiatis  imagine  videtur  raoras 
Irahere,  etdeliciari  sanctus  Paler ;  ethaesitare 
magis,  quam  affirmare  ;  et  intervidere  tandem 
magis ,   quam   videre   unitalem   illam   cujus 
copiosS  magnitudine  iria  haec  contineantur  , 
nullo  ex  unitaie  Trinitaiis  dispendio,  nuUo  ex 
Trinitate  unitatis  detrimento.  Nec  enim  mi- 
nuium,  autangustum  quid  estsumma  uniias, 
quae  in  summo  omnium  vertice  sedet,  sed 
amplissiraum,  immensum,  infinitum,  spatio- 
sissimo  sinu  suo  complectens  et  arctissimo 
unitatis  et  simplicilatis  nodo    constringens 
quidquid  est  divinorum.  Haec  pcrsirfngit  lan- 
tiim  sanctus  Pater,  et  Iribus  illis  verbis,  co- 
piosa  mitatis  magnitudine ,  rem  indicat  raagis , 
quam  declarat;  quod  in  tanium  arcanum  ir- 
ruropere  nefas  sit;  suspicere,  revereri,  ei 
adgaudere  fas  sit.  An  ergo  iia  Trinitas  unitati 
concilianda  sit,  quod  unitatis  omnium  enlium 
principis  et  originis,  ea  sit  amplitudo,  ea 
magnitudo,  ea  infinitas  simplicissima ,  ut  et 
Trinilalem  personarum    in    se  constringat  ; 

<  quis  facile  cogitaverit?  ait  Auguslinus  :  quis 

<  ullo  modo  dixerii?  quis  quolibel  modo  te- 
( mer^  proQuntiaverit  ?  > 


<  Quando  ad  incoromutabilem  Delveritatem, 
vel  ad  hanc  unitatem  copiosissimse  magnitu- 
dinis  mens  nostra  gradatim  consurgit ,  non 
potest  ibi  diu  consistere;  prsestringitur ,  cali- 
gat,  quando  venit ,  ut  ait  alibi  Augusiinus, 
ad  id  quod  est  sub  ictu  trepidanlis  aspectOs  : 
videt,  et  protinus  aufngit  quod  viderat.  Ita 
certe  intelligitur  et  videtur  ,  si  quando  videri 
et  intelligi  polesi  beaiissima  et  opulentissima 
unilas,  simplicissima  et  foRCiindissima ,  una 
et  trina.  Non  tanl6  minus  una,  quanlo  magis 
foecunda,  sed  tanto  foecundior,  quanto  niagis 
una;  cum  omnibus  conveniat,  unitaiem  nu- 
meros  ex  se  onines  effiindere  :  ei  Iani6  vim 
quamque  poteniiorem  ac  foecundiorem  esse, 
quanto  fuerit  magis  una  ,  et  in  sese  collecta. 
Debilitaiur  cnim  potestas  quaecumque,  ipsS 
sui  dispersione,  ac  dissipaiione  in  plura. 

<  H;ec  unius  et  irinae  Deiiaiis  fidesadeo  non 
genliles  plcrosque  ofiendcbal,  aut  a  chrislianae 
Ecclesiae  societate  alienabat,  ut  poiiiis  pri- 
miim  obstupefaceret ,  deinde  in  sui  admira- 
tionem  etamorem  adduceret,  ciim  nihil  praj- 
dicaretur  nisi  magnum  ,  summum,  stupen- 
dum,  fide  ei  impensissimo  cullu  dignum,  de 
uno  suramo  Deo,  dc  ipsius  intra  sese  etiam 
foecunditate,  de  ipsiws  cum  sua  prole  inenar- 
rabili  unitaie ,  de  summi  parentis  ejusque 
prolis  mutua  charitate,  de  charitatis  hujus 
mutuae  sanctitate,  de  summa  et  inenarrabili 
summae  Deitatis  uniiate ,  quae  totam   hanc 
foecundiiatem  suam  intra  se  constringeret. 
Nihil  hic  erat  quod  non  menti  cuilibet  ralio- 
nali  et  intelligenti  blandiretur ,  et  jure  merito 
plausibile  videretur ;  si  vel  maxime  mens  hu- 
mana  hacteniis  variis  erroribus  et  supersti- 
lionibus  delusa  et  fatigata  fuisse  spectetur, 
qnaiido  haec  fidei  praedicatio  orbi  coepit  illu- 
ccscere.  Non  tam  numina ,  qu.im  portenta 
(luaedam  colebat  unlversa  propemodiim  gens 
humana,  quando  Cliristus  et  Apostoli  hos  illi 
coeperunt  castioris  et  sublimioris  religionis 
radios  aspergere.  Et  plures  hacteniis  coluerat 
deos  et  falsos ,  impuros  vilesque.  Repugnabai 
animae  ipsa  natura  et  innata  lux  raiionis  tam 
profanis  superstitionibus.  Iiaque  etsi  consue- 
tudinis  aestu  abrepta  plures  in  aperto  deos 
veneraretur ,  unum  lamen  summum  esse  ne 
ambigebai  (juidem,  qui  caeterosgenuisset;  et 
ita  genuissei ,  ila  regeret ,  ut  unus  ipse  in  suo 
summo  vertice  et  solus  esset.  Minoribus  his 
diis   qiianta  flagiiiorum  probra  et  dedecora 
affinxisset,  non  poetica  tantiim,  sed  ei  pu- 
bllca  civitatum  templorumque  superstilio,  ni- 
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liil  aliiHet  tlicere.  Ab  his  llagitiis  flagitiosisqiie 
ligmenlis  noii  poteral  noii  intiis  abliorrere 
mens  hominis,  ralione  utentis.  Qiiis  eniin  in 
diis  hiudassel ,  quae  in  bominibus  deiesiaiida  , 
extremisque  poenis  animadverlenda  conliteba- 
tui?  Ergo  ubi  Christi  el  Apostolorum  Aposlo- 
licorumque  virorum  praedicatio  orhem  terra- 
rum  personare  coepit ,  tuuc  inteliexit  genus 
humanum  per  eam  se  sibi  reddi,  haec  eadem 
placita  de  Deo  jamdiii  conscienliam  suam  sibi 
occinuisse  ,  ita  semper  se  in  animo  intiis  suo 
sensisse  ,  unum  esse  summum  Deum ,  summae 
sapicntiae,  summae  sanclitndinis  illum  esse , 
imo  et  sapienliam  ipsam  et  sancliludinem 
ipsiim  esse;  foecunditatem  illi  suaiii  consiare 
debere,  sed  ipsiparem,  ipso  digiiam,  alque 
adeo  non  posse  sobolem  ejus  nisi  sapienliam  , 
nisi  sanciitaiem  ipsara  esse  :  ita  ei  unum  esse 
Deum,nec  improlem  tamen,  vel  solilarium 
ipsuiu  esse.  Iia  perspicuuin  est  animaj  ipsius 
naturam  et  ralionem  insilam  suffragari  tiinc  vi- 
sam  esseevangelicae  docirinae ,  quae  ea  orbi  uui- 
verso  doginata  aspergebat,  quorum  ipsa  in  suo 
sinusummamjamindeabortusuopraegestabat. 

<  Etsi  enim  haerebat  animus  in  hujus  simpli- 
cissimae  unitatis  concordia  cum  sua  foecundi- 
late,  duo  erani,  quae  eam  levarent  difliculta- 
tem,  et  omnera  aliquando  tandem  absiergerent 
dubiiationem.  Priraura  erat  in  ipsius  evange- 
licae  praedicationis  miraculis,  sive  roiracula 
capias,  q\m  vulgo  ita  dicuniur,  sive  mira  el 
siupMida  prohitaiis  ,  pietaiis  ei  virtulum  om- 
iiiuiii  documeiita,  ipsis  coeleslibui  ostentis 
mirabiliora,  antea  pene  inaudila  ,  tuuc  ore- 
berrima  et  ipsis  eiiara  de  plebe  homiuibus 
familiaria,  utique  non  sine  summi  Numinis 
afllatu.  Secundura  erat  ingenita  quoque  iUa 
omnium  animis  persuasio,  esseqiiod  divinum 
est  supra  raentes,  supra  intelligentias  nostras; 
ciimque  caetera  omnia  chrislianae  praedicaiio- 
nis  capita  mirifice  consenlirent  cum  ralione 
et  conscientia  ipsa  nostra,  si  unura  esset, 
aul  alterum,  quod  dissonare  videretur,  id 
quoque  consentire  rationi ,  ut  esset  in  Deo , 
quod  nosirara  irobecillitatera  superaret;  fidei 
ergo  etreligioni  id  dandum  esse,  ut  esseam- 
plius  aliquid  et  mirificeniius  crederetur  Deus 
optiraus  maximus ,  quara  quod  humana  imbe- 
cillitas  capere  posset. 

« Haec  mihi  praefanda  visa  sunl  luculentissi- 
mo  Augustini  de  his  ipsis  lestimonio  ,  in  epi- 
stola  42  ad  Madaureos  paganos  data  ,  quibus 
haec  ipsa  eadera  explanabai  :  t  Est  quiddam 
i  invisibile ,  ex  quo  creaiore  principio  suul 
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I  omnia  quae  videinus,  suminum,  aelernura, 
i  incommulabile  ,  einuUi  eflabile  nisi  taniiira 
(  sibi.  Est  quiddam  quo  se  ipsa  suromilas  ma> 
«jeslaiis  narrat  el  praedicat,  non  inipar  gl- 
«gnenli  atque  narranli  Verbum  ,  quo  ille  qui 
iVerbuin  gignit ,  oslendilur.  Est  quaedara 
(  sanctitas  omniura  quae  sancle  fiunl  sanctifi- 
(  calrix,  ipsius  incoraroutabilis  Verbi  per  quod 
(  narratur  illud  principiuin,  et  ipsiusprincipii 
(  quod  pari  se  Veibo  narrat,  Inseparabilis  et 
(  indivisa  coromunio.  Quis  autein  hoc  totura 
(  qiiod  non  dicendo  dicere  conaius  sura  ,  et 
( dicendo  non  dicere  ,  quis  hoc  possit  serenis- 
«siroa  et  siucerissiina  niente  contueri,  eoque 
I  contuitu  bcatitudineni  ducere,  alque  in  id 
(  quod  intuetur  deliciens  quodainroodo  se  obli- 
(visci  ,  el  pergere  in  illud  cujus  visio  nobis 

<  invisibilis  est,  quod  iinroortalitale  est  indui, 
(  et  obtinere  aeternaro  salutera ,  per  quam  me 
(salutare  dignaroini?  Quis  hoc  possit,  nisi 
(qai  oranes  superbiae  suae  toros  inanes,  pcc- 
(  cata  sua  confitens  coniplanaverit,  seque  sul)- 

<  straverit  mitein  atque  huiuilem  ad  excipien- 

<  duin  Deum  doctorem  ?  > 

<  Non  temereconjicirous  quae  hicMadauren- 
sibus  ab  Augustino  per  Epistolam  exponeban- 
tur  de  uno  et  trino  suronioque  Deo  ,  eadem  et 
ipsiim  et  reliquos  Patres  coraro  concionari 
solitos  fuissead  gentiles  in  Ecclesiae  christianae 
greniiura  inviiandos,  et  id  genus  conciouibus 
totum  orbem  terrarura  ad  Christum  et  ad 
Deum  vivum  et  verura  aggregaluin  tandein 
fuissc.  Quo  se  enini  geniiles  adversiis  isia 
clypeo  tegere,  quo  obientu  ab  his  placiiis 
declinare  poterant?  Ununi  Deum  culendum  et 
natura  vociferabatur ,  etassentiebanturpliilo- 
sophi  poetaeque  omnes ,  et  ipsa  interior  con- 
scientia  succinebat.  Plures  in  deitate  una 
personas  esse  posse  non  facile  negare  pote- 
rant ,  quos  vel  ipsa  sua  prior  pluriuro  deorum 
superstitio  in  id  inclinaverat  et  insuefeceraL 
Non  ed  execranda  erat  idololatria ,  quod  Deo 
summo  et  vero  foecundiiatem  et  sobolcm  ipsi 
non  disparem,  ipso  dignam  assignaret,  sed 
quod  deos  alios  illi  aggregaret  spurcos ,  Uagi- 
tiosos,  scelerura  et  bellorum  incentores.  Quam 
ab  horuni  fide  et  cultu  abhorret  ratio  sana  , 
tara  ea  lubens  plaudit  uni  suminoque  DeOi 
surame  sapienti,  ctsapieniiae  geniiori,  summ6 
sancto ,  et  sanctitatis  origini  :  nec  aliter  so- 
bolescenti,  quaro  ut  sapientiara  gignat,  et 
sanctiiatero ,  charitatem  ex  se  fundat  :  hac 
gemina  sobole  sua,  si  ita  fari  licet,  gaudeat  et 
fruaiur ,  eamque  ii^  secum  in  inacces^uQi 
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quemdam  suae  unitaiis  verliccm  recoliigat. 
Quid  erat,  quaeso  te  ,  quod  huic  pr;«dicalioni 
objeciarenigeniiles,  quod  non  lubenlissime 
amplecterenlur,  quod  non  geniililiae  suaeolim 
impietati  anteponerent? 

I  Nec  enim  erat ,  quo  se  converterent ,  nisi 
ut  in  absurdissima  et  sceleratissima  idolola- 
tria  sua  perseverarent ,  aut  christianae  huic 
doctrinae  accederent,  aut  suam  sibi  quisque 
seclam  eflingerent.  Idololalriae  illos  jamdiu 
suae  laedebat,  ut  quae  ubique  rationi  ipsi  et 
humanitati  inimica  esset,  tum  ob  deorum 
horrenda  quaedam  portenta,  tum  ob  airocis- 
sima  llagitia ,  non  inulta  tantiim  ,  sed  ei  in 
deos  consecrata.  Ut  singuli  snani  sibi  religio- 
uem  et  seciam  aliquam  sanctiorem  veriorem- 
que  comminiscerentur,  id  ne  fieri  quidem 
poierat.  Nam  ut  opifices,  agricolae,  plebeii 
quique,  mulierculae,  juvenes,  pueri ,  etiara 
plerique  ingenio  bebeles  et  obtusi  sua  sibi 
commentarentur  deDeo,  de  aninise  imnior- 
lalitate ,  de  aeterna  salute ,  de  moribus  regen- 
dis  placila ,  rursus  dicam  ,  id  ne  fieri  quidera 
poterat.  Etquid  hoc  monstri  fuisset,  tot  reli- 
giones,  tot  Numinis  summi  cultus  esse,  tot 
morum  leges  discrepantes,  quot  hominessunt, 
quantiimvis  imbecilli  et  absurdi?  An  sapien- 
liim,  an  philosophorum  se  magislerio  commi- 
slssent?  At  quorum  demum  philosophorum? 
qui  ne  ipsi  quidem  ab  idolorum  cullu  se  abs- 
tinuissent,  qui  ne  concordare  quidem  inter 
sese  ipsi  potuissent;  qui  alii  alia,  et  nonnulli 
absurdissima  de  Deo,  de  anini5  ,  de  moribiis 
decreta  excogiiassent,  quoe  tuerentur  pauci 
ipsorum  aliqui ,   reliqui  omnes  oppugnarent. 
Ita  ergotunc  summlNuminisprovidentia  con- 
cluserat  geiius  humanum,  ita  undique  coarcta- 
verat,  itavias  alias  omnes  sepserat,  ut  non 
posset  fere,  nisi  ad  aposlolicae  et  cbrislianae 
Ecclesiae  castra  coiifugere.  Iluic  exleriori  re- 
rum  dispositioni  si  addas,*qiine  non  semel  jam 
praestruximus  de  mira  quadain  consensione 
aiiimx  et  conscienliae  omniiim  ralione  uien- 
lium  cum  evangelica  praedicatione  de  snpremi 
Dei  unilate  siinplicissima ,  de  foecunditate  et 
intra  et  extra  ipsuui  sese  eifuiidenie,  de  co- 
piosa  et  incomprehenslbili  ejus  unilatis  ina- 
gnitudine,  et  sapientia  et   sanctiiaie  ab  eo 
manante,  et  supra  humanam  quamcumque 
intelligenliam  constiluta  ,  haec,  inquam,  si 
addas,  et  serio  expendas,  videbis  genus  hu- 
manum  iia  iiitiis  forisque  oppugnaium  ,   non 
potuisse  non  in  deditionem  venire,  et  sese 
totum  Deo  committere. 
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I  Nec  dicas  ad  Judaeos  recurri  potuisse  ,  qni 
et  Deum  uniim  revererentur,  et  idola  contein- 
nerent,  et  castis  essf>nt  moribus.  Ei  illi  enim 
subinde  ad  idola  delapsi  fuerant,  et  gentium 
conversioncin  adeo  non  in  votis  habebant , 
adeo  non  curabant  aut  promovebant,  ui  eam 
potiiis  abhorrerent :  quo  vel  ipso  iiidignos  se 
coiifiiebaiitur,  quibus  se  gentilitas  aggregaret. 
Adde  quod  tanta  erat  Judaeorum  paucitas , 
tantae  eorum  et  regionis  et  gentis  angusiiae , 
ut  innumerabilem  eihnicorum  toto  orbe  mul- 
titudinem  in  eorum  societatem  influere  et 
coaptari  posse  extrafidem  esset.  Adde  rursuin 
quod  illam  gentem  totam  uni  Jerosolymitano 
templo  ita  affixerat  Deus  et  legislator  Moyses  , 
ut  non  dico  orbem  lerrarum  ,  sed  ne  paulo 
vastiorem  quidem  regioiiem  posset  toia  illa 
religio  complecti.  Singulis  enim  ter  anno  quo- 
libet  adeundum  erat,  et  muneribus  prosc- 
queiidum  teinplum  illud.  Denique  non  mullo 
post  templum  illud  ipsum  diruerunt  et  solo 
aeqiiarunt  Romani,  ut  praedixerat,  ut  sanxe- 
rat  Christus  ipse,   novae  conditor  religionis 
coelo  allapsus ,  qui  et  gentiles  omnes  ad  se 
polentissiine  traxit,  omnes  invicllssime  ad  hanc 
fidem  traduxit,  se  ut  crederent  et  summum 
Deum  et  Dei  summi  sapieniiam  esse  ;  et  sum- 
mae  sanctitudinis  fonteni  esse,  el  in  se  inha- 
bitare  totani  Divinitatis  plenitudinem  :  quod 
necesse  fuisset,  ut  ad  plenitudinem  Divinita- 
tis  in  humanos  arlus  delapsam  plenitudo  om- 
niiim  gentium  concurreret.  Lux  ipsa  veritatis 
ei  sapienliae  certissime  approbat ,  sed  et  ap- 
probat  experienlia  totius  humani  generis,  et 
perspicua   ejus   ad   Christum    conversio.  In 
Christo,  inquain  ,  inhabitarecorporaliler  om- 
nem  pleniludinem  Divinltatis,  Patrem,  et  Fi- 
liuni,  et  Spiritum  sanctum,  ipsissimam  Uni- 
tateui,  Veritatem,  Charitatem  probat ,  et  in- 
victissime  probat  per  suam  ipsam  fidcm  pleni- 
tiido  generis  huinani   ita  ad  Deum  ,   ila  ad 
Christum  conversa  ,  et  converti  latiiis  latiiis- 
qne  in  dies  perseverans.  Scile  ergo  Anibrosius 
de  Fide  I.  3,  c.  6  :   i  Ergo  unum  regnuin    et 

<  una  Divinilas.  Unam  Divinitatem  lex  proba- 
«vit,  quse  dicit  unum  Deum.  Probavit  et  Apo- 
I  stolus  dicendo  de  Christo  :  /n  quo  habitat 
« omnis  pleniludo  Divinitatis  corporaliter.  Si 
i  eniin  juxta  Apostolum  plenitudo  omiiis  cor- 
«  poraliter  Divinitatisin  Christo  est,  aut  unius 

<  Divinilatis  Palrera  et  Filium  fatebunlur  : 
«aut  si  Patris  et  Filii  Divinilatem  cupiuntse- 
«parare,  ciim  omncm  plenitudinem  Divini- 

<  tatis    corporaliter  Filius  habeat,  quid  est 
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«  qiiOd  Palri  aestiniant  amplius  adscribendum , 

<  ciun  aniplius  niliil  sit  ploniludine,  ct  pleni- 
I  ludo  perfeclio  sit'.'  Ergo  una  Divinilas.i 

« Iliud  enimvero  permirum  est ,  quod  ciim 
totsectaealiaj  emerserint,  sive  anie,  sive  post 
Cliristum  ,  sive  extra  ejus  Ecclesiam  ,  sive  ex 
ipsa  ejus  Ecclesia  delicientes  ,  et  omnes  in  id 
potissinium  conspirarint,  ut  multitudinem  hu- 
inani  generis  ad  se  pellicerent ,  et  humano 
iiigenio  blandirenlur,  nuili  tamen  earum  ex 
sententia  resprocessit,  onines  debililatae,  Ira- 
ctae,  exlinclae  landem  fuere ,  vel  ad  summas 
angustias  deduciae.  L'na  ex  adverso  Christi 
Religio  viguit ,  vigelque  ,  cl  floret  toto  orbe  . 
onines  naliones  complexa,  tametsi  non  pauca 
habeat huroano sensui  iiifeslissima  in  speciem  : 
Ummtrinumque  esse  Deum;  liominem  Deumqne 
esse  Cliristum;  cruci  affixum  fuisse  Cliristum ; 
ipsum  eumdem  immorlalitalis  et  wterna:  beali- 
tudinis  targilorem.  INimirum  quantumcumque 
ab  his  primum  aJjhorreat  niens  huniana  ,  nbi 
tamen  humililalis,  et  modesiiae,  et  sapienlia; 
afllalu  quodam  coelesli  donari  alUcique  incipit; 
ubi  serio  perpendil  non  praedicari  sibi  in  his 
nisi  fidem  et  ciiltum  summae  et  ineflabilis  uni- 
tatis  ,  sapientiae,  charilalis  ,  foecundissimae 
Unitalis,  ex  qua  fluat  Sapienlia  et  Charitas  ipsa, 
quae  ad  homines  defluat,  quo  et  eos  ad  quod- 
damsummae  Unitalis,  Sapientise  et  Charitatis 
consorlium  traliat ,  et  ita  Divinilatis  pro  suo 
modo  coiisorles  faciat,  ipsos  sibi  singulos 
reddat ,  universos  conciiiet  et  conglutinet , 
onines  sibi  obsequentes  jam  hinc  pios,  sanctos 
el  bealos  praesiet;  ubi  haec,  inquam,  seri6 
adverlit  mens  humana,  ubi  sapit,  ubi  gustat, 
non  facile  poicit  ab  his  lani  castis  et  suavibus 
illccebris  resilire.  lllud  ergo  est  quod  humani 
gencris  universitatem  ad  unius  et  trinae  Dci- 
tatis  fidem  el  charitateni  perduxit. 

«  E6  peccasse  famosos  haereiicorum  duces 
ait  sanclus  Leo  papa  ,  serm.  4  in  Nativ.  ,  qudd 
unitati  magiiitudinem,  magnitudini  uniiatem 
copulare  noluerunt.  «Arius  sempiteruam  at- 
«  que  incominulabilem  Dcitatem  ,   quam    in 

<  Trinitatis  unilate  non  vidit,  in  Patris  essen- 
«  tia  non  negavit.  »  Ad  Palrem  ergo  solum 
Ariusreslrinxit  unitatem  Deilalis  ,  quam  pro 
inagniludine  sua  ad  lolam  Trinitatem  dilalarc 
debuerat.  Macedonius  ad  Filium  duntaxat, 
non  ad  Spiriluni  sanctum  unitatem  palcrnae 
divinilalis  ampliavit;  aiqueila  ejiis  anipiiludi- 
nem  coarclavit.  •Aliimine  veritalis  alienusdi- 
i  viuiiaicm  sancti  Spiriliis  non  recepit :  sed 
» in  Patrc  et  Fiiio  unam  potentiam  et  eamdem 
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<  confessus  est  esse  naturam.»  Sabellius  deni- 
que  f  unitatem  substantiai  in  Patre,  et  Filio  , 
«  et  Spirilu  sancto  inseparabilem  sentit ;  » 
sed  eo  erravit,  quod  t  singularitati  dedit,  quod 
«aequalitaii  tribuere  debuit, »  trium  distincia- 
rum  personaruin.  Unum  ergo  fuit  eorum  fla- 
gitium  quod  ciim  oinnes  sentirent  unilatis 
amplitudinem  et  Divinitatem,  illi  tamen  li- 
mites  et  angustiasnescioquas,  certe  a  summa 
Divinilale  alienissimas  aflinxerunt ,  ut  non 
posset  nisi  unam  personam  complecti ,  aut 
saltem  nonnisi  duas.  Quocirca  rursiis  serm.  8 
ait  idem  pontifex  sensisse  Arium  ,  quam  non 
posset  ab  unilate  Patris  Filiussegrcgari,  unde 
et  illum  qiioqiie  Deum  dixit ,  scd  minorem  , 
stullissime  sane,  <  ciim  gradus  in  vera  Divini- 
« tate  psse  non  possit,  qiioniam  qiiidquid  Deo 
(  minus  est,  Deus  non  est, »  Sabellius  c  conlra 
intelligens  non  posse  esse  nisi  unum  Deum, 
eumque  sibi  coaequalem ,  «  quia  non  polerat 
«  uiiiialem  Deilatis  inielligere  ,  nisi  in  unitate 
«personae, »  eumdem  asseruit  Palrem  aique 
Filium. 

« In  hos  ergo  errorum  scopulos  illi  omnes 
impegerunt,  propler  unam  lidei  suae  jejunita- 
tein  ,  propier  unam  lenuilatem  ingeniisui, 
propter  degeneris  cujusdam  philosophiae  pu- 
sillitatem.  Si  qua  enim  illos  vel  lidei ,  vel  in- 
genii,  vel  philosophiae  celsitudo  animasset,  vel 
credidissent,  vel  etiam  intellexissent ,  non  iis 
linibus  arclandam  et  circumscribendara  esse 
primi  principii  unitatem  ,  qua  divinius  vel  in 
Deo  ipso  esse  nihil  potest,  atque  unitatem 
cujuslibet  hominis  ,  vel  angeli ,  vel  creaturae 
demum  cujuscumque  intellectualis  ,  ut  plures 
non  possit  amplissimo  siiae  simplicitatis  am- 
bilu  personas  complecti  quam  unam.  Tres 
persoiias  illa  siinplicissima  uniiale  contine- 
ri  lideles  credunlomnes  ,  pauci  intelligunl , 
ut  supra  aiebal  Auguslinus;  sed  vel  in  iis  qui 
id  credunt  tantum  ,  incredibilis  quaedam  ni- 
hilominus  animi  magnitudo  deprehenditur. 
Nec  enim  ila  crederent,  nisi  intefligerent  Deo 
et  essentiam  et  polentiam  et  uniiatem  com- 
petere  tautam,  quantam  ipse  solus  capere 
potesl;  et  quantum  nos  ipsi  quodammodo  ca- 
pimus,  diim  ejus  infiiiiiae  de  seipso  inielligen- 
tiae  assentimur  ct  adhaerescimus.  Ad  hanc  etfi- 
dei,  et  religioiiis  ,  ct  intelligentiac  ampliludi- 
nem  non  assurgunt  haereses,  humani  ingenii 
angustiis  tenebrisque  niogis  delectantur.» 

llis  sat  luculenter,  utputamus,  praelibatis, 
loquatur  nunc  clarissimus  noster  Witassius. 

(EurroRES.) 
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Mysleriuin  aggrediinur,  quod  omnium  pri- 
mum  ,  idenique  niaximum  et  allissimum  esse 
merito  dicitur.  Et  oninium  quidem  profecto 
primum  esl.  Ciim  enim  alia  quoddam  agno- 
scanl  inilium  sui,  cerloqiie  a  tempore  sint,  et 
non  esse  onmiiio  poiuerint,  Imc  contra  im- 
mutabile  et  aeternum  esl.  INeque  vero  ilia  sua 
tantiim  aeternilaie  siiperat  et  aniecedit,  sed 
etiam  plerorumque  principium  et  origo  est. 
Caetera  enim  fere  aut  in  Dei  vei  bi  incarnatio- 
ne  posiia  sunt,  aut  ab  ipsa  suspensa.  Cum  ita- 
que  incarnatio  ipsa  in  sanclissima  Trinitate 
fundelur,  quis  non  intelligit  eadera  ex  lioc 
veluti  foecundo  niysteriorum  fonte  profluere? 

Hinc  nullum  mysterium  est,  quod  eo  prius 
credendum  occurrat.  Ciim  enim  primus  ad 
reiigionem  gradus  sit  Deum  nosse,  qui  unus 
est  simul  et  trinus;  quod  quidem  ilie  sit,  ac 
proindeunus,  id  neminem  ,  saltem  qui  animo 
allendere  voluerit,  latet :  ut  enim  ait  Aposio- 
lus  Rom.  1,  20:  hwisibilia....  ipsius  (Dei).... 
per  ea  quos  facta  sunt,  intellecta  conspiciuntur, 
sempiterna  quoque  ejus  virtus  et  divinitas.  Ad 
divinam  vero  usque  Trinitalem  ralio  non  as- 
surgit.  Quapropler  oportet ,  ut  qui  ad  Deum 
accedit,  is  primo  statim  in  limine  se  totum  fi- 
dei  tradat,  et  Deo  qualis  est  revelanti  mentem 
subjiciat.  Ideo  ergo  sapienter  voluil  Deus  ,  ut 
inde  etiam  oriretur  proprium  ac  nobile  chri- 
stianae  religionis  :tb  iis  quae  lolo  orbe  sparsae 
sunt,  discrimen;  ut  nempe,  quo  ab  illis  secer- 
nitur,  hoc  ipso  easdem  longo  posi  se  inlervallo 
relinquat.  Nimirum  aliae  aut  verum  Deum 
ignorant,  aut  qua  unusest  tantum  norunt.  At 
nos  idliabemus  eximium  etsingulare,  quod  su- 
praomne  naturaelumen  ab  ipsoauctore  evecii, 
trinum  etiam  agnoscamus  ac  veneremur. 

Ed  autem  major  est  hujus  mysterii  dignilas 
qudd,  ciim  reliqua  imperfecli  quid  habeanl, 
istud  nihil  nisi  purum  ac  defecatum,  nihii  nisi 
augusiumac  majeslate  plenum,  nihil  denique 
nisi  grave  ac  divinum  includat.  Sed  quo  divi- 
nius,  eo  quoque  altius  est.  Ciim  enim  Deus 
sit  vere  Deus  absconditus,  lucemque  inhabiiei 
inaccessibilem,  adipsum  sane  pervenire  nullus 
potest ,  nisi  quem  Deus  ipse  transtulerii  in 
admirabile  lumen  suum. 


An  non  ergo  deploranda  est  eorum  caecitas, 
aiit  damnanda  poiiiis  teraeritas,  quiciimseipsi 
iioii  capiant ,  Deuin  tamen  capere  volunt; 
quidquid  aulem  non  capiunt,  id  perfracle  et 
iiiipudeiiler  iiegare  non  perlimescunt  ?  Soci- 
nianos  potissimiim  intelligo  ex  Calvinianis 
oriundos ,  dignam  his  parentibus,  hoc  est, 
pessiniam  progeniem,  qui  nomine  quidem 
Chrisliani,  re  autem  ipsa  Antichristi  sunt. 
Sed ,  quod  maxime  dolendum  est ,  Aniichrisii 
idgenus  multi  facti  sunt;  sermo  enim  illorunt 
ut  cancer  serpit;  utinam  ultra  non  proli- 
ciant ! 

Atque  isti  sunt  hostes  quos  hic  praesertim 
iinpugnandos  habemus.  Ciiin  eiiiin  praecipua 
hujus  mysterii  controversia  sit  de  Christi  di- 
viiiilate ,  quam  ilii  de  medio  tollere  totis  viri- 
busconanlur,  nostrae  profecto  rdigionis  eri(, 
eos  pro  virili  parte  confodero  ac  profligare , 
qui  non  impium  miniis,  quamacre,  Servatori 
ac  Domino  nostro  bellum  indixerunt. 

Yerum  ut  ad  argumentum  nosirum  venia- 
mus,  nullum  est,  teste  Augustino  lib.  i  de 
Trinit.  num.  5,  in  quo  aut  periculosiiis  erre- 
tur,  aut  laboriosiiis  aliquid  quseralur,  aut 
fructuosiiis  aliquid  inveniatur.  Sed  ut  fuluri 
operis  noslri  suinnia  quaedani  deiineetur  in 
antecessum,  quidquid  a  iioIjIs  de  saQctissinia 
Trinitate  dicendum  est,  id  decem  oinninu 
quaeslionibus  compreheiidemus. 

I.  Dicemus  de  sanctissimae  Trinilatis  mysle- 
rii  notilia. 

II.  De  variis  erroribus ,  quibus  impugnatum 
est. 

III.  De  divinarum  personarum  disUnctione 
ac  numero. 

IV.  De  earuindem  consubslantialitate. 

V.  De  divinis  processionibus. 

VI.  De  divinarum  personarum  proprielati- 
bus  ac  relaiionibus. 

VII.  De  notionibus. 

VIII.  De  iis  quai  personis  divinis  communia 
sunt, 

IX.  De  singulis  speciatim  personis. 

X.  De  certis  vocibus  ac  loquendi  formulis 
in  hoc  mysterio  explicando  usilatis. 


DE  SANCTISSIMA  TRINITATE. 

De  sanctisshnce    TiHnitatis  mtjsterii  notitid. 


Duo  hic  investigabinius  :  primum,  an  sola 
ratione  duce  cognosci  ac  probari  possit  hoc 
mysteriura  ;  alterum  ,  an  quallbet  tandem  via 
illud  idem  Jndaeis  ac  gentilibus,  sallem  qui- 
busdam,  notuni  tuerit. 

ARTICULUS  PRiMUS. 

An  hoc  mysterium  sold  ratione  duce  cognosci  ac 
probari  possil. 

NoTANDA.  —  Observandum  est,  1°  mysle- 
rium  sanciissimse  Trinitatis  esse  tres  in  unJi 
natura  personas  inter  se  aequ  i'.(  s  ,  quarum 
prima  secundam  et  ulraqne  simul  terliam  pro- 
ducat.  2'  Posse  aliquid  probari  duobns  mo- 
dis;  posilive  scilicet  ac  negative.  Posilive  qul- 
dem,  ciim  e.\  ipsis  rei  visceribus  ac  principiis 
aut  ex  aliis  necessarld  et  proprie  connexis 
probatio  eruilur.  Negalive  autem  ,  cuni  ab  iis, 
quae  conlra  objicinntur,  aliqiiid  viiidicatur. 
Id  auten^  niinus  accurale  probari  dicitur. 
3°  Aliquid  positive  probari  posse  iterum  du- 
pliciter  ;  verosimili  nenipe  ac  plausibili  diin- 
taxat  conjectiira ;  aut  cerla  el  evidenti  ra- 
lione,  quod  quidem  demonstralionis  nomine 
schole  insigniiint.  4°  Ciim  quaeritiir  an  hoc 
mysterium  raiio  asseqiii  possit,  diiplici  item 
sensu  conlroversiam  hanc  intelligi  et  insiilui 
posse  ,  seclusa  nimirum  ,  aut  posita  fide.  Ciim 
enini  licri  possel  ut ,  qna;  ali;is  forie  nunquiim 
venirent  in  inentem  probando  huic  mysierio 
idtmea,  snperveniens  fidei  luinen  ea  delege- 
ret ,  conseqiieiis  est  paiilo  diversam  esse  de 
ulroque  staiu  dispiitandi  raiionem  (1). 

lis  posiiis,  jam  duntaxat  disseremus  de  po- 
siiivo  probaiidi  genere.  Quod  enim  solvi  queant 
omnia,  quae  opponuntur,  illiid  quaest.  III  pa- 
tebit ,  ubi  ex  professo  tres  esse  in  uno  Deo 
personas  astruemus. 

Varice  opiniones. 

Tres  autem  suni  de  re  proposita  sententiae: 
Prima,  quae  asserit  hoc  mysierium  soW  ratione 
duce  et  citra  ulluin  fidei  auxilimn  posse  pro- 
bari  ac  demonstrari;  secunda  ,  quai  id  fleri 

(1)  Vide  Theologiae  Cursus  tom.  9,  dissert. 
1,  cap.  2,  col.  15  et  seq. 


posse  allirmat ,  sed  posita  ei  praelucente  fide  ; 
tertia,  quae  iilrumque  respuit.  Prima  est 
Claiidiani  Mamerti  ;  secunda ,  Pelri  Abae- 
lardi,  Raymundi  Lullii,  et  quorumdam  forle 
aliorum  ;  tertia  ,  omniuin  vulgo  theoiogorum. 
1°  Itaque  Claudianus  Mamertus  ,  Ecclesiae 
Viennensis  V  seculo  presbyier ,  non  tantiim 
docuit  hoc  mysterium  solius  rationis  ope  de- 
prehendi  et  demonstrari  posse ,  sed  iilud 
eliam  reipsa  a  Platone  sola  ingenii  vi  depre- 
hensum  et  demonstratura  fuisse  existimavit. 
Libro  enim  2  de  Statu  animae  cap.  7  ,  id  di- 
serte  pronuntiat  :  <  Plalo,  inqiiit ,  uniim 
«  Deuni  et  tres  in  divinitate  personas  lauda- 
«  bili  ausu,  mirabili  ingenio,  inimilaliili  eIo« 

<  qiiio  quaesivit,  invenit,  prodidit;...,  et 

c  indivisam  Trinitatem  non  soliim  ila  credi 

<  oportere  dociiit,  sed  etiam  convicit.  »  H;cc 
habeniurtom.  6  Bibliot.  Patrum ,  Lngd.  edit. 
png.  1062,  col.  2.  2°  Petrus  Abaelardus  ,  vir 
XII  seculo  famosus,  taniiim  sibi  sumpsisse 
fertur,  ut  una  ingenii  sui  sublilitate  et  philo- 
sophia  frelns,  altissima  quaeqne  fidei  mysteria 
porvadf^re  se  et  evincere  posse  gloriaretur; 
do  qiio  S.  Bernardus  epist.  11)0,  tom.  2  cdit. 
Bened.  pag.  Gii.  5°RaymundusLulliusXlilse- 
culo  pari  confidenti;\  idem  sibi  arrogavit ,  ciim 
iii  co  liiiro  qucm  de  articulis  fidei  inscripsit, 
tum  in  allo  de  demonstralione  aequiparantiae 
( hoc  aiitem  est  pcculiare  demonstrationjs 
genus,  sic  dictum  qiiod  ab  aequalibus  et  si- 
milibus  ducatur).  Y.\  innixus  ille,  arbitratus 
est  se  tam  cerlo  tamque  perspicue  probare 
posse  hoc  mysterium,  nullus  ut  gentilis  aut 
Mahumetanus  dissentire  posset  (1).  4°  Hoc  ip- 

(1)  Raymundus  Lullius  <  tertium  quoddam 
(  genus  demonstrationisdistinctum  a  demon- 

<  slratione  a  priori  el  a  posteriori  excogitavit, 
(  qiiod  vocat  demonstrationem  wquiparantiae , 
(qiiod  fit  ab  aeqiialibus,  id  est,  a  propositio- 
(  nibiis  quae  aequales  sunt  in  eTideiiiia  et  cer- 

(titudine A  Gersonio  refertur....  nietho- 

(  dum  ac  doctrinara  Liillii  judiciosacraeFacul- 
( latis  Parisiensis  e  scholis   pliminatam   fuis- 

(se Plura  de  illo  Liillio  vide  apiid  Vasque- 

(sium,l  part.,  dispiit.  133.  cap.4.»  ItaTurne- 
lius,  tract.  de  SS.  Trinitate,  quaest.  1,  art.  1. 
Lullius  lapidibus  obrutus  est  i  Mahumetanis , 


57 


DE  SANCTISSIMA  TRINITATh:.  QU^ST.  I.   DE  SS.  TRIMTATIS  NOTITIA. 


58 


sum  fieri  posse  senseriint ,  Ricardiis  Viclori- 
nus  lib.  1  (le  Trin.  cap.  4  ;  lib.  3,  cap.  5 ,  et 
lib.  9,  cap.  1;  necnon  Henricus  Gandavensis 
quodl.  8,  quaest.  18;  hic  quidem  Raymundi 
Lullii,  ille  Abaelardi  sequalis ;  sed  utcrque 
longe  majoris,  quam  alii,  pietatis  et  doctrinoe. 
E6  certe  anibo  propendent ,  atque  ita  de  ipsis 
statuit  Vasquez,  1  parle,  disp.  133,  cap.  1. 
Ricardi  tamen  dicla  benigniorem  in  partem 
inlerpretatur  S.  Thomas,  1  parte,  quaest.  82, 
art.  1. 

AssERTio  I  :  —  Non  potest  solius  rationis 
ope,  citra  ndeiauxilium,  demonstrari  mysie- 
rium  sanctissimae  Trinitatis. 

AuGiMENTA.  —  Id  firmabimus  1°  Scriptura- 
rum  testimoniis;  2°  quorumdam  e  Patribus 
auctoriiate,  ne  pluribus  in  re  conslanti  fru- 
stra  abutamur  ;  3°  nonnullis  c  ratione  ipsa 
petitismonieniis. 

Probatur  itaque  1°  multis  Scripturae  locis  , 
quorum  alia  generatim  osiendunt  alllora  esse 
fidei  nostrae  mysteria ,  quam  ut  ralione  allingi 
aut  pervadi  queant;  alia  specialim  id  evincunt 
de  sanctissima  Trinitale. 

Prioris  generis  snnt  ista  :  Prov.  25,  27  : 
Qui  scrutator  est  majestatis ,  opprimetur  a  glo- 
ria.  Eccli.  3 ,  22  :  Altiora  te  ne  quwsieris,  et 
fortiora  te  ne  scrutatus  fueris.  1  Cor.  2,  6,  de 
chrisiianae  religionis  mysteriis  loquens  Apo- 
slolus  :  Sapientiam  autem,  inquil,  loquimur  in- 
ter  perfeclos ,  sapientiam  verb  non  liujus  seculi, 
neque  principum  Iwjns  seculi  qui  destruuntur  (hoc 
estphilosophorun));  serf  loquimur  Dei  sapientiam 
in  mysterio,  qua;  abscondita  est.  Ibid.  vers.  11: 
Quce  Dei  sunl  nemo  cognovit,  nisi  spirilus  Dei. 
2  Cor.  10,  4  :  Arma  militice  nosirce  non  carna- 
lia  sunt,  sed  potentia  Deo  ad  destruclionem  mu- 
nitionum,  consilia  destruentes,  et  omnem  altilu- 
dinem  extollentem  se  adversiis  scientiam  Dei , 
et  in  captivitatem  redigentes  omnem  intelteclum 
in  obsequium  Cliristi.  Ephes.  1,  16  :  Non  cesso 
gratias  agenspro  vobis,  memoriam  vestri  faciens 
in  orationibus  meis,  ut  Deus.,..  det  vobis  spiri- 
tum  sapientice  et  revelationis  in  agnitione  ejns, 
illuminatos  oculos  cordis  vestri,  etc.  Hebr.  11, 
1  :  Est  autem  fides  sperandarum  substantia  re- 
rum,  argumentum  non  apparentium. 

Posterioris  vero  generis  sunt  haec  :  Isaiae  53, 
8  :  Generationem  ejus  quis  enarrabit  (1)  ?  Matth. 

quibus  religionem  christianam  evangelizabai , 
an.  1315.  (Editores.) 

(l)Quamvis  pliirimi  non  theologi  duntaxat, 
sed  eliam  SS.  Palres  liunc  Is;ii;e  versuin  de 
aelerna  Verbi  generatione  intelligant,  mullo 
probabilius  est  illum  de  liliis  intelligendum 


II 


11  ,  27  :  ISemo  novit  Filium  nisi  Pater,  ncque 
Patrem  quis  novit  nisi  Filius ,  et  cui  voluerit  Fi- 
lius  revelare.  Quod'quidem  aperte  indicat  hoc 
mysterium  adeo  supra  captum  humanum  esse, 
ut  nonnisi  revclatione  divina  innotescere  pos- 
sit. 

Ibid.cap.16, 17  ,postquamPetrusa  Christo 
interrogatus  praeclaram  ipsius  divinitatis  con- 
fessionem  edidisset ,  aiens  :  Tu  es  Filius  Dei 
vivi;  sic  contra  Christus  :  Beatus  es,  inquit, 
Simon  Bar-Jona  ,  quia  caro  et  sanguis  non  reve- 
tavit  tibi,  sed  Pater  meus  qui  in  coelis  est.  Qui- 
bus  verbis  iterurn  manifesle  docuit  ejusmodi 
noiitiam  non  ex  carne  et  sanguine  ,  hoc  est, 
huiiiana  nienie  et  ratione  ,  sed  ex  sola  coelesti 
revel;ilione  posse  prolicisci. 

Probatur  2°  sanciorum  Ecclesiae  doctorum 
auctoritale. 

r  Enim  Athanasius  in  illud  Chrisli :  Omnia 
mihi  tradita  sunt  a  Patre,  lom.  1  ,  edit.  Be- 
ned.  pag.  107,  num.  6  ,  Arianos  insectans  , 
qui  cuncia  ratione  metienies  ,  sanctissimam 
Trinitatem  velut  cum  ea  non  cohaerentera 
intpugnabanl  :  <  Quid  igitur  ,  inquit ,  impii 
I  his  de  rebus  qiias  scrutari  nefas  est  ,  effu- 
« tire  non  verentur  ?  Illi ,  inquam  ,  qui  et  ho- 

<  mines  sunt ,  nec  vel  Ipsam  rerum  terre- 
« strium  naturam  possunt  evolvere.  Sed  quid 
idico  rerum  terreslrium  ?  imo  quae  vel  ipsos 
»  spectant ,  ipsi  explicent  nobis  ;  niim  videli- 
t  cet  suam  ipsorum  naturani  percipere  queant. 
«Tenierarii  cerie  illi ,  i  elc.  Sic  et  in  epist.  1 
ad  Serap.  ibid.  pag.  166  :  i  0  stulli ,  inquit , 
«  atquo  ad  omnia  audaces  et  praecipites!  quare 
«  non  potius  sanctam  Trinilalem  curiose  scru- 
« lari  desiiiiiis ,  eamqiie  esse  dunlaxat  credilis, 
i  magistrum  Apostolum  hac  in  re  imilati ,  cu- 
« jushaecsunt  verba  :  Credere  enim  oportet,  i 
elc.  Vide  et  epist.  2.  2°  S.  Hilarius  lib.  2  de 
Triniiate ,  num.  5  :  «Verborum,  inquit,  in 
« eodem  argiimenlo  signilicanliam  rei  ipsius 

<  naiura  coiisumit ,  sensus  conieinplaiionem 
« imperspicabiie  lumen  obcaecat ,  inlelligentiae 
« capacitaiem  quidquid  fine  nullo  continetur 
«excedit.  >  Num.  S):  i  Nescio  ,  inquit,  non 

«  requiro,  et  consolabor  me  tamen.  >  Etpost 

i 

esse  ,  quos  per  mortem  Chrislus  erat  genitu- 
rus  ,  adeo  ut  sensus  sit :  Quis  enarrablt ,  seu 
numerabit ,  quos  generabit  filios  ?  Id  manifes- 
tum  faciunt  versus  sequentes  ,  inter  quosde- 
cinuis  ,  in  qiio  eodem  sensii  dicilur  :  Si  po~ 
suerit  animom  suam ,  videbit  femen  longwvum. 
H;«c  observalio  ileni  applic;iri  dt^bet  aliis  hiijus 
tractaius  locis,  in  quibiis  auctor  eumdem  ver- 
sum  eodem  sensu  accipit.  (Ed.) 
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nonnulla  ignoralioiiishumanae  in  rtbusobviis 
exeniply,h*caddit ;  <  Si  pules,  enarra.  ilabes 
cergoquae  nescis  ,  el  tribuis  qua;  non  inlelli- 
«gis,  aqnanimiter  imperilus  in  luis,  insolen- 

<  ter  in  Uei  rebus  ignarus.  »  Num.  auleni  12  : 

<  ^sliio  ,  inquit....  ,  hebesco  ,  et  unde  inci- 
« piaai  nescio.  »  3°  Ambrosius  lib.  1  de  (ide 
ad  Gratianuni ,  cap.  10  :  «  Inipossibileest ,  in- 
I  quil,generationis  Verbidiviniscircsecrelnin; 
«  niens  deficit ,  vo.\  silet ,  »  etc.  4°  S.  lliero- 
nyniuslib.  18  in  Isaiaui  staiitn  ab  inilio  :  <  Non 
i  dico,  inquit,  de  niysterio  Trinitatis  ,  cujus 

<  recta  confessio  est  ignoratio  scientiae.  »  5** 
Augustinus  lib.  15  de  Trinitate  cap.  6  ,  num. 
9  ;  t  Quis  ,  inquit ,  disputandi  niodus  ?  qnse- 
«  nam  tandem  vis  intelligendi  atque  poleniia  , 
i  quae  vivacitas  rationis  ,  quae  acies  cogitatio- 
«  nis  ostendet....  quoinodo  sit  Trinitas?  »  etc. 
Sic  et  alibi  non  scmel.  6°  A.uctor  sermonisde 
Synibolo  ad  caiechumcnos,  apud  eumdem  Au- 
gusiinum  ,  de  niysterio  sanctissimae  Trinitatis 
disputans:  «  Cceteriim,°inquit ,  illud  quod  est, 
« inefTabile  est ,  nec  verbis  angelicis  expiicari 
«potest;  quanto  magis  huinanis?  j> 

Adjiinge  auctorem  Exposilionis  lidei  apud 
Justinum;  Dionysium,  vuiyo  Areopagitam,  de 
divinis  Nouiiiiibus,  cap.  2  et  ultinio;  Folgfn- 
tiuni  lib.  2  ad  Trasimundum  cap.  1  ;  Aiisel- 
muui  in  Mouologio,  cap.  G2;  Bernarduin  iib. 
5  de  Consideralioiie,  cap.  8;  Magislrum  Sen- 
tentiarum  lib.  1,  dist.  2;  S.  Thomain  ibideni, 
et  in  Summa,  quaesl.  52,  elc. 

Probatur  5°  pluribiis  e  ralione  ductis  mo- 
mentis.  1.  Ab  experieniia  petiiur.  Quamvis 
enim  anle  Christum  innumerabiles  extiterint 
excellenti  ingenio  philosophi ,  qui  in  natura 
Dei  investiganda  studiosissime  versati  sunt, 
nullus  tainen  repertus  esJ,  qni  ipsum  utnatura 
unum,  sic  et  personis  trinuin  esse  deprehen- 
derit ,  aut  eiiam  fuerit  suspicatus  ,  ut  mox 
evincelur. 

II.  Ex  natura  ipsa  fidei.  Debet  enim  esse 

proprium  quoddam  fidei  objectum.  Si  quod 

autem  est  id  genus,  maxime  Trinitatis  myste- 

rium.  Atqui  Udes  per  se  obscura  est ,  non 

evidens,  utpote  argumentum  non  apparentium , 

Ergo,  etc.  (i). 

(1)  Unanimi  quidem  voce  SS.  Patres  et 
theologi  docent  ad  fidei  rationem  esseniiamque 
perlinere  intrinsecam  objecti  ejus  obscurita- 

lein,  Apostolo  Hebr.  11  dicente  ;  Est  (ides 

argumenlum  non  apparenlium,  id  est,  demon- 
slratiorerum  quae  non  videntur;  «  at  non  iti- 
€  dein  concordant,  inquit  theologus  Taranta- 
«  siensis  in  opere  nuper  scripto,  cui  titulus  ; 
i  Concordia  ralionis  etfidei,  eap.  %  art.  2,  n.  7, 


III.  Ex  naturae  legibus,  quas  solas  novimus 
lidei  luniine  destituti.  Illarum  eniin  prima  esl; 
Quaecumque  sunt  eadem  uni  tertio,  sunt  ea- 
dem  inter  se.  Secunda  est  ;  Ubi  unica  est 


in  definiendS  visione  quae  rationera  fidei 
lollit.  Qiiod  ut  inlelligas,  niemineris  veli- 

miis rem    dnplici  niodo  ab  iiitellectu 

videii,  aut  directe  et  per  se,  el  dicitur  sim- 
pliciter  tisa ,  intellcctu ,  aut  non  per  se,  sed 
pcr  aliud  cognituin,  et  dicitur  sc?7a.  Utram- 
que  visionem  lidei  (tpposiiani  esse  docei  An- 
gelicus,  merituniqne  ac  rationem  illius  non 
ininus  seientia  qnain  intellectu,SQu  intuitione, 
lolli;  ex  quocolligit  existentiani  Dei,  et  alia 
Imjusmodi ,  qua;  per  rationem  naturalem  nota 
possunt  esse  de  Deo,  ut  dicitur  liom.  1,  non 
esse  articulos  fidei,  sed  prwambula  ad  articu- 

los niliil  tamen  proliibere  illud  quod  se- 

cundUm  se  demonstrabile  est  et  scibile,  ab  ali- 
quo  accipi  ut  creaibile ,  qui  demonstratiunem 
non  capit,  1  q.  2,  art.  2,  ad  1.  Angelicum 
sequiinlur   nobilissimi   ex   ejus  discipulis, 
Estius,  Gotti,  Gonelus,  Billuartus,  Conten- 
sonius,  etc.  Contra ,  S.   Bonaveniura,  cui 
adhaerent  plurimi  Scotislae,  aliique  iheologi 
nullius  scholae,   tenet,  scientiam  quce  non  sit 
comprehensionis  (id   est ,   visionis  directce  et 
intuitivce),  sed  per  manuductionem  ratiocinii, 
posse  simul  slare  cum  fide,  licet  non  sit  secun- 
dim  idem  fideset  scientia.  Hanc  autem  ralio- 
nem   aflert  non  spernend.ini  :  Quia  scientia 
manuductione    raliucinationis ,   licet  aliquam 
cerlitudimm  faciat  et  evidentiam  circa  divina; 
iUa  tamcn  ceriiiudo  et  evidentia  non  est  omninb 
clura,  (juamdiu  sunms  in  via.  Hinc  cuni  Ri- 
chardo  ii  S.  Victore  docet,  eum  non  desinere 
fidem  liabere  Dei  unius  creatoris  omnium,  qui 
ex  rationibus  necessariis  incipiat  ipsum  idem 
nbsse,  lib.  3,  dist.  24,  q.  5.  Tertia  quodam- 
inodo  est  sentenlia  L.  Berii  slainentis  obje- 
clum  materiale  fiuei  esse  omnem  verilatem  a 
Deo  reveUitam,  quce,  si  inevidens  sit,  et  exce- 
dat   sensum  humanamque  rationem,  cujusmodi 
esl  Trinitatis  myslerium ,  est  fidei  objectum 
necessarib  ac  per  se,  quia  nisi  revelatum  esset, 
non  posset  a   nobis  extorquere  certum  et  con- 
stantem  assensum;   si  autem  sit  aliunde  evi- 
dens......  est  objectum  fidei  tantiim  per  acci- 

dens,  et  in  quantum  ei  prwstatur  assen&us  pro- 
pter  aucloritatem  Uei  revelantis  ,  cum  tamen 
firmissime  ca  veritas  per  naturalem  quoque 
philosophiam  comparelur  et  altingatur,  Colli- 
ges  inde  hoc  unum  inter  theologos  certum 
esse  ,  fidem  eliminari  aperia  objecli  iiilui- 
tione. » 

Haec  theologus  Tarantasiensis;  ex  quibus 
sponte  fiuit  non  inconcussam  esse  secundam 
auctoris  probationem,  quae  eiiam  penitiis  eva- 
nescet ,  si  vera  esse  dcmonstietur  sententia 
S.  Bonaventurae  aut  L.  Berii;  porro  utraquc 
haecsenlentia  multo  probabilior,  ne  quid  am- 
pliiis  dicainus,  sancti  Thomae  opinione  apparet. 
Nihil  enim  obstare  videtur  quin  easdcni  veri- 
tates,  quas  ratio  demonstrat,  ipsa  insuper  Dei 
revelantis  auctoritate  credat  vir  philosophus  : 
nam  ad  id  satis  est  ut  divinam  hanc  levelalio- 
nem  tanquam  motivum  ex  sese,  seclusa  etiam 
ratione,  sufficiens  illis  veritatibus  adhaerendi, 
habeat;  in  quo  ne  minimam  quidein  repu- 
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nalura,  ibi  unicam  esse  subsisleniiam ;  et  ubi 
plures  sunt  personae,  ibi  plures  esse  naturas. 
Tertia  :  Formas  pro  subjectis  niultiplicari. 
Qoarta  :  Filiuin  a  Paire  peiidere,  eoque  posie- 
rioreni  esse.  Quinta  :  Terniinuoi  voluntatis, 
ab  intellectus  termiiio  non  produci.  At  isla 
omnia  inTrinitalismysterio  locuni  noii  liabenl. 
Quomodo  ergo  pbilosophus,  solo  naiurali  lu- 
mine  innixus,  deprebendet  tres  esse  personas 
iini  eidemqiie  natura;  ideniitlcatas,  et  taiiien 
inter  se  distinctas;  unam  esse  naluram ,  tri- 
plicem  vero  subsislentiam ;  ires  esse  personas, 
quaruni  unaquaeque  est  Deus,  nec  tanien  trcs 
Deos ;  Filium  divinum  a  Patre  non  pendere  (1), 
eique  esse  coaeternura ;  Spiritum  sanctum  a 
Verbo  procedere?  elc.  Profecto  nediini  ratio 
niysterium  hoc  ipsi  detegeret ,  obstaret  ipsa 
potiiis  quominus  agnosceretur.  Et  vero  per- 
S3epe  olim  obstitit;  nccacriores  hodieTrinitas 
hostes  habet ,  quam  qui  rationem  audiendam 
esse  contendunt. 

IV.  E  S.  Thoma,  idque  firmissimum.  Nerope 
duplex  est  duntaxat  demonstrationis  gonus,  a 
priori  seu  per  causam,  et  a  posteriori  seu  per 
effectus  (2).  At  neutro  modo  adstrui  potest 
iiiysteriuiii  sanciissimae  Tiinilatis;  et  quideni 
non  a  priori  seu  per  causam,  cum  sanclissima 
Trinilas ,  utpole  Deus  ipse,  iiullani  causam 
iignoscat ;  sed  iiec  polcst  a  pobterlori,  seu  pcr 
efFectus,  id est,  creaturas. Ealenus enini  taiituin 
per  eas  cognosci  ac  demonstrari  polcsl  Deus, 
qualenijs  earum  est  causa.  Aiqui  Deus  non 

gnantiae  umbram  depreliendere  possumus. 

.      (  Ed. ) 

(1)  In  divinis  Filius  a  Patre  non  pendet, 
quasi  ei  subjiciatur,  el  sub  ejiis  sil  arbiirio; 
sed  ab  eo  pendet  tanquam  a  principio,  unde 
ex  omiii  manat  aeternitate.  (  Ed.  ) 

(2)  Praiter  demonstratioues  a  priori  et  a 
P')sieriori,  philosophi  et  iheologi  vulgo  distiii- 
guuni  deiuoiistrauonem  a  simulianeo,  seu  ab 
idea;  qua  per  ideam  et  notionem  alicujus  rei 
quajdaiii  ipsius  proprieias  deiuoiistraiur.  Uujus 
gftneris  sunt  ouines  fere  geometricae  demoii- 
■stiaiiones,  v.  g.,  illa  qiia  trianguli  demonsiran- 
lur  proprieiaies.  Ut  igitur  firmum  sitquartum 
isiud  auctoiis  argunienium,  demonsiratio  a 
simultaneo  duabus  aliis  in  majore  adjicienda 
est,  et  posiea  in  niinore  probandum  rationein 
sibi  relictitm  ex  idea  Dei  Trinitaieni  inferre 
noii  pos>e :  porro  id  posterius  eo  solo  indubi- 
latum  haberi  debet ,  quod  nullum  foriassis  in 
tota  Rcligioiie  sit  doguia  quo  magis  offendatur 
raiio,  ei  in  quo  iutricatioribus  difficultatum 
anibagibus  iniplicetur,  quani  in  SS.  Trinitatis 
mysterio,  adeo  ut  humana  mens,  revelaiionis 
eli  im  irradiala  fiilgore,  vix  sese  a  circumfusis 
undique  expediai  obscuritatibus ,  nedum  ad 
hujus  mysierii  demonstrationera  pertingere 
valeat.  (Ed.) 
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est  causa  crealurarum,  qualenus  cst  Irinus, 
sed  quateiuis  esl  unus.  Est  enim  earum  causa^ 
quateniis  oninipotens.  At  omnipolentia  ad 
nalurani  ipsam  divinam  periinet,  quae  una  est, 
et  qualeniis  est  una ;  noii  vero  speclat  ad 
personarum  disiinciionem.  Non  enini  unaquae- 
que  persona  propriam  habet  ac  distinctam 
oiiinipoienliaiii  ;  iino,  juxia  comniune  ellalum, 
opera  sanclissimae  Triniialis  ad  extia  sunt 
indivisa.  Ergo  nuUus  est  effeclus  singulis 
proprius,  per  quem  demonstrari  illae  queant. 

OcjECTiONES.  —  Objicies  1°  :  Sunt  qusedara 
nalurali  lumine  nota  et  indubitala ,  quae  io 
nolitiam  mysterii  Trinitalis  deducere  possunt. 
V  Deum  iiiielUgeniia  et  voluntaie  esse  praedi- 
tum.  2°  Quicumque  vult  aut  intelligit,  aliquam 
actionem  producere,  el  hac  ipsa  actione  ter- 
minum  quemdara  imnianentem.  3"  Utrumque 
terminura  a  priiicipio  suo  esse  dislinctum ; 
quod  enim  producitur,  nou  potest  esse  idem 
cum  60  ^  quo  producitur;  alias  idem  se  ipsum 
produceret.  4°  Ilos  terminos  in  Deo  non  posse 
esse  mera  accidenlia  (nihU  enim  est  in  Deo 
imperfecli);  sed  esse  debere  aUquid  per  sese 
subsistens.  3"  Non  posse  esse  nisi  unam  in 
Deo  naturara  ,  et  quidqiiid  in  Deo  est,  Deura 
ipsum  esse.  Alqui  ex  iis  consequiiur  mysteriura 
sanctissimae  Trinilatis.  Ilinc  enim  faiile  quis 
coiligere  polc.-l,  1°  Dcuiii,  ciim  intelligil,  hac 
aciione  sua  producere  Verbum,  et  diiin  vult, 
alterum  iieni  voluntalis  suae  terminum,  quera 
nos  Spirilum  sanclum  noniinaraus.  2"  Hos 
duos  intcUectus  et  voluntalis  Dei  terminos 
esse  a  priucipio  suo  distiiictos.  3"  Uirumque 
esse  quid  per  se  subsislens.  4"  Ciim  uterque 
in  Dco  sit,  unam  eamdenique  inter  se  et  cum 
principio  suo  natiiram  habere.  Ergo,  etc. 

Rei«p<)ndeo  phUosophum  fidei  luinine  desti- 
lutum  hac  via  nunquam  venturum  in  notiliara 
sanctissimae  Trinitaiis  :  1»  quia  forle  non 
admiileret,  etiam  in  rebus  creatis,  quaecumque 
modo  proposita  suiit,  utpote  falsa,  aut  sallem 
dubia ;  2°  quia  ,  eliainsi  in  rebus  creatis  ea 
agnosceret ,  non  continuO  eadem  transferret 
ad  Deum,  sed  contra ;  3°  denique  quia  nec  isla 
sufliciunt  ad  cognoscendum  sanctissimae  Tri- 
nitatis  mysterium.  1°  Igitur  ne  in  ipsisquidem 
rebus  creatis  cerla  sunt  et  indubitata  quae 
modo  afferebantur,  ac  praeseriim  2  et  3  caput. 
Quamvis  enim  nonnulli  philosophi  existinient 
facultales  intelligendi  et  volendi  earumque 
actiones  et  terminos  esse  inier  se  et  a  natura 
intelligente  distincia,  mulii  coiitra  reclamant, 
haec  omnia  esse  quid  reipsa  unum  et  i^em 
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asserentes.  Deinde  eliani  illi  ipsi  qiii  ejnsmodi 
lerminos  aclionnm  nientis  el  volunlaiis  ab 
ipsis  di^linctos  admitlnnt ,  illi ,  inqiiam  ,  ipsi , 
saltem  pleriqiie,  confitentur  non  necesse  esse 
ut  quicumque  inlelligit,  is  terminum  ejusmodi, 
seu  verbiim ,  aut  speciem  expressam  eflingat, 
Mulli  enim  sunt  theologi  qui  in  visione  seu 
intelleciione  beatifica,  nullam  id  genus  speciem 
agnoscant.  Ergo  caducum  est  isiius  demon- 
strationis  fundamentum  in  ipsis  etiara  rebus 
creatis. 

V  Elsi  philosophus  iste  forsan  liaec  oinnia 
agnosceret  in  creatis  rebus,  non  idcirco  haec 
eadem  ad  Deura  transferret :  imd  quominus 
ea  transferret  ad  Deum  non  pauca  impedireut. 
Nempe  obstaret  illico  summa  Dei  simplicitas 
uemini  non  nota ,  quae  omnem  islam  faculta- 
tum  ,  actionum  et  terminorum  distinctionem 
ac  congeriem  respuere  ipsi  videretur.  Et  vero 
facultaies  etactiones  ejusniodi  inDeo  nondis- 
tinguuntur;  cur  ergo  terminos  sola  ralione 
duce  distingueret  ?  Sed  concedamus  sane 
ipsura  divinae  simplicitatis  notione  non  retar- 
datum  eo  pervenisse,  ut  facultales  quidem  et 
aciiones  istas  non  esse  disiinguendas  cerneret, 
sed  suspicarcliir  tamen  terminos  distingui 
oportere ;  tot  profectd  statim  incommoda  sese 
ipsi  ofi^errent,  ut  procul  dubio  coniinuo  resili- 
ret.  Quid  enim  de  ejusmodi  terniinorum  natura 
apud  se  statueret?  An  diceret  mera  esse  acci- 
dentia?  mininie  :  id  enim  non  patitur  naturse 
divinae  perfectio.  An  ergo  substaniias?  multi- 
plex  igitur  ipsi  foret  in  Deo  admitlenda  sub- 
stantia;  quod  nitio  ipsa  refugit.  Verura  eslo 
id  prima  fronle  non  ita  ipsi  videatur  absur- 
dum  :  quid  de  his  postmodum  subslantiis 
pronuntinret?  angusliK  enim  sunt  undique. 
An  censebit  eas  esse  creatas?  Neuiiqiiim  sane: 
nihil  enim  esi  in  Deo  creatum.  Deinde  verd, 
ciim  Deus  semper  ac  necessarid  velit  etintel- 
ligat,  ei  infinita  sit  in  eo  utraque  vis,  illae  sub- 
sianiiaj  deberent  esse  necessariae,  aeternae, 
infinitae.  Quid  ergo?  an  judicabit  eas  esse 
reipsa  necessarias ,  aeternas  ei  infinitas?  Ne- 
quaqiiam  :  inde  eniin  seqiieretur  inulliplicem 
esse  Deiim.  At  ralio  ipsa  aperte  docet  plures 
Deos  esse  non  posse.  Nihi!  itaque  haberet  is 
philosophus  quod  de  iis  lerminis  statueret. 
Cum  ergo  in  bivio  positiis  perspiceret  eos  de- 
bere  esse  aiil  accidentia  ,  aiit  subsiantias  ,  cl 
neutrum  tameii  de  iisdici  posse,  relrocederet 
profecto  ,  et  ejusmodi  terminos  procul  a  Deo 
ablegaret. 

Sed  fingamus  iterura  ejusraodi  philosoplium 
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sola  ingenii  vi  e6  usque  evehi,  ut  subodoretur 
teriiiinos  illos  subsislenles  per  sese  sola  subsi- 
slenlia,  non  autem  naliira  esse  disiinguendos 
(quod  fidem  oninem  superat ,  ciim  nullum  sit 
ejus  generis  in  rerum  natura  exoinplnm),  fin- 
gamus  lamen  ipsum  id  subodorari ;  qiiid  exinde 
lieret?  E6  sane  delaberetur,  ut  inllnilos  ejus- 
modi  lerminos  ac  innumerabiles  in  Deo  perso- 
nas  invehendas  esse  cerneret.  Si  enim  prima 
persona,  quia  intelligit  ei  vult ,  duplicem  per- 
sonam  producit,  cur  secunda,  quae  pariter  in- 
telligit  et  vult,  alias  non  producerel?  cur  non 
item  teriia  ,  et  sic  in  infinitum?  Al  istud  ite- 
riim  absurdum  est. 

Ciira  ergo  tot  incommoda,  tot  hinc  et  inde 
pugnantia  ante  ipsius  oculos  obversarentur, 
nec  ex  his  laqueis  sese  expedire  posset,  non 
dubium  est  quin  is  fractus  et  deterritus,  ejus- 
modi  termiuos  intellecli-is  et  voluntatis  in  Deo 
nunquam  admitteret. 

3"  Quanlunivis  ex  his  scopulis  sola  philoso- 
phia  fretus  eraergeret ,  non  ideo  assecutus 
foret  mysterium  sanctissimae  Trinitaiis,  quale 
est.  Neque  enim  isia  sufficiunt  ut  innotescat. 
Ilac  enim  via  non  deprehenderet  Verbum  di- 
vinum  esse  Filiura,  et  quidem  soluni;  ipsum  ^ 
Patre  non  pendere;  eumdem  esse  Spiritu 
sancto  origine  priorem ,  et  ipsius  princi- 
pium,  etc. 

Ergo  eo  redeundum  est  nobis,  ut  fateamur 
solius  rationis  beneficio  mysterium  hoc,  quale 
est,  demonstrari  non  posse. 

Objicies  2° :  Id  potest  per  creaturas  demon- 
strari,  cum  quo  necessariara  babent  illae  con- 
nexionera.  Atqui  creaturae  necessariam  habenl 
cum  sanciissiraa  Trinitate  connexionem ; 
quippe  quae  ab  ipsa  profluant.  Ergo,  etc.  — 
Dislinguo  raajorem  :  Connexionem  ratione 
notam,  concedo;  ignotam,  nego.  At  sane  nota 
non  est  lumine  nalurali  haec  connexio,  Nempe 
creaturae  omnipotentiam  quidem  Dei  poslulant 
ut  sint,  non  vero  personarum  distinctioneni. 
Cerie  si  una  essel  in  Deo  persona ,  perinde  ab 
ips.1  producipossent. 

Objicies  3" :  Ea  est  boni  natura  ut  sese  dif- 
fundere  et  communicare  ainei;  atque  adeo 
boni  infiniti,  qualis  est  Deus,  debel  esse  inflnita 
quaedam  communicalio.  At  non  polest  esse 
talis  comniunicaiio  infinita  ad  extra ;  creaturae 
enim  condiiio  infinita  esse  non  potest.  Ergo 
debet  ea  esse  ad  intra ;  et  quidem  in  intellectu 
et  voluntale,  cixta  utraque  faculiassitinfiniia. 
Atqui  hoc  posito  statim  cognoscitur  mysterium 
sanctissimae  Trinilatis.  Ergo,  etc. —  Distinguo 
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sequelam  raajoris  :  InHniii  boiii  debei  esse 
quadam  conimunicalio  infinila,  quoad  modiini 
operandi,  concedo  ;  inliiiila  qiioMd  rem ,  sub- 
disiinguo  :  Et  id  ralione  non  innotescit,  con- 
cedo ;  secus ,  nego.  Iiaque  pbUosopbus  solo 
ralionis  suae  praesidio  innixus,  nullam  unquam 
ad  inlra  communicationem  seu  produclionem 
in  Deo  admitieret ,  iis  de  causis  quas  supra 
memoravimus;  adniiiteret  autem  infinitam  ad 
extra ;  non  quidem  quoad  rem ,  id  enim  non 
fert  crealurse  nalura  ;  sed  quoad  operandi 
modum,  quia  nempe  infinila  vi  utilur  et,  ut 
ila  dicam,  indiget  Deus  ad  creandum.  Caeteriim 
philosopbo  videretur  id  ad  bonorem  Dei  per- 
tinere ,  qu6d  nullum  babeat  et  liabere  possit 
parem. 

Objicies  4":  Quidquid  esl  perfecUonis,  illud 
est  in  Deo  admiiiendum,  At  producere  sibi 
simile,  esl  ab"qua  perfectio.  Ergo.  —  Disiinguo 
minorem  :  Est  aliqua  perfeciio  in  rebus  crea- 
tis  ,  concedo;  in  Deo,  subdistinguo  :  Ei  id 
solS  fide  compertum  est,  concedo;  secus  , 
nego.  Si  in  pbysicis  haereamus ,  perfeciio 
quidem  est  in  rebus  creatis  sibi  simile  posse 
producere,  sed  imperfectionem  maximam  in- 
cludens  ,  nempe  naturam  finitam  et  intcrilui 
obnoxiam :  generatio  enim  ei  tantiim  usui  cst, 
ut  nempe  natura  propageiur  ac  multiplicelur. 
Ciim  ergo  omnis  imperfectionis  umbra  ^  Deo 
removenda  sit,  pbilosophus  hoc  momento  in- 
nixus,  generationem  in  Deo  nunquam  agno- 
sceret. 

Insiabis  :  At  Deus  ipse,  Isalae  66 ,  9,  ex  eo 
quod  aliis  generalionem  tribual,  se  quoque 
gignere  posse  colligil :  Numquid  ego,  inquit, 
qui  alios  parere  facio,  ipse  non  pariam?....  si 
ego  qui  generationem  cceteris  tribuo,  sierilis  ero? 
Ergo  ab  ea  quae  rebus  creatis  inest  generandi 
vi  ad  divinam  generandi  faculiatem  recia  ac 
legitiraa  est  consecutio.  —  Distinguo  conse- 
quentiam  :  Recta  est  et  legitima  consecutio 
sol^  iide  comperta,  concedo;  raiionc  nota, 
Dego.  Ilaque  1"  philosophus  gentilis  boc  Scri- 
pturae  oraculum  ilocci  faceret.  2°  Reipsa  locus 
iste  non  de  aeterni  Yerbi  divini  generatione 
inielligendus  est ,  sed  de  rairabili  cbristianae 
religionis  propagatione.  3°  Si  demus  de  aeterna 
geoerandi  facultate,  quae  Deo  inest,  illum  ac- 
cipi  oportere ,  recta  quidem  est  consecutto; 
•ed  quae  soli  fidei ,  non  autem  rationi  pateat. 

Objicies  5° :  Demonstrari  poiestcbristianam 
religionera,  quae  mysterium  sanctissimae  Tri- 
nitatis  agnoscit,  esse  verara  acplane  divinam. 
Ergo  siraul  demonstrabitur  jUud  idera  sanctis- 
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seqiions :  Demoiislralioiie  cxlrinscca  cl  aliena, 
conredo;  iiilrinsoca  aut  propria,  iicgo.  Non 
ergo  quserimusan  generatim  reiigio  cbrisliana 
denionstrari  possit;  sed  an  sit  speciale  quod- 
dam  demonstraiionis  gcnus,  quo  demonstrari 
possil  mysterium  sanctissimae  Trinitaiis. 

Objicies  6°  :  Vel  demonstratur  mysteriiim 
illud  esse  possibile  ,  vel  demonstratur  inipos- 
sibile.  Atqui  dubio  procul  non  demonslratur 
impossibile.  — Nego  raajorem.  Neulrum  enim 
demonsirari  potest. 

Inslabis :  Inler  duo  conlradicloria  non  dalur 
ullum  medium.  Alqui  possibile  et  impossibile 
sunt  duo  contradiciori.1.  —  Respondeo  possi- 
bile  quidem  et  impossibilc  esse  duo  contradi- 
ctona,quia  sciiicet  opponuiitur  ut  ens  et  non 
ens  ;  sed  demoiislrari  possibile  el  denionslrari 
impossibile  non  esse  duo  conlradictoria  ,  quia 
ulrumque  posilivum  est.  Atque  adeo  reip^i 
mysterium  sanclissimae  Trinitalis  aut  possibile 
est  aut  impossibile ,  ciim  nullum  inler  isla 
medium  assignari  queal ;  sed  inter  demon- 
strari  possibile  et  demonslrari  impossibile  , 
potest  aliqiiod  raedium  assignari ,  ncmpe  nul- 
lateniis  demonstrari. 

AssERTio  II.  —  Demonstrari  non  potest 
myslerium  hoc ,  etiam  posila  lide.  Probatur 
iisdem  ,  quae  supra,  momentis.  1°  Eiiim  Scri- 
plurae  significant  hoc  mysterium  sola  revela- 
tionis  via  cognosci  posse.  2"  Anliqiii  Patres  k 
nobis  non  ila  pridein  laudali,  quamvis  non  eis 
deesset  fidei  lumen  ,  se  tamen  boc  myslorium, 
nec  mente  comprobendere ,  nec  ratione  de- 
monstrare  posse  confessi  sunt.  5°  Ex  aliatis 
ibidem  raiionibus  prima  et  pnslrema  idem  de 
ulroqiie  slalu  conficiunt.  Ac  prinia  quideni  ab 
experientia  pelila.  Ex  quo  enim  in  orbe  obli- 
net  chrisliana  religio  ,  multi  profecio  in  boc 
mysierium  incubuerunt ;  neque  tamen  ullus 
hacteniis  fuit ,  qui  rationem  suppeditaverit , 
qu5  denionstrari  possit.Ergo  eiiperienlia  con- 
slatillud  non  posse  demonstrari  raiione.  Imd 
experienlia  etiam  docuit  inter  orania  religionis 
christianae  capila,  nullum  esse  quod  aut  irri- 
sioni  patuerit  raagis ,  aut  raagis  fuerit  offen- 
sioni,  quam  sanctissiraae  Trinilatis  raysterium, 
ciim  iis  proponebatur ,  qui  soli  rationi  adhae- 
rebant,  philosophis  nimirum.  Sic  apud  Lucia- 
num  in  dialogo  qui  Philopatris  inscribitur, 
ciim  Triepbon  qiiidam  Cbristiani  personam 
suslinens,  omnes  sanclissimae  Triniiaiis  per- 
sonas  recensuisset  et  stalim  addidlsset :  <  Hunc 
{ exislima  Deura  ;  »  tum  ethnicus  irrjdens ; 
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i  Non,  inquit,  inieliigo  qnid  dicas,  iirinm  iria, 
« Iria  nnuin.  »  llinc  Origcnes  Hom.  15  in  Exo- 
dum  :  (  Quam  lortuosum,  inqnil,  quani  diincile, 
(qiiam  inextricabile  videtur  lioc  esse  infideli- 
«  hns!  I  Deniqiie  Lacianlius  teslalur  1.41nslit. 
c.  '"20,  pliirimos,  qiiibus  alioqui  satis  probabalur 
christiana  relij^io,  hoc  uno  delerrilos  in  prisiino 
errore  persevcrasse  :  «  Hyec  asseveralio,  in- 
I  quit ,  plerosque  in  maximum  impingit  erro- 
«  rem  ,  qnibus  ciim  probabilia  vidcantnr  esse 
t  quae  dicimus ,  in  hoc  uno  labare  nos  arbi- 
<  iraniur,  quod  alterum....  Deum  faleaniur,  » 
etc. 

Scd  hic  eliam  valet  poslrema  ratio  a  nobis 
supra  adducla.  Cum  enim  duplex  sil  lantnm 
demonstrationis  genus  ,  a  priori  videlicet  seu 
per  causam  ,  et  a  posteriori  seu  per  effectus, 
ndes  nec  uUam  aperit  sanclissimae  Trinilalis 
causam  qua  probarl  possit ,  nec  ullum  detegit 
elleclum  qiii  non  a  Deo,  quatenus  unus  est , 
proliciscalur.  Imo  ver6  fides  id  tirmat ,  quod 
raiio  jam  docebai,  nullam  esse  posse  Dei 
causam  ,  et  omnia  a  Deo  ,  qualeniis  omnipo- 
tens  est,  non  autem  quaienus  trinus  esl,  pro- 
Iluere. 

Ergo  ratione  nullatenus  demonstrari  potesl 

mysierium  sanciissimae  Trinitaiis  :  imo  ne  id 

quidem  lentandum  est.  Ui  eiiim  egregie  «bser- 

val  S.  Thomas  siipra,  qui  id  niliiur,  is  dnpli- 

cilcr  fidei  derogal  :   1°  quod  ejus  dignitatem 

deprimat ,  utpote  quae  sii  de  rebus  siipra  om- 

nem  rationem  posiiis ;  2"  quod  eam  inlidelium 

despectui  et  irrisioni  objiciai;  spernunt,  quam 

vident  non  salis  firniis  rationibus  fulciri ,  et 

diim  pulant  nos  iis  duntaxal  iiiniti  ,  ab  am- 

plectenda  religione  retrahuntur.  Quae  igitur 

fidei  sunt,  inquit,  non  suiil  tentanda  probare, 

nisi  per  ancioritateni,  iis  qni  auctoritatem  su- 

scipiunt  ;   apud  alios  veio  sullicit  defendere 

non  esse  impossibilequod  praedical  fides.  Hiiic 

Bernardus  contra  Abaelarduni  supra  :  i  Dum 

«paratus  est,  inquii,  de  omnibus  reddere  ra- 

i  tionem,  etiam  quae  sunt  supra  rationem  ,  et 

«contra  ratioiieni  praesumit  et  contra  fidem. 

f  Qiiid  eiiiin   niagis  conlra   rationem  ,  quain 

«  ratione  rationem  conaii  transcendere  ?   et 

i  qiiid  magis   contra    fidem  ,   quam   crederc 

f  nolle ,   qtiidquid  non  possit   ratione  aitin- 

c  gore  ?  » 

Accedil  auctorilas  gravissima  sacrae  Facul- 
tatis  Parisicnsis  ,  qiine  olim  doctrinam  et  nie- 
tliodum  Lnllii  proscripsit ,  et  e  scholis  elinii- 
nandam  esse  censuit,  cujus  rei  testis  est  omni 
exceptione  major  Joannes  Gersonius  in  tra- 


ctatu  dc  Examine  doctrinarum,  et  epist.  2  ad 
Bartholoniaeuin  fratrem  Cartusianiim. 

Objicies  cum  Lullio  :  In  Deo  debet  esse  bo- 
nilicativum ,  bonificabile  el  bonificans.  Atqui 
bonilicaiivum  ejusmodi  est  Pater,  bonificabile 
est  Filius,  et  boiiificans  esl  Spiritus  sanctus. 
Ergo  ex  eo  patet  tres  esse  in  Deo  admittendas 
personas.  —  Respondeo  hanc  esse  non  minus 
frivolam  quam  barbaram  liujus  mysterii  pro- 
bandi  rationem.  Ut  enim  satis  liquet,  id  sup- 
ponit  quod  in  quaestione  est.  Deinde  verd 
cum  ipsa  fide  non  cohaeret ;  inde  enim  se- 
quitur  Spiritum  sanctum  a  Filio  non  proce- 
dere  ;  bonificans  enim  a  bonificabili  non  pro- 
fluit. 

AssERTio  III.  —  Ne  probabiliter  quidem  ra- 
tione  adstrui  potest  hoc  mysterium. 

Probatur.  Quia  ratio  nunquam  efficiet  ut 
duo  h;tc  noii  pugnare  videantur,  quod  nempe 
unus  sit  tantiim  Deus  ,  et  tamen  tres  sint 
personae  ,  quarum  unaquxque  sit  Deus.  Ciim 
ergo  ralio  viam  qusi  ista  concilientur  osten- 
dere  nequeat ,  probabile  ac  plausibile  nun- 
quam  ipsa  faciet  sanclissimae  Trinitatis  myste- 
rium. 

AssERTio  IV.  —  Posita  semel  fide  nonnullse 
in  rebus  creatis  imagines  reperiri  possunt , 
quae  mysteriiim  sanctissimae  Trinitatis  aliqua- 
teniis  aduinbrent ,  et  animum  ei  jam  fide  ad- 
haerentein  in  assensu  sistant. 

Probatur  exemplo  sanciorum  Patrum  ,  qui 
multas  id  genus  attulerunt  sive  duarum  sive 
trium  simul  personarum  imagines.  l"  Solis  , 
radii ,  ac  splendoris  ex  ambobiis  emicantis. 
Lactanlius  ea  coniparatione  utitnr,  ul  et  Atha- 
nasius  orat.  4  coiitra  Arianos.  2°  Fontis,  rivi 
et  fhiminis  ex  utroque  proHnentis.  Ita  Diony- 
sius  Alexandrinus  ,  et  Athanasius  in  Epist.  de 
illins  mente  ;  Auguslinus  de  Fide  et  Symbolo, 
cap.  9,  num.  17.  3°  Radicis,  trunci ,  et  raroi 
in  eadem  arbore.  Ita  Tertullianus  adversus 
Praxeam  ,  et  Augustinus  snpra.  i"  Trium  lu- 
cernarum  in  eodein  cubiculo  positarum  ,  quae 
unum  idemque  lumen  effundunt.  Ita  Gregorius 
Nazianzenus  orat.  5  de  Theologia.  5"  Ignis , 
splendoris,  caloris,  quje  ciim  sinl  iria  ,  unum 
lamen  sunt  lumen.  Ita  auctor  sermonis  de 
Symbolo  ad  catechiimenos,  apud  Augustinum, 
et  ipse  ibid.  C  Intolligenliae,  voluntatiset  me- 
moriae  in  una  cademque  anima.  Ita  Aiigustinus 
lib.  coiitra  sermonem  Arianornm  ;  lib.  M  de 
Triiiit.  cap.  8;  el  alibi  freqiieniissime.  Alias 
etiam  allegant  plures;  sed  istae  sufliciant. 
Objicies :  At  si  in  rebus  creatis  sunl  quaedara 
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Tiinitalisimagines,  in  ipsius  notiliam  deducere 
possiint ,  qiiod  lamen  siipra  negaUim  est.  — 
Distinguo  :  Si  sinliniaginos  perfeciae,  coneedo; 
si  adumbralae  lantiim  nec  accnr.itJE  ,  nego. 
Porro  nemo  est  qui  non  intelligat  qiiantiim 
istae  imagines  a  divina  Trinitate  abscedant. 
Ilinc  Hilarius  iib.  1  de  Trinit.  num  19  :   <  Si 

•  qua  vero  nos  de  natnra  Dei  tractantes  com- 
«paraiionum   exempla  alTeremus ,  nemo    ea 

•  exisliinet  absoluta!  in  se  rationis  pprleclio- 
« nein  continere  ;  coinparatio  enirn  torreno- 

<  rnm  ad  Denm  nnlla  est Oinnis   igiiur 

t  comparatio  iiomini  potiiis  utilis  hal)eatur  , 
i  qnam  Deo  apta ;  qnia  intelligentiam  magis 
« significet ,  quam  e.xpieat.  >  Idem  observat 
Gregoriiis  Nazianrenns  orat.  57,  et  Anguslinus 
post  ipsum  supra. 

ARTICULUS  11. 

An  nnjsterium  sanctisshna;  Trinilatis  Judceis  et 
gentilibus ,  saltem  quibusdam  ,  ante  Christum 
notum  fuerit. 

Sociniani ,  ut  eam ,  quje  in  Ecclesia  oblinet, 
de  Trinitate  fidem  convellant ,  et  iinpietati 
suae  colorem  quaerant,  novum  hoc  esse  dogma 
contendunt ,  cujus  nullum  sit  sive  in  novo 
sive  in  veteri  Testamento  vestigiiini.  Alii  ex 
heterodoxis  eidem  faventes  impietati ,  idem 
de  veteri  Testaniento  praetexunt,  ul  dogmalis 
hiijus  ,  si  non  veritatein  ,  saltem  necessitatem 
elevent.  Nempe,  aiunt :  Si  essei  hic  fidei  rti- 
culus  fuiuhiiiientalis  ,  diibio  procul  Judueis 
fuisset  revelatus.  Alqui  iis  nunquam  innoiuil 
niysterium  sanclissiniae  Irinitatis.  Ergo  quan- 
tumvis  vera  sit  Ecclesi*  de  hoc  myslerio  do- 
cirina  ,  ea  tamen  non  cst  ad  salulem  neccs- 
sarla. 

Contra  inter  oriliodoxos  fuerunt  nonnulli 
qui  exisiimaverint  non  soliim  Judaeis ,  sed 
eliam  genlilibus  quibusdam  ,  olim  mysterium 
hoc  notum  fuisse.  Ita  de  Platone  existimavit 
Claudianus  Mamertus,  quod  supra  monuimus; 
sic  dc  aliis  alii. 

Ul  duohaec  extrema  vitenlur,  esto 

Sectio  I. 

An  Judceis  olim  fuerit  notum  mysterium  sanctis- 
simoB  Trinitatis. 

Tres  Judaeorum  ordines  secerni  queunt.  1° 
Patriarcharum  ,  Prophelarum  ,  et  aliorum  in 
eS  genie  insignium  virorum  ;  2°  scribarum  et 
legis  dociorum;  5"  vulgi.  De  singnlis  dicc- 
mus. 


AssERTio  I.  —  Jndjeis  olim  revelalum   cst 
mysieriuni  sanctlssimae  Trinitalis. 

Probatur  1°  iis  omnibus  veleris  Teslamenli 
testimoniis,  qu«  111  et  IV  qu.Tslionea(Tereinns 
ex  professo,  nl  divinam  Trinilaieni,  Chrislique 
et  Spiritils  sancti  divinitalem  adstruamus  (1). 
Probalur  2"  anclorilate  S.  Bisilii  asserenlis 
lib.  5  contra  Eunoniium  ,  IlebraMS  oliin  Dei 
Filiiim  cogniiiini  fuisse  ,  et  ul  Deiiiii  al)  iis 
fuisse  adoraiuin.  Probatnr  3°  aliornm  ,  qnos 
modo  allegabiniiis,  !'atrum  consensu.  Probatur 
4"  ralione.  Judyei  nempe  aeternam  sahilem 
consequi  potuerunt,  et  rever.i  plures  ex  iis 
consecuti  siint.  Alqiii  neino  uiiqnam  esl  s;ilu- 
lem  assecutus  sine  fide  in  Christum  :  Nec 
enim  aliud  nomen  est  sub  coelo  datum  liominibus, 
inquo  oportent  uos  salvos  fieri ,  Act.  4,  12.  Fi- 
des  auteni  in  Christum  supponit  (2)  nolitiam 
sanctissimaR  Trinitatis ,  ciini  Chrislus  sit  se- 
cunda  sanctissimae  Trinitatis  porsona  incar- 
nata.  Ergo. 

(1)  Vide  opiis  cui  titulus  :  De  recih  Chrisiia- 
norum  in  eo  quod  mijsierium  divinoe  Triniiatis  atti- 
netSeutentin.  Aucior,  Joan.  Lami,  ecclesiasticae 
hisloriiK  professor,  lib.  5,  c.  7  el  8,  non  iiidigna 
qus  loganuir  h;ibei  do  Jud;TPoriini  liadiiioni- 
biis,  ex  qiiibus  pliiriiii,Tfc  lenipomm  jnjiiri.a 
perierunt,  doque  paraphrasibus  apud  eos  ad- 
missis.  Iiem  lib.  6,  cap.  2,  oslendit  in  novo 
Tesiamenlo  s.Tepiiis  montionom  de  Spirilu 
sanclo,  lanqu;ini  dereJiidaeis  nntissima,  fieri. 

(2)  Fides  iii  Christum  ,  qnajis  ad  salutem 
erai  ante  incarnalidneni  iioco.ssaria  ,  noqna- 
qnaih  snppoMii  nnliiiam  SS.  Trinilaiis.  Nam 
Ss.  P.tiro.s  ot  oiiiiies  fere  ih' ologi  iin;inimi 
ore  conolainani  ante  Cbristi  adveiiinm  sulli- 
cientem  fuisso  fidem  iniplicitain,  videlicet  quae 
Cbristum  ,  non  exprosse  ui  Deiim,  sod  nt  me- 
dialorem  qualemcumque  apprehenderet.  Imd 
voro  iion  paiici  sunl  qui ,  post  S.  Chrysosto- 
mum,  honi.  36,  aliiis  37,  in  Mattli.,  cl  S.  Tho- 
m;.m  2-2,  q.  2,  art.  7  el  8,  arbitreniur  pluros 
eihnicos,  qui  ex  prirna;va  revelatione  cogni- 
tuni  verum  Deiim  pro  suo  captu  colebant ,  de 
divin;i  ejus  iirovidonii.i  aliqiMlem  a  peccaio 
liberationem  sporames ,  saliitem  fuisse  ad- 
eptos ,  absque  ulla  disiinctiori  lide  mediato- 
ris.  Vide  Cursus  compleli  Theol.  tom.  9,  col. 
96-98. 

Ipse  etiam  aucior  paul6  inforiOs  se  refellit 
Nam  asserlionibiis  3  et  4.  probat  ignotum  Ju- 
d;eorum  vulgo  Trini'atis  Itiisso  inyslerium 
iiullamqueejus  noiitiam  pIoriMjno  vel  scribis 
et  doctoribus  afruissf;  jn  solvrnd;i  aulein  ob- 
jeciione  plerosqne  Juduios  fatoiur  implicilam 
fidem  habuisse,  quje  sulficorot  ad  salutem  • 
ergo  fides  qii;B  ad  saluiem  roqniciinr  non  in- 
clndit  coi^nitionom  SS.  Triniiaiis.  Non  saiis 
igitiir  sibi  conoordat  Wit.isso.  N.qi  e  sibi 
bl.indiaiur,  qiiasi  inipliciia  fid(>s  notitiam  ilom 
impli.  itam  inolndai.  Cognitio  quidem  conlusa 
qiiandnqne  vol  snbobscura  ,  implicita  vord 
ucuiiquam  dici  potesi.  Quis  cuim  gogniiionea» 
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AssERTio  II. — Palriarchae,  PropheiiE  aliique 
viri  insignes  niysierium  SS.  Triniiaiis  nove- 
runt. 

Probalur  1°  Scripturae  aiictorilale.  Mallii. 
13,  17  :  Amen  dico  vobis,  incpiilChrisliis,  quia 
muUi  Proplietoi  el  justi  cupicrunt  videre  quce 
videtis ,  et  non  viderunt ;  et  audire  qum  audilis , 
et  non  audierunt.  Joan,  8,  56  :  Abraham  pater 
vester ,  inquit  iteriim  Chrislus ,  exuliavil  ut 
videret  diem  mcum ;  vidit  ,  et  gavisus  esi.  Hoc 
cnini  vehemens  Chrisii  videndi  desideriuin 
ipsis  a  Deo  afllalum  salis  arguit  inslillatam 
sinuil  ipsis  fuisse  ejus  notiliani.  At  ipse  se- 
cunda  esl  persona  sanctissiinjje  Trinilalis. 
Ergo. 

Probatur  2°  Patrum  teslimoniis.  Origenes 
hom,  3  in  Josue,  de  Judaeis  loquens,  asserit 
ipsis  contigissc  scientiani  Trinilntis,  noii  iiite- 
gre  et  perfeclc,  sed  ex  parle,  quia  dispensa- 
lio  carnis  in  Cliristo  noiiduin  fuerat  inq>lcla. 
Ambrosiiis  lib.  1  de  Cain  et  Aljel ,  cap.  8, 
pronuntiat  Abrahamo  nolani  fuisse  Trinita- 
lem  ,  id(|ne  colligit  ex  Cliristi  verbis  niox  al- 
latis.  Epiplianius  haeresi  5 ,  idein  statuit  de 
Adamo,  Palriarchls  et  Prophetis.  «  Una  Trini- 
« tas,  inquii,  scinper  iii  illa  singulari  divinitate 
I  nuntiaia  creditaqiie  ab  aliis  est  qui  cicleris 
i  aniecellerent  ,  cujusinodi  Prophciae  atqiie 
lexiinia  sanctitate  prajdili  homines  fuerunt.  » 
Augiistiniis  lioc  ipsnm  de  Abrahanio  censet 
lib,  2  contra  Maxiininuni  Arianuin  ,  num.  7, 
cum  neinpe  Gen.  18  ,  Ires  vidit  et  unuin  ado- 
ravit.  Cyrillus  Alcxandrinus  lib.  1  contra  Ju- 
lianuin,  de  Abraliam  allirmat,  ipsum  non  tan- 
tiiin  cognovisse,  quod  Deus  unus  sit,  sed  quod 
ia  sanct  ssiina  atque  consubstanliali  Trinitate 
concipiaturunius  incorruptae  naturae  perfeclio 
et  complementum. 

Tlicodoretus  serm.  2  de  curalione  Graeca- 
ruin  afff'ctionum,de  veteribus  Judaeis  loqiiens: 
iTrinitatis,  inquit,  dogmaia  ne  tum  quidem 
«venturis  in  posterum  Deus  ponitiis  occulta- 
« vit,  perfectioris  tlieologiae  quasi  semina  qiiae- 
« dam  dispergens.  Ided  siiigulariter  quidt>m 
•  sub  unius  noniine  legera  sancit ,   obscure 

<  tamen  Triniiatem   indicat  :    Audi ,  Israel , 

<  Domiiius  Deus  tuus ,  Dominus  unus  est ;  ot 
c  unilatem  docet ,  et  Triniiaiein  signilical.  » 

Probatur  3°  ratione.  Ut  enim  postea  evince- 

nuncupareausiteam  quae  objeclum  circa  quod 
versatur  miniiue  percipiens  ,  caieniis  laiiuiin 
attiiigit,  quatoniis  genecatini  cndil  quidquid  a 
Deo  revelalum  sit ,  vel  ab  Ecclesia  aliqua  te- 
nealur?  (Ed.) 


mus,  Palrlarchae  et  Prophelae  tum  divinarum 
personarum  distinclionem ,  tum  Chrisli  et 
Spiritils  sancti  divinitatem  nobis  in  veteri 
Testamento  tradiderunt.  Atqui  dubio  procul 
id  noverant  quod  scribebani  et  annuntiabant. 
Ergo. 

AssERTio  III.  —  Quaedam  esse  potuit  olira  in 
aliquibus  scribis  et  doctoribus  Judaeorum  levis 
et  obscura  nolitia  dislinctionis  duarum  sallem 
personarum  sanctissiraae  Trinilatis ;  sed  in 
plerisque  iiiilla  fuit. 

Probatur  1"  quia  multa  veteris  Testamenti 
loca  ,  quae  Messiam  pollicentur ,  eadem  ipsius 
divinitaiein  siniul  siguilicant.  Non  potuit  ergo 
lieri ,  quin  illi ,  ciim  sacris  codicibus  totos  se 
darent,  eam  obscure  saltem  perciperent.  At 
Messias  alius  futurus  erat  ^  Deo,  a  quo  erat 
mitlciidus  :  et  tanien  Deus  unus  esl.  Ergo 
pliircs  iii  una  Dei  natura  personas  esse  intel- 
ligcbaut. 

Probatur  2"  ex  Philone,  qui  cinn  inter  Ju- 
daeos  dociissimus  esset ,  variis  in  locis  Deum 
dislinguit,  et  ipsius  Verbuni,  Ao^o; :  quod  qui- 
deni  >erbum  censet  esse  illum  ipii  frequenter 
apparuit  veteribus  Patriarchis,  et  Deus  appel- 
lalur;  v.  g.,  in  lib.  de  Agricullura  pag.  195 
edit.  Paris.  an.  1640,  in  lib.  de  Soniniis,  pag. 
593  et  594,  etc.  Ibid.  ipsuiii  vocat  primogeni- 
tiim  Dei  Filium ;  libro  auteni  2  Allegor.  statuit 
hoc  ipsiim  esse  superius  oinnino  mundo,  et 
aniiquius  creaturis  omnibus  ;  in  lib.  de  mundi 
Opificio  docet  ab  ipso  crcatum  munduin  ;  de- 
nique  in  lib.  de  Confusione  linguarum  ,  hoc 
idem  Verbum  dicit  esse  aeternam  Dei  imagi- 
nem.  Atqui  hoc  sine  dubio  hauseral  Philo  ex 
Scriptura,  et  ea  quae  vigebat  apud  eruditiores 
traditione.  Ergo. 

Probatur  3"  ex  chaldaicis  Paraphrasibus , 
quae  ex  iisdem  principiis  earadem  doctrinam 
tradunt.  1°  Eiiiin  Verbum  divinum  dislinguunt 
a  Deo  a  quo  procedit ;  2°  personam  esse  signi- 
ficant ;  3«  ipsum  Deo  aequalestatuunt;  4°  pu- 
tanl  esse  illum  Deum  qui  veteribus  Patriarchis 
videiidum  se  praebuit,uno  verbo,  plane  ut 
Philo  Judaeus;  5°  deniqiie  ipsuin  venturum 
fuissc  confitentur  ad  hoinines  servandos.  Sic 
1°  Gen.  5,  8,  Scriptura  habet  :  Et  audierunt 
vocem  Domini  Dei ;  Targum  aulem  Onkelos  et 
Joiiaihan  :  Etaudierunt  vocem  Verbi  Domini 
Dei.  2°  Ibid.  v.  9,  Scriptiira  :  Et  Deus  vocavit 
A(/fljuMm;  Targumauieni  Jerosolyinitanum  :  Et 
Vcrbum  Domini  vocavil  Adamum  ,  elc.  Sic  Osee 
1,  7  :  Et  servabo  eos  per  Jchovam  Deum  ipso^ 
rum\  Targuin    aulem  Jonathan  ;  Et  servabg 
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eos  per  Verbum  Dei  Domini  sui.  5°  Gen.  20,  5, 
Scriptura  :  Et  venit  Deus  ad  Abimelech ;  Tar- 
gum  ver6  Onkelos  :  Et  venil  Verbum  a  facie 
Dei  ad  Abimelech.  4"  Psal.  HO,  1,  Scriptura  : 
Dixit  Dominus  Domino  meo  :  Sede  a  dexlris 
mm.Targum  auiem  in  Psaimos,  quodquidem 
hodie  non  extat,  lestibus  Galatino  lib,  3,  tap. 
28,  et  Paulo  Fagio  ad  cap.  5  Deut.  sic  habe- 
bat  :  Dixit  Dominus  Verbo  suo  :  Sede  a  dextris 
meit. 

Probatur  4" :  Apostoli  (  v.  g. ,  Paulus  in 
Epist.  ad  Hebr. )  Christi  divinitatem  probant 
ex  quibusdani  Scriplurae  locis  ,  quae  juxta  ob- 
viam  lilierae  speciem  de  alio  quam  de  Christo 
inteUigunlur.  Argumenlum  crgo  non  pelunt 
ex  60  lilierali  sensu  quem  verba  prima  fronte 
prae  se  ferunt ,  nuUius  enim  foret  roboris. 
Ergo  ex  alio,  sive  litterali  sive  mystico  ,  apud 
Jud;«os  saliem  dociiores  recepto  ;  alias  ipsura 
disputationis  principium  petiissent ,  et  nihil 
omniiio  eflecissent.  Ergo  lenuis  saltem  et 
subobscura  ejus  rei  apud  illos  traditio  vige- 
bat. 

Qu5d  autem  plerique  tamen  Trinitatis  my- 
sterium  et  Christi  diviniiatem  iguorarent, 
duo  sunt  argumenta.  Primura  petilur  ex 
Matth,  22,  41,  ubi  sic  habetur  :  Conjfre^a/ts 
autem  Pharisoeis  interrogavit  eos  Jesus  dicens  : 
Quid  vobis  videtur  de  Chrislo?  Cujus  filius  est? 
Dicunt  ei :  David.  Ait  illis:Quomodo  ergo  David 
in  spiritu  vocat  eum  Dominum  dicens  :  Dixit 
Dominus  Domino  meo  :  Sede  a  dextris  meis , 
donec  ponam  inimicos  tuos  scabellum  pedum 
tuorum?  Si  ergo  David  vocat  eum  Dominum, 
quomodb  filius  ejusest?  Et  nemo  poterat  ei  re- 
spondere  verbum  ;  neque  ausus  fuit  quisquam  ex 
illa  die  eum  amplius  interrogare.  Ex  his  enim 
patet  ejusmodi  Pliarisaeos  nullam  Messiae  divi- 
nitatem  agnovisse.  Secundum  petitur  ex  an- 
tiquissimis  quibusque  Judaeorum  doctorum 
libris,  in  quibus  Messiam,  ut  vulgarem  dun- 
taxat  hominem ,  depingunt;  quod  etiamnum 
apud  totam  illam  gentera  crediiur.  De  quo 
vide  Buxtorfiura  in  SynagogS  Judaici  ,  et 
Huetium  in  Demonst.  evang. 

AssERTio  IV.  —  Judaeorum  vuigo  ignotum 
erat  mysterium  sanciissimae  Trinitaiis. 

Probaturl"  ex  Scripturis.  Cum  enim  Chri- 
stus  se  Messiam  expectatura,  et  Deum  se  esse 
significaret,  Judaei,  quod  se  Deum  diceret  in- 
dignati,  eum  lapidibus  obruere  et  interficere 
voluerunt,  Joan.  5,  18  :  Propterea  ergo  magis 
quwrebant  eum  Judcei  interficere,  quia  non  so- 
/mw  solvebat  sabbatum,  sed  et  Patrem  suum  di- 
TH.  vni, 
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cebat  Deuni,  a;qualem  se  faciens  Deo.  Ibid.  cap. 
10,  53  :  Uesponderuut  eiJudwi :  De  bono  opere 
non  lapidamus  te,  sed  de  blasphemia,  et  quia  tu, 
homo  ciim  sis,  facis  te  ipsum  Deum.  Ergo  non 
noverantMessiam,  quem  a  Deo  expeciabant, 
Deum  quoque  ipsuni  futurum  esse. 

Probatur  2°  ex   Pairibus.  Irenaeus  lib.  4, 
cap.  17  :  I  Propler  hoc,  inquit,  Judaei  exces- 

<  serunt  a  Deo,  Verbum  Dei  non  recipientes, 

<  sed  putanies  per  seipsuraPatrera  sine  Verbo, 
i  id  est,  sine  Filio,  posse  cognoscere;  Deum 

<  nescientes  eum  qui  in   figurS  locuius  est 

<  humana  ad  Abraham,  »  elc.  TeriuUianusad- 
versus  Praxeam,  cap.  31,  ided  Trinitatis  fi- 
dem  novi  Testamenti  propriam  esse  definit : 
«  Quae  est,  inquit,  substantia  novi  Teslamenti 
«slatuenslegem  et  Propheias  usque  ad  Joan- 
I  nem,  si  non  exinde  Pater  et  Filius  et  Spiri- 
I  tus  sanctus  tres  crediti,  unum  Deum  sislunt  ? 
(  Sic  Deus  voluit  novare  sacramenlum  ut 
«  nove  unus  crederelur  per  Filium  et  Spiri- 

<  tum,  ut  coram  jam  Deus  in  suis  p^-opriis 
«  nominibus  et  personis  cognos(eretur,  qui 
<et  retro  per  Filiura  et  Spiritum  prabdicatus 
t  non  intelligebalur. »  Eusebius  lib.  4  De- 
monst.  evang.  cap.  1,  asserit  Judaeos  aMessia 
sibi  proniisso  excidisse,  neque  diviniiatem 
ejus  cognovisse.  Libro  aulem  1°  contra  Mar- 
cellum  Aiicyranum,  cap.  1,  p.  3,  asserit  Tri- 
nitatis  mysterium,  nec  a  Mose  nec  a  prophe- 
tis  esse  diserle  Judaeis  revelatum,  sed  a  solo 
demum  Christo  discipulis  suis,  eaque  fide 
non  minuschristianam  Ecclesiam  a  Synagogft 
Judaica  seccrni,  quam  unius  et  veri  Dei  no- 
lione  ipsa  Syn^goga  a  paganis  distinguerciur. 
Hilarius,  Iib.  SdeTrinii.,  «  hoc,iiiquit,  Eccle- 
<sia  intelligit,  hoc  Synagoga  non  credit,  hoc 

<  philosophia  non  sapii,  »  etc.  S.  Gregorius 
Nazianzenus,  orat.  37  :  «  Acce^sio  fidei  facta 

<  est,  inquit,  quia  in  veteri  Testamento  Paier 
«  aperte  praedicabatur,  Filius  vero  obscurius; 
« in  novo  Filius  perspicue  annuntiatur.»  Basi- 
liusMagnus,  lib.  2  contrn  Eunomium,  edcom- 
mendat  hujus  mysterii  dignitatem,  qiiod  illius 
notitia  ac  fide  Christiani,  ut  k  gentilibus,  sic 
etiam  a  Judaeissecernantur.  Epiphaniussupra, 
iis  solis  inter  Judaeos  eam  cognitionem  tri- 
buit,  qui  caeteris  antecellerent.  Eunidem  vide 
haeresi  74,  num.  10,  ei  in  Ancorato.  Theodo- 
retus  supra  similiter  statuit  vulgo  ignoium 
fuisse  hoc  mysterium  ;  eujus  quidem  rationem 
illam  afi^ert,  quam  modd  allcgabimus.  Adde 
Gregorium  Nyssenum  in  lib.  de  Imagine  Dei; 
Basilium   Seleuciensem  in   orat.   de  Mose; 
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Clirysostomiim  homil.  5  de  incomprehensibili 
naliira  Dei;  Isidorum  Peliisiotam,  epist.  145 
lib.  2,  etc. 
pi  Objicies  :  Ipsa  Judaica  plebs  aRternani  saln- 
tem  consequi  potuit.  Ai([ui,  iiiKupra  notatum 
est,  eain  conseijui  iion  poieral  siiie  fide  in 
Chiislum  ;  qu;e  quidein  aliquain  supponit 
sanclissimEe  Triiiilalis  notionein,  Ergo,  Dis- 
linguo  niinorein  :  Sine  lide  iiiiplicila,  con- 
cedo  ;  explicita,  iiego.  Fides  expiicila  ea  esl, 
quse  id,  circa  quod  ver.'?aiur,  disiincle  ac 
enucieale  cognoscil  et  credit;  iinplicita,  quae 
illud  dunlaxat  attingil  sub  geiierali  quadam 
et  involula  ratione,  qualeniis  neiiipe  a  leli- 
gionis  ejusdem  antislilibus  el  Ecclesia  lene- 
tur.  Prima  non  seiiiper  necessaria  fuit  (1) ; 
secunda  Judaeis  affuil. 

Quaeres  quibus  de  causis  ita  ciim  Jiidaeis 
egerit  Deus,  nec  ipsis  hoc  niysteriiini  aper- 
tiiis  revelaverit.  He^poiideo  juxta  sanclos  Pa- 
tres  niullis  de  causis  id  a  Deo  esse  factuni. 
Acl"  qiiidcm,  quod  ciim  nniiqna  lexveraere- 
ligionis  esselduntaxat  vtluii  rudiiiientum,  sa- 
lis  foret  lunc  Judaeorum  aniinosab  idolDJairia 
avocare,  et  ad  unius  Dei  cognitionem  trans- 
ferre.  Ita  Eusebius  contra  Marcell.  Ancyr. 
lib.  i,  cap.  l. 

2"  Ne  iiderti  Jud*i  ad  idololatriam  ex  sese 
propensi,  ex  eo  phires  dt-os  colendi  occasio- 
nem  capiarent.  Iia  Eusebius  idrin  de  Theol. 
eccles.  lib.  2,  cap.  20,  pig.  13i  ;  Chrysosto- 
niushom.  5  de  incoinprehensibili  Dei  natura; 
isidorus  Pelusiota  siipra,  et  Thcodoreius  libro 
mox  laudalo  :  i  Ciim  in  .'Egyplo,  ioquit,  diu- 
«lissinie  versati  esseiit  Judaei,  multorumque 
I  ibi  deoruiii  ciiluini  rilu  iEgypliaco  didicis- 
1  sent,  sapienlissinuis  Deus  neqiie  illis  mani- 
*  fesle  omnino  Trinitatis  myslerium  tradidit, 
f  ne  ex  eo  niullitudiiiis  deorum  occasionem 
i  sumercnt,  ad  impieialem  yEgyptiorum  pro- 
«  pendenles. » 

3"  Quod  periVciior  notitia  divinitatis  Chri- 
sio  ct  Icgi  uovae,  uipote  nobiliori,  servanda 
esset.  ItaTertuIiiunus  supra. 

Sectio  II. 

Angentilibus,  saUetn  qmbusdam,  notum  fuerit 
mysterium  sanctissimw  Trinitatis. 

Non  de  infidelium  vulgo,  sed  de  Zoroastre, 

(l)  Hicsupponere  videtur  auctor  fidem  ex- 
plicil.un  SS.  Tiiniiatis  oinniiio  luiiic  esse  ne- 
ccssaiiam.  Ita  quidem  seiitiiiiil  cominuniiis 
theologi;  at  non  plaiie  certaesihaec  doctrina, 
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Mercurio  Trismegisto,  Sibylla,  Platone ,  et 
Aristolele  difficultascietur  ;  iis  enim  e  nostris 
nonniilli  putant  myslerium  sanclissimae  Tri- 
nitalis  innoUiisse. 

AssEitTio  l.  —  Inter  genliles  ne  philosophi 
qiiidem  niysierium  hoccognoverunt, 

Probatur  1°  ex  Scripiiiris,  ac  praeserlim 
Apostolo  Paulo,  qui  diserte  aflirmat  supra, 
mysteria  chrislianae  religionis  esse  quidem  sa- 
pientiam,  sed  iion  hujus  seculi,  neque  princi- 
pum  hujusseculi. 

Probaiur  2°  testiraonio  Patrum  :  V  enim 
Origenes  lib.  1  de  Principiis,  cap.  5,  notat, 
quidquid  de  Deo  et  Verbo  philosophi  disse- 
ruerint,  ipsis  cerle  non  innoluisse  Spiritum 
sanctum.  2°  Idem  etiam  aniniadvertit  Didy- 
mus  Alexandrinus  in  opere  de  Spiritu  sancto, 
quod  laudat  Angiislinus  infra  a  nobis  memo- 
randiis.  3°  Ililarius  supra  :  i  Hoc,  inquit, 
f  philosophia  non  sapit.  i  4°  S.  Augustinus  in 
illa  magoruin  cum  Mosecontendentium  verba: 
Digitus  Dei  hic  est  :  i  Coiiimendatur  ,  inquit, 
«  forlasse  Trinitas,  et  quod  verum  est,  summi 
f  philosophi  gentium,  qiiaiiliiin  in  eoruni  lit- 
f  teris  indagatur,  sine  Spiriiu  sancto  philoso- 
€  phati  sunt,  quamvis  de  Palre  et  Filio  non 
f  tacuerint.  Quod  eliam  Didyraus  in  libro  suo 
€  meminit,  qiiem  scripsit  de  Spirilu  sancto.  » 
5"  Cyrillus  Alexandriiius  lib.  8  contra  Julia- 
nuni,  pag.  276  :  «  Sciinus,  inqiiit,  hoinines 
f  muiidanae  sapienliae  faslu  sane  quam  elatos 
<  ac  tuinidos  haec  sublililer  quidem  indigi- 
f  tasse,  non  tamci;  omiiino  citraerrorem.Non 
f  enim  eis  liix  verilalis  illuxit,  »  etc.  6°  Au- 
ctor  Glossae  ordinariae  in  cap.  8  Exodi,  in 
eamdem  sentenliam  ait  raagos  defecisse  in 
tertiosigno,  id  est,  in  notitia  tertiae  personae, 
scilicet  Spiritils  sancti.  Unde  S.  Thomas , 
quaest.  52,  ait.  l,ad  1  :  i  Illi,  inquit,  dicun- 
f  tur  defecisse  in  tertio  signo,  id  est,  in  co- 
ignilione  leriiae  personae,  quia  a  bonitate, 
f  quae  Spiriiui  sancto  appropriatur,  deviave- 
frunt,  diirn  cognoscentes  Deum,  non  sicut 
f  Deumglorificaverunt,  utdicitur,  ad  Rom.l.j 

Probalur  5"  ratione.  Si  eniin  philosophi 
Trinitaiis  mysterium  novissent,  docuissent,  et 
scriptis  suis  consignassent,  non  iia  oiTensioni 
fuisset  aut  irrisioni,  ciim  k  Chrislianis  propo- 
situm  est.  Atqui,  ut  siipra  oslendimus,  nul- 
lum  tamen  fuit  christiaii:»;  religionis  caput, 
quod  niagis  oiTensioiii  aut  irrisioni  fuerit. 
Ergo  ea  non  erat  sunimorum  philosophorum, 

ut  infra  dicemus.  Videannotaiionemin  quaest. 
4,  sect.  5.  (Ed.) 
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qiii  ubi([iie  adinirationi  erant,  doclrina  (1). 
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Objecliones. 

Objicies  1°  :  Zoroaslres  Baclrianus,  qiii  Se- 
miramidis  fuisse  a^qiialis  dicilur,  slc  habei  in 
Magicis  :  Omnia  perfecii  Pater,  et  menti  tradi- 
dit  secuHdw,  quam  primam  vocat  omne  genus 
homimim.  Ergo  duas  salteni  priores  sanctis- 
siniue  Triiiitatis  personasille  noverat. 

Respondeo  hoc  opiis  esse  Zoroaslri  supposi- 
lum,  et  ([iiidem  post  Chrisii  lempora,  et  ex 
hairelicorum  quorunidaiii  aut  Platonicorum 
olTiciiia  prodiisse,  quod  duditm  observarnnt 
erudili,  Pelavius  iiipriniis  iib.  1  de  Trinit. 
cap.  2.  Cerlt;  Porpliyrius  in  vita  Plolini  tradit 
abh*reiicis  libros  fuisse  Zoroastri  supposi- 
tos. 

Objicies  2"  Mercurinm  Trismegistura,  scri- 
plorem  antiquissimura,  utpole  juxla  vulgarem 
opinioiiem  Mose  non  recentiorem,  cujushaec 
esl  cclcbratissima  sententia  exPaemaniho  de- 
sumpta  :  Monas  genuit  Monadem,  et  in  se  suum 
reflexil  ardorem.  —  Respondeo  hoc  opus  esse 
snpposiiitium  :  quod  jam  pridein  evicerunt 
Peiavius  supra,  et  Casaubonus ,  exercitat. 
1  conlra  Baronium,  cap.  40.  Vide  et  Marsha- 
miim  seculo  X,  pag.  244.  Galciius  sane  olim 
aniuiadverteral  lib.  6  de  simplic.  medicam., 
plures  eliam  medicinae  Hbros  sub  hujus  Mer- 
curii  nomine,  sed  falso,  circnmferri.  Is  pro- 
fecto  ex  quo  dopromptasunt,  quae  modo  nobis 
opponebantiir,  parliin  e  Scripturis,  etiam  novi 
Teslamenti,  partiin  e  Platonicorum  placitis 
consiircinalus  est ;  quod  argumenlo  esl  illius 
auctorem,  quisquis  ille  fuerit,  post  Apostolos 
vixi^se. 

Objicies  3°  :  Sibylla  Erythraea  in  carraine 
acrosiicho  praedicat  Jesum  Christum,  Dei  Fi- 
lidn»,  Salvalorem  ;  quod  etiam  Augiislinus  re- 
fert  lib.  18  de  Civit.  Dei,  cap.  23  ;  ergo.  — 
Respondeo  haec  Sibyllina  carmina  nonmajoris 
esse,  qnim  supradicta  opera,  aucioritatis  et 
aeiaiis  ;  8ub  iniiium  enim  secundi  seculi  cusa 
sunt.  et  falso  Sybillis  altribuia,  quod  5  doctis 
plurihus  jam  demonstralum  est,  et  ex  professo 
dispiiUilur  ubi  de  divini  Verbi   Incarnatione. 

Objicies  k"  :  Plalo  non  soliiin  diio  [)assim 
disiinguit,  Deiim  et  ipsius  Verbuni  seu  men- 
lem ,  sed  etiam  Iria  ,  iisque  divinilatem  tri- 
buil.  Verbum  autem  principii  ac  opiftcis  et  du- 
c/s  noniine  vulgo  donat,  ab  eoque  conditum 
fuisse  mundum  docel ;  illud  idem  aeternum 

(1)  Videsupra  laudatum  opus  Joan.  Lami, 
lib.  3,  cap.  3  et  4. 


esse  statuit ,  et  ejusdem  cum  summo  Deo  na- 
turse;  denique  ab  ipso  genitum  esse  pronun- 
tiat.Nempe  epist.  2ad  Dionys.,  quamEusebius 
refert  lib.  11  Praeparat.  evang.  cap.  20,et 
alii  bene  multi  ex  antiquis  :  <  Dicendum  est 

<  igitur  tibi ,  inqiiit ,  nunc  per  senigmata  quae- 

«  dam Est  autem  ita.  Circa  omniura  regem 

t  cuncta  sunt ;  ipsius  gratia  orania  ;  ipse  pul- 

<  chrorum  omnium  causa  ;  cipca  secundum 
i  secunda  ;  lertia  circa  tertium.  »  Epist.  6  ad 
Hermiam  ,  Erastum  et  Corisoum  :  «  Testando, 
I  inquil,  Deum  rerum  omiiium  ducem  ,  quae 
«  sunt  et  quae  futura  sunt ,  ac  ducis  et  prin- 

<  cipii  patrem  Dominum.  •  In  Phileho,  secun- 
dum  illud  a  primo  omnium  principium  ,  men- 
lem  regiam  vocat ,  aniraam  imperaloriam, 
progeniem  ejns  cansae  ,  quae  causa  dicitur 
omnium  ,  et  ejusdem  cum  ipso  generis  ,  oJTf- 
-ycvY)?:  in  6  autera  de  R(>publica  ,  boni  ipsius 
filiura.  In  Tiinaeo  landera  ,  divinum  illud 
exeraplar  aeternum  esse  definit. 

Distinguo  majorem  :  Tria  distinguit  et  enu- 
merat  Plato  ,  quibus  divinitatem  ascribit  (1) 
diversam  ,  concedo  ;  unam  et  eamdem,  nego. 
Ergo  de  Platonis  sentenli^l  inter  ipsos  ejus 
veleres  discipulos  gravissima  concertatio  est ; 
sed  plerique  tamen  conseniiunt  tres  ab  ipso 
admissos  deos ,  qtiorura  unus  esset  omnium 
summus  et  omnium  causa  :  secundus  verd 
minor ,  a  prirao  factus  et  creatus  ,  nempe 
mens  aliqua  eximia  ,  per  quam  caetera  condiia 
sint ;  tertius  denique  a  secundo  pariter  crea- 
tus  ,  qui  esset  mundi  anima.  En  Trinitas  Pla- 
tonica  ,  quae  quantum  ab  adoranda ,  quam 
agnoscimus  ,  Trinitate  distet ,  omnes  intelli- 
giint.  Ne  vero  gratis  hoc  dicere  videamur , 
Macrobius  lib.  1  in  Somniura  Scipionis  , 
cip.  14  ,  Platonis  meniem  sic  exponit  : 
«  Deus  ,  inquit,  qul  prlma  causa....  est ,.... 
I  unus  oranium  origo  est;  hic  superabun- 
(I  danti  majestatis  foecunditate  de  se  mentem 
«creavit;  haec  mens,  quae  votjc  vocatur,.... 

<  animara  de  se  creat  :  ....  aniraa  partera  , 
«  quam  intuetur ,  indullur,  ac  paulatira  re- 

<  gredienle  res[)ectu  in  fabricara  corporum  , 

<  in   corpoream   ipsa    degenerat,  ?    Plotlnus 


(1)  Legantur  quae  de  Platonis  docirina  circa 
divinam  naluram  egregie  scripserunttuniBer- 
gierus,  Diction.  theol.  vevbii^Flatonismus,  prai- 
serlim  arl.  1,  el  Trinitas  Platonica,  praecipue 
art.  l;tum  P.  Baltus  ,  societaiis  Jesu  ,  in  libro 
Gallico,  cui  tilulum  fecit :  Defense  des  SS.  Peres 
accuses  de  Platoniame ,  passim  ,  sed  inpriinis 
iib.  4  ,  cap.  19  ,  ei  lib.  3  ,  cap.  1 ;  lum  P.  Pe- 
»■•    lavius  ,  lib.  1  de  Trin.  c.  1.  (Ed.) 
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Enneade  5 ,  lib.  1,  cap.  5  ei  scq.,  m<^iUem  ait 
juxla  IMalonis  senleiiiiam  esse  supremo  ente 
minoreni ,  ei  nionle  illa  animam.  idem  cap.  8 
asseril juxla Plalonem  aniniam  a  menle  illa  esse 
raclaiii  cap.  15,  eain  non  esse  perlVciam  ,  si 
cum  iiionle  (secundo  principio)  conlerauir. 
EuseJ)iiis  snpra,  licet  Plaloni  favero  vclil  : 
«Ilaec  Plalonis  verba,  inquit,  qui  explicandam 
«pliilosophi  raentem  suscepere,   ad  primum 

<  Deum  seciinduiiique  principium  rcierunt , 
(  necuon  ad  tertium ,  quam  mundi  animam 
(  Deumque  terliiim  ipsi  quoque  appellare  so- 
«lent.j  Cyrillus  lib.  3  in  Julianum  :   «  Plato, 

<  inquil,  unum  quidera  opilicem  esse  definit 
«eum  qiii  causa  est  omnium,  queui  et  mundo 
(  sese  applicuisse  dicit.  Ante  huncpono  Deum 
(alteriim  conslilisse,  nenipe  boni  ideam;  ad 
(  haec  lertium  insuper  principium  excogiiavil, 
(  quod  ordine  et  natura  prioribus  illis  inlVrius, 
( qiiam  eliainomnium  quae  sunt,  anim.^tm  jip* 
(pellat.  >  Libro  autem  8  :  (  Cum  tres  prinii- 
(  genias  hypostases  statuant(philosophi  Plato- 
( nici),  inquit,.,.  atque  interdum  ipsi  triadis 
(  usurpent  vocabulum,  Christianorum  suffra- 
(  gantur  senienliis,  nec  ad  eam  rein  quidquam 
( eisdeesset,  siconsubstantialitatisvocabulum 
( accommodare  vellent  tribus  hypostasibiis,  ut 
(Ctiam  una  inielligeretur  natura  divinitaiis.» 
Augustinuslib,  ISdeCivit,  Dei,cap.  10ell7, 
eosdem  divinitalis  diversos  gradus  juxla  Pla- 
tonicorum  placiia  recenset.  Merit6itaqueidem 
Cyrillus  lib.  1  in  Juliannm,  et  S.  Thomas,  Pla- 
tonem  aflirmantin  eo  dogmate  Ariopraivisse. 

Instabis  :  At  iidem  illi  Patres  aliiiisie  non 
pauci  Plalonis  doctrinam  in  coelum  usqne  ex- 
loUunt,  cumadversusgenliles  aut  Arianos  dis- 
putant(l), 

Distinguo  :  Ut  ostendant  hinc  qiiidem  gen- 
lilibus  Christianorum  dogmata  non  esse  re- 
spuenda  tanquam  absurda  et  ab  omni  fide 
aliena;  illinc  vero  haerelicos  de  Verbo  pejus 
eliam  sentire,  quam  philosophiipsisensissent, 
concedo;  quod  pulent  ab  iis  Trinitatem  fuisse 
accuratfe  expressam,  nego.  Ciira  ergogentiles 
vulgo  christianam  religionem  irriderent  lan- 
quam  absurdam  et  omni  lide  indignam,  quan- 
do  cum  iis  agunt  Patres,  doclrinam  Platonis 
qui  apud  omnes  admirationi  erat,  passim 
ostentant,  velut  ad  nostra  dogmaia  acceden- 
tem,eamque  similitudinem,  qnantum  possunt, 
exaggerant;  quando  vero  cum  hsereticis  diini- 
cant,  eamdem  venditant  tanquam  uaeretico- 

(l)\ide  memoratum  opus  P.  Balti,  !ib.  5, 
cap.  1,  lib,  4,cap.  9,  ei  alibi.  (l^d.) 


rum  impietate  tolerabiliorem.  Ea  mens  Patrum 
fuit,  nec  quidquam  aliud  unquam  illi  sibi  vo- 
luerunt. 

Objicies  5°  :  Arisloleles,  lib.  1  de  Coelo, 
texlu  2,  testatur  veleres  numero  ternario 
coluisse  et  honorasse  Deum.  Eigo  iioverant 
illi  Trinitatera  —  Distingno  antecedens  :  Nu- 
mero  ternario  in  procibus  et  sacrificiis  usur- 
palo,  concedo  ;  in  ipso  noniine  admisso,  nego. 
Non  igitur  in  Deo  Trinitalem  constituebant, 
sed  ciim  numeio  ternario  quamdam  perfectlo- 
nem  inesse  censereni,  ipsum  ad  sacrificia  et 
preces  adhibebant. 

AssERTio  II.  —  Si  quid  philosophi  de  Deo 
dixerunt  ipsiusqiie  Verbo,  quod  ad  Ecclesice 
fidera  accedere  videalur,  id  aut  ex  sacris  sive 
veteris  sive  novi  Teslamenii  libris,  aut  ex  Ju- 
daeorum  et  Christianorum  colloquiis  hause- 
runt  (1). 

Probatur  auctorilaie  vcterura.  1°  Enira  Ju- 
stinus  apologia,  qu.'E  Secunda  inscribitur, 
diserle  docet  Plaloneni,  quae  de  Deo  dixit 
prseclare,  ea  ex  Mose  habuisse.  2"  Clemens 
Alexandrinus  lib.  5  Strom.  idspeciatim  pro- 
nuniiai  de  illis,  quae  Plato  in  episl.  ad  Her- 
miam,  Erastum  et  Coriseiim  a  nobis  raox 
meinorala,  de  diiplici  principio  disserit.  3°  Eu- 
sebiiis  lib.  U  Prsepar.  evang.  supra,  idem  de 
Platone  judicat.  4°  Theodoretus  serm.  2  con- 
tra  Graecos,  hoc  ipsum  de  Plalonicis  tradit.  5° 
Auguslinus  lib.  2  de  Doctrina  christiana  cap. 
28,  el  lib.  7  Confess.  cap.  9,  de  eorumdem 
Platonicorum  librisloquens,  (  ibi  logi,  iiiquit, 
f  In  principio  erat  Verbum.,  et  Yerburti  erat  apud 
(  Deum,  et  Deus  erat  Vcrbum ,  omnia  per  ipsum 
i  factasunt, etc.  » 

Et  vero  Amelius,  vir  olim  inter  Platonicos 
magni  nominis,  non  solMin  Joannis  Evange- 
lium  lcgerat,  sed  et  Evangelistae  excellentissi- 
mam  de  Verbo  Dei  doctrinara  admirabalur, 
testibus  Eusebio  etTheodoreto  supra. 

Neque  dicas  Platonis  aetatc  nondum  fuis- 
se  in  Graecam  linguam  versos  Mosis  et  Pro- 
pheiarum  libros.  Nam  aut  per  interpretes, 
quod  iis  contineretur,  acceperat,  aut  certe  ex 
colloquiis  Judseorura  aliorumve  qui  Judaeos 
frequentarant.  Veteres  scilicet  philosophi  mul- 
tum  diuque  peregrinabantur.  Non  mirum  ita- 
que  si  alteruira  via  ejusmodi  res  discere  po- 
tuerint. 

(1)  Vide  P.  Balti  opus  citatum,lib.  4,  cap. 
24,  et  alibi  passira  ;  Bergierum,  verbis  citatis, 
et  Joan.  Lami,  lib  3,  capp.  1,  2,  5,  9,  10, 
lib.  2,  a  cap.  10  usqiie  ad  libri  finem.      (Ed.) 
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duafstio  6fcuni>a. 

De  vanis   erroribus  quibus    impuguatmu 
fuit  myslcrium  sauclissimce  Triuilalis. 

De  hoc  niysterlo  fides  calhoIiGa  est,  <  Ut 
lunum  Denni  in  Trinitale,  et  Triiiilatem  in 
« unitate  vcneremur,  npqueconfiindentesper- 
isonas,  neque  subslanliam  separantes,  j  Ita- 
qiie  diiplici  lantum  modo  impeti  potest,  per- 
sonas  nompe  confuiidendo,  aut  separando  na- 
turam.  Qiiamplurimi  autem  alterutro  aut  utro- 
que  qiiondam  circa  hanc  fidem  naufragatisnnl; 
quod  paucisesl  exponendum. 

ARTICULUS  I. 

Quinam   olim  sanclissima:  Trinitatis  personas 
confuderint. 

Pluresrecensentur,  qui  in  hoc  errore  versaii 
sunt. 

Ac  1°  quidem  Simon  Magus  ex  apostolica 
historia  notissimus,  atque  ut  omnium  hareti- 
corum,  sic  omnium  fere  haereseon  princeps. 
Ut  enim  refert  S.  Irenseus  lib.  1  advorsus  ha^- 
res.  cap.  20,  et  post  ipsuin  Theodorelus  lib.  1 
haeret.  Fabul.  et  alii  non  pauci,  docuil  «  se- 
I  metipsum  esse  qul  inter  Judaeos  quidem 
I  quasi  Filius  apparuerit ;  in  Samaria  autem 
«  quasi  Pater  descenderit;  in  reliquis  vero 
I  gentibus  quasiSpiritussanctusadventaverit.> 
Rem  paulo  aliter,  sed  eodem  sensu,  narrat 
Augusiinus  de  Haeres.  cap.  1,  juxia  veteres 
ediiioiies,  quod  e  nova  expuncium  esl  (1).  Ifa- 
que  Simon  in  se  uno  totam  Trinilatem  con- 
stituebat.  Aliter  tamen  aliquandophilosoplia- 
batur.  Sed  in  haereticis,  et  prsesenim  in  hae- 
reticorum  omnium  antesignano,  conslanliam 
quisrequirat? 

2°  Valentinus,  vir  quidem  non  mediocris 
ingenii,  doclrina;  et  eloquenliae,  sod  qui  cum 
episcopalii,  quem  anibierat  (2)  excidissot,  in 
h:ieresim  praecops  actus,  pcculiaris  acpos^iiferae 
seclae  architectus,  circa  annum  Christi  liO 
exlitit.  Is  aiitom  inler  alia  asseriii!,  lot;iiii  Tri- 
nit.item  esse  passam,  leslc  Ailianasio  iib.  2 
coiilra  Apollinarem.  Allamen  vulgo  D-i  ac 
Verbi  nou  tantum  personas,sedeiiaiu  nalur.^s 
sejungebat,  ulposlea  videbimus. 

(1)  HaiC  habebant  veleres  editioiies,  soiiioot 
Simonem  dixisse  -se  in  nionte  Si»d  legem  Moijsi 
in  Patrii  persond  dedisse  Judeeis,  tempore  Tibe- 
rii  in  Filii  persona  putative  apparuisse,  poslea 
se  in  linguis  igneis  Spiritum  sanctum  super  Apo- 
stolos  venisse.  (  Fd.) 

(2)  Vide  Terlullianum ,  lib.  adversus  Valen- 
linianos,  c.  4. 
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5°  Anonynii  quidara  medio  seculo  II  (  non 
a'ii  forie  a  Simonis  et  Valenlini  discipulis)quos 
iion  nemelperstringitJusiinusMarlyr,  v.  g.,  in 
Ap(»logia,  quae  Secunda  inscribilur  :  «  Qui 
<  Filium  Patrem  esse  dicunt,  inqiiit,  compe- 
I  riiinliir  neque  Paliem  scire,  *  elc.  Eosdera 
percellit  in  Dialogo  cum  Tryphone, 

4°  Monlanistae  ,  non  qiiidem  omnes,  sed 
nonnulli  ignobiliores,  qui  peculiari  noraine 
Calaphryges  et  Caia-iEscliineiii  (I)  nuncupali 
sunt ;  Montanum  enim  el  plerosque  ejus  asse- 
clas  recte  de  Trinitate  sensisse  observant 
Epiphaiiius  haer.  48,  cap.  1;  Philaslrius  cap. 
49,  etalii ;  idqueex  Teriullianosatiscolligitur, 
qui  Montanista  faclus,  personas  divinas  neduni 
confunderet,  adversus  eos  scripsit  qui  confiin- 
debani.  Ergo  propria  haec  impielas  fuit  Cala- 
phrygiim,  et  eorum  qui  iEschinem  sectaban- 
tur.  Unde  TertuIIianus  idem  de  Praescript. 
haeret.  cap.  ult. :  i  Privatam  blasphemiam , 
«in([uit,  illi  qui  sunt  Cala-^schinem  ,  lianc 
1  habenl  qua  adjiciunt  etiam  hoc ,  ut  dlcant 
«  Christum  esse  Filium  el  Palrem.  »  Ex  quo 
occasionemsumpserunt  IIicronyiiius,ppist.  54 
adMaicellam;  Socrales  lib.  1  Hisl.  cap.  23; 
Sozomenus  lib.  2,  cap.  18  ;  Nicephorus  lib.  4, 
cap.  22,  el  alii,  ut  nulla  dislinclione  nolata 
eum  errorem  Montanislis  tribuerent ;  sed  hanc 
distinciionem  erudiie  observavit  Theodoretus 
lib.  5  haeret.  Fab.  cap.  2  ;  et  post  ipsum  e  re- 
centioribus  Valesius  in  notis  ad  Socrat.;  Bullus 
sect.  2,  pag.  65;  Tillemoniius,  etc. 

5°  Praxeas,  qui  sub  finem  seculi  II,  pauld 
post  exortam  hseresim  Montanistarura  vixit,  et 
nomini  notus  non  est  :  de  quo  TertuIIianus 
ad  calcoin  libri  de  Praescript.  hserot.  :  i  Sed 
I  post  hos  omnes,  inquit,  etiam  Praxeas  qui- 
t  dam  haeresim  introduxit,  quam  Viclorinus 
i  corroborare  curavit.  Hic  Deura  Patrem  om- 
i  nipoientem  Jesum  Christum  esse  dixil,  luinc 
«  crucifixum  passumque  conlendit.  »  Contra 
Praxeam  TertuIIianus  idem  singularem  con- 
scripsil  libriim.  Vide  insuper  Augustinum  de 
Haeres.  cap.  41. 

6"  Hermogenes  quidam,quera  Augtislinus 
cum  Praxeii  conjungit,  et  a  quo  dicti  sunl 
hai;relici  Hormogeniani. 

7"  JNonnnlli  ab  Origene  lib.  8  conlra  Celsum 
pag.  387,  memorati ,  qui  aflirmabant  «  quod 
<  Servaior  sit  ille  universorum  Deus;  »  ([iio 
noniine  [)assim  appellatur  apud  veteres  aeter- 
niis  Paler. 

(1)  .Eschinesquidam  erat  Montanl  discipu 
lus,  Ailienis  oriundus.  (Ed.) 
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8°  Epigonus  et  Cleomenes  ejns  discipulus, 
quos  INoeto,  a  nobis  mox  appellyndo,  prae- 
ivisse  perhibet  Theodoreius  lib.3  hxTCt.Fab. 
cap.  3. 

9"  INoeius  ex  Sniyma  juxta  Theodoretum 
supra  oriundus,  ul  autciu  Epiphanio  placet 
hoeresi  57,  ex  Ephesina  urbe,  qui  lesie  Angu- 
stino  de  Haeres.  cap.  56,  «  dicebat  Christum 
<  eunidem  ipsum  esse  Patrem  et  Spiritum 
«  sanctum.  >  Is  ineunle  lertio  seculo  docere 
coepit.  Ciim  aulem  errorem,  quem  spargebat, 
primo  revocavisset  et  postea  fuisset  ad  vomi- 
lum  reversus,  non  soliim  ab  Ecclesia  ejectus 
fuit,  sed  etiam  posl  mortem  sepultur.i  privatus. 
Contra  hunc  scripsii  Hippolytus  Martyr,  quem 
vide,  et  praeterea  Augusiinum  cap.  41.  Ab  eo 
nomen  accepere  Noetiani;  sed  qui  seculo  V 
vix  in  Africa,  eodem  teste  Augustino ,  noii 
erant. 

10°  Sabellius  e  Lybia  et  Pentapoli  oriundus, 
atque,  ut  Zonaras  refert,  Plolemaidis  in  ea 
regione  episcopus,  qui  in  isla  disseminanda 
lue  tantam  sibi  famam  peperit,  ut  haec  haeresis 
exinde  Sabellianismus  vocari  cceperit,  et  qui 
eam  amplexati  sunt,  vix  alio  deinceps  quam 
Sabellianorumnoniineinnoluerint.Ciimaulcm 
lurbas  in  Jigyplo  exciiasset,  res  lota  delata 
est  ad  Dionysium  Alexandrinum  praesulem, 
qui  non  solum  epistolam  ea  de  re  scripsitanno 
257  ad  Sixiiim  summum  ponlificem,  sed  etiam 
Sabellium  in  synodo  daninavit;  de  quo  ad- 
eundi  sunt  Eusebius  lib.  7  Hist.  cap.  6;  Epi- 
phanius  haeres.  62;  Philastrius  cap.  54;  Augu- 
stinus  cap.  41 ;  Theodoretus  lib.  2,  cap.  9  ; 
Zonaras,  elr.  Senliebat  ille  non  esse  tres  in 
Deo  personas  subsislenles  ac  distinctas,  sed 
Deum  modo  ut  Patrem ,  modo  ut  Filium , 
modo  ut  Spirituiii  sanctum  apparere.  Ut  Pa- 
Irem,  legis  aniiquae  laiorem  fuisse ;  ut  Filium, 
esse  iiicarnatum,  ut  Spiritum  sanctura,  in 
Apostolos  descendisse.  Proinde  sola  persona- 
rum  nomina  pro  variis  olTiciis  et  effectibus 
disiinguebat.  Sententiam  autem  suam  illu- 
«trabat  exemplo  solis,  in  quo  Iria,  quac  tamen 
^adera  suiit,  observantur,  ligiira  nimiriimro- 
tunda,  illuminandi  vis  ,  et  calefaciendi  facul- 
las.  Primum  Patri,  secunduiu  Filio,  tertium 
Spiritui  sancto  respondere  ainrmabat.  Extat 
speciale  Sabellianorum  genus  apud  auclorem 
qui  logitur  tom.  10  Spicilegii  pag.  74. 

11"  Paulus  Samosateniis,  de  quo  alibi  p!e- 
niiis  dicclur.  Hiiic  eiiim  Aibanasius  lib.  2  con- 
ira  Apollinarium  de  salutari  Adventu  Christi, 
eunidem  cura  Sabellio  errorem  ascribit.  Sed 
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_  in  eo  non  mediocris  est  difllcullas.  Samosate- 
I  niis  enim  Christuni  esse  merum  hoininem  , 
alqiic  adeo  merum  hominem  esse  cruci  alli- 
xum;  at  Sabelliiis  coiitra  non  mod6  Verbura, 
sed  etiam  Patrem  esse  passum  arbitrabatur. 
Isla  igilur  sentenliae  communio  non  deCliristo 
intclligenda  est,  sed  de  sola  Trinilate,  in  qiia 
plures  forte  Samosalenus  non  dislinguebat 
personas,  perinde  ac  Sabellius. 

12"  Priscillianisiae  ,  quorum  parens  fuit 
Priscilliaiiiis,  qiii  ;ipud  Ilispanos  Giioslicorum 
sordes  et  Manichaeorum  deliria  renovavit. 
Orosius  in  Coniinonitorio  ad  Auguslinum 
tom.  8,  pag.  608,  de  eo  loquens  :  «  Triuitatera 
«  inquit,  solo  verbo  loqiiebatur.  Nam  unionem 
t  absqueulla  existeniia  aut  proprietateassere- 

«  bat Patrem  et  Filium  et  Spiritiim  san- 

t  ctiim,  hunc  esse  unum  Christuni  dicebat.  i 
Unde  Augustinus  ipse  Orosio  respondens,  ibid. 
pag.  613  :  «  Priscillianus,  inquit,  Sabellianum 
(I  antiquiim  dogma  restituit.  >  Postea  vero  in 
libro  de  Haeres.  idem  sanclus  doctor  :  <  Pri- 
t  scillianistae,  inquit,  cap.  70....,  de  Christo 
f  Sabellianam  sectam  tenent,  eumdwn  ipsum 
«  esse  dicentes,  non  soliim  Filium,  sed  etiam 
(t  Patrem,  el  Spiritum  sanclum.  » 

Millo  recentiores. 

Atque  hi  omnes  communi  vocabulo  a  Lati- 
nis  Patripassiani  vocati  sunt,  quod  nempePa- 
tri  divino  mortem  ac  passionem,  quae  propria 
Christi  fuit,  allingerent.  Id  autem  est  pervul- 
gatum  eorum  nomen  apud  Cyprianum  epist. 
73;  Mariura  Victorinum  lib.  1  contra  Arlum; 
Philastriiim  de  haeresibus;  Athanasium  in  11- 
bro  deSynodis;  Augustinum  de  Haeresibus 
cap.  41,  et  alios. 

Yeriim  antequara  raanum  tollimus,  obser- 
vandura  est  quosdam  extiiisse,  qiii  Verbum 
aut  Spiritum  sanctum  cum  Palre  confuderint. 
Sed  ii  commodiiis  infra  speciatim  a  nobis  com- 
raeraorandisunt. 

ARTICULUS  Jl. 

Quinam  personarum  sanctissima:  Trinitatis  sub- 
stantias  separaverint. 

Divinarura  sanctissimae  Trinitaiis  persona- 
rura  substanlias  separare,  est  earumdem  ne- 
gareconsuDstanlialitaleni.  Itaque  expendemus 
1°  quinam  trium  siniiil  personariim  consub- 
stantialitatem  sustulfrint ;  2"  qiiinam  ex  jiro 
fesso  secundae  personae  seu  Christi  divinita 
tem  atque  ejus  cum  Patre  seterno  consub 
stantialitatem  impeticrint;  3°  denique  quinam 
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tertiae  seu  Spirilui  sancio  bellum  eam  obrem 
indixerint. 

Sectio  I. 

Quinam  trium  simul  personarum  consubstantiali- 
tatem  sustulerint. 

Pnjeterniiiientur  hic  anobis  veteres  illi  hae- 
retici  christiano  nomine  indigni,  qui  plures 
deos,  sed  ad  sanclissiniam  Triuiiatem  pioprie 
non  pertinentes,  admiserunt;  cujus  generis 
triiiinla  conlinxil  Valenlinus  supra  menioratus 
ex  Tertulliano  contra  Praxeam  cap.  3;  multos, 
sed  quo  numero  incertum,  Prodicusinfandifi 
Adaniitarum  sectae  condilor,  ex  eodem  ibidem ; 
duos  Cerdo  Marcionis  magister,  ex  eodem  lib. 
1  contra  Marcionem,  cap.  2;  toiidem  Marcion, 
alternm  bonum,  allerum  malum,  ex  eodem 
ibidem  cap.  15;  tres  Syneros  ejus  discipulus, 
ex  Rhodone  apud  Eusebium  lib.  5,  cap.  13; 
duos  Apelles,  aller  ejusdem  Marcionis  assecla, 
sed  peculiaris  sectse  princeps;  tres  Peratae  a 
Theodorelo  memorati  lib.  1  haeret.  Fab.  cap. 
19  :  quoriim  omnium  figmenta  referre  et  con- 
futare  alterius  operae  est. 

Quocirca  eos  diintaxat  recensebimus,  qui 
noniinalim  Patri,  Filio  et  Spiriiui  sanclo  dis- 
tinclam  divinitatem,  aut  varios  divinitatis  gra- 
dus,  aut  diversas  diviniiatis  parles,  unoverbo 
discrepantem  naturam  tribuerinl.  Hoc  in  or- 
dine  occurrunt. 

1"  Manichaii.  Quamvis  illi  verbo  teniis  con- 
fiterenlur  Patrem  et  Filium  et  Spirilum  san- 
ctum  non  dispari  natura  copulatos  esse,  ut 
videre  est  apud  Auguslinum  lib.  contra  Epi- 
stolam  Fundamenli ,  cap.  7,  num.  8,  imo 
Faustus  Manichaeorum  coryphaeus  eorum  no- 
mine  hanc  fidei  professionem  edat  inilio  libri 
20apud  eunidem  ;  ( <  Nos,  inquit,  Patris  qiii- 
t  dem  omnipotenlis,  et  Christi  Filii  ejus,  et 
t  Spiriliis  sancti  unum  idemque  sub  triplici 
t  appellatione  cohmus  numen  >) ;  atlainen  eo 
illudere  volebant  cathoHcis ;  unam  enim  dun- 
taxat  agnoscebant  generali  quadam  ac  com- 
raunl  ratione,  qualis  est  una  Omniuin  bomi- 
num  natura,  ei  qualem  esse  unam  omnium 
deorum  suorum  naturam  pagani  praedicabant , 
iit  coiligilur  ex  eodem  Auguslino,  ibid.  cap. 
10  ;  sed  reipsci  diversam  in  tribus  personis  na- 
turam  esse  slaiuebant.  Unde  el  varias  eis  assi- 
gnabant  sedes.  Nam  Faustus  idem  supra,  cap. 
2,  post  pra;claram  islain  fidei  confessionem  : 
I  Sed  Palrem  quidem  ipsum,  inquit,  liicein 
t  incolere  credimus  siimmam  ac  principalem, 
t  quam  Paulus  aliasinaccessihilem  vocal ;  Fi- 
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<  lium  ver6...  in  sole necnon  et  Spiritils 

t  sancii,  qui  est  majestas  teriia,  aeris  hunc 
«  omiiem  ambiium  sedem  fatemur  ac  diverso- 
€  riiim.  >  Manichaei  porrd  medio  circiler  se- 
culo  III  eriiperunt. 

2**  Quidam  eodcm  tempore  ignoti,  sed  quos 
refellit  Dionysiiis  Alexandrinus  in  epist.  coiitra 
Sabellium,  apiid  Athanasium  in  lib.  de  Decre- 
tis  synodi  Nicaenae.  Duas  enim  asseverat  in 
yEgypto  lunc  haereses  viguisse  plane  opposilas, 
Sabellii  unam,  quae  personas  confundebat ; 
alteram  aliorum,  quae  contra  ex  iis  tres  Deos 
efiiciebat,  singiilarum  hyposlases  seu  naturas 
a  se  invicem  dividendo.  «  Deinceps,  inquit, 
t  adversiis  eos  similiter  dicam,  qui  dividunt 
I  ct  secant  et  evertunt  religiosissimum  dogma 
t  Ecclesiae  Dei,  monarchiam  in  tres  quasdam 
1  virtutes  pariientes,  et  divisas  hypostases,  ac 

t  deiiates  tres qui  ex  diameiro,  ul  sic  di- 

«  cam,  pugnant  cum  Sabellii  placilis.  Hic  enim 
«  blasphemat,  Filium  ipsum  asserens  esse  Pa- 

<  trein,  et  e  converso  Patrem  esse  jFilium.  At 
«  isti  tres  quodam  modo  Deos  praedicant,  diim 
«  sanctam  monadem  dividunt  in  tres  hyposla- 
«  ses  peregrinas,  a  se  invicem  plane  separa- 
(  tas,  >  etc. 

5°  Donatus  schismatis  Donatistarum  auctor, 
de  quo  Auguslinus  in  lib.  de  Ihcres.  cap.  69  : 

<  Extanl,  inquit,  scripla  ejiis,  iibi  apparet 
I  eum  non  catholicam  de  Triniiate  habiiisse 
«  sententiam;  sed  qiiamvis  eju.sdoni  subslan- 
«  tiae  (coinniunis  scilicel),  niinorem  lamen 
«  Palre  Filium  ,   et   minorom  Filio  piilasse 

<  Spirituni  sanctum.  > 
4°  Extiterunteadein  aelate,  hoc  est,  seculo 

IV,  pluresqui  muliipliciier  eamdem  sanctissi- 
mae  Triniiatis  naliiram  s< ideiint.  1°  Eniin  lli- 
larius  lib.  6  deTrinit.  quosdam  commemorat, 
quidivinilatem  ul  subslanliam  qnamdam  com- 
inunem  speclabant,  ciijiis  partcm  oblincal  I'a- 
ter,  aliam  Filius,iliani  Spiritus  sancliis;  alqiie 
hos  inipugnat  in  libro  conlra  Auxenlium. 
2"  Gregorius  Nazianzenus  orat.  1,  tres  disliii- 
guit  opiniones  sanciissimae  Triniiati  adversas  : 
primam  Sabellii,  qiii  athcismum;  seciindam 
Arii,  qui  .Iiidaismiuii;  tertiam  aliorum,  qiii  na- 
turam  diviiiam  tcparando,  polylhcismum  in~ 
ducebant.  3°  Basilius  epist.  70  ad  episc.  Gallia; 
el  Italiae  refert  aevo  siio  fuisse  plurimos,  eos- 
qiie  praepolentes,  qui  profilerentur  unum  esse 
siipremum  Deum,  nempe  Patrcm  ;  minorem 
FiUum  ;  Spirilum  vero  sanclum  esse  creatu- 
ram.  4°  Augusiinus  de  Ilaeres.  cap.  74  :  <  Esl 
(  alia  (li;ieresis),  inquit,  quae  Iriformem  sic  as- 
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«serilDeum,  ut  qiicedam  pare  ejus  sil  Pater, 
«qiisdarn  Kilius,  quaedam  Spirilus  sinclus. 
t  Hoc  esl,  quod  Dei  unius  partes,  quae  islam 
I  faciunl  Triniiatera,  velut  ex  his  tribus  parti- 
I  bus  conipleaiur  Deus ;  nec  sit  periccius  in  se 
« ipso,  vel  Paier,  vel  Filius,  vel  Spiriius  san- 
«ctus.  > 

5'  Melangismonitse  ab  Augustino  memorati 
cap.  58,  dicentes  sic  esse  in  Patre  Filium, 
quomodo  vas  iu  vase,  quasi  duo  corpora  carna- 
liler  opinanies;  ila  ulFilius  inlret  in  Patreni, 
quasi  vasminus  in  majus,  unde  hic  error  tale 
nomen  accopit. 

6°  Apollinarius  insignis  per  id  lempus  Ec- 
clesiaecaiholicae  primum  vindex,  dein  haereli- 
cus.  Gregorius  enim  Nazianzenus  epist.  1  ad 
Cledonium,  alfirmat  eum  Trinilatem  ex  niagno, 
m.njori  et  maximo  conflasse. 

7°  Vigilantius  sanctarum  reliquiarum  osor. 
Commentarius  enim  in  Boelium  deTrinitate, 
qui  Bedae  adscribitur,  et  inter  ejus  opcra  ex- 
tat,  asserit  illum  ires  Deos  admisisse. 

8"  Tritheitae,  quornm  signiler  fuit  Joahnes 
Philoponus,  non  incelebris  Vi  seculo  gramma- 
ticus  ac  philosophus,  sedtemerarius  ac  pessi- 
mus  cerle  iheologus.  liporrd  de  nalura  divina 
idem  quod  dehumanaslatuentes.aicbanlunara 
esse  in  Iribus  personis  naturam  coinmunem, 
sed  in  singulis  numero  divisam.  Eorurn  sane 
doctrinam  ita  exhibet  Nicephorus  lib.  18  Hisl. 
cap.  49  :  <  Tres,  inquit,  personas  dicunl, 
(ipsani  nimirum  sancli&simam  Trinitatem; 
itres  autem  numero  substantias  et  naturas 
«per  omnia  similes  secunddm  deitalem.  > 
Hinc  Trilheitae  nuncupali  sunt,  quod  revera 
tres  deos  inveherent.  t  Quamvis  illi,  ut  idem 
I  observat,  tres  deos  aut  tres  deitates  oronino 
<  dicere  tergiversarentur.  > 

9°  Roscelinus  XI  seculo,  Ires  personae,  in- 
«[uiebat,  sunt  ires  res,  sicut  tres  Angeli.  Ex 
S.  Anselmo  de  Incarnat.  cap.  1.  \ide  tamen  : 
namque  contra  alii  Roscelinura  Sabellianisrai 
insimulant. 

10"'  Abbas  Joachim,  is  cujus  doctrina  in  con- 
cilio  Laieranensi  sub  Innocentio  III,  cap.  2, 
proscripta  est.  Siatnebat  autem  ille  inter  cae- 
tera  tres  personas  sola  collectione  esse  Deum 
unnm,  sicut  plurimi  civessunt  unuspopulus. 
Per  sese  ergo  nec  Patrem,  nec  Filium,  nec 
Spiritum  sanctum  esse  Deum,  sed  ex  iis  simnl 
Junciis  Deura  coalescere.  Proinde  nullara  in 
iis  agnoscebat  natiiram  comraunein,  qu«  ea- 
dem  esset ;  sed  in  singulis  aliquam  peculiarem, 
in  Patre  quidem  generaniem,  in  Fillo  genitam 
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ac  distinctam,  in  Spiritu  sancto  procedentem 
ex  utroqiie.  Ex  tribiis  autem  his  peculiaribus 
natiiris  in  ununi  conllatis  Deura  elliciebat;  iis 
non  absimilis,  ({uosjamjara  num.^^ex  Augus- 
tino  rccensnimus. 

11°  Anonymus  quidam  Gallus,  de  quo  Bene- 
dictus  Aretius  in  Hist. 

12°  His  omnibus  addere  liceat  quemdam  re- 
centiorem,  Faydil  scilicet,  qui  in  theologiae 
scholasticae  ejusque  principura  contumeliam 
de  sanctissima  Trinitate  scribens,  in  h3c  litte- 
rarura  sacrarum  luce  asserere  non  dubiiavit, 
tres  esse  numero  naturas  in  tribus  sanctissi- 
mae  Trinitaiis  personis,  generantem  unam, 
clteram  geniiam,  teriiam  ex  utriique  manan- 
tem,  eo  fere  modo  quo  triplex  est  in  tribus 
hominibus  natura  ;  proinde  ires  deos  posse 
legitime  a  nobis  dici;  sed  tamen  posse  etiam 
dici  unam  esse  in  tribus  personis  naturam, 
quia  una  eademque  est  in  Patrc  sine  principio, 
in  Filio  autem  producta,  in  Spirilu  denique 
sancto  reproducta.  Ita  ille,  qui  paradoxis  ora- 
nibussuis  hoc  fundamentura  esse  voluit;  quod 
animus  horret. 

Sectio  II. 

Quinatn  secundcB  personw  seu  Christi  divinitatem 
impetierint,  el  ipsius  cum  celerno  Patre  con- 
substantialitatem  violaverint. 

Duo  possunt  secerni  h.iereticorum  genera 
ad  institutum  nostrum  spectantia.  Alii  enim 
Verbi  ipsius  divini  consubslantialitatera  im- 
piignarunt,  aientes  illuda  Patre  creatum  esse; 
alii  Christi  divinitaiem  proprie  impetiveruiit, 
rati  nierum  eum  fuisse  hominem,  nec  ullain 
factam  esse  Dei  cum  humana  naiiira  hyposla- 
ticam  unionem.  Quanquara  vero  ii  ad  eam 
theologiae  pariera,  quae  de  incarnatione  est, 
pertinere  videantur,  attaraen  cum  reipsi 
Christus  sit  Verbum  caro  factum,  et  pleraque 
utriusqne  disputaiionis  capita  eodem  recidant, 
utrosque  simul  consociabimus,  ut  major  inde 
lux,  et  plenior  disserlatio  fiat. 

Quocirca  Chrisii  seu  Verbi  divinitatem  vio- 
ISrunt 

1"  Simon  Magus ,  de  quo  jam  verba  facla 
sunt.  Isenim  est.£onum  deinceps  famosorum 
inventor.  Inter  eos  porro  Verbum  quintoloco 
reponebat,Ionge  a  primo  dissitum,  Patre  vi- 
delicet  aeterno,  quem  Bythum  seu  profuiulura 
norainabat,  idemque  Verbum  e  silentio  ejus- 
dem  Byihi  prodiisse  comminiscebalur.  Itaque 
juxla  ipsius  pestilentem  doctrinam,  Vcrbum 
Deo  inferius  erat,   nec  erat  aeternum.  De  iis 
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consule  Eusebium  in  Marcell.  lib.  4  ,  cap.  9; 
Gregorium  Nazianzeniim  orat.  23  et  44 ;  Ni- 
celam  et  Eliam  in  eiimdem  ;  Pearsonium  in 
Ignatianis ;  Bullum  lib.  3,  cap.  1;  Tillemon- 
tium  de  Simoniacis.  Vide  etiam  Bergierum , 
Dict.  Tbeol.  verbo  Valentiniani. 

2°  Cerinthus,  magni  inter  veteres  haereticos 
nominis.  Is  autem  non  soliim  eadem  quae  Si- 
nion  de  ifionibus  et  Verbo  statuebat,  sed  etiam 
Jesum  Dominum  esse  merum  hominem  ex 
Mari^  et  Joseph  prognatum  ,  ut  docet  Irenaeus 
lib.  1,  cap.  25;  Epiphanius  haeres.  28;  Augus- 
tinus  cap.  9,  etc.  Porro  Jesum  interet  Chri- 
Stum  discrimen  ille  conslituebat.  Aiebat,  enim, 
postquam  Jesus  baptizatus  esset ,  in  eum  des- 
cendisse  Chrisium,  unum  ex  .^Eonibus;  et 
hunc  ipsum  Christum,  paulo  antequam  pate- 
retur  Jesus,  ab  eo  discessisse,  et  in  coelum  ad 
aeternum  Patrem  revolasse.  Contra  hunc  Ce- 
rinlhum  beatus  Joannes  evangelista  conscri- 
psisse  dicitur,  ciun  ab  Iraeneo  lib.  3,  cap.  11, 
tura  ab  Hifronymo  in  Viris  illuslribus,  cap.9. 
Inde  est  quod,  quiim  Cerinthus  Verbi  aeterni- 
tatem  et  Christi  diviniiatem  negaret,  utram- 
que  studiosiiis  asserat  sanctus  Evangeli- 
sta  (1). 

(1)  «  Dispiitantcritici,  aitTurnehus,  quaest. 
I  1,  art.  4,  de  aetateqiia  ille  (Cerinthus)  vixit. 

<  an  ab  ipso  Apostobiriim  aevo,  an  secundo 
«  duntaxai  seculo,  tempore  Adriani  imperaio- 
i  ris.  S.  Ireii*us,  lib.  3,  c^p.  5,  et  posl  eum 
«  Eusebius,  lib.  3  llist.  cap.  38,  et  lib.  4, 
I  cap.  4,  atqiie  Theodoreius,  lib.  2  haerct. 
I  Fabul.,  narrant  quosdam  ex  Polycarpo  audi- 

<  visse  Joan.  Aposloluni  Ephesi  ex  balneo  nbi 
I  Cerinihum  viderat ,  proiiniis  aufiigisse.  Fu- 

<  giamus,  inqiiil,  ne  balneum   corruat ,   in  quo 

<  Cerinthus  est  ,  veritatis  inimicus.  S.  vero  Hie- 

<  ronyiiius ,   lib.de  Script.  eccles.,   teslatur 

<  S.  Joaiinem  siiu;n  Evangelium  data   opera 

<  conlra  Cerinihum  scripsisse,  atque  de  divi- 
4  nitate  Verbi  et  Christi  studiosiiis    idcivco 

<  tractasse.  Addit  S.  Epiphaiiius,  haer.  28, 
«  n.  2,  Cerinihum  eum  ipsiiin  esse  qiii  Apo- 

<  siolorum  tempore  tumulium  excitavit,  ciim 

<  Jacobus  caeterique  Aposioli   litteras  Aniio- 

<  chiam  scripserunt.  Cerinihus  igitur ,  si  his 
«  auctoribus  fides,  Apostolis  coaevusfuit. 

<  Nihilominiis  tamen  Tertullianus,  lib.  de 
t  Praescrip.  cap.  48,  ait  Cerinlhum  post  Carpo- 

<  cratem  erupisse.  Idem  relert  S.  Epiphanius, 

<  haer.  28,  n.  4.  Porro  Carpocrates,  referente 

<  S.  Irenaeo  ,  apud  Eusebium  lib.  4  ,   cap.  7, 

<  eodftm  cum  \aleniino  lenipore  vixit;  Vjilen- 

<  linus  autein  ,  tesle  Teriulli;mo,  lib.  de  Pr.ne- 

<  scrip.cap.  '^O.Anloniniferme  prinr.ipaluenipit. 

<  S.  Clemens  Alex.  lib.  7  Slroinaliim  ,  sfribit 

<  haereseon  auclorem  inferiiis  circa  Adriani 

<  tempora  doguiala  sua  disseminasse.  Quin  et 

<  S.  Ignatius  ,  qui  omnes  sui  lemporis  haere- 

<  ses  recenset,  de  Ceriniho  nuUam  habet  men- 
« tionem ,  qu6d  nempe  nondiim  aetate  sua ,  id 


3°  Ebionilae  ,  sic  ab  Ebione  eorum  principe 
nominati  (1).  Illi  qnippe  ,  longe  aportiiis  qiii^ni 
caeteri  omnes  Christum  esse  merum  hominem 
ex  Juseph  et  Maria  communi  more  orlum 
profitebantur ;  quod  aiunt  Irenaeus  lib.  5 , 
cap.  24;  Eusebius  lib.  6,  cap.  17,  etc.  Eos 
cumCerinlhianisveteres  conjungunr,  etadver- 
siis  ulrosque  scripium  esse  a  beato  Joanne 
Evangelium  aflirmant ,  Hieronymus  supra  ; 
Anguslinus  cap.  10  ;  Mercator  in  Nestorium  , 
etc. 

4"  Carpocrates ,  Gnosticorura  dux  praeci- 
puus,  vir  impurus  ac  flagitiosus,  de  quo  Ire- 
naeus  lib.  1,  cap.  24:  <  Carpocrates,  inquit , 

<  et  qui  ab  eo,...  dicunt...  Jesum...  e  Josoph 

<  nalum ,  el  qui  similis  reliquis   hominibus 

<  fuerit,  I  etc.  Post  ipsura  vero  Aiigusiinus 
cap.   7,  <  Hic,  inqnit,  Jesum  hominem  lan- 

<  tunimodo,  et  de  utroqiie  sexu  natum  putiisse 

<  perhibetur,   sed   accepisse   talem  aniniam  , 

<  qua   scirel  ea   qu.Te   superna    esseiit ,  aique 

<  nunilaret.  i  is  porro  iiieunte  seculo  11  virus 
suum  spargcbat. 

5°  Valenlinus,  a  nobis  jam  appellatus.  Iste 
enim  in  Verbum  divinum  et  Christum  impius 
fuit.  1°  Enim  ille  docuit  Patrem  aetcrnuin  , 
ciim  infinitis  relro  aevis  in  raaxima  et  aliissi- 
ma  quiele  jacuisset,  e  silenlio  tandem  genuisse 
Verbum,  ab  ipso  tam  dislans,  iit  Patrem  igno- 
raret ;  quod  discimus  ex  Irenaeo  cap.  1;  Ter- 
tiilliano  cap.  7;  Theodorclolib.  1,  cap.  7,  etc. 
2o  Ul  testalur  Alhanasius,  orat.  2,  Chrislum 
ejiisdem  esse  cura  Angelis  subsiantiae  definie- 
bat  (2). 

6"  Theodotus  quidam  Bysaniinus  et  coria- 
rius ,  qui  ciim  in  persecutione  Christum  eju- 
ra.sset,  ut  se  ipse  excusaret,  dicere  coepit  se 
noii  Deo  injuriam  irrog.^s.se ,  sed  homini , 
Christo  videlicet ,  cujus  deinceps  divinilalem 
lolis  viribus  oppngnavit.  Sed  ejus  impielas  a 
Victore  ponlifice  stalim  repressa  est  circa 
finem  11  seculi.  Consule  Tertullianum  de  Prae-. 
script.  cap.  53;  Theodoretum  lib.  1   haeret.. 


<  est ,  primo  labente  secnlo,  exortus  ille  fuis- 
«  sel.  »  Ita  ddClissimus  Theologus.  Priorem 
erudili  opinionem  communiiis  sequunlur. 

(Ed.) 

(1)  Critici  plures  de  Ebione  quaesliones 
agitant,  quarum  praecipiiae  sunl  :  1"  an  vcrc 
extiteril,  2"  quo  lempore.  Vide  Bergieruni  , 
Dicl.  Theol.  verbo  Ebionitce,  ubi  diversas  opi- 
niones  exponit.  (Ed.) 

(2)  Vide  Bergierum,  Dict.  Theol.  verbo  Va- 
lentiniani.  Vir  doctissimus  Valentinianorum  er- 
rores  fusiiis  propomi.  Dein  breviter  subjicit 
quae  contra  ipsos  scripsit  S.  Irenaeus.    (Ed.) 
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Fab.  cnp.  4  ;  Eusebium  lib.  5,  cap.  28,  etc. 

7"  Tlieodoliisalter  argeiilariiis  et  priorishii- 
jns  diseipulus,  cujus  uicniiiiil  Eusebius  lib.  5, 
cap.  28. 

8"  Artemas  seu  Artemon,  qui  Tlieodoli  er- 
rorcm  paulo  anle  damnaluni  renovans,  ma- 
gistro  longe  celebrior  evasit :  quod  ex  Euse- 
bio  lib.  5 ,  cap.  28  ;  Epiphanio  haeres.  C5  ; 
Thcodoreto  lib.  2,  cap.  4  ,  etc. ,  compertuiii 
est. 

9°  Beryllus,  episcopus  Bostrensis,  qui,  iit  ex 
Eusebii  lib.  6,  cap.  33,  et  Gennadio  Dogm. 
eccles.  cap.  3,  colligitur,  initio  III  seculi  asse- 
ruit  Christuin  aiite  incarnationem  non  exti- 
tisse  ullaleiiiis,  noc  Deum  luisse  anlequam  ex 
Maria  virgine  prodiret ;  iino  nec  tunc  in  ipso, 
aliter  quain  in  prophetis  ,  Deum  habitasse. 
Ipsum  ab  errore  Oi  igenes  revocavit. 

iO"  Quidain  III  circiler  seculomedio,  qui 
Christum  Filium  Dei  creaturam  esse  definie- 
bant ,  quosque  acriter  confulat  Dionysius 
Alexandrinus  in  epistola  jamlaudata  adversiis 
Sabelliaiios  :  (  Blasphemia   est ,  inquit,   non 

<  vulgaris,  sed  maxima,   si    Dominum    dicas 

<  quodammodo  iiiannfactuni.  Si  enim   factus 

<  est  Filius  ,  erat  igilur  quando  ille  non 
t  erat,  »  elc.  Sicdiii  ante  Arium  exiiteriini, 
qui  sentirent  fuisse  qiiando  non  eral  Fi- 
lius  Dei. 

H"  Paulus  Samosatenus ,  sic  dictus  quod 
e  Samosalis  in  Syria  Eiiphratesiii  origineni 
ducerei.  Hic  circa  annum  Chrisli  260,  praesul 
Antiochenus  faclus ,  ut  vita  soluliore ,  ita 
multiplici  errore  infamis  evasit.  1°  Eiiim  de 
Triniiate  ideni  quod  Sabellius  sensit,  oninem- 
que  divinarum  personarum  distinctionein  sus- 
tulit.  Hilarius  de  Synod.,  Epiphanius  haeres. 
63,  etc.  2"  Verl»um  lamen  aliquod  Dei  admi- 
sit,  sed  eo  diinlaxai  tempore  ab  ipsoprolatum 
ac  productuin  ,  ciira  aliqiiid  ad  exlra  operan- 
dumfuit.  Ita  Epiphanius  ibid.;  MariusMercator 
tom.  2,  pagina  128;  Philastrius  cap.  64,  elc. 
3°  Qui  praecipuus  error  ejiis  fuit ,  Cliristum 
purum  hominem  fuisse  docuil.  Eusebius  lib, 
7,  cap.  28  et  seqq, 

Contra  ipsum  duo  saltem  Antlochiae  habiia 
snnt  concilia;  primum  anno  264,  cui  Helenus 
Tarsensis,  Gregorius  Thaumaturgus,  aliique 
plures  eximiae  sanciitaiis  et  doctrinae  episcopi 
aiTuerunt,  His  omnibus  ,  partim  errores  sibi 
©bjectosdissimulans  ac  negans,  partim  emen- 
dationem  promittens,  imposuit  Paulus.  Iiaque 
re  infectS  discessum  est.  Secundum  anno  270 
coactum  est ,  cui  Interfuerunt  octoginta  epi- 


scopi :  praefuitautem  Helenus  Tarsensis,  Tum 
vero  Paiilus  diiin  Palnbus  ileriiin  variis  arli- 
biis  illudere  vellet,  Impietalis  ab  eloquentis- 
simo  viro  Malchione  ,  ejusdeni  Ecclesiae  pres- 
bytero  conviclus  ,  non  soliim  damnatus  est , 
sod  eliam  e  sede  exturbatus.  Quae  historia 
legitur  apud  Eusebium  supra;  Hieronymum 
in  Viris  illuslribus,  cap.  71 ;  Alhanasiuin  et 
llilarium  dt-  Synodis;  Theodoretum,  elc. 

12"  Ariaiii,  qiii  caeleros  audacia,  factioneet 
polentia  longe  snperarunt. 

Horum  nefandus  parens  Arius  fuit,  e  Lybia 
quidem  oriundiis ,  presbyier  auiem  Alexan- 
drinus,  qiii  ciiin  esset  vullu  gravi  ac  modesto, 
ingenio  vafro  ac  versipelli,  singnlari  iii  philo- 
sophia  usu,  nec  mediocri  facundia,  totus  ad 
illud  ,  quod  niente  concepissei,  virus  afflan- 
dum  a  natiira  et  ab  arte  factus  esse  videbatur. 
Etvero  quaiii  peslem  evoniuit,  dici  ncui  potest, 
quot  praesulibiis,  presbyleris,  virginibus,  aliis- 
que  minoris  nolae  hominibus  inspirarit ;  ita 
ut,  Hieronymo  leste,  aliquando  ingemuerit 
orbis  christianus,  miralusqiie  fuerit  se  esse 
factiim  Arianuiii,  Hic  ilaqiie,  ut  eratnovarura 
rerum  avidiis,  ei  primiim  schisniaii  adhaesit , 
quod  in  ^Egypto  Meletius  advcrsiis  Petrum 
Alexandriniiin  cohllaverat ;  caqiie  de  caiisa 
Ecclesia  pnlsiis  fiiil.  Sed  poslnioduni  susceplus 
est ,  et  ecdesiae  ciiidaiii  Alexaiulrinae  noinine 
Baucaleiisi  pr;ipposilus ,  duani  in  Christura 
baeresim  eftudii,  sub  aiino  Christi  317.  Aique 
ea  quidem  in  concilio  centiim  episcoporum  ab 
Alexandro  ,  qni  Pelro  successeral ,  coaclo  , 
statiin  confixa  esl.  Sed  resiingui  incendium 
iion  poluit.  Itaque  Constanlinus  iniperator 
Osium,  magnaeauctorilalis  virum  et  episcopum 
Cordubensein  ,  Alexandriam  misii.  ut  isla  se- 
daret.  Sed  ciini  nihil  promovisset ,  anno  tan- 
dem  525  Nicena  synodus,  oiiuiiiiin  cecumeni- 
carum  prima,  habilaesi,  in  qii.a  Ariodamnato 
ejiisqiie  libris  combusiis  ,  Chrisli  diviniias  , 
quam  ille  negabat,  asserta  est;  primiim  ad 
eam  exprimendam  symbolo  vox  ouLoojffiou  ,  seu 
consubstantialis,  inserta.  Hujus  autem  conci- 
lii  magna  pars  Athanasius  fuit ,  tunc  ecclesiae 
Alexandrinae  diaconus ,  postea  verd  archi- 
praesul,  quo  nullum  unquam  illustriorem  vin- 
dicem  habuit  Ecclesia 

Ut  auteiii  paieat ,  iii  qiio  posiia  essel  haec 
haeresisArii  ejusque  asseclarum,  l»  illi  soliim 
Patrera  ,  veriim  esse  Deum  ,  solumque  iinniii- 
tabilem  et  aeternum  profiiebantur.  Addcliani 
ipsiim  quidem  semper  Deum  extiiisse,  sed  noii 
1    semper  fuisse  Pairem.  2"  Filium  conjra  mr^ 
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Deum,  sed  creaturam.caelerisqiiideni  nobilio- 
reni ,  sed  ex  nihilo  ,  seu  ,  ut  loqui  aniabjint , 
ex  non  extanlibus,  faclam  esse  Slatuebant ; 
proinde  tempus  fuisse  ciini  Filius  non  esset. 
Ipsum  lamen  esse  Verbum  Dei  conniebantur , 
sed  exiernum  ,  et  ab  ipso  tiim  prolalum  ciiin 
niundiis  condendus  fuit;  caeleriim  Patri  om- 
nino  dissimile,  et  ab  ipsius  natura  longe  st-jun- 
ctum,  adeo  ut  nec  Patrem  nec  se  cogiioscerei; 
ad  haec  eumdem  Filiuin  mutationi  ex  sese 
obnoxium  esse;  deniquenonnatura,  sed  gratia 
Dei  Filium.  Haec  conslant  ex  epistola  8  Alha- 
nasii  ad  ^gypti  et  Lybiae  episcopos;  ex  ejus- 
dem  libro  de  Synodis ,  et  orat.  1  contra  Aria- 
nos ,  ubi  ipsamet  Arii  verba  recitat.  3°  In 
iribus  insuper  capilibus  consensere.  1"  Enim 
omnem  lapidem  moverunt,  ut  synodi  Nicaenae 
auctoriiatem  elevarent ;  2°  nihil  non  moliti 
sunt ,  ut  o[A&Guotov  abrogarint;  3"  tandem  in 
Allianasium  velut  manu  facta  conspirarunt, 
rati  se  nullo  negotio  de  fide  calholica  trinm- 
phaturos,  si  fortissimum  ejus  defensorem 
sustulissent.  El  quidem  in  vexandis  synodo 
Nicaena ,  oacojaicj  voce,  et  Alhanasio,  omnes 
Ariani  perseverarunt ;  sedciim  recensila  mox 
a  nobis  Arii  doctrina  niniis  cruda  esset ,  nec 
eam  ferre  possent  aures  chrisiianae  ;  ut  blas- 
phemiae  tam  apertae  invidiam  a  se  deonera- 
rent ,  eam  emollire  plerique  cceperunt.  Ex 
qiioiriplex  Arianorum  faclio  coaliiit. 

Primi  sunt  meri  Ariani  ,  qui  anliqiiis  ac 
priniigeniis  sectae  placitis  constanter  adhae- 
rescentes  ,  omni  pndore  deposito,  Filium  esse 
Pairi  dissiniilem  ,  graeco  avoaoiov  contendere 
perslilerunt.  Parlis  hujus  duces  exliterunt 
Aelius  et  Eiinomius ;  liinc  ab  illis  dicti  siint 
Eunoiiiiani  el  Aetiani,  a  dogmate  verd  Ano- 
maci.  Eiinomius  aulem  praeterea  dicitur  Yer- 
bum  Dei  non  pro  persona  peculiari ,  sed  pro 
qualiiate  habuisse  ;  quara  in  rem  allegatur 
Augusiini  leslimonium. 

Secundi  sunt  Semi-Ariani,  qui  eo  usque 
progressi  sunt,  ut  dicerent  Filium  esse  per 
omnia ,  adeoque  substanti^  ,  Patri  similem, 
o[7.o'.ou(jtov :  eumdem  ex  ipsa  substantia  Patris 
geiiitum,  et  quidem  ab  omni  aeternitate;  imd 
nec  cum,  verbo  teniis  saliem,  Deum  appellare 
diibilaverunt.  Vide  professionem  fidei  ab  ipsis 
editam  in  concilio  Antiocheno  ,  anno  341,  et 
plerasque  alias  consequentes  ;  Hilarium  fra- 
gmento  10;  Augiisiinum  lib.  C  de  Trinit.  cap. 
1 ;  ubi,  I  Arius  dixisse  fertur,  inquit,  si  Filius 
«  est,  natus  est;  si  natus  est ,  erat  tempus 
t  quando  non  eralFilius....Posteriores  Ariani 
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I  abjeceriint  istam  sententiam,  fassique  funt 
«  non  ex  lempore  coepisse  Dei  Filiiim,  >  etc. 
Sed  de  Stmi-Arianis  qiiaeslio  est  non  levis , 
an  omnes  reipsa  haeresim  Arianam  profileren- 
tur.  Istoruni  porio  antesignanus  fuil  Basilius 
Ancyranus,  vir  do'  tus,  nec  exigiiae  per  eam 
aelatem  auctorilalis. 

Tertii  inter  utrosque  medii,  qui  hinc  qnidem 
ab  Anomaeis,  illinc  a  Semi-Arianis  ,  dissiden- 
tes,  Filium  esse  Patri  similem,  6[<.otov,  pronun- 
tiabant,  nec  in  quo  posiia  esset  ea  similitudo 
exponi  volebant  (1).  Eorum  princeps  fuit  Aca- 
cius,  Caisariensis  episcopus,  qui,  ciim  Semi- 
Arianis  diu  adjiinctus  fuisset,  ab  iis  tandem 
odio  Cyrilli  Hierosolymilani  recessit. 

Triparlitani  hanc  Arianorum  divisionem  vi- 
dere  est  apud  Epiphanium  haeres.  73  et  74 ; 
Rufinum  lib.  1  Hist.  cap.  25;  et  ex  Athanasio, 
Hilario,  Socrate  ac  Sozomeno  colligere. 

Non  persequemur  caetera  quae  ad  Arianos 
spectant,  innumerabiles  synodos,  infinitas  fi- 
dei  formulas,  vim,  dolos,  calumnias,  caedes, 
potentiam ,  etc;  haec  enim  ulpote  prolixioris 
operae,  ab  historia  ecclesiasticarepetendasunt. 
Nonnnlla  duntnxat  poslmodiim  altingemus , 
quae  ad  fidei  dogma  perlinent. 

13°  Marcellus,  Ancyranus  praesul,  vir  per 
id  aevi  dubiae  fidei.  Ab  Eusebio  enim  Caesa- 
riensi  dicitur  sensisse  ante  Beatam  Mariam 
virginem  non  fuisse  Dei  Filium. 

14°  Pliotinus,  Syrniensis  episcopus,  hnjus 
Marcclli  discipiilus,  qui,  nt  perhibet  Marius 
Victorinus  lib.  2  conlra  Ariuni,  a  Maria  cce- 
pisse  Christuni  docuit.  «  In  Christo  itaqiie,  ut 
«  ait  S.  Lco,  serm.  4,  de  Nativ,  Christi,  cap.  5, 

<  verum  et  substantiae  noslrae  confessus  est 
«  hominem ;  sed  eumdem  Deuin  de  Deo,  ante 

<  omnia  secula  genitum  esse  non  credidit.  » 
Ob  islam  inipietalem  post  varias  tergiversa- 
tiones  h  Basilio  Ancyrano  Semi-Arianorum 
principe  in  Syrmiensi  synodo  e  sede  dejectus 
est  Photinus. 

15°  Michael  Servetus  ,  ab  Arragonia  hispa- 
nus  niedicus,  qui  septem  de  Trinitate  libros 
hoc  nefando  litulo  scripsit :  De  Erroribus  Tri- 
nitatis,  quibus  poslmodiim  addiditaliosdeTri- 

(l)DicebantFilium  «  similem  non  in  naturS, 
i  sed  in  ali^quadam  ralione.Nimiriimsiculsta- 

<  tiiariiseu  sculptores  hominum  viventiumelfi- 

<  giesac  siinulacra  in  eoruiii  similiiudinem  eflin- 
(  gunt,  quae  natura  et  substanlia  diversa  et 
«  dissimilia,  et  externa  duntaxat  repr«senta- 

<  tione,  seu  exlernis  lineHmeniis,  sunt  similia, 
I  sic  Pater  siinilemsibi  Filiuin  procreavit,  non 

<  divinitate  ac  aeternitate  parem  etaequaleni. » 
Turnel.,  quaest.  1,  art.  4.  (Ed.) 
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nitate  dialogos  duos ;  utrosque  raajori  impietaie 
etandacia,  quaiii  erudilione  aut  facundia  in- 
signes.  In  iis  auleni  ilie  sanclissimam  Trinita- 
tem  simul  el  Christum  impugnat,  liuic  abro- 
gans  divinilatera,  ab  illa  vcrd  toUens  omnem 
personarum  dislinclionera.  Propter  detesiabi- 
lesistoserrores  vivus,  agente  Calvino,  unacum 
libris  suis,  Genevae  combustus  esl  anno  1555. 

Socium  impietatis  habuit  Yalentinum  Genti- 
lem,  qiii  apud  Helvetios  supplicio  pariter  est 
addictus.  Cum  autem  morti  proximus  esset , 
publice  professus  est  se  in  suscepl^  sentenlia 
persislere,  et  cum  tot  alii  sint  Christi  marty- 
res,seprimum  Palris  aelerni ,  quem  solum 
Deum  agnoscebat,  martyrem  fore. 

16"   Sociniani   eorum  insistentes  vestigiis, 
sic  dicti  a  Loelio  et  Fausto  Socinis,  sed  ab  lioc 
polissinuim  qui  execrandse  sectse  caput  fnit. 
Priinus  igilur  k  Socinis  Lselius  fuit,  nobilis 
Senensis,  ex  familia  apnd  jurisconsultos  no- 
tissirna.  Hic  ciim  Ecclesiae  jugum  excussisset. 
seque  Calvinianis  tradidisset,  ex  eorum  prin- 
cipiis  ultra  progrediendum  esse  ratus,  novam 
sibi  religionis  formam  finxit,  qua  Trinitaiis  et 
incarnaiionis  niysteria  funditiis  evertebat.  Ciim 
autem,  ul  isti  operi  liberius  vacaret,  in  Polo- 
niamsecessisset,  inde  cum  aliquot  e  suis  asse- 
clis  expulsus  est  edicto  rogio.  Itaque  post  va- 
riag  peregrinaiiones  Tiguri  landem  anno  vitae 
57,  Christi  autem   1562,  moritur,   omnibus 
scriplis  suis  Fauslo  Socino,  fratris  sui  filio, 
adhucjuveni,  sed  eadem  doctrina  jara  iuibuto, 
relictis.  Faustus  ergo,  audila  patnii  morte, 
Helvelios  stalim  petiit,  ct  relictae  sibi  librariae 
supeileclilis  conipos  factus,  quam  impietatera 
velut  hsereditario  jure  acceperat,  eamdem  au- 
gere ,  perpolire  et  spargere  deinceps  voluit. 
Quocirca,  cijm  in  Italiam  rediisset  anno  cir- 
citervitae  23,  et  duodecim  annos  apudEtruriae 
diicem  non  mediocri  in  gratia  versatus  fiiisset, 
dimissa  aula  principis,  Basileam  se  contulit , 
ubi  per  triennium  libris  incumbens,   impium 
exaravit  opus  de  Jesu  Chrislo  Servatore  circa 
annum   1578,  in  quo  Christi  divinitatera  sub- 
ruere  totis  viribas  nititur.  Tura  in  Transyl- 
vaniam  accitus  a  Georgio  Blandrata,  pravis  iis- 
dem  opinionibus  jam  infecto ,  et  apud  hnjus 
regionis  principem  polentissirao  ,  varias,  cum 
Francisco  Davide   cseiera  sibi  consenlionte, 
de  quibusdam  capitibus  acerrimas  conceria- 
tiones  liabuit.  Cum  autem   illic  per  nliquod 
teraporis  spatium    raansisset ,   in   Puloniam 
concessit,  ubipluresinvenit  impietatis  socios. 
Sed  ciim  eos  in  oninia  suae  doclrinae  placita 


pertraiiere  non  potuissel,  et  ibi  viginti  quin- 
que  annos  disputando ,  scriliendo,  pcregri- 
nando  consumpsibset,  post  varia  pericula  tan- 
dem  anno  Christi  1604  in  ignobili  vico  apud 
quemdam  ex  amicis,  nobilem  Polonum,  diem 
extreniura  obiit.  Ejus  opera  in  duos  loirios 
tributa  post  ipsius  morlem  excusa  sunt.  Aique 
hinc  appellaii  sunt  Sociniani,  seu  fratres  Po- 
loni,  qui  ex  parvis  initiis,  in  ininicnsum  fcre 
jain  creverunt,  et  varias  insident  seplenlrio- 
nalis  orbis  plagas. 

Alfirmant  porro  illi  1"  quidem  nnllam  ess(% 
quam  cacteri  Christiani  venerantur,  Trinita- 
tem.  Unura  enim  Deum  esse,  et  unicara  ipsius 
personam,  non  multiplicem  ;  in  quo  cum  Sa- 
bellianis    conveniunt.   2"   Pairem    aeternum 
solum  esse  hunc  veruni  Deuin,  solum  aeter- 
num  et  immulabilem  ;  quod  ab  Arianis  hau- 
serunt.  5°  Christura  esse  merum  hominera, 
qui  ante  Beatam  virginem  nullatenus  exlite- 
rit,  in  quo  ipsis,  cum  Ceriniho,  Ebione,  Pau- 
lo  Samosateno  et  Phoiino,  convenit.  4°  Eum- 
dem  lamen  ad  humani  generis  salutem  a  Deo 
fuisse  missum  el  legatum  :  proinde  tolius  Ec- 
clesiae  caput   constitutum  ;  sed    nullam   pro 
nobis  satisfactionem  obtulisse.  5"  Hunc  ipsura 
Christum  ob  egregias  virtutes  et  praeclara  me- 
rita,  a  supremo  Deo,  minorem  Deum  esse  fa- 
ctum.  Putanl  eiiim  illi  Dei  nomen  non  naturae, 
sed  honoris  et  potestatis  esse;  nec  absurdura 
esse,si  plures  eo  sensu  dii  admittantur.Quocirca 
statuunt  Christum  esse  Deum,  dignitate  scili- 
cet  et  auctoritaie  ,  sed  a  summo  pendentera 
eique  obnoxium.  Sed  gravis  inter  eos  est  con- 
troversia,  an  invocaripossit,  ac  debeat,  Soci- 
no  ac  plurirais  ex  eodem  grege  id  asserenti- 
bus,  Franrisco  autem  Davide  et  aliis  contra 
reclamanlibus.  6°  Denique  definiunt  Spiritum 
sanctum  non  esse  personam  vere  divinam  ac 
distinctam,  sed  Dei  duntaxat  virtutem  et  efii- 
caciam, 

Contra  nefariam  hanc  haeresim  scripsoriinl 
e  nostris  plures:  Petavius  in  suis  de  Trinitate 
libris;  illustrissimus  episcopus  Meldensi-,  Bus- 
suetius,  etc;  ex  heterodoxis  autem  Zniuiiins, 
PiacKUS,  Bulliis,  Hoornebek,  etc,  qiios  adeat 
qui  pliira  in  eo  gcnere  nosse  voluerit. 

17"  Spinosa,  vir  oninis  expers  religintiis  et 
vere  atheus,  coque  dignus  qui  in  isiam  socic- 
tateni  veniiet,  et  omnibus  a  nobis  reconsitis 
iiacteniis  coronidein  imponeret.  Adversiis 
Chiistum  autem  impielatem  suara  apcrtiit  in 
tractatu  Miooit^gico-politico  ,  ul  et  adversus 
Spirituiiisaii-iura  in  Miscellaneis :  sed  mirum 
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iion  est  eum  pro  Deo  non  habiiissc  Chribium, 
qui  oninein  prorsiis  suslulit  tlivinilaiciii. 

Sectio  III. 

Qninam  adversus  Spiritns  sancti  divinilatcm  ct 
consubslantialitatem  pugnaverint. 

Ut  ah  aiUiqiiissiinis  oidiamur,  iisqiie  reii- 
quos  allexaiiius,  inler  hos  Spiriliis  sancii  ad- 
versarios  numerantiir: 

i"  Sadducaii,  de  (juibusLucas,  Act.  23,  8  : 
Sadducoii  enim,  inquil,  dicuntnon  esseresurre- 
ctionem,  neque  Angelum,  nequespiritum.  Ex  quo 
Epiplianius  liJKrcs.  11,  Gregorius  Nazianzeiuis 
orat.  57,  el  Philastrius  iii  Dosiiheo  colligunt 
ab  ipsis  negatuin  esse  Spirituin  sanctuin.  Sed 
non  videlur  is  lociis  ad  Spiiilum  sanciuin  prc- 
prie  perlinere ;  et  Sadduc;i;i  non  niodo  Spiri- 
tuin  saiictum  inficiab.tnlur,  sed  eliam  nulluin 
oinnino  spiriluni  agnoscebant.  Csetcruin  de 
sanctissiiiia  Trinitaie  in  eadein  qiia  Judaji  opi- 
nione  versabanlur,  ab  illis  eo  lanLiim  dissi- 
deiiies,  quod  Deum  corporeum  esse  arbitra- 
rentur. 

2°  Simon  Magus ,  qui  Spiritum  sanctum  eo 
usque  depressit,  uthoc  nominescortumsuum, 
Helenam ,  iiisigniret;  quod  Epiphanius  in  Si- 
nionis  haeresi  leslatur. 

3°  Valentinus  ,  saepe  a  nobis  appellalus. 
Teste  enim  Aihanasio  supra,  Spirlium  san- 
clura  nalura  sua  ab  Angelis  non  differre  stL- 
tuebat.  Hunc,  ni  fallor,  intelligit  Origenes  lib. 
2de  Principiis,  cap.  7. 

3"  Monlanistae  quidem  recentiores.  Ab  iis 
enim  Montanum  pro  Spiritu  sancto  habilum 
fuisse,  gravissimi  auclores  perhibent.  Hiero- 
nymus  in  libello  de  Haere&ibus ;  Augusiinus ; 
Theodoretus  lib.  5,  cap.  2;  quos  secutus  est 
Nicephorus  lib.  4  ,  cap.  22 ;  quod  eiiam  ex 
Eusebio  lib.  5,  cap.  44,  erui  poiest. 

5»  Tertullianus,  quem,  ut  Petavius  obser- 
vat.  lib.  1  de  Trinit.  cap.  14,  num,  2,  iionnulli 
incusant  quasi  nempe  Spiritum  sancium  cum 
Filio  permlscuerit,  e6  quod  Spiriius  nomen  ei 
frequenter  aitribuat.  Sed  id  infirmum  est ;  et 
alibi  evinceraus  Teriullianum  de  sanciissima 
Trinitaie  recte  sensisse. 

6°  Novatianus,  siquidem  ille  est  auctor  libri 
de  Trinitate,  qui  inter  opera  Tertulliani  legi- 
lur.  Hunc  enim  scriptorem,  velut  secum  sen- 
tienlem  ,  venditabant  olim  Pneumatomachi 
Constantinopolitani,  opus  illud  bealo  marlyri 
Cypriano  iribuenles  j  quod  discimus  ex  Rufi- 
no  in  Apol.  pro  Origene  tom.  9  Hieronynoi 
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p.ig.  131.  Sed  de  hac  re  vide  Petavium,  lib.  1 
de  Trinii.  cap.  14.  nmn.  7 ;  el  Biillnra  sect.  2, 
cap.  10,  iiiiin.  4. 

7"  Sabellianiquidam.  Ex  iis  enim  nonnuilos 
fuisse,  qui  Spiritum  sanctum  prorsiis  inficia- 
reniur,  ci  Trinitatcm  ex  solo  Patre  ac  Filio 
con«tiluerent,  aflirmat  ignotus  scriplor,  qiil  sc- 
culo  V  vixisse  existimatur,  lom.  10  Spicilegil. 

8°  Manich«ns  qui  se  pro  Spiritu  sancto  ja- 
ciabat.ut  refert  Augustinus  contra  Epistolam 
Manich«i,  cap.  6. 

9°  Lacianlius,  qui  ab  Hieronymo  in  Com- 
niciit.  in  Epist.  ad  Galat.  cap.  4,  v.  6,  in  cri- 
men  vocalur,  quod  Spirilum  saiictum  modd 
cuni  Palre,  niodo  cuin  Filio  confiindat. 

10°  Eiinomius,  quemsiipranotavinius  fuisse 
Anoniofcoruni  ducein.  Ilic  enini,  lesie  Gregorio 
Nysseno,  Oral.  1  in  ipsum,  in  ordinem  crea- 
turaiurn  Spiritum  sancluni  redegil;  quod  iioa 
niirabitur,  quisquis  meniinerit  iiullum  eo 
fuisse  Christi  divinitalis  capitjiiliorciii  ininii- 
cum.  Elvero  Arianos  perperam  de  Spiritu 
sancto,  ut  el  de  Filio,  sensisse  observat  Alha- 
nasius,  cpisl.  lad  Serapionem.  llujusniodihae- 
relicos  Spiritus  sancli  adversarios,  tropicos 
vocatibid.  pag.  059,  toiii.  1,  elc. 

11°  Macedonius,  episcopus  Consiantinopoli- 
lanus  ex  Semi-Arianorum  faclione,  omnium, 
qui  Spirilum  sancluni  inpiignavere,  longece- 
leberrimus;  qui  eam  ob  rem  in  secundo  con- 
cilio  oecumenico  dainnaius ,  et  cpiscopatu 
spolialus  est.  Hiijus  discipiili  Macedoni;ini 
nuncupali  sunt,  et  Pneuinaiomachi,  quod  sci- 
licei  Spiritui  sancto  belliim  indixisscnt.  De 
quibus  Augustinum  vide  cap.  52deHaeresibus; 
Socratem  ac  Sozomenum,  elreliquos  historiae 
ecclesiasticai  scriptores. 

12°  Urbicus  Potentinus,  cujus  meminilau- 
clor  Dialogorum ,  qui  sub  Athanasii  nomine 
ediii  sunt.  Is  nimiriim  aiebat,  <  Hunc  Spiri- 
i  lum  sanctum  esse  Patrem  aut  Filium,  aut 

<  certe  facturam,  > 

\y  Sociiiiani,  qui,  ut  non  ita  pridcm  mo- 
nuimus,  decernunt  Spiritum  sanctum  non 
csse  peculiarem  personam,  sed  Dei  duntaxat 
vim,  afflatura  et  eflicienliam 

14"  Spinosa,  qu!  agmen  hoc  claudet.  In 
Miscellaneis  quippe  tradit  Spiritum  nihil  aliud 
esse  quam  divini  animi  afleclum  (1). 

(1)  I  Haecsuntvaria  aiqiie  diversa  errorum 

<  portenta ,    quibus    d;enion    auguslissimum 

<  Triniiatis    niysteriuin   vcl   a   primis  seculis 

<  convellere,  ac  nascentem  Ecclesiam  distur- 
<bare  tenlavit  :  veriim  inani   et  incasso  co- 

<  natu  ;  est  cnim  illa  supra  lirniam  peiram 
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(ftuacstici  tcrtta. 

De  divinarum  pcrsonarum  disLinctione  ac 
numcro. 

Iliijusce  qniBSlioiiis  (iuo  erunt  arliculi  :  in 
1»  (lispiilabiiiius  ansinlin  Deoplurespersonae; 
ia  2"  (luot  sinl. 

ARTICULUS  I. 

An  pluret  sint  in  Deo  personte  distincloi. 

Controversia  est  an  sintin  Deo  pluresper- 
sonae,  eaeque  inter  se  realiter  dislinctae,  in 
una  eademque  divina  natura,  Paler  nimiruin, 
Filius  el  Spiriius  sanclns.  Qua  in  parle  dinii- 
cabimusadversus  Jiidflpos,  Sal)eilianos  ac  So- 
cinianos.  1°  Enim  Jiidaei  unum  quidem  Deum 
agnoscunt,  sed  plures  in  eo  personas  aut 
ignorant  aut  rejiciunt.  2"  Sabelliani  eoriim- 
qne  socii  olim  plures  qnidera  prolitebantur  in 
Deo  esse  personas,  sed  nomine  teniis,  non 
reipsa  distinctas.  5°  Sociniani  idem  cum  Ju- 
dyeisbac  in  parte  sentiunt. 

Contra  Juda;os  veleri  Testamento,  contra 
caeteros  novo  etiam  pugnabimus.  Sed  ad  ple- 
niorem  hujusce  qnaistionis  conlirmalionem, 
atlexenda  sunt  quse  deTrinitate  nio.v  genera- 
tiin,  ac  poslea  de  singulis  personis  speciaiim 
disseremus. 

AssERTio. — Suntplures  in  Deo,  eaeqiie  non 
nomine  tanluin,  sed  reip^a  distiiictae  personae. 

Argumenta. — Hoc  Ecclesise  dogma  Scriptu- 
rarum  solummodo  aiiclorilate  jain  fulciemus, 
caetera  postmodiim  adjecluri.  Probatur  igitur 
i"  ex  sacris  veteris  Tesiamenti  codicibus,  qui 
non  levia  ad  id  conficiendum  inomenta  iiobis 
suppeditant,  praeserlim  si  conjungantur  simul. 

c  aedificata  ,  adversiis  qnam  porla  inferi  non 
i  praivalebunt .  Marc.  16.  18.  lla;  da-monis  ar- 
«  tes,  ait  Eiisebius,  lib.  4  Hisi.  cap,  7,  loqnens  de 

<  lot  diversis  ac  conlraiiis  ht-resibus,  qnas 
(  statim   a  priiuis   Ecclesiae  exordiis  dinnoii 

<  suscitavit  ,  ha;  dcemonis  artes    neqiiaqudm  in 

<  dinturniim  tempus  ei  processere,  quippe  cum 
«  \eriias  ipsa  se  ipsam  adstrueret  et  commenda- 

<  ret,  progressuque  temporis  clariiis  in  dies  elu- 
i  cesceret.  Et  alversariorum  quidem  itiventa  a 

semetipsis  confulata  confestim  exlincta  sunt; 
aliis  super  alias  exorientibus  sectis,  ciim  prio- 
res  assidue  difjlaerent,  et  in  muUiptices  ac 
muUifyrmes  errorum  spi^cies  vario  quieque  mo- 
do  evanescerent.  Caliwlica  auiem  Ecclesin, 
qncB  sola  vera  est,  semperque  sni  similis  et 
conslans,  novis  quotidie  incrementis  augeba- 
lur,    graviiafe,  sinceritale  ac    libertate,   nio- 
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<  destid   den'que    et   sanclitate    vitce  cnjusdam 

<  plnlosopliia:  divinw,  omnium  oculos,  non  Grcc- 
coriim  modo,   veriini    eliam  barbarorum  per- 

I  Turitel.,  qnaest.  1,  art  4.    (Ed.) 
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sic  liabet  Moyses  :  /n 
principio  creavit  Deus  coelum  et  terram,  seu  ut 
hebraice  legitur  :  In  principio  creavit  Elohim, 
□mSs,  pliirali  nuiiiero.  At  verbo,  creavit , 
unum  esse  Deum  ;  vo(;eautem  Elohim,  Wr\iH, 
sine  diibio  pliires  in  eo  persoiias  sigiiilicare 
voluit  (1).  Ibid.  vers.  26,  Deus  hominem 
creaturus,  Faciamus ,  inqiiit  plurali  iterum 
numero,  hominem  ad  imaginem  et  similitudi- 
nem  nostram.  Versu  auleui  27  :  Et  creavit 
Deus  liominem,  inquit  Moyses  ,  ad  imaginem 
snam;  ad  imaginem  Dei  creavit  illum.  Quae 
verba  expendens  Theodorelus  quaest.  19  in 
Gen.  :  <  Ciim  dixit,  Faciamus  ,  numerum  ex- 
<  pressit  personarum,  ciim  dixit  ,  ad  imagi- 
« nm,  eamdem  natiirani   ostendlt  (2).»  Ibid. 

(1)  P.  Petavius,  lib.  2  de  Trinilate,  cap.  7,  n. 
5,  probabiliusexistimat  nihil  in  ista  voce,  Elo- 
him,  verbo,  creai'/;,  applicatS,  inesse  mysierii, 
iiec  validam  inde  probalionem  exsurgere. 
Jiixia  ipsiim,  non  intreqnens  apud  Hebraeos 
nios  erat  nuuierum  piuraleiu  pro  singulari 
usurpari.  (Ed.) 

(2)  Praeiverat  Tertullianus,  lib.  contra 
Praxeaiii  c.  12,  aut  potius  oinnium  fere  Pa- 
triim  veneranda  series.  Vide  P.  Peiaviuin, 
lib.2,  c.  7.  Huiic  locuiii  prae  caeteris  illustrat 
Fanstinus,  queiii  cilare  juval.  «  Non  est,  in- 
«  quit,  unius  personae  dicere  :  Faciamus   ad 

imaginem  et  similitudinem  nostram,  sed  neque 
div^rsae  deitalis.  INani  plnralilas  horum  ver- 
borum,  id  esl,  faciumus,  et  nostram,  Patriset 
Filii  persfjuas  significai.  Qu()d  autein  sin- 
gulariter  iniaginem  dicit,  una  deitas,  una 
virtus  utriusque  personae  inanifestatur.  Si 
creatiira  esi  Chrisins,  qnomodoin  opere  Deo 
ooiisors  adhibetiir  ?  Ad  ipsnm  enim  dicitur  : 
Faciamus.  Si  non  est  verus  Filiiis.  quomodd 
illi  cnni  Paire  iiiiago  esl.  ?  Adopiivus  filius 
iion  habet  imagiiieiii  adoplaiuis...  Hoc  in 
loco  nuUa  discretio  est  imaginis,  ubi  Patris 
elFilii  una  imago  perhibetur.  Non  enim  di- 
xit  :  Faciamus  ad  imaijines  nostras,  sed,  ad 
imacjinem  noslram.  El  neforte  siupidamente, 
6  qnisqnis  ille  esh«ret!cus,  usurpares  etiam 
de  una  persona  dici  potuisse,  faciamus,... 
siibsequiiur  :  Et  fecit  Deus  hominem;  ad 
imaginem  Dei  fecit  eum.  Quae  coram  in  luce 
posiia  siint,  si  qnis  non  videf,  caecus  est. 
Nonne  apertissiinum  est  quod  jain  lunc  Spi- 
ritus  sanctus  per  Moysen  evaiigelica  sacra- 
menla  Iractabat,  dicens  Deum  et  Deuin  , 
non  tamen  duos  deos,  quia  una  imago  est 
Pairis  et  Spiiiiiis  sancli?  Qn.am  prospecie 
omiiia  edita  suiii!  Deum  ei  Deum  sacraScri- 
ptura  proiiniiliat ,  nt  SHbcllinm  excluderet 
defendeiitem  Patris  el  Filii  unam  esse  per- 
sonaui :  et  ne  duos  deos  introdnceret,  iuier 
verbi  quibiis  plnralis  signilicalio  persona- 
rniii  est,  unam  iniaginciii  inseruil...  Qnid 
agis,  impiet.is  Ariaiia?  Si  creaiura  Christiis 
esl ,  qnomodo  creatnrae  et  Creaiori  una 
imago  esi?  Sed  ne  iteium  Ariiis,  siib  occa- 
sionepersonariim,  diveisilates  iiicluceret  na- 
turarum,  divorsitas  naturae  non  admiltit 
unius  formaD  coinmuiiioiieni. »        (Ed.) 
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cup.  5,  22,  Deus  (hebraice  Je/iova/i,  m.T,  quod 
nouien  maxinie  propriiim  esl  Dei)  Adamum, 
qui  cum  Deo  siniilitudineui  aireciaverat,  irri- 
dens  :  Ecce,  inquii,  Adam  sicut  ums  ex  no- 
bis  :  quo  sane  plures  personas  insinuavit; 
nunieruni  enini  perspicue  denionslrant  haec 
verba:  Sicut  ums  ex  nobis ;  absurdum  quippe 
foret  unamacsiugulareni  personam  de  seipsa 
sola  ila  loqui ;  quod  quivis  intelligit.  Quis 
enini  non  ineplus  dicat,  sicut  mus  ex  tne?  Is 
ergo  locus  nullam  videtur  pali  exrepiionem. 
Ibid.  cap.  11,  7,  ciim  Deus  velloi  in^anus  lur- 
risBabylonieae  struclores  pleclere  ,  pluralem 
etiam  numerum  usurpal  :  Venite,  inquit,  de- 
scendamus,  et  conlundamus  ibi  linguam  eorum. 

Isaias  cap.  Q,  S  :  Et  audivi  vocem  Domini 
dicentis  :  Quem  mittam,  et  quis  ibit  nobis  ?  Et 
dixi:  Ecce  ego;  mitle  me.  Unus  ergo  est  Do- 
minus,  qui  dicit,  qui  mittit;  et  plures  lamen 
sunt,  quorum  noinine  et  jussu  it  Prophela. 
At  nomine  Dei  duntaxat  priedicabanl  Pro- 
phetae.  Ergo. 

Quocirca  id,  quod  statuimus,  prae  seferunt 
Scripiurae  verba.  Sed  gravis  insuper  accedit 
raiio,  quae  ad  ea  sic  accipienda  propemodiim 
nos  comp*"llit. 

Dicantenim  Judaei,  si  plures  non  sunt  in 
Deo  personae,  cur  pluralem   numerum  ipse 
Moyses  et  Prophelae  tanlopere   frequenient? 
nulla  enim  alia  necessiias  eos,  utid  facerent, 
adigebat.  Vox  enim  Eloliim ,  Wrhii ,  singula- 
rem  habet  Elohah ,  hSn,  in   Scripluris  usita- 
luni ;  quod   si  ea  non  placebat,  ad   manum 
erat  nomen  Jehovah,    mn'';   suppeiebanl  et 
alia,  quibus  alibi  ssepe  Deus  expriniilur.  Cur 
non  dixitDeus,  F/a« /iomo,   ut  antea  ,   Fiat 
Inx?   Cur  cum  dixisset,   Descendam  ,  poslea 
jnutaia  loquendi  ratione,  ait ,  Descendamus? 
praesertim  ciim  aliunde  res  ista  periculoplena 
viderelur.   Noverant  scriplores    sacri    noii 
modo  Deum  esse  unum,  sed  id,  eopraesertim 
tempore,  esse  omnibus  commendandum;  no- 
verant  Judaeorum  animos  in  idololatriam  ma- 
xime  propensos;  non   ignorabant  impios  ex 
ejusniodi  loquendi   formula  occasionem   ca- 
plare  posse  ad   fingendam  aut  adstruendam 
deorum  niuliitudinem.  Cum  ergo  hinc  nulla 
uecessitas  iia    loquendi  incumberet,   illinc 
summum    imminerct    periculum ,    profecto 
gravis  omnino  causa  subesse  debuit,  cur  ni- 
liilominiis  ita  locuti  fuerint.  Quae  autem  iila 
tanti  momenli  causa?  Ea  ,  quam  aperuiius  , 
obvia,  el  quie  ncniini  non  in  mentein  slaliin 
venit.  Piuralis  enim  numeri  vera,  leijiiimu  cl 
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ordinaria  causa  est  pluralitasetnumerusper- 
sonarum.  Quis  autem  ambigat  veram  ficti- 
tiae,  ordinariam  insoliiae  ,  legilimam  alienae  , 
naiuraleni  loiige   arcessitae  esse  anleponen- 
dani;  et  ridicultim  esse,  qul   aliler  judicet? 
Etvero  hujus  argumenti  vira    ipsi     Jud.Tci, 
quantumvis  obtusi,  senserunt.   Rabbi  enim 
Huna,  suo  in  Genesim  minori  commentario, 
faletur  hanc  loquendi  ratioiiem  exlraordina- 
riani  csse,  el  nisi  Deus  ipse  iia  locntns  esset, 
nemini  iia  loqui  fas   fore.  Adduiii  Moysen  , 
cum  a  Deo  alllatus  ita   scribere  juberetur, 
manum  ac  siylum  suslinuisse,  et  ab  ipso  esse 
sciscitatum  curhunc  pluralem  niiniernm  ad- 
hiberi    iinperaret,  sed  Deo  nihiloniiiius,    iii 
scribere  pergcrel  volenti ,  tandem  oblcMnpe- 
r^sse;  qiiae  in  Talmude,  codice  Megillahc^p.7, 
et   alibi  iegiintur;   atque    adeo    coniitcntur 
quoddain  iii  eo  mysterium  laluisse.  Quodnam 
auiein  illud  erit  reconditum  niyslerium,  nisi 
illud  quod  praedicamus  sanctissimae  Trinila- 
tis? 

Probaiur  2°  variis  e  novo  Foedere  de- 
proniplis  lestimoniis,  quae  plures  personas 
diviiias  nobis  coiiinionslranl.  1"  Ex  historiS 
baplismalis  Christi  peiilur,  Matth.  3,  15  ; 
Maic.  1.  10;  Luc  3,  22.  2°  E  formula  bapli- 
smi  a  Chrislo  instituli ,  Mallh.  28,  19.  5' E 
promissione  Spirilus  sancti,  Joan.  14,  16. 
4°  Ex  ejusdem  Joan.  Epist.  1,  cap.  5,  7. 

Sed  isthaec  a  nobis  postmodum  ex  professo, 
utparest,  illustrabuntur. 

Objectiones. 

Objicies  1°  cum  Judaeis,  quos  Sociniani  se- 
quuniur  :  Triplici  alia  ratione  possunt  hae 
Scripiurae  locutiones  exponi.  1°  Deum,  ciim 
aii,  Faciamus,  descendamus,  eic,  hominum 
niore  induci  ad  opus  sese  accingentem.  Ila 
veleres  ,]\n\m  apiid  B  tsiliiim  hom.  9  in  Exa- 
meron,  el  Thcodoreium  quaest.  19  in  Genes. 
Ila  Marcellus  Ancyranus  eis  consentiens  apud 
Euseb.  lib.  4  contra  ipsum,  cap.  15.  Ita  Rabbi 
Manasses  in  Concilialore  ;  ita  denique  Soci- 
nus  in  haec  verba. 

2°  Deum  hic  priucipum  ac  illustrium  viro- 
rumritu,  pluralem  dese  iiumerum  usurpare. 
liainter  Judatos  Saadias  Haggaon,  et  inlerSo- 
cinianos  Volkelius  lib.  5  de  verS  Relig.  cap. 
9 ;  cujus  quidem  consueludinis  muita  alle- 
gaiitexempla.  Sicenim,  v.  g.,  Genes.  29,  27, 
Laban  Jacobum  alloquens,  eique  Rachelem 
!j  promillens  :  llanc,  inquit,  dabo  tibi,  hebrai- 
»'    cc  aulem   dubimus.   Jub  18,  3,  Raldad  Suhb 
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tes  :  Quare,  iriquit,  reputati  suvius  ut  jumenta  ? 
0°  Deuni  iiiic  Angeios  alloqui.  Ila  antiqui  Ju- 
(laei  apud  Justinum  in  dialogo  cura  Trypiione; 
Tcrlullianuin  contra  Praxeam  cap.  12;  Basi- 
lium  supra  ;  Anibrosium  lili.  6  in  Exameron, 
cap.  7,  et  Clirysoslonium  hoin.  8  in  Genes.; 
Piiilo  lib.  de  Fugilivis,  el  de  niundi  Opificio  ; 
Ita  tandeni  Rabbi  Maimonides  lib.  2  ;  More 
Nebochini,  cap.  6,  et  Aben  Ezra  apud  Manas- 
sem  in  Concilialore.  Ergo  ex  iis  non  neces- 
sarid  consequiiur  plures  esse  in  Deo  perso- 
nas. 

Nego  anlecedens.  Hsc  enim  Iria  Judaeorum 
effiigia  nullo  negolio  praedudi  possunl.  Ac 
primum  quidem.  Nam  1",  ut  ail  Basilius,  quis 
est  faber  qui  nullis  sociis  adjutus  inter  sua? 
artis  instrumenia  desidens,  sibi  ipse  admur- 
muret,  dicens  :  Faciamus  rjladium.  2"  Si  quis 
ita  se  adliorlaretur.non  alia  profectode  causa 
id  faceret ,  quain  ut  veternum  excuteret ,  se- 
que  ipse  excitaret.  Al  Deus  hisce  opus  non 
habet.  3*'  Denique  ejusmodi  loquendi  forniulae 
ac  pluralis  numeri  eadem  ubique  raiio  esse 
d.'!)et.  At  responsio  haec  aptari  non  potest 
huic  loco  :  Sicut  unus  ex  uobis.  Ergo. 

Secunduin  nulli  quoque  usui  esse  potest. 
1°  Enim  falsum  est,  ul  nolat  etiam  Aben-Ezra 
Judaeorum  doctor  insignis  ,  hanc  consnetudi- 
nem  tunc  oblinuisse.  Nemo  enim  in  Scripluris 
plurali  numero  uiilur ,  nisi  ciiin  plures  ipsi 
adjuncli  siutt ;  sic  Laban  nomine  toiius  fanii- 
liae,  sic  Baldad  de  se  et  sociis  qui  Jobum  in- 
viserant  ,  loqiiebanUir.  Hunc  autem  postea 
morem  ambitio  ac  suporbia  induxit.  Cerle 
Abimelech,  Pharao,  aliique  reges  apud.Moy- 
8en  singulari  semper  utuntur.  Dens  ipse  eo- 
dem  passim  ulilur.  Ergo.  Deinde ,  cimi  idem 
ubique  sit  sermonis  tenor,  huic  effugio  invi- 
ctum  obicem  ponunt  hae  voces  :  Sicitt  unus  ex 
nobis. 

Tertium  ,  quod  caeteris  tolerabilius  videri 
forie  posset ,  nullum  pariter  habet  locum.  1" 
Enim  quae  personae  illic  inducuniur,  eae  sunt 
paris  gradiis  ac  majestalis.  Isia  qnippe  {crea- 
vit  Elohim,  WmH:  Faciamus  hominem;  sicut 
unus  ex  nobis),  aequalilatem  profeclo  argnunl; 
ut  ct  hoc  ,  Ad  imaginem  nostram.  At  Angeli 
Deo  sunl  longe  inferiores.  Ergo,  etc.  2°  Moy- 
ses  Deum  soliim  commemorat ;  de  Angelis 
autem  ne  verbum  quidem  facit.  Non  polest 
itaque,  nisi  absurde  ,  (ingi  Deum  cum  Angelis 
loquentem  exhibere.  Qui  enim  personas  indu- 
cil  secum  invicem  colloquentes  ,  nisi  ineplus 
^st,  quoenam  ill??  sint  prjits  nionet.  De  Ange- 


lis  porrd  essenlne  sallem  ,  nihil  indicaverat. 
3°  An  Deus  Angelos  in  mundi  fabricationis 
consortium  advocavit?  nequaquam.  Quinimd 
sibi  soli  adscribit  hoc  opus,  et  indigne  ferl  si 
quis  ei  socium  aut  consiliarium  adsciscat. 
Isaiae  40,  12  :  Quis,  inquit,  mensus  est  pugillo 

ajuas,  et  ccelos  palmo  ponderavit? Quis  ad- 

juvit  Spiritum  Domini?  aut  quis  consiliarius  ejus 

fuit  ? Cum  quo  iniit  cows?7mm  .^  etc.  Cap. 

42,  5  :  Hcec  dicit  Dominus  Deus,  creans  coelos  et 
extendens  eos.  Cap,  44,  24  :  Ego  sum  Dominus 
faciens  omnia,  extendens  coelos  solus  ,  stabiliens 
terram,  et  nullus  mecum.  4°  Deus  idem  soli  sibi 
vindicai  liominis  creationem  ,  eique  uni  illam 
Moyses  et  prophetae  iribuunt ;  Gen.  1,2: 
Creavit  Deus  hominem.  Cap.  5,  1  :  /n  die  qua 
creavit  Deus  hominem.  Malach.  2,  10  :  Numquid 
non  Pater  umis  omnium  nostrum  ?  Numquid  non 
Deus  unns  creavil  nos?  Vers.  15  :  Nonne  unus 
fecit  ?  5°  Una  est  eorum  imago  ad  quam  homo 
crealus  est.  Aiqui  una  non  est  Dei  et  Angelo- 
rum  imago  aut  nalura.  Deinde  vero  bomo  non 
dicitur  creaius  ad  imaginem  Dei  et  Angelo- 
rum  ;  sed   nbique  soliim  ad  imaginem  Dei , 
Gen.  1,  27  ;  5,  1,  eic.  6°  Ciim  dixit  Deus : 
Ecce  Adam  quasi  unus  ex  nobis  faclus  est ,  ad 
eani  simililudinem  respexit,  qiiam  Adam  ejus- 
qiie  uxor  affectaverant.  Atqui  illi  cum   Deo 
non  cuin  Angelis  similitudinem  affeclaverant. 
Evae  enim  dixerat  serpens  :  Scit  enim  Deus 
qubd  in  quocumque  die  comederitis  ex  eo,  ape- 
rientur  ocuti  vestri,  et  eritis  sicut  dii.  Praeierea 
vero  non  ita  se  deprimeret  Deus ,  ut  Angelos 
alloquens  dicerei  ;  Sicut  unus  ex  nobis  ;  haec 
enim  parem  omiiind  dignitatem  sonant.  7° 
Idem  ait :  Descentamus  et  confundamus  linguam 
eorum ;  qui  reipsa  descendil,  et  hominum  lin- 
guani  confudii.  Alqui  id  soli  Deo  ibidem  atlri- 
buitiir.  8°  Denique  Prophetae  non  Angelorum, 
sed  solius  Dei  nomine  loquuntur ;  neque  ab 
Angelis ,  sed  ab  uno  Deo  mitiuntur.  Proinde 
ciim  dixit  Deus  apud  Isaiam  :  Quis  ibit  nobis  f 
non  de  Angelis ,  sed  de  se  uno  loquebatur. 
Equidem  legimus  Deum  aliquando  cum  Ange- 
lis  colloquium  ac  veluli  concilium  habuisse  , 
v.  g.,  Job.  1,  C;  5  Reg.  22,  10;  Isaiae,  6,  etc„ 
sed  in   minoris  momenli   negoliis  ,  quae  ad 
eorum  ministerium  pertinent.  Praeterea  verd 
iis  in  locis  diserlc  ac  nominalim  expriniuntur. 
At  in  Genesi  de  iis  ne  mentio  quidem  injici- 
tur.  Ergo  immerito  ad  eos  supra  memorata 
refcrreniur. 

Objicies  2"  :  Sunl  eiiam  inter  Christianos 
qui  haec  Scriplurae  loca  aliter  interpreientur. 
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diviiiarumque  personaruiu   numerum  ex  iis 
elici  efficaciier  non  posse  senliant,  ex  noslris 
BonlVerius  in  cap.  1  Genes.  vors.  1 ;  Maldona- 
tus  in  cap.  1  Luc.  vers.  25;  Siinonius  epist. 
6,  tom.  2;  ex  beterodo.\is  autem  Calvinus  in 
haec  luca,  Castalio  et  aiii.  —  Distinguo  :  Sunt 
pauci,  iique  recentiores,  aut  liaeretici,  aut  in- 
genii  saltem  liberioris  ac  minus  considerati , 
concedo;  mulii,  iiqiie  antiqiiiores,  et  rationis 
aut  traditionis  tenaciores ,  nego.  Hnjusiiiodi 
enim  locis  divinarum  personaruin  numerum 
adversiis  Judieos  reciedernonstrari ,  perpelna 
fuit  Ecclesiaj  et  omniiiin  Ecclesiae  docionim 
ab  Apostolurum  el  Christi  sevo  senteniia.  lis- 
dem  Hebraeos  urgenl  ac  premunt  Jusiinus  in 
Dialogo  cum  Tryphone;  Theophilus  Anlioch., 
lib.  2  ad  Aiiiolycum;  Irensus  Iib.  3,  cap.  H  ; 
Teriullianus  contra  Praxeam,  cap.  12,  13,  IG; 
Novaiianus  de  Trinit.,  cap,  2;  syiiodus  Antio- 
Chena  adversus  Paulum  Samosat. ;  Aihanasiiis 
lib.  conira  Genles ;  Gregorius  Nyssenus  lib. 
de  Teslimoiiiis  adversiis  Jud*os  ;  Basilius  lib. 
5  coiitra  Eiinomium,  ei  hom.9in  Exaineroii ; 
Cyrilliis  Hierosol.  cati-chesi  10  ;   Ainbroslus 
lib.  6  iii  Exanieron,  cap.  1 ;  Epiphanius  inilio 
Paiiarii,  et  in  Ancoralo ;  Chrysostomus  hoin. 
8  in  Genes.;  Angiistiniis  Iib.  1  de  Trinii.,  cap. 
7,  fi  lib    11  de  Genesi  ad  lilteram  ,  cap.  39  ; 
Cyrillus  Alexandriniis    lib.   3  in  Juliaiiiiin  ■ 
Theodoreiusqiisst.  19in  Genes.;  Peirus  Chry- 
soltigus  serra.  131 ;  Fausiinus  tom.  4  Biblioth. 
Pairuu) ,  et  alii  deinceps  innumerab  les.   Id 
auteiu  adeo  apud  omnes  olim  invaliierat ,  iit 
ab  episcopis  exira  oinnem  suspicionem  alias 
non  posiiis,  in  concilio  Syrmieiisi  dicium  ana- 
thema  fuerit  iis  qui  ejusniodi  Scr  puirae  loca 
aliier  exponerent.   His   autein   veiuslioribus 
accessere  inter  recenlioresMarlinus  Raymun- 
di  in  Piigione  lidei ,  Galatinus  de  Arcanis  lib. 
2  j  Petavius  lib.  2  de  Trinit.  cap.  7.  Quid  quod 
vel  inter  ipsos  Calvinianos  ac  Lulheranos  non 
pauci  rpperiantur,  qui  hoc  argiimentum  nsur- 
pent?Nimirum  Drusiusde  Elohinij  Zanchius 
de  iribus  Elohiin  ;  Hoornebek  lib.  5  adversiis 
Judaeos,  cap.  2;  Ludovicus  Capellus  in  disser- 
talione  de  eodem  nomine  Elohim  ;  Hunnius  , 
qui  etiam  propterea  palam  ac  publice  Calvi- 
num  Judaismi  postulavit.  Aique  hsec  quidem 
notasse  operae  preiium  fuit ,  cum  ut  scripta 
nosira  lot  virorum  consensu  et  auctoritate 
firmentur,  tum  ut  Socinianorum  iinpietas  pa- 
tefiat,  qiii  maliint  ad  Judasos  quam  ad  Chri- 
stianos  sese  adjungere  ,  denique   ut  eorum 
lemeriias  manifesia  sii ,  qui  loia  antiquitate  , 
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toique  longe  doctissiinis  viris  se  pulant  do- 
ciiores. 

ARTIGULUS  II. 

Quot  sint  in  Deo  personw. 

AssEiiTio.  —  Tres  sunt  in  Deo  personae. 

Argumenia.  —  Duplicis  generis  moinenla 
hic  usurpabimus;  alia  enim  exScripluris,  alia 
ex  iradiiione  dcpromentur. 

Probatur  itaqiie  1°  ex  Scripluris  ciiin  vete- 
ris  tuMi  novi  Testamenii.  Ut  in  recensendis 
ex  veteri  Testamenio  locis  grad;«tini  proceda- 
niiis,  priiiio  illa  loca  ex  eo  proferemus,  quae 
duas  saltem  personas  indicant ,  deiiide  quae 
tres. 

Primi  ordinis  isla  sunt :  Genesis  19,  24  : 
Igitur  Dominus,  inqiiit  Moyses,  pluit  super  So- 
domam  et  Gomorrham  sulphur  et  ignem  a  Do- 
niino.  Ibi  enim  dnplex  persona  exprimitur  , 
qiiarum  ulraque  Dominussit,  seu  Jehovah , 
mrr,  ut  hebraicus  codex  habet  (1). 

Nec  dicas  cum  Judaeis,  eo  nihil  aliud  signifi- 
cari ,  quain  quod  Deus  a  se  ipso  pluorit  :  aut 
cum  Socinianis  illic  Dei  omuipoientiam  in- 
dicari,  non  personarum  distinclionem.  Nisi 
euiin  vim  adhibeas  verbis ,  aliqiiid  sane  am- 
pliiis  ea  argunnt.  Cur  eniin  Moyses  addidisset, 
a  seipso  ?  Aii  non  omnipotentia  Dei  citra  id 
salis  inlelligeretui?  Ergo,  ciim  frustra  hie  vo- 
ces  adjecl^  non  fuerint,  mysterium  illae  nobis 
indicaiit. 

Nec  adjicias  cuin  iisdem  Jndaeis  nomen  pro- 
prium  saipe  repeti  solere  ex  hebraicae  lingua; 
propriet;ite  .  et  pronominis  loco  usurpari,   ut 

Geues.  14,  23  :  Dixilque  Lamech  : Audite 

vocem  meam,  uxores  Lamech  ;  pro,  uxores  mece. 
3  Ri-g.  1,  33  :  Di.xit  ad  eos  (rcx  David)  :  Tol- 
lite  vobiscum  servos  domini  vestri.  Nam  qui  vel 
mediocriier  mentem  adverlere  voluerint ,  ii 
utriusque  locutionis  discrimen  nullo  nrgolio  , 
sed  fai-ileoranind  percipient.  Nihil  enim  obest 
quomlniis  ,  ciim  personarum  loqiienlium  mu- 
lalio  fit,  idem  nomen  repetatur.  Sic  priori  io 

(1)  « Ita  S.  Juslinus  Dial.  cuin  Trvphone ;  S. 
« Iiensens  Iib.  3,  c.  6  ;  Palres  pnmi  concilii 
«Antioch.,  in  synodica  conira  Paulum  Samo- 
«salpnum  Episiola  ;  S.  Aihanasins  lib.  contra 
« Sybellii  gregales  ;  S.  Hilarius  lib.  A  de  Tri- 
«niiate,  dt^mque  et  ipsa  priina  Syrmiensis 
t  coiilra  Photinum  Formula,  quam  S.  Hilarius 
«lib.  de  Synodis  exponit,  ubi  anaihema  dicit 
t  iis  qiii  verba  ista  :  Faciamus  liominem,  et : 
t  Pluii  Dominns  a  Domino  ,  noii  intelligunt  de 
i  Patre  et  Filio  ,  sed  contendunl  seiisnm  illo- 
t  rum  esse  ,  Deum  plnviam  ilj-im  ignis  et  sul- 
t  phuris  a  seipso  misisse.  »  Turnclius  quaest. 
4,  art.  1,  arg.  2.  (Ed). 
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loco  dao  sunt  commaia  :  primum  est  Moysis 
tanqiiam  hislorici,  quae  dicta  sint,  iiarranlis  : 
secunduni  ipsius  Lainech ,  qiii  nomen  suuni 
usurpai ,  ut  uxores  suas  ad  aiieniionem  exci- 
lel ,  et  aucloritalis  orgo^  sic  et  in  posteriori. 
At  in  eo  queni  allulimus  loco  idem  est  oratio- 
nis  lilum,  et  idem  omnind  loquilur.  Ergo  non 
poluil  rite  dicere  :  Dotnvms  pliiit  a  Domino  , 
iiisi  personarum  distinclionem  aiguere  volue- 
rii :  esset  enim  inuiilis  ilia  et  plane  nugaloria 
repetitio. 

Psalmo  44,  7  :  Sedes  tua  ,  Deus ,  in  semlum 
seculi ;  virga  directionis ,  virga  regiii  titi.  Di- 
lexisii  justiliam  et  odisti  iniquitafem  :  propferea 
itnxit  te  Deus ,  Deus  tuus,  oleo  Iwiitiw  pra  con- 
soriibus  tuis.  Nempe  sermonem  snuni  ibi  pro- 
pheia  ad  regem  Messiam  dirigit ;  eura  autem 
appellat  Deum ;  vox  enim  illa,  Deus ,  vocaiivo 
in  casu  est.  Porro  alier  eiiam  adjuiigilur,  qni 
pari  ralione  Deus  dicitur  ,  et  a  qiio  Messias 
unctus  esse  dicilur.  Ergo  duo  hic  enumeran- 
tur,  quoriim  unusqiiisque  esi  Dous. 

Kec  dicas  cum  Judaiis  et  Socinianis  Salo- 
monem  hic  intelligi.  Nam  primo  non  potesl 
ille  vocari  Deus.  Deinde  vero  de  Messia  psal- 
mum  hunc  accipi  oportere  res  ip^^a  clamat , 
et  veleres  Judaei  senserunt ,  ut  Paulus  argiiit 
Hebr.  1,  8,  ot  consiat  insuper  ex  Origene  Iib. 
1,  pag.  43  coiilra  Colsum. 

Nec  addas  nomen  hoc  Deus  vocandi  casu 
non  exprinii.Graice  enim  hab-ri  e^c.;  non,  0d. 
1°  Enim  id  seiisus  poslulal.  2°  Aqnila  ,  Judieo- 
rum  proselylus,  verlerat  olim  c-nk.  5°  Frequen- 
ter  loco  vocativi  in  psalmis  nominaiivus  poni- 
tur.  Psaluio  109  ,  i  :  Dixit  Domims  Domino 
meo  :  Sede  a  dexlris  meis.  Hic  eiiim  duae  per- 
sonse  dislijiguuntur  iiiler  se  ipquales  ,  ei  pa- 
riier  Domini  nouiine  insignils.  Haec  autem 
verba  de  Messia  esse  dicia  vetercs  Judaii  agno- 
scebanl,  et  Chrisius  indicat  Mallh.  22,  44. 
Osee  1  ,  7,  Deiis  promittens  Judyeis  Salvato- 
rem  :  Et  domui  JuJa  miserebor  ,  inquit ,  et  sai- 
vubo  eos  in  Domino  Deo  stio.  Ergo  miitendus  ii 
Deo  Servaior  et  ipse  quoque  Judaeorum  Deus 
csl.  Ideiiiconiiciunt  quae  de  vjriis  Dei  in  vc- 
teri  Teslanienlo  upparilionibus  referuntur. 
Coiislal  cnim  a;ternuni  Patrem  sese  veteribus 
patriarchis  videndum  non  prajbuisse.  Proinde 
qui  apparuit ,  alter  ab  ipso  est.  Sod  is  qui  ap- 
paruit  ubique  Deus  dicitur  ei  J eliovah  ,  riiini, 
eaqne  ipsi  iribuuntur  qu»  nonnisi  in  Dcum 
conipeiere  qucant.  Ergo. 

Sccundi  ordinis  lesiimonia  quae  ires  «imnl 
personas  pra;  sc  fcrunt,  isla  suni:  Psal.  52,  6  : 
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Verbo  Dommi  coeli  (irmati  sttnt ,  et  spiritu  oris 

ejus  omnis  virtus  eorum.  Ibi  enim  commemo- 

rantur  Dominus  seu  Pater,  Verbum  seu  Fi^^ 

lius,   ei  Spiritus  sanctus,  k  quibus  mundus 

condiiusfueril  (1).  Numerorum  cap.  6,  v.23, 

24  et  25  :  Benedical  libi  Doviintis  :  osten- 

dat  Duminus  facievi  suam  ; converfat  Domi- 

nus,  etc.  (2).  Isaiae  6,  3  :  Sanctus  ,  sanctus,  san- 

ctus  Dominus,  etc.  :  haec  enim  trina  Dei  repe- 

tiiio ,   sive  in   soleuiiiibus  benediclionibus , 

sive  in  Dei  laudibus  facia  ,  non  obscure  Deum 

ipsura  esse  triiium  innuebat  (5). 

(1)  I  Haec  et  id  genus  alia  ,  inquit  doctissi- 
«  mus  Pelavius,  lib.  2,  c.  7,  n.  14,  Chrisliaiiis 

<  facile  persuadeiit ,  quod  ne  aliter  quidem 
«fas  sit  inlerprelari;  ad  Judaeorum  autem  el 

<  similium  h*relicoriim  convincendam  pervi- 
«  caciam  ,  haud  satis  valida  sunl.  t        (Ed.) 

(2)Non  Urnia  admoduni  videlur  haec  proba- 
tio;  fleri  eiiini  posset,  ui  iinius  et  ejusdein 
personae  essct  nompn  ,  qiiod  ita  repeicreiur; 
nec  ejusmodi  lepeiiiioiics  insoliiae  sunt,  prae- 
sertim  in  diviiiis  aiiliqui  Teslamentilibris. 

(Ed.) 

(5)  fSpecialia  a  versits  Judaos. 

«  Licet  ea  quae  hucusque  deduxinms  ex  ve- 
teri  Teslaiiieiiio,  vim  habeanl  eiiaui  coutra 
Jud*os  quiiilud  iuliniiiniii,  quia  tamen  dicunt 
nos  alieno  sensu  illud  inlerpreiari,  ui  hoe 
ipsis  ellugium  praicludatur,  coutra  ipsos  sic 
aiguo  :  Judaei  teneniur  agiioscere  iios  sano  et 
legiiinio  sensu  S.  Scripiuras  veteris  Testa- 
meiiii  inlerprel;iri  ,  si  anliquiores  iiabbini 
ante  ChrisUaiiisnium  iiaiiim  eodein  sensu  ac 
nos  ilias  fueriiit  Interpretau;  aiqui  sic  est  ; 
ergo.  Major  videliir  necessario  al)  ipsisconce- 
deoda;  sicut  onini  nobis ,  ut  pr*occnpatis  et 
partibiis,  iiolunt  assenliri ,  ila  nec  nos  ipsis; 
selig;u)lur  crgo  jiidices  partium  Iibcri ,  quales 
suni  ex  sua  geiil  ■  et  religione  doctores,  qui 
ante  Christiaiios  Scr  piuras  sciscitaii  ei  inler- 
pret:itt  surit.  Et  saiie  si  his  lidem  delrecteui , 
cui  adhibebunl'.'  S.  Scripturae  ipsi  forte?  Sed 
de  ipso  ejus  seiisu  iiiter  nos  et  ipsos  litigatur. 
Adde  quod  si  antiqiiiores  et  primates  logis 
Mosaiciedocloresiiihocprajcipuoreligionismy- 
sterioerrasseiii,  Synagoga  tolaquc  gens  Judai- 
ca  maiiifestissiniuni  subiissetcrioris  capitalis 
in  fide  pericuiuin  ,  qiiod  omiiino  alienum  vi- 
detur  ab  hac  singulari  providenlia  ac  benevo- 
lentia  ,  qua  Deus  gentem  hanc  iiimium  infeli- 
cem  prosecutus  est. 

I  Probatur  iiaqiie  niinor  ex  Galatino  in 
opere  cui  tilulus  :  De  Arcanis  cathoticce  veri- 
;am,  lib.  2,  c.  1.  1"  R.ibbi  Siineon  Joahi  fi- 
lius,  in  libro  qui  Zohac  dicitur ,  super  haec 
verba  Deuter.  C  :  Audi ,  Israel,  Dominus  Deus 
noster  Deus  unus  est ,  vel,  ut  habet  textus  He- 
braicus ,  Deus,  Deus  noster,  Deus  unus  est ,  sic 
loquitur:  «  Ait  Rabbi  Iba  :  Audi,  Israel.Deus, 
«  qui  estprincipium  oiiiiiiiini  icrum,  Anliquus 
i  esianliquoruin  ,  hoiiu-  tadicum  et  omniura 
« rerum  perfeciio,  ei  diciuir  Paler.  Deus  no- 
ister,  piolundilas  fluminuui  cl  fons  scienlia- 
«  runi  ,  qu;e  procedOiit  ab  illo  Patrc  ,  ei  Filius 
«  vocaiur.  Deus ,  hic  est  Spiritus  sanctus  ,  71«' 
«  a  duobus  procedit ,  et  vocalur  Mensura  vocis. 
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St'(l  haec  lucem  el  robur  accipieni  ex  iis 
qiiae  de  Filio  et  Spiritu  sancto  specialiin  ex 
veieri  Tesiamento  ad  quaestioneni  IV  dispula- 
bimus. 

(  Unui  est,  et  unum  ciiin  alio  concludil  etcol- 
« ligal ;  neque  enim  unns  ab  alio  dividi  potest, 
(  ei  propierea  aii  :  Coiujreiia ,  Israel ,  liunc 
t  Pairem ,  et  Filium  ,  el  Spiritum  sanctum , 
( eaiiiqne  fac  iinaiii  essenliani  unaiiique  sub- 
«  siantiain  ,  qiiia  qiiidqiiid  est  in  uiio  est  in 
(  alio ;  lotus  luit ,  ei  loius  est ,  totusque  erit. » 
Ait  ibideni  ideiu  Uabbi  Siiueon  :  (  lloc  arca- 
(  nuiii  Filii  non  rovclabiiur  iiniciiiqiie  quous- 
(  que  veneril  Messias ,  quia  lunc ,  ut  dicit 
( Isaias  ,  repleia  erit  terra  scientia  Dei ,  sicut 
I  aquce  maris  operientes.  t  Quibus  sanc  verbis 
iiihil  lucuienlius ,  nihil  expressius  ,  nec  ab 
ipsis  docloribus  cathoiicis  proferri  potest  ad 
lirinandam  verilatem  religionis  noslrae.  Dicit 
auiem  ,  Messia  dunlaxat  adveniente  ,  hocniy- 
sleriuin  omnibus  propalandum  ,  propier  pro- 
pensionem  populi  Judaici  ad  idololalriam,  qui 
concepiis  tribus  personis  iii  una  essentia ,  ad- 
duci  poluissct  ut  ires  deos  adoraret. 

( '2"  Idein  Rabbi  Simeoii  haec  verba  Isaiae  6  : 
Sanctus ,  sanctus,  sanctus  Dominus  Deus  e.xerci- 
luum,  sic  inierpretalur  Hebraice  :  <Sai:clus, 
(  hic  esi  Pater  ;  sancius,  hic  csl  Filius  ;  san- 
(  ctus  ,  hic  est  Spiriius  sanctus. » 

(  5°  Uabbi  Joiiaihas  Usielis  filius  ,  iii  para- 
phrasi  Clialdaica  ,  eumdem  textiim  sic  inter- 
pretaiiir  :  Sanctus  Pater ,  sanclus  Fttius ,  san- 
ctus  Spiriius  sanctus. 

(  4°  Ideni  Jonaihas  lioec  verba  psalmi  109  : 
Dixit  Dominus  Domino  meo  :  Sede  a  dextrit 
meis,  sic  legit  Chaldaice  :  Dixit  Domino  Verbo 
suo.  Verum  quideni  esl  qiiod  nou  sic  legalur 
iiiodo  iii  paraphrasi  Chaldaica  Jonalha;  ,  ed 
qu6d  eam  corruperint  recentiores  Judaei;sed 
ita  se  legisse  asserit  Galat  niis  in  vetustissimo 
exemplari ,  qua  tempestate  Judcei  ex  toto  regno 
Neapvlila  10  jussu  recjis  Catlwlici  expellerenlur. 
Idem  asseril  Lyranus,  anle  conversionem  Jii- 
d:»*us  ,  et  in  Judaeorum  libris  versaiissimus  , 
siiper  illiid  citali  psaliiii  109;  el  laiideni  iii  alio 
lihro  Judsoruiu  qui  dicilur  :  Collectio  senten- 
tiaiuni ,  habetur  quod  Targum  ,  id  est,  Chal- 
dsira  iranslatio,  Jonath*  hen  Usiel,  sicexpo- 
n:ii  :  Dixit  Deus  Yerbo  suo  :  Sede  ad  dexteram 
meam. 

t  5"  Chrislns  ipse  volens  prohare  suam  d  - 
vinilalcin  Jud«is  ex  illo  p<:alnii  109  :  Dixit 
Domivus ,  etc,  sic  alloquiiur  Judaeos  Malih. 
22  :  Quid  vobis  videtur  de  Christo  ?  Cuius  fdius 
est?  Dicunt  ei  :  David.  Ail  illis  :  Quonwdb 
ergo  David  in  spiritu  vocat  eum  Dominum  , 
dicens  :  Dixit  Dominus  Domino  meo  :  Sede  a 
dextris  meis  ?  Si  ercjo  David  vocut  eum  Domi- 
nuni,  (juomodo  filius  ejus  est  ?  Et  nenw  ,  prose- 
quilur  Fvangelisla,  poleral  ei  respoidere  ver- 
bum.  Ex  quo  Pharisaeorum  silenlio  manilestd 
paiel  constantem  et  indubilatam  fuisse  tunc 
apud  Judyeos  opiuionem,  hunc  psalinum  esse 
a  Davide  con->posilum ,  et  hsec  ejus  allaia 
verba  deMessia,  seu  Chrislo  ,  fuisse  dicta. 
Quod  ei  pro  indubitaio  supponil  Petrus  Act.2, 
probans  ex  eisdem  verbis  diviiiiiatem  Chrisii, 
nullo  Judaeorum  contradicente  ,  licet  nunc 
utrumque  negent ;  porro  ,  hoc  supposito  ,  te- 
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Ex  novo  Testamento.  —  Ciim  intinita  prope- 
niodiim  sint  in  novo  Testamento  loca  ,  quibus 
sanctissima  Trinilas  probari  potest ,  ut  neces- 
sarius  nostrse  disputationi  modus  adhibeatur , 
ex  iis  qualuor  duntaxat  seligemus  insigniora  : 
acprimum  quidem  exliistoria  baptismi  Christi; 
secundum  ex  baptismatis  ab  ipso  insiituti  for- 
mula ;  tertium  ex  promissione  Spiritiis  sancti 
ab  ipso  paulo  anie  luoriem  facta ;  quartum 
denique  ex  conseniienli  divinarum  perso- 
naruni  in  iidei  nostiis  gratiam  testimonio. 

Ex  fiistorid  baptismalis  Christi.  —  Refertur 
illa  Mallh.  5,  13;  Marc.  I,  10;  Luc.  5,  22.  In 
ea  autem  Ires  persona;  dislinctne  commemo- 
rantur;  acl°qiiideni  Christusa  Joaiinc  bapli- 
zatus  ;  2"  Pater  de  ipso  aiens  :  Hic  est  Filius 
meus  dilectus ,  in  quo  mihi  complacui ;  3°  Spiri- 
tus  sancius  ,  de  quo  sic  habetur  :  Et  descendit 
Spiritus  sanclus  corporali  specie ,  sicut  columba, 
in  ipsum. 

Ad  hoc  respondent  Sociniani ,  duplicem 
lanliini  hic  designari  personam  ,  Patris  videli- 
cet,  et  Christi,  qui  Filius  appellatur  dilectus; 
sed  iion  idcirc6  proprius ,  naturalis  et  consub- 
stantialis.  SpiritAs  auieni  sancli  nomine  non 
intelligi  personam  aliquam  ,  sed  Dei  virtuleni, 
elhcaciam  et  graliam  ,  quse  in  Christum  e 
ccelo  delapsa  sit,  non  quidem  impetu,  ut  in 
Apostolos;  sed  leniter  ,  columbarum  inore ; 
sic  eniin  illi  iulerpretantur  ha;c  verba,  sicut 
columba  :  negani  quippe  ullam  columbae  spe- 
ciem  fuisse  lunc  visam. 

Sed  facile  refelluntur.  Vim  enim  manifestam 
Scripturis  faciunt.  Nam  1°,  quod  perlinet  ad 
Chrisium,  hic  quidem  de  Filii  qualitaie,  quae 
ipsi  competit ,  dispuiandi  non  est  locus ;  atta- 
nieii  aeierni  Patris  verba  satis  arguunt  Chri- 
stuiu  singulari  omnino  ratione  dici  Filium, 
n  ;dia  plane  quam  caiteri  omnes.  At  tunc  io 
iiirba  multi  profecto  erant  lilii  adoptivi,in- 
pi  iniis  autem  Joannes  Baptista  ,  quo  nullus 
niajor  inter  homines  natus  fuerat.  Ergo  Chri- 
siiis,  uta  reliquis  secernatur,  Filius  est  pro- 
piius  et  naturalis ,  ex  ipsa  Patris  substaniia  , 
seu,  ut  dicitur  Psalmo  109,  ex  ipsius  utero 
genitus.  Hinc  tanta  in  sermone  Patris  aeterni 
eniphasis  :  Hic  est ,  iuquit,  Filius  meus,  id  esl, 
unicus ,  id  est,  vere  Filius,  id  est,  naturalis; 
filius  meus  dilectus,  in  quo  mihi  complacui;  id 
est,  in  queni  ipse  lue  toluni  traiisfudi ;  graece, 
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nentur  Jud;ei  agnoscere  in  Deo  plures  perso- 
nasdisiinctas,  uipote  unam  alteri  associatam, 
et  sedeniem  ad  dexteram  allerius.»  Billuart , 
dissert.  procemii|I.  art.  2.  (Ed.) 


ni  1>K  SANCHSShlA  THI 

«  i^anviTb.;  ciiio  aiiiiMilo;  ciijiis  rci  vim  noruiit 
istitis  linivna;  periii.  Ergo  non  eAdem,  qna 
reliqui,  raiionti ,  Dei  Filiiis  est. 

Qnod  auit^ni  speclaiad  Spiritum  sanclum  , 
quis  nonvidcl  iliiim  tanquiJm  pccnliarom  pcr- 
sonam  recenseri  ?  1"  Enini  eodemlnodo  com- 
memoraiur,  qiio  Paler  el  Filins.  Ai  iii  ut 
persoiK«  disliiict*  refernntur.  Er|^o  oi  Spiri- 
ms  sanclus.  2"  Cliristus  dicilur  vidisse  Spiri- 
lum  sancium  descendeniem  :  Vidit  spirilim 
Bei  descendeuiem ,  inquit  Matllia;ns ;  atque 
adeo  visibiiiier  descendil.  Qnis  anlem  dicat 
graliam  Dei  visibililer  descendere?  3°  Nonnisi 
absurd^  dici  polest  gratiam  et  donuni  Dei  spe- 
c\em  aliquam  corporalem  assumpsisse  :  hoc 
eniiii  personis  proprium  est,  nec  qiialitatibus 
ullateniis  convenit.  Ergo. 

Equidem  inficiantur  Sociniani  nllam  colum- 
bae  speciem  tunc  apparuisse;  sed  iinpudeiiter 
ac  ridiciile.  Quid  enim  in  Scripturis  expros- 
sius?  Siccine  vero  ipsas  ad  libiium  conlor- 
quere  las  esl?  Si  hoc  licel.  qiiid  stabil  imnio- 
luin  ?  Sed  kec  licenlia  necessaria  eral  ut  nova 
religio  fingeretur. 

At,  inquiuni  illi ,  si  ex  eo  qudd  Spiritus 
sanctus  sub  unius  columbae  specie  apparuerit, 
consequitur  ipsum  esse  unam  ac  peciiliarem 
persoiiain  ;  p.tri  jure,  ex  eo  quod  sub  specie 
plurium  lii.giiarum    ignearum   in   Apostolos 
descenderii,  colligere  licebii  plures  esse  Spl- 
riius  sancli  persouas.  Veriiin  nemo  non  vidi  t 
puei  ilem  esse  hanc  et  viro  serio  ac  gravi  indi- 
gnam  objectiunculam.  Nain  ex  eo  quod  Spiri- 
lus  sanclus  formam  corporalem  iiiduerit,  inde 
quidem  recte  colligimus  ipsum  esse  aliqiiam 
personam ;  nam  personarum  id  proprium  esl 
ac  singiilare;  sic  Christus  assumpsit  formam 
servi ;  sic  Angeli  sub  hominum  specie  se  vi- 
dendos  olim  prsbuerunl.  Nemoauiem,  nisi 
amens,  dixerit  qualitates  et  accidentia  hujus- 
modi  forinas  induere.    Sed  non   colligimus 
ipsum  esse  unam  personam  ,  ex  eo  quod  una 
columba  fueril ;  sicut  nec  coUigere  licel  plures 
esse  Spiritfls  sancli  personas,  ex  eo  qnod  sub 
plurium  linguarum  specie  illapsus  fuerit  in 
Apostolos.  Sive  enim  una  species  sit,  sive 
mulliplex  ,  hoc  perinde  esl ;  quemadmodiim 
sive  una  sit,  sive  multiplex  imago  alicujus 
hominis,   unus   tamen  per  sese  est  liomo. 
Unam  speciem  assumit  Spiritus  sanctus ,  ciim 
in  unum  descendit ;  multiphcem  ciim  in  mul- 
tos;  quanquam  pro  sua  sapientia  snoqne  arbt- 
trio  in  his  agere  aliter  potest.  Sed  de  lioc  plus 
satis. 


NtTATE.  QI).4!:ST.  III  Wi 

Ex  fonnula  baptisnialis  iiCltiislo  instituli.  — 
Secundiis  iiiKine   locus   deproiiiiiur  cx  Malt. 
c.  28,  v.  19,  iibi  Aprisiolos  alloqnens  Christus: 
Euntes  ergo  ,  iiiquit,  docete  onuics  gentes,  bap- 
lizantes  eos  in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiriins 
sancti.  llii ,  ul  paiel,  ir.  sperson.c  nunieran- 
tur,  sed  omniiim   laineii  uniim  nonien ,   seu 
natura  el  auclorilas  csse  signiricatur.  Unde 
Fauslinus  adversiis    Arianos  :  «  Et  bene,  in- 
«  quit ,  quod  unum  nomen  posuit ,  diceiis  :  In 
t  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiriins  sancti ,   ut 
«  una  principalis  auctoritas  crederetur  indivi- 
<  sibilis  et  perfectae  Trinilatis.  > 

Respondenl  Sociniani ,  1"  qiiidem  ex  hoc 
loco  non  posse  adstrui  Spiriliis  sancii  perso- 
nam  ;  2"  nec  posseinde  colligi  Filii  etSpiritils 
sancti  cum  Patre  aeqiialitaiem  :  baptizari  enim 
in  nomine  Palris  et  Filii  et  Spiriiils  sancli , 
nihil  aliud  esse  qn^m  baptizari  bapiismo  Pa- 
tris  ct  Filii  el  Spiritils  sancii ;  nomen  quippe 
ibi  pro  re  ips5  ,  hoc  esl,  bapiismo  ,  accipi.  In 
baptismate  porro  intervenire  Palrem,  ut  qui 
ipsum  institui  voluerit ;  Fdium  ,  ut  qui  illud 
pra;dicaverii ;  Spiriium  auiem  sanctum  ,  ut 
Dei  vlrtutem  et  efficaciam,  qua  ablui  credimus 
qui  baptizantur. 

Sed  ha;c  facile  refelluntur.  Quod  enim  per- 
tinet  primo  ad  Spiriium  sancium,  quis  non 
sentit  eo  ipso ,  quo  dari  dicitur  in  ejus  nomine 
baptismus  ,  aperte  significari  ipsum  esse  per- 
sonam  ,  non  verolantiim  Dei  efficaciam?  Qnis 
enim  nisi  insulse  dicat,  quod  in  nomine  ali- 
cujns  ellicaciae  bapiizemur?  Deinde  ciim  in 
formula  baptismatis  Spiritus  sanctus  ex  aequo 
recenseatur  cum  Patre  et  Filio,  lam  debet  esse 
peculiaris  persona  ab  utroqiie  disiincia,  qnam 
ipse  Filius  sit  distinctus  a  Patre.  Denique  Act. 
19,  3,  in  eodem  baptismatis  negotio  persona 
Spiriliis  sancti  luculenter  exprimitur.  Ciim 
enim  Panlus  quosdam  Joannis  discipulos  in- 
terrogasset,  an  Spiritum  sanctum  accepissent, 
ilii ,  inquit  Lucas ,  dixerunt  ad  eum  :  Sed  neque 
si  Spiritus  sanctus  est  audivimus.  Ille  verb  ait  : 
In  quo  ergo  bapiizati  estis  ?  Verba  haec  sane 
personam  argiiunt.  Aliunde  verd  Joannis  di- 
scipuli  non  ignorabant  aliquam  esse  Dei  virlu- 
temet  efficaciam.  Ergo,  ciim  ignorarent  Spi- 
ritum  sanctum,  non  est  ille  mera  Dei  efficacia 
aut  virtus. 

At,  inquiunt  Sociniani,  dicimur  baptizari 
seuablui  Spiritu  sanclo.  Aiqui  non  abliiimur 
personaaliqu.1,sed  Deigrati^  etcharitate.Ergo 
Spiritus  sanctus  non  est  persona,  sed  mera 
Dei  virtus  et  eflicacia  seu  qualitas  nobis  indita. 
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Quasiverd  non  dicamin  eiiani  iii  b;iptisniate 
induere  Doniinuin  Jesuin  Chrisliiiii.  An  ideo 
nec  ipse  persona  erii?  Sciiiceiaciiii  ilii  pliilo- 
sophi  non  dislinguiint  duplex  causae  genus, 
quod  vel  tirones  ipsi  in  scholis  norunt,  allerius 
quidein  efticienlis,  allerius  auteni  fornialis. 
Spiritus  sanctus  causa  est  eiTiciens,  qua  ablui- 
mur ;  charil;.s  el  gratia  causa  forinalis.  Uiram- 
que  conjungit  Joaniies  B.ipiista,  Mallh.  5, 11: 
Ego  qtiidem,  inquit,  baptizo  vos  in  aqua  in  pm- 
niteutiam ;   qui   autem  post  me   venturus   est, 

fortior  me  est : ipse  vos  baptizabit  in  Spi- 

ritu  sanclo  et  igni. 

Jam  ver6  quod  spectat  ad  caput  2  Socinia- 
nae  responsionis,  seuad  a^qualilaiem  Patriset 
Filii  et  i^piriiiis  saiicii ,  1°  si  bona  fide  agere 
et  non  tricari  voliiinus,  eiuii  profeclo  reprae- 
sentat  forinula  bjplisinalis.  Non  eiiim  diceret 
Christus  :  Baptizantes  eos  in  nomitie  Patris  et 
Filii  etSpiritus  saiicli,  nisi  una  eadenique  esset 
Iriuin  auciorilas.  2"  Paulus  Aposiolus  1  Cor. 
1, 13,  manifesle  indicat  nos  in  nullius  crealu- 
rx  noniine  baptizari.  Ciiin  enim  illi  scinde- 
rentnr  in  varias  parles;  et  alii  quidem  jacta- 
rent  se  esse  Pauli,  alii  Cephae,  alii  Apollo, 
Numquid  in  nomine  Pauli,  inquit,  baptizati 
estis?  Ciim  ergo  non  ininiis  in  nomiiie  (ilii 
et  bpirilQs  sancti,  quain  Patris  baplizemur  , 
non  possuntilli  in  creaturarum  ordinein  redi- 
gi,  nec  miniis  ulerque  esl  Deus  quam  Paler. 
5°  Tandem  bapiisnius  ad  soluin  Deuin  polest 
pertinere;  in  eo  eniin  foediis  aliquod  iiiitiir 
inter  ipsius  auctorem  el  honiineiii;  iiinc 
quippe  gralia  daiur,  quoe  abluat ,  ab  aiicloie; 
illinc  vero  honio  se  toluin  ipsi  devovei,  cul- 
tumque,  (idein  et  obsequium  spondel.  At 
utrumqiie  sulius  Dei  est;  solius  eniin  Dei  est 
1°  largiri  graiiam  et  peccala  diniillere;  Isaiae 
43,25:  Ego  sum,'wmih  ,  cgo  sum  ipse  ,  qui 
deleo  iniquiiates  tuas  propter  me.  2°  Soli  Deo 
nos  devovere  debeinus,  ui  ipseraet  Christus 
docet  Matlh.  4,  10  :  Domimm  Deum  luutn 
adorabiSj  et  illi  soli  servies.  nincetiam  Paulus 
supra  ,  Corinihios  arguebal ,  quod  hujus,  vel 
illius  aposloli  se  dicereni.  Atqui  ulriimque 
non  miniiR  Filio  el  Spiritiii  saiiclo  convenii, 
quam  Palri.  l^Enim  tanqiiain  graii*  anctores 
anibo  nominantur.  Et  Chrislus  quidem  Joaii. 
1,  12  :  Quolquot  autem  receperunt  eum  ,  dedit 
eis  potestatem  filios  Dei  fieri.  Spiritus  sanclus 
auiein  una  cum  Chrisio  1  Cor.  6,  M  :  Et  hcec 
quidam  fuistis,  inquit  Apostolus;  sed  abluti 
estis  ,  sed  sanctificati  estis ,  sed  justificati  estis 
in  nomine  Domini  noslrijesu  Christi,  et  in  Spi- 


ritu  Dei  nostri.  2«  Nos  ulrique  pariter  devove- 
mus  ,  Chrislo,  ut  pas^ini  legiiur,  elconslatex 
Aposlolo  supra,  Coriiiihios  reprehendenle ; 
Spiritui  aiitem  sanclo,  cui  idcircoiii  coidibus 
nostris  leiiiplum  construere  nos  ,  diiin  bapli- 
7,  iraur,  aitidem  Aposlolns,  ibidem  cap.  6  ,  19: 
An  nescitis ,  inqiiit,  quoniam  memhra  veslra 
teniplum  sunt  Spirilns  sancti?  Ergo  uierqiie  pari 
jure  est  Dens  una  cuin  Palre. 

At  instanl  Sociniaiii.  Israelilae,  1  Cor.  10, 
2,  diciinliir  in  Moyse  esse  bapiizati  :  Omnes, 
inqiiit  Apostoliis ,  in  Moyse  bapiizati  sunt  in 
nube  et  in  mari ;  ei  tainen  Moyses  noii  erat 
Deus.  Ergo  licet  in  noinine  Christi  ac  Spiriius 
sancti  bapiizeinur,  non  idcirco  divinitas  est 
illis  adscribenda.  Sed  latuin  csl  discriiiien 
inler  utramque  lociitionein  ;  diciiniur  enlm 
Judaii  in  Moyse  bapiizati,  qnia  per  Moysen , 
seu  Moyse  duce,  bapiizati  sunl  niibe  et  uiari; 
sed  aliud  est ,  ubi  de  baplismo  graiiai  el  de  lide 
cuUiiquc  snpremo  ag^tur,  in  alicnjiis  noniine 
bapiizari;  id  enim  fieri  non  polesl  quin  iile 
summain  ,  hoc  est,  divinam  auctoriialem  ha- 
beat.  Elvero,  ciim  dicimur  bapiizari  in  no- 
inine  Palris,  nonne  id  ipsius  auctoriiatem  su- 
premam  sonat?  Ergo  ciim  simili  ralione  bap- 
tizemur  in  nomine  Filii  et  Spiriiiis  saiicti, 
eamdem  illi  quoque  auctoritatem  habere  cen- 
sendi  sunt. 

Ex  promissione  Spirittis  sancti  a  Christo 
facla.  —  Tcrlius  locus  ducilur  ex  cap.  14 
Evang.  Joan.  16,  ubi  consolans  Christus  dis- 
cipulos  paulo  ante  mortem  suam  :  Ego ,  in- 
qiiit,  rogabo  Patrem,  et  atium  Paracletum  da- 

bit  vobis Spiritum  veritatis.  Capite  aulera 

15,  26  :  Cum  autem  venerit  Paracletus  queni 
ego  mittam  vobis  a  Patre,  Spiritum  verilatis, 
(jui  a  Patre  procedit,  ille  testimonium  perliibebil 
de  tne.  In  eo  auiem  loco  expressa  et  diserla 
lit  trium  simul  personarum  mentio,  Filii  ro- 
gantis,  Pairis  rogati,  et  Spiritils  saiicli  tan- 
quam  ab  utroque  niissi.  Qui  vero  miiliiur,  ab 
iis  dislinguilur  qui  mittunt,  sicut  qui  rogat, 
ab  eo  qui  rogatur. 

Respondent  Sociniani,  nediim  hoc  teslimo- 
nio  Chrisli  et  Spirilils  sancti  divinitas  probe- 
tur,  eam  contra  iisdem  verbis  everti.  Qui 
enim  rogat,  inqniunt,  non  est  Deus.  At 
Christus  rogat.  Deinde  qiii  niiilitur ,  idem 
non  potest  esse  Deus  ;  inferior  enim  est  iis  a 
quibus  miltitur.  At  Spiritus  sanclus  mitiilur. 
Ergo  neuter  est  Deus.  Sed  ista  infirma  ac 
vana  sunt.  1"  Enim  quod  Christus  rogaverit 
Patreni  ,  id  non  officit  ipsius  divinitali.  Nimi 
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riim  Christns  ox  diiplici  natura  constat :  homo 
enira  esi  simul  ac  Deus;  rogat  aulem  ul  homo. 
quateniis  est  mediator  Dei  el  hominum;  sed 
qualeniis  est  Deus ,  eadem  oninia  habet  quae 
Pater;  Joan.  10.  15  ;  Omnia,  inquit,  quce- 
cnmque  hahet  Pater,  measunt.  Qiiocirca  oratio 
Chrisli  unam  lidei  nostrae  partem  adstruit , 
sed  alleram  non  destruit.  2"  Gum  dicitur  mitli 
Spiritus  sanctus,  id  non  servitutem  aliquam, 
aut  inferiorem  conditionem  arguit,  sed  ori- 
ginem ;  non  enim  mitiitur  ut  servus,  sed  ut 
Deus  procedens  ab  illo  a  quo  miltitur. 

Ex  consentiente  divinarum  personarum  testi- 
monio.  —  Quartus,  isque  admodum  vexatus 
locus  in  Joannis  1  Epistola  5,7,  legiiur  in 
hunc  modum  :  Tres  sunt ,  qui  testimonium  dant 
in  coclo ,  Pater  ,  Verbum,  et  Spiritus  sanctus; 
et  hi  tres  unum  sunt.  Versu  autem  8  :  Et  tres 
sunt  qui  testimonium  dant  in  terra ,  spiritus ,  et 
aqua  et  sanguis ;  et  hi  tres  unum  sunt.  Si  testi- 
monium  homimim  accipimus ,  testimonium  Dei 
majus  est.  Illic  Patris ,  Verbi  et  Spirilus  sancti 
distinctio  perspicue  demonstratur;  dicuntur 
enim  esse  tres.  At  ex  altera  parte  eorumdem 
etiam  consubstantialitns  adstruitur;  dicuntur 
enim  esse  unum  qiiid  inter  se.  Ergo  eximins  is 
locus  brevi  verborum  siimnia  nostram  om- 
nem  de  Trinitate  fldem  complectitur.  Hinc 
nihil  non  moliuntur  Sociniani ,  ut  ipsius  au- 
cloritatem  elevent ,  ac  sententiam  alid  detor- 
qiieant. 

Duo  itaque  reponunt,  1°  expungendam  vi- 
deri  priorem  hujus  loci  partem  ,  ex  qua  argu- 
mentum  depromimiis,  cum  probabilissimum 
sit  eam  non  esse  Joannis  Apostoli ,  sedipsius 
Epistolae  progressu  temporis  esse  assutam  ; 
2"  eisi  de  hujus  loci  sinceritale  constaret, 
indetamen,  nec  personarum  distinctionem, 
nec  eariim  consubslantialitatem  erui  posse. 

Primiim  responsionis  suae  caput  probant 
pluribus  momentis;  primiim  pelitiir  ab  orien- 
lalibns  Ecclesiis ,  ad  quas  usque  error  pene- 
trare  non  poluit,  quseque  versum  hunc  7  non 
agnoscunt ,  iit  constat  ex  syriacis,  arabicis  et 
aethiopicis  codicibus  ,  qui  in  Bibliis  polyglotlis 
excusi  sunt.  Ergo,  etc.  Secundum  e  silenlio 
Patriim  et  scriptorum  ecclesiaslicorum.  Nul- 
lus  enim  est  ad  V  usqiie  secnlum  medium , 
qui  hoRC  verba  commemoraverit,  et  plerique 
etiam  postea  omiseruni.  Qtiod  autem  est  ob- 
servatione  dignissimum,  1"  inier  eos  mulii 
adversiis  Arianos  acriter  et  diu  conflixere, 
V.  g. ,  Athanasius,  Hilarius,  Gregorius  Na- 
/ianzenus,  Di(lymus,Ghrysoslomus,S.  Leo,  etc. 


Quis  autera  sibi  persuadeat  tot  ac  tanfos  scrip- 
tores  in  sacrls  codicibus  exercitatissimos  ,  et 
in  catliolicae  fidei  caiisam  adeo  intentos  ,  hunc 
versiculum  ,  qui  tanti  roboris  est ,  praelermis- 
suros  fuisse,  si  ipsuni  habuissent?  id  enim 
incredibile  prorsiis  est.  Atqui  siluerunt  la- 
men.  Ergo ,  etc.  2"  Ex  iis  nonnulli,  v.  g. , 
S.  Ambrosius  de  Spiritu  sancto,  lib.  1,  cap.  6, 
niiin.  77;  et  Aiigiistinus  lib.  2  contra  Ma- 
xiininum  Arianiim,  cap.  22,  posterioris  hujiis 
loci  parlis  mentionem  raciunt ,  ubi  nimiriim 
despiritu,  aqua  et  sanguine ;  ciimque  haec 
tria  dicantur  esse  quid  unum,  aut  eo  utuntiir 
ad  demonstrandam  Arianis  divinarnm  persp- 
narum  unitatem ,  aut  contra  eo  uientibus 
Arianisrespondent,  id  divinarum  personarum 
consiibstanliahtati  non  officere.  Quocirca  non 
omisissent  ea  occasione  priorein  ejusraodi  loci 
partem ,  quae  ad  propositum  suum  longe 
commodissima  extitisset.  At  tacent  tamen. 
Ergo,  etc.  3"  Hieronymus  in  eraendandos  co- 
dices  Testamenti  novi  ex  professo  et  suinma 
diligentia  inciibuit.  Aiqui,  ciim  recenseret 
Epistolam  1  Joannis,  hunc  versiculum  prae- 
teriit.  Ergo.  4"  Alii  in  epislolam  hanc  dedita 
oper.i  commentarios  scripsernnt ,  v.  g.,  Beda 
et  (fficumenius.  Atqni  priorem  similiter  par- 
tem  transmittunt,  posteriorem  ver6  interpre- 
tanlur.  Ergo  eorum  omnium  aevo  hic  versicu- 
lus  in  sacris  codicibus  non  legebatur ,  aut 
saltem  non  habebatur  ut  genuinus. 

Tertium  6  codicibus  manuscriptis  tum  lati- 
nis  tnm  graecis.  Deest  enim  1"  in  omnibus 
graecis  pauI6  vetustioribus  ;  deerat  in  iis  quos 
versaverat  Erasmus  ;  in  Vaticanis  et  Barberi- 
nis  ,  quos  babebant  sacrorum  codicum  correc- 
tores  sub  Clemente  VIII ;  in  septem  ex  iis  quos 
Robertus  Stephanus  consuluerat ;  deest  etiam 
in  codice  Alexandrino  longe  vetustissimo ,  ut 
et  in  Iribus  e  Regia  bibliotheca  ,  in  aliis  quin- 
que  ex  Colbertini^ ,  in  tribus  Anglicanis ,  et 
aliispassim.  2»  Abest  a  laiinis  primae  antiquiia- 
tis ,  ut  observ.^runt  viri  docti  in  his  versati  ac 
fidedignissimi. 

Quartum  desumitur  ex  plnrimis  editionibus 
antiquls  ,  quas  Sandiiis  enumcrat,  et  in  qui- 
bus  ista  Joannis  verba  desiderantur.  HAc  vero 
in  paTrte  nonnnllos  e  Gatholicis  habent  Soci- 
niani  sibi ,  licet  non  eodera  animo ,  consen- 
lientes.  Erasmus  cnim  in  duabus  prioribus , 
quas  adornavit ,  novi  Testamenii  editionibus, 
has  voces  expunxerat ,  graecoriim  aliquot  ma- 
nuscriptorum  auctoritate  fretus.  Sed  c&m 
eam  ob  rem  apud  plerosque  malo  audilsset , 
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qaasi  Arianorum  fautor  ,  easdem  posiea  ex 
Anglicano  codice  in  lerliam  restituit.  De  quo 
videndus  est  Stunica  in  Erasmum  :  ipsemet 
Erasmus  in  Apolog.  adversus  ipsum  ;  Thoodo- 
rus  Beza  ,  etc.  Neque  tamen  eo  deterrilus  est 
famosus  auctor  Historiae  criticae  veterisac  novi 
Testamenti ,  Richardus  Simon  ,  quominiis  in 
eamdem  senientiam  descenderet ,  quam  variis 
in  locis  non  prodidit  modo  ,  sed  eliara  omni 
ope  fulcire  sluduit,  nimirumin  Historia  cri- 
tica  texlus  novi  Teslameati,  cap.  18;  in  Hi- 
storia  versionum  ejusdem  ,  cap.  9 ;  postremo 
in  Disserlalione  de  variis  novi  Testamenti  co- 
dicibus  manuscripiis ,  pag.  13  et  80.  Ad  eas- 
dem  partes  noa  illubenter  accessit  Joannes 
Clericus ,  inter  lieterodoxos  scriptor  non  mi- 
nimi  nominis  ,  parie  3  Artis  criticae,  sect.  1 , 
cap.  14,  pag.  307,  et  in  quaestionibus  Hiero- 
nyraianis ,  cap.  9,  pag.  340. 

Omnes  ergo  illi  in  rejiciendo  hoc  versiculo 
tanquam  subdititio  consentiunt ;  sed  cura  as- 
signanda  via  est,  qua  in  sacros  codices  postea 
irrepserit ,  inter  eos  non  convenit.  Erasmus 
eniin  hujus  supposilionis  aucJorem  fuisse  S. 
Hieronynium  puta(.  Qiiippe  sub  hnjus  nomine 
circiimferlur  qiiidam  Prologus  in  canonicas 
Epislolas  ,  inquo  declamatio  instituilur  adver- 
siis  eos  ,  qui  in  codicibus  suis  haec  verba  prae- 
termillei)aiit.  Socinus  in  Commentariis  ad 
hanc  Joannis  Epistolam  ,  Erasmi  vestigiis  in- 
sistit ,  nec  obscure  sanctum  hunc  doctorem 
fraudis  incusat ,  quasi  contra  communem  om- 
nium  exemplarium  fidem  voces  istas  ex  ahquo 
forte  codice  descriptas  in  suos  et  Ecclesiae 
iaiinae  codices  transtulerit. 

At  vero  his  consultior  et  eruditior  nuperus 
criticus,  omnem  fraudis  suspicionem  ab  Hie- 
ronymo  longe  removet ,  ipsique  Prologum  mox 
memoraium  abjudicat.  ArbitraturautemTcrba 
illa  versiis  7,  ciim  initio  instar  schohi  cujus- 
dara  ab  aliquo  fuissent  ad  oram  codicis  sui 
apposita,  deinceps  ex  scriptorum  vitio  e  uiar- 
gine  in  textumipsum  esse  inserta  ;  quara  con- 
jeciuram  firmai  ex  codice  quodam  Regiae  bi- 
bliothecae  quingentorum  circiter  annorum  , 
in  quo  e  regione  istius  versiculi :  Tres  sunt  qui 
testimouimi  dant  in  terra,  spirilus  et  aqua  et 
sanguis ,  scriplum  reperitur  graece,  id  est, 
Spiritus  sanctus  ,  Paler ,  e.t  ipse  sui  ipsius ,  au-«? 
iauToii ,  seu  Filius,  ut  ipseexplicat,  Cum  igitur 
ad  hunc  modiim  bcripta  prinio  fuissentin  mar- 
{ine  haec  verba  :  Tres  sunt  qui  testimonium  dant 
;ncoelo,Pater,  Verbum,et  Spiritus  sanctus, 
ea  poslinodiim  araanuensium  incuria  in  Scri- 
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piurae  ipsius  corpus  exisiimat  Iransiisse.  Jam 
vero  corruptelam  hanc  a  Latinis  incoppisse 
statuil ,  ct  ab  ipsis  ad  Graecos  manasse.  Sed 
de  tempore  non  satis  ipse  sibi  constat.  In  Hi- 
sioria  eiiim  texiuscap.  18,  adversus  Erasmum 
contendit,  antiquiorem  eam  esse.  At  in  Dis- 
sertalione  de  manuscriptis ,  illam  contra  in 
posteriora  tempora  rejicii.  Asserit  enim  ,  ciira 
latina  gens  Orienti  dominarelur  ,  in  graecam 
liiiguain  versos  esse  latinae  Viilgatae  codices  , 
in  quibus  eral  iste  versiculus ,  ei  ab  eo  tem- 
pore  in  Gra:cos  pervasisse.  Hanc  autem 
conjecturam  firraat  ex  fragmento  quodam 
ejusmodi  versionis  ,  tempore  concilii  Latera- 
nensis  sub  Innocentio  IH  factae,  inter  conci- 
liorum  acta  a  Labbaeo  publica  luce  donaio. 
Joannes  Clericus  huic  Historiae  criticae  auctori 
adhaeret. 

Itaque  haec  sunt  primae  Socinianorum  res- 
ponsioiiis  fundamenta. 

Secunda  ver6  ipsorum  exceptio  est ,  quan- 
tumvis  iste  versiculus  ab  omnibus  genuinus 
esse  crederetiir  ,  ex  eo  non  posse  probari  per- 
sonanini  divinarum  distinctioneni  ,  nec  ea- 
rumdom  (onsiibslantialilatem.  Ac  1°  quidein 
non  posse  illinc  extundi  personarum  distinc 
tionem  ,  ciim  una  eademque  persona  Pairis 
hoc  teslimoniuni  perhibere  poliiorit,  tain  per 
se  ,  quaiii  por  virlules  a  se  eniis>;is  ,  Verhum 
scilicet ,  et  Spiriliim  sanctum.  "2"  INec  posse 
inde  coUigi  consubstanli.Jilatem  ;  quia  neiiipe 
similis  est  trium  e  coelo  lesliiim  unilas ,  ei  quu: 
pariier  dicitur  trium  e  terra  testium.  Aiqui 
unitas  trium  e  terra  testiura,  spiritus  nimi- 
riiin,  aquae  et  sanguinis  ,  non  est  unitas  na- 
turae  ,  sed  consensus  duntaxai.  Ergo  pari  ra- 
tione  Pater  ,  Verbura  ,  et  Spiritus  sancius  non 
unitatem  naturae  ,  sed  laniiim  consensus  ha- 
bebunt. 

Veriim  duplex  isia  responsio  nuUo  negotio 
revincitur.  Ac  prima  quidem  de  textus  since- 
rjtate.  Qiiainvis  eniin  fateamur  partem  negan- 
tem  nonnihil  habere  quod  prima  frontc  men- 
temcommoveat,  aitamen  si  res  utrinqueboud 
fide  expendatur,  longc  potiora  haud  dubie  vi- 
debuntwr  partis  alTirmantis  argumeuta  ;  quae 
profectO  ejusmodi  suni,  nullus  ut  candidi 
animi  vir,  noslro  quidem  judicio ,  haerere 
possit.  1°  Enim  hunc  versiculum  7  Joannis 
esse  agnoscunt  omnes  Ecclesiae  tum  latinae 
tum  graecae.  De  latinis  consiat.  De  giaicis 
confitetur  auctor  Historiae  criticae  ,  cap.  18  , 
supra  allegato ;  quod  etiam  ex  earum  lectio- 
nario  paiet.  Jam  vcro  hae  Ecclesiae  simul  junciaft 
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caeleras  otnnes  nuniero  et  anctoriiate  longe 
supprant.  Ers^o  jam  hinc  ruil  priimini  Soci- 
nianorum  moinenlum  ex  orienialibiis  Ecclesiis 
deproniplum  ;  qiianquam  ex  aliqiiot  dunlaxat 
manuscriplis  de  istarum  usu  judiciiim  ferri 
legiiiinc  iion  polest ,  sicutex  aliquibiis  nianu- 
scripUs  ,  sive  gr.pcis  sive  latinis  ,  a  qiiihus  is 
versicuhisabesi ,  immeriio  quiscolbgeret  eum 
nec  a  Latinis  nec  a  Gisecis  usurpari.  2°  Etsi 
mulli  sunt  sancli  Paires  ac  veteres  scriptores, 
qui  versiciilum  hiinc  d4a  occasione  non  com- 
memoraverint ,  altanien  alii  extant  qui  ipsuin 
aliegaverunt.  Quis  autem  nescit  argumenia, 
ut  aiuni,  posiliva  negalivis  pra^ponderare  ?  Ne 
quis  autem  putet  eos  ,  a  quibns  allegatus  est, 
aut  recentiores  ,  aut  exignae  aucionlatis  ,  aut 
numero  paiicos  esse  ,  verba  hsec  Joannislau- 
dant,  primo  Teriullianus.  Conira  Praxeam 
enim  cap.  23  :  i  Connexus  Patris  in  Filio  ,  in- 

<  quit ,  ct  Filii  in  Paracleto  tres  efficit  cohae- 
«  renles  ,    ....  qui  tres  umim  sint  ,    tion  umts  ; 

<  quomodo  dicuim  est  :  Ecjo  et  Pater  iinum  sn- 
tmus.  I  Diio  hic  ScripturiR  loca  Terliillianus 
attingit  ;  primuin  ex  Epistola  Joannis  ,  ciijus 
eliam  in  verbis  vim  facil;  allerum  ex  Evan- 
gelio,  quod  laiidat.  Sccuiido  Cyprianiis  , 
qiii  Tertnllianum  ubique  laHquam  magistrum 
consectatur  ,  eadem  usurpat  lib.  de  Unitate 
Ecclesiae  ,  sicaiens:  i  Dicit  Dominus  ;  Efjo 
t  et  Pater  unnm  sumiis ;  et  iterum  ,  de  Palre  et 
I  Filio  ,  et  Spiritu  sancVo  scripi  um  esl  :  Et  lii 
c  tres  umm  sunt.  >  Ubi  tria  diligenter  obser- 
vanda  sunt.  1°  Enim  hinc  firmatiir  quod  de 
Tertulliano  diximus.  2"  Ne  quis  opinelur  S. 
Cyprianiim  ante  oculos  duntaxat  habuisse  po- 
steriorem  illins  quem  excutimus  loci  par- 
teni ,  quam  nonnulli  de  Patre  ,  et  Filio ,  el 
Spiritu  sancioexpliciiere  ,  sanctus  ille  martyr 
ail  nominatim  :  «  De  Palre  ,  et  Filio  et  Spi- 
«  ritu  sancto  scriptum  esl :  Et  lii  tres  unum 
1  sunt ;  »  non  ait  autem  :  i  De  Patre ,  et  Filio 
« et  Spirilu  sancto  ,  intelligitur  quod  scrip- 
« lum  est :  Et  lii  tres  unum  sunt.  >  Si  enim  pos- 
teriorem  hancianlumpartem  legisset  in  Scrip- 
luris ,  non  dixisset  scriptum  esse  de  iribus 
personis  :  Et  bi  ires  unum  sunt ,  sed  de  spiritu, 
aqua  et  sanguine.  Quanqiiam  autem  qnod 
scriptum  fuisset  de  his ,  poluisset  de  tribiis 
pcrsonis  inielligi ,  cerle  aliiid  oninino  est  ali- 
qiiid  de  aliqiio  cerlo  in  loco  scribi ,  aliiid  de 
eo  inteiligi.  5°  Ne  ullum  superesse  dubium 
possit ,  S.  Fulgentius  ,  ex  eadem  gcnte  oriun- 
dus ,  concppiis  vcrbis  asserit  Cyprianum  in 
codicibus  suis  habuisse  priorem  ,  quam  expen- 
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dimus  ,  Epistolae  Joannis  partem  ,  el  in  eo 
qiiiMii  alliilimus  loco  ad  illain  respt-xisse.  Ni- 
miriiin  respons.  ad  obj«cl.  XArianoriim  :  <  In 
t  Patre  ergo  ,  inqiiit ,  et  Filio  ,  et  Spiritu  sancto 
lunilalem  substanlia;  accipimus ,  personas 
I  confiindeie  iion  audemus.  Beatiisenim  .Foan- 
I  nes  Aposlolus  lesiatur  dicens  :  Tres  snni  qui 
( testimomiim  perhibetit  incoelo,  Pafer ,  Verbiim, 

<  et  Spiritiis  saticim :  et  lii  iret  unum  $uni :  qiiod 

<  eii^m  bealissiiiius  mariyr  Cypriaiius  in  epist. 

<  de  Uiiitale  Ecclesi:p. ,  tesiaiiir  dicens  :  Qui 

<  pacem  Chrisli....  ruiiipit,  adversiis  Chrisliim 
<facit.  Alqiie  ut  unain  Ecclesiam  uniiis  Dei 
<esse  moiisiraret ,  h.nec  confestim  tesiimonia 
'  de  Scriptiiris  inseruit :  Dicit  Dominus :  Ego 
I  et  Paier  unum  sumus  ;  et  ileruin  de  Palre,  et 

<  Filio ,  et  Spirilu  sancto  scriplum  :  Et  hi  tres 
I  uwim  sunt.  » 

Qiiae  cuin  ita  sint,  nemo  ainbigerejam  po- 
tesi  II  et  III  seculo  versiculum  hiinc  7  in  sacris 
codicibiis  apud  Afros  saltein  exiitisse.  Imo 
verd ,  inqiiit  ancior  Hist.  critice,  Cyprianus 
ibi  ad  solam  hiijus  loci  posterioreni  partem, 
id  est,  versiciiliim  8  respexit.  Quia  enim,  qnae 
de  spiritii,  aqiia  et  sangnine  dicta  sunl,  ea  ad 
Patrem,  et  Filium  ,  et  Spiritum  sanctiim  ap- 
I  plicabai,  dicere  non  est  veritus  de  his  personis 
esse  scripium,  quod  scriptiim  erat  de  spiritu, 
aqua  et  sangiiine.  Cerie  id  docet  Facundus 
lib.  1  pro  defensione  triiim  capitiilornm , 
cap.  3.  Cuni  enira  ipse  in  codice  suo  nihil 
aliud  legeret,  quam  quod  de  spiritu,  aqu.1  et 
sangiiine  habetur,  hisce  nominibus  coniendit, 
tres  divinas  personas  inlelligi  oporlere ;  in 
spirilii  Palrem,  in  aqua  Spiritum  sanctum  ,  in 
saiigiiinc  Filium;  qiiod  ubi  fuse  probavit,  sic 
senleiiliam  suam  concludit,  beati  Cypriani 
auctoritate  :  <  Quod  Joannis  Apostoli  testimo- 

<  nium,  inquit,  beatus  CyprianusCarthaginen- 

<  sis  anlistes  el  martyr  in  epistola,  sive  libro 

<  qiiem  de  Trinitate  (unilale)  scripsit,  de  Patre 

<  et  Filio,  etSpiritu  sancio  dicturn  inlelligit.  > 
Ergo,  teste  Facundo,  ex  eadem  etiam  naiione, 
S.  Cyprianus  ad  postremam  duntaxat  illius, 
qiiem  agitamus,  loci  parlem  respexit. 

Respondeo  non  esse  hic  aiidiendum  Facun- 
dum ,  qui  sui  codicis  errore  d^^cepius ,  de 
Cypriano  perperam  judi<-avit.  l"  Enim  long^ 
niajor  est  apud  omnes  et  debetesse  Fiilgeniii, 
uipole  anliquioris  et  sanctioris,  auctorilas, 
qiiam  Facundi.  At  Facundus  ctim  Fulgentio 
piigiiat.  Ergo.  2"*  Si  beatus  Cyprianus  ad  po- 
stremani  hanc  partem  soliiin  spcciasset ,  non 
breviter  dixisset  :  <  De  Patre,  et  Filio,  etSpi- 
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«  ritu  sancto  scripiiim  est :  Et  hi  tres  nnum 
tsunt:  »  sed  id  lne  oxpHcnisset ,  ciun  illud 
siaiim  non  veniat  in  inenlein,  et  loiigo  ver- 
b  >rnni  cirriiiiu  egoal  ul  imell  g:ii»r.  Eivero 
racundiis  ipse  m  hoc  ipsuni  paief.iciai,  pro- 
lixa  oraiione  ulilur.  Ergo  non  e«dein  Cypriani 
niens  fuit,  quae  Facundi.  3°  Cyprianus  ordi- 
neni  in  Scripiuris  noialiim  saliem  observas- 
sei;  proinde  si  spiriiiis  noinine  Palrem,  aquce 
vocabnlo  Spiriiuiii  sancliun.et  ianjuirie  Fiiiuin 
desigiiare  voiuisset,  non  dixissei  ulique  :  De 
Paire  et  Filio  ei  Spirilu  sancto  scriptnm  est;  sed : 
De  Patre  et  Spiritit  sanclo  et  Filio  scriplum  esl; 
queiii  ordiiieiii  ip-e  Facundus  serval.  Ergo  tuni 
prioris  pariis,  hocesl,  versiis  7  ordincin,  non 
posierioris,  seu  versiis  8,  teneai,  haud  dubie 
priurem  anie  oculos  habuit,  cum  id,  quod  al- 
legavimus,  scripsii  (1).  Sed  de  Cypriano  saiis; 
ad  rehquos  pergamus. 

(1)  «  Quod  magis  urgere  videtur,  verba  isla 
versiculi  8  :  Et  hi  tres  unum  sunt,  in  codicibus 
niiinero  pluribus  ei  quidein  veiustioribus  non 
exlant  :  qiiomodo  igilur  ad  ea  oculos  inten- 
dere  poluil  S.  Cyprianus?  Id  vero  iia  esse 
conslai  auctoritaie  ac  teslimonio  concilii  La- 
teranensis  IV  siib  Innocenlio  III  an.  1215, 
niuliisqiie  aliis  momeniisquse  referl  Hesselius 
theologusLovan.conunenl.in  1  Epist.S.  Joan., 
ad  vers.  8,  c.5,  cujus  haec  verba  sunt :  i  Con- 

<  cilium  Laleran can.  2  ostendit  codices 

<  suo  lempore  sic  habuisse,  sicuii  nunc  legi- 
I  mus.  Adinonet  nihiiominus  diligenier  ,  eo 
t  quod  abbas  quidam ,  nomine  Joachim,  do- 
«  cueril  noii  esse  vcrain  unitatem  trium  per- 

<  sonarum  ,  sed  eas  sic  dici  unum,  sicul  illi 
I  quoriim  est  iina  voluntas  :  ulebalur  autcni 

<  argiinienio  ex  hoc  loco  sumplo,  quia  vide- 
t  licel  sicut  de  Patre,  ct  Filio,  ot  Spirilu 
«  sanclo  scriptiim  est  quod  tres  nniini  sinl, 
€  sic  eodein  loco,  de  spirilu ,  aqua  cl  sangiii- 

<  ne,  quod  trcs  uiiuni  sinl;  proinde  auleni 
c  addil  concilium  :  Sicut  in  quibusdnm  codici- 
i  bus  Ifgiiur,  salis  indicans  illud  :  Et  lii  ires 
i  unum  sunt ,  non  in  omnibiis  codicibiis,  spi- 
«  rilui ,  aqiiae  el  sanguiiii  additum  reperiri. 
«  S.  quoque  Thomas,  expoiiens  decrcialcm 
«  jain  diclam  concilii  Later.,  opiisc.  :24,  «  ires 
«  sunt,  ait,  qui  lestimonium  dant  in  terrd,  scilicel 
«  spiriius,  aqua  et  sanguis;  in  quibiisdam  libris 
«  addiliir  :  Et  lii  tres  unnm  sunl ,  scd  hoc  in 
«  veris  exeiiipiaribus  noii  habeiur,  sed  iii  qni- 
«  bnsdam  libns  d  ciiiir  esse  apposiium  ab  h«- 
«  relicis  Arianis,  ad  pervertendum  sanuiii  in- 
(  tellei-.lnin  ancloriiatis  prsemissae  de  iiniiate 
«  es.senliali  triuin  persimariim.  i  H*cS  Tho- 
«  nias Vidi  ego,  pergit  Hesselius,  iria  ve- 

<  tiisia  Missaba,  uiinm  s-riptiim,  duo  iiupres- 
«  sa,  m  (piib'is  etiam  h;Hc  parliciila  det-rat, 
«  qiieiiiaduiodum    et  iii   e\eii<p1.iri    qiiodam, 

<  qiiod  exial  Lovanii  in  biblioih.   eci-lfs.  S. 

<  Peiri.  altero  item   qiiod  ibidem  in  abb^itift 

<  S.  Gt^rtnidis  assf  rvatnr,  ex  quibns  oniiiibiis 

<  \iMC.  v>deiiir  esse  vera  hiijiis  bici  leciio  : 

<  Qnonium  ires  sunt  qui  leslimonium  dant  in 
«  ccelo,  Pater,  Verhum  et  Spiritus  sanctus,  et  hi 
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3°  Itaque  Idacius  Clarns,  sive  senior,  qul 
IV  seculo  vixit,  sive  jnnior  qiii  V  floruit; 
quidquid  sil,  alieruler  Iib.  1  de  Trinit.  (  qiiod 
eniin  opiis  a  muliis  Aihauasii,  ab  aliis  Vigilii 
Tapsensis  esse  credilur,  illud  allerntrius  Idacii 
esseseiiiiunt  doctissiini  monaihi  Benedictini), 
Idaciiis,  inqiiam,  alieruier  Hispaniis  bb.  1  de 
rrinii.  el  alibi,  hiinc  laiidat  Joaniiis  lociini ;  ex 
qiio  liquel  euin  ab  Hispanis  codicibus  iion  ab- 
fuisse. 

4°  Eiigenius  Carthaginensis  praesul  eodem 
seculo  V  desinente,  in  solemni  fldei  profes- 
sione  quam  episcoporum  400  nomine  Hunerico 
regi  Vandalorum  Ariano  obiulit,  quaque  re- 
fortur  a  Victore  Vitensi  lib.  3  :  «  Et  ut  adhuc, 

<  inquit,  luce  cl^^riiis  unius  diviniiatis  esse 
(  cuin  Patre  et  Filio  Spiritum  sanclum  docca- 

<  mus,  Joannis  Evangelisiae  testimonlo  com- 

<  probatur;  ait  naraque  :  Tres  sunt  qui  testi- 

<  monium  perliibent  in  cvelo,  Pater,  Yerbum  et 
t  Spiritus  sanctus,  et  hi  tres  unum  sunt.  i  Sic 
ille;  ciijus  testimonii  vis  ut  manifestius  inno- 
lescat,  notindum  est  1°  hanc  lidei  formulam 
conditam  fuisse,  teste  Gennadio  Massiliensi  de 
Scriptoribus  ecclesiasticis,  cum  consensu  om- 
nium  Africae,  Mauritani;e  et  S.irdini*  alque 
Corsicae  episcoporum  el  confessorum  numero 
400  ;  alque  adeo  h.is  voces  Joannis  in  isiarum 
omnium  provinciarum  codicibus  extitisse  ; 
2°  hiinc  versiculum  ab  ipsis  ex  professo,  ut 
longe  certissimum  et  validissimum  proferri; 

<  tres  unum  sunt.  Et  tres  sunt  qui  testimonium 

<  dant  in  terrd ,  spiritus ,  aqua  et  sangnis,  aut 

<  pntitis,  ut  codex  qiiidam  apud  nos  in  bibliolh. 
«  eccles.  S.  Pelri  habet :  Tressnnt  qui  testimo- 
I  nium  dant  in  terra,  spiriius,  aqua  et  sanguis. 

<  Et  tres  snnt  qui  tesiimonium  dant  in  coelo , 
j  Pater,  Verbnm  et  Spirilus  sanctus,  et  lii  ires 
I  uuum  sunt.  »  Jani  observavt-rat  Hesselius 
dicta  verba  verstis  8  omitii  ab  auclore  libri 
conlra  Varimadiim  diaconnm  Arianuni,  sive 
ille  fiierit  Idacius  Clarus  ,  sive  Vigilius  Tap- 
seiisis;  omitti  pariler  ab  auctore  epist.  1  sub 
noniine  Hygini  S.  Pontificis. 

<  His  ex  Hesselio  momentis  addi  debet , 
1  '  dnctores  Lovaii.  tesiari  se  qnindecim  co- 
dices  iiisirasse ,  in  quibiis  clansula  haec  ver- 
siis  8  :  Et  hi  tres  uyium  sunt ,  non  legebalur; 
2°  idem  de  multis  codicibus  faieri  Lucam  Bur- 
geiisem  in  siiis  Corrertionibns  Romanis  ; 
3"  Ariam  Moiilaniiin  claiisulam  illam  inse- 
riiisse  nec  in  Gneco,  nec  in  Lai  no  lexiu 
Bibl.  Piilygloit.  Philippi  II  ;  4"  nec  eliain  Cas- 
siodiiro  d  ciam  cl^iiisnlam  cognitaoi  fiii^^se. 

<  Jani  vero  si  veiba  isia  :  Et  Id  ires  urtnm 
sunt,  vel,  in  unnm  sunt,  iion  exslabaiu  olim  in 
versu  8,  quoniodo  Teitidlianus,  qiuunodo  S. 
Cypnanus  alliidere  ad  ea  polueriinl,  e'  per  yl- 
legor  ani  ea  Iraiisb-ire  ad  Patiem,  Filiiim  et 
Spiritum  sanctum  ?  >  Turnel.  quaest.  4.  arl.  1. 

(Ed.) 
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quod  ipsius  lidem  mirifipo  confirmat ;  3"  alj 
ipsis  addiici  coiilra  Arianos,  el  Ariano  principi 
offerri,  quod  arguinenlo  esl  hos  sanclos  prae- 
sules  non  timuisse  )ie  ab  ipsis  in  diibium  re- 
vocaretur.  Ergo  ex  hoc  loco  jure  colliginins 
indubitatarn  fuisse  tunc  hujus  loci  apnd  oinnes 
leclionem. 

5"  Vigilius  Tapsensis  eodem  seculo  lib.  1 
contra  Varimaduin  Arianum  cap.  5  (si  tamen 
is  auclor  ab  Idacio  diversus  esl)  :  i  Joannes, 
«  fnquit,  Evangelista  ait....  ad  Parlhos  :  Tres 
t  sunt....  qui  testimomum  perhibent  in  ccelo  : 
»  Pater,  Verbum,  et  Spiritus  sanclus ;  et  hi  tret 

<  unum  sunt.  » 

6°  S.  Fulgeniius  seculo  sequenli  variis  in 
locis  eamdem  Joannis  sentenliam  allegal  : 
1"  nimiriim  in  libro  de  Trinitate,  cap.  4; 
2°  in  opere  contra  Piniam  episcopum  Arianum; 
3"  tandem  in  responsione  ad  X  object.  Aria- 
norum ;  qiio  in  loco  tria  iterum  observabiraus ; 
1°  a  sancto  doctore  hunc  versiculum  proferri 
tanqiiam  nbiqiie  receptum ;  2"  ab  eo  adduci 
contra  Arianos ,  ut  indubitalum;  3°  Fulgen- 
tium  non  paucis  posl  oblalam  ab  Eugenio  fidei 
prolessioniMn  annis  in  iisdein  rcgionibiisscri- 
psisse  ;  quod  indicat  Ariaiios  nullam  adversus 
hunc  Joannis  locum  exceptionein  atluiisse. 
Eain  enira  dubio.procul  commemorasset  ac 
diluisset. 

7"  Auctor  Prologi  in  Epist.  canonicas,  qui 
aul  Hieronymus  est ,  ut  viilgata  praeferunt 
exemplaria,  aut  VII  saltem  seculo  recentior 
non  est,  ciim  VIII  ac  IX  passira  inier  alias 
Hieronymi  praefationes  recenserelur ;  hic  , 
inquain,auclor,  de  isto  Joannis  Epistolse  loco 
verba  faciens  :  i  In  qiia,  inquit,  ab  infidelibus 
i  translatoribus   multum  erratum  esse    fidei 

<  veritate  comperimus,  triuni  tantiim  vocabu- 
f  la,  hoc  est,  aquce,  sangninis  et  spiritus  in  sua 
f  edilione  ponentibus,  et  Patris,  Verbique  ac 
t  Spiritus  sancti  testimonium  omittentibus ;  in 
f  quo  maxime  et  fides  catholi^a  roboratur,  et 
«  Patris,  el  Filii  et  Spiritils  sancti  una  divini- 
« tatis  substantia  comprobatur.  »  Quocirca  ex 
hoc  auctore  discimus,  1°  jam  tum  in  multis 
codicibus  hunc  locum  non  comparuisse,  sed 
latinis  tantum  e  grgeco  translatis;  atque  adeo 
in  graecis  contra,  plerisque  saltem,  legi  con- 
suevisse ;  2<*  hoc  fuisse  infidelium  translatorum 
incuria  et  oscitantia  factnm  ;  3"  graves  ea  de 
re  querelas  a  Catbolicis  ea  jam  sBtate  fuisse 
instiiutas. 

8**  Auctor  epistolarum  primis  pontilicibus 
ailictarum,  qui  seculo  saliem  Vill  vivebat,  in 
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Hygino  isias  Joannis  Epislolae  voces,  ut  ver- 
biim  Dei  ab  Aposlolo  scriptiim  usurpat. 

9"  Graecus  et  antiquus  auctor  Disputationis 
cum  Ario,  qiiae  Athanasio  a  pluribus  attributa 
esi,  et  tomo  III  ejus  operum  legiiiir,  haec  ea- 
dem  Joannis  verba  contra  Arianos  profert. 
Ergo  ea  apiid  Graecos,  non  miniis  quam  apud 
Laiinos,  erant  tunc  receptissima. 

Alios  oinittimus  recentiores,  qiiod  isti  suffi- 
ciant  ad  conipensandum  aliorum  silentium. 
Ubi  enim  de  facto  aliqiio  controversia  est, 
quis  non  intelligit  probatae  fidei  testes  loquen- 
tes  innumeris  lacentibus  esse  anteponendos? 
Sic  non  tantiim  in  fumos  abit  secundum  So- 
cinianae  opinionis  argumentum  ,  sed  etiam 
assertio  nostra  mirumiii  modum  roboratur. 

3°  Codiciim,  sive  latinorum,  sive  graecorum, 
numero  et  auctorilate  longe  snperiores  sumus. 
Ut  enira  a  I.alinis  ordiamur,  1°  monachi  Be- 
nedictini,  ejusmodi  rerum  peritissimi,  testan- 
tur  in  annol.  ad  Prolog.  Hieronymi  in  epist. 
canon.,  hunc  quidem  versicuUun  desiderari  in 
mullis  exemplaribiis  vetiistissimis,  sed  in  aliis 
non  paucionbus  reperiri ,  ac  praeserlim  in 
perantiquo  Corbpionsi :  ubi  etiam  hanc  in  rem 
Alhanasii  cl  Fiilgeniii  aiicloriias  allcgatur. 
2°  Auclor  ipse  Hishuiae  crilicae  codicein  laudat 
800  annorum,  iu  qiio  haec  verba  invenerit. 
3°  LovanitMises ,  qiii  inlinitiim  propemodiim 
codicum  mulliliidinem  consuluere,  ad  ornan- 
dam  et  accurandain  Vulgatae  editionem,  eas- 
dem  voces  in  omnibus,  si  qiiindcciin  excipias, 
habuere  (1).  4"  Correclorium  Bibliae  quod  circa 
X  seculum  ediluui  est,  el  in  biblioiheca  Sorbo- 
nica  asservatur,  ad  hunc  Joannis  Epistolae  lo- 
cum  :  <  Hic ,  inqiiit ,  corrupli  sunt  quidam 
«  libri  Graecorum,  ut  ait  bealus  Hieronymus, 

<  qui  hoc  capitulum  non  habent,  in  quo  ma- 

<  xiraehdes  calholica  roboraiur.  »  Atque  adeo 
per  id  aevi  in  omnibus  latinis  versiculus  iste 
passim  legebaiur.  5°  Legebatur  etiam  in  iis 
quos  ad  manum  habuere  Terlullianus,  Cy- 
prianus,  Eugenius  et  400  praesules  ipsi  ad- 
juncli  ,  Fulgentius  ,  eic.  At  nulli  afferri 
possunt  manuscripti  codices  his  auliquiores. 
Ergo  (2). 

(1)  I  Lovanienses  testantur  quinque  dunia- 
xat  reperta,  in  quibiis  versns  ille  7  non  legitur; 
quantiun  vero  spectat  v.  8,  de  lestibus  terre- 
stribus,  iidem  theologi  observant  in  quindecim 
codicibus  manuscriptis  verba  ista  :  Et  lii  tres 
unumsunt,  non  reperiri ;  unde  clare  iiifei  tur  in 
iisdem  quindecim  ei  forie  pluribus  aliis  ver- 
sum  7  exiare.  »  Montagnus,  qiiaest.  3.      (Ed.) 

(2)  <  His  addi  potest  auclor  omni  major  ex- 
ceplione,  cujus  lestimonio  res  lota  coniiciiur, 
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Quodautera  pertinet  ad  Graecos,  1"  Anielo- 
lus  Oraioiii  presbyter  aftirnaat  hac  verba  ex 
tilisse  in  Vaticano  codice  omniuni  vetiislissimo. 
2"  Theodorus  Beza,  qui  oplimae  nolae  codices 
se  habuisse  gloriatur,  haec  eadera  in  illis  re- 
perit.  3°  Calviniis  perhibet  aelatc  sua  in  ine- 
lioribus  et  emendatioribus  graecis  codicibus 
affuisse :  qui  duo  testes  nec  possunt  nrc  de- 
bent  esse  Socino  suspecti.  4°  Ex  sexdcclra 
exemplaribus  venerandae  antiqnilatis,  quibus 
usiis  esi  Robertus  Stephanus  (1),  septem  dun- 

Cassiodorum  intelligo,  qui  VI  Ecclesfae  seculo 
floruit.  Opus  illeadornavit  cui  tiiulus  :  Cassio- 
dori  senaloris  complexiones  in  Epistolas  et  Acta 
Apostolorum  el  Apocal.  Diii  ialuit  codex  ille 
manu  exaratus,  donec  a  clarissimo  viro  D. 
Mallei  e  lenebris  ac  pulvere  bibliothecae  capi- 
luli  Veroncnsis,  ubi  consepulliis  jiccbat,  edu- 
clus  fuit,  ac  Florentiae  typis  excusus  an.  1721. 
Porro  in  eo  opere  Casslodoriissuinmariuni  re- 
censens  c;tp.  5  Epist.  1  S.  Joannis,  versus  7 
aiierlam  hdbet  mentionem.  En  verba  :  Qui 
beum  Jesum  credit,  ex  Deo  Patre  natus  est :  iste 
sine  dubitatione  ftdelis  est,  et  qui  diligit  Genito- 
rem,  aniat  eum  qui  ex  Deo  natus  est  Cliristus.... 
Cui  rei  testiftcantur  in  terra  Iria  ntijsteria,  aqua, 
saiujuis  et  spiritus ,  qua:  in  passione  Domini  le- 
cjuniur  impleta  ;  tn  coelo  autem  Pa/cr,  et  Filius, 
et  Spiritus  sanclus,  et  hi  tres  uuus  est  Deus. 
Ergo  in  codicibus  manuscriptis  quibus  uleba- 
lur  Cassiodorus  V  et  VI  seciilo  (quinlo  enim 
seculo,  nalus  post  an.  463,  diii  iii  vivis  fnit, 
ac  Inbeiite  seciilo  sexto,  an.  562,  de  P.ischali 
computo  adhuc  scribebal),  in  codicibus,  in- 
quam,  hujus  aetatis,  extabat  versiis  7,  de  quo 
liic  aginius. 

I  Neqtie  ver6  esl  qu6d  suspicetur  quis  ita 
loqiii  Cassiodorum,  per  allegoriain  ad  versiim 
8.  Namqiie  priino  ne  uiiibra  quideni  exlat  al- 
legoricae  inUTpretalionis  in  hocce  Cassiodnri 
seinione  ;  2°  qiiia absoiium  plane  videlur,  ut in 
brevi  summario  allegorica  inlerpretalio  pro- 
feraiur  ;  5°  quia  ulrumque  versum  separaiim, 
et  tanqiiam  genuinum  S.  Joannis  textum  lau- 

dat,  et  ununi   opponit    alleri  :  /n  terrd, in 

coeloautem  ;  4"  dtMiique  quia  Cassiodorus  nihil 
de  sno  adjicit,  sed  tantiim  summatim  redigit 
doctrinam  S.  Joannis. 

«  INec  est  eliam  quod  aliquis  opponat,  quo 
teinpore  florebai  Cassiodorus ,  jam  corrupios 
fiiissc  maniiscriptos  codices  sacrorum  Bibiio- 
riim,  atqiie  forie  in  manusCassiodori  devenisse 
iinum  ex  his  depravaiis  codicibus,  in  quibus 
versus  ille  7  pia  alicujus  fraude  insertus  jam 
fiierat.  Namque  ipsemet  Cassiodorus  testatur 
Iib.  Institnlionum  divinarum  cap.  3,  et  in 
praefatione  ejnsdem  operis,codices  sacros  qiios 
potuit  antiquiores  et  emendatiores  undequaque 
coUegisse  ;  eos  summa  cura  et  diligenlia  lum 
inler  se,  lum  ad  fidem  aniiquoriim  manuscri- 
plorum  contulisse,  emendasse;  in  nullo  tamen 
ex  his  vetiislissimis  codicibus  versiculum  no- 
siriim  deesse  usqiiam  observavit  Cassiodorus. 
Qua  igilur  fronle  posset  quis  fidem,  veritatem 
acsinceritatem  hnjusversiisin  dubiumetsuspi- 
cionem  adducere?  »  Montagnus,  quaest.  3.  (Ed.) 

(1)  <  Roborlus  Stephanus  notat  septem  dun- 


laxat  erant  in  quibus  desideraretur  is  versicu" 
lus.  5°  Erasnnis,  ciini  nonnnllis  codicibus  de- 
ct»i)iiis  Iiiinc  vcrsiculum  omisisset  ,  postea 
eumdein  reslitiiit  ex  codice  Anglicano  long^ 
anliquissimo.  0"  Xinienius  cardinalis  qiii  unde- 
quaque  exemplaria  oinnium  vetustissima  ,  ac 
praeserlim  ex  bihliolheca  Valicana,  conquisie- 
rat,  hanc  Joannis  seiitcnliam  ex  eorum  fide 
edidit.  T  Auctor  Correctorii  biblici,  ex  biblio- 
thcca  Sorbonica  mod6  laiidati ,  salis  aperte 
arguit  in  plerisque  vulgo  codicibus  graeciscom- 
paruisse,  diim  notat  abfuisse  lantum  a  quibus- 
dara.  8"  Auctor  Prologi  in  Epist,  canon.  Hie- 
ronymo  altribuli  idem  manifesto  supponit , 
diim  sulos  reprehendit  latinos  translatores , 
quod  haec  verba  omitterent.  9°  Eadem  legit 
aiictor  graecus  Dispiiialionis  ciim  Ario,  qtiae  a 
pluribus  seculis  Alhanasio  adscribitur.  Ergo 
non  soliim  falso  aiunlhunc  vcrsiculum  ab  om- 
nibus  graecis  codicibus  abfiiisse ,  sed  eliam 
veribimillimum  esi  in  longe  pluribiisoccurrere. 

4°  Hunc  ipsum  exhibent  primae  omnium 
editiones  sacrarum  Scripturarum  .  quas  dili- 
genter  enunierat  Joannes  Pearsonius  in  iiotis 
ad  Cypriani  librum  de  Ecclesiae  Unilate. 

5°  Enmdem  poslulat  oralionis  in  Joannis 
Epistola  series.  Ac  1"  qiiidem  particula  et , 
quae  primam  partein  cuni  secunda  conjungit. 
2°  Hae  voces,  in  lerrti ;  ad  id  enira  referuntur 
qiiod  priiis  de  coelo  dictum  fuerat,  et  opposi- 
tionem  quamdain  sonant.  At  omnis  opposilio 
tollitur,  si  prius  niembriiin  sustuleris.  3"  Ad 
hanc  eaindeni  coeli  et  terrae  testimoniorum 
opposiiionem ,  respicere  videlur  Aposlolus, 
ciiin  statim  subdit  :  Si  testimonium  homiimm 
accipimus ,  lestimonium  Dei  majus  est.  Ergo 
ciiiii  oninia  posito  versu  7  oplime  cohaereant, 
eo  autem  omisso,  contra  ,  qnis  non  videt  oon 
in  hanc,  sed  in  illain  potiiis  partem  esse  incli- 
nandiim.' 

6°  Denique  ciim  is  versiculus  in  sacros  co- 
dices  irrepere  et  ex  iis  excidere  potuerit,  ac 
de  alieruiro  dispuietur,  ea  sane  pars  ample- 
ctenda  est,  quae  vero  similior  est,  et  probabi- 
lioribus  conjecturis  innititur.  Atqui  futiles 
sunt  Socinianornm  et  nnperi  crilici  conjeclu- 
rae ;  nihil  vero  contra  plausibilius  est  ea  raiione 
qiiara  assignant ,  qui  arbilrantur  excidisse. 
Ergo  nemo  est  qui  circa  id  anceps  haerere  de- 
beat.  Futiles,  inquam  ,  sunl  Socinianorum  et 
nuperi  critici  conjecturae. 

taxat  exemplaria,  in  quibus  non  qnidem  inte- 
ger  versus  desideratur,  sed  tantiim  sine  his 
verbis  :  Jn  coelo.  >  Montagnus,  ibidem.     (Ed.) 
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Qu6d  enitn  1°  Socinus  fraudis  arguit  Hiero- 
nyinuni,  id  sane  indignum  esl  ei  infKeiuni. 
1"  Qiiippe  sancli  hujus  doctoris  fides,  intcgri- 
tas  et  sanctiias  supr.i  oinneui  Imjusniodi  su?pi- 
cionem  posiia  est.  2°  Tertidliinus  et  Cypria- 
nus  Hierouymo  anliquiores  eadem  verba  ha- 
buere.  5°  Tandem  id,  quo  innituntur,  funda- 
nienlum  caducum  est;  a  doctis  enim  non 
censetur  Hieronymi  esse  Frologus  ille,  quem 
allegant. 

2"  Quod  divinat  criticus  addiiionis  hujus 
originem  ab  eo  quod  affert  scholio  esse  repe- 
tendam,  id  non  miniis  absurdum  est.  i°  Enim 
codex  ille  regius ,  in  quo  schoiion  extat,  est 
500  duntaxat  anriorum.  At  verba  isia  apud 
Joannem  longe  anle  500  annos,  tum  in  graeca 
tum  in  lalinaEc<'.Iesi:i,usurpata  sunt.  S^Barba- 
rum  est ejusmodi scholion ,  nec  inteliigilur  quid 
sibi  veiint  haR  voccs,  ipse  sui  ipsius,  seu  ut  graece 
est,  auTo;  iauT&u.  Quis  autem  sibi  persuadeat  ab 
homine  barbaro  et  inepio  quidquam  id  genus 
fuisse  acceptum?  3°  In  hoc  scholio  non  idem 
est  ordo  divinarum  personarum,  qui  legilur 
in  prim.i  parie  leslimouii  Joannis.  Ergo  unum 
ex  aliero  originem  non   ducit. 

3"  Quod  idem  postea  criiicus  conjecit,  verba 
haec  apud  Graecos  ab  eo  tantiim  tempore  obti- 
nuisse,  quo  Latini  in  Orienie  imperarunt,  et 
e  versione  a  Latinis  facta  ad  (Ir.-ecos  transiisse, 
id  multis  quoque  nominibus  respuendum  est. 
l°Enim,  ut  observavimus ,  longe  ante  haec 
tempora,  hoc  est.ante  XH  et  XHI  seculum  haec 
Joannis  seutentia  cum  Latinis  tum  Graecis 
notissima  erat.  2°  Haec  versio,  ciijus  specimen 
exhibet  cdiiio  conciliorum ,  tempore  concilii 
Lateranensis  facta,  fatenie  ipso  critico,  bar- 
bara  et  mendosa  esl.  Ejusmodi  autem  non  sunt 
codices  gr.Tci  in  qnibus  occurrit  hic  versicu- 
Ins.  3°  Ea  aelaie  Gr.eci  a  Latinis  sic  erant 
alienali ,  ut  probabile  non  sit  eos  ad  latino- 
rum  codicum  normam  codices  suos  exigere 
voluisse. 

Superest  ergo  ui  dicamus  hunc  versiculum, 
ciun  in  primigenio  Joannis  exemplari  foret,  e 
mullis  posiea  codicibus  excidisse.  Sed  qua  ra- 
tione  id  acciderit  non  constat.  Siint  enim  ali- 
qui  inter  eruditos  qui  puient  ab  Arianis  ea 
verba  fuisse  e  sacris  codicibus  erasa,  cujus 
modi  scpIus  non  semel  a  sanctis  Patnbus  ipsis 
est  exprobratum.  Vide  Fromundum  el  Bezam, 
quibus  aliqua  ex  pirte  suflfragari  videntur 
auclor  Prologi  toiiesa  nobis  appellati,  S.  Tho- 
mas  et  Xii>'enins  (i). 

(1)  <  1"  Duolicis  iieneris  distin;;;iii  possunt 
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1}  Sed  id  incredibile  esl,  1"  qnia  frandcm  illic6 
detexissent  sancti  illi  Palres,  qui  adversiis 
Arianos  lam  acriter  pugnaveiunt;  2°  quia  , 
ul  suos  codices  corrupissent,  non  poluissent 

codices,  ait  Turnclius,  quaesl.  4,  art.  I,  seu 
exeniplaria  tuiii  veleris,  tiiiu  novi  Tfstanienti, 
manii  exarala ;  alia  qti;»'  omniuni  pei  e  iideliiim 
manibiisquoiid  e  terereniur, ocuiislegereninr, 
iiieiiioria  discereutiir ;  alia  quae  recoiiderentur 
in  forulis  biblioihecariiui  ;  et  priora  qiiidem 
mulin  dilliciliiis  corrunipiacviolari  potuissent, 
propier  frequentein  ac  quolidianum  iisuin,  ac 
proinpttm,  si  quis  fiiisset,  violaions  poenaiii. 
Ad  lid<'ni  niaunscriptonini  codicum,  qiios  tra- 
diii(»  et  pfrpeiuus  lidelium  usus  incornipios 
servavii,  exacii  fuete  Iibri  sarri  nostra;  Vul- 
galae  editionis,  ac  praKiu  subinde  commissi, 
ciim  inventa  est,  secido  nempe  XV,  ars  typo- 
graphi*.  Alia  vero  exeruplaria,  qiue  in  angulis 
biblioihecarum  recondebantur,  longe  faciliiis 
fraudiac  corruptelae  paiebani  exsfripK^rum  , 
sive  ex  negligen  tia,  sive  ex  mwliiia,  nempe  ut  po- 
steros  fallerenl  specie  veluslatis :  quo  casu  co- 
dces  manuscripti  qiii  nnmern,  aniiquitate  et 
auctoriiate  caiieros  vincunt,  praeferendi  sunt, 
tauqiiam  magis  probaii  ac  cahtigaii,  et  poste- 
riores  ad  euniin  fidem  el  normam  coirigendi. 

i  S^Noniroprobabili  coujeciuradicipoiest  in 
nonnullis  codicibus  versum  7  cap.  5  Epist.  1 
S.  Joannis  desiderari  vitio  et  incuriii  exscri- 
pioris  qui  ciim  textuin  descripsisset  usque  ad 
h^fC  verba  :  Quoniam  tres  suut  qui  testiinonium 
dant,  errante  oculo.  transivitad  versum  8,  ubi 
eadem  verba  repetnntur,  alque  ita  versum  7 
ex  incuria  praelermisit.  Lapsus  ille,  seu  error 
maniis  et  oculorum,  non  est  infrequens  in  iis 
qui  alieiia  describunl,  ciim  nullo  fere  inter- 
posito  intervallo,  eadem  verba  repelnnliir, 
ut  revera  est  iii  versibus  7  et  8;  cujus  lapsils 
exempla  proferunt  dociissimi  Benpdi<'lini,  in 
suis  ad  Prologum  S.  Hieronymi  in  Epistolas 
canon'Cas  Observalionibiis. 

«  5°  Non  immerito  supponipoiest  versum  il- 
luin  ab  Arianis,  in  iis  quos  poluerunt  codici- 
bus,  expunctum  de  indiisiria  fuisse,  quod  eo 
se  iiiaxime  premi  inteiligerent.  Quod  qiiidem 
fraudis  ac  perfidiae  viiiiim  saepiiis  ipsis  expro- 
brat  S.  Ambrosius,  I.  2  de  Fide,  c,  15,  n.  355, 
et  1.  5,  c.  16,  n.  193,  sed  praesertim  1.  3  de 
Spiritu  sancto,  c.  10,  initio,  ubi  conqiierilur 
Arianos  lx)Ciini  istum  :  Quoniam  Deus  tpiriius 
est,  desuiscodicibusdelevisse. « Atque  uiiuam, 
f  inquit,  de  vestris  ei  non  etiam  de  Ecclesi.'e 
I  codicibus  tollereiis!  Eo  enim  tempore  qiio 
f  impi%  infidelitatis  Auxentiiis  Mediolanensem 
i  Ecclesiam  armis  exercttuque  occupaverat, 
(  vel  .1  Valenle  atqne  Ursatio,  nutantibus  sa- 
(  ccrdotibus  suis,  incursabatnr  Ecclesia  Syr- 
(  miensis.  falsuinhoc  et  sacrilegium  vesirum 
(  in  ecclesiaslicis  codicibiis  deprehensnm  est. 
(  Et  fortasse  hoc  eiiam  in  Orienie  fecistis.  Et 
(  litteras  qiiidem  potuistis  abideie  ;  sed  fidem 
(  non  poiuistis  auferre.  »  Haec  S.  Ambrosius. 
S.  Hieronymus  in  Prologo  ad  Epislolas  cano- 
nicas,  eamdem  qnerimoniam  institiiiiadversiis 
Ariaiios,  occasione  versiis  de  qiio  loquimiir. 
Qiiin  et  Socrates  adnlieratae  ab  haereiicis 
Scriptiira;  exeniplum  profert  ex  hac  ipsa  1 
Epist.  S.  Joannis,  c,  4,  v.  2,  ubi  dicitur :  In 
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saiie  eos  iidulierare  quos  Caiholici  habebant; 
0°  qiiia  iioi)  est  aliu  hiijus  loci,  quam  tot  alio- 
rum  ipsos  jugnlaiuium  ratio,  quae  lamen  in- 
lacia  reliquerunt.  Qiiocirca  uiuim  illudsiiper- 
esl  ut  id  aiiianueiisium  vitio  ,  propier  eoniin- 
dem  verboruiii  rcpelitionem  ,  acciderit;  qui 
lapsus  non  est  iniVequens,  ut  iis  notum  est, 
qui  exscriplores  norunl.  ilaque  ciim  aiitiquus 
Epistolae  Juannis  scriplor  ad  eas  versiculi  se- 
ptiroi  voces  pervenisset,  Tres  sunt  qui  testimo- 
nium  dant,  erranie  oculo  ac  manu  ad  easdem 
voces,  qua;  versu  8  repeluntur ,  iinpnidens 
iransiit;  quo  facium  est ,  ut  exinde  Patris  et 
Filii  et  Spiritus  sancti  in  coelo  lei^timonium 
ex  eo  codice  exciderit ,  ac  deinceps  in  aliis 
oranibus  qui  ex  ipso  descripti  sunt.  Sic  error 
ad  plures  manavit.  Oe  quo  vide  omnino  doctis- 
simos  monachos  Benedictlnos  in  anooiat.  ad 
Hieronymi  Prologum.  Ibi  enira  non  modo  Hie- 
ronymum  eumdem  allegant  in  capite  3  Jere- 
miae  de  exscripioribus  conquerentem,  qiiod 
quae  2*  dicebantur  omillcrent;  sed  eliam  in- 
signe  hujiismodi  lapsils  exemplum  proferiint 
ex  Josue  C;»pite  21.  Cum  enim  versibus  35,  36, 
37,  eadem  sermonis  clausula  sit,  videlicel  ista : 
Civilaies  qualuor,  cum  suburbanis  suis ;  hac  ver- 
borum  similitudinedecepli  librarii,  versum  36 
praetermisere;  quo  facium  est  ut  non  soliim 
in  veracioribus  latinx  editionis  exemplanbus, 
sed  etiam  in  plerisque  codicibus  hebraicis 
desit;  quod  erudui  non  ignor;*nt.  Exlattainen 
in  antiquissimo  exemplari  hebraico,  qiiod  bi- 
bliotheca  Sorbonica  recondit.  Huc  autem  semel 
posito,  jao)  liquet  cur  is  versiculus  k  pluribus 
olim  sanctis  Patribus  usurpatus  non  fuerit. 

Veriim  haec  deprimii  Socinianorum  respon- 
sione  satis.  Jam  quoad  secundam  ,  res  multo 
expeditior  est.  1°  Enim ,  quod  aiunt  unam 
eamdemqiie  personam  posse  iriplici  raodo  te- 
slimonium  dicere,  id  quidem  verum  est;  sed 
una  tantum  eaderoque  persona  erit ,  non 
vero  tres.  Atqui  tres  islhlc  diserie  memoran- 
tur.  Deinde  ver6  adversarii  confltentur  Pa- 
trem  et  Filium  esse  distinctas  personas ;  quidni 
igitur  idem  erit  de  Spiritu  sancto,  qui  non 
aliter  esse  testis  perhibetur  quam  Pater  et 
Filius?  2°  Quod  adduntPalrem  et  Filium  et 
Spiritum  sanctum  eddem  ratione  dici  quid 
uQum ,  qu&  paulo  post  spiritus,  et  aqua,  et 

hoc  cognoscitur  Spiritus  Dei :  omnis  spiriius  qui 
confitetur  Jesum  Christum  in  cariw  venisse  ,  cx 
Deo  est ;  et  omnis  spiritus  qui  sotvit  Jesum,  ex 
Deo  non  esl ;  quera  locum  ab  Arianis  expun- 
Ctum  fuisse  observat. »  (Ed.) 
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sangiiis,  id  quidem  aequiore  animo  ferri  pos- 
set,  si  eodera  modo  Joannes  de  utrisque  loque- 
retur.  At  non  ita  est.  De  Pdtre  enim,  et  Filio, 
cl  Spirilu  sanclo  pronunliat  qu6d  sint  unum; 
de  spiriiu  vero,  aqua  et  sanguine,  qu6d  sint 
in  unuiii ,  ut  graece  habetur;  seu ,  qudd  in 
unum  idemque  consentiant  ac  conspirent  (1). 

Probalur  2°  iraditionis  auctoritate  ,  quam 
hiic  iii  parte  non  spernunt  pro  moresuo  So- 
ciniani.  Eam  itaqiie  afferainus,  sed  iia  tamen  , 
ut  duniaxat  deliberaiis  quod  pleniiis  ac  copio- 
siiis  poslhaec ,  ubi  de  Filio  et  Spirilu  sancto 
expobiluri  sumus. 

1"  Igitur  sacrosanclam  divinarum  persona- 
rum  Trinilatem  in  nna  e.ideniqiie  nalura  ad- 
struenius  ex  notinullis  antiquorum  Patrum 
testiiiioniis.Jusiiiius  in  Apologia,  (luajSecunda 
inscribitur,  «Hunc,  inojit   (P;itrem),  et  qui 

«  ab  co  venil Filiuiii,  et  Spiritum  sancium 

i  colimus  et  adoramus,  cum  raiione  et  veri- 
« tate  venerantes,  »  Aihenagoras  in  Legalione 
pro  Cbristianis  :  <  Quis  non  mirelur,  inqiiit , 
t  cum  audit  nos  ,  qiii  Deum  Patrem  praedica- 

<  mus,  eiDeuni  Filiiun,  et  Spiritiiin  s»ncuim 
« ...  aiheos  vocari?»  TertulliHniis  de  PudiciliA 
cap.  21  :  <  Est,  inqiiit ,  Triniias  uniiis  divini- 
ttalis  Pater  et  Filius  et  Spirilus  sancius.» 
Clemens  Alexandrinus  ad  PKdagogi  calcem 
Dco  gratias  agens  :  iSoIi,  inquii,  Patri  et  Fi- 
t  lio,  Filio  et  Palri,  una  cum  saiiclo  Spiritu  , 

<  per  omiiia  uni, ......  gloria  nunc  et  in  secula 

<  seculorum  ,  Amen.  »  Hippolytiis  marlyr  sic 
librum  suum  adversus  Noetuni  inscribit :  De 
Deo  Irino  et  uno,  et  de  mysterio  incarnationis 
conlra  hwresim  Noeti.  Cyprianus  ,  de  Ciiilate 
Ecclesiae  ,  c.  4  :  <De  Palre  et  Filio  et  Spirilu 

<  sanclo  scriptum  est,  inquit :  Hi  ires  unum 
tsunt.t  Epistola  vero  ad  Jubaianum  ,  de  eo 
qui  ab  hrereticis  b^plizatus  erai :  «Si  peccato- 

<rum,  inquit,  remissam  consecutus  est, 

<teiiiplum  Dei  factus  est.  Qua;ro  ciijusDei? 

<  Si  creatoris ,  non  potuit,  qui  in  euin  non 
«credidit;  siChristi,  nec  hujus  fieri  potest 

<  templum  qui   negat  DeQm    Christum  ;    si 

<  Spiritils  sancii,  cilm  tres  unum  sint ,   quo- 

<  modd  Spiritus  sanctus  placatus  ei  esse  po- 
<test,  qui  aut  Patris  aut  Filii  inimicus  est?» 
Dionysius  Alexandrinns ,  apud  Basilium  lib. 
de  Spiritu  saiicto  ,   cap.  ^9  :  <  Si  ex  eo  quod, 

(I)  <  Adde  qiiod,  nt  supra  noialuin  est,  pos- 
trema  isla  verba  :  Et  hi  ires  unum  sunt ,  in 
biMie  niuliis  codicibus  iuanuscripiis  veluslio- 
ribus  desiderentur  :  quoniodo  igiiiir  unitas, 
de  qu3  versu  7,  intelligi  posset  di;  uniiale  de 
qua  Tersu  8? »  Moniagnus,  quaesi.  3.    (Ed.) 
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<  iiuiuit,  Ires  suiil   person*  ,  divisas  esse  di-   j 
«  cuiil;  Ires  sunt,  eliamsi  iiolint,  aut  diviiiani 

<  Tiinilaleai  pror&iis  e  inedio  loilant. »  Grego- 
rius  riiaiimaturgus  in  Piofessioiie  lidei ,  de 
Palre,  Filio  et  Spiiiiii  sanclo  loquens  :  (Tri- 
« iiitas  ,  iiiquil ,  ptMtcfta  esl ,  quae  gloria  et 
(  aiternilate  ac  regno  aique  iniperio  non  divi- 

<  ditur  aique  abalienatur.) 

Oinittiiuus  reoentiores ,  quod  de  iis  nuUa 
lis  esse  possit.  Nulli  eniin  dul)iuni  estquin  IV 
seculo  ab  oninibus  Catholi  .is,  hinc  divinaruin 
personaruiu  disiinctlo,  iliinc  earuindein  coii- 
substanlialitas ,  ct  apertissiine  praedicata  et 
disertissiine  asseria  fueril. 

2°  Eanideiii  iii  una  natura  trium  personarum 
disiintlionem  deinonsiranl  luculenler  gene- 
raliora  qusedam  argununta.  Ac  prinium  qui- 
dein  ex  baplisini  rilu  desuinplum ;  in  eo  quippe 
triuin  personaruin  dislincla  inenlio  semper 
facia  est,  et  olim  ad  eain  exprimendam,  tiina 
etiam  iininersio  esl  adhibila.  Secunduui  ex 
Ecclesi*  judicio.  Qiiotquot  eniin  ab  Ecclesiae 
incuiiabulis  persoiias  confuderunl  aut  sul)- 
siantiam  diviserunt,  ii  statim  ab  ips^  lanquam 
hneretici  proscripti  et  explosi  suiit.  Tertium 
suiniiur  ex  eo  quod  IVseculo,  cum  Arius 
haiic  hdem  tenicrareausus  esset,  oinnes  Eccle- 
siye  Patres  ad  tradilionem  semper  provocave- 
riut ;  v.  g.,  Alhanasius  ,  Basilius  ,  et  alii  quos 
aiihi  sigillatim  appellabimus. 

Objectiones.— fix  Scripturis. 

Objicies  iiaque  :  Chiistus  perspicue  indioat 
se  ea  ralione  unuiii  quid  esse  cuin  Patre  ,  quS 
Christiani  unum  sunt  inier  se ,  Joan.  17,  11  : 
Ut  sint  umm,  sicut  et  nos,  inquit.  Atqui  Chri- 
sliani  non  sunl  naturS  quid  unum  inter  se. 
Ergo,  etc— Dislinguo  majorem  :  Ea  ralione  , 
sed  non  omni ,  coiicedo  (1) ;  eadein  .  omni  ex 

(1)  Auclor  majorem  distinguit ,  quasi  obje- 
ctio  sic  posita  esset :  Chrislus  postulat  ui  di- 
scipiili  sui  eadem  ratione  unuin  sint  inter  se, 
qiia  Pater  et  Filius  ;  atqui  homines  unum  na- 
luraesse  nonpossunl;  ergo  necPater  elFilius 
nalurS  unum  siint.  Si  ita  proponeretur  obje- 
ciio,  respondenduin  esset :  Chrislus  postulat 
ul  discipiili  sui  oadem  ratione  uiiuin  sint 
inter  se  ,  qua  Pater  et  Filius,  quoad  lieri  po- 
test,  concedo;  e.idem  prorsiis  ralione,  nego. 
Ciim  igiliir  impossibile  esl  ut  unum  siiit  na- 
tura,  vull  laiiliim  iil  sint  uiium  volunlaie, 
ch.iritale,  concordla  el  consensu.  Ita  fere 
S.  Athanasius,  4  Serm.  conlra  Arianos,  cujus 
verba  apud  Biiliiartuin  habenliir,  Diss.  pro- 
oein.  art.  2.  At  vero  si  ea  foriiia  propoiiatur 
objr^clio.quahiciii  auclore,  responderi  debt-t: 
Dislinguo  majorem  :  Ea  ralione,  sed  non  sola, 
concedo;  eadem  ralione,  01  quidein  soia, 
iiegi».  Uaiio  aperia  csl.  CEdO 
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pirle,  nego.  Paler  ergo  et  Filius  duplici  ra- 
tioiie  sunl  intcr  se  quid  uiium,  natura  vide- 
licet  el  voluntaiis  consensione.  De  hoc  autem 
postremo  unilalis  niodo  dunlaxat  loquitur 
Chrislus,  iion  de  prinio,  qiii  in  hoinines  non 
cadit  iiec  cadtTc  potest.  Porro  nemini  non 
compertum  est  comparatioiies  ac  simililudines 
ad  vivum  iion  esse  resecandas.  Sic  Matth.  5, 
48  ;  Esloie  ergo,  inquit  Christus,  vos  perfectiy 
sicut  et  Pater  vester  coslestis  perfectus  est.  An 
veio  quisquam  ex  eo  colligat  homines  ad  divi- 
naiii  iisque  perfectionem  pertingere  posse? 

inslabis.  In  Scripturis  Deus  ubique  unus  prae- 
dicatur.  Ergo.  —  Distingiio  anlecedens  :  Unus 
natuta,  concedo;  unus  ex  omni  parie  ,  nego. 
Ex  Traditione. —  Objicies  :  Si  tres  in  uno 
Deo  personas  «gnovissent  el  venerati  essent 
priini  Christiani ,  ciim  illi  gentilibus  deorum 
muliiiudinem  exprobrareni,  haiid  dubie  pro- 
bruni  in  ipsos  relorsisseiit  elhnici.  Atqui  hoc 
nuiiqiiam  factum  esse  legilur.  Ergo.  2°  Si  istud 
apud  Christiaiios  dogma  oblinuisset ,    non  po- 
luissenl  «r/ie«  vocari.  Atqui  veteres  Ghristiani 
passiin  ut  athei  a  geniilibus  traducebaniur. 
Ergo.  3**  Hoc  ipsuni  dogina  irrisissent  philo- 
soplii,  qui  Deum  esse  unum  intelligebant.  At- 
qui  iiulla  ejus  rei  mentio  reperiiur.  Ergo. 
—  Respondeo  1"  niirum  non  fore,  si  nihil  ejus- 
modi  extaret  apud  veteres.  Quis  enim  nescit 
oliin  apud  Chrislianos  in  more  positum  fuisse, 
ut  religionis  nostrae  inysteria   summo  studio 
exieros  celarent?  qua  de  re  alibi.  Respondeo 
2°  h*c,  couira  quain  pulant  illi,  reipsa  in  hi- 
storiae  ecclesiasticx  monuuienlis  legi.  1°  Enim 
Celsus,  epicureus   philosophus,  id  objecerat 
inler  reliqua  Christianis  ,  quod  deorum  mul- 
titudinem  irriderent,  et  ipsi  nihilominiis  ado- 
rarent  Deum  et  Christum.  Origenes  vero  lib. 
8  adversiis  ipguni ,  in  eo  totus  est  ut  hancce 
objeclioiiein  diluai.  Eam  porrd  diluit,  aiens 
Christum   et    ipsius    Patrem    unicum    esse 
Deum,  quia  una  eademque  est  Dei  ei  Verbi  ip- 
sius  natura.  Sic  etiam  Praxeas  quondam  «x 
Ecclesiae  caiholicae  de  Trinitate  doctrina  con- 
sequens  esse  airirmabal  ut  tres  deos  habere- 
mus  ;  quod  fal^-iissimum  esse  Tertullianus  de- 
monslrat  ,    quia  videlicei  Trinilas   est  «nius 
ejusdemque  divinilaiis.  Idein    constat  ex  La- 
ctaniio   snpra    a    nobis  inemoralo.  Ergo.  2° 
Athenagoras    conqueritur    de    elhnicis,    qiii 
aiheos  vocabanl  Ghrisiianos,  a  quibus  Pater  et 
Filiuset  Spiritussanctus  pro  nuniine  coleban- 
tur.    3°  Deniqiie   ex    Luciani   Dialogo ,    qui 
Philopairis  iiiscribilur,  liquol  Triuitalis  my- 
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slcrium  apud  philosophos  irrisuni  tuisse.  Er- 
go,  iieduni  ex  his  colligere  possiul  Sociniani 
novam  esseac  receniiorem,  quani  proillemur, 
de  sanctissinia  Trinitate  fidem ,  ei  iisdem 
contra  luce  clarius  palet,  non  aliam  primis 
illis  temponbus  in  Ecolesia  fuisse,  quam  no- 
slris  senleiuiam. 

Exratione. —  C&m  Sociniani  hanc  regulam 
constiluant ,  omnia  videiicet  religionis  capila 
ad  ralionis  amussim  esse  exigenda ,  el  in  dia- 
leciicae  iricis  versatissimi  sint ,  e  diiobus  istis 
fontibus  innumeras  adversiis  r.ui(  lissinae 
Trinitatis  ntysterium  objectiones  (leproiniml; 
de  quo  inpriinis  videri  polesl  Joanncs  Crel- 
iius,  non  exigiii  inter  eos  noininis  scriplor, 
de  uno  Deo  Patre.  Ut  autem  in  iis  referendis 
ordinem,  quem  ipsi  non  servanl ,  teneamus, 
proponenturanobis,  l^quaegeneratiniex  unius 
nalurae  divinae  et  triutn  simul  pei  sonarum  ap- 
parente  piigna  el  conlradictione  repetunlur; 
2°  quae  speciatim  e  naturae  divinae  unitale; 
5°  quae  ex  iriuin  personarum  disiinctione. 

Objicies  itaque  t"  :  lllud  non  est  ab  homine 
rationis  conipoteadinilteiidum  ,  quod  eviden- 
tem  in  se  piignain  el  manifeslara  contradictio- 
nem  invoivit.  Atqui  lale  est  mysterium  san- 
ciissimae  Triiiilatis.  Si  enim  tres  sunl  perso- 
nae  a  se  inviceni  realiter  distincta*,  non  distin- 
clae  vero  a  natura  divina,  1"  Deus  erit  unus 
simul  et  non  unus  seu  irinus;  2°  res  eadem 
erit  siinul  una ,  scilicet  natura ,  el  plures  per- 


sonae  ;  3"  res  iterum  eadein  comiiiunicabitur 
simul  el  non  communicabitur  ;  communicabi- 
lur  enim  qualeniis  natura;  non  communica- 
bitur  autem  quateniis  persona.  Atqui  haec 
contradictoria  sunt.  —  Nego  minorem.  Ad 
pnbalionem  distinguo  majorem  ;  Deus  erit 
Miitid  unus  el  triiius,  etc,  sub  diverso  res- 
pfciu,  coHcedo ;  sub  eodera  respeciu,  nego. 
Conttadictio  igitur,  ul  loquuntur  scholae,  est 
deeodem  sub  eodem  respectu  ;  contra  autem 
hic  diversus  ac  varius  respeclus  occurrit. 
1°  Enim  Deus  quidem  unus  est  simul  et  iri- 
nus  ;  sed  unus  naiura  ,  trinus  personis. 
2°  Res  eadem  est  una  simul  natura  ,  et  tres 
personae;  sed  una  nalura,  qiiateniis  absoluia 
esi ;  tres  vero  personae  ,  quateniis  relaviva. 
3**  Communicatur  et  non  communicatur,  si- 
miii  raiione  :  communicatur  enim,  quatenus 
est  absoluta;  non  communicatiir  autem,  qua- 
teniis  est  relativa.  Ergo  ne  ulla  quidem  est 
piignae  et  conlradiclionis  un.bra.  Et  vero 
in  rebus  creatis  mnlla  id  geiius  cemunlur; 
homo  eniui ,  v.  g.,    raiiocinalur,  qualeniis 
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habel  animara  intelligentem  ;  non  raliocina- 
tur  autem  ,  sed  sentit,  quatenus  esianimal. 

Instabis  1°  :  Al  natura  et  persona,  seu  per- 
sonalitas  ac  snbstantia  non  disiinguunlur, 
Ergo  non  polest  esse  Deus  nalur^  unus,  qiiin 
persoiia  pariler  unica  sit.  —  Dislinguo  ante- 
cedens  :  Non  distinguunlur  realiter,  concedo; 
virtualiier  (1),  nego.  At  distinctio  virtualis  ad 
id  saiisest,  quia  aequivalet  reali.  Neinpt;  Deus 
esl  in  omnigenere  inliniiiis.  Dnplex  egiauiem 
reriim  geiiiis,  absoluiarum  videlicei  el  relati- 
varnm.  AbsoliiCe  porro  conimunicari  possunl ; 
non  aiiiem  relativae,  quia  oppositionem  secum 
iniporUnt.  ijnapropter  Deus  idera  iitrumque 
perfeciionis  genus  includere  debet.  Non  mi- 
runi  itaque,  si  per  naluram  absolutani  unus 
sit,  per  hyposlases  aiitem  relalivas  irinus;  si 
eadcm  res  qiialenusabsoluta  una  sit,  quatenus 
relaliva  niulliplox  ;  si  qualenijs  absolula  com- 
niuuicetur,  quaieniis  autem  lelaliva  non  cuui- 
municeiur.  Imo  Deus  non  esset,  si  alterutrum 
ipsi  deesset. 

Inslabis  2° :  At  mera  haec  est  petitio  prin- 
cipii ,  qiiaeferri  non  polest.— Nego  (2)  ulram- 


(1)  In  Deo  persome  non  sunt  resaliqna,  cu- 
juscumque  tandem  sitgeneris,  divinae  naturae, 
seu  subsiantia»,  ab  exirinseco  siiperaddita,  et 
eo  sensu  diciuir  natiiraiii  seu  siibslantiam  et 
personain  non  re.ililer  h  se  inviceni  disiingui. 
Veriim  nolio  person*  aliqiiid  aliiid  incliidit, 
quaiii  quod  ipsamei  subslanliae  iiolio.  Porrd 
autem  illiid  aliquid  eU  ineiiarrabilis  qiiidam 
divinae  subsiantiae  exislendi  niodus,  proinde- 
que  ipsi  intrinseciis  et  essentialis.  Idipsum 
esl  qiiod  intelligiint  theologi,  ubi  personainin 
Deo,  noii  realiier,  sed  virlualiter  a  snbsianli^ 
distiiigui  pronuntiant.  Lnde  manifesle  apparet 
virlunlem  personae  asubslantia  disiinciionem, 
non  in  sola  cogiialione  nieiuis  existere,  sed 
cerliim  in  ipsa  divina  naiura  el  subsiantia 
habere  fundanienluin.  (Ed.) 

(2)  i  Si  disserendi  magistruin  Aristotelem 
legisset,  inqnii  P.  Pelavins,  I.  3,  c.  9,  n.  16, 
aut  verd  intellexisset  Crellius  (oiijiis  est  hsec 
ohjeciio) ,  s  irel  hanc  argiimentandi  labem 
nuiiqiiam  ab  eo  coniinitii  qui  respondet,  ac 
Ihesi  patrocinatur,sed  ab  eo  solo  qiii  conlra 

thesim  dispuiat.  Nam ciim  genus  vitiosae 

illius  probalioiiis  sit  non  probare  quod  esl  pro- 
bandum,  manifestuni  est  in  eum  solum  isiam 
cadere,cujussuni  probandi  argunieiitandique 
parlef^,  non  iu  alterimi,  qui  qiiod  proposuit 
explicat  ac  tu(!tiir.  i  (Imo  vcro  ipse  hoc)  i  iu 
viiium  incurril  non  raro  Cielliiis,  et  adeo  om- 
nibiis  in  argnmentis  ac  syllogismis  quibus 
dogina  calholicum  ac  vetustissiinam  Ecclesiae 
lidem  inipiignai.  Ciiin  eniiii  iidem  illi  qui  Tri- 
nilatis  niyslerium  ex  christiana  regiila  prae- 
scriploqiie  defendiinl,  iina  illnd  asseverent, 
siipra  oiiinem  naturae  nsuin,  niodiim  eiexem- 
plnm  esse,  qnae  de  illo  tradila  suiit,  ul,  exem- 
piicaus:i,  Filiiiiii  csse  iiimiii  Deuni  cum  Patre 
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que  aniecedentis  parlem.  1"*  Enim  non  esi 
mera  petilio  priiicipii :  scilicel  quod  respon- 
demus,  id  et  ralione  modo  etsiipra  Scriptiirae 
ac  iradilionis  auclorilale  firmavinius.  2°  Prin- 
cipii  petilio  ferri  quidem  non  potest  in  ar- 
guenie,  sed  inepta  non  est  in  respondente , 
cdm  is  contra  principiis  suis  inhaerere  debeat. 
Nimiriim  non  eadem  est  Ecclesise  et  haereti- 
corum  condiiio  :  Ecclesia  eiiim  possessionis 
anliquse  jure  gaudet;  quod  a  majoribus  acce- 
pit,  illud  tenet  ac  defendil.  Saiis  ilaque  ei 
posset  esse ,  quod  exturbari  e  doctrina  sua 
nequeat;  aiiorum  est  probare  falsum  illud 
esse  quod  profiietur.  Verum  ad  has  angustias 
redacta  non  est ;  non  solftm  enim  non  evln- 
ciiur,  sed  ipsa  perduelles  revincit. 

Objicies  2°  :  Ubi  una  natura  est ,  ibi  non 
possuiii  esse  plures  persona;;  hoc  est  enim 
recepi.issiiiiiiiii  apud  omnes  pronnnliatum  : 
QuitLumqiie  snnt  eadem  uui  terto,  hwc  eadem 
iunt  inter  se.  Ergi»,  si  personae  divinae  sunt 
quid  uniiuj  et  idem  cum  nalura,  non  possnnt 
^  se  invicera  distingui. — Nego  anlecedens  (1). 

et  Spiritu  sancto,  hoc  est,  unam  esse  niimero 
trimn  e.ssHniiaiu,  p^-rsoiias  vero  lr^'s  esse,  loii- 
deiii  disiinclas  pniprieiaiibiis.  (>r<'lliiis,  ul  ill:iiii 
IriiiiUlis  prttiC^j-iMiifiii  argiiiiienlando  convel- 
lai,  iiiillo  .tjio  medi >,ul  vocant,  iitifiir,  iiisieo- 
riiiiialiquoqniv.  in  ihfsiiiosiraeiqiiaeslione  ver- 
saniur  ;  a*  vel  iia  colligii:  Ftiert-st  Deiis, Fdms 
esi  Dtrtis,  Spirilus  sancius  fsl  Deiis ;  igiliir  Ires 
siini,  dii.  Ineple  proisiis;  hoc  eniin  tpsnn)  ha- 
be.l  ill.i  qiMin  coiiira  dispnlat  Uks  s,  iia  >ingiila- 
li'ii  uiiuuiqneniqiiet^SNe  Dfiiiii,iil  iioii  sini  ir(S 
dii.  Aui  iu,  Deiiiii  hiiiic,  quocniii  unuiii  sunl 
tri^s  illi,  hoc  esl,  essfntiani  diviiiani,  irinuiu 
esse  in  personis,  pioiiide  siiignlos  esse  iriiios 
in  persoiiis.  Aiqiii  isiud  ip^iiin  propo^-iiuiii 
eiai  a  nobis,  sic  un;un  qiianidain  reui  esse 
Ciiin  naluradiviiia  pfrsonassingiil.is,  iil  laint^n 
latiiispate  t  n  itura  qiiaiii  p-iisona,  hoc  esl, 
ntsiiigiili  Di^ussinl.  noo  laiiie^n  iinns  sit  alter. 
Anl  iia  deniqiie  concliidil ;  Qua;  sunt  eadem 
cum  uno  tertio,  eadem  sunt  inier  se;  igitur  pi-r- 
soiiae  tres  e;Edeiii  sunl  inler  .>e,  qnia  siiiit  ideni 
cuin  esseutiS.  (Jiiin  tanien  in  eodeiii,  quod 
everlendiini  coepil  ille,  dogiiiai<\  idinveniTil, 
non  proplerea  easdein  inu-r  se  pt-rsoins  esse, 
quod  idem  sint  cuin  essentia,  quid  est  aliud 
peiere  quod  iniiio  proposituiu  erat,  si  hoc  non 
esL?  I 

Ad  idem  porrd  scopiilum  oflfendunl  quot- 
quot  dogiiia  caiholicnin  de  Trinilaie  inipii- 
gnant,  ul  facile  perspicere  esl.  Quod  eniin 
tiaiholici  ex  Scripiuris  el  Iradilione  acceptum 
venerantur,  id  absque  ulla  probalione  falsum 
supponiiiit  adversarii ,  et  conliarinm  velut 
principiuin  slaluuiit,  unde  suaiii  argmnenla- 
tioneiii  ordianliir.  (I^d.) 

(i)  Circa  hiijus  objeclionis  solnlioneni  plii- 
rinia  suntnotanda  :  l^quidemlicet,  anlecedens 
absolule  negari  possit,  ob  nimiain  suam  ex- 
lensionemetgeneralitatem.reclius  tanien  dis- 


Ad  probationem  et  vulgai*e  axioma  distinguo  : 
Sunt  eadem  inter  se  in  rebus  creatis,  con- 
cedo;  etiam  in  Deo,  subdistinguo :  Quajcum- 
que  sunt  eadem  uni  terlio  incommunicabili, 

lingneretur,   qnippe  quod  sub  aliquo  saltem 
respeclu  verum  est.  2°  Prima  aucloris  distin- 
ctio  fuiilis  videtur;  sive  enim  de  divinis,  sive 
agatur  de  creatis,  quae  ver^  et  prorsiis  eadem 
sunt  cum  tertio,  sunl  pariler  eadem  inter  se; 
proindeque  si  inler  se  non  sinl  eadem,  id  venil 
ex  eo  quod  non  sini  prorsiis  eadein  cuui  tertio, 
non  vero  quod  de  divmis  quaestio  sit.  5°  Idem 
fere   dicendnin    de  subdislinclione    proxime 
sequenti,  Theologi  qnideni    ita  vulgo   distin- 
giiunt ;  at  si  dibgenter  atlendaiiir,  hiijusce 
distinclionis  viiiuui  statim  sese  prodet.  Sive 
enim  tertium  sil  conimnnicabile,  vi-1,  ut  alii 
dicuni,  viriualiier  mulliplex,  sive  non,  cerie 
qiiae  cum  eo  snb  omni  respectii  eriint  eadem  , 
erunl  pariter  eadeiii  inler  se.  i"  Vnlgire  effa- 
tiiin  :  Ex  mhilo  nihil  (it ,  sensiiiii  aliqneni  ha- 
b't  qiio  verum  sii,  etiani  relalive  ad  Denm  : 
sigiiilicai  enim  nihil  iieri  exnihilo,  taiiqnam 
ex  caiis.T,  sive  etficienle,   sive  iiislrunientali, 
sive  niaieriali,  sive  formali,  eic. ;  ei  eo  st- nsu 
nniicin  scholisaceipitur,  licet  apud  p:igaiios, 
qui  creationem    ignorabant    alio    pleriutique 
si'nsu  iisiirp.irHiir.   llis  positis.  sic  objeclioni 
respondf^iiduin  pulainns  :  Ubi  iina  nainra  esl, 
Ibi  noii  possiinl  esse  p!iir<>s  persoi>*  ;  disnn- 
giio  antecedfiis  :  in  cieaiis,  <'onci'do  ;  in  di- 
viiiis,  iiHgo.  EiiiiiiVTO  I  iiin  subs  aiiiia- ciealae 
linitae  siiu  ei  circniiis<  ripie.  iiiiica  stb.-islcn- 
tii  et  pt*rson:ilii,ite  pcntiis  velmi  exh:iuriiin- 
lur;  sub-taiiti:i  aiiieiii  div  iia,  qnae  iiiliiiii:i  esi,. 
(nbiis  snbsisleniiisel  peisoiialiialibus  coiisti- 
tufiidis  snlTicieiis  proi  sns  i'Sl. 

Ad  pobaiionein  ei  vnlgtre  axioma,  itera 
distiiigno  :  Qiiie  siint  eadein  iini  tert:o  siib 
oniiii  re^pfciu,  sniil  pariler  eadeni  iiiter  se; 
concfdo  ;  qu*  suiu  snb  aliqno  dnniaxat  res- 
pectu  e;tdfiii  uiii  tertio  ,  siint  e;ident  imer 
se  ,  siibdisiingiio  :  Snnt  eadeui  snb  eo  r^s- 
pi'Ciii  qiio  idf.iiliiii-aiiiiir  ciiiii  ifrlitt,  coticr-do; 
sub  oiniii  iespi'Ctii  et  siinpliciler,  nego.  Por- 
ro  p''rsonai  divin:**  non  uiunini)  ei  sub  oinni 
respt-ctu  cuiii  natiira  sen  substantia  divinS' 
eaedein  siinl,  ut  jain  notaviniiis;  ideiitiliciin- 
tnr  quideni  quoad  ipsaiii  sub-l:iiili:iiii  foriiia' 
lii>'r  suinpt.tiii,  et  id«*o  siint  coiisnbsianti.  les; 
non  anlfin  onitiino  identificaninr  sub  raiioue 
personal  taluni ;  adeoqiie  tres  sunt  numero. 

Ai,  iiislai  Ciellins,  iiiiiiis  el  ejnsdeni  rei 
plures  esse  iion  possuni  forniae  ejnsdeui  raiio- 
nis  :  ergo  iibt  nna  natura  est,  ibi  iion  possunt 
plures  esse  persona;,  nec  in  Deo  quidein.  — - 
Kespondeo :  Distinguo  antecedens  :  «  Unius 
ei  ejiisdem  rei  plnres  non  possnnl  esse  foriiMe 
ad:eqiialae  eiejnsdeni  oninino  rationis,  seniuu- 
neris  et  ofiicii,  concedo;  formae  iiiadaequatae, 
nec  ejusdeni  oninino  ralionif ,  seu  muneris  et 
ofllcii,  nego.  Fatemur  iiaque  unius  et  ejus- 
dcin  rei  plures  esse  non  posse  formas  ada?qua- 
las  ei  cjnsdeni  plaiie  raiionis,  niiinei  is  et  ofli- 
cii ,  qii:iriiin  uiia  nihil  omiiino  f:iciat  qii:im 
quod  alier;i ;  v.  g.,  uiiins  et  ejusd."in  rei  plu- 
res  exisientiae  oinnino  inniiles  forent;  iiem 
admilti  non  possunt  unius  hominis  plures  ra- 
lionaliiates,  unius  quantitaiis  plures  longitu- 
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concedo;  communicabili ,  iteriim  subdisiin- 
guo  :  Quae  sunl  eadt^m  uui  Ifrlio,  sunl  eadem 
interse,  penes  illud  lerlium,  concedo;  ex 
omni  parle,  nego. 

Respondeo  ilaque  T,  philosophica  ejusmodi 

eflata  de  rt-bus  crealis  irilelligi  oporiere,  non 

de  Deo,  qui  alterius  est  ordinis.  Sic  an  non 

vulgalnra  eiiam  est  apud  phiiosophos  istnd  : 

E  niliilo  7iihU  fil?  et  tamen  quis  Chrisiianus 

dubilal  hunc  mundiun  e  nihilo  tuisse  a  Deo 

condiluni?  Ergo  parileraliud  axioma  ad  Deum 

non  potest  translerri.  Respoiideo  2°,  si  iraiis- 

feraiur  ad  Deum,  itaesseexplicanduin  :  Quae- 

cuinque  sunl  eadem  uni  lertio  incomninnica- 

bili  ,  sunl  eadem  inier  se;  non  vero  quaesunt 

eadem  uni  terlio  communicabili.  Nanique  si 

lertium  illud,  in  qiio  eadem  suiil,  coniniuni- 

cabile  sit ,  non  eruiii  idcirco  illa  eadem  inter 

se.  Iia  Peirus  et  Paulus  sunt  quid  idcm  in 

huuiana  natura,  sed  quia  natura  hiim;ina  coin- 

municabilis  est  muliis,  inde  non  seqiiitur  Pe- 

truni  et  Paulum  interse  uon  disiingui.  Porro, 

sicut  nalurahumana  coiiiiniiiiicabilis  est,  quia 

esl  universaiis;  ita  natura  divina  comniunica- 

bilisest,  eisi  quadaiiilenus  singnlaris,  quia  in- 

finita  est.  Eo  auiem  ipso  qiio  commiinicatiir, 

eo,  inqu:im,  ipso  postulat  disiinctiooem.  Dis- 

liuctio  enim  esse  debet  iuter  eum  qui  pr^du- 

cendo  illain  conimunicat,  et  illum  cui  per  pro- 

diiciionem  dla  cominunicaiur ;  alias  idem  se 

ipsum  prodiicerct.   Respondeo  3°,   quae  sunt 

eadem  uni  tertio,  etiam  connnunicabili,  esse 

eadein  inter  se  penes  illud  lerlium,  non  vero 

penes  aliiid  in  quo  eadem  non  sunt.  Proinde 

Pater  et  Filius  et  Spiriius  sanctus  sunt  quid 

unuin  ei  idem  penes  naturam  in  qiiS  conve- 

niunt,  non  vero  sunteadem  penes  hyposlasim, 

qua  parle  opponunlur  et  inter  se  diflerunt; 

&icPetruset  Paulus,  qiiiin  huiiiananatura  con- 

veniunt,  sunt  idem  specie  homo,  et  iiihilomi- 

niispenes  difl^erentiam  numericam  discrepant. 

dines  unius  parieiis  plures  albedines,  nisi 
forlfe  secunduin  parles  diversas.  At  non  ita 
cst  de  divinis  subsistentiis ,  seu  persona- 
litaiibus ;  non  una  et  eadem  ouinino  est 
illaruiu  ratio,  non  idem  oflicium.  Licet  eniin 
coiiveniant  tres  illae  subsistentiae  in  ralione 
coinmuiii  ac  quasi  generica  subsisteniiae  ,  dif- 
feruiii  tamen  ab  iiivicem,  ac  diversum  est 
uiiiuscujusqiie  oiriciuin.  Subsisientia,  v.  g., 
Pairis,  Palrem  constituit  acdistiiiguii  a  Filio; 
elvice  versa,subsistenliaFilii  consiituit  Filium 
in  ratione  Filii ,  eunique  a  Paire  distinguit. 
Quoposiio,  niii  penilfis  iinseruin  illud  Crellii 
sophisiiia.  >  H*(;  Tuinelius.  qii*st.  4,  art.  1, 
uude  postreuia  haec  instantia   extracta    est. 

(Ed.) 

TH.  vnr. 


PEUSONiS.  i^S 

Instabis  1°  :  Si  uria  sit  in  Deo  nalura,  non 
possunt  adinitti   ires  personae,  quarum  una- 
quapque  sit  Deiis ,  qiiin   logiiima  sii  haec  ra- 
tiocinatio  :  Paier  esl  Deus  ;  Filius  est  Deus  ; 
ergo  Pater  est  Filius,  et  vicissim.Pr<»iiide  ex  eo 
quod  sit  unanatiira,  conseqiiensest  non  posse 
admitti  tres  personas,  qiiin  simu!  everianiur. 
Nego  m.ijoreni.  Qiianivis  enim  nnaquaeqne 
persona  sit  Deus,   Inde   non  seqnitnr  legili- 
nium  esse  supradictum  ratiocinium.  Vltiosum 
enim  esi,  nipote  cnjus  medius  terminus  bis 
pariiculariler  sumiiiir.   Nulltis  enim   est  vel 
tiro,  qiii  ignoret  medium  terniinum  ,  nt  voca- 
tnr,  debere   distribiii,  hoc  est,  juxta  omnem 
auipliiiidinoin  suam  accipi ;  alioqui  licet  tres 
videantur    esse  dnntaxat  termini,     quatuor 
lamen  reips;\  siint  :  v.  g.,  in  hoc  syllogismo  : 
Petrus   est  homo;  Paulus  est  honio;  ergo  Pe- 
trus  esi  Paiilus;   legiiinia  non  est  conseciUio, 
quia  vidclicet  honio  in  diiabiis  priniis  proposi- 
tionibus  non  sumiiur  ada^quale  et  secundiim 
oninem  snam  exlensionem.  Petrus  enim  non 
est  omnis  hoino,  sed  honio  quidam  ae  singula- 
ris.  Pari  ratione  ciim  dicitur  de  divinis  peiso- 
nis  :  Paier  est  Deus;  Filius  est  Deus;  vox  illa 
Deus  non  ad.cquaie  et  juxla   suam   omnem 
extensionem  usurpatur.  Pater  enim   non  est 
oiuiiis  persona,  qnae  sit  Deus,  sed  peculiaris 
quatdam  etdistincta.  Deus  ergo  illic  siipponit, 
ui  loqiiunliir  dialeclici,  pro  una  singulari  per- 
sona,  el  ad  ipsain  resiriiigimr.  Quocirea  syllo- 
gisiiii  id  geniis  expositorii  non  valent,  ubi  me- 
dius  tcrmiiius  est  aliquid  commune  pluribus, 
qiiod  ita  uni  compeiat  ut  alterum  non  ex- 
cliidat. 

InstabisS":  Ipsa  Dei  notio  includit  duo; 
ac  priiniim  quidem  qu6d  unus  sit ,  alterum 
verd  qiiod  per  sese  subsistat.  Ergo  unica  sub- 
sistentia  seu  personalitas  in  eo  est.  —  Distin- 
guo  anteccdens  :  Alterum  quod  subsislat  un5 
vel  multipiici  subsistenlia  ,  concedo;  unica  , 
nego.  Quapropier,  qui  concipii  Deum,  eum 
quidem  concipit  ut  subsistenlem,  sed  gencra- 
tira  tantiim  et  confiise.  An  vero  una  sit,  an 
conira  multiplex  subsistentia  ,  distincie  non 
capit ;  id  autem  ex  flde  discimus. 

Instabis  3"  :  Nomen  Dei  personam  sonat ; 
est  enim  nomen  concretum,  ut  loqui  amant 
logici,  quod  non  tantiira  formara.  sed  etiam 
subjectum  significat.  Proinde  Deus  est  idein 
qmd habensdivinitatem.  Alqui  Deus  est  unus. 
Ergo  una  quoqiie  iii  Deo  pr-rsona  est.  —  Dis- 
tingiio  majorem  :  Nomen  Dei  personam  sonat 
oonfuse,  concedo  ;  clare  et  cniicleale,    neoo, 
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NoHiina  enim  concrcta  ac  subsianiiva  disiin- 
cliiis  exprimunt  formam  qiifim  subjeclum  , 
licet  utriimque  simul  coiupleclantur ;  inde  esl 
ijuod  plurali  numero  non  efTeranlur,  nisi  for- 
nia  ipsa  multiplicetur,  licel  forte  mnliipliccn- 
tur  subjecta.  Sic  diciiur  unusDeus,  qiiia  una 
(livina  natura  est;  quamvis  aliunde  tres  sint , 
qui  divinS  illa   natura  praediii  esse  crodantur. 

Instabis  4"  :  H.'ec  est  naturae  divinae  maxime 
propria  dos,  quod  sit  singularis.  Ergopluribiis 
personis  communis  esse  non  polest.  —  Distin- 
guo  anlecedens  :  Quod  sit  singularis,  id  est, 
iina,  non  multiplex,  concedo  :  id  esl,  non 
communicabilis,  nego. 

ObjiciesS":  Non  possunt  aduijti  tres  per- 
sonae,  quarum  unaqiueque  sit  Deus,  quin  simul 
admiltantur  tres  dii.  Awjui  non  solum  Scri- 
plura,  sed  eiiam  ratio  ipsa  docet  pliires  deos 
non  esse.  Ergo,  etc.  —  Dislingiio  majorem  : 
Quin  admittantur  ires  dii,  si  in  bis  personis 
sit  divisa  et  multiplex  deitas,  concedo;  si  iina 
ct  prorsiis  indivisa,  nego.  Ita  ubi  lies  sunt 
personae  ,  quarum  unaquaeque  csl  homo,  ibi 
tres  homines  sunt,  quia  in  tribus  non  iina  ea- 
demque  numero  est  humanitas.  At  in  Deo  tres 
personae  unam  eamdemque  naturam  habent. 
Ergo  non  debent  dici  ires  dii.  Cujus  rei  ratio 
est,  quam  modo  diximus  :  nomina  enim  sub- 
slantiva  et  concreta,  non  pro  subjectorum,  sed 
pro  formarum  numero  duntaxat  pluralilcr 
efferuntur.  Quanquani  quid  dialoclicae  spinis 
adbairescimus,  diim  aperla  suppelit  aiictorilas 
Scripturarum,  quse  Deum  ubiqiie  unumprai- 
dicant,  et  tres  tamen  enumeranl  personas, 
quarum  unaquaeque  est  Deus?  Hoc  cuilibet 
Christiano  suflici:)!.  Ut  enim  ait  Tertullianus 
de  Praescript.  haeret.  cap.  8  :  «  Nobis  curio- 
«  sitate  opus  non  est  post  Jesum  Christum, 
c  nec  inqiiisitione  post  Evangelium. »  Hinc  ciim 
Praxeas  olim  hoc  ipsum  Calholicis  objicerel, 
Tertullianus  idem  ,  cap.  18  adversus  ipsum  : 
<  Non  periclitatur  Scriptura,  inquit,  ut  illi  de 
ttu3  argumentalione  succurras,  ne  sibi  con- 
I  iraria  videatur.  Habet  rationem,  et  cum 
«  uniciim  Deum  staiuit ,  el  cum  duos  Patrem 
t  et  Filium  ostendit;  et  sufficit  sibi.» 

Instabis  1°  :  Formaj  pro  numero  subjecto- 

rum  multiplicantur  ;  sic  tot  sunt  humanae  na- 

lurae,  quot  sunt  ejus  subjecta.  Ergo  non  po- 

test  esse  triplex  persona  divina,  quin  triplex 

sit  divinitas.  —  Distingiio  anteccdens  (1)  : 

(1)  Non  ad  vivum  plane  anctoris  responsio 
resecare  videtur.  Alia  iiaque  dillicuitatis  solu- 
lio  praebenda  est;  qiine  iit  faciiius  intelligalur, 
notare  jdvat  nomiiie /o/Hift;  hic  signilicari   id 
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Multiplicanlur  in  rebus  crMfis,  concedo;  in 
Deo,  nogo.  Discriminis  causa  est,  quod  in  re- 
bus  creatis  forniai  iiniis',  sint,  atque  ade6 
multiplicari  queant.  At  in  Deo  nalura  infinita 
est.  Proinde  una  in  omnibus  personis  esse 
debet. 

instabis  2"  :  Persona  ,  jnxia  Boetium  et 
omnes  philosophos  ac  theologos,  nihil  aliud 
est  quam  naturae  rationalis  individua  substan- 
tia.  Ergo,  ubi  tressunt  personae,  ibi  tressub- 
stantias  individuas  esse  oportet.  Proinde  tri- 
plex  est  in  Deo  substaiitia,  si  in  eo  triplex  sit 
persona.  —  Distingiio  antec.  :  Individua  sub- 
stanlia,  id  est,  subsislentia  individualis  aut 
individuiim  siibsistens,  conc;  id  esf,  substan- 
tia,  ut  vulg6accipiiiir,subdist.,  in  rebus  crea- 
tis,  concedo;  generalim  et  in  divinis,  nego. 
Isthaec  itaque  personaR  delinilio,  vel  est  per- 
soiiae  in  abstracto  seu  personalitatis,  vel  in 
concrelo,  idesi,  subjecli  hHbentis  personalita- 
tem ;  si  primiiiii,  suhstantia  latine  idem  est 
qnod  grxce  liypostaxis  seu  subsistentia;  $.1  f>e- 
tj  cundiim,  individua  substantia  idem  est  quod 
li  irtdividmm  subsistens.  Non  poiest  vero  sub- 
stantia  vulgari  notioiie    accipi.    Ciim   enimi 

quod  subjectum  aliqund  consiituit,  sive  ipsiiis 
ralionemconstitulivam.  Ratio  autem  consfitu- 
tiva  est  remota  vi  prosima;  remola  quidem, 
si  remoie  diintaxal  concurrii  ad  subjecti  con- 
slitutionem ;  proxiiiia  vero,  si  uliinio  illnd 
perlicit  el  terniinat.  His  prsehabitis,  d^islinguo 
antecedens  :  ForniJE  proxim.ie,  qua;  eiJam  di- 
rectae,  imniediat;e  ci  ultimie  nuiicnpari  pos- 
sunt,  proniimfro  siibjectorum  mulliplicantur, 
concedo;  form*  eii.un  remolae  ,  seu  indirectae 
et  mcdiat;«  ,  subdi  linguo  :  In  rebns  creatis, 
esto;  in  Deo,nego.  Cerlum  quidem  esi  formas 
ultimas  et  immediatas  pro  numero  subjei  to- 
rum  miiltiplicari ;  hiijiisinodi  enimformissub- 
jecta  non  constituunliir  et  perliciiintiir  mod6, 
sed  etiam  a  se  invicem  di^tinguuiitur;  unde 
natum  est  istud  cfl.itiiin  :  Principium  consltiiui- 
vum  est  etiam  distinciivum;  porro  ;i  se  invicem 
dislingiii  non  possent,  si  eaedem  ipsis  inessent 
formae.  Damus  etiam  in  creatis  rebus  formas 
vel  remotas  et  mediatas  pro  numero  subjecto- 
rum  multiplicari,  nam  ciim  tam  angusti  sint 
rerum  creatarum  limites,  tanta  inopia,  nil 
mirum  si  res  iina  et  eademconstituendisetiara 
remote  pliiribiis  snbjeciis  sit  impar;  at  ubi  de 
inexhausto  Enlis  foiite  quaestio  est,  quid  re- 
pugnantiaein  eo  deprehendipotest,  quodnatu- 
ra  infinita  tribiis  simul  siibjectis  communice- 
tur?  Jam  vero  immediata  et  ultima  forma 
personae  in  Deo  est  personalilas,  ipsa  autem 
divinitas  est  tantum  forma  remota  et  mediata; 
ergo  licet  tres  sint  porsonrr',  non  sequitur  tri- 
plicem  esse  debere  divinii^i  i-iii.  E  contra  est 
inallalo  iiatiiraR  hum:ina;  exiinplo;  ciim  enim 
hiimaiia  natura  proxima  sit  et  imiiiediate  ho- 
minis  lorina,  pro  hominura  numero  necesse 
est  ut  multiplicelur.  (Fd.) 
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siibstanlia  ot  naliira  sint  quid  nnnm  et  idem, 
res  eadeni  his  in  ejusmodi  definilione  reperi- 
retur.  Porro  triplex  est  in  Den  siil)sistentia, 
tres  suntsubsisientes,  licet  non  sint  tres  sub- 
siantia'.  Equidem  in  rebus  creatis,  ubicumque 
est  triplex  subsislenlia,  ibi  triplex  quoque  sub- 
staniia,  seu  natura  est.  Ai  divina  humanis 
non  sunt  metienda. 

Instahis  5° :  At  personce  nomen  substantiam 
saliem  sonat.  Ergo,  cum  nomina  subsiantiva 
plurali  nuniero  non  efleranttir,  quin  formae 
jp^^cE  muliipliceniur,  si  tres  sint  personse, 
ires  pariter  substanli(e  agnoscendae  sunl. — 
Dislinguo  antecedens :  Nomen  persona;  subslan- 
tiam  souat  ex  obliquo,  concedo  ;  rect^,  nego 
Iiaque  noinen  personcc  proprie  ac  per  se  pro 
forma  hahet  personalitatem  ;  est  enim  persona 
idein  quod  liabens  personalitatem ;  quia  verd 
personalitas  esl  ultimum  naturae  rationalis 
complementum,  ex  ohliquo  naturam  ac  sub- 
stantiam  significai.  Ergo,  cum  nomina  suh- 
slantiva  plurali  numero  efferuntur,  ex  dun- 
laxatform3BmnIlipIicanlur,  qunenoniiuihusillis 
proprie  et direcie  efferuntur;  adeoque  tres  sunt 
personalitates,  non  vero  tres  substantiae. 

Instahis  -1°  :  Si ,  quia  Pater  est  persona  di- 
vina,  et  Filius  persona  divina,  item(jue  Spiri- 
tus  sanctus,  inde  sequitur  ires  porsonas  esse, 
pari  jure  consequens  erit  tres  esse  deos,  ciim 
eoruin  unusquisque  sit  Deus.  —  Nego  conse- 
qiientiani  et  paritatem.  Cujus  qiiidem  re- 
sponsionis  ratio  est,  qudd  in  Patre,  et  Filio, 
el  Spiritu  sancto  personaliias  mulliplex  sit , 
non  ver5  multiplex  diviniias.  Ut  enim  modd 
notahamus,  nomina  ejusmodi  plurali  numero 
non  eireruniur,  nisicum  formae  ipsae  muUipli- 
cantur. 

Iiislahis  5" :  Si  tres  sunt  personfe  quarum 
unaqnjpque  est  Deus,  quailibet  persona  pote- 
rit  dici  trina  ex  personis;  nam  Deus  est  trimis 
In  personis.  —  Nego  sequelam.  Ad  probatio- 
nem  distingno  :  Trinus  est  in  personis  Deus, 
qualenus  confuse  concipitur  el  sumitur  adae- 
quate,  seu  qiiateniis  tres  personas  complecti- 
tur,  concedo;  qualeniis  pro  peculiari  persona 
fiiiiiiiur,  nego.  Vitiosum  rursus  est  argumen- 
lum,  quia  mutatur  supposiiio  et  sigiiificatio 
vocis  Dei. 

Intabis  6®  :  Si  natura  divina  ex  tribus  per- 
sonis  constet,  Deus  erit  velui  aggregatum quod- 
dam  per  accidens.  Deus  enim  ex  cntibus  per- 
fectis  constabit.  Atqui  id  ahsurdnm  est.  —  Ne- 
go  sequelam  majoris.  Aggregaium  eniin  per 
accidens  vocalur  illud  quod  ex  entibus  per- 


fectis  nullam  natura  sua  necessitudinem  ac 
connexionem  habentibus  coalescit.  At  talis 
non  est  Deus;  singulae  enim  personse  naturS 
suS  sibi  intime  conjunctse  sunt. 

Instabis  7°  :  Si  tres  sunt  personae  in  Deo, 
eae  profecto  infinitae  sunt;  nihil  enim  est 
in  Deo,  quod  non  sit  infinitum.  Atqui  non 
potest  esse  multiplex  persona  infinita.  Nam- 
que,  uhi  agitur  de  Dei  unitate,  theologi  exeo 
probant  non  posse  esse  miiltiplicem  Deura 
quod  nempe  Deus  sit  infinitus.  Porrd,  si  multi 
essent,  quilihet  non  posset  esse  infinitus.  Vel 
enim  quilibet  haberet  aliquam  perfectionem 
sihi  propriam,  vel  non;  si  haheret ,  alii  non 
essent  infiniti,  utpole  quihus  deesset  illaper- 
fectio;  si  non  haberet,  ab  aliis  non  distingue- 
retur.  Unde  eliciunt  theologi  deorum  multi- 
tudinemplaneimpossibilem  esse.  At  si  ex  Infi- 
niiate  Dei  conseqnens  esl  non  posse  esseplu- 
res  deos,  ex  infinitaie  personae  divinae  eodem 
jure  sequetur  non  posse  esse  plures  in  Deo 
personas.  Ergo  non  potestesse  multiplex  per- 
sona.  — Negominorem  (1).  Ad  probationem, 
nego  paritatem.  Namque  ex  Infinitate  Dei 
consequens  est  non  posse  esse  plures  deos, 
quia  nempe  unusnon  includerel  alterius  per- 
fectionem.  At  ex  infinitate  personae  non  se- 
quiiur  non  posse  plures  esse  personas ,  quia 
licet  inter  se  distinguantur,  nulla  tamen  per- 
fectio  est  in  una  persona,  quam  altera  non 
contineat.  Fons  autem  discriminis  istius  est, 
quod  interplures  deos  nihil  esset  reips^  com- 
mune,  in  quo  identificarentur ;  imo  a  sese 
invicem  forent  secrel!  ac  sejuncti,  ut  plures 
homines.  Equidem  in  aliquS  natura  communi 
permentem  seu  in  specie  convenirent;  sed 
nnitas  speciei  et  ralio  communis,  quae  est  per 
mentem,  non  tollitrerumipsarum  omnimodara 
pi  absolutam  distinctlonem.  Unus  ergo  reveri 
Dens  alterius  perfectionem  non  includeret. 

(1)  Simpliciiis  et  accuraiiiis  forsitan  respon- 
deretur  :  Distinguo  majorem  :  Si  tres  sunt 
person»  in  Deo,  eae  profecto  infinitae  snnt.ea- 
demscilicetinlinitate,  iribus  simul  communi, 
concedo;  infiniiate  diversa  alque  disiincta, 
nogo.  Non  enim  tria  sunt  infinita  distincta, 
sed  nnicum  est  ahsolutum  infiniium  ,  trihus 
personis  commune,  nempe  natura  divina.  Dis- 
imguo  pariter  rainoreni  :  Non  potest  esse 
multiplex  persona  infinita,  distincia  nimirum 
infinitate,  concedo  ;  eadem  communi  infini- 
tate,  nego.  Al  vero  longe  aliier  dicendum  est 
de  muliipiici  Deo.  Cum  enim,  cx  dictis,  nomi- 
na  subslanliva  et  concreta  distinciiiis  expri- 
mant  formam  qnani  suhjectum,  ciimque  forma 
Dei  sit  divinilas  ,  Deus  multiplicari  nequit , 
quin  ipsa  divinilas,  atque  adeo  iniinilum  ahso- 
lutum,  simul  muitijilicelur.  (Ed.) 
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At  non  lia  est  de  pcrsonis  divinis;  singulae 
enim  sunl  quid  idoiu  cum  esseniia  divina,  qu;e 
vicissim  est  quid  idem  cuni  singulispersonis; 
alquc  adeo  nulla  perfeclio  est  in  singulisper- 
sonis,  quoc  eaden»  non  insit  naturae  ;  al  naiu- 
ram  cauidem  siiiguli  habent^ac  perconsequens 
unaquaique  persona  omnem  habet,  eliam  alia- 
rum  personarum ,  perfectionem.  Id  lit,  ut 
postea  declarabimus,  per  admirabilein  et  reci- 
procam  diviuarum  personaruni  in  se  invicem 
iuevisleuliam  tt  circumiusessioneni.  Pater 
enim  eslinFiiio,  ei  Filius  inPalre,  et  Spiriius 
sanctus  in  ulroque  ,  et  uterque  in  Spirilu 
sancto  ;   quod  aiibi  ex  professo  adstruenius. 

Iiislabis  8'':  Quitlibet  persoiia  diviiia  pro- 
priaui  sibi  babel  perfecliuneni  aliqiiaiii  relati- 
vam,  qua  coiisiituilur  et  ab  aiiis  dislinguilur; 
V.  g.,  Pater  paternilateni ,  etc.  Aiqiii  liancce 
perfectionem  non  coutinet  ahera,  v.  g.  secun- 
da;  aliiis  Fiiius  esset  Pater,  neca  Palre  disiiii- 
giieretur.  Ergo,  ut  unus  Deus  alteriusperfe- 
ciionem  non  includeret,  sic  una  persona  alie- 
rius  perfeclionem  non  includil.  —  Disiinguo 
niinorem  :  HancPatrisrelalivani  perfectionem 
non  continel  Filiusformaliter,  quateniis  relali- 
vaest,concedo;  identice,  id  est,  qualenus  cum 
esseniia  diviuA  identificatur,  nego.  Hae  ergo 
perfectiones  relativae  identilicantur  cumnatu- 
ra  divina.  Itaque  ciim  tota  naiura  divina  sin- 
gulis  personis  insit,  non  potest  fieri  quin  om- 
nes  istae  perfectiones  hac  ratione  ipsis  simul 
insint. 

InstabisG"  :  At  praestat  habere  hanc  perfec- 
tionem  formaliter ,  quam  ideniice.  Eigo  for- 
maliier  habere  eam  ,  esl  aliqua  perfeciio  qua 
caret  alterapersona.  — Ntgo  majorem.  Lirum- 
que  enim  paris  est  perfectionis.  Neque  vero 
necesse  esl,  ut  qui  Deus  esl,  is  quolibet  modo 
omnes  habeat  perfecliones.  Saiis  est  si  eas 
habeat  nl  haberi  postulant.  Diiplex  estperfec- 
tionum  genus ,  quod  ,  ubi  de  Deo  ejusque  pro- 
prietatibus ,  fusiiis  iractatum  est ;  aliae  enim 
sunl  simpliciter  simplices  ,  quae  meiiores  sunt 
ipsae  quain  non  ip^ae  ,  nec  aequalem  ab  eodem 
subjecto  perfectiont-m  excludunt ;  aliae  secun- 
duin  quid  duntaxat  simplices  ,  quae  nimiriim 
aut  imperfeciionem  includiint ,  aut  sequali 
perfectioni  opponuntur.  Priores  habei  Deus 
formaliter  ;  posteriores  aulein  satis  est  si  ha- 
beai  identice,  virtualiier,  aut  eminenier.  Ne- 
que  eniin  aliud  ipsje  natura  sua  poscunt  aut 
paiiuntur.  Jam  vero  perfectiones  relativae 
postremo  hoc  genere  contineutur. 

Inslabis  10"  :  At  si  Filius  habet  paternita- 


tem ,  dici  poterit  Pater.  Scd  hoc  ferri  non  jio- 
test.  Eigo.  —  Disiinguo  niajoreni  :  Si  habeat 
formaliter,  coiicodo ;  ideiuicc ,  nego.  Paler 
ergoest,  non  qui  per  identilicationem  cuni 
nalura  divina  paternitatem  habet ,  sed  qui 
illam  habet  formaliter  ,  quaieiiiis  relaliva  esl. 
Talis  auteni  est  sola  priiiia  persona.  Neqiie 
enim  secunda  potest  illam  habcre  hoc  modo  , 
ciiin  fdiatiouem  habeat  ilii  conlra  (q^posilam; 
ad  iniinitaiem  igiiur  pi^rsoiiae  salis  est  ct  requi- 
rilur,ut  unaqiueqiie  hibeat  aliai  iiiii  perfec- 
tioues  idt^iitite;  noii  auteiii  ut  haiical  lorma- 
liler.  Quin  ea  esl  rclationiini  sibi  iuvicem 
oppositarum  nalura  ,  uL  sese  inuuio  ab  iisdem 
subjeciis  ea  ralione  excludant. 


Cluafstiu   quaita, 

De  sanctissimce  Triniiulis  consubslantiali- 
tatc. 

Quandoquidem  probatiim  est  ires  esse  per- 
soiias,  Palrem,  Filium  elSpiriium  sanctum, 
consequens  est  ut  hic  indagemus,  an  illa» 
eamdein  naiuram  divinain  habeant ,  el  uua- 
quaique  vere  sit  Deus. 

AIITICULUS  I. 

Au  Pnter  wternus  per  sese  sit  Deus. 

Fuerunt  olim  quidam  haeretici,  ut  alibi  ob- 
servavimus,  quaest.  2,  art.  2,  sect.  1,  n.  4, 
qui  diviiiiiatem  spectaverunt  ut  totum  qiiod- 
dam  ex  variis  et  distinctis  partibus  conslans  , 
qiiarum  una  esset  Pater,  alia  Fdius,  alia  Spi- 
ritus  sanclus.  Proinde  juxta  illos  Pater  ex  sese 
non  erat  Deus  ,  ut  nec  Filius,  nec  Spiritus 
sanctus,  sed  ex  his  tribus  Deus  coalescebat. 
Idem  fere  sensit  abbas  Joachim,  qui  aiebat 
Deum  exurgere  ex  trium  personarun»  collec- 
lione,  ut  populus  ex  plurium  civium  mullitu- 
dine  conflatur. 

AssERTio.  —  Pater  est  per  se  Deus. 

Probatur  1°  ex  Scripluris.  Psalmo  88,  27, 
Deus  Pater  de  Chiisto  olim  futuro  loquens , 
Ipse,  inquit,  invocabit  me ;  Pater  mens  es  tu, 
Deus  meus,  et  susceptor  salutis  meoi.  Joan.  1  , 
1:  Et  Verbum,  inquil  Evangelista  ,  erat  apud 
Deum  (Paiiem).  Ibid.  cap.  17,  3  :  Hwc  esl 
vilaaterna,  inquit  Chrisius,  ut  cognoscant  te 
solum  verum  Deum,  et  quem  misistiJesum  Cliri- 
stum.  Ibid.  cap,  20,  17  :  Ascendo,  inquit,  ad 
Palrem  meutn  et  Palrem  vestrum  ,  Deum  meum 
et  Deum  vestrum.  1  Corint.  8,6:  Nobis,  in- 
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quil  Paiilus,  utws  Dens,  Pater  ,  ex  quo  omnia 
et  nos  in  illum,  et  unus  Dominus  Jesus  Christus, 
eic  2  Cor.  5,2:  Graiia  vobis  et  pax  ,  inqiiit, 
a  Deo  Patre  nostro  et  Domino  Jesu  Christo. 

Prob.itiir  2"  ex  concilio  Liileranensi  sub  In- 
noceniio  111  can.  2.  Ibi  enim  posiqiiam  expo- 
sita  est  abbalis  Joarbimi  mens  ac  senlenlia  , 
qiialeiii  eain  descripsimiis ,  eaque  damnata  : 
«  Nos,  inqiiit  suinmns  poniifex,  sacro  appro- 

«  bante  concilio,  credimns  et  confiiemur 

I  quod  nna  quaedam  siimma  res  est  (nempe 
(  divinilas),  qiiae  veraciler  esl  Paler,  et  Fi- 
I  lius ,  el  Spiritus  sanctiis,  tres  simul  per- 
«  sonae,  ac  sigilUlim  quaelibet  earumdem  ;  et 
( ideo  soliimmodo  Trinilas  est.  non  qnalerni- 
«  tas,  qiiia  quaelibel  Irium  personarum  est  illa 
«  res,  videlicet  subsiantia,  esseniia,  seu  na- 
«  tura  divina.  i 

Probatur  3°  ratione.  Necesse  enim  est  ut 
qiiaelibei  persona  sanclissimie  Trinitatis  jiatu- 
ram  babeal  infinitam  ,  vol  fmiiani.  At  non  po- 
test  dici  baberefinitam.  Si  eniin  quaelibet  per- 
sona  sanclissimae  Trinitaiis  finita  esset ,  ex 
tribus  simul  Junclis  nunquam  coalesceret 
Deus;  fieri  enini  non  potesl  ul  e  tribus  (initis 
eftlorescat  inlinitum.  Ilaque  superest  ut  quse- 
libet  habeat  iniinitain.  Atqiii  si  habeai  infini- 
tam ,  eo  ipso  est  Deus.  Ergo. 

Objicies  :  Si  tres  sint  in  Deo  person;E  et 
una  nalura ,  qiiaternitas  erit ,  noii  Trinitas. 
Atqui  non  est  quaierniias  in  Deo.  Ergo.  Dis- 
tingiio  majorem  :  Et  una  iiatura  ab  his  perso- 
nis  distincta  ,  concedo  ;  non  dislincta,  nego. 
Porro  ,  ut  synodus  Lateranensis  pronuntiat, 
nalura  illa  est  simul  Pater,  Filius  etSpiriius 
sanctus  ,  et  sigillatim  unusquisque ;  alque 
adeft  inde  ab  iis  non  distinguitur. 

Instabis:  Atdebet  ilia  (lisiingiii;  principium 
enim  eslipsius  palernilalis.  Atqiii  principiuin 
dislinguilur  ab  eo  cujus  principiuni  est.  Ergo. 
Distinguo  majorem  :  Est  principium  virluale 
paterniiatis,  quae  ab  ipsa,  ut  a  radice  pro- 
prietas  ,  fliiit,  concedo  ;  principium  reale  ,  a 
qiio  paternitas  producatur  ,  nego.  Diiplex  esl 
principium  ;  aiiud  est  virluale  el  enianatio- 
nis  ;  aliud  reale  et  productionis.  Principiiim 
qnidem  reale  et  produclioiiis  distinguitur  ab 
eo  quod  ab  ipso  procedit ,  ut  Paier  a  Filio. 
Al  principium  virliiale  et  emanaiionis  non 
dislingiiitiir  ab  eo  quod  ab  ipso  fliiit.  Norunt 
enim  ipsi  philosophi  proprieiates  quae  ab  es- 
sentia  fluere  cogitantur ,  ab  ipsa  non  idcirco 
realiter  distingui;  talis  esl  paiernitas  in  Deo  ; 
est  eniin  attributum  Dei  relaiivum ,  quod  a 
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nalnra  divina  fliiit ,  perinde  ac  altributa  ab- 
solnta,  qiiae  cerie  a  natura  realiter  non  dis- 
tinguuniur. 

ART.CLLUS  IL 

AnFiliussii  vere  Deus,  et  Patri consubstantialis. 

Jam  olim  nionuiinus  pnecipuani  hanc  fore 
operis  iiostri  parteiii.  Ciim  enira  Cliristi  divi- 
nitas  religionis  christianae  veliili  cardo  sit ,  in 
qiio  lota  vertitur  ,  alque  id  inlelligens  diabo- 
lus  ab  ipso  christiani  nominis  principio  innu- 
meros  haereticos  elTiiderit  ex  orco  ad  impii- 
gnandam  hanc  salulis  nostrae  arcem  ;  nos 
cerie  totis  conira  viribiis  eniti  decel,  ut  non 
soliiin  isiam  aniinae  anchoram  firmam  ac  tu- 
tam  retineamns ,  sed  etiam  omiies  inimico- 
riim  Cbrisii  impressiones  frangamus.  Quod 
ut ,  qiiain  diligenlissime  simiil  el  brevissinie 
fieri  potesl ,  exequamiir  ,  observandiim  est , 

1°  Quamvis  de  Verbi  et  Chrisli  diviniiate 
diversa  qiiaeslio  instilui  queat,  nos  de  utroque 
siniul  capite  acturos  esse,  proplerea  (luod  una 
eademque  Verbi  et  Christi  persona  sit. 

2°  Dislingiii  posse  tres  haereticoriim  qui 
Christi  divinitatem  everterestudiierint ,  ordi- 
nes.  1"  Eorum ,  qui  ipsum  nnllaleniis  ante 
Mariam  virginem  extiiisse  docuerunt,  quales 
fuere  Cerinihiani ,  Ebionilae  ,  Paulianistae  , 
Photiniani  ,  hodieque  sunt  omnium  perditis- 
simi  ac  perniciosissinii  Sociniani.  2**  Ariano- 
rum ,  qui  etsi  pariler  Chrislum  esse  Deum 
negarent ,  ipsum  tanien  Dei  Verbum  esse  fa- 
tebantur ,  per  qiiod  omnia  facta  sunt.  Con- 
lendebant  enim  Deum ,  ciim  rerum  universi- 
tatem  condere  vellet ,  prius  Verbuin  creasse  , 
a  (juo  deinceps  caelera  crearentur.  S**  Semi- 
Arianorum  ,  <iuorunidam  sallem  ,  qui  in  sub- 
ruenda  Chrisli  divinitaie  uirisque  conseniien- 
tes  ,  Chrislum  nihilomini!is  ut  Dei  Verbum  ab 
omni  aelernilate  exiitisse  seniiebant. 

3°  Triplex  esse  praesertim  Socinianorum 
impietatis  caput.  1°  Enim  ,  ut  jamjam  diceba- 
mus  ,  inliciantur  Christum  ullaleniis  fuisse 
anteqiiain  de  beata  Maria  virgine  oriretur. 
2"  Quod  ex  priori  dogmate  consequens  est , 
iiegaiit  ipsuni  Patri  aeterno  consubslanlialeni, 
naturaque  divina  praKditura  esse.  3"  Conieii- 
dunt  tamen  Deum  appellari  posse,  quod  ipsi 
Paler  aeternus  summara  in  omnes  creatiiras 
auciorilatem  ac  polestalem  concesserit  ; 
proinde  supremo  honore  ac  cultu  eumdem 
iion  modo  aflici  posse ,  sed  etiam  oportere.  la 
his  auiem  non  modd  Scripiuras  sibi  favere  , 
sed  etiam  priorum  seculorum  PatreB  anie  S5 
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nodum  JNicaenum  sibi  patrocinari  glorianlur. 

4"  Aruiiniaiios  c  Calviniauo  grege  esse  ,  qui 
Chrisli  quidem  divinilalem  aguoscanl ;  sed 
hunc  tamen  lidei  articulum  inier  eos  qui  sa- 
luli  necessarii  sint,  non  reponanl. 

Quocirca  ut  accuraiam  de  lanti  momenli 
controversia  disputationem  inslituamus,  et 
rerum  ordinem  simul  teneamus ,  hunc  arti- 
eulum  in  quinque  sectiones  parliemur.  In  I 
adversiis  Socinianos  ex  Scripiuris  demonstra- 
bimus  Christum  ante  Mariam  virginem  exii- 
lisse.  In  11  adversiis  Arianos  ipsius  aelernita- 
tem  ex  iisdem  fontibus  adstruemus.  In  III 
adversus  utiosque,  ei  speciaiim  contra  Semi- 
Arianos  ,  ostendemus  ex  eorumdem  sacroruin 
codicum  aucioritaie  ,  ipsum  esse  vere  Deum 
el  atterno  Palri  consubstantialem.  In  IV  pro- 
babimus  hanc  fuisse  omnium  ab  incunabulis 
christianae  religionis  Patrum  doctrinam.  In  V 
conlra  Arminianos  evincemus  huncarticulura 
e  praecipuis  christianai  rehgionis  etsaluli  om- 
nino  necessariis  esse. 


An  Chrislus 


Sectio  1. 

ante    Beatam  Mariam 
extiterit. 


vtrginem 


Duplex  est  in  Chrisio  natura ,  divina  scili- 
cet  et  humana.  Cerlum  est  autem  Christum 
penes  naturam  humanam  ante  Beatam  Mariam 
virginem  noii  fuisse  :  sed  quaeritur  an  non  pe- 
nes  alteram  longe  potiorem  extiterit ,  ante- 
quam  ex  ipsa  nascereiur. 

AssERTio.  —  Chrisliis  penes  aliquam  sui 
partem  et  naluram  potiorem  extiiit  aniequam 
ex  Maria  virgine  oriretur. 

Probaiur  variis  Scriplurae  lestimoniis,  quae 
perspicuiialis  gratiA  in  duas  classes  distribue- 
nius.  1°  Iiaque  ea  afferemus ,  quae  evincunt 
quidein  Christum  ante  Mariam  virginem  exti- 
lisse ,  sed  niillum  temporis  articulum  fixum 
habent.  2"  Alia  atlexemus  quae  certam  tenipo- 
ris  nolani  prae  se  ferunt ,  quo  louge  ante  Ma- 
riam  extitisse  monstratur. 
§  1.  Argumenta  primi  generis ,  quce  indefiniti 

prohanl  ante  Beatam  Mariam  virginem  exti- 

tisse  Christum. 

Ex  oninibus  quae  Scriplura  adidprobandum 
sulficit,  arguinentis,  duo  lanlum  fteh"gemus  bre- 
vitatiscausa:  piiinum  ex  Chfisii  e  coelo  in  tef- 
rani  descensu  incarnaiioiiis  crgu;  alterum  ex 
ejusdem  incarnationis  descripiioue  deprom- 
pltini. 

ArgMmnlum  primum,  ex  Christi  descensu  in 
terrarri  incarnationis  causfi.  —  PUiribus  in  locis 
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Christus  dicitur  c  ccelo  in  terram  descendlsse. 
ul  humanuin  gcnus  repararet.  Joan.o,  13: 
Nemo ,  inquit  ipse  Christus ,  ascendii  in  cce- 
lum ,  nisi  qui  descendit  de  coslo ,  Filius  hominis, 
qui  est  in  caelo.  Ibid.  vers.  30 ,  Joaniies  Bap- 
tista  se  Christo  longe  inferiorem  agnoscens  : 
Illum  ,  inquil ,  oportet  crescere.me  autem  mi- 
nui.  Qui  desursiim  venit  (Christusj,  super  om- 
nes  est ,  qui  est  de  terrd  (ut  ipse  Joaniies^ ,  de 
lerra  est ,  et  de  terrA  loquitur ;  qui  de  ceelo  ve- 
niL    super  omnes  est.  Ibid.  cap.  6 ,  52  ,  de  se 
Christus  :  ISon  Moyses,  mqail ,  dedit  vobis pa- 
nem  (1)  de  coelo  (manna) ,  sed  Pater  meus  dat 
vobis  panem  de  caelo  verum ;  panis  enim  Dei  est, 
qui  de  ccelo  descendit.  Ibid.  vers.  58  :  Uescendi 
de  coeto  ,  non  ut  faciam  voluntutem  meum  ,  sed 
voluntatem  ejus  qui  misit  me.  Ibid.  vers.  5t  : 
Ego  sum  panis  vivus  qui  de  ccelo  descendi.  Ibid. 
vers.  63  :  S/  ergo  videritis  Filiuni  iiominis  as- 
cendentem  ubi  erat  priUs.  Ibid.  cap.  8,  42  :  Ego 
ex  Deo  processi ,  et  veni  in  mundum ,  neque  enim 
h  meipso  veni ,  sed  ille  me  misit.  Ibid.  cap.  16, 
28  :  Exivi  a  Patre ,  et  veni  in  mundum ,  iteriim 
relinquo  mundum,  et   vado  ad  Patrem.    Ibid. 
cap.  17  ,  18  :  Sicut  tu  me  misisti  in  mundum , 
et  ego  misi  eos  in  mundum.  l  Cor.    15,  47  : 
Primus  homo  de  terra  terrenus ,  secundus  liomo 
de  coelo  coelestis  (2).  Ephes.  4,8:  Ascendens 

in  altum  captivam  duxit  captivitatem Qubd 

autem  ascendit ,  quid  est ,  nisi  quia  et  descendit 
primiim  in  inferiores  partes  terrce  ?  Qui  descen- 
dit  ipse  est  et  qui  ascendit  super  omnes  cuelos. 
1  Joan.  i  ,  'i:  In  lioc  cognoscilur  spiritus  Dei: 
omnis  spiritus ,  qui  confitetur  Jesum  Christum 
in  carne  venisse ,  ex  Deo  est.  2  Joan.  vers.  7  : 
Multi  seductores  exierunt  in  mundum,  qui  non 
confitenturJesum  Christum  venisse  in  carneni, elc. 
Hic  non  tanliim  innuiiur,  sed  etiam  con- 
ceptis  verbis  dicitur  Christus  in  coelo  priiis 
fuisse  ,  et  e  coelo  ,  ubi  erat  priiis  ,  descen- 
disse.  Unde  sic  arguimus  :  Christus  in  lerr.i 
fuit ,  simul  atque  iii  utero  beatae  Virginis 
conceptus  est.  Atqui  priiis  in  coelo  fuerat ,  et 
6  ccelo  in  terram  descendii.  Ergo  Christus 
existebat  penes  aliquam  sui  partem,  aniequam 
6  Maria  virgine  carnem  acciperet.  Idem  dic 
de  ejus  missione  et  adveniu  in  mundum  : 

(1)  t  Id  est ,  panis  quem  dedit  vobis  Moy- 
ses  ,  seu  manna  ,  noii  erat  propri^  de  coelo, 
sed  dicitur  paiiis  coeli ,  quia  in  aere  factus 
est,  suinpio  coelo  pro  aere,  ut  ciim  dicimus, 
volucres  coeli.  i  Ita  Menochius.  Manna  igitur 
erat  duntaxat  ligiira  veri  panis  ca?leslis.  (Ed.) 

(2)  Is  non  videtur  esse  gerinanus  Apostoli 
sensus  :  probabilius  est  hic  agl  de  Ghristi  ad 
inferos  post  nioriem  descen^u,        (Ed.) 
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prius  enim  est  esse  ,  quam  miiti  aut  venire. 
Missus  est  autem  in  mundum  ,  et  venit  in 
carnein.  Ergo  existebat,  aiileqiiani  in  muiido 
ei  in  carne  essei.  Existebat  autem  iii  ccelo. 
iSam  dioiiur  exiisse  a  Palre  seu  paterna  domo, 
quae  coelum  est ,  et  eo  redire  per  ascensio- 
nein  unde  venerat.  At  per  ascensionem ,  in 
«oeluiu  el  Patris  aeiernisedem  ivit.  Ergopriiis 
apud  Patrem  in  coelo  fuerat. 

Ad  liaec  argunienta  ,  qua;  videnlur  omni 
exceplione  majora  ,  Sociniani  Iria  reponunt : 
1°  Eiiiin  aiunt  Christura  quidem  priiis  in  coelo 
fuisse,  quam  eo  redivivus  ascenderet ,  sed  in 
coelo  fuisse  mente  et  cogilatione.  Ila  Socinus 
adcap.  6  Joaiiiiis  :  i  Esse  in  coelo,  iuqiiit,  est 
I  res  coelestes  probe  tenere,  sive  eas  tanquara 

<  praesenles  intueri  :  quae  omnia  Filio  hoini- 

<  nis....  citra  ullam  naturam  seu  essentiam 

<  divinam  optime  convenire  possunt ,  ut  cerie 

<  conveniunt.   >   Vult   ilaque   Christum   dici 

<  fuisse  in  coelo ,  antequain  post  resurrectio- 

<  nem  eo  ascenderet,  quia  jain  ante  illud 

<  tenipus  in  coelo  ,  non  soliim  mente  ei  cogi- 

<  taiione  perpetuo  versabatur ,  verum  eliam 

<  omnia  ccelestia,  id  esl,  arcana  quaeque  divi- 

<  nissima,  et  ipsa  omnia  quae  in  coelo  sunt  et 

<  fiunt,  adeo  cogniia et  perspecta  habebat,  ut 

<  ea  tanquain  praeseniia  intueretur,  et  ita, 
«  quamvis  in  terris  degens,  in  ipso  tamen  coelo 

<  commorari  dici  posset.»  Sicquippe  loquitur 
in  responsione  adparaenesim  Andreai  Volani. 

2°  <  Christnm  e  coelo  venisse  praedicatur , 

<  quod  nenipe  homo  plane  coelestis  ac  diviiius 

<  fuerit,  singulari  originis  ratione,  sanctitate 

<  ac  munere.  »  Ita  auctores  Catecheseos  Po- 
lonicae  sect.  4  ,  cap.  1 ,  et  ante  eos  idem  So- 
cinus  in  eadem  responsione  ad  Volanum. 

3"  Denique  fingiint  Christum,  antequam 
munus  suum  obiret,  et  Evangelium  pri»dicare 
inciperet ,  in  coelos  a  Deo  reipsa  fuisse  eve- 
ctuiii,  ut  uberrima  rerum  coelesiium  cogni- 
tione  irabueretur  ( quod  Aposlolo  Paulo  po- 
stea  quoqueconiigit),  et  postquam  ibi  aliquan- 
diii  commoraius  essei,ecoelo  descendisse, 
ut  hanc  rerum  divinarum  notitiam  cum  ho- 
minibus  communicaret ;  aique  ade6  nihil 
obesse  quominiis  proprie  dicatur  (Jhristus  in 
coelo  fuisse  jam  anie  mortem  suam ,  et  e  coelo 
descendisse.  Ita  Socinus  et  auctores  caieche- 
seos  supra  ,  Volkelius  et  alii  passim. 

Sed  hxc  tria  couiinenta ,  quae  rautua  inter 
et  pugna  jara  corruunt,  facile  refelluntur. 
Ac  primum  quidem  (  qiiod  nempe  ciim  Chri- 
stus  tolies  inculcalse  in  coelo  priiis  fuisse  , 
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quam  in  terram  descenderet  aut  post  resur- 
rectionein  eo  rediret ,  his  praeserlim  verbis  : 
Si  ergo  videriih  FiUum  hominis  ascendentem  ubi 
erat  prius,  id  siide  metaphorica,  non  de  reali 
in  coelo   existentia  intelligendum ),  hoc ,  in- 
qiiam  ,  priniiim  facile  confulatur ,  idque  mul- 
lifariim.  i"  Enim  negari  non  potest  hanc  esse 
nativam  ac  propriam  hujus  verbi ,  eral,  signi- 
flcatioiiein ,  ul  nimirian  non  metaphoricam  , 
sed  realem  ac  permanentem  existentiam  so- 
net ;  neque  uUus  est  ab  affectu  privaio  ,  aut 
praeconceptis  opinionibus  liber,  qui  Scriptu- 
ras  illic  staiim  ac  sua  sponte  non  ita  inter- 
pretetur.  Quod  ciim  ita  sit ,  manifestam  vim 
inferunt  Sociniani ,  ciim  eas  in  metaphoricos 
sensus  detorquent.  Hoc  autem  si  semel  licet , 
quid  erit  deinceps  iii  Scripturis  tam  apertum 
qiiod  non  simili  modo  eludi  possit?  2"  Non 
laniiim  haec  est  veibi  istius,  erat ,  nativa  si- 
gnificatio ,  sed  etiam  in  eo  genere  sola.  Nul- 
lus  enim  e  Scripturis  afferri  potest  locus,  in 
quo  persona  quaedam  alicubi  esse  aul  fuisse 
dicatur,  quam  de  reali  existentia  accipi  non 
oporteat.  5°  Observandum  est  Chrisium  prae- 
terito  tempore  usum  esse  et  dixisse,  ubi  erai 
priiis ,  non  verd  praesens  lerapus  usurpSsse  , 
nec  dixisse  ,  ubi  est  jam.  Hoc  autem  melapho- 
ricam    iilara ,  quani  Sociniani  soninianl,  in 
ccelo  existeniiam  excludit.  Si  enini  Chrisiiis 
ideo  soliini  dixit  se  in  coelo  fuisse,  quod  ibi 
raente  et  cogiiatione  versareiur,  dicere  sane 
debuit,  ascendentem  ubi  jam  est,  quandoqui- 
dera  hac  ratione  coelo  seraper  adesset ,  el  ibi 
eo,  quo  loquebalur  ,  temporis  punctosic  ver- 
saretur.  Cur  ergo  dixit,  ubi  erat  priits?  Ea 
enim  loquendi  ratione  aliquid  praeleriium  ar- 
guit,  quod  jain  ampliiis  eodem  modo  non  es- 
set.  4"  Ciim  in  lerra  positus  Christus  sic  lo- 
quebatur,  triplicem  oninino  slatum  designa- 
bai  :  primura  in  coelo ,  ciira  antea  apud  Pa- 
trem  esset ,  nocdiim  in  terram  descendissel ; 
secundum  praesentem,  ciim  in  lerris  degebat; 
teriiura  futurum,  ciim  ad  Patrem  in  coelura 
rediisset.  Primuin  opponit  secundo  ,  et  cum 
tertio  confert.  Haec  autem  in  nostr&  sententia 
optime  cohaerent.  Christus  enim ,  aniequam 
in  terrain  veniret,    ayud  Patrem  reipsa  in 
coelo  fuerat,  oculis  hominum  non    patens; 
deinde  vero  carne  assumpt^ ,  se  iisdera  vi- 
dendum  praebuit;  denique  post  resurrectio- 
nem  se  iteriim  e  conspectu  horainuin  subdu- 
xit,  diim  in  coeliim  ad  Patrem  ascendit.  At  in 
doctrina  Socinianorum  ,  nulla  ejusmodi  sla- 
tuum  diversilas  apparet.  5"  Ut  jamjam  nola- 
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bamus,  Chrisius  prinium  siatoin  opponit  se- 
eundo;  vox  enini  illa  ,  priiis ,  aliqndd  discri- 
men  notat  ejiis  temporis,  qiio  apiid  l^alrem 
in  coelo  fuerat,  et  illiiis,  qiio  jani  apiid  homi- 
lies  in  lerri  degebat.  Aiejusmodi  oppo»iiio  et 
distinclio  locum  non  habet  in  opiiiione  Soci- 
nianorum.  0"  Indicat  Christus  se  prius  in 
coelo  fuisse ,  ut  post  ascensionem  suam  ibi 
iteriim  futurus  erat;  est  eniin  nianifesta 
Utriusque  teinporis  comparatio.  At  Christiis 
post  ascensionem  in  coelo  fiiturus  erai  reali  et 
proprie  dicta  existenlia.  Ergo  et  priiis  ibi 
fuerat.  7°  Verba  illa ,  ascendentem  ubi  erat 
priiis,  priori-m  aliquem  e  coelo  descensum 
postulant.  At  nunquain  e  coelo  descendit 
Chrislus  mente  et  cogilaiione.  Eigo  h.RC  non 
de  melaphorica,  sed  de  reali  exisienlia  inier- 
pretanda  sunl.  Elvero  liquet  contorlam  hanc 
Evangelii  expositionem  insubsidium  desperaiae 
causae  unice  exiogiiaiam  fiiisse. 

Secunduin  huic  non  absimile  de  metnpho- 
rico  Christi  e  coelis  descensu  (  qnasi  nimirum 
propierea  tanliim  e  coelo  descendisse  aflirme- 
tur,  qnod  originis  raiione,  sanciilate,  doctrina 
ac  munere  vir  plane  divinus  et  coelestis  exii- 
lerit),  hoc,  inquam,  secundnm,  non  minori 
faciliiate  falsi  convincilnr.  1°  Enim  si  Chri- 
slus  reipsa  in  coelo  fuit ,  anlequam  carnem 
assumeret  e  coelo,  dubio  procul,  revera  de- 
scendit;  non  auiem  melaphorice  ,  qiioniodo 
inteliigunt  Sociniani.  Aiqui  hoc  janjain  de- 
monstraviinus.  2°  Christi  descensus  e  coelo  et 
ejiisdem  in  coelum  asceiisus  in  Ser  piuris 
passim  coniungiinliir  ac  couiponuniiir ;  sunt 
itaque  ejiisdeni  nalurse  ac  conditionis.  Atqui 
reip>a  Christus  e  morte  redivivus  in  coelum 
ascendit.  Ergo  reipsa  pariter  in  lerram  de- 
scendit.  3°  Quod  Christtis  de  coelo  proprie  lo- 
cutus  fuerit ,  ciim  dixit  se  e  roelo  descendisse, 
id  liquet  non  soliiin  ex  eo  qnod  id  his  verbis 
tolies  inculcare  voluerit,  sed  eiiam  ex  Judaeo- 
rum  olfensione,  qnae  ex  ejiisinodi  verbisenata 
est.  Ciim  enim  id  tam  frequenter  repptiisset 
Chrislus,  ut  se  verum  Filium  Dei  natiirapqiie 
suae  dignitatem  ac  m^jestatem  oslenderet, 
Judaei  grave  scandaluni  passi  sunt  :  Nonne, 
inquiunt  cap.  6  Joan.  42  ,  hic  est  filinsJosepli, 
cujus  nos  novimus  palrem  et  mairem?  Quomodb 
ergo  dicit  liic,  quia  de  coelo  descendi?  Judaei 
itaque  Cbristi  verba  de  vero  e  coelis  descensu 
ceperanl;  proinde  illa  hnnc  sensum  prae  se 
ferunl,  eoque  magis  quod  Chrisius  id  cer- 
nens,  eorum  meniein  non  correxerit,  inio 
vero  perrexerit  ea  sibi  tribuere  quae  Deo  pro- 
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pria  siint.  Versu  enim  43  statim  :  ISenio,  in- 
qiiit,  poiest  venire  ad  me  ,  nisi  Paler  meus  tra- 
xerit  eum  ;  et  ecjo  resusciiabo  eum  in  novissimo 
die.  Versu  aulem  il :  Qui  credit  inme ,  liabet 
vilam  ixlernam ,  etc.  Si  Jiid:«ornni  hic  error 
fuit,  an  euin  Chrisluspro  siiA  benignitate  non 
sustulisset?  au  coiilra  conlirniasset? 

Teriiiim  de  Chrisli  in  coelum  raptu  paulo 
ameqiiain  niunus  suum  obire  inciperel,  ul 
coelestium  arcanorum  notitia  inibuerelur, 
pluribus  de  causis  siare  non  polesi.  1°  Enim 
fictitius  est  hic  rMplus,  nec  ulliim  aut  in 
Scriptiiris ,  ant  in  anliqiiitaie  fundamentura 
habet.  liiinc  eniin  raplniii  primi  omninm  ho- 
iniiium  Sociniani  e  cerebro  siio  ooiifinxe- 
riint.  Et  sane  ineiiior<ibileiii  hanc  historidm , 
cul  tota  Christi  doctrinae  veritas  inniieretur, 
nunqiiam  oniisissent  Evangelistae ,  qni  alia 
pluriina  longe  minoris  momenti  commemo- 
rant.  2°  Observatione  illnd  dignissimum  est, 
qiiiSd  nempe  ciini  infinitis  in  locis  Christus  e 
toelo  descendisse  dicaiur,  nunqiiam  tamep  in 
coelum  dicaturante  moriem  ascendisse,  ciira 
ejiisniodi  rapnis  et  ascensiis  longe  poiiori  ra- 
tione  referendus  fuisset;  tum  quia  ascensus 
coniigisset  propter  nobilissimam  causam, 
nenipe  coelestium  rernm  scientiam  ;  lum  quia 
ejusinodi  ascensus  ipsius  doctrinae  veluti  ba- 
sis  foret;  tum  qiiia  denique  descensus  ex  as- 
censu  salis  intelligeretur ,  iion  conira.  Certe 
Paulus  raplum  snum  in  coelos  memorat,  non 
vero  suum  e  coelo  descensiim  ,  quod  id  super- 
vacaneum  esset.  Ciir  ergo  descensus  Christi 
e  c*l<>  frequenler  menlio  lil,  nulla  auleni 
ascensiis ,  qui  prior  esse  debuii/  niillam  pro- 
fecio  hiijiis  rei  causam  idoneam  alferre  pos- 
suiit  Sociniani.  At  apud  nos  ratio  in  promptu 
est,  qiiod  ncinpe  eo  non  ascendisset  anie 
niorlem,  sed  inde  ad  carnem  assuniendam 
descendisset.  3"  Notandum  etiam  esl  Christum 
non  dixisse:  Si  ergo  videritis  Filium  Iwminis 
asceiidentem  qnb  jam  ascendit ;  sed  ,  ubi  erat 
priiis,  Quid  ila?  qnia  nimiriim  eo  nondiim  as- 
cenderat,  sed  ibi  ab  omni  aevo  fuerat,  ante- 
quani  in  terrain  descenderet.  Eivero  Christus 
illic  omne  aevum  ,  ut  ila  dicain  ,  suum ,  in  tres 
partes  div^dit  :  1"  fuit  apud  Pairem  in  coelo; 
2"  in  terris ;  3"  ileriim  fuiurus  erat  in  coelo 
apiid  Pairem.Proinde  quamdiii  in  terris  mor- 
lalem  vilani  egit,  in  ccelos  noii  ascendit. 
4"  Niilla  necessitas  fiiit  ut  ad  coelnm  aseende- 
ret  ChrisiHS.  Quam  eniin  Sociniani  allegant, 
ea  fntilis  esl;  qiiasi  vero  Deus  non  poiuisset 
Christo  in  terra  degenti,  quantiim  libuisset. 
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imperliri  rernm  foelesiinm  noiiiiani.  5°  De- 
niqiie,  qiiod  decreiorinin  est,  hic  asceiisiis 
Clirisli  in  coeluin  .  anirqnain  niunns  snum 
inflioarel,  direcla  froiitf'  pnfin.it  cum  Srri- 
pturis,  qiiae  coiiceplis  verbis  asseveranl  Cliri- 
stum.  nonnisi  semel  in  coelos  ascendisse  .  id- 
qiie  posl  peraciam  morle  sua  genei  is  tiwmani 
redeniplionem.  Paiilus  enim  ad  Hebraeos 
cap.  9,  ui  doceat  a  Christo  veleres  legis  Mo- 
saicae  flgiiras  impletas  esse  ,  cuni  ipso  compa- 
ranssiimmiim  poniificem  Jiid«orum,  et  ciim 
jpsius  moiie  aniiqua  sacrificia,  et  S;mcia 
sanctorum  cuin  coelo  ,  sic  loquiinr  :  In  priori 
quidem  labernaculo,  inqiiil  vers.  6  et  7,  semper 
introibant  sarerdotes,,..  in  secun do  autem  {sic 
appellat  Sancia  sanciorum)  semel  in  anno  so- 
lus  pontifex,  non  sine  sangnine  :Christus  autem, 
iiiquil  versu  11  ,  assistens  pontifex  fuiurorum 
bonortim.,,.  per  proprium  satiguinem  introivit  se- 
mel  in  Sancia ,  ceterna  redemptione  inventa.  Et 
versu  2i,  non  in  manufacta  Sancta  Jesus  in- 
troivit,  exemplaria  verorum;  sed  in  ipsum  coclum, 
ut  appareat  nunc  vultui  Dei  pro  nobis ,  elc. 
Ergo,  qaemadmoduin  summus  pontifex  Ju- 
daeorum  semel  dunlaxat  quotannis  introibat 
in  Sancta  sanctorum  ,  nec  sine  sanguine  vic- 
timaruiii  jam  fuso;  nec  ei  licebat  alio  quovis 
nomine  in  ea  ingredi ;  ita  Christus  semel 
taniiiin  ascendit  in  coelum  ,  idque  ciim  per 
propr  U'n  sangiiinem  Deiim  hominibus  iratum 
jam  plac.issel ;  nec  unquam  aliasin  coelum  as- 
cendil. 

Objicies  1°,  ;ui  firmandam,  quam  commenti 
sunt,  iiielaphoricain  Christi  in  coelis  exislen- 
tiam  ,  iiiud   Malih.  6  ,  20  :  Tliesaurizate  vobis 

ihesaurus  in  ccelo ;  ubi  enim  est  iltesauriis 

tuuSyibiest  et  cor  luum;  necnon  et  illud  Plii- 
lipp.  3,  20 :  ISostra  autem  conversatio  in  coelis 
est.  Haec  enim  metaphorice  intelliguntiir.  Er- 
go  pariter  ciim  Christus  dixit,  aacendentem 
ubi  erat  priiis,  eoqiie  significavit  se  in  coelo 
fuisse,  id  nieiaphorice  accipi  potest.  —  Ncgo 
C')ns«"queiitiam  el  paritatem.  Aiia  enim  cordis, 
alia  personae  esl  r^tio.  Pes  enim  cordis  amor 
esl;  alqiie  adeo  cor  ibi  esse  dieitur,  quo  anior 
abiii;  et  haec  metaphorica  locutio  usiiata  est. 
At  de  personis,  quae  per  sese  in  loco  simt, 
alia  oinnind  ratio  est.  Npc  eniin  dicuniur  esse 
aut  fnisse  aliciibi,  nisi  ibi  vere  ac  propriesint 
aut  extitPrint.  Discriminis  aulem  caiisa  esl, 
quod  niillus  error  oriri  possit ,  cf)m  dicitnr 
ibi  cor  e«se,  ubi  amor  ip-;iiis  esl ;  nolinn  eiiim 
est  aliunde  cor  in  amante  re  ps.^  esse.  Al  in- 
finiti  in  sermonem  huraauuin  errores ,  iunu-   gu 
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merae  amb;'ges  ac  fraudcs  invcherentur,  si  de 
pf^r.^onis  dicere  fas  essel,  ibi  cas  esse,  i.bi  al- 
fecius  earuni  Iiabitat,  et  ibi  non  esse,  ubi  iion 
amant  esse.  inm  vero  non  loqiiimur,  nisi  ut 
intellig.imur ;  is  enim  unicus  est  sermonis  hu- 
mani  iinis. 

Objiciunt  2°,  ad  roborandum  refponsionis 
suai  caput  allerum  de  descensu  mei;  phorico 
e  coelis.  Plures  suiit  in  Scripiuris  similes  lo- 
cutiones.  Jacobiis  scilicet  Apostolus  Epistolae 
suae  c;tp.  1,  17  :  Omne,  inquit,  datum  optinium, 
et  onwe  donum  perfecium  desursum  est ,  descen- 
dens  a  Patre  lumimm,  et  cap.  3,  15  :  Non  est 
ista  sapieniia  desursiim  descendens,  sed  terrena. 
Sic  et  Joaniies  Apoc.  21,  2  :  Vidi.  inquit,  san- 
ciam  civitaiem,  Jerusalem  novam,  descendeniem 
de  coelo  a  Deo.  Atqiii  ista  diciinlur  metaphori- 
ce  e  coelo  descendere  ,  quod  a  Deo  singulari 
ratione  proticiscantur,  et  coelestia  ac  divina 
sinl.  Ergo  similiter  Chrislus  dici  poiest  e  ccelo 
descendisse,  quod  vir  plane  divinus  ac  coe'e- 
slis  extiierit. —  Nego  consequentiam  et  parita- 
tem  ;  cnjus  discriminis  eadem  est  ralio  quam 
modo  protiilimus.  Exen  pla  enim  quae  addu- 
ciinlur,  rerum  sunt  quae  per  se  non  moven- 
tur,  qualitatum  videlicet ,  donorum  ?piritua- 
lium,  ac  civitatura.  At  perspicuura  est  res, 
qiiae  per  sese  non  moventur  proprie,  posse 
metaphorico  qiiodam  sensu  dici  descendere  de 
coeh),  quod  a  Deo  aiictore  procedant,  quia 
niniiriim  in  hisce  locutionibus  nullum  est  er- 
randi  pericnluin.  At  de  personis  non  idem  est. 
Qu.ire  nullum  ejusmodi  exempliim  proferri 
pxest,  Nullus  enini  est  in  Scripturis,  qui 
qiiaiiiiimvis  excellens,  dicalur  e  coelo  descen- 
disse,  nisi  priiis  in  coelo  fuerit.  Ai  Christus 
persona  est.  Dicitur  aiitem  sappiiis  e  coelo  des- 
ccndisse  in  terram.  Ergo  priiis  in  coelo  fue- 
rat. 

Instant  lo;  Dici  potuit  Christus  e  coelo  de- 
scendisse,  quod  soliiis  Dei  virtule  in  utero 
Beaiae  Virginis  formatusfuerit. — Nego  antece- 
dens.  Nain  Adamiis  hHbiiit  ea  ex  parte  qiiid- 
dam  amplius  :  totiis  eniiii  e  manibus  Dei  pro- 
diit  ;  ciim  ad  eflingendum  Chrisli  corpus 
Beata  Virgo  aliqiiid  contulerit.  An  vero  idcir- 
co  dicitiir  Adanuis  e  ca^lo  descendisse  ? 
n  •qnaquam.  Imo  vero  ,  qiiando  Christo  com- 
paratiir,  diciiiiresse  terrenus,  Chrisiusautein 
coelestis  :  Prinms  liomo,  inqiiii  Paulus  siipra, 
de  terra  terrenus,  secundus  homo  de  coeloccete- 
stis.  Ergo  non  ea  de  causa  Chrisius  esse  dici- 
lur  dc  coelo,  quod  a  Deo  citra  ullam  viri  ope- 
ram  profectus  sit. 
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Instant  2°  :  At  inirabilis  fiiit  et  siipra  natiiriB  ^ 
leges  Christi  oonceptio.  Alqiil  is  dici  pulesl  e  ^ 
coelo  descendisse  cujus  conceptio  niirabilis 
fuit, et  supra  ordinarias  naiurai  leges.Eigo. — 
Negoininorein.  Nam  conceplio  Isaac  ei  Joan- 
nis  Baplista;  siipra  naiura;  leges  pariter  fiiit 
et  grandc  miraculum  ;  an  vero  propierea  di- 
cuiilur  c  coelo  desceiulisse?  Inio  Joaiines  se 
cuni  Christo  conlerens,  (pia  par  erat  niode- 
siia  confiietur  se  quideni  esse  e  terra,  sed 
Chrislum  h  coelo  venisse  :  Qui  est  de  terru, 
inquit  Joann.  3,  50,  de  terra  est,  et  de  terrd 
loquitur ,  qui  de  ccelo  venil  super  omnes  est. 

Insiant  3°  :  Christus  dici  potuit  e  coelo  esse, 
quodomnibus  Spirilus  sancli  donis  cumulatus 
fueril.  Ergo.  —  Nego  aniecedens.  Nam  Joan- 
nes  Baplista,  tesie  Angelo  Luc.  1,  15,  Spiritu 
sauclo  repletus  est  adhuc  ex  uiero  matris 
suae  ;  et  tamen  ipse  de  terra  se  esse  agnovit. 

Instant  4°  :  Saltem  liabita  ralione  muneris 
sui,  quod  lotum  coeleste  fuit,  Christus  potuit 
6  Cffilo  dici.  Ergo.  —  Nego  antecedens.  Aliud 
enim  est  quoddam  munus  e  coelo  esse,  aliud 
persoiiam,  cui  munus  illud  divinitiis  conces- 
sum  est,  e  coelo  dlci  descendere.  Propheiae 
enim  veteres,  Joannes  Baplisla,  Apostoli,  mu- 
nus  liabeb  int  a  Deo  sibi  credilum  ;  quis  au- 
tem  unqu^im  dixii  eos  e  coelo  descendisse? 

Quoe  ciim  ila  sint,  si  purus  homo  Chrislus 
fuit,  nihil  habuit  vel  quoad  aniniam  vel  quoad 
corpiis,  vel  quoad  gratiam,  vel  quoad  munus, 
propter  quod  dici  potuerit  e  coelo  venisse  in 
terram.  At  id  tamen  de  eo  frequenter  dici- 
tur.  Ergo  reipsa  in  ccelo  fuerat ,  antequam  in 
terra  carneni  assumeret. 

Objiciunt  5°,  in  gratiam  tertiae  suae  respon- 
sionis,  et  prioris  illius,  quem  excogitarunt , 
Christi  in  coelum  ante  mortem  ascensiis,  illiid 
ipsius  Christi  Joan.  3,  11,  Nicodemum  allo- 
quentis  :  Amen,  amen,  dico  tibi,  quiaquod  sci- 
mus  loquimur,  et  quod  vidimus  testamur,  et  tesli- 
monium  noslrum  non  accipins.  Si  terrena  dixi 
vobis  et  non  creditis,  quomodb  si  dixero  vobis 
eoelestia  credeiis?  Et  nemo  ascendit  in  coetum 
(graece  ivaSESvDCEv  praiterito  tempore),  m«2  qui 
descendit  de  coelo,  FHtus  hominis,  qui  est  in  caelo. 
Ergo ,  inquiunt  auctores  catecheseos  Socinia- 
nae,  Christus  jam  tum  in  coelum  ascenderat  (1). 

(1)  Sensus  esse  videtur  :  Prae  caeteris  mihi 
fidesdebetur  coelestia  praedicanti :  nemoenim 
incoelofuit.uleaquaeibihuntcompertaliabeat; 
ego  auteni,  filius  hominis,  fui  in  coelo,  siqui- 
dem  de  coelo  desceiidi;  imd  ver6,licet  in  terris 
conversans,  lamen  sura  adhuc  in  coeio.  Con- 
textura  qiiidem  sermonis  postulabat  tantum 
ut  Christus  oblenderct  neminem  in  coeio  uu- 
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Nego  consequenliam.  Est  enim  hoc  in  loco 
quaidam  ellipsis,  seu  verboruin  reticenlia,  ne- 
cessarioadiiHltenda.  Ciim  enim  dixit  Christus  : 
Nemo  asceiidil  in  ccelum,  subaudiri  ac  suppleri 
voluit,  aut  quoi  in  ccelo  sunt ,  novit.  Hoc  enim 
ipsi  proposiium  erat ,  osiendere  videlicet  res 
coelestes ,  ne  docloribus  qiiidem  Judaeorum 
esse  perspeclas  ;  eas  autem  sibi  soli  palere  ; 
aliud  ergo  dixit,  aliud  intelligi  voluit.  Postea 
autem  recie  addidit :  Nisiqui  descenditdecoelo, 
Filius  hominis,  qui  est  in  ccelo.  Quae  poslrema 
verba  divinilaiem  ejus  probant.  Si  enim  Chri- 
stus  cum  in  terra  degebat  et  loquebatur,  in 
coelo  nihilominiis  erat ,  immensiiate  divina 
praeditus  luit.  Quapropter  haec  est  loci  istius 
sententia  :  Nemo  ascendit  in  ca-lum,  neque 
res  coelesies  novil;  sedeas  solus  ille  novit, 
qui  desceiidit  de  coelo,  Filius  hominis,  qui 
etiamniim  est  in  ccelo.  Similis  est  locus  Pro- 
verb.  30  ,  4.  Salomon  enim  ut  probet  nemi- 
nem  esse  qui  coeleslia  arcana  comperta  liabe- 
ret,  Quis,  inquit,  ascenditin  ccelum ,  atque  de- 
scendit?  Uirumque  enim  aut  alterutrum  ne- 
cessarium  esse  demonslrat,  ul  cuipiam  coell 
secreta  pateant.  Ciim  ergo  neutrum  ulli  ho- 
mini  coniigissel,  inde  colligit  nullum  ejus- 
modi  honiinem  esse.  Sic  eliani  Christus  , 
ex  eo  quod  nemo  ascendissel  in  coelum,  in- 
telligi  voluit  res  coelestes  neiiiini  essecomper- 
tas,  sibi  autem  compertas  esse  quod  e  coelo 
descendisset  et  in  coelo  adhuc  esset. 

Instant  1°  :  Moyses  Chrisii  ligura  fuit.  At 
Moyses,  aiiiequam  legem  ferret,  in  montem 
ascendit  et  cum  Deo  versalus  est.  Ergo  utve- 
ritas  lypo  respondeat,  debuit  Christus  in  coe- 
lum  ascendere,  et  cum  Deo  aliquandiii  versa- 
ri,  aniequ^m  legem  novam  pradicaret. — Dis- 
tinguo  majorem;  Chrisli  iigiira  fuil  habilS  ra- 
lione  ofiicii,  legislaior  eniin  ei  medialor  fuit, 
alterum  excellentiorem  aduinbrans,  concedo; 
in  omnibus,  nego.  x\lioquin  ut  Moses  linguae 
tardioris  et  oves  in  pascua  duxit,  bis  per  qua- 
draginla  dies  jejunavit,  bis  in  inontem  ascen- 

quam  fuisse;  ai  verbo,  ascendit ,  uti  potuit, 
luin  quia  coelum  locus  esl  in  supernis  regioni- 
bus  positus,  tum  praeseriini  qiiia  nenio  ex  ho- 
minibus  esse  possit  in  coelo,  nisi  priiis  illiic 
ascenderit.  Quanquain  dici  eiiani  cum  quibus- 
dam  possetiiliuin  hominis,  a  priiiio  suae  con- 
ceptionis  instaiiti,in  coeliim  ascendisse,  sive 
per  communicationem  idiomatum,  sive  per 
visionem  intuilivam,  quod  Socinianis  miinnie 
faveret;  ciim  eniin  coiiimunicatio  idioinaiiim 
el  visio  iniiiitiva  nullam  in  Christo  iiiierru- 
ptionem  passae  sint,  in  eoruni  senientia  expli- 
cari  uequaquam  possent  haec  verba  :  Descendit 
de  coclo.  (Ed.) 
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dit,  anleqtiam  legem  Judaeis  daret,  ei  binas 
tabulas  a  Deo  accepit ;  sic  Chrislus  el  balbus, 
et  paslor  esse,  el  bis  ccElum  anle  Evangelii 
prsedicalionemascendere  debuisset,  elc,  quod 
ne  ipsi  quidem  admiitunl  Sociniani. 

Insianl  2°  :  Nou  est  discipulus  supra  magi- 
strum.  At  Paulus  in  coelum  r.iplus  est.  Ergo 
Christus  ejus  Magisler  eo  quoqiie  rapi  dtbuil, 
—  Nego  consequenliam.  Imo  ex  hoc  exomplo 
eviiicere  possumus  Christum  non  fuisse  simili 
raiione  iu  coelos  raplum.  1°  Enim  quia  Paulus 
eo  raplus  fuerat,  usiiatam  ac  naturalem  lo- 
quendi  ralionem  secutus,  refert  se  ed  n.plum 
esse.  Al  Christus  nunquam  aii  se  in  coelum 
ascendisse,  semper  auiem  contra  e  coelo  de- 
sceiidisse.  Ergo  Chrisium  inter  et  Paulum  dis- 
crimen  aliquod  luii.  Quodnam  aulem?  nisi 
quod  reipsa  Paulus,  ciim  in  terris  degeret , 
singulari  Dei  benelicio  ac  favore  in  coelum 
rapius  fuerii ;  Christus  autcm  conlra,  ciim  in 
coelo  lanquam  iu  sua  sede  esset  ,  inde  in 
mundum  humani  generis  causa  descenderii. 
2°  Eliamsi  raplus  sit  Paulus  iu  coelum,  nun- 
quam  proplerea  dicit  se  e  coeh)  exivisse,  et 
veuisse  in  niundum,  nunquam  e  coelo  se  de- 
sceiidisse  ad  homines  pronuniiat.  Quorsiim, 
quaeso?  Quia  videlicet  nemo  polest  ita  loqui , 
nisi  priiis  in  coelo  quam  iu  terra  fuerit.  3°  De- 
uique  dicimus  Paulum  in  coelos  rapium,  quia 
id  Scripturae  perhibent,  et  de  Christo  idem 
negamus,  quia  non  perhibeiit,  et  loiige  potiore 
de  causa  idem  de  ipso  perhibuissent. 

Instant  5°  :  Ulud  Scriplura;  lacueruut  de 
Chrislo  ,  quod  nuUos  eo  tempore  discipulos 
haberet,  nec  opus  esset  ut  de  coelesti  suo  nm- 
nere  cuiquam  fidem  faceret.  Ita  Socinus.  — 
Kespondeo  hoc  absurdissimum  esse.  Quasi 
vero  Evangelistae  ea  omnia  reliceant  quae  ge- 
sia  sunt  antequam  Christus  munus  incboaret, 
et  discipulos  haberei.  An  non  ipsius  conce- 
piioiiem  ,  nalivitatem  ,  circuracisionem  ,  in 
iligypium  profectionem  diligenter  referunt, 
ei  alia  qua;  longe  minoris  momenti  esse  vide- 
baniur?  Cur  ergo  quod  inprimis  necessarium 
erat  ad  auctoritatem  Christi  stabiliendam , 
iilud  omues  velul  ex  compacto  praeiermise- 
runt ,  nisi  qu6d  ascensus  ille  fictitius  omnino 
sit,  el  sine  ullo  fundamento  a  Sociuiauis  exco- 
gttatus  ? 

Instant  4",  ac  praeseriim  Smalcius  de  Verbi 
Incarnalione,  cap.  8,  ut  Epistolae  ad  Hebraeos, 
Christum  semel  in  coelum  ascendisse  pronun- 
liantis,  locum  eludanl ,  et  contendunt  ibi  ser- 
moaem  csse  de  ascensu  Christi  in  coelum , 


qiiateniis  sacerdos  fuit,  vel  cum  sacrilicio ; 
quod  non  obslat  quominiis  alia  de  causa  et 
aiio  respeclu  iii  coelum  aiitea  jam  ascendisset. 
—  Hispomleo  hoe  ('ffngium  vaiiurn  esse.  Com- 
parat  enim  Aposlolus  Christum  cum  summo 
Judaeorum  ponlifice,  et  coeli  penelralia  cum 
Sanctis  sauctorum,  Porr6  summus  poiilifex 
Juduiorum  seuiel  duniaxat  in  anno  in  Sancla 
saiiclorum  ingrediebaiur  ,  idque  post  sacrifi- 
cium  ,  nec  autea  alia  qualibet  de  causa  ,  aut 
alio  qiiovis  respeciu  in  eadem  Sancta  ingredi 
ipsi  licebat.  Ergo  Christus  semel  duntaxat  in 
coelum  ascendit ,  idque  post  mortem  suam , 
nec  anlea  in  coelum  alia  de  causa  introivit. 
Lno  verbo  antequam  Christus  in  cruce  sacri- 
ficium  oflerret,  vel  sacerdos  jam  eraJ,  vel  non 
erat;  si  non  eral,  non  poierat  in  coelum  in- 
iroire,  quandoquidem  nefas  erat  nou  sacerdo- 
tibus  in  Saiicta  sauctorum  iiigredi  ;  si  sacer- 
dos  erat,  non  polerat  eo  ingredi  sine  sanguine 
victimae  in  atrio  jam  oblalae  ;  alias  veritas 
cum  typo  non  congiueret.  Ergo. 

Objiciunt  4°,  ad  elevandam  uostri  prioris 
argumeiiii  vim  :  Qui  dicitur  e  coelo  descen- 
disse,  est  Filius  hominis  seu  Christus  homo. 
Aiqui  Christus  homo  in  coelo  non  extiterat , 
auiequam  iii  terra  essei.  Ergo  quod  affirme- 
tur  Christus  e  coelo  descendisse  ,  inde  coniici 
non  polest  eum  in  coelo  fuisse  ,  priusquam  in 
terra  carnem  humauam  acciperet.  —  Distin- 
guo  majorem  :  Esl  Chrislus  homo  ,  sed  nou 
quateniis  homo ,  concedo  :  qualeniis  homo  , 
uego.  Scilicet  Christus  persona  una  est  ex 
duabus  naiuris  constans  ;  aique  adeo  ipsi  re- 
cte  iribuitur ,  quod  secundiim  utramque  aut 
alleruiram  ei  convenit.  Denominationes  enim, 
ut  loquuniur,  sunt  suppositorum  ;  sic  dicimus 
Paulum,  gentium  Aposiolum  ,  fuisse  olim  Ec- 
clesiae  perseculorem  ,  non  quod  perseculor 
fuerit  quateniis  Aposlolus ,  aut  eo  lempore 
quo  vocari  coepit  Paulus;  sed  qu6d  talis  exti- 
terit  aniequkm  ad  apooiuli  digniialem  evehe- 
retur,  aut  Pauli  nomen  assunieret.  Quia  ergc 
uuieidemquePauloduo  ista  conveniuntpen6s 
diversam  vitae  parlem  considerato  ,  quod  Ec- 
clesiae  persecutor  fuerit  et  Apostolus  ,  idem 
et  persecutor  et  Apostolus  fuisse  pronuntia- 
lur.  Sed  haec  faciliora  sunt  quam  ut  nos  mo- 
rentur. 

Insiant  :  Atqui  Christus  loquitur  de  suS 
carne.  Sermonem  enim  habet  de  eo  pane  qui 
dat  vitam  aeternam  :  Qui  manducat  me ,  inquil 
versu  58,  et  ipse  vivet  propler  me.  Hic  est  pa- 
nis  qui  de  cwlo  descendit.  Alqui  panis  ille  esi 
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caro  Chrisii ,  de  qiia  paiilo  ante  dixerat  :  Et 
panis  qtiem  ecio  dabo ,  caro  mea  est  pro  mundi 
vita.  At  caro  Chrisli  in  coelo  non  luerat.  Lrgo 
h*clocuto  piioreiii  in  coelo  exisientiani  iion 
arguit.  —  Disiiiiguo  niiuorem  (1) :  Panis  ilie  , 
qui  dat  vitani  muiido  ,  et  a  Christo  prouiilti- 
tur  ,  est  caro  Clirisii,  concedo  ;  panis  ille  qui 
dat  vitam  aeternam,  et  a  Palre  jani  daius  erar, 
nego.  Merum  itaque  sophisuia  est.  Nam  Chri- 
slus  duo  disit  sedulo  auiuiadverienda  et  dis- 
tinguenda.  T  Enim  personam  siiain  seque 
ipsum  panem  appellavitj  sed  simul  addidit 
hunc  panem  esse  jam  a  Palre  homiiiibus  da- 
luni.  Non  Moyses,  inquii  versu  32,  dedit  vobit 
panem  de  coelo  ;  sed  Pater  meus  dat  vobis  panem 

de  coeto  verum Ego  sum  panis  vitce.  Posiea 

vero  siibjecit  se  insuper  dainrum  carnem 
suam  in  cibura  ac  paueni  :  Panis  quem  ecjo 
dabo,  inquil  versu  52  ,  caro  mea  est  pro  mnndi 
vita.  Noinen  ergo  panis  et  suppoibito  Christi  , 
etejus  carni  tribuilur;sed,  quod  observatione 
dignissinium  est ,  nunquam  ait  panem  esse  de 
coelo  descendenlem,  nisi  cuin  dese  ,  hoc  est, 
supposilo  suo,  loquilur  ;  nunqiiam  ait  carnem 
suam  e  coelo  descendisse.  Quid  ita,  obsecro  ? 
Quia  nenipe  illa  ex  lerra  ,  ipse  autem  e  coelo, 
secundiim  naturam  potiorem,  originem  irahe- 
bat.  in  isto  ilaque  arguiiienlo  quaiuor  sunt 

(1)  Qiiosdam  iortassis  reperire  est ,  qiiibus 
non  arrideai  auctoris  distiuciio  ,  eo  qiiod  noii 
de  diiplici  pine  in  6  S.  Joannis  capite,  nenipe 
de  paiie  a  Paire  jam  daio  ac  veluti  per  lidein 
mandueando,  et  pane  a  Christo  proniisso  ,  vi- 
delicet  cariie  sua,  seddeiinico,  qiii  caro  Chri- 
sti  est,  agi  existiment.  Hi  proinde  censenl 
Chrisluni  ,  ubi  loqiiilur  de  pane,  ad  carnein 
suain  saltcin  aliudere,  neqiie  se  ipsum  dicere 
panpni,  nisi  respectu  Eiicharistiae,  in  qua  caro 
ipsius  uiaiiducaiida  propouiiur ;  at  quotiespa- 
neiii  iliuin  dicit  e  coelo  descendisse,  arbiiran- 
lur  euiii  iion  ad  carnem  suam  proprie  respi- 
cere ,  sed  ad  divinain  suam  personain  ,  qiiae 
vere  desceiidit  de  coelo,  ct  assuinendo  cariiem, 
lalein  ipsi  virtiitem  infudit,  ul  vilam  mundo 
praeberei,  adeo  iii  hic  sensus  elllorescat :  Ego 
sum  panis  vitw,  neinpe  p«r  carnem  meam,  quae 
veri}  est  cibus ;  ct  ileriim  :  Hic  est  panis  de  caelo 
descendens  ,  iion  qudd  e  coelo  proprie  d<;sceu- 
derit ,  scd  qiiod  omnis  ejus  virtus  e  coelo  iiie- 
ciun  deseendsse  rncrilo  dici  poiesl,  ciiin  ex 
ipsiiis  iinione  Haat  cuin  iiiea  diviniiate  ,  qii:*^ 
de  siirsiiin  venit  ,  sivc  ctiam  qiidd  ego  ,  qui  c 
ccelo  desceiid'  ,  luc  pmis  ipse  siim  per  car- 
nein'  ineani.  Sic  ig  tur  iii  ea  seiiieniia  solvi 
pot«'St  dilliciiltas  :  Dislingiio  minorein  :  Paiiis 
ille  est  caro  Christi ,  sed  nonnisi  iiiipi  opnc 
diciiur  (i  coelo  descendisse,  nimiriim  sive  qnia 
virtutem  siiain  liabeat  ex  divina  personfi ,  qiia; 
de  coelo  descendst ,  sive  quia  Filiiis  Dei,  qui 
descfndit  de  coclo,  hic  pains  ipse  tsl,  concedo; 
el  proprie  diciiur  c  ciclo  descendisse  .  iu'go. 
Satis  patet  ex  diclis  responsio.  (^Ed.) 
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terniini.  Vox  enim  panis  \n  nnS  proposilione 
pro  persona  Chrisli,  iii  allera  pro  ipsius  carne 
snpponil,  ul  logici  loqiiiintur. 

Objiciiint  5"  ,  ad  infriiigondum  poslerioris 
argiinienti  ex  Chrisli  in  iiKinduin  inissione  et 
advenlu  pelili  robiir,  inisbioiiem  iiiam  ei  ad- 
venlum  non  esse  certuin  prioris  exislenliae 
sigiium.  Nain,  inquiunt,  sicut  Clirisliis  se  dicit 
a  Paire  niissum  in  muiiduin  ,  iia  iii  munduni 
discipulos  suos  misii,  Joan.  17,  18  .  Sicut  tu 
me  misisti  in  mundum  ,  et  ego  wisi  eos  in  mun- 
dum.  Ei  sicut  de  se  dixit ,  cap.  16,  28  :  Exivi 
a  Palre  et  veni  in  mundum  ;  ileriim  relinrjuo 
mimdum  et  vado  ad  Patrem  ;  iia  Jnannes  de 
pseiidopKiphetis  loqueiis  :  Mutii,  inquil,  pseu- 
doproplieta;  exieruni  in  muudum.  Aiqiii  nemo 
hincjiire  coIhgU  aut  Chrisii  discipiilos  aut 
pseudoprophetas  priiis  alicubi  exira  munduin 
exlitisse.  Ergo  nec  de  Chrislo  hoc  colligi  po- 
test.  —  Negf)  minorem  et  consequenliam.  Nam 
Chrisii  discipuli ,  ciim  a  mundo  seorsim  exti- 
tissent,  in  inundum  a  Christo  missi  sunt ;  et 
pseiidoprophelai  ab  Evangelista  inemorati  ex- 
tra  miindum  eliain  fuerant ,  anleqiiam  in 
mundum  exirent.  Si  quaeras  ,  ubinam  ?  apud 
Chrislum  et  in  Ecclesia.  Scilicet  Chrislus  so- 
let  se  ac  suos  a  mundo  sejiingere,  Joan.  cap. 
17,  v.  9  :  Non  pro  mundo  rogo,  inquit ,  sed  pro 
his  quos  dedisti  milii ;  v.  14  :  Mundus  eos  odio 
liabuit ,  (juia  non  sunt  de  mundo,  sicut  et  ego  non 
sum  de  mundo;  v.  16  :  De  mundo  non  sunt,  sicut 
et  ego  non  sum  de  mundo.  Quocirca  recie  dicit 
Christus  se  eos  misisse  in  niundum  ;  recte 
etiain  Evangelista  pseudoprophetas  illos  ,  Ce- 
rinihianos  nempe  et  Ebioniias  haireiicos  ,  in 
muiiduin  exiisse.  Paulo  enim  ante  dixerat , 
cap.  2,  19  :  Ex  nobis  prodierunl ,  sed  non  erant 
ex  nobis  :  quia  nimiriiin  discipuli  priiis  apud 
Christuin  ,  et  pseudoprophetse  priiis  in  Eccle- 
sia  fuerant.  Ut  igitur  comparationem  nuiic 
urgeamus,  quemadmodiim  qui  a  Chrisio  missi 
sunt  in  munduin  discipuli ,  priiis  apud  Cliri- 
stum  fuerant ,  et  qui  in  inundum  exirriint 
pseudoprophetae  ,  priiis  in  Ecclesia  fucianl  ; 
ita  Christus  non  poiuil  dicere  se  e  coelo  cl  a 
Patre  exivisse  ac  venisse  in  miindum  ,  quin 
priiis  iii  coelo  apud  Patrem  fuisset;  qiiod  coii- 
teudimus.  H;ic  itaque  comparatio  nediini  cau- 
ss  nosira;  obsit ,  eain  adjuvai  potiiis  el  illu- 
sirat.  Eivero  exire  diios  terminos  poscit, 
unum  a  qiio  ,  alterum  ad  quem  ;  is  enim  qui 
exit,  ab  eo  loco  in  quo  erat,  in  alterura  in  quo 
nondiim  ,  ceria  saliem  ratione  ,  erat ,  subit. 
Duos  porrd  moius  designat  Chrislus  his  ver- 
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bis :  Exivi  a  Palve ,  el  veni  in  mundum  ;  iteriim 
relimjno  mnndum,  et  vado  ad  Palrem  ;  primum 
c  paterna  domo  in  mundiim ;  secundum  e 
mundo  ad  Palrom,  seu  in  coelum.  Ergo  prioris 
lerniinus  a  qiio  ,  est  cuilinn  ;  ct  leimiims  ad 
quem  ,  cstmiiiuliis  :  poslerioris  aiitein  coiitra 
tcrininiis  a  quo  ,  esl  niiindus  ;  et  lenninusad 
quem  est  coelum  ,  quo  post  ascensionem  re- 
versurus  erat.  Qiiocirca  prius  in  coelo  fuerat, 
quiim  veniiet  in  muiiduiii  :  sicut  priiis  fuil  in 
muiido,  qnani  post  resurreciionem  in  coelum 
rciiressus  est ;  el  quemadniodiim  rcipsa  in  roe- 
lum  ascendit  posl  resurrcclionem;  iia  decalo 
reipsa  descendU  ad  incarnationcin  peragen- 
dani  ;  quo  niliii  csse  polest  luculcnlius  aut 
liriiiius.  Omnis  eiiini  perit  inter  utrumque 
molum  etoralionis  Clinsti  diiples  nienibriun 
coniparalio  et  oppo>ilio,  si  reips.i  Clnistns  e 
coelu  non  exivii  in  miindiim  incarnaiioiiis  ^ra- 
tia  ,  siciit  postea  e  inundo  exivil  in  coelum 
glorilicationis  siise  causa. 

Objicies  :  Descensus  non  potest  Deo  ,  nisi 
meiaphorice  ,  competere.  Ergo.  —  Distinguo 
antecedeiis  :  Descensus  ,  qualeniis  esl  inotiis, 
concedo;  quateniis  esi  mutalio  sallem  status, 
nego.  Itaque  non  dicinius  Chrisium  proprie 
descendisse  e  coelo ,  quod  coeluni  reliquerit, 
ul  in  lerram  veniret ;  sed  eo  tantiiin  sensu  , 
quod  vera  ac  proprie  dicta  fuerit  staiiis  distin- 
Clio ;  iia  ul,  cino  in  ccjelo  priiis  fuissei  iit  Deus 
sine  carne  ,  postea  cum  carne  in  lerra  appa- 
ruerit. 

Argiimentumll,  ex  incarnationis  descriplione. 
—  Muliiplex  est  in  Scripiuris  locus  in  quo  de- 
scribitiir  qua  ratione  Verbum  divinuni  huma- 
nam  camem  induerit. 

Ex  Joannis  Evangelii  capile  I.  —  Primus  et 
omniuin  illustrissimus  est  Joannis  Evangelii 
capite  \,  ubi  sic  legiiur  ,  versu  i  :  In  principio 
erat  Verbum,et  Verbum  erat  apud  Deum  ,  el 
Deus  erat  Verbum.  Versu3  :  Omnia  per  ipsum 
facta  sunt,  et  sine  ipso  factum  est  niliil  quod 
faclum  est.  Versu  9  :  Erat  lux  vera,  quoe  illumi- 
nat  omnem  hominem  venientem  in  hunc  mundum. 
Versu  10  :  /n  mundo  erat ,  et  mundus  per  ipsum 
factusest,  et  mundus  eum  noncognovit.  Versu  li : 
Et  Verbum  caro  factum  est ,  et  habilavit  in  m- 
bis, 

Quibus  quidem  verbis  beatus  Aposlolus 
describit  versu  1 ,  Verbi  divini  aiternitatem, 
ipsius  ab  aterno  Patre  distinctionem  ,  ac  de- 
nique  divinitatem ;  versu  5,potentiam,  qua 
omnia  creavit ;  versu  9,  sunimam  ejus  in  ho- 
mines  liberalilaiem  ac  munificentiam ;  versu 
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10,  mundi,  qui  factorem  suum  non  agnovit, 
caecitatem ,  versu  autem  14,  Verbi  ejusdem 
incarnationem. 

E\-  qiio  sic  argumenlamnr  :  Qui  ciim  in  prin* 
cipio  Vcrbiiin  divinuni  esset  in  aelerni  Pairis 
sinii  manenset  ab  ipso  distinclum  ,  et  perinde 
ac  ipso  Pater ,  Deus  ,  per  quem  mundus  crea- 
tiis  esi,   posiea   carnem  iiiduit,  is  profecld 
exliiit  anlequ^m    carnem   assiimeret.    Atqui 
talis  est  ex  Joanne  Aposiolo  Christus.   Ergo. 
IIoc  tam  diserlo  Joannis  lesiimonio  mirifice 
angiinlur  et  conslringuniur  Sociniani.  Iiaque 
ut  al)  eo  sese  expediant,  nnllum  non  lapidera 
movent.  Confilcntur  crgo  ineluclabiie  quidem 
hoc   telnm  fore,  si   Joannis  verba,   eo    quo 
dixinius  modo  ,  reddeiida  et  iiiieljigenda  es- 
seni;  sed  coniendiint  ea  longe  alter  et  verti 
et  accipi  non  soliim  posse,  sed  eiiam  debere. 
Qiiocirca  hunc  Aposioli   locum  ita    inlerpre- 
tanlur.  Versu  1,  In  principio  ;  id  est,  inquiunt, 
iii.tio  Evangelii,  qiiodii  Joannis  Baptista)  piae- 
dicatione  repetendiim  est.  Ibideni,  Erat  Ver- 
bum;  hoc   est,  inqiiiunl,  Christus  homo  ,  qui 
nietaphorice   Verbum  Dei  dicitur,  quod    Dei 
voldiit.ilis  iiitcrpres  fuerit.  Ibidem,  Et  Verbum 
erut  apud  Deum;   id  esl,  inquiunt,   soli  Deo 
notus  eratChristus;  nondiun  enim  hominibus 
sese  manifesiare  coeperat.   Ibidem,  Bt  Deus 
erai  Verbum;  hoc  esi,  inquiunt  :  Deus  ininor 
et  a  snpieiiio  pendens;  Deus  non  natura  ,  sed 
gratia  et  auctoriiaie  ipsi  a  Patre  in  res  oinnes 
concessa.  Versu  3,  Omnia  per  ipsum  facta  sunl; 
hoc  est,  inquiunt,  oinnia  quae  ad  Evangelium 
ac  reformaiionem  generis  huinani  speciant. 
Ibdeiii,  Et  sine  ipso  factum  est  nihil  quod    fac- 
tumesl;  hoc  est,  inquiunt ,   et  sine   Christo 
nihil  ad  hoc  Ecclesiae   formandae   opiis  perii- 
nens.velab  Apostolis,  post  ipsius  niortcm 
peructum    est ;  ut   dixil  Joan.    15,    l  :  Sine 
me   nilril  poteslis  facere.    Versu    9,    Erat  lux 
vera;  id  esl ,  inquiunt,  Evangelii  sui  praedi- 
calione.    Versu  10  ,  In  mundo  erat ;  hoc  est, 
inquiunt,  in  terra  et  orbe  terrarum.  Ibidem, 
Et  mundus  per  ipsum  faclus  est ;  id  est ,  in- 
quiunt,  mundus  novus  ac  spiritalis,  novaque 
illa  creatura  ,  de  qua  non  semel  loqnitur  Pau- 
lus;  non  vero  mundus  e  coelo  terraqne  con- 
stans.  Ibidem ,  Et   mundus  eum  non  coijnovit ; 
hocest,  hoiiiiiies   caeci  ac   inali.  Versu  14, 
Et  Verbum  caro  factum  esl ;  id  esl ,  inquiunt  : 
Et  Christus,  licet  talis  ac  taiiius  esset,  nonnisi 
homo  infinnus  fuit.  Graece  enim  est  E^tvsro , 
quod  non  factum  est ,  sed  fuit ,   vertendun) 
esse  aflinnanl. 
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H.nnc  est  Exposilio  Socini  lom.  1,  pasj.  77, 
auctorum  Caieclicseos  Polonicae   de  persono 
Clirisli ,  cap.  1,  pag,  54,  74  ,  1)6,  etc.  Schlic- 
lliitigii  conlpa  Meisnertim;   Smalcii  liomil.  2 
in  1  Joan.  evang.  capul,  etc. 

Sed  liaec  lacilc  expngniuiir  alqne  evertlliir , 
idqiie  ciim  generald)iis,  liim  specialibus  argii- 
nienlis. 

Ac  loqiiidem  generalibus  argumentis,  iis- 
que  non  paucis.  1"  Enim  iiemo  non  videt 
iiostram  interpreiationom  per  sese  fluercet 
nbique  propriae  vorboriim  signilicalionis  tena- 
com  esse ,  ex  qiia  sua  spoiiio  enasciiur.  At 
Sociniana  contra  violenta  estetdetoria.  Obvios 
enim  et  nativos  vocum  sensus  fiigit ;  et  avios, 
alioiios,  inetaphoricosqne  ooiisoclalur.  Quod 
el  ipsi  non  diflitonlnr  Sociniani.  Namque  So- 
cinus  in  praefaiione  Expositionis  siise  non  dis- 
simulat  se  nova,  inaudita,  imd  et  mnltis 
forlasse  suspecta  dictunim.  Quod  ciim  ila 
sit,  quis  dubitei  iitra  sit  interpretatio  alieri 
pr.-eferenda  ?  Nobis  igitur  dicere  hlc  licet 
quod  olim  Tertullianus  alebat  adversus  Her- 
mogenem,  non  absimili  modo  Scripturas  tor- 
qnenlem  ,  cap.  19,  de  Catholicis  :  «  Nos,  in 
«  quiobat ,  unicuique  vocabiilo  proprictatem 
<  suam  vindicantus;  >  de  haereticis  vero  cap. 
27  :  <  Hae  sunt,  inquiebat,  argutise  ot  siibtilita- 
«  tes  hifireticorum,  simplicitatem  communiiim 
«  verborum  lorqiientos  in  qiKBslionern.  »  2° 
Juxta  noslram  exposltionem  ,  Joannes  Aposto- 
lus  ,  in  hisloria  lexenda  reriim  ordinem  ,  ut 
par  erat,  servavit.  1°  Enim  descripsil  Verbi 
divini  naturam  et  originem ;  postea  mundi 
creationem  ;  tnm  ipsius  in  omnes  homines  ab 
isto  tempore  munificentiam  ;  postremo  deni- 
qne  tanqiiam  omnium  beneliciorum  cumuliim 
ad  eosdem  homines  liberandos,  ejusdem  Verbi 
divini  incarnationem  novissimis  temporibus. 
Al,  juxla  Sooinianos  ,  Joannes  oinnia  siis  de- 
quevertit.  Volunt  eniin  illi  Christnm,  1"  me- 
rum  hominem  fiiisse;  2°  eum  jara  ex  muliere 
factura  et  naium,  in  Verbura  et  inierpretem 
voluntatis  Dei  ab  eo  esse  electum  ;  5°  ipsum 
eotempore  Iiicem  hominum  esse  coepisse,  quo 
Evangelium  annuntiare  coepit;  4"  ab  eodein 
postea  omnia  esse  facta  quse  ad  Ecclesiam 
pertineiil.  Hic  est  rerum  ordo  juxta  Socinia- 
nos.  An  eum  servavil  Evangelista  ?  nullaleniis. 
Iino  vero  ,  si  Socinianos  audimus,  quod  primo 
loco  iiarrare  debiiit,  illud  uliinio  dixit ;  quod 
secundo,  hoc  prinio  posuit ;  quod  tortio  esse 
oporlebat ,  id  quarto  retulit ;  tandem  quod 
(iiiaiio,  lioc  loriio  !oco  scripsit.  Qiiis  iinqMam 
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in  iillo  sacro  vel  profano  scriptore  talem  his- 
toria^  portnrbationem  vidit?  Siccine  verd 
Joannes  Evangelista  Christi  historiam  exor- 
sus  esset?  absit.  Non  soliim  enim  sapiens  scri- 
ptor  ,  sed  etiam  alflatiis  fuit  a  Deo.  Proinde  in 
ipsntn  tam  iinmane  viliuni  non  cadit.  At  ne- 
cespari(\  in  ipsum  cadit ,  si  semel  admittatur 
Socinianorum  expositio.  Ergoha^c  ut  absurda 
et  Apostolo  Joanne  prorsiis  indigna ,  explo- 
denda  est.  5°  Negari  non  potest  Joannem  ita 
incho.ssse  Evangelium  suiim  ,  iit  prge  se  ferat 
Christi  divinitatem ;  hinc  lot  Arianorum  et 
Socinianorum  conalus ,  ut  ipsiiis  verba  alid 
detorqueant.  Etverft  omnes  iibiqne  gentium 
Catholici  iis  verbis  indnoti  snnt  ut  Christnm 
esse  verum  Deum  credorent.  Quis  auiem  sibi 
persnadeat  Joannem  ,  aut  poliiis  Deum ,  ita 
Evangeliiim  hoc  scribi  voluisse,  ut  omnes, 
eliam  quam  raaximepios,  in  errorem  gravissi- 
iniim  conjiceret  ?  Id  sane  incredibile  est ,  et 
h  Dei  bonitate  ac  sapientia  alienum.  Ergo,  cfira 
ita  scribi  voluerit  Evangelium,  voluit  et  Chri- 
sliim  abomnibus  iitDeum  haberi.  i^Notandum 
est  .foannem  ab  episcopis  Ecclesiae  catholicae 
rogatum  ita  scripsisse  advorsiis  Cerinlhum  et 
Ebionem,  qiii  docebant ,  iit  hodie  Sociniani, 
Christum  ante  Mariam  virginem  non  extitisse. 
Er<^o  hoc  Evangolii  exordium  ejusmodi  impie- 
tatem  convellit :  atque  adeo  stare  non  potest 
cum  hoc  loco  Socinianoruni  sententia.  Itaque 
si  consentanea  loquiet  agere  voluerint,  Joan- 
nis  Evangelium  rejiciant  oportet,  quod  olim 
Ebionit.ne  fecerunt. 

2"  Specialibus  argumentis  singula  ejusdem 
Socinianae  expositionis  capiia  impetuntur.  — 
1°  Eniin  qnod  finguntvocem  hanc,  in  princi- 
pio,  non  de  aelernitate  aut  mundi  exordiis, 
sed  de  inilio  Evangolii  esse  inlolligondam ,  id 
consistere  niillateniis  potest  :  quandoquidera 
ea  vox  absoluie  posita  in  Scripluris  aut  a;ter- 
nitatem,  aut  rerum  universiiatis  exordia  con- 
stanter  et  ubique  significat.  Sic  cum  dicitur 
Gen.  1,  1  :  In  principio  creavit  Deus  ccetum  et 
terram  ;Ps3i\  101,26:  Initio  tu,  Domine,  ter- 
rum  fmdasii ;  Matth.  19,  4:  Qui  fecit  homi- 
nem  ab  initio;  ibidem  ,  vorsu  8  :  A6  initio  non 
ftiit  sic  ;  Joan.  8,  4<4,  de  diabolo  :  Ilte  homicida 
erat  ab  inilio;  Joan.  Eplsl.  1,cap.  3,  8:  A6 
inilio  diaholus  peccat ;  hnec  de  mundi  princip'o 
accipienda  sunt;  de  ."eternilaie  autera  ista  , 
Isaiae  43,  15  :  Ah  initio ,  inqiiit  Deus,  erio 
ipse.  Et  Mich.  5,  2  :  Egressus  ejus  ab  inilio , 
a  diebus  ceterniiatis.  Qiine  ciim  ita  sint,  vox 
eadom  noquit  aliter  hoc  loco  intolligi.   Doiiide 
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ver5  absnrdum  forei  eam  interpretari  de  exor- 
(lio  Evangelii.  Quid  enim  ?  In  yrincipio  erat 
Verbim,  idem  erit  qtiod.  inilio  praedicationis 
Evangelii  Christns  exisiebal?  Aii  aliqnid  in- 
snllius  fingi  poiest?  Dignam  profecto  Joanne 
sentenli.im  ?  0  egrcgiam  observalionem  !  Chri- 
stum  videlicet  extilisse  ciim  triginta  annos 
naius  praedicare  coepit  Evangelinm  ,  ant  ad 
iilud  prredicandum  sese  accingobat  !  Quasi 
vero  praedicare  potueril  non  existens,  et  quod 
lunc  existeret ,  cum  praedicabat,  iiotnri  opor- 
teret.  An  non  rideiida  foret  ojiif:  srriptoris 
ineptia  ,  qui  bellum  MithridaUcimi  descripiii- 
rus,  sic  hisioriam  inrhoaret :  Iniiio  belli  Mi- 
thridatici  erat  Mithridates?  Qiiis  ergo  furor  , 
quae  impietas  est  Socinianorum ,  qiii  sacro 
scriptori  tribuere  non  verentur,  quod  in  pro- 
fano  ferre  ipsi  non  possent?  —  2"  Qiiod  ad- 
dunt  nomen  hoc,  Verbum,  metapboric^  accipi 
debere  ,  et  non  naliiram  Christi ,  spd  ipsius 
munns  designare,  nec  eniin  Chrisliim  esse 
naturii  siiS  Verbiim  Dei ,  sed  oiricio  tantum, 
qu(\d  Dei  voluntalem  hominibus  dcclaraverit, 
id  mullis  moraeniis  refellitur.  1"  Enim  si  no- 
men  hoc  ab  ofTicio  repeteretur,  qiiicumque 
est  alterius  volunlatis  interpres  aut  legatus, 
aut  praeco,  is  ipsius  Verbum  dici  posset ,  et 
Verbi  Dei  nomine  insigniri  potuissei  quilibet 
Propheta  et  quivis  Aposlolus,  ciim  ii  volun- 
tatem  Dei  hominibus  ex  ollicio  sno  patefece- 
rint.  At  primiim  sine  exemplo  est.  Praeterea 
veronullusunquam  propheta,  niilhis  Aposlolus 
Verbiim  Dei  appelhtus  est,  sed  soliis  Christus. 
Ergo  hoc  nomen  non  ab  ejiismodi  oHlcio  ,  sed 
a  natura  desiimptum  est.  2°  Joannes  idem, 
Apoc.  19,  13,  aperle  indicat  hoc  nomen  esse 
Christo  naturale  ac  proprium  :  Vocatur,  in- 
qiiil  ,  nomen  ejus,  Verbum  Dei.  Ergo  hoc  ipsi 
peciiliare  est.  At  singulare  non  essel,siab 
ejusmodi  ofTicio  ducereiur,  ci!im  illud  plerisque 
commune,  aliquateniis  saltem,  fuerit.  5"  Ciim 
nullus  unqiiam  prophela ,  ac  ne  Christus  qui- 
deraipse,  Verbi  Dei  nomine  hacteniis  voca- 
lus  essel ,  quis  sibi  persuadeat  Evangelistam 
ea  voce  inaudita  velut  ex  abrupto ,  in  ipsis 
Evang.-Iii  sui  exordiis  uti  voluisse  ,  si  ea  non 
propria  et  naturalis  ,  sed  metaphorica  et 
figurata  fuisset,  praeserlim  ciim  adesset  alia 
vulgaris,  nempe  Chrisli?  4°  Quod  diligenler 
est  nolaiidum,  Joannes  in  hoc  uno  Evangelii 
loco  Christum  hoc  nomine  appellat,  ubi  nimi- 
riim  docet  illum  in  principio  fiiisse  apud 
Deum  ,  el  Denm  esse  ;  idque  priusquam  dO" 
ccat  ipsuin  carnem  esse  factura.  Ex  quo  aulem 


\ 


caro  facliim  est ,  nunquam  hoc  nomen  el 
defnceps  tribuit,  sed/^«miaut  Chrlstum  sem~ 
per  vocat.  Qnid  ita,  obsecro?  Sociniani  certe 
causam  hnjus  rei  dicere  non  possnnt,  ciim 
juxta  eos  Christus  nonnisi  poslquJim  caro  fa- 
ctu8est,Dei  \erbiim  esse  coeperit.  At  appria 
est  juxta  Caiholicoshujusce  lociiiionis  ralio. 
Verbi  enini  Dei  vox  Filium  Dei  proprie  sigiii- 
ficat  quateniis  ab  .Tterno  Palre  procedil  et  In 
ipso  manpt ;  C/)r/s// aniom  nomen  divinae  si- 
mul  et  hiimanne  iinturnR  conjuiiclioncm  sonat. 
—  ")°  Quod  soraniArunt  h.is  voccs  :  Et  Verbum 
erat  apud  Deum,  Idem  esse  qiiod  :  Et  verbum 
soli  Deo  noium  erat ,  id  ridiculum  esi.  Quod 
enim  hnjnsre  locutionis  lali  sensii  usiirpat*^ 
exeniplnm  proferri  polesl?  An  vero  ciim  per- 
sona  aliqua  apod  aliam  esse  aut  fuissc  diciuir, 
id  significat  enm  alleri  nolain  csse  ant  fuisse? 
qiiis  unqiiam  id  fando  audiit?  —  4»  Qnod 
coniminiscnntur,  Verbum  si  n  Christiim  ilJic 
DcHm  nominari ,  non  qiiod  natiira  Deiis  sil , 
ut  Pater  aelernus ,  scd  ob  concessam  ipsi  in 
res  omnes  aucloritatcm  ,  id  non  modd  falsiim, 
sed  impiiim  est.  Illic  enim  dicitur  Deus  ,  quo- 
modo  Paler.  Praiterea  illi  Iribuunlur  ibidom 
quae  soli  Deo  conveniunt,  mnndi  crealio,  etc. 
Deniqne  tam,  Deiu ,  ibi  naluiae  nomen  est, 
qiiain  caro.  Alqui  caro  naiuram  corpoream 
significat.  Ergo.  —  5»  Verbum  e-^sveTo  non 
id''m  est  qiiod  iiv,  seii  fnit.  1"  Enim  ciim  Ver- 
bum  describircl  Joannes,  verbiim  subslanli- 
vum  ,  h,  erat ,  septies  aiil  octies  usinpaveral ; 
ubi  auieiii  venit  ad  carnis  assumpiionem , 
illiid  mulat,  aiqiie  alteroutitur,  nompe  e^svsro. 
Ouorsiiin  haec  mutatio,  si  idem  sensus  foret  ? 
Obmulescunt  adversarii ;  at  nos  causam  ape- 
riiniis,  quod  nimiriim  mutatio  staliis  descri- 
baiur.  Principio  enim  Evangelista  notat  quid 
per  sese  Verbum  sit;  deinde  subdit,  quid  pro 
nobis  sit  factum,  caro  videlicet.  2"  Juxla  So- 
ciiiianos,  Ciirisliis  caro  ct  homo  primiira  fuit; 
postea  aiilem  caro  isla,  seu  honio  ille,  ia 
Verbura  Dei  evasil;  proinde,  si  idem,  qnod 
ipsi  ,  sensisset  Evangelista  ,  debuisset  hunc 
ordinem  servare,  et  dicere  Christum  carnera. 
primiim  factum  fiiisse,  deinde  factum  esse 
Verbum  ,  alque  adeo  verbum  substaniivum 
primo  usurpare,  deinde  aliiid.  At  conlra  Joan- 
nes.  Ergo  non  eadem  ip,iiis,  quae  Sociniano- 
rum  mens  fuil.  Jam  veio  apposiie  ad  senfen- 
tiam  nostrara  lociiius  est;  profiiemur  enim 
in  pr:ncipio  fuisse  apud  Deuni,et  Deum  reipsa 
esse;  simul  autem  addimus  Ipsum  pro  nobis 
posioa  carnom  esse  facUuii.  Ergo  h  iiobis  est, 
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non  ab  adversariis  nostris  ,  Joannos.  5"  Hic 
et  alibi ,  ciim  Chrislus  dicilur  Deus  atit  Dei 
Yerbum ,  Scriptura  sernper  usurpal  verbura 
subslanlivuin  est,  erat  ,  fuit,  iaxl  aui  -^v ,  niin- 
quam  ver6  islud,  e-jEveTo.  Contraautem  ubide 
ejus  secunduni  carneni  nativilate  et  origine 
sermo  est ,  vulgo  adhibet  verbuin  hoc,  s-^svsto. 
quod  factum  esse  significat ;  v.  g.,  ad  Roin.  1 , 
3;  adGal.  4,  4;  ad  Philipp.  2,7.  Qua  decausS? 
dicerenonpossuiiladversarii.  At  nos  sialirn  re- 
spondemus,  quia  videiicet  natura  sna  Deus  est 
ac  seniper  fuit,  et  aliquando  faclus  est  hoino. 
Quis  autem  credat  siiie  coiisilio  id  discriminis 
a  Spiritu  sancto  esse  tani  diligenler  observa- 
tum  ? 

Objiciunt  1°,  ad  fulciendam  interpreiationis 
susepartem  primam.  Vox  principii  apud  Joan- 
nem  intelligi  debei  pro  subjecli  matcria.  Aiqul 
siibjecia  materia  Evangelium  erat.  Ergo  de 
principio  Evangelii  Joaiines  b)quiiur.  —  Dis- 
tinguo  majorein  :  Pro  siibjecla  malerii  iliius 
loci,  hocesi,  primi  capais  Evangvlii,  cuncedo; 
pro  subjecia  maleria  loiius  deinctps  opeiis, 
nego.  in  loio  igilur  Evaiigelii  opt.Tc  hisloriam 
Chnsti  pctd.caiionis  lexil  JtiaiHies;  scd  in 
priijio  capite,  aiilequaiii  eo  aci  edal,  dnpLcem 
ejus  oilgiiiem  describendam  esse  duxit  adver- 
siis  Ceriiahuiii  ct  Ebiofiem;  primam  quidem 
a-teruam  ex  Patre;  allerain  leniparalem  ex 
Boaia  Virgiiie. 

Objiciuiu  2°,  ad  stabihend;Hn  nominis  Ve>bi 
Dej  met'iphoricam  s;gnificaiiuiieiii:  Tam  Chri- 
slus  melaphorice  dici  pulest  Verbum  Dei,  qu<;d 
Dei  voluniateiii  hominibus  dtclaraverii,  qiiain 
Aaron  dicilur  os  Moysis,  Exodi  4,  IG,  qiiod 
ipsius  esset  interpres,  et  Joannes  B;ipiista 
Malth.  5,  5,  appellaiur  vox  clamantis  in  deser- 
to  (I).  Alqiii,  elc.  Ergo,  elc.  —  Nego  majorein 
et  pariialem.  Discriminis  aiitem  raiio  duplex 
est ;  ac  prima  quidem  ex  usu  Scripiura^  repe- 
tenda  ;  secunda  auiem  e  rebus  ipsis.  Us  eiiim 
djci  potesi  alierius,  qui  pro  ipsu  loqiiitur,  quia 
08  luqiiilur.  Al  verbum  (l\ci  iiun  poiesl,  quipro 
altero  verba  facit,  quia  verbum  veiba  noii  fa- 
cit;  vox  autem,  clamaulis,  idem  est,  quod,  vox 
ciamans;  quocirca  res  ipsa;  non  sunl  similes. 

Objiciunl  5°,  ut  insulsam  hiijusce  locuiionis, 

(1)  Nequaquain  Joannes  Baplisia  vox  nun- 
Cupilur;  declaral  taiitiim  Evaiigflisla  hunc 
jpsuin  esse  qucin  pr;eiiiinliabai  Is.iias,  quando 
dicit  :  Vox  (aiidielur)  clamantis  in  deserto,elc. 
Eodein  ipse  scnsu  Juannes  dixit  c.  1,  v.  23  : 
Eqo  vox  clamanlis  in  desertn,  id  esi :  Ego  suin 
ille  quem  sibi  audire  vidtsbalur  lsai;'s,  quaido 
prophelabat  :  Vox  (audieiurl  clamaniis,  elc. 

(Ed.) 
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Et  Verbum  erat  apiid  Deum,  expositionem  suam 
confirmenl:(]hrislusLuc3e  2,  52,  dicitur  pro- 
fecisse  sapientia,  aitate  ac  gratia  apiid  Deum 
et  homiiies,  quia  in  dies  ista  magis  ac  magis 
innoiescebanl.  Ei  go  pariier  dici  potuii  Verbum 
esse  apud  Deuin,  quod  soli  Deo  nolum  esset. 
—  Nego  consequeuiiam  et  parilaiem.  Aliud 
enim  cst  dici  simpliciter  apud  aliquem  esse; 
aliud  cum  addilo  :  hoc  enim  metaphorice  di- 
cilur;   illud  proprie  duntaxat.   Itaque,  juxla 
communem  luquendi  morem,  potestaliquis  dici 
esse  in  magn;i  gralia  apud  aliquem,  qiiod  me- 
laphorice   intelligilur;    sed    nunquam  aliquis 
siiiipliciierdiciturapiidaUerum  esse  aut  fuisse, 
nisi  vere  ac  proprie  apnd  eiim  sit  aut  fuerit, 
Hinc  paiei  Evangelistam  recie  dixissede  Chri- 
slo,   quod    nempe  cresceret  sapieniia   apud 
Deum  el  homines,  hoc  est,  tam  Dei  qukm  ho- 
minum  judicio  niajora  in  dies  sapienlia;  daret 
argiiinenta;  sed  non  poluil  Juannes  dicere  : 
In  principio  erat  Verbnm,  et  Veibum  erai  apud 
Deum;  nisi  revera  apud  Deum  a  principioexi- 
Sleret.  Eivero  Joannes  dnplicem  hic  Verbista- 
tiini  aperil  :  1°  cnini   ait  ipsum  in  priiicipi» 
fuisse  apud   Deum;  2"  carne  assuii  pia  hab'- 
tasse  iu  nobis  seii  apiid  homines.  Aiqiii  hoe 
poslremum  propne  inielligilur.    Ergo  el  pri- 
mum. 

Objiciunl^",  ad  ruborandani  verbi  i-^isiro  no- 
vaiu  versiunem  :  Vox  illa  non  seinpt^r  siguifical 
factum  e!,se,  sed  s:*pe  iiihil  aliiid  sonal  qiiam 
esse.  Sic  eodein  huc  Joaniiis  cap.  1.  ver.su  6, 
ubi  latine  esl  :  Fuit  Lomo  missus  a  Deo,  cni  no^ 
men  erat  Joannes;  gr;*;(  e  esl,  e-|-='veTo.  Sic  Lucae 
1,  5,  ubi  li-.giiiius  :  Fuil  iu  diebiis  llendis  regis 
Judww  sacerdos  quidum ,  nomine  Zacliarius ; 
graece  etiam  esl,  e^sveto.  Ergo  nihil  obstat 
qiioiiiiniissiiniliter  pro,  Et  Verbum  carofactum 
e*<,  dicatur  :  Ei  Verbum  caro,  seu  homo  erat.. 
—  Nego  conseqnenliam.  Non  eniin  arguinen-- 
tum  duciiiius  pia;cise  e  generali  hiijiis  verbi 
noiione.  Fateniur  enim  veibum  hoc  duo  signi-- 
ficare  pusse,  nimiriim  esse,  el  factum  esse;  sedi 
ip^um  hac  nUima  significaiione  accipi  illic: 
oporleredcmousiiamns  :  1**  ex  eo  quod,  ciinii 
Joannes  hacteniis  verbum  substantivum  nsisr- 
passet,  ad  huiic  locuni  veniens,  illud  non  sine 
consilio  sane  in  hoc  alterum  commntaverit; 
2"  cx  evangeUcifi  narrationis  ordine;  5"  ex 
perpeluo  Scriplura;  usn.  Ciiiii  eniin  Chrislus 
appcliatnr  Deus,  semper  Dem  esse  dicitur;, 
nunqiiJim  veru  dicitur  Deus  factus  esse ;  conira. 
autem  vulgo  dicilur  homo  factus;  qua  de  caus3,- 
nisi  quia  est  per  se  Deus,  nec  facius  est  un- 
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quam  Deus,  quod  deliranl  Sociniani?  Cuni 
aulem  essel  Deus,  pro  nobis  faclus  esl  homo. 

Ohjiciunl  5",  conira  noslrnm  argumentum  : 
Possel  dici  Verbuni  facUun  fuisse  caro,  eliamsi 
antea  non  extilisset.  Ergo,  elc.  —  Nego  ante- 
cedens.  Quod  enim  abud  fit,  priiis  sit  oporlet. 

Instantl";  AdamusGen,  2,  7,  dicitur  fa- 
ctus  esse  in  animam  viveniem.  Atqui  antea 
non  erat.  Ergo  pariter  potuit  Verbum  Dei  an- 
lea  non  esse,  et  tamen  dici  caro  factum.  — 
Distinguo  minorem  :  Adamus  antea  non  erat 
secundiim  se  tolum,  concedo;  secundiim  eam 
partem  quae  animari  coepil  et  secundiim  quam 
dicilur  facius  in  animain  viventem ,  nego. 
liaque  jam  Adamus  existebat  secundiim  cor- 
pus;  ciim  autem  Deus  insulllasset  in  faciem 
ejus  sp.raculum  vitae,  facius  esse  dicitur  in 
animamviventem,  seu  animal  vivens.Quapro- 
pter  hoc  exempluin  nobis  favei. 

Instant  2°  :  Verbum  non  potuit  fieri  caro, 
eu  homo,  quin  Verbum  Dei  esse  deslerit ;  ni- 
hil  enim  fieri  potest,  quin  desinat  esse  quod 
priiis  erat;  et  ciim  una  res  fit  altera,  id  fit  per 
mutationem  et  conversionem  in  alteram.  At- 
qui  absurdum  est  Verbum  Dei,  et  Verbuin  et 
Deum  esse  desiisse.  Ergo  Verbum  Dei  nun- 
quam  factum  est  caro.  —  Nego  majorem.  Ad 
probalionem,  nego  rursiis  majorem.  Quando 
enim  una  res  fii  altera,  id  fieri  potest  non 
lantum  per  conversionem  islius  rei  in  alte- 
ram ;  sed  eliam  per  accessionem  novae  alicujus 
rei.  Ita  Cicero  faclus  est  consul  accessione 
novaedigniiatis,  nec  tamen  Ciceroesse  desiit; 
sic  marmor  fit  Mercurius  accessione  novse 
formse,  nec  idcirco  desinil  esse  marraor.  Pari 
ergo  ratione  Verbum  ciim  esset  Deus,  natu- 
ram  humanam  assumendo  factum  est  homo, 
quod  non  erat ;  et  tamen  Deus,  quod  erat, 
semper  mansit. 

Insiant  5°  :  At  si  Verbum  caro  factum  est 
novae  naturae  accessione,  muiationiobnoxium 
fuit;  non  potest  enim  illud  citra  mutalionem 
aliquam  cogitari.  Atqui.  —  Negomajorem.  Ad 
probationem  distinguo  :  Non  potest  cogitari 
citra  mutaiionem  ex  parie  naturae  humanae, 
concedo  :  ex  parte  Verbi  divlni ,  nego  (1). 
Mutatio  et  moius  unum  et  idem  sunt ;  motus 
auiem  non  contingit,  nisi  ciim  aut  aliquid 
amittilur,  aut  intrinsecum  quid  acquirilur, 
aut  aciio  per  aliquem  conatum  eliciiur.  At 
nihil  eorum  in  Verbum  divinum  cecidit,  ciim 

(1)  Vide  Theol.  Curs.  compl.  t.  9,  col.  56, 
etc.  Ibidem  habentur  luculentse  subsequen- 
Wum  olijectionum  solutiones.  (Ed.) 
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c.iro  factum  est;  non  enim  amisit  quod  habe- 
bal;  non  acquisivit  aliquid  intrinsecum,  quod 
non  habere!;  ncc  in  opus  aut  aclioncm  per 
conalum  erupil;  sed  naluram  alienam  simpli- 
ciler  terminare  inccepil.  Omnls  ergo  mutatio 
ex  parle  naturae  illius  se  tenei,  quae  ciim  non 
esset,  creata  est,  et  ad  novam  digniiatcm  eve- 
cia. 

Inslant  4"  :  At  aliud  est  assumere  carnem, 
aliud  fieri  carnem;  hoc  enim  uliimum  sine 
mfiiaiione  et  conversione  esse  non  polest. 
Atqui  Verbum  non  dicitur  assumpsisse  car- 
nem,  sed  caro  facium  esse.  —  Distinguo  ma- 
jorem  :  Aliud  est  generatim,  concedo;  hoc 
loco,  nego.  Hoc  enim  in  loco  caro  idem  est 
quod  liomo,  ut  passim  in  Scripturis.  Verbum 
itaque  dicitur  caro  factum,  quod  assumptione 
carnis  factum  sit  homo. 

Instant  5°  :  Verbum  non  poluit,  ciim  Deus 
esset,  caro  fieri,  quin  duplex  In  Christo  per- 
sona  fuerit.  Alqui  in  Chrislo  duplex  persona 
non  est.  Ergo.  —  Nego  majorem.  Duae  enim 
naturae  in  unain  personam  coaluere. 

Insiant  6° ;  Si  Vei  bum  caro  factum  est,  Pater 
el  Spirilus  sanctus  simul  iiicarnati  sunt.  Atqui. 
Ergo.  —  Nego  majorem.  Unio  enim  non  facta 
est  in  natura  divina,  quae  communisest  tribus 
personis,  sed  in  hypostasi  Verbi  propria. 

Inslant  7"  :  Opera  Trinitatis  ad  exlra  toti 
Trinitati  communia  sunt,  juxta  vulgare  pro- 
nuntiatum.  Alqui  incarnatio  estaliquid  ad  ex- 
tra.  —  Disiinguo  majorem  :  Opera  proprie 
dicta,  quae  a  polentia  divina  proficiscunlur; 
concedo;  improprie  dicta,  quae  a  personalilate 
unicuique  propria  procedunt ;  nego.  At  natiirae 
humanae  per  Verbum  hyposlaiica  lerminallo, 
non  est  opiis  proprie  diclum,  sed  a  Verbi 
propria  hypostasi  procedit.  Duo  ergo  sunt  in 
incarnatione  :  primurn  est  naturae  hnmanae 
produciio;  ca  autem  ciim  opus  sit,  toli  Trini- 
tati  communis  fuil;  alterum  ejusdem  naturai 
hypostalica  lerminalio ;  atque  haec  personali- 
tati  Verbipeculiaris  est.  Sed  isla  ad  eam  theo- 
logiae  parlem,  quae  de  incarnatione  agit,  spe- 
cialiier  pertinent. 

Ex  epistola  prima  Joannis,  —  Secundiis  io- 
cus  desuinitur  ex  eodem  apostolo  Joanne  opist. 
\,  cap.  1,1,  ubi  deincarnalo  Verbo  sic  ioqui- 
tur  :  Quod  fuit  ab  inilio,  inquit,  quod  audivimus, 
quod  vidimus  oculis  nostris,  quod  perspeximus,  et 
manus  nostrce  contrectaverunt  de  Verbo  vitx ,  el 
vita  manifesiata  est,  et  vidimus,  et  testamur,  et 
annuntiamus  vobis  vitam  oeternam,  qua:  erat  apiiii 
Patrem,  et  npparuit  nobis.  Sic   ibi    de   Ycibo 

fi 
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Dei,  quod  Verbum  t>/<a;  appeliat,  el  vitam  (sub- 
stantialem  nimirum  ut  in  Evang.  cap,  1,  4). 
Afiirmat  auteni  ipsum  cum  fuissel  ab  iniiio 
apud  Patrem,  id  est,  ab  aelerno  (idcirc5  enini 
ipsum  vitmn  (eternam  appellat),  aftirmal,  in- 
quam,  ipsum  sc  posiea  manifesiasse  et  homi- 
nibus  apparuisse.  Proinde  Christus,  qualeaus 
Verbum,  priiis  existebat,  quam  carnem  indu- 
tus,  in  lerra  extiterit. 

Ex  epistola  ad  Pliitippemes.  —  Tcrtius  qui 
ulrlque  insiar  luculenti  conimentarii  esse  po- 
test,  ex  apostolo  Paulo  peiitur,  Philip,  2,  5, 
ubi  sic  habet  :  Hoc,  inquit,  sentite  in  vobis, 
quod  et  in  Christo  Jesu,  qui  ciim  in  forma  Dei 
esset,  non  rapinam  arbitratus  est  esse  se  a-qua- 
lem  Deo,  sed  semetipsum  exinanivit,  formam  servi 
accipiens,  in  similitudinem  liominum  factus,  et 
habilu  inventus  ut  liomo.  lllic  enini  Paulus  aperle 
docet  Christum  fuisse  priiis  in  fornia  seu  na- 
tura  Dei,  posleaautemaccepisseformani  servi, 
cum  in  similitudinem  honiinum  factus  est. 
Ergo  priiis  erat,  quam  formam  seu  naturam 
humanam  acciperet.  Sed  de  hoc  alibi  ex  pro- 
fesso. 
§  2.  Argumenta  secundi  generis,    quoe   ccrtum 

temporis   articulum  designant ,   quo  Qhristus 

ante  assumptam  ex  Beata  Virgine  carnem  exti- 

terit  . 

Argumentum  primum ,  e  Joannis  Baptislm 
tempore  petilnm.  —  Notuin  est  omnibus  Joan- 
nem  B:iplistam  sex  mensibus  fuisse  Chiisto 
natu  majorcm.  Al  idem  lamen  Joannes  con- 
cepiis  verbis  asserit  Christum  se  priorem 
fuisse,  ut  refert  Joannes  Evangelisla  cap.  1, 
15  :  Joannes,  inquit,  teslimonium  perhibet  de 
ipso,  et  clamat  dicens  :  Hic  erat  quem  dixi,  qui 
post  me  venturus  est,  ante  me  factus  est,  quia 
prior  me  erat.  Unde  sic  argumentamur  :  Si 
Christus  fuit  Joanne  Baptista  anliquior,  idem 
cerie  exiiiit  antequam  carnem  assumeret. 
Atqui  reipsa  Christus  fuit  Joanne  Baptista  an- 
tiquior.  Idem  enim  Joannes  testatur  Chrislum 
ante  se  facium  esse,  hoc  est,  ante  se  positum 
esse,  si])i  prrepositum  esse,  pluris  facium  esse; 
quia  ipso  prior  erat.  Ergo,  etc. 

Respondent  Sociniani  hoc  postremum  , 
quia  prior  me  erat,  de  dignitate,  non  de  exi- 
stenlia  intelligi  oportere,  Scd  refellitur  hsec 
responsio  duplici  ex  capite. —  1°  Enim  Joannes 
duosimulait;  ac  1°  quidem  clamat  Chrl- 
stum  ante  se  factum  esse,  quod  de  digniiaie 
accipitur  ;  2"  allerum  adjungit  lanquam  hu- 
jus  primi  dicti  causam,  quod  nenipe  Christus 
se  prior  foret.  Ergo  hoc  postremum  de  di- 


gnitate  intelligi  non  potest;  alioqui  idem  pro- 
basset  per  idem  ,  quod  est  absurdum.  — 
2°  Verbum  illud,  erat,  quo  Joannes  utitur, 
de  sola  existenti.-e,  ut  ita  dicam,  prioritate 
potest  intelligi.  IIoc  enim  aliquid  praeteritura 
sonat.  Proinde  si  Joannes  de  dignilaie  loqui 
voluisset,  omnind  dicendum  erat  :  Quia  prior 
me  est.  Non  dixit  autem ;  im6  dignitatem  ab 
antiquitate  distinguens,  et  utramque  ut  effe- 
ctum  etcausam  opponens  :  Ante  me  factus  est, 
inquit  tempore  prsesenti,  seu  major  me  est, 
quia  prior  me  erat. 

Objiciunt  :  At  versu  30,  ubi  eadem  senten- 
lia  repetitur,  Christus  appellatur  vm :  Post 
me,  inquit,  venit  vir,  qui  ante  me  factus  est, 
quia  prior  nie  erat.  Proinde  de  Chrislo  homine 
loquebatur.  Atqui  Christus  ut  homo,  non 
erat  ante  Joannem.  Ergo  is  locus  de  majori 
antiquitateaccipi  non  debet.  —  Distinguo  ma- 
jorem  :  Appellatur  vir,  quia  vir  revera  erat , 
concedo ;  quia  vir  laniiim  erat,  atque  id  de  eo, 
quateniis  vir  erat,  intelligitur,  nego.  Virum 
ergo  monstrabat  Joannes,  sed  fpsius  seternam 
originem  ex  alia  parle  siniul  indicabat.  Hoc 
itaque  unam  fidei  noslrae  partem  adslruit,  al- 
teram  non  desiruit,  imo  confirmat  magis. 

Argumentum  II,  e  tempore  Proplietarum.  — 
In  demonstrandaChrisli  existenliae  antiquitate 
gradatim  versiismundi  exordiaprogrediemur, 
donec  ad  ipsins  aeternitatcm  probnndain  ve- 
niamus.  Hinc  a  Joanne  B^ptista  ad  Prophetas 
ipso  vetusliores  transimus  :  Lex  enim  et  Pro- 
phelce,  ut  ait  Christus,  usque  ad  Joannem. 
Porro  de  Prophelis  sic  loquitur  Petrus  Epist. 
1,  cap.  1,  10  :  De  qua  salute  (animarum),  in- 
quit,  exquisierunt  atque  scrutati  sunt  Proplietce, 
qui  de  fulura  in  vobis  grati&  prophetaverunt ; 
scrutantes  in  quod  vel  quale  tempus  significaret 
in  eis  spirilus  Christi,  prwnuntians  eas,  quce 
in  Christo  sunt,  passiones,  et  posteriores  glorias. 
Unde  sic  argumentamur  :  Christus  extitit  an- 
tequam  e  Maria  virgine  carnem  assumeret ,  si 
extitit  tempore  Prophetarum.  Atqui  Christus 
eo  temporeextitit.  Extitii  enim  eo  tempore 
quo  ejus  spiritus  exislebat.  Atqui  spiritus 
Christi  existebat  tempore  Prophetarum  et  in 
ipsis  Prophetis ;  ergo. 

RespondetSocinuseoin  \oco  spiritum  Chri- 
s<«  vocari,  spiritum  qni  Prophetis  suggerebat, 
quae  perlinent  ad  Chiismm.  —  Responsio  re- 
fellitur.  1"  Enim  si  spiritus  Christi  ea  tantum 
de  causa  diceretur,  quod  suggesserit  qua 
pertinebant  ad  Christum,  bis  idem  sine  ulla 
necessitate  aut  utilitate,  imd  cum  maximo 
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erroris  p!'riculo  (si  vera  esset  adversariorum 
senieiiiia)  Aposiolus  dixissel.  Stalim  enim 
subjungit  :  Prccmmtians  eas,  ([ucc  in  Christo 
sunt,  passiones,et  posteriores  (jlorias.  Absitau- 
teni  a  Spiritu  sancto,  ut  Icclores  in  crrorem 
gravissimum  praecipiics  agere  ,  membrorum 
cjusmodi  distinclione,  et  Christi  antiquilalis 
niendaci  signiricalione  voluerit.  2°  Si  spiritu», 
qiio  Prophel.Ti  afllabanlur,  dici  polesl  spiritus 
Christi,  quod  ea  praedicerent  quae  pertinent 
ad  Chrisluro  ,  potuit  quoque  eadem  raiione 
dici  fuisse  in  prophetis  spiritus  apostolorum, 
quia  de  aposlolis  vaticinali  sunl;  quod  exem- 
plo  carelel  absurdum  est.  Quin  eliam  poierit 
dici  in  Prophetis  et  Apostolis  fuisse  spiritus 
Aniichrisli,  quod  nempe  ulrique  Anlichrislo 
futuro  locuti  sint.  Aiqui  hoc  impium  est, 
quod  Hngiia  etiam  pronuntiare  horret. 

Oiijiciunt  1°:  Joannis  Epist.  1,  cap.  A,  G, 
spiriltis  veritatis  dicitur,  qui  suggeril  verita- 
lem.  Ergo  pariter  dicipolest  spiriius  Chrisii, 
qui  de  Christo  vaticinaiur. — Negoconsequen- 
tiam  et  pariiatem.  Discrimcn  est  qav.d  Chrislus 
persona  sit ;  veritas  non  ileni.  Quo  in  genere 
falluntur  perpetud  Sociniani.  Veritas  itaque, 
cimi  persona  intelligens  non  sit,  in  se  non  ha- 
bet  spirilum  ;  sed  ab  aliquo  spiritu  proficisci- 
lur  ;  unde  spiriius  veritatis  merito  ille  nomi- 
natur,  qui  suggerit  veritatem.  Al  Chrislus, 
ciim  persona  sil  inlelligentia  propria  praedita, 
habet  in  se  spiriluin  proprium.  Proinde  spiri- 
tus  Christi  non  potest  esse  alius  quam  qui  ipsi 
inest.  Quocircasi  spiritus  Christi  extitit  tem- 
pore  Prophelarum,  Chrislus  eodem  tempore 
exiiierit  necesse  esl.  Quo  enim  tempore  spi- 
ritus  alicujus  persona;  existii,  eodem  persona 
illa  exislit,  saliem  ex  illa  parte.  Ejus  enim, 
qiiod  penitus  non  sit,  nulius  spi  ritus  esse  poiest. 

Obji<;iunt  2":  Joannes  epistola  eadem  etco- 
dem  capiie  4,  vers.  2  et  5,  monet  jara  seiaie 
sua  in  mundo  extitisse  spirilum  Anticlirii.u. 
Atqui  nondiim  prodierat  Anlichristus ;  neo. 
hacleniis  prodiit.  Ergo  potest  dici  spiritum 
alicujns  personae  eo  tempore  esse  quo  non- 
diiin  ipsa  existit.  — Distinguo  minorera  :  Non- 
diim  prodierat  Antichrislus ,  qui  sub  mundi 
linera  venturuscst,  concedo  ;  alier ,  nego. 
Scilicet  Joannes  ibidem  Anticliristum  nominat 
quemlibet  haercticum  ,  qui  Christo  bellum  in- 
dicit ,  quales  eo  tcmpore  plurimi  erant.  Hinc 
cap.  2,  28  :  Filioii,  inquit,  7iovissitna  liora  est; 
et  sicut  audtstis  qula  Anlicliristus  venit,  et  nunc 
Antichristi  mulli  facti  sunt....  Ex  nobis  prodie- 
runt ;  $ed  non  erant  exnobis.  Etcap,  4,  5  :  Oni- 
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nis  spiritus,  inquit,  qui  solvit  Jesum, ....  hic  est 
Antichristus.  Hinc  igitur  nediim  debilitetur  nos- 
trura  argumentum  ,  nihil  est  quo  f ulciri  vali- 
diiis  queat ;  spiritus  enim  illorum  Anticliristo- 
rum  non  dicunlur  extitisse  ,  nisi  cum  iidem 
Antichrisli  existebant. 

Argumentum  lll ,  e  tempore  Moysis.  Hoc  ar- 
gumentum  depromitur  ex  Epistola  1  ad  Cor. 
10  ,  9,  ubi  Apostolus  docet  Christum  jam  exti- 
tisseciim  populus  Israeliticus  sub  Moyse  in  de- 
serto  peregrinaretur  :  sic  enim  loquitur:  Ne^jue 
tentemus  Chrislum  ,  inquit ,  sicut  et  quidam  eo- 
rum  (Israelitarum)  tentaverunt,  et  a  serpentibu» 
perierunt.  Ex  quo  sic  colligimus  :  Is  longe  ante 
Mariam  virginem  extiiit,  qucm  Israelitae  in 
deserto  sub  Moyse  tentarunt.  Ergo  jain  tum 
existobat  Chrislus,  atque  adeo  longe  anle  Ma- 
riam  virgiftem. 

Ad  hunc  locum  muliiplex  est  responsio  So- 
cinianorum.  Prima  esi  corum  qui  in  posleriore 
orationis  membro  subaudiri  volunt  noraea 
Dei ,  quem  Israelilae  tentarint,  hoc  modo  :  Ne- 
que  tentemut  Cliristum  ,  sicut  et  quidam  eorum 
tentaverunt  Deum.lVd  auctoresCateches.  Socin. 
pag.  93:  iNihil  prohibet,  inquiunt,  quomi- 
« niis  Deus  subaudiatur  ,  cujus  nomen  ided 
<  reticere  potuil  Apostolus,  quia  ex  historia 
i  satis  notum  esset ,  quisnam  luisset  lenia- 
(!tus.»Secunda  est  ipsius  Socini,  qui  concedit 
quidem  Christi  nomen  inlelligi  in  posleriore 
orationis  membro  ,  ut  in  primo  exprimitur  ; 
sed  simul  contendit  Paulum  de  31oyse  loqui , 
qiiem  Israelitse  in  deserto  saepiiis  tentarunt ; 
proinde  Moysen  nomine  Christi  hic  indicari  ; 
ade6  ut  Apostoli  sensus  iste  sit :  Ne(jue  tente- 
mus  Christum ,  sicut  quidam  eorum  tentaverunt 
Christum  suum.  Terlia  est  ejusdem  Socini ,  qui 
affirmat  recte  dici  potuisse  Israelitas  tentasse 
Christum ,  quia  tentaverunt  Moysen ,  qui 
Christi  figura  erat.  Quarta  est  Ruari  qui  in  no- 
tis  ad  Catechesim  Polonicam,  asserit  legi  in 
eo  loco  non  debere  Christum,  Xf.fjTov ;  sed  Do- 
minum,  Kuptov ;  hoc  nimiriim  modo  :  Neque 
tentemus  Dominum,  Kupiov,  sicut  quidam  eorum 
tentaverunt:  quo  semel  posito,  nulla  superest 
difficuitas  ,  ut  quidem  ille  opinatur. 

Ita  illi ,  qui  varias  in  partes  divisi ,  toteffu- 
gia  non  quaererent ,  nisi  hoc  loco  se  adraodiim 
premi  et  ad  extremas  anguslias  redigi  intelli- 
gcrenl ;  sed  non  effugient. 

Prima  enim  responsio ,  quae  in  posteriore 
orationis  membro  Dei  nomen  subaudiendum 
csse  definit ,  absurda  est.  1°  Enim  ea  lex  est 
'   humani  sermonis  eaque  consuetudo  ,  ut  ejus-? 
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iTiodi  locnlioTiibus  ,  qni  in  primo  memhro  ex- 
primimr  ,  idem  in  secnndo  inlelligatur.  Itaque 
ciim  priinum  dixerit  Apostolus  :  JSeqne  tente- 
mus  Cliristum,  el  postea  addit :  Sicut  et  quidam 
eorum  tentaverunt ,  nihil  aliud  subaudiri  polost 
quam  pronomon  ajTov ,  iihm  ,  qnod  el  in  qui- 
busdam  codicibus  reperitur.  Sic  Joan.  8, 
Abraham,  inquit  Chrislus  ,  exultavit  ut  videret 
diem  meum :  vidit  et  gavisus  est ,  non  exprimi- 
tur  quid  viderit  ;  sed  snbauditur  diem  meum: 
quod  nomen  non  e*t  repetitum.  Sic  Deut.  6  , 
16  :  Non  tentabis  Dominum  Deum  luum,  inquit 
Deus  ipse,  sicut  tentasti  in  loco  tentationis;  ibi 
enim  posteriorem  orationis  pariem  ad  eum, 
cujusnomenpaul5  anteexpressum  fucrat.sci- 
Vicei DomimimDeum,  sine  ullaejusdemnominis 
repetitione  referri  manifeslum  est ;  quod  in- 
super  infiniiis  aliis  exemplis  confirmari  pos- 
set.  2°  Parlicula  illa,  et,  sicut  in  Syriacis  co- 
dicibus  est,  aperte  denuntiat  eumdem  esse , 
qui  in  prima  et  secunda  orationis  parte  desi- 
gnatur.  5°  Tandem,  si  de  Deo  loqni  volebat 
Apostolus,  cur  eum  non  nominasset? 

Secunda,  quae  fatetur  quidem  in  posteriore 
sermonis  mcmbro  Chrislum  subaudiri  oporte- 
re,  sed  hunc  Christum  esse  Moysen  decernit , 
non  miniis  insulsa  est.  1"  Enira  in  veteri  Te- 
stamento  nuUibi  Moyses  Christi  nomine  vide- 
tur  donari ;  cur  ergo  Paulus  novo  isto  nomi- 
iie  voluisset  intelligi  Moysen,  quod  nemo  in- 
telligere  potuisset?  2°  In  novo  saltem  Testa- 
mento  ea  vox  absolute  posita,  ut  hic  sumitur, 
de  nullo  alio  quam  de  Jesu  Servatore  dicitur, 
Ergo  hic  Jesus  intelligitur.  5"  Si  quis  semel 
concedat  in  posteriore  locutionis  apostolicae 
parte,  pronomen  aOxiv,  seu  illum  ,  subaudiri 
oportere ,  illud  profecto  non  potest  ad  alium 
Christum  referri,  quam  qui  in  priore  expri- 
milur.  Sed  qui  in  priore  exprimitur,  is  est 
Christus  Jesus.  Ergo.  4°  Pariicula ,  et,  eum- 
dem  esse  utrobique  Christum  indicat,  ut  om- 
nibus  Uquet.  5°  Deus  quidem  saepe  in  Scriptu- 
ris  legitur  ab  Israelitis  tentatus,  nunquam  ve- 
ro  Moyses.  Nempe  illi  contra  Moysen  murmu- 
rabant  et  jurgabantur  ;  sed  soliim  tentabant 
Deum.  Hinc  Moyses  ipse  utrumque  distinguens 
Exod.  17,  2  :  Quid  jurgamini,  inquit,  contra 
me?  cur  tentatis Dominum?  et  versu  7  dicitur 
juxta  Hebraeum  codicem  vocasse  Moyses  locum 
illum  Massali ,  ~Dn  et  Meribah  HTia,  id  est, 
tentationem  el  jurgium,  propter  jurgium  filio- 
rum  Israel,  et  quia  tentaverunt  Dominum  dicen- 
tes  :  Esine  Dominus  in  nobis,  an  non  ?  Hinc 
Deut.  6,  16  :  Non  tenlabis,  inquit  Deus  ipse, 


Dominum  Deum  tuum,  sicul  lentasti  in  loco  ten- 
talionis.  SicPsal.  94,9  :  Sicut  in  irrilalione  se- 
cundiim  diem  tentationis  in  deserto,  ubi  tentave- 
runt  me  patres  vestri,  probaverunt  me,  etviderunt 
opera  mea.  Ciim  igitur  nullibi  Moysps  dicatur 
ab  Israeliiis  tentatus  ,  non  poiuit  Panlns  Moy- 
sen  intelligere,  ciim  ait :  Neque  tentemus  Ciiri- 
stum,  sicut  et  quidam  eorum  tentaverunt. 

Tertia,  quae  confitelur  in  poslerioreoratio- 
nis  membro  Christum  Dominnm  revera  qui- 
dem  intelligi ;  sed  ipsum  ab  Israelitis  tenlatoni 
lypice  diintaxat  dici  asserit,  qnia  nempe  ab 
Israelitis  tentatus  est  Moyses,  qui  Christi  ty- 
pus  erat,  haec,  inquam,  responsio,  caeteris  est 
ineptior.  1°  Enim  ,  ut  modo  observabamus  , 
nunquam  ab  Israelitis  Moyses  tentatus  esse 
legitur ;  ac  proinde  ex  illa  parte  peccat.  2°  Si, 
quia  Moyses  Christi  typus  fuit,  ided  posset 
dici  Christus  tentatus  ciim  Moyses  tentatus 
est ,  quidquid  Moysi  aliisque  Christi  i}'piscon- 
venit ,  id  posset  Christo  recte  adscribi  et  de 
ipso  dici;  atqne  adeo  dici  posset  Christus  in 
.^gypto  natus,  ex  aquis  extractus,  in  domo 
Pharaonis  educatus;  posset  dici  occidisse 
iEgyptium ,  etc.  Quis  autem  non  videt  hoc 
fore  ridiculum  ,  et  ab  omni ,  ciim  sermonis 
humani,  timi  Scripturarum  consuetudine  ah- 
horrere? 

Quarta  denique  ,  quae  loco  nominis  Cliristi, 
XptarTou,  nomen  Domini,  Xupicj ,  reponi  jubet , 
et  falsa  estet  inutilis.  Ac  1°  quidem  falsa  est. 
Omnes  enim  codices  vetnstissimi,  syrus  , 
arabs,  latinus,  graecus,  ut  et  aniiqui  Paires, 
Ambrosius,  Chrysostomns,  Theophylactus,etc. 
C//n's/«m  habent ,  non  Dominum.  2"  Inutilis 
est.  Etiamsi  enim  Apostolus  dixisset :  Neque 
tentemus  Dominum ,  sicut  et  quidam  eorum  ten- 
taverunt,  nobis  perinde  esset.  Nemo  enim 
nescit  Com/n/  nomen  Christo,  ut  proprium  , 
in  novo  Foedere  attribui.  Proinde  quocumque 
tandem  modo  locus  isie  legerelur ,  de  Christo 
semper  intelligendus  foret. 

Objiciesl",  in  gratiam  hujnsquartae  exposi- 
tionis:  Epiphanius  haeresi  42,  hunc  locum 
memorans,  ait,  ipsum  a  Marcione  esse  corru- 
ptum  ,  qui  pro  tov  Kuptov,  Dominum,  substilue- 
rit  Tov  XptfTTov :  et  Lincolniensis  codex  in  Bi- 
bliis  polyglottis  etiamnum  tov  Kuptov  hdbet , 
non  vero  tov  XptoTov.  Ergo  primaeva  isthaec 
Apostoli  leciio  fuit.  —  Nego  consequentiam. 
Hinc  enim  tantiim  conscquens  est,  nonnullos 
codices ,  et  inter  alios  Epiphaninin,  ita  legisse, 
reliquis  omnibus  reciamantibus,  quorum  nu- 
merus  et  auctoriias  longe  major  est.  Deinde 
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vero,  ut  jamjamnotaljaraus,  nihilrefert  Domi- 
numne  legas  an  Chrislum,  cum  ulrumqne 
nomen  nostro  Servatori  in  novo  Fojdere  pro- 
prium  sit.  Caeteriim  dubitari  non  potest 
quin  Epiphauius  errore  codicis  sui  deceptus 
sit,  ciim  uosirani  lectionem  Marcioni,  velut 
auctori ,  adscripsit.  Ea  enim  extat  in  syriaca 
versione  ,  quae  Marcione  est  antiquior;  exta- 
bat  eadem  pariter  in  aliis  omnium  Ecclesiarum 
codicibus  Marcione  velusiioribus,  e  quibus 
nostri  protluxcrunf.  Etvero  quis  pulel  Calhu- 
licos  universos,  ut  Marcionis  curruptelam 
admiiterent,  in  id  conspirare  voluisse,  ut 
suos  sacrarum  lilterarum  codices  adullerare 
non  verereniui? 

Instabis  ;  Codex  Alexaiulr.nus  ,  qui  omnium 
anliquissimus  est,  hunc  locuui  ita  concipit  : 
Neque  tentemus  Deuvi ,  sicut  et  quidain  eorum 
tenlaverunt,  nec  de  Chrislo  aut  Domino  no- 
stro  ullam  mentionem  facit.  —  Respondeo 
non  tantam  esse  hujus  codicis  aucioriiatem, 
ut  omnibus  aliis  codicibus  et  cunciis  inter- 
pretibus  anliquis  praeponi  mereatur.  Foos 
vero  erroris  fuit,  quod  exscriplor,  ciim  non 
intelligeret  quo  sensu  Chrislus  dici  posset  len- 
tatus  ab  Israelilis ,  Deum  ipsius  loco  substi- 
tuendum  esse  perspicuitalis  graiia ,  temere 
judicaverit, 

Objicies  :  Christus  est  nomen  hominis,  qui 
lunc  non  extabat.  —  Dislinguo  antecedens  : 
Nou  extabat  quateniis  homo,  concedo;  aliera 
ex  parte ,  nego.  Chrislus  ilaque  hic  ponitur 
pro  Filio  Dei,  qui  poslea  in  plenitudine  ten> 
poris  assunipla  humana  nalura  diclus  est 
Filius  Uominis.  Synecdoclie  ergo  est  in  Scri- 
pturis  usiiatissima ;  de  quo  vide  BuUum 
sect.  1,  pag.  22  Defensionis  lidei  Nicaenae. 

Argumentum  IV,  e  tenipore  Abraham.  — 
Joannis  capite  8,-cijm  sa^pe  dixisset  Christus 
se  viiam  aeternam  daiurum  discipulis  suis , 
his  verbis  oireusi  Judsei,  nunc  cocjmvimus, 
inquiuut  vers.  52,  cjuia  dcemonium  habes : 
Abraham  morluus  est  el  prophetce ,  et  tu  dicis  : 
Si  cjuis  sermonemmeum  servaverit ,  non  gustabit 
mortem  in  wternum.  Numquid  tu  major  es 
patre  nostro  Abraham  ,  qui  mortuus  est?  Re- 
spondit  Jesus  versu  5G  :  Abraham  paler  vester 
exullavit  ut  videret  diem  meum;  vidit ,  et  ga- 
visus  est.  Dixerunt  ergo  Judmi  ad  eum :  Quin- 
quaginta  annos  nondiim  habes,  et  Abraham  vi- 
dtsii  ?  Dixii  eis  Jesus  :  Amen,  amen  dico  vobis, 
anteqnam  Abraham  fieret ,  ego  sum.  Ex  quibus 
postremis  verbissic  argumentamur  :  Christus 
exlitit    ante    Beatam  Virginem ,  si    exUtit 
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antequam  Abraliam  fieret.  Atqui,  Ergo,  elc. 
Hic  locus  mirifice  torquot  adversarios. 
Quocirca,  ut  ab  eo  se  extricent,  iriplicem 
cxposJiionem  commenli  sunt.  Prima  est  So- 
cini,  quam  non  sine  sudore  multo  ac  uiultis 
ad  Deum  fusis  prccibusse  adinvenisse  scribit. 
Sic  ergo  verti  verba  Christi  iniperal :  Amen, 
amen  dico  vobis,  anlequam  Abraham  liat  id 
quod  ipsius  nomen  signilical,  id  est,  paler 
niultarum  genlium,Gen.  17,  5,  seuanlequam 


multiiudo  gentium  ad  lidem  vocetur  et  con- 
veitatur,  dico  vobis  quod  ogo  sum.  Secunda 
est  auctorumCatech.  Socin.,qui  eodcm  mudo 
interpretantur  has  voces  :  Anlecjuam  Abraham 
/ieret ,  sed  in  islis,  £f/o  sam,  ellipsim  esse 
contendunt,  ita  ut  subaudiatur,  Lux  mundi, 
proinde  haec  est  juxta  eos  verborum  Christi 
sententia  :  Antequam  Abraham  Ual  id  quod 
ipsius  nomen  significat,  ego  sum  lux  rauudi. 
Ter lia  est  alior um  qui  Grotium  secuti,  hyec  ver- 
ba,  Ego  sum,  de  decreto  divino  et  praedoslina- 
tione  inielligunt  hoc  sensu  :  Anlequam  Abra» 
ham  ficret,  cgo  sum  in  mente  ac  decretis  Dei. 

Priraa  responsio  refellitur  \°  ,  quia,  ut  pa- 
tet ,  contorta  et  violenia  est ,  quod  eiiam  saiis 
arguit  raultus  ille  Socini  sudor,  toique  ,  si 
ipsi  fides  est,  fusae  ad  Deum  preces.  Quid 
enim  lanto  sudore  opus  fuit,  si  ea  interpreta- 
tio  obvia  ac  naliva  esset?  2°  Quia  in  hoc 
Chrisii  et  Judaeorum  coUoquio  de  ipsa  Abra- 
hami  persona  ,  non  de  nominis  ejus  si- 
gnificatione  agebatur ;  irao  de  hac  significa- 
tione  ne  cogitabant  quidem  Judaei.  5"  Quia 
Christus  ad  proposilum  non  fuisset  locutus. 
Hoc  enim  ipsi  objecerant  Judaei :  Quinciuaginta 
annos  nondum  habes,  et  Abraham  vidisti?  Quce- 
rebant  igilur  an  se  Abrahamo  anliquiorem 
esse  diceret.  Ciim  iiaque  Christus  respondeal : 
Antequam  Abraham  fieret,  ego  sum,  id  de  eadom 
antiquilale  inielligatur  oportet.  4°  Anjusju- 
randum  adhibuisset  Chrisius,  ut  diceret  dese 
ipso  ,  quod  ex  sequo  omnibus  ejus  auditoribus 
conveniebal,  etde  ipsis  pariter  eodemquejure 
dici  poterat?  Quoiquot  enim  illic  aderant,  ii 
exisiebant  aniequam  gentes  ad  fidem  vocaren- 
tur  et  converterentur.  Atqui  rem  illic  sibi 
peculiarem  et  snpra  comniunem  fidem  posiiam 
exprimere  vohbitt  Chri>iiis,et  ejiis  idciico 
veritatem  jurejiinindo  firniavil.  Eigo  de  exi- 
stentiae  suae  antiquiiale  verba  ibi  faciebat 
Chrislus. 

Secuiida  responsio  iisdem  incommod'S  la- 
borat ,  et  praeterea  elhpsim  invehit  a  iiuHo 
Judaeorum  intelligendam  .  a  nullo  Christii.uo- 
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rum  intellectam.  Enimvero  quaestio  non  erat 
an  Christus  essct  lux  mundi,  sed  simpliciter 
an  anie  Abraliamum  exlilisset.  Ineo  erat  dilfi- 
culias;  lianc  del)uit  solvere  Clirislus  ,  ac  sane 
voluit.  Ergo  li4c  de  re,  non  de  alia  ,  locutus 
est. 

Tertia  responsio  perabsurda  est.  IIh'c  enim 
id  sibi  tribuit  ul  ahquid  eximium  ac  sibi  pro- 
prium.  At  quod  csset  Chrislus  in  niente  ac  de- 
crelis  Dei  antequam  lierel  Abraham  ,  id  adeo 
iion  est  eximium  ac  Christo  proprium ,  ut 
oiiinibus  hominibus  ex  aequo  non  competat. 
ISiillus  enim  homo  est  qui  in  mente  ac  decre- 
tis  Dei  non  exliterit  antequam  in  lucem  pro- 
diret  Abraham.  2°  Si  hoc  sensu  verba  Christi 
inteliigenda  sint ,  Judaeis  iion  tam  respondit 
Christus,  quam  illusil;  quod  ab  ipsius  boni- 
taie  longe  alionum  est.  Etvero  Judaei  duo  haec 
conciliare  nonpoterant,  quod  nempe  Ctirislus 
Abraham  vidisset,  et  tamen  quinquaginta  an- 
nos  nondiim  esset  natus.  Huic  Judaeorum  ob- 
jectioni,  quae  de  vera  ac  reali  exisientia  erat, 
satisfacere  debuit  Christus ;  proinde  de  reali 
hac  existentia  sermonem  habuit. 

Objicies  :  Si  Christus  de  reali  existentia  lo- 
qui  voluit,  dicere  debuit :  Antequhm  Abralmm 
fieret,  ego  eram.  Atqui  hoc  non  dixit,  sed  : 
Ego  sum.  —  Nego  majorem  ;  utrumque  enim 
perindc  est ,  imo  verbum  prseseniis  temporis 
est  aptius  altero  ad  designandam  durationem 
illam,qu3esemper  una  eademque  est,seu  seter- 
nitatem.  Sic  Psal.  89,  2 ,  David  camdem  lo- 
culionis  formulam  ad  Deum  applicat  :  Prius- 
quam  montes  fierent,  inquit,  aut  formaretur 
terra  et  orbis,  a  seculo  et  us(jue  in  seculum  tu  es 
Deus.  Similem  vide  Prov.  8,  25,  graece;  et 
Isai3e43,  15  hebraice.  Nempe  asternitas  est 
duratio  semper  praesens,  non  interrupta ,  non 
fluens. 

Anjamentiim  V,  e  tempore  veterum  patriar- 
charum,  et  ex  apparitionibus  Dei,  qua;  in  Scri- 
pturis  narrantur. —  Deus  in  Scripturis  saepe  le- 
giturveleribuspatriarchis,  Adamo,v.  g.,  Abra- 
hamo ,  Jacobo  ,  Moysi  et  Josue  apparuisse. 
Qiiaestio  vero  esi  an  Deus  esset  reipsa ,  an 
sub  ejus  nomine  Angelus,  tum  si  Deus ,  an 
Deus  Pater,  an  Deus  Filius,  an  Deus  Spiritus 
sanctus. 

.Jam  vero  opud  Sociiiianos,  qiiibuscum  hic 
potissimiim  dimicamus,  1°  conslat  Deum  Pa- 
trcra  non  eum  esse  qui  tam  frequenler  me- 
moraiur  se  videndum  hominibus  praebuisse. 
Et  cerlc  qui  se  conspicuum  loilesfecit,  is  non 
.  semel  Angelus  Dei  iiuncupatur,  scu  ejus  le- 
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gatus ,  nuntius  et  interpres.  Jam  ver6  Pater 
aeiernus  non  posset  ita  nominari.  2°  Indubita- 
tum  pariier  est,  non  fuisse  Spiritum  sanctum. 
Nempe  qui  apparuit,  is  persaepe  dicilur  Deus, 
et  persona  quaedam  haud  dubic  fuit.  Negant 
auiem  Sociniani  Spirituni  sanctum  esse  per- 
sonam ,  et  ullibi  in  Scripturis  Deum  fuisse 
appellalurn.  Quapropler  si ,  qui  veieribus  Pa- 
triarchis  visus  est,  is  reipsa  fuit  Deus  ,  hunc 
esse  oportet  Filium  Dei ,  qiii  postmodiim  car- 
ne  assumpta  dictus  est  Christus. 

Tota  ergo  cum  Socinianis  ea  de  re  contro- 
versia  eo  redit,  an  Deus  vere  tuncapparuerit 
(quod  nos  contendimus),  an  merus  duiilaxat 
el  crealus  Angelus  (quod  illi  affirmant).  At 
facile  evincemus  Deum  apparuisse;  ex  qiio 
sic  argumenlamur  :  Is  extitit  longe  ante  B. 
Virginem ,  qui  veteribus  Patriarchis  apparuit. 
At,  qui  veleribus  Patriarchis  apparuit ,  is 
est  Christus.  Qui  enim  apparuit ,  is  vere  est 
Deus.  At  non  apparuit  Deus  Pater  nec  Spiri- 
tus  sanctus.  Ergo.  — Minor  posterioris  syllo- 
gismi  in  dubium  ,  ut  monuimus,  non  revoca- 
tur  :  proinde  sola  major  cjusdem  syllogisini 
propositio  nobis  incumbit  probanda ,  quod 
nimiriim  Deus  tunc  apparucrit.  Eam  autem 
demonstrabimus ,  1"  Scripturarum  auclorita- 
te  ;  2"  veterum  consensione  Judaeorum ; 
3°  Patrum  traditione  ;  4°  denique  ralione. 

Probatur  itaque  l"  ex  Scripturis.  Genesis 
nempe  initio ,  postquam  Moyses  retulit  histo- 
riam  creaiionis  mundi  et  primi  horainis  Ada- 
mi,  duplicem  apparitionem  Dei  eidem  Adamo 
factara  eodem  sermonis  tenore  subjiingit,  ac 
primam  quidem  statim  ab  Adamo  condito  , 
ciim  ei  Deus  obtulit  tanqiiam  domino  ac  regi 
brutas  omnes  animantes,  cap.  2,  19  :  Forma- 
tis  igitur,  inquit,  Dominus  Deus  (hebraice/e/(0- 
vah,  mn^)  de  humo  cunctis  animantibus  terrw  et 
universis  volatilibus  coeli,  adduxit  ea  ad  Adam , 
ut  videret  quid  vocaret  ea  ;  alteram  vero  statim 
ab  Adami  peccato.  Narrat  enim  venisse  tunc 
Deum ,  et  Adamum  contra  pudore  sufTusura 
fiigisse;  cap.  3,  8  :  Ciim  audissent ,  in([mt , 
vocem  Domini  (Jehovah),  deambulantis  in  para- 
diso  ad  auram  post  meridiem,  abscondit  se  Adam 
et  uxor  ejus :....  vocavitqne  Dominus  DeusAdam 
et  dixit  ei :  Vbi  es  ?  Postmodum  ver6  addit 
consequentia,  Deum  videlicet,  ciim  Adamura 
irrideret,  qui  cum  ipso  similitudincm  afle- 
ctaveral,  dixisse  :  Ecce  Adam  quasi  imus  ex 
nobis  factus  est;  et  dehinc  ciim  eumdera  e  pa- 
radiso  ejecisset,  in  paradisi  aditu  collocasse 
.  Cherubira  cum  flammco  et  versatili  gladio , 
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ad  custodiendam  viam  ligni  vitae.  Ibidem, 
cap.  18,  altera  apparitio  longe  celeberrinia 
describitur  Abrahamo  facia.  Versu enim  1  el 2, 
narrat  Deum  ciim  plectere  vellet  Sodomiias  , 
duobus  Angelis  slipatum  in  lerram  descendis- 
se,  et  sub  humana  specie  Abrahamo  se  viden- 
dum  praebuisse.  Apparuit  autem  ei  Dominus, 
inquit,  inconvalle  Mambre  :....  ciimqueeleimset 
ocitlos,  apparuerunt  ei  tres  viri  slantes  prope 
eum ,  (juos  cum  vidisset,  cucurrit  in  occursum 
eorum,....  el  adoravit  in  terram.  Versu  autera 
3  refert  rem  summa  consideralione  dignam  , 
Abraliamum  videlicet ,  cum  ires  vidisset , 
unum  tamen  duntaxat  adorando  compeilas- 
se  (1),  haud  dnbie  illum  qui  veisu  1  Dominus 
{Jeliovali),  dictus  fuerat ,  quod  divina  prae 
aliis  majestate  emineret:  haec  sunt  Moysis 
verba.  Et  dixit  (Abraham) :  Domine,  si  inveni 
(jratiam  in  oculis  tuis,  ne  transeas  servum  tuum. 
Ciim  autera  postea  commeraorasset  qua  ratio- 
ne  eos  convivio  exceperat  Abraliam  ,  subdit 
duos  quidem  Angelos  Sodomam  abiisse ;  sed 
Dominum  cum  Abraham  substilisse  ;  cumque 
inler  colloquendum  aperuisset  ei  futurara  mox 
civitatis  istius  eversionem  ,  Abraliaraura  enixe 
a  Deo  posiulasse,  ne  justos  cura  impiisperde- 
ret,  atque  istud  ipsi  Deum  proraisisse : 
Converterunt(jue  se  inde ,  inquit,  versu  22,  et 
abierunt  Sodomam,  Abraliam  verb  adliuc  stabat 
coram  Domino  {Jelmali),  et  appropinquans  ait : 
Numquid  perdes  justum  cum  impio?....  Non  est 
hoc  tuum  (jui  judicas  omnem  terram  (hebraice, 
quijudex  es  universw  lerrce);  nequaquam  facies 
judicium  hoc.  Sedciim  nullus  praeter  Lot  in  ea 
civitate  justusesset,pergitMoyses,  etmemorat 
qua  ratione  Doraino  in  locum  suum  abeunte , 
et  duobus  Angelis  Sodomara  profectis,  ea  sub- 
versa  sit.  Versu  53  :  Abiit^jue  Dominus,  post- 
quam  cessavit  Uxfui  ad  Abraham.  Capite  au- 
lem  19,  1  :  Veneruntque  duo  Angeli  Sodomam, 
inquit,  etc.  Versu  autem  24  :  Igitur  Dominus 
ptuil  super  Sodomam  et  Gomorrliam  sulphur  et 
ignem  a  Domino. 

Ibidem  ,  cap.  22,  12,  alia  commeraoratur , 
ciira  idem  Abrahara  iraraolaturus  esset  filium 
suum  :  Et  ecce  Angelus  Domini,  inquit  Moyses, 

clamavit  de  ccelo,  dicens Nunc  cognovi  qubd 

times  Deum ,  et  non  pepercisti  unigenito  filio  tuo 
propier  me. 

Ibidem,  cap.  28,  alia  referlur  Jacobo  in 
Mesopotamiam  eunii  facta  ;  versu  12  :  Vidit- 
que  in  somnis,  inquit  Moyses  ,  scatam  stantem 

(1)  Vide  Bibl.  sacr.  Latin.  et  Gallic,  etc. , 
auct.  D.  Glaire,  in  hunc  locura. 


super  terram Angelos  (juo^/ue  Dei  ascenden- 

tes  et  descendentes  per  eam  ,  et  Dominum  (Je- 
hovah  )  innixum  scalcu,  dicentem  sibi :  Ego  sum 
Veus  Abraham  palris  tui,  et  Deus  Isaac;  terram 
in  qua  dormis,  tibi  dabo  et  semini  /uo.Versu  16  : 
Ciinujue  evigiUisset  Jacob  de  somno,  ait  :  Vere 
Dominus  {Jehovah)  est  in  loco  isto.  Versu  20  : 
Vovit  etiam  votum ,  dicens :  Si  fuerit  Deus  me- 

cum erit  milii  Dominus  {Jehovah)  in  Deum. 

Capite  51,11,  Jacob  ipse  referens  lianc  histo- 
riam  ,  Angelum  Dei  nominat,  qui  priiis  Jeho- 
vah  fuerat  vocatus,  Dixit  Angelus  Dei  ad  me 

in  somnis Ego   sum  Deus   Bethel,  ubi 

votum  vovisti  mihi. 

Exodi  cap.  3,  eadem  loquendi  ratio  occur- 
rit.  Moyses  enim  narrans  factam  sibi  in  rubo 
apparitionem  ,  1"  Angetum  Dei  {Jehovah)  mox 
Deum  {Jehovali)  norainat.  Versu  2  :  Apparuit- 
(jue  ei  Dominus,  inquit,  (hebraice  A)igfe/«s  Je//o- 

vw)  in  flamma  ignis   de  medio  rubi Dixit 

ergo  Moyses  :  Vadam Cernensautem  Domi- 

nus  {Jeliovah)  (luod  pergeret  ad  videndum,... 
ait...  Ego  sum  Deus  patris  tui  Deus  Abraham  , 

et  Deus  Isaac  et  Deus  Jacob Veni,  et  mittam 

te  ad  Pharaonem,  ut  educas  poputum  meum , 
fitios  Israet,  dcjEgypto...  Ait  Moyses  :  Si  dixe- 
rint  mihi  :  Quod  est  nomen  ejus  ?  (fuid  dicam 
eis  ?  Dixit  Deus  ad  Moysen  :  Ego  sum  ijui  sum... 
Hoc  nomen  mihi  est  in  wternum. 

Ibidem ,  cap.  19  et  20,  describil  Moyses  quo 
ritu  legera  a  Deo  in  raonle  Slna  acceperit,  ct 
quae  essent  Decalogi  capila.  Ilaque  cap.  19, 
v.  3 :  Moyses  autem,  inquit,  ascendil  ad  Deum, 
vocavit(iue  eum  Dominus  (Jehovah)  de  monte,  et 

ait :  Hcec  dices  domui  J acob  : Si  au- 

dieritis  vocem  meam, eritis  mihi  in  pecu- 

lium  de  cunctis  poputis ,  mea  est  enim  omnis 
terra.  Versu  20  :  Descendit^jue  Dominus  (JehO' 
vah)  super  montemSinai.  Capite  autera  20,  1  : 
Locutus  est  Dominus  cunctos  sermones  hos  :  Ego 

sum  Dominus   {Jehovah)  Deus  tuus : non 

habebis  deos  atienos  coram  me. 

Ibidem  ,  cap.  55,  ciim  Deus  prae  taedio  du- 
rae  Israelitarum  cervicis  ,  eos  ampliiis  ducere 
ipse  nollet,  ait  loco  suo  deinceps  Angelum  se 
missurum ,  sed  ciim  eum  jogasset  Moyses  ne 
id  faceret,  inejus  precibus  acquiescit:  Vade. 

inquit  versu  1 mittam  prcecursorem   tul 

Angelum  : non  enim  ascendam    tecum  , 

quia  poputus  durce  cervicis  es,  ne  forte  perdam  te 
in  vici.  Versu  ib  :  Et  ait  Moyses  :  Si  non  lu 
ipse  prwcedas,  ne  educas  nos  de  toco  isto.  Ver- 
su  17  :  Dixit  autem  Dominus  ad  Moysen  :  Et 
verbum  istud,  quod  locutus  es,  faciam. 
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Dcnique  Josue  cap.  5,  mentio  fit  apparilio- 
nis ,  quae  ipsi  conligil  :  Eo,  inquit  v.  21,  tem- 
pore,  ait  Dominus  (Jeliovah)  adJosiie  :  Fac  tibi 
cultros  lapideos.  Versu  13  :  Cum  antem  esset 
Josue  in  a(jro  urbis  Jericlt  \  levavit  oculos  suos  , 
et  vidit  virum  stantem  contra  se,  evaginatum  te- 
nentem  giadium,  perrexitque  ad  eum,  et  ait  : 
Noster  es,  an  adversariorum  ?  tjUi  respondit :  Ne- 
quaquam ;  sed  sum  princeps  exercilus  Domini ; 
et  nunc  venio.  Cecidit  Josue  pronus  in  terram,  et 
adorans  ait :  Quid  Dominus  meus  loquitur  ad 
servum  suum  ?  Sotve ,  inquil ,  calceamenlum 
tuum  de  pedibus  luis;  locus  enlm,  in  quo  slas, 
sanctus  est. 

Ei  li3e  qiiidem  praecipuae  sunt,  (pioe  menio- 
rantur  inveteriTeslamenlo,  Dei  appariiiones, 
veteribus  Patriarchis  facli»  ;  ex  quibus  lacile 
est  demonslrare  Deum  ipsum  sub  assuujpia 
forma  visum  esse. 

1"  Enim  qui  apparuit,  is  pn  £ini  {Jeliovali , 
niiT)  nuncupatur.  Atqui  illud  nomen  maxinie 
Dei  proprium  est ,  omnlbus  falentibus.  Ei  go 
is  vere  Deus  erat.  Quis  enim  putet  merum  et 
creatum  Angelum  voluisse  sibi  vindicare  no- 
men  Dei  augustissimum  ac  maxinie  proprium? 
Et  cerie  Paulus  ad  Hebr.  cap.  1,  Christum 
Angelis  esse  longe  excellentiorem  demonsirat, 
eo  quod  Filius  De/ vocatur  :  Tantb,  inquit 
versu  4,  melior  Angelis  ejfectus,  quantb  differen- 
tius  prce  illis  nomen  hwreditavlt.  At  longe  ex- 
cellentiori  nomine  donaii  Angeli  erunt ,  si 
sub  spcciehumana  Je/iou«  dictisint.  Ergohoc 
magnilico  ac  divino  noniine  nunquam  reipsa 
sunt  Angeli  decorali.  —  2°  Qui  apparuit  Ada- 
mo,  idem  est  Deus  a  quo  creatus  fuerat,  per- 
inde  ac  mundus;  est  enim  idem  sermonis 
lenor;  solus  Deus  in  his  omnibuslocis  memo- 
ratur;  de  Angelis  autem  ne  verbum  quidem 
exiat.  At  solus  Deuscreavit  mundum  ac  ho- 
minem  linxit ;  neutrum  aulem  in  Angelos 
conipetit.  —  3°  Is  Adamo  videndum  se  dedit, 
cum  quo  simililudinem  Adamus  affectaverat. 
Alqui  Adanius  Deo  similis  esse  voluerat.  — 
4"  Qui  Adamum  e  paradiso  expiilit,  is  videtur 
esse  Cherubiin  doininus.  At  solus  Deiis  est 
Cherubim  doininus.  —  5°  Qiii  ubiqne  ab  An- 
gelis  dislinguiiur,  non  poiest  in  Angelorum 
numero  recenseri.  Alqui  Dominus,  qiii  appa- 
ruit  Abr^hae  Gen.  18,  ubique  ab  AngfJis  dis- 
tingiiilur;  et  Abr.diam,  qiii  ires  vidit,  unum 
dunl.isat  adoravit,  ut  Ainbrosius  nolat  lib.  1 
de  Abraham  ,  cap.  5.  Ergo.  —  0°  Solus  Deus 
est  judex  universae  lerrae.  At  qui  apparuit 
Abrahamo ,  isab  ipso  ut  judex  unlversse  terrae 
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agnoscilur.  Etvero  ex  historiS  ipsa  liquet 
Abrahamum ,  ciim  in  tertio  cerlas  agnovisset 
divinse  majestatis  notas  ,  cum  ipso  tanquara 
omnium  arbilro  egisse,  ut,  si  fieri  posset, 
ruinam  Pentapoleos  remorarelur.  —  7°  Deus, 
quem  timebat  et  adorabat  Abraham  ,  is  verus 
esi  Deus.  Atqui  is  obstitit  quominus  immola- 
ret  Isaac.  —  8"  In  e5  ,  quai  facta  est  Jacobo, 
appariiione,  Deus  ab  Angelis  suis  secernilur, 
et  Tovet  pius  ille  Patriarcha  se  deinceps  pro 
Deo  habiturum  eura  ,  qui  sibi  apparuerat.  At 
profecto  Angelum  pro  Deo  habere  nolebat 
Jacob.  —  9"  Deus  Abraham,  Isaac  et  Jacob , 
verus  est  Deiis.  Atqiii  Deus  Abraham,  Isaac  et 
Jacob  cum  Aloyse  loquebatur,  diim  ipsum  in 
.(Egyptum  miiieret.  —  10°  Soliis  Deus  est  ille 
qui  est,  hoc  enim  nomen  sibi  esse  proprium 
et  singulare  declarat.  Sed  qiil  visus  est  a 
Moyse.  testatur  se  esse  eum  quiest.  Uiide  etiara 
vox /e/;ora/i  deducla  est. —  11"  Qiii  pactum 
iniit  cum  populo  Israelitico  ,  eumqiie  sibi  di- 
cavit  in  peculium.ex  cunctis  genlibus  terrae  , 
is  verus  est  Deus.  Atqui  idem  ipse  in  monte 
Sina  allociitus  esse  Moysen  ferlur.  Ergo.  — 
12°  Is,  qui  soliis  adorandus  est,  cui  soli  ser- 
viendum  ,  el  praeter  quem  nullus  alius  Deus 
habendus ,  is  verus  est  Deus.  Sed  idem  ille 
Moysi  ibidera  apparuit.  Ergo.  —  13°  Qui  mi- 
nabalur  fore  ut  loco  suo  deinceps  milteret 
Angelum  ut  praeesset  popnlo  Israel ,  non  erat 
jpse  Angelus.  Atqui  hoc  in  peccati  poeiiam 
intentabal,  et  Moysi  minabatur,  qui  ducebat 
Isracl  et  Moysi  conspiciendum  se  praebebat. 
Ergo  is  non  Angelus,  sed  Deiis  fuit. — 14°Qui 
divinos  honores  sibi  tribui  paliebatur,  is  Aii- 
gelus  noii  erat.  At  qui  veteribus  Patriarchis  se 
conluendum  dcdil,  is  passim  divinos  sibi  ho- 
nores  e.\liiberi  tuiit.  —  15°  Christus  ipse 
Maiih.  22,  32,  di.serle  testatur  Deiim  ipsum 
fuisse  qui  dixerit  Moysi  :  Ego  sum  Deus  Abra- 
ham,  Deus  Isnac  et  Deus  Jacob.  De  resnrrc- 
ctione  auiem  mortuorum  ,  inquit ,  non  legisiis 
quod  dictum  est  a  Deo  dicente  vobis  :  Ego  sum 
Deus  Abraham,  et  Deus  Isaac,  et  Deus  Jacob. 
Non  est  Deus  mortuorum ,  sed  viventium.  — 
16°  Joan.  8,  36,  Christus  idem  ait  se  ab  Abra- 
hanio  visum  :  Abraham  paier  vesier  exuliavil 
ut  videret  diem  meum  ,  vidit,  et  gavisus  est  (1). 
—  17**  Paulus  non  alia  de  causa  1  Cor.  10,  9, 

(1)  Non  gerinana  haec  est  isiius  lori  inter- 
preiaiio.  Sensii^  est ,  Abntbam  exiiliavisse 
ut  viderei  dien/  Chrisli ,  id  tst,  leinpus  ad- 
veniiis  ejiis  ,  eo^jiie  viso  ,  gavisum  esse ;  scili- 
cci  Abraham  didiceral  MesWara  advenisse,  sive 
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affirmat  Chrislumab  Israeliiisfnisse  lenlalnm. 

Quocirca  ex  Scripiuris  \°  ptTspiciium  esl 
Deum  ipsum  veleribns  Pairiirchis  ;ipp;iruisse. 

Probalur  2°  consensione  aniiqiionim  Ju- 
daeorum,  qiiorum  hwec  consians  fides  fuit,  — 
1"  Enira  auctor  libri  Sapientice,  qni  apud  nos 
quidem  sacer  et  canonicus,  apud  Socinianos 
autem  testis  saltem  esse  debei  Judaeorum  sen- 
tentiae,  isque  omni  excepiione  major,  de  eo 
loquens  Aiigehi,  qui  Moysi  saepe  apparuit ,  et 
^gyptiorum  primogeiiilos  iniernecione  deie- 
vil  per  noctem,  cap.  18,  14  :  Ciim  quieium 
sileniiiim,  inquit,  contiiieret  omnia,  el  nox  in 
iuo    cursH   viedium    iier  haberet ,    omnipotens 

sermo  tuus  de  coelo   a  regalibus  sedibus, in 

mediam  exterminii  terram  prosilivit,...  et  sians 
replevil  omnia  morle,  et  usque  ad  coelum  aitiu' 
gebat,  slans  in  terra.  Ibi  qiiippe  manifesle  de- 
signat  Verbiim  Dei.  Ipsum  autem  esse  Deum 
non  miniis  ;iperte  indicat :  quandoqnidem  ei 
omnipotentiam  ,  et  immensiiatem,  et  regalem 
In  coelo  sedem  aitribuit.  —  2°  Septnaginta 
inierpreles  Ezech.  1,  24  (ubi  sic  iegimus  :  El 

audiebam quasi  sonum  sublimis  Dei),  ita  ha- 

bent  :  Et  audiebam vocem  Verbi  Dei.  — 

3"  Philo  Judaeus  eadem  doctrina  (i)  imbutus  , 
concepiis  verbis  asserit,  1"  Deum  qui  appa- 
ruisse  dicilur  Adamo,  fuisse  Verbum  Dei ;  lib. 
de  Somniis;  2°  Dominum ,  qni  pluit  super  So- 
domam  et  Gomorrham  sulphiir  et  ignem,  idem 
Dei  Verbum  extilisse ;  ibid.  S^Eum  Angelnm, 
qni  populo  Israeiilico  in  deserlo  praefnit,  non 
alium  halienduni  esse  ab  hoc  Dei  Vorbo,  pri- 
mogeniio  Fiiio,  per  quem  hunc  mnndum  rc- 
git  el  gubernal;  inlib.  de  Agricullura,  deqno 
supra.  — 4°  Clialdaei  paraphraslae  idem  sen- 
serunt.  Genesis  enim  3,  8,  loco  liorum  verbo- 
rum  :  Audiverunt  vocem  Domini  Dei,  Targiim 
Onkelos  et  Targum  Jonaihan  hHbent  :  Audivc- 
runtvocem  Verbi  Domini  Dei.  Ibidem,  versii  9, 
pro :  Vocavitque  Dominus  Deus  Adam,  scribnnt : 
Et  Verbum  Domini  vocavil  Adamum.  Vidf^  et 
Gen.29,  20.  — S^Trypho  Judaeuscum  Jnslino 
Martyrecolloqnens,  pariter  asserit  dnossiniul 
affnisse  in  appariiione  Moysi  Ucih  iii  rnbo 
ardente  ,  Deum  scilicet  et  Angelum  ;  el  An- 


per  revelationom  immediatam,  siveper  ange- 
lorum  nnnti:i  .  sive  eli;iin  perjnstonim  aiii- 
roas  ,  qiiae  ad  ipsum  post  Chrisli  naiiviiaiem 
dfsceiidtraiit.  (i^d  ) 

(1)  Vidtt  opiis  snpra  laiidainm  Joaii.  L;imi 
de  recia  chnsi  in  eo  q>'od  myst.  dvin.  Tri- 
nit.  aiiiiiet  Si  iieulia,  hb.  3,  c.  8.  ilein  ib  d. 
lege  luculent.;  -^iiedara  de  Paraphrasiis  Chal- 
daeis.  (Ed.) 
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gelum  qiiidem  in  ignis  flanima  apparuisse; 
Deiim  aulein ,  in  Angelo  nempe ,  cum  Moyse 
fuisse  colhiciitnm.  —  6°  Moses  Gerundensis 
docet,  quoiies  Angelus  aliquis  in  sacris  Scri- 
pluris  appellatur  Jelwah,  non  Angelum  me- 
rum  ,  sed  cui  alTuerit  Verbum  Dei,  intelligi. 
—  1°  Tandem  hoc  de  veteribus  Judaeis  perhi- 
bent  eruditi ,  Andreas  Masins  in  Josue  ;  Gro- 
lius  in  cap.  1  Joannis;  Bullus  in  Defensione 
lidei  Nicaense,  sect.  1,  pag.  16. 

Probalur  3"  unanimi  consensione  prisco- 
riim  Ecclesiae  Patrum,  qui  in  variis  ac  longe 
dissilis  a  se  invicem  locis  positi,  in  id  sane 
non  conspirassent,  nisi  hoc  ipsum  ab  Aposto- 
lis  et  viris  apostolicis  Ecclesiarum  suarum 
fnndatoribiis  accepissent,  Verbum  porro  ac 
Filium  Dei  veteribiis  illis  Palriarchis  appa- 
ruisse,  in  eoque  futnrae  quondam  incarnationi 
velnti  praeliidere  voluisse  docent.  Justinus  iu 
Dialogo  cum  Tryphone,  pag,  275,  277,  280, 
281,  282.  Theophiliis  Antiochenus  Hb.  2  ad 
Autolycum  ,  pag.  100  :  i  Filius  ,  inquit,  assu- 

<  mens  personam  Patris  et  Domini  universo- 
«  rnm,venilin  paradisnm  sub  persona  Dei,  et 

<  colloquebatur  cum  Adamo.»  Irenaeus  lib.  4, 
cap.  11  :  <  Qui  igilur  a  Prophetis  adorabatur 

<  Deus  vivus,  hic  est  vivorum  Deus,  ei  Ver- 
«bnmejus,  qni  et  locutus  est  Moysi,»  elc. 
Videetcap.  12,  26  et  37.  Clemens  Alexandri- 
niis  lib.  1  Paedag.  cap,  7,  ait  paedagogum 
(Chrislum  neiripe)  apparuisse  Abrahanio,  vi- 
snm  fuisse  Jacobo  et  cum  eo  luctalum,  deni- 
(lue  Moysi  se  manifeslasse. 

Tertullianus  contra  Judaeos  cap.  9  :  <  Qui 

<  ad  Moyseii  loquebatur,  ipse  erat  Dei  Filius, 

<  qui  et  semper  videbalur.  »  Vide  eliam  lib.  2 
coiiira  Marcionem,  cap.  27;  lib.  3,  cap.  6;  et 
lib.  conira  Praxeam  cap.  14  et  16  ;  Origenes 
in  Celsum  lib.  3  et  6  ;  Novniianus  de  Trinit. 
cap.  23,  "26  et  27  ;  Patres  syiiodi  Aniiochenae 
in  epist.  synod.  adversiis  Paulum  Samosat.; 
Eiisibins  Ilisloriae  lib.  1,  cap.  2;  Ath;inasius 
Orat.  4  contra  Arianos  ;  Hilarius  lib.  4  et  12 
de  Trinitaie;pr3esiiles  synodi  Syrmiensis,  qiii 
ei  anaiht'nia  dicuni  iis  qui  illnd  confessi  non 
fiieiint;  Baslius  lib.  2  conira  Eiinoininm; 
Grfgorins  Nizi.anzfnus  Oiat.  49;  Grfgorins 
Nyssenus  apnd  Eiilhyminm;  Cyrilliis  Hieroso- 
lyinitaniis  c^teihes.  10  et  14;  Philaslrins  ha,- 
r''si  84;  Ainbrosius  lib.  1  de  Fide  cap.  5; 
Chrysosloiiiiis  in  cap.  7  ad  ilebr*os;  Aiignsii- 
niis  lib.  contra  Adiinant.  cap.  9,  et  episi.  99, 
111,  112;  Cyiillns  Alexandrinus  lib.  12  The- 
sauri;  Leo  Magnus  epist.  17;  Theodoreius 
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quaest.  68  in  Gen.  et  5  in  Exod. ;  Prndcniius 
in  Apoilieosi ;  Isidorus  in  lib.  de  Natura  Dei, 
et  quis  non  ? 

Probalur  4°  ralione.  Vel  euini  Deiis  appa- 
ruit,  vel  Angeius  tanqiiam  ojus  legauis.  At 
legalus  D(!i  non  luit.  Quis  eiiiin  unqnain  lega- 
tus  aliter  locutus  est  de  rege  a  quo  missus  sit, 
qu^m  in  terlia  person.a,  Hac  dicit  rex?  Lega- 
tus  eniiii  noniine  qiiidcni  ngis  loquilur;  sed 
quse  regi  propria  sunt,  insolenler  non  usurpat. 
Cujus  etiani  illusli^e  teslimonium  extat  apud 
Prophetas,  apud  quos  nimirum  haec  solemnis 
formula  est :  Hwc  dicit  Dominus.  Imo  in  appa- 
ritionibus  Angeli  se  pariter  missos  esse  proii- 
lentur.  Absit  ergo  ut  putemus  Angelum  sibi 
et  Homen  Dei  proprium,  et  cuncta,  quae  Deo 
maxime  peculiaria  sunl,  tribuisse,  et  ita  fuisse 
locutum  quasi  ipse  Deus  esset.  INimiriim  Deus 
esl  zelotes ,  et  gloriam  suam  cum  alio  non 
communicat. 

Objiciunt  i° :  Ex  Epistola  ad  Hebraeos,  cap. 
15,  conslat  Abraliamum  nonnisi  Angelos  con- 
vivio  accepisse.  Sic  enim  loquitur  Apostolus 
vers.  2  :  Hospitalilalem,  inquit,  nolite  oblivisci , 
per  lianc  enim  latuerunt  quidam,  Amjelis  hospitio 
receptis.  Ergo  Deus  ipse  Abralianio  non  appa- 
ruit. 

INego  consequentiam.  Unum  enim  memorat 
Apostolus  quud  verum  esl ;  allerum  vero  ta- 
cet  quidem  ,  sed  non  negat;  quanquam  non 
lam  ad  Abrahami  forte,  qui  soliim  convivio, 
quam  ad  Loti,  qui  etiam  hospitio  Angelos  ex- 
ceperat ,  historiam  respicit  Apostolus.  Lot 
porro  non  Deum,  sed  Angelos  duntaxat  hospi- 
lio  excepit. 

Instabis  :  At  ibi  Paulus  commendare  voluit 
hospitalilalem.  Ergo  si  Deus  ipse  fuisset ,  ad 
laudem  virtutis  tanto  majoreni ,  id  non  orai- 
sisset  Aposiolus.  —  Disiinguo  antecedens  : 
Commendare  voluit  ab  iis  rebus,  quae  in  nsum 
adhucvenire  poterant,  concedo;  quae  in  usum 
venire  non  poterant,  nego  (1).,  Commendare 


(i)  Non  plan6  ad  persuadendum  eflicax  esse 
videtur,  quod  dicitauctor,  S.  Pauliim,  ut  ho- 
spitalilatem  commendet ,  de  iis  loqui  quae  in 
usum  venire  poterant.  Etenim  non  lam  ad 
usum  ipsum  intendit,  qu^m  ad  pretium  in  quo 
posita  sit  apud  Deum  liospitaliias  :  porro  sive 
Angeli  ab  hominibus  recepti  fuerint,  sive  ipse 
Dominus  Angelorum  ,  pariter  constat  magna 
in  laude  apud  Deum  hospitalitaiem  haberi. 
Prseierea  miniis  recte,  nostro  quidem  judicio, 
asseritiir  fieri  non  posse  ut  quis  Deum  aut 
Christum  liospitio  recipiat.  Non  enim  videmus 
cur  omnino  negaretur  fides  pluribus  sancto- 
rum  historiis ,  quae  hoc  ipsis  contigisse  nar- 
rant.  Id  equidein  rard  evenire  debet;  at  vero 
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ergo  voluit  liospitalitatcm  ab  eo  ingenti  bono 
ethonore,  qni  olim  ex  hospitalitate  in  quos- 
dam  redundasset,  et  in  ipsos,  quos  alloqueba- 
tur,  redundare  adhnc  forie  poierat.  Christus 
vero  aut  Deus  hospitio  excipi  non  potest ;  id 
aulem  in  Angelis  locum  habere  posset.  Qua- 
propler  prudentissimd  Paulus  in  exemplum, 
non  Deum,  sed  Angelos  atlulit. 

Objiciunt  2°  :  Qui  Moysi  in  rubo  apparuit, 
is  a  Stephano  Act.  cap.  7,  v.  30  et  55,  Angelus 
dicitur  :  Expletis  ,  inquit ,  annis  quadraginta  , 
apparuit  illi  in  deserto  montis  Sina  Angelus  in 
igne  flammas  rubi.  Quin  etiam  ibidem  a  Deo 
distinguitur. —  Distinguo  antecedens  :  Ange- 
lus  magni  consilii  qui  ipse  Filius  Dei  est,  con- 
cedo ;   crealus  et   inferior,  subdistinguo  :  In 
quo  esset  Dei  Filius,  concedo ;  merus,  nego. 
Duplici  itaqne  modo  polest  locns  iste  exponi  : 
vel  ita  ut  Filius  Dei  a  Stephano  vocetur  Ange- 
lus  quomodo  et  alibi ,  quia  nempe  erat  mis- 
sus  a  Patre  ,  ut  sub  forma  hominis  assumpta 
appareret ;  Angelus  eniin  nomen  est  ofllcii,  non 
naturae;  vel  ita  ut  Angelus  revera  inferior  et 
creatus  appareret,  sed  in  eo  tanien  Filius  Dei 
esset  per  assisleniiain  ac  praesentiam  singula- 
rem.  Posterior  aulein  haec  inierprelatio  magis 
arridet.  Pulamus  ilaque  Filinm  Dei,  ciim  ap- 
parere  tunc  voluit ,   Angelum   assuinpsisse  : 
huic  autein  Angelo  corporis  formam  circum- 
dedisse,  ila  ul  Angelus  imniediate,  Filius  au- 
tem  Dei  mediaie  appareret.  In  Angelo  loque- 
batur  Filius  Dei ,  quia  neinpe  eflbrmabat  in 
Angeli  mente  eas  notiones  reriim  quas  Moysi 
innotescere  volebat,  et  in  corpore  Angelivoces 
idoneas  ad  conceptus  exprimendos.  Quocirca 
Angelo  corporis  forma  induto,  velut  organo  et 
instrumento  utebatur.  Rem  vero  ita  esse  Scri- 
ptura  satis  aperte  signiiicat.  1°  Enim  Exodi  5, 
Moyses  apparitionem  sibi  faclam  descripturus 
versu  2  indicat  Angelum  Uei  fuisse  ,  qui  sibi 
apparuerit.  Vers,  autem  4,  5,  6,  etc.  Deum 

itane  frequenter  sub  veteri  Testamento  fieri 
solebat?  Sed  quid  tandem  causae  fuit,  cur 
Angelos  potiiis  quam  Filium  Del  appellaret 
Aposlolus?  quemadmodiim  tutius,  ita  et  con- 
venieniius  forsitan  esset,  ingenne  fateri  hujus 
rei  nos  latere  causam.  Si  tainen  aliqiiam  assi- 
gnare  fas  estrationem,  dici  potest,  S.  Panlnm 
in  receptam  vulgalanique  fortassis  apud  Jii- 
daeos  opinionein  offendere,  absque  uUa  neces- 
sitate  ,  noluisse,  et  easdem  voces  usurpasse 
quibus  priores  scriptores  sacri  usi  fuerant, 
atque  aded  non  exclusum  ab  ipsofiiisseFilium 
Dei,  siquidem  omnes  norunt  Angeloruin  iio- 
men  non  naturae  tantummod6  esse,  sed  etiam 
quandoque  ministerii ,  ipsumque  Dei  Filiiim 
magni  consilii  Angelum  saepiiis  vocari.  (Ed.) 
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ipsum  fuisse,  qui  secum  sit  collocutus.  2°  Ejus- 
deui  libri  capite  25,  20  :  Ecce  ego  ,  iiujuit 
Deus  Moysi,  mittatn  Angelum  meum,  qui  prcvcc- 

dat  te Observa  eum, quia  non  dimittet 

ciim  peccaveris,  et  esl  nomen  meum  in  illo.  HiEC 
auiem  plirasis  liebraica  est,  qua  se  Filius  Dei 
Moysea  alloquens,  ia  islo  Angelo  fulurum  esse 
denunliat.  5°  Sleplianus  in  eo,  qui  objiciiur, 
ioco  utrunique  insinual.  Poslquaiu  ciiim  dixil 
Angelum  apparuisse  ,  ila  subdii  versu  51  : 
Moyses  autem  videns  admiratus  est  visum  ,  et 
accedente  illo  ut  consideraret ,  facta  est  ad  eum 
vox  Domini,  dicens  :  Ego  sum  Deus  patrum  tuo- 
rum,  Deus  Abraham,  et  Deus  Isaac,  et  Deus 
Jacob.  Angelus  ergo  apparuii;  sed  in  eo  Deus 
ipse  loquebalur,  4»  Ea  veterum  Judaeorum 
opinio  fuit,  ut  discimus  ex  Philone  in  Exposi- 
tione  Decalogi;  et  ex  Tryphone  supra.  5°  Hoc 
idem  senser^mi  sancli  Ecclesiae  doclores , 
Glemens  Alexandrinus  et  Athanasius  supra; 
Hieronymus  in  cap.  5  ad  Galatas;  Augiisiinus 
lib.  2  contra  Maximinum  ,  sub  linem  ;  Fulgen- 
tius  contra  Maximum. 

Objiciunt  3°  :  Qui  in  Sina  legem  Moysi  de- 
dit,  liunc  Angelum  duntaxat  extitisse  ex  mul- 
tis  Scriplurae  locis  haud  dubie  colligitur.  1" 
Enim  idem  Stephanus  Act.  7,  38,  de  Moyse 
loquens  :  Hic  esl,  inquit,  oui  fuil  in  Ecclesia 
in  solitudine  cum  Angelo  qui  loquebatur  ei  in 
monte  Sina.  Vcrsu  autcm  53,  de  lego  :  Qui  ac- 
cepistis,  inquit,  legem  tn  dispositione  Angelorum, 
et  non  custodlstis.  2°  Paulus  Aposiohis  eodem 
sciisu  ad  Gal.  3,  19  :  Quid  igilur  lex?  inqiiit, 
proplcr  transgressiones  posita  est,....  ordinala 
per  Angelos  in  manu  medialoris.  3**  Idem  ad 
Hebr.  2,  2,  legem  veterem  cum  nova  compo- 
nens  :  Si  enim,  inquit,   qui  per  Angelos  dictus 

est  sermo,  faclus  est  firmus, quomodo  nos  ef- 

fugiemus,  si  tantam  neglexerimus  salutem?  Quod 
et  Josepiius  agnoscitlib.  15  Originum  :  i  Cum 
i  nos,  inquit,  dogmatum  potissima  et  sanctis- 
t  simam  legum  partem  per  Angelos  S  Deo  ac- 
t  ceperimus.  >  Ergo  Deus  ipse  hanc  Moysi 
non  dedif,  nec  ipsi  in  monte  Sina  apparuit. 

Respondeo  cum  Angelo  Deum  ipsum  appa- 
ruisse,  aut  potius  in  eo  fuisse  locutum  ac  vi- 
sum.  Quod  enim  Deus  prsesens  fuerit  et  locu- 
lus  sit,  illud  jam  supra  saiisdemonstravimus; 
aderat  autera  stipatus  Angelis.  Hinc  Moyses 
Deut.  33,  2  :  Dominus,  inquit,  de  Sinai  venit, 
et  de  Seir  ortus  est  nobis ,  apparuit  de  monte 
Pharan,  et  cum  eo  sanctorum  millia ,  in  dextera 
ejus  ignea  lex.   Ibi,  ut  patet,  Deus  ab  Angelis 
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tur.  Sic  et  David  Psal.  67,  18:  Currus  Dei , 
inqiiit,  decem  millibus  multiplex  millia  Iwtan- 
t/um  :  Dominus  in  eis,  in  Sina,  in  sancto.  Pro- 
iude  Deus  ipse  in  niedio  Angelorum  erat,  cum 
anliqua  lex  Moysi  iradiia  est.  Negari  igilur  non 
poicst  a  Deo  datam  esse  veterem  legem,  Dici- 
lur  tamen  lex  illa,  factus  per  Angelos  sermo,  et 
ordinata  per  A)if/<?/os,quia  scilicet  Angeli  forma 
corporis,  quae  videbatur,  amicti  erant,  et  sonos 
ipsi  edebant;  sed  iis  ceu  insirumentis  utebatur 
Deus. 

Objiciunt4o :  AuctorEpislolaeadHebraeos  ed 
Evangelium  praeffrt  legi,  quod  haec  per  Ange- 
los,  illud  per  Doniiuuin,  nempe  Christum,  fue- 
ril  promulgatum ;  quod  non  soliim  cap.  2", 
supra,  docet,  sed  eiiam  1",  his  verbis  versu  1  : 
Multifariam  multisque  modis  olim  Deus  loquens 
patribus  in  Prophetis,  novissime  diebus  istis  to- 
cutus  est  nobis  in  Filio.  Ergo,  inquiunt,  Deus 
qui  mullis  olim  modis  nobis  locutus  fuerat 
per  Propheias,  novissimis  demiim  temporibus 
locutus  est  per  Filium.  Novissimum  autem 
tenipus  est  tenipus  Evangelii.  Proinde  ante 
istud  tempus  iiunqiiam  locutus  fuerat  Filius 
Dei,  aut  Deus  per  Filiiim  suuni ;  alioquin  non 
recte  Apostolus  iitrumque  tenipus  opponeret, 
si  in  utroque  apparuerit  el  locutiis  fuerit  Fi- 
lius  Dei,  aut  Deus  per  Filium. 

Distinguo  antecedens  :  Novissime  locutus 
nobis  est  per  Filium  personaliter  nobiscum 
loqiieiilem  et  huinano  more  versanlem,  con- 
cedo  ;  secus ,  ncgo.  Hanc  diflicullatem  sibi 
proponit  LudovicusdcTena,  vir  eruditissimus, 
in  cap.  1  Epist.  ad  Hebr.  dillicult.  2,  §  2,  et 
eam  sic  solvit :  <  Paulus,  inquit,  tantummodo 
f  ponit  discrimen  intcr  ultimamapparitionem 
€  Filii  Dei  ei  priores  veleris  Testamenti,  quia 
« istae  fiebant  in  creatura  corporali ,  non  hy- 
«  postaticc  unita  Filio  Dei,  et  iia  medio  sup- 
<  posito  creato  corporeo,  imo  et  angelico,  lo- 
f  quebatur  Filius  Dei.  At  ver6  in  illa  appari- 
f  tione  Verbi  incarnati,  de  qua  asserit,  novis- 
f  sime  tocutus  est  nobis  per  Filium,  non  mediat 
f  aliquod  suppositum  creatum  ,  neque  corpo- 
f  reum,  neque  angelicum  ;  sed  Verbum  divi- 
f  num  immediate  immediationc  suppositi  lo- 
f  quebatur  hominibus.  Neque  obstat  quod  hfc 
f  fuerit  media  natura  humana ,  quia  haec 
f  caruit  proprlo  supposito ,  et  immediate  fuit 
f  unita  supposito  Verbi.  Et  hic  est  legitimus 
f  sensus  horum  verborum,  et  ita  manet  rect4 
f  explicata  Apostoli  contrapositio  et  excellen- 
f  tia  Evangelii   supra  legem  veterem. »  Qu5 


distinguitur  ct  cum  Angelis  affuisse  memora-  quidem  in  respoasione  viri  doctissitii ,  qua; 
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proieclo  solida  est  et  nienii  Pairiiin  consenia- 
nea ,  licel  pro  scholae  niore ,  non  iia  clegan- 
libus  vcrl)is  expressa  sit ,  lubenler  acqnie- 
scinms. 

Objiciunt  5" :  Al  qiii  apparnit,  s.Tpenumero 
vocaiur  AiKjelus.  Ergo  non  eral  Deiis.  —  Dis- 
liiiguo  antecedens  :  Angelus  ab  oilicio,  con- 
cedo;  natura,  subdistinguo  :  Iii  (pio  Deus  ts- 
set,concedo;  seciis ,  nego.  Itaque ,  ut  jam 
inonuinius  ,  et  Palres  noiant ,  Auf/e/MS  oilicii 
noiuen  est,  non  nalurai ;  quapropter  illud  no- 
raen  licet  specialiler  tribualur  beatis  illis  spi- 
ritibus,  quos  Angetos  appellainus,  potest  aliis 
eiiam  tribui ;  proinde  Filio  Dei ,  quod  Pairis 
inter  lioniines  nuntius  fueril.  Ita  Malachia;  3, 
1,  Joannts  Bnpiisla  Ancjeli  noraine  designatur  : 
Ecce  ego,  inquit  Deus,  mitto  Angelum  meum,  et 
prceparabit  v!am  ante  facieni  meam.  El  versu  2 
Christus  ipse  :  Et  statim  veniet  ad  templim 
suum  dominator,  quem  vox  (juceritis,  et  Angelus 
testamenti,  (juem  vos  vultis.  Capile  auteui  2,  7, 
de  quovis  sacerdote  loquens  :  Angelus  Dumini 
exercituum  est ,  inquit.  Quocirca  nihd  est  cur 
ipse  Filius  Dei  in  his  Scripiurae  locis  illo  iio- 
mine  donatus  non  fuerif,  Qu6d  si  Angelus 
rainor  fuit  et  creaius,  in  eo  per  praeseniiara 
singularein  existebat  Dcus. 

Objiciunl  G° :  Potest  dlci  Angelus  merus  in 
inenioratis  supra  apparitionibus  locutus  fuisse, 
quasi  ipse  Deus  esset,  quia  nempe  verba  Dei 
reciiabai.  Ergo  hinc  erui  non  potest  Deum 
ipsura  tunc  locutuinesse. — Nego  antecedens. 
Nunquaai  enira  sicloquunlur  vel  in  novo  Foe- 
dcre  Aiigeli,  vel  in  veteri  Prophetae,  iiisl  pra- 
raissa  aliqua  prjefatione,  qua  indicant  se  Dei, 
a  quo  raissi  sunt,  verba  inox  esse  relaturos. 
At  nulla  iii  his  apparitionibiis  ejusmodi  prx- 
fatioest.  2"  Qiii  apparet  J^^/ioDa/ijm.T,  appella- 
tur.  5"  li  qiiibiis  apparet  cuni  ipso  ut  vero 
Deo,  agunt  et  loquunlur.  Ergo  Deus  ipse  ap- 
parebat  et  loquebaiiir. 

Objiciunt  7° :  Aliquando  fit  ut ,  qui  perso- 
nani  alterius  agit.eo,  quo  ipsa,  modo,  sine  ulla 
adraonitione  loquaiur;  sic  qui  in  scena  regis 
personam  sustinet ,  ut  rex  ipse  loquiiur.  — 
Uespondeo  id  quidein  in  eo  casu  verum  esse  ; 
sed  absil  ut  sentianius  aut  dicanius  Deuin  oliin 
per  Angelos  histrioniain  exercere  voluisse, 
aut  auctorein  legis  veieris  Deuin  hislricuni 
exutisse;  hoc  vel  cogliare  nefas  est,  tt  inirura 
profecto  est  eo  usque  adductos  fuisse  Socinia- 
nos. 

Argimentum  VI,  c  tempore  crealtvnis  munui. 
—  Non  unus  est  Scripturarura  locus ,  qui 
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Chrislo  mundi  creationem  adscribat.  1°  Eniin 
Psal.  52,  6  :  Verbo  Domini,  inquil  David,  foj/t 
firmaii  sunt.  2"  Joannes  Evang.  1,  1  :  /n  prin- 
cipio,  inqiiit,  eral  Verbum,  et  Verbumerat  apud 
Denm  ,  et  Deus  erat  Verbum.  Versu  3  :  Omnia 
per  ipxum  facta  sunt,  et  sine  ipso  factum  esl  nihil 
quod  factum  est.  Yersu  10  :  /n  mundo  erat ,  et 
mundns  per  ipsum  factus  est,  et  mundus  eum  noti 
cognovit.  o°  Paulns  1  Cor.  8,  5  :  Etsi  sunt , 
inqiiit,  (lui  dicaniur  dii ,  sive  in  coelo  sive  in  teV' 

rd nobis  tamen  unus  Deus,  Pater ,  ex  quo 

omnia  et  nos  in  illum,  et  unus  Dominus  J esusChri- 
stus  ,  per  quem  omnia  et  nos  per  ipsum.  4°  Idem 
Apostolus  Coloss.  1,  15  :  Primogenitus,  inquit, 
omnis  creaturce  quoniam  in  ipso  condita  iunt 
aniversa  (graece,  creata  sunt)  in  coelis  et  in  terra, 
visibilia  et  invisibilia,  sive  tiironi,  sive  dominatio- 
nes,  sive  principatus ,  sive  potestates  ;  omnia  per 
ipsum  et  in  ipso  creaia  sunt ;  et  ipse  est  ante 
omnes ;  et  omnia  in  ipso  constant.  5°  Ilebr.  1, 

2  :  Novissime  diebus  istis  locutus  est  nobis  in 

Filio per  quem  fecit  et  secula.  6°  Idem  ibi- 

dem  versu  10,  de  ipso  dictum  illud  esse  aflir- 
mal  Psal.  101,  26:  Tu  in  principio ,  Domine , 
terram  fundasti ,  et  opera  manuum  tuarum  sunt 
coeli.  Ipsi  peribunt,  tu  autem  permanebis,  et  om' 
nes  ut  vestimentum  veterascent,  et  velut  amictum 
mutabis  eos ,  et  mutabuntur ;  tu  autem  idem  ipse 
es,  et  anni  tui  non  deficient.  ^''Idem  ibid.  c.  11, 

3  :  Fide  inteiligimus  aptata  esse  secula  Verbo 
Dei ,  ut  ex  invisibilibus  visibilia  fierent.  8"  2  Pe- 
tri  5,  5  :  Coeli  erant  priiis  et  terra ,  de  aqud  et 
per  aquam  consislens  Dei  Verbo. 

Ex  quibus  iia  argumentamur  :  llle  extiiit 
longe  ante  Mariam  virginera  ,  qui  raundura  et 
omnia  quse  in  raundo  sunt  condidit.  Atqui  Chri- 
stus  rerum  universitatera  creavit ,  ut  ex  locis 
Scripiurae  laudatis  compertura  est.  Haec  aded 
dilucida  sunt ,  nihil  ul  aliud  dcsiderari  posse 
videatur.  Aliamen  Sociniani  nonnulla  re- 
poiiunt,  non  lain  ut  Scripiuras  expliceiit , 
quaiu  ut  eludant ;  quod  patefacere  opi  rae  pre- 
lium  est.  Ista  porro  objectioiium  in  morem 
perspicuiiatis  causa  proponeraus  ac  refelle- 
nius. 

Objicinnt  T  :  Quando  David  Psal.  32,  0, 
ait  :  Vetbo  Domini  coeli  firmati  sunt ,  id  non  de 
persona  qiiadam  Verbi  ab  aeterno  Palre  dis- 
tincta  ,  sed  de  Patris  aeierni  iraperio  accipi 
oportet.  Ergo  hinc  erui  non  potest  fuisse 
principio  rerum  personain  aliquain  diviiiain  k 
Paire  distinctain  ,  quae  coelos  creaverit.  — 
Kespondeo  Davidis  quidem  verba  ,  si  sola  es- 
sent,  posse  ambigua  videri ;  sed  dubium  omne 
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loilunt  Aposloli ,  qni  hoc  ipsum  ,  (juod  Verbo 
Dei  iribuil  David,  Christo  adscribiint. 

Objiciimt  2*  :  Ciiin  a  Joanne  c.  1,  3,  omnia 
dicunlnr  h  Verbo  facta  ,  et  sine  ipso  factnm 
esse  nihil  eorum  quse  facta  sunt,  haec  possimt 
ac  debent  non  de  omnibus  omnino  rebus  un- 
qiiam  factis  ,  sed  de  iis  duntaxat ,  qnae  perti- 
nent  ad  Evangelium ,  inteiiigi ;  atque  adeo  ex 
his  colligi  non  polest  omnia  per  Chrislum 
esse  creata  ,  sed  tantiim  omnia  per  Chrisluni 
e>se  instaurala  alqiie  reparata.  —  Nego  ante- 
cedens.  Hsec  enim  interprelatio  digna  non  esl, 
qiiae  cum  nostra  con)pareiur.  1°  Enim  nomen 
illud  principii ,  quod  paulo  ante  adhibuerat 
Joannes,  primam  rerum  creationem  designat, 
ut  jam  supra  observavimus.  Ita  qiiippe  acci- 
pitur,  quoties  in  Scripluris  de  lempore  sine 
ulla  restrictione  usurpaiur.  2°  Hae  voces  :  Et 
Deus  erat  Verbum  ,  eo  pariter  ducunt  ,  ut  in- 
telligamus  per  ipsum  omnia  esse  creata  ;  quod 
Dei  proprium  est.  3°  Quae  sequuntur  verba  : 
Omnia  per  ipsum  facta  smt  et  sine  ipso  factum 
ett  nihit  quod  factum  est ,  ideiii  prae  se  ferunt. 
Nediiin  eniin  ullam  liinilationem  poslulent , 
videnlur  de  industria  posita,  ut  qiiainlibet  ex- 
cepiionem  excludant.  4°  Expositio  nostra  ex 
ip>a  Apostoli  sententia  sponte  sua  velut  elllo- 
rescit.  At  contra  exposiiio  adversariorum  vi- 
deiur  soiuminodo  conficia  ,  ut  caiisae  eorum 
serviat.  5"  Si ,  quod  senliimt  Sociniani,  me- 
rus  homo  est  Chrisius ,  falsa  etiam  est.  An 
non  enim  ad  Evangelium  pertinent  Prophe- 
tarum  vaticinia  ,  legis  Mosaicae  imagines  et 
figurae ,  Joannis  Baptistae  origo  singiilaris , 
mlssio  et  praedicalio  ,  ipsius  Christi  supra  na- 
turae  leges  concepiio,  in  Messiam  designalio  , 
ex  mortuis  resurrectio  ,  et  alia  id  genus?  At- 
qui  ista  Christum  auctorem  non  habent ,  si 
merus  homo  fuerit.  Ergo  falsum  est ,  hoc  po- 
sito ,  omnia  quae  ad  Evangelium  pertinent , 
per  ipsum  essc  facta,  et  sine  ipso  factum  esse 
nihil  eorum  quae  in  hoc  etiam  genere  facta  sunt. 
6°Interpretationostraservat  ordinem  rerum, 
quem  turbat  omnin6  Sociniana.  Nos  enim 
statuimus  Verbum  in  principio  fuisse  apud 
Deum ,  et  Deum  ipsum  esse  ;  deinde  omnia 
per  ipsum  facta  esse ;  postea  vero  carnem  as- 
sumpsisse  ;  hunc  aulem  ordinem  tenel  Evan- 
gelisia.  At  Sociniani  defmiunt  Christum  ,  1° 
hominem  esse  natum  ;  2**  in  Verbum  Dei  ac 
Messiam  ab  aeterno  Patre  esse  electum ;  po- 
stea  ad  divinam  evectum  dignitatem  ;  deinde 
factum  esse  lucem  mundi  per  Evangelii  prae- 
^icationem;  denique  omnia  per  ipsum  hac  vi^ 


f=»cla  esseseu  reparata.  Quae  profecto  longeab 
Evangelii  verborum  serie  aliena  sunt. 

Instant  1°  :  Non  dixil  Joannes  :  Omnia  per 
ipsum  crenla  snnt ;  sed  facta  sunt.  Atqui  aliud 
est  crcare  ,  aliud  facere.  Eigo.  —  Dislingiio 
minorem :  Aliud  est  facere,  aliud  creare,  aliiid, 
inqiiam,  quia  facere  laiius  patet  quam  creare, 
concedo;  aliud,  quasi  de  creatione  accipi  non 
possit  verbum  illud  facere ,  nego.  Imft  verd 
frequcntissime  hoc  verbum  de  prima  rerum 
creaiione  usurpaiur  Deoque  tribiiitur  :  v.  g. , 
Exodi  20,  il  ;  Psal.  94,  5;  Psal.  99,  3;  Act. 
U,  15;  ibid.,  cap.  17,  24,  etc.  Deinde  vero 
creandi  vocabulum  Christn  eliam  attribuitur, 
Coloss.  I,  15  ;  atqiie  ade6  nihil  est  quod  am- 
pliiis  posliilare  Sociniani  possint ,  et  obmutc- 
scant  necesse  est.  Sed  non  obmutescent,  Ciim 
enim  dicuntiir  omnia  per  Chrisiiiin  facta , 
excipiunt,  non  ad  esse  creandi  vocabulum.  llbi 
autem  venium  est  ad  ea  loca,  ubi  lioc  vocabu- 
lum  exlal;  nediim  acquiescant,  aliasambages 
quaeriint  ut  effugiant;  sic  est  Socinianorum 
ingenium  plane  versaiile.  Sed  has  versulias 
chrisiiana  fides ,  uipote  simpiex  et  candida  , 
noii  aniat. 

Inslant  2°  :  Vox  illa,  omnia,  saepenumero  in 
Scripturis  restriclionem  patitur.  Ergo ,  licet 
^  Joanne  dicantiir  omnia  per  Christum  facta, 
id  non  est  necessario  de  omnibus  omninft  re- 
biis  inierprelandum.  —  Respondeo  id  esse 
verissimuni  quod  generalim  aiunt ;  sed  eo  in 
loco,  de  quo  agitur,  niillam  restrictioncm  ad- 
hiberi  posse,  cum  propier  causas  mod6  alla- 
tas,  liiin  qiiia  Joannes  cavissc  videtur  ne  ulla 
adhibealur.  Non  eiiim  coiitentus  fuit  iiis  ver- 
bis,  Omnia  per  ipsum  facta  sunt ;  sed  eliam  ,  ne 
quid  exciperelur,  consulio  addidit  :  Et  sine 
ipso  factum  est  nihil  quod  factum  est. 

Instant  5"  :  Vox  illa  pro  siibjeclo  argiiinenlo 
sumenda  est.  Aiqui  subjeciiim  arguinentiim 
eral  Evangelium  qiiod  ordiebatur.  —  Distin- 
guo  majorem  :  Pro  subjecto  argumenlo  in  hoc 
Evangelii  exordio  ,  concedo  ;  in  lolo  deinceps 
opere,  nego.  Initio  autem  Evangelii ,  Joannes 
contra  Cerinlhum  et  Ebionem  enarrare  sibi 
proposuit  duplicem  Christi  originem,  aeier- 
nam  et  temporalem.  Ab  aeterna  auiem,  ulpar 
erat ,  incipit ;  quandonam  esset  Verbiim,  nbi- 
namesset,qiiidessct,qiiid  landem  ogisset  anle- 
quam  carnem  assumeret,  sigillalim  ac  brcviler 
exponcns. 

Objiciunt  5° :  Ciim  ibidem,  versu  10,  dicilur 
ii  Chrislo  factus  mundiis,  id  poiest  dc  mundo 
futuro  ,  seu  coelo  ,  vitAque  aeternA  inlelligi  , 
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(|U«  nobis  a  Christo  acquisiia  est.  Quod  enim 
quidani  sil  orbis  rulunis  ,  id  conslal  ex.  Apo- 
slolo  ad  Hobiaeos  2,  5,  ubi  sic  loqnilur  :  ISon 
enim  Aiujelis  siibjicic  Ucus  orbem  tcrrcu  fulurum, 
(le  ijHO  loquimur.  \ivj;o  id  necessario  non  arguit 
priinani  naindi  crealionem.  —  Nego  antcce- 
dens,  idque  muliis  de  causis.  l"Enim  mutulum 
simpiiciler  dixit  Aposlolus  non,  mundum  fulu- 
rum  ;nulius  autom  allerri  potesl  Scripturae 
locus  ,  in  quo  vox  nmndi  absoluic  posiia  fulu- 
rum  seculum  signilicet.  Etvero,  mundi  vox  ,  ut 
omnes  norunt,  juxla  propriam  suam  signiiica- 
tionem  ,  nihil  aliud  sonal  quam  rerwn  univer- 
sitatem.  Quis  antem  sibi  persuadeat  alienum 
omnino  et  inusitalum  bujus  vocis  sensum  a 
Joanne  inductum  esse?  2°  Is  mundus  per 
Christum  factus  esse  dicitur  a  Joanne ,  in 
quo  dicitur  iuisse  a  principio  Cbristus  :  sic 
enim  ait  :  In  principio  erat  Verbum ;  iu  mundo 
erat ,  et  mundus  per  ipsum  faclus  est,  Atcpii 
Evangelii  initio,  ut  vocem  banc  expllcant  So- 
ciniani ,  nondum  erat  in  coelo  Christus  ,  nec 
in  orbem  seu  seculum  futurum  ingressus  est 
nisi  post  resurrectionem.  Ergo  ,  etc.  5°  Is 
mundus  intelligitur  cui  Cbrislus  cognitusnon 
est.  Stalim  enim  subdit  :  Et  mundus  eum  non 
cognovit.  Atqui  non  potest  dici  Cbristus  in 
coelo  ei  futuro  seculo  ignolus  fore.  4°  Esto 
intelligatur  coelum  nomine  mwndi ,  ergo  ciim 
asserat  Joannes  mundum  k  Christo  esse  fa- 
ctum,  consequens  est  coelum  ab  ipso  esse  con- 
dilum.  Atqni  hoc  perinde  est  ad  argumenti 
nostri  vim.  Non  poiuit  eniin  coelum  condere 
Clirislus,  quin  initio  mundi  fuerit. 

At,  inquiunt,  recie  poiest  dici  mundus  ille, 
nempe  fuiurus ,  per  Cbristnm  factns  ,  non 
quod  simpUciter  sit  ab  eo  factus ,  sed  quod 
nobis  ab  ipso  sit  acquisitus  et  totus  nosier 
factus;  nobis  autem  a  Cbristo  acquisitus  dici 
potest ,  iion  quod  pretio  pro  nobis  dato  et  sa- 
lisfactione  aliqua  depensa  ab  ipso  nobis  sil 
partus  aut  restitutus;sedqu6d  ipsius  doctrina 
et  exemplo  sit  nobis  oslensus.  Imo  vero  boc 
est  non  Scripturae  inierpretationes,  sed  por- 
tenta  edere.  Quid  enim?  cum  mundus  a  Joanne 
dicitur,  mundus  non  est,  (luera  omnes  norunt, 
sed  futurum  seculum  de  quo  nemo  unqu.am 
cogitaret?  ciim  dicilnr  factus  ,  non  factuin  si- 
gnificat,  ut  cuncti  intelligunt,  sedacqiiisilum; 
ciim  autem  dicitur  acquisitus ,  id  non  sonat 
pretio  coniparatum  ,  sed  doclrin.T  et  exemplo 
ostensum  ?  Quis  talia  fando  unqu^m  audiit  ? 
An  non  vero  illud  est  de  constanti  vocum 
signilicatione  ,  do   perpetiio  loquen(b'   nsu  , 


do   boininibiis,  de  Scripturis  denique  ludere  1 

Objiciunt  4° :  Vox  illa ,  mundus ,  de  nov£i 

creatura  accipi  potest ;  novse  antem  creaturae 

per  Cbristuni  factfe  sunt ;  ipse  enim  huma- 

num  genus  reformavit.  — Ucspondeo  alterum 

boc  esse   conimentum  plane  absiirdum.    1° 

Enim  Apostolus  mundum  simpliciter  nomina- 

vit.   At   noinen   istud   absolute  sic  positum 

nullibi  pios  liomines  signilicat ,  imo  bomines 

impios  saepe  sonal ;  quia  neinpe  mundus  in- 

telligitiir ,  qualis  ipse  per  sese  est  ab  Adami 

peccato.  2°  idem  est  mundus  in  quo  dicitur 

fuisse  Chrisliis,  et  qni  per  ipsum  iactus  est,  et 

qui  euin  noii  cognovisse  asseritur.  Atqui,  cum 

dicitur  in  mundofuissc  Clirislus,  id  de  mundo 

proprie  dicto  accipitnr,non  de  hominibus  piis. 

Pari  ratione  ciim  additur  :  Et  mundus  eum  non 

cognovit ,  de  mundo  proprie  dicto  seu  de  ho- 

minibus  mundum  b:d)itaiaibus   intelligitur  , 

non  de  hominibus  per  ipsum  reforinatis.  in- 

snlsum  enim  esset  dicere  Christum  ab  homini- 

bus  per  ipsum  reformatis  non  fuisse  agnitum. 

Eivero  ,  si  Socinianos  aiidimus  ciim  primo 

dicitur  Chrislns  in  mundo  fuisse,  id  intelligitur 

de  mundo  proprii*  dicio;  ciim  vero  statim 

sul)jicilur  mundum  per  ipsum  factum  esse ,  id 

jam  non  de  eodcm  mundo  ,  sed  de  hominibus 

piis  interpretandum  est  :  cum  autem  illicd 

subjungitur  :   Et  mundus   eum  non  cognovit , 

istud  non  ampliiis  de  bominibus  piis  ,  sed  de 

iinpiis  contra  accipiendum.  Sic  in  brevi  ora- 

lionis  spatio  juxta  eos,  Joannes,  qui  mundi 

vocem  ter  usurpavit ,  ter  qiioque  ejus  signifi- 

cationem  mutavit.  Quoquid  ineptius  fingi  po- 

test  ?  5"  Nemo  saltera  inllcias  ierit  voces  istas, 

Et  mundus  per  ipsum  factus  est ,  eum  prae  se 

ferre  sensum,  quem  nos  iis  adscribimus.  Ita- 

que  si  aliud  omnino  diversum  intelligi  voluit 

Apostolus  ,  ut  contendunt  Sociniani,  qua  de 

causa  non  hoc ,  sed  conlrarium  expressit? 

Cur  hacce  loquendi  ratione  tot  homines  pios 

Deique  amantes  ab  Apostolorum  aeiate  ad  So- 

cinum  usque  in  gravissimum  errorem  ,  ut  illi 

quidem  putant,  de  Christi  divinitate  conjecil? 

Cur  lam  noxiam  obseuritatem  ab  omni  huma- 

ni  sermonis  consuetudine  ita   abborrentem 

affectavit? 

Objiciunt  5°  :  Ciim  dixit  Aposlolus  1  Cor. 
8,  G  :  Unum  esse  Dominiim  Jesum  Christum  per 
quem  omnia  et  nos  per  ipsum,  respexit  ad  Cbri- 
stum  qiiateniis  homo  est,  et  qiiateniis,  ut  idem 
ait  ad  Rom.  14,  9  :  /n  lioc  mortuus  est  et  resur^ 
rexit ,  ut  et  morluorum  et  vivorum  dominetur  ; 
proinde  vox  illa,  omnia,  ad  Cbrislianos  et  quae» 
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cumque  Clirisiianorum  sunt,  reslringenda  est. 
—  Negoaiilecetlens.  Clirislum  enim  speelavit 
Apostolus  ut  in  se  cst ,  et  eum  hoc  loco  cum 
Palre  comparavit ,  ac  Calsis  numinibus  oppo- 
suit.  Quemadmodiim  igilur  ,  ciim  ibi  dicuntur 
omnia  esse  ex  Patre  aeterno ,  nihil  omnino 
excipilur,  sic  milla  reslriclio  est,  ubi  dicun- 
lur  omnia  csse  facta  per  Cliristum ;  uterque 
enim  in  eo  lalsis  numinibus  opponitur,  quod, 
etsi  dicerentur  dii,  reveru  tamen  nihil  essent 
(idolum  cnim  nihil  est  in  mundo  ,  quod  ait  alibi 
Paulus)  contra  auiem  omnia  ex  Piiiie  ei  Filio 
proiocia  sunt. 

Olijiciunl  0° ;  Locus  Apostoli  Coloss.  1, 15, 
non  de  prima  creatione,  sed  de  secunda ,  non 
de  omnibus  creaturis  ,  sed  de  novis  duntaxat 
crcaturis  inleliigendus  est.  Ergo  ex  eo  perpe- 
ram  coiligilur  Christum  fuisseantequam  muii- 
dus  crearelur. 

Nego.  aniec.  Plurima  enira  repugnanl.  Ac 
1°  quidem  obstat  Apostoli  ratiocinatio.  In  ipso 
enim  orationis  limine  aflirmat  Cbrislum  esse 
priraogenitum  omnis  crealurae  ( omnis  ,  in- 
quam  ,  tam  veleris  quiim  novae) ;  quod  non 
dillitentur  Sociniani ;  concedunt  enini  Chri- 
stuin  supra  omnem  omnino  creaturam  sine 
ullo  discrimine  evectuni  esse  a  Patrc  seterno, 
ut  ipsius  primogenitum.  Porro  idprobat  Apo- 
stolus  ,  qtiia  per  ipsum  creaia  sunt  omnia  in 
coelis  et  in  terra.  Ergo  vox  illa  ,  omnia ,  non 
creaturas  modo  novas ,  sed  eliam  quaslibet 
alias  compleclitur.Quod  enim  in  argnmentum 
airerlur ,  tam  late  palere  debet  quam  id  quod 
ipso  probatur. 

2°  Verbum  hoc  creare ,  in  Scripturis  abso- 
lule  positum  de  prima  crealione  semper  acci- 
pilur,  praesertim  ciim  ei  adjungllnr  vox  omnia, 
ut  Marci  13,  19;  Rom.  1,  25;  1  Cor.  11,  9; 
1  Tim.  4,  3  ;  Apoc.  4,  11,  et  cap.  10,  6.  Sic 
et  crealurce  vocabulum  eodcm  modo  positum, 
idem  etiam  sonat,  ut  Marci  10,  C ;  13,  19 ;  16, 
15;  Rom.  1,  20  et  23  ;  8,  v.  20  et  39;  Ilebr. 
4,  15;  2  Petri  3,  4.  Nec  aliud  ambo  signifi- 
cant ,  nisi  ciim  eis  aliquid  adjungitur ,  quod 
ali5  ulriusque  vocis  significationem  inflectat. 
Hic  aulem  id  non  occurrit.  Etvero  ,  apud 
omnes  in  confesso  est  hanc  esse  genuinam 
eorum  vocabulorum  significationem.  Cur  ergo 
^  perpetuo  Scripturarum  usu  et  propria  vo- 
cum  significaiione  semper  reccdunt  Soci- 
niani? 

3°  In  eo  Apostoli  loco  per  Christum  dicnn- 
tur  creaia  omnia  ,  nec  soliim  visibilia  ,  sed  ct 
invisibilia,  ncmpe  ihroni ,  principalus,  domi- 


nationes,  uno  verbo  omnes  Angeli.  Aiqui  per 
Clirisliim  Angeli  non  sunt  facti  novae  seu 
sanciae  creaturae  ;  tales  enim  ab  initio  fue- 
runt  ,  nec  tales  esse  unquam  destiterunt. 
Neque  vero  illi  ut  homines  per  Chrisiiim  in 
Dei  graliam  reslituti  sunt.  Ergo  creare  ibi 
non  est  novam  creaturam  facere  ,  aut  in 
Dei  gratiam  restiiuere  ,  quod  somniant  Soci- 
niani. 

4°  Iiiler  illa  invisibiiia,  quas  in  miiiido  sunt 
ct  quae  dicuntiir  ii  Ciirisio  crenla  ,  et  inler 
priiicip:Uus  et  poleslates  ,  de  quibus  meiilio- 
nem  iacit  Apostolus  ,  sunt  etiam  Angeli  mali 
seu  d;einones.  Ephes.  enim  (i,  12  :  Nobis  non 
est,  iniiiiit,  colluctatio  adversks  carnem  el  san- 

ifuinem,  scd  adversus  princlpes  et  polesfaies 

coutra  spirilualia  nequitice  in  coelestibus.  Et  in 
liac  ipsa  ad  Coiossenses  Epistola,  cap.  2,  vers. 
15,  ab  eodeiii  Apostolo  dicilur  Chrislus  ex- 
poliasse  principatus  et  potestates  inferonim  , 
atque  de  illis  triumphassc.  Alqui  daeiriones 
non  sunt  fucti  per  Christum  novae  creatura^. 
Scilicel  iiova  creatio  posila  est  in  liberatione 
a  malo  vel  morali  vel  pliysico.  Ut  autem  neu- 
tro  laborabaiit  Angeli  boni,  sic  neutro  libe- 
rati  sunl  maii  ;  alque  ut  Angeli  boni  nunqiiam 
deformaii  suiit,  sic  Angeli  mali  niinquam 
fiierunt  reformati.  Sed  qnis  praiscrliiii  non 
horreat ,  ciim  apiid  Socinianos  intoliigit  d;e- 
mones  per  Cliristum  eo  sensu  creatos  esse , 
quod  ab  ipso  facti  sint  novae  creaturae  ? 

Veriim  hic  notanda  est  mira  horum  lucreti- 
corum  inconstantia.  Ciim  enim  hunc  Apostoli 
locnm  prorerimiis  ,  in  qiio  omnia  a  Christo 
creaia  esse  dicuntur,  tam  quae  in  ccelo,  quam 
qiiae  in  terra  ,  tam  visibiiia  quam  invisibilia  , 
stalim  reclamant  id  intelligendum  non  de 
omnibus  omiiino  creaturis,  sed  de  novis  illis 
creaturis  quae  in  Scripturis  aliquando  niemo- 
rantur ;  per  Christum  autem  eas  esse  tales 
fnctns ,  qiiia  ipse  oas  iii  gratiam  Dei  reslituit 
et  reformavit.  Ergo  admittant  necesse  est 
creare  illic  idcm  esse  quod  reficere,  reformare. 
Illic  ergo  figant  pedem  ,  et  priraam  hanc  in- 
terpretationem  suam  oranibus  ,  qiiae  conse- 
qiiuntur,  si  possunt,  accommodent.  Scd  ur- 
gemus.  Si  ita  est ,  quomodo  inter  ilia  quae  k 
Christo  creata  sunt  Aposiolus  recenset  Ange- 
los?  Non  eniin  iili  suiit  ;i  Christo  refecti  et 
reformati.  Ad  hoc  autem  respondent  eos  per 
Christum  factos  esse  novas  creaturas,  eo 
sensu  qiiod  per  Chrislum  miilali  sint.  Ergo 
in  priiiiae  significationis  locum  aliam  subsli- 
luunt ,  ct  juxta  ipsos  creare ,  jam  non  est  re- 
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(icere,  sed  inmutare.  At  si  iiistomus  iterum  , 
et  dicamus  ,  quo  tandem  pacto  immuiati  sunt 
per  Clirislum  Angeli?  nulla  enim  in  iis  per 
Cliristum  videlur  factaesse  rautalio;  ad  id  re- 
ponunt  immutatos  eos  esse,  non  quidem  penes 
se.quia  talessemper  manserunt  (juales  erant, 
sed  penes  sedes  suas  ac  tlironos  suos ,  quia 
nempe  Cliristum  adoraverunt,ettanquam  Do- 
minum  agnoverunt,  eique  sese  spoiiie  sul)je- 
cerunt.  Ergo  jam  h  secunda  sua  verbi  creamli 
explicatione  recediint  Sociniani  et  ad  teriiam 
confugiunt.  Nempe  crear/ juxla  ipsos  jam  non 
est  re/ici  et  instaurari ,  quod  priino  aiebant , 
imo  nec  imniu/arj,  quod  secundd  (ingebant ; 
sed  Dominum  adorare  et  cognoscere.  Sed  si  ad- 
huc  progrediinur,  et  ab  ipsis  sciscitamur,  qua 
deiniim  ratione  daeniones  a  Chrisio  creati  dici 
qneant,  quandoquidcm  nec  ab  ipso  inslaurati 
sunt  ut  homines  ,  nec  ut  Angeli  ip=;um  adora- 
verunt,  nec  ei  sese  subji^ceriint,  tunc  adir- 
mant  illos  posse  non  immerito  dici  a  Chrislo 
fuisse  creatos ,  qu6d  ab  ipso  debellati  sint , 
eique  coacti  fuerint  parere.  Qiiocirca  qnaria 
haec  est  vocis  ejnsdem  eodem  in  ioco  signifi- 
catio.  Creari  enim  hoc  postremo  seiisu  non 
est  refici ,  nec  immutari ,  nec  Dominum  vene- 
rari ;  sed  eum  ullorem  sentire  et  ab  ipso  supe- 
rari. 
Quo  teneam  vultus  mutantem  Protea  nodo  ? 

Quis  haec  aequo  animo  ferai  ?  Quis  ad  talem 
vocum  inversionem  non  obstupescat?  Annon 
verd  illud  est  absurda  absiirdis  ciimulare  ,  el 
sacros  codices  humanumque  simul  gonus  lu- 
dibrio  habereTQnis  unquam  vidit  iinain  eani- 
demque  vocem  in  uno  et  eodem  loco  sine  iilla 
distinctionis  noia  posilam  quadruplici  sensu 
plane  diverso  usurpari?  An  iia  licet  ab  uno 
ad  alium  pro  libito  transilire,  et  eum  inso- 
lcntem  prorsiis  atque  inusitatum  ubique  pro 
arbitrio  comminisci? 

Instant:  At  ibi  Chrislus  vocilur  primogeni- 
tus  omnis  creaturw.  Atqui  priinogi^nilus  ejus- 
dem  est  condiiionis  ac  naturse  cum  iis  quo- 
rum  primogenitus  est.  Ergo  Chrislus  creatu- 
ra  meraest. — Distinguo  majorem  :  Primogenitm 
appellatur  singulari  ratione  ,  quia  est  genitus 
ante  omnem  creaiuram,  concedo;  vulgari 
apud  homines  more,  nego.  Nimiruin  dno  sunt 
quac  arguant  primogeniti  voceni  viilgnri  apnd 
homines  more  illicnon  usurpari.  Primum  est, 
quod  ab  Apostolo  ideo  priinogenitus  omnis 
creaturae  esse  dicatur,  quia  per  ipsum  creala 
sunt  omnia.  Hanc  enim  dicti  sui  raiionem  af- 
fert  Paulus.  At  primogenitus,  qualisvulgo  in- 
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telligitur,  non  est  eorum  auctor  et  causa, 
qnorum  primogenitus  est,  multo  autcm  miniis 
idco  vocatur  primogenitus.  Alierum  est  qudd 
ila  primogenitiis  sit  Chrislus,  ut  etiam  unige- 
nitns  esse  debeat,  quod  passim  inculcant  Scri- 
pturae.  At  si  primogenitus  esset  omnis  creatu- 
rae,  eo  qiio  passim  hoc  nomen  accipiiur  modo, 
id  est,  eo  quod  primus  sit  inter  filios  Dei 
creatos  et  adoptivos  ipsisque  similis,  jam  non 
foret  unigenitus.  Ergo  ea  dunlaxat  de  causa 
primogenitus  omnis  creaturae  nuncupatur, 
qnod  genitus  sit  a  Patre  aeterno  ante  omnem 
creaturani ,  sicque  vox  ista  nobis  favet. 

Objiciunt  7°  :  Ciim  Apostolus  ad  Hebr.  \,  2, 
ait  Paircm  aeteriium  secnla  fecisse  per  Chri- 
stiim,  per  quem  fecit  etsecula;  id  non  de  vete- 
ribus  seculis  interprelandum  est ,  sedde  futu- 
ris,  de  vila  scilicet  seterna  in  coelo  dncenda, 
elde  his  leniponbnsquae  ultimam  resurrectio- 
nem  consequcnlur.  Ergo  hinc  colligi  non  po- 
test  Chrisluin  initio  mundi  extilisse. 

Negn  anlecedens  :  1°  Enim  vox  illa  ,  aiMvef, 
secula,  absolnte  posita,  niisquam  vel  ex  Scri- 
pluris  vel  ex  Jndaeorum  loquendi  coiisuetudi- 
ne  futurum  secutum  significal  :  neque  ullum 
hnjns  significationis  exemplumproferri  potest. 
2  '  Sm</a  plurali  numero  nunqnam  dicuntur 
de  fntnro  mundo.  Scripiurae  enim  ciim  e5 
voce  dcsignant  tempus  illnd  quod  fuluram 
resurrectiimem  conseqneiur,  non  modosem- 
per  addiinl  distinciionem  illam  fnturi  autuen- 
turi ,  illiidqne  seciiliim  aut  mundiim  futnrum 
vel  veninrnm  diserie  noniinant ,  sed  eiiam  sin- 
giilari  nninero  ronsianter  utunlur.  S^Non  po- 
lest  a  Socinianis  explicari  qnomodo  Christus 
fecerit  fulura  secula.  Vel  enim  eo  vocabulo 
intelligiiur  ccelum,  vel  viia  aeterna,  vel  lempus 
quod  resiirrectionem  conseqiielur.  At  Chri- 
siiis  si  merus  homo  est ,  nec  copliim  fecit,  nec 
vitam  aeternam  ,  nec  tempus  illud  quod  re- 
snrrectionem  consequetiir.  Elveio  concediint 
illi  per  Christum  futura  secula  non  esse  pro- 
prie  facla  ;  sed  ea  ab  ipso  nobis  esse  promissa 
et  aliqnando  dand  i  Qiiasi  verA  secula  facere 
sit  illa  promiilere?  quis  unquam /«denrf/ vo- 
cem  hoc  sensu  usurpavit? 

Instant :  At  vox  illa,  per,  mernm  instru- 
menliim  argnit.  At  si  Clirisiiis  mundnm  con- 
didii,  non  cum  iit  merum  Pairisinslrumenium 
creavit.  Ergo  is  loriis  dc  prima  creatione  non 
inli  1  igiiur,  —  Nego  mnjorem.  Nam  vox  illa 
eadem ,  per,  de  ipso  Patre  usiirpaliir.  Ex  ip- 
so,  inquit  Pauhis  Uom.  11,  56,  et  per  ipsum  , 
et  inipso  sunt  omnia.  Adde  Gal.  !,  1  ;  Ephes. 
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1,  1  ;  Hebr.  2,  10,  eic.   Proinde  de  causa 
eliam  principe  sumi  polesl  (I). 

Objiciunt  8°  adversiis  oninium  illuslrissi- 

muni    ac    iucnlentissimuni    Apostoli    locum 

Hebr.  1,  10  :  Ibi  tria  complectilur  Apostolus, 

cceliac  terraecreationem,  corumdem  futuram 

aliqnando  mutationem  et  inimobilem  in  hisce 

mutationibus  Dei  existentiam.  Atqui  tria  haec 

non  refert  ad  Chrisium;  sed  secundum  dun- 

taxat.  Ilunc  enini  locum  tribuit  Christo  ut  in- 

dicel  coelum  et  terram  mulanda  esse a  Cluisto. 

Ergo  hinc  conlici   non  potest  Christum  esse 

immutabilem,  eique  creationem  mundi  ad- 

scribi  oportere.  —  Nego  minorem.  Et  cerle 

ciim  hacteniis  multa  a  Socinianis  absurda  vi- 

derimus ,  postremum  hoc  commentum  ista 

omnia  vincit.  1°  Enim  cdm  Paulus  integrum 

hunc  Psalnii  locum  alleget,  ad  demonstrandam 

Christi  snper  Angelos  praestantiam  ,  quid  au- 

dacius,  quid  insulsius,  quam   eumdeni  locum 

foede  discerpere  ,  el  unam  qnidem  ipsius  par- 

lem  Christo  tribuere,  duas  autem  alias  ei  ab- 

judicare,  idque  pro  libilo  et  sine  causa?  Nihil 

enim  illic   esi  quod  vel  tantilidm  arguat  in 

hisce  distinctionem  esse  adhibendam.  Eivero, 

si  duae  istae  loci  hujus  partes  Deo  soli  convc- 

niant,  non  tantiim  ab  Apostolo  poieranl,  sed 

etiam  omnino  debebant  omiili,  ne  videlicet 

lectores  in  errorem  praecipiies  ageret.  Quis 

enim  ad  Socinum  usque  extiiit,  qui  ex  hoc  lo- 

60  non   sibi  persuaserii  creationem  mundi 

Christo  esse  adscribendam?  Alque  adeo  Apo- 

sloli  prudentiae  et  charitatis,  et  l^piritus  san- 

cli  sapientiae  erat  isla  non  sic  confundere,  si 

secernenda  fuissent.  2"  Vel  tolus  hic  locus  in- 

telligitur  deChristo,  vel  nullatenus;  ab  ini- 

tio  enim  usque  ad  linem  eadem  semper  perso- 

na  compelialur  :   Tu  in  principio ,  Domine, 

terram  fundasti,  et  opera  manuum  luarum  sunt 

coeli;  ipsi  peribunt,  lu  auteni  permanes ,  et   ve- 

lut,  etc.  Proinde  idem  omnino  est,  qui  coelum 

et  terram  aliquando  muiaturus  est  ut  ami- 

ctum,   et  qui  olim   ipsa  creavit.   Ergo  vel 

neulrum  Chrisio  competit ,  vel    utrumque. 

Jam  vero  Sociniani  ipsi  confltentur  ipsum 

esse,  qui  aliquando  coeium  et  lerram  sit  im- 

mutaturus;  quapropter  ciim  eadem  persona 

semper  memoretur,  et  ipse  olira  coelum   ac 

lerram  condidit.  3°  Hoc  ipsum  faciebai  ad 

Aposioliscopum.  Volebat  enim  iliic  Paulusde- 

Glarare  Chrisii  excelieniiam  contra  Gnosticos 

(I)  Vide  S.  Basil.  de  Spiritu  sancto,  passim 
el  pr;eseriini  cap.  5  ,  5,  2G  ,  et  Cornel.  a  Lap. 
Epist.  ad  Uom.  cap.  11,  v.  56. 

Tn.   vm, 
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jam  tum  grassanlcs,  qni  Angolos  Chrislo  non 
.leqnabanl  niodo  ,  sed  ct  anteponebant;  et  ab 
ipsis ,  non  autem  a  Clirislo,  niundum  essc  fa- 
bricatum  arbitralianiur.  Ut  auiem  hosrefeilat, 
etCiirislipraestantiam  adstruat,mullaprofert: 
l°'Qu6dChristus  sit  Filius  Dei  ab  ipso  genitus, 
quod  in  nullum  competit  Angelorum;  2°  quod 
ciim  Pater  eumintroduceret  inorbem,  volue- 
rit  ipsum  ab  Angelis  adorari ;  5"  quod  Angeli 
sint  meri  Dei  servi ;  Christus  autem  thronum 
habeat  regalem  ac  divinum,  quod  sit  Deus, 
quod  terram  et  coelum  creaverit,  eaque  de- 
structurus  sit  aliquando,  et  in  meliorem  sta- 
tum  rcstilulurus ,  ciim  idem  semper  maneat ; 
i^quodAngeli  sintadministratoriispiriluspro- 
pter  horaines  missi;  Christus  contra  sedeat  ad 
dexteram  Patris,  tanquam  ipsipar,  ct  omnibus 
inipprans,elhoslessuossineulIolaborepedibus 
suis  subjecerit.  5°  Paulo  ante  dixerat  Aposto- 
lus  per  Chrislum  facla  esse  secula;  proinde 
viam  straverat  ad  hunc  locum  integrum  Chri- 
slo  tribuendum.  Ergo  omnia  qua;  ibi  extant  , 
non  tantiim  eo  nos  duciint,  sed  etiam  cogunt, 
ut  rerum  universilaiis  creationem  Chrisio  ad- 
scribamus. 

Insiabis:  Is  quidem  locus  per  se  et  pri- 
mario  de  uno  Deo  intelligitur,  sed  ab  Apo- 
slolo  ad  Chrislum  transfertur  per  subor- 
dinationem,  qualeniis  illi  convenire  potest. 
Al  Deus  nihil  deinceps  faciet,  ni.si  per  Chri- 
stum.  Ergo,  ciim  aliquando  mutaturus  sit 
coebim  ac  terram  ,  id  per  Christum  proestabit. 
Sed  ciim  terram  condidil  et  coelum  ,  Christus 
non  erat,  ahiue  adeo  per  ipsum  non  potuit 
ea  creare.  Iiaque  necessarid  distinguendae 
sunt  duae  hujus  loci  partes,  quaruni  prima 
Deo  soli,  aliera  Deo  primario,  et  Chrisio  per 
subordinationem  tribualur.  —  Respondeo  in- 
audilum  esse  ut  locus,  qui  de  Deo  solo  in- 
leiligendusest,  idem  alicui  creaturae  per  sub- 
ordinationem  in  Scripturis  tribuatur.  Dein- 
de  verd,  si  per  subordinaiionem  accommo- 
dandus  sit,  vel  totus  accommodetur  necesse 
est ,  vel  nulla  ex  parte,  ciim  persona  ibi 
non  mutetur  ;  atque  adeo  ,  si  per  subordina- 
tionem  Christo  tribuilur  coeli  ac  terrae  fu- 
tura  mutatio  ,  per  eamdem  subordinatio- 
nem  eidem  tribui  oportet  coeli  ac  terrae  croa- 
tionem. 

Hoc  autem  ad  praesens  nostrum  insiiiuium 
satis  est.  Si  enim  Christus,  ut  Deo  subordina- 
tus,  olim  coelum  ac  terram  creavit,  qiiomodo 
coelum  ac  terram  aliquando  mulabil?Profectd 
extitit  in  exordio  mundi ;    qui  cnim    creat 
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subordinalus,  lum  saliem  exislere  Uebet  cCiiii 
creal. 

Argumentum  VII,  b  lempore  antemuudum. — 
Quamvis  niillum  ante  muiitli  inilia  lempiis  ex- 
titerit ,  iingimus  lamen  ,  ut  probemus  Chri- 
stum  fuisse  iiriusqnam  orliis  fieret. 

Et  boc  quidem  satis  adstruunt,  quae  iriodo 
protulimus  de  crealione,  moinenia.  Si  enim 
Chri&tus  reiuii!  uiiiversilatem  condidit,  ea 
cerlepriiis  extiiit.  Sed  unum  ad  id  specialem 
lociim  adducere  jiital  ex  Joannis  capiie  17, 
V.  5,  ubi  Chrislus  morti  proxilnus  Patrem 
rogat  ut  eam ,  fjiid  propier  formam  servi  as- 
sumplam  ad  tempus  fuerat  obscnraliis,  caii- 
ginem  dispellat,  et  gloriam  ac  divinilaiem  , 
quam  ante  mundi  originein  babuil  ,  toti  df  in- 
ceps  orbi  declaret,  Ntinc,  inquil,  clari/ica  me 
tH,Paler,  apud  temeiipsum,ciarltate  (puim  liahui, 
priusquam  murtdns  esset ,  apud  le.  Uride  sic  ar- 
«aimus  :  llle  extilit  ante  iiiuiidiiiri ,  qui  gio- 
liamhabuit,  priusquam  mundus  esset.  Alqui 
Christus  concepiis  verbis  lestatur  se  gioriam 
liabuisse  ,  anleqiiam  mundus  esset.  Ergo. 

Respondet  Socitius  ifi  siiis  c^m  adversiis 
Volanum,  tiim  contraErasmum  Joannis  dispu- 
tationibus,etpr)SteumSocinianiCatech.sect.4, 
cap.  1,  Christum  habuisse  illam  gioriam  ante 
mnndum,  non  reipsa  quidem,  sed  decreioDei 
tantiim  ac  praedeslinaltone. 

Itesponsioiil  t  mullis  argumeniis  confutatur. 
\"  Eiiim  Chrisios  non  ait  gloriarn  hanc  srbi 
destinaiam  ftfissej  sed  se  iliam  h^^buisse  ac 
possedissc.  tnUT  ista  aulein  duo  iatiim  dis- 
crimen  cst ,  quod  omnes  norunl.  2"  Nullum 
e  Scripturis  exemphim,  nullus  alitgiri  potcst 
locus  ,  iii  quo  qiiis  lunc  dicalur  habuisse  aii- 
qiiid  ciim  ipse  iion  esset.  Elvero  priiis  est 
esse  ,  quam  babere.  Ergo  qiii  aiiquid  Iiai)ere 
{^ronuntiatur,  mulio  inagis  eo  teinpore  esse 
censetur.  S^Si  Socinianorum  expositio  vaieat, 
et  unusqnisque  dicipossit  illnd  iiabere,  quod 
ipsi  destiualiTm  est ,  possunt  di«i  infid<!les  , 
aliqiiando  ad  cbristianam  religionem  vocandi, 
jam  iiabere  lidem  ;  infantes  nondiiin  baptizati 
etmoxbapiizandi,  p;)ssunt  dicihabere  gratiam; 
fideles  impii  ac  scelerati,  sed  tamen  prsedesti- 
nati,  eo  ipso  tempore  quo  ommbus  flagitiis 
Gooperii  sunt ,  possunt  dici  h  ibere  Dei  citari- 
tatem  ;  potesl  dici  Paulus,  cum  persequeretur 
Ecclesiam  Dei,  habnisse  dignifatem  apostoli- 
cam ,  et  omnes  apostolicae  dignitatis  virtu- 
les,  elc.  Quod  quivis  intelligit  esse  lowge  afr- 
surdissimum.4"01)servandttin  esthoc  verbum, 
/laftM/.quodaliquidprseteritumsonat.  Eo  enim. 


in  ioco  significat  Christus  se  in  aliquo  gloriae 
statu  fuisse  ante  mundum,  qui  non  eodem 
modo  perseverabat,  etqiiem  a  Patre  sibi  reddi 
posluI;d)at.  J;jm  vero  jiixla  Caliiolicos  res  ila 
est.  Ante  mundum  eiiim  Cbrihtus  apud  Patrem 
gloriam  hdjiiit  plenam  ,  iiullis  injuriis  obno- 
xiam,  hullis  tenebris  admixlani ;  ciim  autcm 
hoino  faclus  est,  exinanivit  semetipsum ;  et 
queniadmoduin  divinilatcm  suam  caniis  vela- 
raine,  sic  gloriam  suaiii  densa  velut  omniura 
vitse  miseriarum  nube  obtexit;  nec  eam  ipse 
obscuravit  modo  ,  sed  ab  aliis  etiam  omnipro- 
broruin ,  calunmiarum  et  suppliciorum  genere 
deteri  passus  est.  Itaqiie  inorti  proximus  a 
Patre  postuI;it  ut  tam  calaniilosae  vilae  finem 
impoiiat ,  sibiqiie  plenam  oinni  ex  parte  gio- 
riam  largiatur,  qualera  antemundum  habuerat. 
At  jiixia  Socinianorum  doctrinam,  nihilatrerri 
polest  cur  dixeiit  Christiis,  (/uam  labui.  Si 
enini  hoc  de  decrelo  Dei  accipiendiim  est , 
ciim  proposiium  Dei  seinper  esset,  debebat 
pOtiiis  dicere,  (/uam  habeo  apud  te.  5°  Aliquid 
de  se  sane  anirmat  Chrisliis,  quod  sibi  pecu- 
liare  esset.  At  si  praMiestiiialio  lantiim  intelli- 
galur,  nullus  erat  ex  Aposlolis  eleclis,  qui  non 
potuisset  pariter  dicere  :  Clarifica  me  tu,  Pa- 

ter claritate  quam  habui,  priusquam  mumius 

esset ,  et  nemo  jani  foret  e  praedesiinaiis,  qui 
idein  cum  Cliristo  dicere  non  posset.  Atqui 
hoc  tolerari  neiiuit.  Ergo.  C  Christus  duo  si- 
niul  compleclitur  et  conip;ir;it.  Poslulat  enim 
ut  Pater  sibi  apud  se  ,  seu  in  coelo,  concedat 
eam  claritatem,  quani  anle  mundum  apud 
ipsuni  habuerai.  Proinde  eodem  modo  gioriain 
hanc  ante  iniindum  apud  Patrem  Iiabuerat  , 
quo  illam  apud  euindem  habere  post  morlein 
cupit.  Atqui  cupiebat  illam  habere  reipsa. 
Ergo  pariler  eam  quondiim  vere  ac  reipsa , 
non  autem  praedestinatione  sola  ,  apud  Pa- 
trem  et  in  ccelo  habuerat. 

Objiciunt  T  :  Christus  ibidera  satis  arguit 
se  ioqui  de  gloria  sibi  lanliira  praedestina- 
tioneanteinundum  daia;  sicenira  aitversu24: 
Pater,  (juos  dedisti  mihi,  volo  ut  ubi  sum  ego  ,  et 
ilti  sint  mccum  ,  ul  videant  claritatem  meam , 
(juam  dedisli  mihi ,  (juia  dilexisti  me  ante  con- 
slitutiomm  mundi.  —  Nego  antecedens.  Imo 
vero  ex  hoc  sequitur  Christum  fuisse  ante 
constitutionem  mundi.  Si  enim  Deus  Pater 
Filio  ante  constitulioncin  inundr  dedit  clari- 
tatein  ,  tunc  Paler  exislebal,  quomodo  tunc 
Filius  existere  debuit,  si  tune  eam  habiiit. 
Itaque  ex  hac  Palris  Fdio  dantis  gioriam  ante 
consiitutionem  mundi,  et  Filii  eam  a  Patre 
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accipeiuis  iniilna  connexioiie,  patel,  ut  Pater  jS 
liinc  erat,  qiia  dabat,  sic  FiliinM  exlilisse  \t 
lunc  ,  qiiia  liabebal.  J 

inslant  :   Al  Cbrislus  b>quitur  de    iiloria    || 
sibi,  nlboinini  concessa.  Hoc  eniin  indicant    i| 
verba  ista  :  QHam   dedisii  mihi ,  (juiu  ditexisti    ,| 
me.  Atqui  iion  polest  dici  gioria  Clirislo,  ul 
lioniiiii,   coUala  aiite  inuiidi  conslitiitioneln , 
nisi  pr:edestinatione  duntaxat.  Ergo.  —  Re- 
spohdeo  baec  non  adinoduni  urgere,  el  de  Fi- 
lio  «terno  dici  posse.  Atlainen  si  qiiis  perii- 
naciler  conlendat  de  Ciiristo  ut  bomine  in- 
tolligenda,  nos  non  adiiioduin  repugnaluros  ; 
sed  ita  cxponendus  eritlocus  :  Pater,  quos  de- 
disti  milii,  volo  nt  ubi  siim  (seu  fulurus  sum) 
ego  ,  et  illi  sint  mecum ,   ut  videant  clarilatem 
meam  quam  dederis  milii ,  ijuia  ante  constitutio- 
nein  mnndi  dilexisti  me. 

Ol)jiciiint  2»  :  Apostolus  2  Cor.  5,1:  Sci- 
mus,   inqmi ,  (juoniam  si  terrestris  domus    no- 
stra  l.ujus  liabilaiionis  dissolvalur  ,  ijuod  (cdi/ica- 
lioiiem  ex  Deo  liabcmns ,  domum  iion  mannfac- 
tam,  (eternam  in  coelis.  Alqui  lideies,  (iMaindiii 
in  lerra  sunt,  iiaiic  doinuni  babent  decreto 
tanluin  Dci  ac  praedestinatione,  non  reipsii. 
Ergo  siiniliter  Cbrislus,  etc.  —  Respondeo 
1°  biinc  locuin  ad  rein  non  esse ,  iiec  ex  illo 
a  Soc.iiiianis  paritalem  ullam  Cbrislum  inler 
el  fideles  adstrui  posse.  Ac  T  quideni  ad  rein 
non  perlinet.  Nos  eniin  inde  argiiinius  Cbri- 
stuni  anle  inundum   cxlitisse,    qiiia   dicilur 
tiiiic  gloriani  iii  ccelis  babuisse.  Neiiio  auiem 
dici  potest  aliqiiid  babere,  (iiii   non  sit,   At 
quos  in  boc  loco  alloquitur  lldeles  Apostolus, 
ii  profecto  erant.  Ergo,  nediiin  lioc  loco  ar- 
gumcntum   nosirum    evertaliir,  eo  firmatur 
inusis.  Probareenim  debent  Sociniani  quem- 
piani  in  Scripluris  dici  aliiiiiid  babcre  ante- 
quam  sit;   boc  aulcin  ex  Apostolo  conficere 
non  possuiit.  2°  Nulla  Cbristum  iiiler  et  lide- 
les  piirilas  inslitui  potesla  Socinianis,   idquc 
eadem  de  causa.  Namque  aiunl  Cbristuin  lia- 
buisse  g!oriain  apud  Patrem  ante  muiidum , 
ciim  nondiim  esset.  Al  fideles  coiilra  existe- 
banl,   ciiin  Aposlolus  aiTirmabat  eos  liabere 
donmm  non  nianufaclain  ,  ailernnm  in  coelis. 
—  Ucspondeo  2"  fideles  illos  dici  ah  Aposlolo 
babuisse  doinuin  non  manufactam  et  ajlernam 
in  coelis,  non  praecise  vi  sola  pra;destinalionis 
aeternae;  sed  quia  ad  illam  jns  bibebant  Cbri- 
sli  sanguine  jam  acquisitum  ,  et  ejus  pigiius 
jam  inira  se  bnbebaiii,  neinpe  Spiritum  san- 
ctuin  ;  sic  et  id  vulgo  dicimur  bubere  ,  inora- 
lilcr  nempe,   ad  quod  jus  babeinus  ac([ui- 


B.  MARIAM  EXTITERIT. 


266 


situm,  et  cujus  pignusjam  nobis  daluni  esl. 
Objiciunt5°  :  Idein  Apostolus  2  Tiin.  1  ,     , 
de  Deo  loquens  ,  Nos ,  inquit,  liberavit  et  vo- 
cavit  vocatione  sua  sancta ,  non  secimdum  opera 
nostra,  sed  secundiim  propositum  suum  et  yra- 
tiam ,  tjuce  duta  est  nobis  in  Cliristo  Jesu  ante 
tempora  secularia.  Proinde  affirmal  a  Deo  da- 
tain  esse  fidelibus  gratiam ,  ciiin  nondiim  exis- 
lerent.  Atqui  non  miniis  videtur  posse  dici 
Cbristus  babuisse  gloriam  apud  Patrem  ant6 
mundi  originem  ,  ciim  non  csset ,  quam  illud 
de  lidelibus  modo  allaiuin.  —  Nego  parilatcm. 
Discriinenest  qiiod  dare  sit  actio  danlis,  (juae 
esse  potest  sine  eo  cui  datur  ;  potesl  enim  ali- 
(juid  dari  ei  (liii  nondiim  sit,  ut  inicr  bomi- 
nes  saepi;  iil  in  gratiam  nepotum  noiidiim  na- 
toruiii.  Nciiue  veri)   nccosse  est  ut  id  quod 
datnr,  eodciii  tomporc  accipiatur,  quo  datur. 
Iino  dare  natura  sua  priiis  est  quam  accipere. 
Ai  vero  liabere  esi  possessio  ac  velut  passio 
([uaedam  liabentis;  proinde  nemo  babere  po- 
lesi  quid([uam,   nisi  existat;  binc  est  aperta 
utriusque  difTorentia.  Quin  etiam  pariiatem  in 
adversarios  retorquere  possumus.  Ut  enim  se 
babet  dare  ad  existcntiain  dantis  ,  ila  babere 
ad  existentiam  babentis.  Ergo  sicut  lieri  non 
potest  ut  qui  non  esl,  is  aliquid  det,  sic  fieri 
non  potest  ut  qui  non  existit,  is  aliquid  ba- 
bere  dicatur.  Proinde  sicut  ante  lem[)ora  se- 
cularia  existebat  Deus,  ciim  dare  dictus  est, 
ita  tunc  Cliristum  extitisse  necesse  est,  siqui- 
dem  ex  Joanne  tunc  gloriam  babuit  apud  Pa- 
trein. 

Objicies  4'' :  Si  Cbristus  reipsa  claritatem 
liabuisset  apud  Patrem  ante  mundi  constitu- 
tionem  ,  ea  fuisset  divinitatis  propria.  Al  lalis 
lum  erat  claritas,  de  qua  loquebalur  Cbristus. 
ii)i(lem  enim    versu  22,  teslatur  se   ipsam 
( 0  iiinunicasse  aut  communicaturum  esse  cura 
Apostolis  suis  :  Et  e(jo  claritatem,  (juam  dedisii 
mihi,  dedi  eis,  ut  sint  unum,  sicut  et  nos  unum 
sumus.  Atqiii    Aposlolis    gloriam     diviiiitatis 
[iropriam  et  essentialem  non  dedit.  Ergo  de 
isia  sermonem  non  liabcbat  Cliristus.  —  Dis- 
linguo  majorem  secundi  syllogismi  :  teslatur 
Cbristus  se  eain  claritatem  coiniuuiiicaturum 
cum  Apostolis  ac  disci[iulis  suis,  qualeniis  ca- 
paces  erant,  concedo  ;  eodem ,  quo  ipse  lia- 
buerat,  modo,  nego.  Idem  igitur  judicandum 
estde  illii  claritate  ,  quod  de  unitate  quam  ei 
adjungit.  Atqui  boc  poslreinum  non  inlcUigi- 
tur  de  eadem  omniuo  uiiitate,  naturje  videli- 
cet;  sed  de  unitate  lanliuu  consensus  ac  vo- 
luntaiis.  Ergo  clarilas  pari  raiione  non  esl 
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omnin(\  «Mdoin  ,  pi'(I  innluni  sirnili'^ ,  (|noi(l 
homimiin  ii;iiiii;i  fi  rt.  Ut  c.i\\iu  Joiinnes  ail 
Kpisl.  I,  r;i|>.  Ti ,  2  :  Scimits  iiUoniant ,  cinii 
apparucrii .  s  uiilrs  ci  crin.m,  tjuoninm  vidcbhnns 
eum  sicitli  cxt. 

Oltj  ciiinl  ')"  :  Si  ('iirisliis  ii)i  |>osiniil  ;'( 
Paire  {^loriani  ,  qtiain  npiid  illiini  aiil(!  iiuiikIi 
exordia  habiieral,  consc(jui^ns  esl  ChrisUim 
aliiiii;iiidiii  o;*i  c.(riiisso.  Aliiiii  si  l>oiis  esl 
Chiisliis,  nnn(|ii;un  e;'»  carere  poluit.  —  Dis- 
tingno  niinorem  :  Non  poluit  e3  carere  (pia- 
leniis  Dens,  concedo;  quatcnus  homo  ,  ncgo. 
Oiiod  ut  accuratc  intelligalur,  oliseivandiim 
esl  Christi  s(^nipcr  unain  canidciii(|iie  pcrso- 
nam  cxliiisse  ;  sed  non  sempcr  iiiiiini  (Miin- 
deniqiie  luissc  ipsius  sialum.  Nam  anlcmimdi 
consiitulioncm  Deus  laniiim  erat ;  posi  as- 
siimptam  vero  carnem  Deus  et  hoiiio  simiil 
fuit.  Porn),  ante  miindum  secundiim  S(>  to- 
tum  glori:'»  Iruebatur;  al  post  carncm  assnm- 
ptom  non  secuiidiim  se  lotum  eA  poliebalnr. 
Imo  vcro  hujiis  vit.nc  calamitatibus  et  honiinmn 
conviciis  ac  crudelitaii  subjaccbat.  Il;iqiie 
postubit  ut  toliis  ,  ([uanius  eral  ,  in  glori;"i  el 
claritaie  tandom  ali^juando  conslitueretur. 
Spcctat  igitur  gloriam  illam ,  non  qnateniis 
prxcisi;  erai  divinitaiis  ( eam  enim  semper 
habuerat) ;  sed  quaieniis  erat  omni  ex  parte 
plcna  ac  perfecta. 

Sectio  U. 
An  Cliristus  ah  ceierno  fuerit. 

lliicusque  cum  solis  Socinianis  et  eorum 
parcntibus  haereticis,  manus  consoruimus; 
nunc  soquuntur  Ariani ,  qui  etsi  confitebnn- 
tur  Christum,  quateniis  Dci  Vcrbum,  ante 
mundi  exordia  extitisse,  et  ab  eo  conditam 
fuis^e  reriim  universitatcm ,  ipsum  lamen 
.Tternum  esse  inficiabanlur.  llos  igiiiir  spe- 
ciaiim  jam  aggredimur;  sed  ita  tamen  nt  per 
eorum  latus  Socinianos  iteriim  et  alios  pe- 
lanius.  Ciim  enim  hi  negent  Christum 
ante  Beatam  Virgincm  extitisse ,  long(3  ma- 
gis  negani  ipsum  a1)  aeterno  fuisse.  Proindc 
si  Christi  aeternitatem  adsiruxerimus,  non 
Arianos  modd,  sed  etiam  istos  simul  confo- 
diemus. 

.\ssERTio.  —  Christus  ab  omni  aelornilate 

fuit. 

Ul  quondam  David  ad  prosterncndum  Co- 
liaih  (lcgii  sibi  dunlaxat  quinquc  limpidissi- 
mos  lapidcs  de  torrcnle  ;  sic  nos  ad  dcbfllaii- 
dos  rocenliores  hprrcticos ,    rj;iannliim    moro 
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sibi  confidontos,  (piin^pie  lantiini  ii  Scripluris 
loca  dopromcmns. 

Ariiumentum  prinmm  ,  c  dcscriptione  Snpicn- 
titi ,  IVovorb.  8  ,  22.  —  Chri^tiis  in  Scrijiiiiris 
non  scnicl  Sapieuiiir  nomiiic  iiisigiiitiir.  IIshc 
aulem  Sapicntia  l'rovorb.  c.ipilibiis  1  ,  8  ct 
9,  a  S;il()inonc  doscribilur.  Iiilor  :dia  vorf) 
cap.  8  ,  sic  ipsa  habot ,  vorsu  22:  Dominus  , 
impiit  ipsa  iU\  so  ,  posscdit  mc  in  inilio  viarum 
suartim  ,  anteipihm  (ptid'ptam  faceret  a  principio. 
Versu  25  :  A/»  wterno  ordinata  sum  et  ex  anti- 
quis,  ante  juam  tcrra  fie.ret.  Vorsu  24  :  Nondiim 
crant  alnjssi,  ct  eijo  jam  concepta  eram  (he- 
braic(i ,  formnla  sitm ,  parturiebar ,  tjenita  sum  ); 
necdum  fontcs  aiptarum  eruperant.  Versu  2.j  : 
Necdum  monles  gravi  mole  constiterant ,  ante 
colles  ego  parlurichar.  Versu  27  :  Quando  prw- 
parahat  coelos  ,  aderam.  Versu  29  :  Qiiando  ap- 
pendehat  fitndamenta  tcrrw.  \ orsii  3(1  :  Cum  eo 
eram  cuncta  componens  ( hobraice  ,  eram  apud 
eum  veluti  alumnus )  ,  ct  delectahar  per  singulos 
dies,  ludens  coram  eo  omni  tempore.  Versu  51  : 
Ludens  in  orhe  terrnriim  ,  et  delicice  mece  esse 
cum  filiis  liominum. 

Ex  quibiis  sic  argumcntamiir  :  Sapientia, 
qiise  verbis  illis  exprimiiur,  aeterna  est.  Atqui 
Chrislns  est  illa  Sapiontia. 

M;ijor  cvidcns  est  ex  sol;\  hiijiis  loci  le- 
ctioiic.  .I.nn  vori^  ut  probotiir  minor,  qnaluor 
sunl  demonsiranda.  i°  S;ipieniiam  illam  osse 
quamdam  personam.  2"  Eain  it  Patre  aeterno 
distingui.  5°  Hanc  descriptionem  Christo  op- 
timc  convciiirc.  4°  Eaindem  in  nullain  aliam 
rem  cadore  posse. 

1"  Igiiur,  quae  hic  sese  tam  cgregie  depin- 
gii  Sapientia,  persona  est.  Ea  enim  sibi  tri- 
buit  qiiae  in  solam  personam  competunt.  Ca- 
piic  enim  1  docet  et  incrcpat.  Cap.  8,  versu  1, 
clamat.  Ibidem ,  versii  24  et  25  ,  ex  Deo  ge- 
nitam  se  esse  asserit.  Cap.  9,1,  dicitur  aedi- 
licasse  sibi  domum.  Ibidem,  versu2,  immo- 
lasseviclimassuas,  miscuisse  vinum  etposuisse 
mensam.  Atqui  haec  solarum  personarum  essc 
possunt,  nec  queunt  aliis  rebus  attribui.  Et- 
ver6,  si  ante  niundum  fuit,  et  ab  aeterno 
Patre  disiincta  tunc  erat,  persona  cerie  quae- 
piam  esl.  Nihil  enim  tunc  esse  potuit  ab 
acterno  Patre  distinctum  ,  qiiod  idem  pcrsona, 
ct  quidem  divina  ,  non  foret.  Al(iui  Sapienlia 
qiiae  hic  loquiliir  ante  munduin  erat ,  ul  pa- 
tet,  ct  ab  .leterno  Palre  distiiiguebalur ,  ut 
jamjain  ostonsiiri  sumus.  Ergo,  etc. 
I  2°  Pcrsona  illa  ab  aeterno  Paire  distincta 
I    erat.  Ipsa  enim  ab  illo  aperie  ac  constanter 
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sese  (lisliiigiiit,  sic  aicns  :  Ab  wlerno  ordhiuta 
sum;  nondiim  eranl  abijssi,  et  cfjo  jam  conccpla 
eram.  Ante  culles  e(jii  iiarluriehar  {si'n  eiila  fni). 
Quando  prwparabut  ca:loH,  aderum  ,  cum  eo  erum 
cuncla  conipoueits ,  ludens  coram  eo,  clC.  H«c 
eiiliii  loiidciii  sunl  personae,  a  Deo  Palre  di- 
sliiiclx,  argumenla.  Oiii  eniiii  gigiiilur,  nun 
polest  ideiii  csse  cuiii  co  ii  (jiio  ;iigiiilur.  Qiii 
aliciii  adest.iionesl  ideni  ciiiii  eocui  adc^t,elc. 
5"  ilaec  (lf!s<riplio  Sapicnlia;  (iplinit;  Clirislo 
coiivenit.  Ac  1"  (jiiidciii  Supientia:  iioinen  ei 
aplissiniiiiii  cst ;  (|uando(|iiidi;iii  .^postolus  1 
Cor.  1,  iJi,  Ciirisliim  ;ipj)cllat  Dei  virluieni  ac 
sapicntiam.  2"  Sipicnlia  caj).  8,  v.  2  cl  3,  di- 
cilur  iil)i(iiie  d^ccre  iii  viis  ac  jiljteis;  ibi  au- 
lem  siniililer  dociiil  Cluistiis.  7°  Qiieiiiadino- 
diiiii  illa  do  se  ail  verhu  l.j  :  Pir  nie  reijes 
reijnanl,  et  vcrsu  IC  :  Per  nie  principes  impe- 
rant ,  ila  Clirislus  Ajioc.  19,  1(5,  apj)clluUir 
Rex  reijum  et  Dominus  (lominanlium.  4"  .\^s(Mit 
illa  se  fuisse  apiid  Dcuni  in  initioviurum  sua- 
rum,  seu  principio  rcruni ;  de  Cliristo  aiiteni 
Joaiines  ait,  cap.  1,  1  :  In  principio  erat  Ver- 
bum.  5°  Sicut  Sapieiilia  tcslatiir  anle  collcs 
genitain  se  luissc,  ila  Chrisius  Coloss.  1,17, 
ante  onines  fuisse  jiraedicatiir.  (i"  Sajiicntia 
cap.  9  dicilur  a;di(ic:isse  sibi  doinuni,  e.vcidisse 
coluinnas  sepicin,  sacrificiiiin  obiuiis->e,  vi- 
num  et  aijuain  suis  niiscuisse,  jiosuisse  meu- 
sain,  et  inisi^se  nii(Ie(jii:i(jue  (jui  ad  coenam 
invilarenl;  iia  Cliristus  Ecclcsiani  coiislruxit, 
sepleiii  sacranienta,  (jiiibiis  illa  lulcirelur, 
instiinit,  se  ipse  in  victiniain  oblnlil,  se  iii  ci- 
buiii  ac  poluni  siiis  dcdil,  et  jiostea  servos  suos 
Aj)Oslolosin  orbciii  univcrsuni  niisit,  iil  oiiines 
ad  ijisuin  cl  sjiiriliiales  ejus  epul.is  invitareiit. 
Ei'^0  hiecoinnia  in  Chrisluni  ijuadrant. 

i'MI:i'ceadeiii  nulli  alicri  rei  conveniuiil.  Si 
cnini  Chrisiiis  ibi  iion  dcscribitur  sub  iioniiiie 
Sapientiie,  oj)i)rtci.  ((jiiod  soniiiiaiit  Sociiiiaiii) 
hoc  vocabulo  iiilelli|^i  vd  saj^ienliain,  (jiijc  Dei 
proprietas  cst,  vd  sapientiaiii  crcatani,  velsa- 
pieiiliain  gencralim,  vel  aliijiiem  sapienlix 
cllccliiin,  v.  j^.,  lcj;eiu  veterein.  -•Mijui  iiihil  e.\ 
liis  oinnibiis  co  iii  loco  (lej)in;;itiir.  .-Vc  1"  (jui- 
deiii  non  describiiiir  cerld"  ijisa  rorinalis  el  es- 
sentialissajiientia  Dei ;  lueccnini  Dei  sapicniia 
iion  est  producia.  .Vt  sapicntia,  (jiuc  illic  dc- 
scribiiur,  se  non  senicl  e.\  Deo  geiiitam  et 
jiroductam  allirmat.  2"  llla  sapientia  non  csl 
crcata,  (piod  lucc  clarluscst;  ij)>a  eiiiiii  coii- 
Ira  proiitetur  sc  anle  ({uainlibel  creaturam  cv- 
litisse.  5"  Non  esl  sapienli.i  gcneratim,  cuin 
illa  nec  jter  i.c  doccat,  nec  cx  Dco  |)roducia,    | 
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nec  ante  innndi  exordia  cititisse  dici  (jneai, 
nec  cuin  Deo  oinnia  couiposuisse;  lixc  ciiiui 
noiiiii^i  in  divinain  sajientiam  caduiit.  Lr^'0. 
i"  Denitjui;  iion  est  lex  vclus,  cuin  aliis  de 
causis,  tiiiii  (juia  aiiie  inuiidi  ori^'iiicni  illa 
profccl('i  iion  fiiil.  Lr<j;o  res  iiulla  assignari 
j)Otcst  prxier  Christum,  cni  IiJtc  descripliu 
conveniat. 

Lx  liis  autem  multiplex  ari;umcntum  cdlo- 
reseil.  1"  Enim  si  anle  inundum  el  ab  aelerno 
fuil  (jiixdam  persona  a  Palre  distincta,  ea  sane 
a  Clirislu  alia  non  fuil;  huc  enim  in  confessu 
esl  ajiud  oinnes.  Atfjiii,  etc.  ErL'o.  2"  Is  sub 
noniiiie  Sapientia;  wternte  depinjjilur,  cui  Sa- 
pienliae  illins  oinnes  cliaracleres  conveniunt. 
Alijui,  elc.  Ergo.  o"  Sapienlia,  cnjiis  incntiu 
lil,  vel  csl  Cbristus.  vcl  (juiddam  aliud.  Al  iiou 
est  (jnidjiiani  aliud.  Ergo. 

Objiciuiit  1"  :  >oiniiia  abslracla  non  dicun- 
lur  dc  jiersonis.  Alijui  Sapientiic  noineii  esl 
noiiieii  abslractum,  non  concrelum.  Ergo,  clc. 
—  Disliiiguo  inajorcin  :  Non  dicunlur  d'-  per- 
sonis  crcalis,  concedo;  de  incrcatis,  ne-io. 
Ccrlij  Joan.  1,  -4,  Chrislus  aj)pellalnr  lux  ho- 
miunm,  ct  alibi  vita,  veritas,  elc.  Elvero  Deus 
iioii  tani  sapiens  dicendus  est,  quam  ipsa  per 
se  sapientia.  Caiterum  abstracta  non  infrequca- 
tcr  usiirjianlur  pro  concreiis ;  qiiaprojiter  iii- 
Iiil  obsiat  (juominiis  id,  si  videalur,  lioc  cliain 
loco  iicri  e.visliinelur  (1). 

Objiciunl  2"  :  Prosopopocia  qua-dam  adniilli 
illic  potest,  ita  ut  Sapieniia  inducalur  quasi 
jiersonaqiiaidain  de  seijisa  loquens,  eiiiii  tamen 
j)crsoiia  reipsa  noii  sit.  Ergo  nihil  inde  conlici 
jioiest.  —  Nc^o  antecedens.  1"  Eiiiiu  nulluni 
esi  in  Scripluris  ejusmodi  prosojwpoeiae  exem- 
jiliiin,  qu^  uiinirum  virius  aliqua  loquens  ac 
(locens  inducalur ;  stuliuiii  autciii  csset  aliijuid 
a  perpelua  ac  conslanti  Scriplurarum  consuc- 
ludine  alienuin  induccre. 

(1)  Re>j)oiidere  malim  :  Ncgo  majorem  ;  iion 
rar()  eiiini  jiersoiiis,  vel  cn^atis,  iKUiiiiia  ab- 
siracta  a|i|)lieanlur  :  v.  i;.,  B.  V.  Maria  sa-pis- 
siiiie  dicilur  spes  noslra,  etc. 

Distiii^uo  miiiorem  :  Sajiicntiai  iioinen  o<>t 
alislra>  tuiii,  ubi  de  creatis  agilnr,  concedo; 
cliain  in  Deo,  nego.  Enimven')  iii  Deo  S.tpien- 
tia,  si  noiionaliler  siimalur,  ipsa  csl  \erbi  jier- 
Sdiia;  si  vciij  esseniialitcr,  non  lani  iiiodilic.v 
lii)  ijii^edaiii  c^l  diviiia*  subslantiH',  (juain  iji^a 
(liviiia  sub.^lanlia.  Nenio  eiiiin  iie^cit  Dei  altri- 
biila  iioii  a  divind  subaUinii.i  disiiiigni,  adeo- 
(jiic  vciij  siibsLanlialia  c^sc.  Ilaijiic  iniiiiis  recle 
(luiiiir  :  Deus  sapiens  esl,  vel  :  Dciis  liabel 
sapienliani ;  aldici  dcberet  :  Dciis  c>i  Sajiicn- 
tia,  (|iieinadiiiodiiin  pronuniial  Clirislus  :  Ego 
sum  Verilas,  Mibslaiituiiis  iicinjve:  ilciii  di^d- 
jiulus  (|ucm  diligebat :  Deus  Cliariias  at. 
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2"  Prosopopoeia  locum  h;ibpt  in  fahulis  aut 
oratioiiibus  vohemciitibus;  at  hic  nec  ulla  fa- 
biila  iiarralur,  nec  oralio  vehemcnsest;  sed 
nuda,  dcnsa  ac  brevia  priecepia,  (juae  proso- 
popoeiam  nou  admittunt.  Praeterca  vero  pro- 
sopopoeia,  ciim  falsi  aliquid  prae  se  ferat,  nec 
prolixa  esl  ncc  sine  aliqua  praifatione  usurpa- 
tur;  at  hic  nulla  pra-fatio  est,  et  longa  cst 
oralioejiisdem  oninin6  tenoris.  Deni^iue  nnlla 
ibi  prosopopoeia  esse  censenda  cst,  ubi  j)orsona 
es(,  cui  onines  orationis  partcs  convcniuut. 
Alqui  talis  cst  liic  locus.  Ergo. 

Instant  1"*  :  Non  miniis  sapientiae  virtuti 
adscribi  possunt  in  Scripluris,  quae  videnlur 
esse  personarum  propria,  quam  chariiati.  At 
charitati  ea  tribuuntur,  quae  videnlur  esse 
personarum  propria.  Sic  enim  Paulus  1  Cor. 
13,  4  et  sequentibus  :  Cliaritas,  iiiquit,  paiiens 
est,  benigna  est,  non  wmulatur,  elc.  Ergo,  etc. 
—  Distinguo  minorem  :  Quia  charitas  ibi  su- 
mitur  pro  viro  charitale  praedito,  ut  alibi  iil 
non  semel,  conccdo;  iribuuntur  charilatiipsi, 
nego.  Quocirca  nulla  prosopopocia  1  Cor.  15  ; 
sed  aliud  figurae  gciuis  in  Scripturis  non  inso- 
lens,  quo  abstracta  pro  concretis  accipiunlur  ; 
et  in  hoc  admitliraus  paritatcm.  Sapieniia 
enim  Prov.  8,  designabil  personam  sapien- 
tem,  aeternam,  ex  Deo  genitam,  quod  nobis 
favet. 

Instant  2"  :  Si  Sapientia,  quae  illic  descri- 
bitur,  persona  est,  prudenlia,  quae  ibidem  oc- 
currit  saepiiis,  el  ipsa  quoque  persona  censenda 
erit.  Ergo  duae  personae  illic  inducentur.  — 
Uespondeo  sapienliam  et  prudentiam  esse  illic 
unam  eamdemque  personam ;  quod  satis  ar- 
guit  Saiomon  cap.  8  :  Numquid  non,  inquit, 
Sapientia  clamitat,  et  prudentia  dat  vocem  suam  ? 
Ibi  cnim  pro  Scriplurarum  raore  bis  idem  re- 
pelitur. 

Inslant  3"  :  Sapieiilia  dicitur  cap.  9,  ancil- 
las  suas  mittere.  Al  si  sub  nomine  Sapientice 
Christus  describitur,  servi  dicendi  fuerunt, 
non  ancillae.  —  Uespondeo  anciUas  esse  qui- 
dem  nomiiiatas  ut  decorum  servarelur;  qiiia 
vidciicet  sub  Sapientiw  noniiuc,  qiiae  feminini 
generis  cst,  Cbrislum  descril)ebat  Salomon  ; 
sed  servos  ejus  osse  intelUgendos,  Prophetas 
niiniriim,  Apostolos  Evangelistns,  etc. 

Iiislant  4"  :  At  Sapicns  ibidein  slulliliam 
instar  mulicris  ciijusdam  Cihibct,  quae  jiivencs 
ad  se  vocat,  ut  eosdem  avocel  a  sapientia  ;  nec 
t^!^iei{  qiiis  propierea  dUeril  siultitiam  esse 
persoiiam  ((uamdam.  Ergp  clsi  sapienliam  in- 
duxeril  instar   personoc  cujusuam  docentem 
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ac  loqiicntem,  non  inde  consequcns  erit  eam 
esse  personam.  —  Nego  antecedons.  Eodcm 
enim  capile  9,  Salomon  non  stiiliiiiaiii  geiie- 
ralim,sed  mulierem  inqiiidicani  dopinxil,  qiiac 
verc  persona  esset ;  (jiiod  ex  ijisiiis  vorbis 
longe  manifestissinium  est.  Mulicrein  aiitem 
dixit,  (juia  reipsa  est;  idem  veio  dc  sapienlia, 
qiiam  antea  descrijiseral,  nomen  Iioc  nunqiiam 
usurpat. 

Objiciunt  3"  :  Septiiaginla  Interpretcs  loco 
liorum  verboruni  :  Dominus  possedit  me  in  iniiio 
viarum  suarum,  sic  verleruiit :  Dominus  creavit 
me  initium  viarum  suarum,  sxTias  ]j.i.  Eigo  sa- 
pientia  creala  illic  describilur.  Proinde  si  Chri- 
stus  intolligatur,  crealura  esi ;  quod  cliam  ex 
hoc  loco  exprimebaiit  olim  Ari;ini.  —  lli^sjion- 
deo  1"  codicis  hebraci,  utpote  fonlis,  praescr- 
lim  ciim  Vulgatae  concinif,  auctoritatem  niulto 
raajorem  esse  ,  quam  graecae  versionis  quae 
septuaginta  Interpretibiis  adscribilur.  Porro 
hebracus  codex  Iiabet :  Dominus  possedit  me; 
quod  quidem  verbura  de  generatione  iii  Scri- 
pturis  accipitur.  Sic  enim  Eva  ciini  popeiisset 
Cain  :  Possedi,  inqiiit,  liominem  per  Deum.  — 
Respondeo  2",  apiid  oinnes  alios  interpreles 
graecos  extilisse  non  creavit,  Ix-ics,  scd  posse- 
dit,  iKTrtaa.To,  ut  aniiiiadverlunt  Basilius  lib.  2 
contra  Eunomium,  et  Gregorius  Nyssenuslib. 
1  coiitra  eunidem.  —  Respondeo  3",  ita  forsi- 
tan  quoque  redditum  primo  fuisse  a  septua- 
ginta  Interpretibus  hunc  locum;  sed  librario- 
rura  culpa,  ob  pronuntiationis  el  litterarura 
quamdam  similitudinem  ,  postmodum ,  loco 
hujus  verbi  ix.-r:na.-:o,  irrepsisse  s/.TKre.  —  Re- 
spondeo  4",  si  ea  vox  rctincatur,  qu:iiii  longe 
probabilius  est  a  septuaginla  Interprelibus 
fuisse  usurpatam,  ips5  gencrationera  divinara 
exprinii  tanquam  ab  omnibus  iniperfectioni- 
bus,  qiiae  humanae  genorationi  insunl,  inimii- 
nem,  eoque  creationi  quadanuenus  siniilem. 
Dicitur  ergo  generatio  ob  ejusdcm  naturae 
comraunionem;  creatio  propler  defaecatam  pro- 
ductionis  condillonem. 

Argumentum  II,  ex  Micheoe  de  Messia  vatici- 
nio.  —  Micheas  Propheta  fiiliiriim  Messiae  or- 
tuin  praedicens,  cap.  5,  2:  Et  tu,  Bethlehem 
Eplirata,  inqiiit,  parvulus  es  in  mHlibus  Juda, 
ex  te  milti  egredietur,  rpii  sit  dominator  in  Israel , 
et  egressus  ejns  ab  initio,  a  diehus  wternitatis. 
Proinde  dujilicem  Mcssiae  nalivitatoin  iliic  de- 
signat,  unani  temporalem  ex  urbe  Belhlchem, 
eamque  futuram,  alieram  vero  aoternam.  Nul- 
lum  porro  apud  Clirlslianos  dubium  esse  po- 
lest,  quin  istud  valicinium  dc  Christosit  intcl- 
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ligendum.  Hoc  eniiu  coiistal  ex  Matlh.  2,  C,  et 
Joan.  7,  42. 

Unde  sic  disputamiis  :  Is  ab  aeterno  est,  cu- 
jus  egressus  seu  generalio  esl  ab  initio,  a  dio- 
bus  aeternitalis.  Aiqiii  tjlis  esl  Chrislus.  Ergo. 

Respondent  Sociniani,  noinine,  egressus , 
stirpem  Christi  inteliigi,  cujiis  anliqiiitas  el 
splendor  hic  coiiiinendatur.  Hebraice  enini 
est :  Et  etjressiones  ejus  ab  initio,  a  diebusseculi. 
Ab  iiiilio  auleni  seculi  reni  ali^niaiii  esse  non- 
nunquam  in  Scripiuris  sigiiilicat  eam  a  longo 
jam  tempore  claram  fuisse  alque  illustrem,  iii 
apparet  ex  Jeremiae  cap.  25,  5;  id  quod 
maxinie  locuni  h;ibi'l  ciim  de  familia  agitiir. 
Sentenlia  ergo  hujus  loci  est,  iiiqiiiunt,  Chri- 
stum  illiisirem  nativilalis  suae  originem  ab 
annis  admodiim  antiqiiis  diicturum,  id  est,  ab 
eo  tenipore  quo  Deiis  in  populo  suo,  Saiile  re- 
jecto,  regein  regianique  lamiliam  stabilivil; 
quod  in  Davide  lacluni  est,  qui  el  Belhlehemita 
fuit,  et  aiiciorstirpisacfamiliae  Chrisii.  Ita  Ca- 
techesis  Polonicacap.I,  sect.4,  postSociuum. 

Refelhinliir.  —  1"  Enim  alienum  omnino  est 

ab  usu  Scriplurarum  et  loquendi   consuetii- 

dine,  ut  slirps  egressus  nomine  signilicetur; 

nulluin  enim  allegari  potest  exemplum;  coii- 

tra  vero  hoc  verbiira  de  nativitate  non  infre- 

qiienter  accipitur,  iit  Gen.  10,  II  :  De  quibus 

ecjressi  sunt  PliilistiimetCapiUorim.  Job,  1,21  : 

Nudus  egressus  sum  de  utero  matris  mece,  etc. 

2"  Mon  minus  hac  voce,  egressus,   nalivilas  in- 

dicatur,  quain  paulo  ante  hoc  verbo,  egredie- 

tur.  Alqui  ciiin  praedicit  Deiis  ex  Bethlehem 

egressurum  Messiam,  id,  ut  apud  oinnes  in 

confesso  est,  nativitatem  ejiis  significat.  Ergo 

pariter  nalivilas  exprimitureo,  quod  adjiciiur, 

egressus  vocabulo.  Nativitas  autem  illa  non  est 

ex  Maria  virgine,  ciim  illa  ab  initio  seculi  et  ab 

aeternitate  non  esset.  Ergo  alia  est,  scilicet  a 

Patre  aelerno.  3"  Hoc  in  loco  non  agilur  de 

Messiae  familia,  sed  de  ipsius  ortu.  4"  Egres- 

sionis  nomen  actio  esl  illius  qui   egreditur; 

sllrps  auiem  est  majorum  series;  quae  multiim 

a  se  invicem  diiferunt;  v.  g.,  stirps  Chrisli 

ipsum   prsecessit,  quateniis  e  Beata  Virgine 

daxit  originem,  et  extra  ipsum  est;  sed  egres- 

sio  ipsi  convenire  non  potuit,  nisi  esset.  Is 

enim  est  qui  egressus  esse  dicitur.  Itaque  si 

Chrisli  egressio  sit  ab  aelerno,  Cbristus  ab 

aeterno  est.  5**  llaec  verba  :  Ab  inilio,  a  diebus 

oEternitatis ,  perperain  omnino    od  Davidem 

referuntur;  tum  qiiia  nec  Davidis  nec  aliorum 

regum  hic  mentio  fit ;  tum  quia  ipse  nec  ab 

aeterno,  nec  a  niundi  principio  fuit.  G"  Si  an- 
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liqiiitatem  stirpis  Messiae  commendare  voluis- 
sel  hio  Prophela,  eain  ad  Abrahamum  satius 
fiiissei  relerri,  iiiiam  ad  Davidem,  qui  longe 
post  Abrahaimim  vixit.  7"  Deniiiue  clariiis 
locutiis  ruissel  Propheta,  ne  videlicel  lectores 
iji  errorem  conjiccret.  Constat  enim  haec  verba 
aliqiiid  piae  se  ferre,  quod  ailernam  Christi 
g^nerationem  argiiat.  Quapropter,  si  homo 
tanitim  ille  est,  nec  ab  aetenio  e.Milit,  qiior- 
siim  Iiuiic  scopiilum  aniniis  objecit  Deijs  ? 

Objiciunt  1":  In  codice  hebraeo ,  nulla  est 
aelemitatis  mentio;  sic  enim  habet  ille  :  Et 
egressus  ejns  a  quondam,  dSiV,  a  dicbus  seculi. 
Ergo  hinc  immcriio  elicilur  Christi  aeternilas. 
—  Respondeo  1°  vocem,  DuV,  (eternitatem  de- 
signare  ,  et  eodera  inodo  aeternitalem  Dei  ex- 
primi.  Sic  Psal.  92,  2 :  A  seculo  tu  es.  Et  Isaiae 
43, 13,  a;ternitalem  suam  exponens  Deus:  Ab 
initio,  inquit,  eqo  ipse ;  hebraico  :  Ex  quo  dies 
est,  egoipse.  — Respondeo  2",  unum  ex  altero 
sequi;  si  enim  initio  mundi  fuerit  Christus, 
nihil  est  cur  non  ab  aeterno  esse  dicatur. 
Neque  vero  id  diirilentur  Sociniani;  alterutrum 
ilaque  nobisperinde  est,  etulroque  adversarii 
revincuutiir. 

Inslant :  In  aelernilate  nulli  sunt  dies.  Alqui 
hic  dies  memoranlur.  Ergo  non  habetursermo 
de  apiernitate.  —  Distinguo  ininorem  :  Dics 
memorantur  pro  hominum  capiii,  concedo; 
quod  ibi  revera  sint,  nego.  Non  possumus 
aeternitaleni  animo  comprehendere  ;  hinc  Pro- 
phetai,  ut  se  hominum  captui  acconiiiiodent, 
durationem  illam  iiiore  caeterarum  cxprimunt; 
quod  et  Apostoli  lecerunt. 

Objiciunt2°:  Ibi  describitur  Chrisli  in  op- 
pido  Bethlehem  nalivitas.  Atqiii  ea  ali  aeter- 
nitate  non  fuit.  Ergo.  — Distinguo  majorem: 
Christi  in  Belhlehem  nalivilas,  et  insiiperal- 
tera  aelerna,  concedo;  sola,  nego.Duplexenim 
manifeste  naiivitas  distinguiiur :  primalempo- 
ralis  in  Bethlehem,  de  qua  utfutura,  sicVates 
sacer  loquilur  :  Ex  te  milii  egredietur  ;  altera, 
de  qua  ut  jampridem  existente  sic  addit :  Et 
egressus  ejus  ab  initio  a  diebus  ceternitatis. 

Objiciunt  3" :  Jeremiae  cap.  25,  5,  tcrra  Cha- 
naan  dicilur  a  seculo  Israelitis  dala,  Iiebraice  , 
dSu  ^"gS.  Atqiiihaec  regiodata  ipsisnon  fuerat 
nisi  a  tempore  Josue.  Ergo  voxilla  (eternitatem 
non  signiiicat.  —  Respondeo  1"  hac  voce  pro- 
prie  significari  durationem,  cujus  aut  princi- 
pium  aiit  finis  aut  utrumqjue  ignoratur.  Est 
enira  ab  hebraeo  verbo  dS^  ,  quod  idem  est 
ac /a^ere;  atque  adeo  \>ro^r\e  (Btervitatem  so- 
nat.  Attamen  saepe  §umitur  pro  certo  <iuodam 
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lernporis  spaiio,  niodo  illud  ita  longiim  sit,  ut 
ejus  iniliurn  aut  finis  qnadamtcnus  nescialur. 
Sic  apiid  Jeremiam  terra  Chanaan  dicilur 
Israelilis  a  seculo  data ,  quia  ex  quo  data  fue- 
rat,  iminensum  quoddam  teniporis  inleivalium 
eHluxorat.  Nos  autem  hic  propriam  vocis  s  - 
gnificationem  consectamur.  —  Respondeo  2°, 
has  voces  saltem  indicare  rem  a  longo  jam 
tempore  praeteritam  aut  existentem;  quocirca, 
quantiimvis  Sociniani  tergiversentur  ,  conce- 
dant  necesse  est  aetate  Micheae  egressum  &eu 
nativitatem  Messiae  jampridem  extilisse.  Quod 
si  ita  esl,  cur  igitur  statuunl  ipsum  inillatenus 
anle  Mariam  virginem  fuisse?  cur  nou  ab 
aeterno? 

Ar(iumenlu7n  III ,  ex  comparatione  Christi 
cum  Melcliisedech^ad  Hebr.  cap.  6et  7. —  Cum 
aeiernus  Dei  Filius  caniem  et  sanguinem  ali- 
quando  assumpturus  esset,  quae  ad  pianda  hu- 
mani  generis  scelera  Patri  insacrificiuin  oflerrel 
et  in  cibuni  ac  polum  suis  in  venerabili  sacra- 
mento  daret,  hoc  lam  excellens  Chrisii  fuluri 
sacerdotium  variis  anlea  liguris  adumbratum 
et  praenuntiatum  fuit.  Sed  ciim  nulla  singula- 
ris  imago  foret ,  quae  totum  illiid  posset  expri- 
mere,  plures  adhibilae  sunt  ,quai  diversas  ipsius 
parles  repraisentarent.  Al  nullus  unquam  in- 
signior  ejus  lypus  fuit  quam  Melchisedech, 
cujus  historia  refertur  Gen.  14.  i"  Eniu)  ul 
Chrislus  erat  justitia  sempiternu  olim  isddu- 
cenda ,  sic  ille  nouiine  Melchisedech  donatus 
est,  quod  regem  justiiioi  honAl.  2°Ul  Christus 
fulurus  erat  princeps  pacis,  ita  ille  a  Deo  fa- 
clus  est  rex  Salem  seu  pacis.  3"  Quia  Chrisli 
sacerdotiuni  longii  praistantius  esse  debebat 
quam  Judaicum,  Melchisedech  inducitur  ut 
Ahrahaiuo  omnium  Judacorum  parenli  bencdi- 
cens  el  ab  ipso  decimas  accipiens.  4°  Ut  Chri- 
sius  sacriiicium  ex  pane  el  vino  insiituit,  iia 
Melchisedech  ex  iisdem  obtuht.  5°  Denique  , 
quoniam  Chrisius  aeternus  eral,  iia  describi- 
lur  Melchisedech  quasi  nec  inilium  dieruui  nec 
vitae  linem  haberet.  Ejus  enim  neque  origo  , 
neque  genus,  ueque  niors  ,  contra  Scripturae 
morem ,  narrantur.  Scilicet  nulla  res  creata 
aeternilaleiu  hancposilive,  ut  aiunt,  adunibrare 
poierat :  quod  eniiu  rinit:s  est  dnrationis,  nou 
est  aeternilati  biiuiie.  Ut  ori^o  uegalive  expri- 
meretur,  adhibilum  est  sileiUiiim ,  quo  Mel- 
ohisedech  durationis  lermini  utrinque  ila  oc- 
cuUareniur  ,  ul  perinde  ac  si  nulli  fuissent  , 
prorsiis  non  apparerenl.  Hoc  euiin  fuil  Dei  iu 
islo  Sci  ipluriie  silcntio  cousilium  ,  quod  iiobis 
aperuil  Aposlolus  Hebr.  7,  3,  diim  prima  hu- 
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jus  capitis  parte  et  sexti  postrem.^  plerasque 
hujiis  lypi  parles  ex  professo  oxplicat  :  Sine 
palre,  inquit,  sine  matre,  sine  (jeneatogia,  neque 
initium  dierum,  negue  finem  vitw  liabens;  assi- 
mitatus  aulem  Filio  Dei,  manet  sacerdos  in  per- 
petuum.  Unde  sic  arguimus  :  Qui  nec  initiura 
dierum  habet,  nec  vitae  fiuem  onmi  ex  parle, 
hoc  est,  ut  loquuntur,  tam  a  priori  qiiam  a 
posteriori,  ;icteriius  est.  Alqiii  ejusmodi  est 
Christus.  Talis  enim  reipsa  Chrislusest,  qua- 
lis  lypice  Melchisedech  fuit.  Atqui  Melchisedech 
talis  est  lypice,  ut  uec  initium  dierum,  nec 
viiae  finem  habeat. 

Respondet  Socinus  adversiis  Wickum,  non 
ChrislietMelchisedechipersonas  inter  se  con- 
ferri,  sed  utriusque  duntaxat  sacerdotium. 
1°  Aulem  diciMelchisedeohum  sine  p  ilre,  sine 
matre,  sine  genealogia  esse,  ut  indicetur  sa- 
cerdotium  Christi  non  esse  Aaronico  siniile, 
quod  certo  cuidam  generi  et  uni  familiae  alli- 
gatum  erat.  Itaque  ciuu  e  genere  sno  Aaronici 
sacerdotes  mnnus  ac  dignitaieni  suam  habe- 
rent,  nou  ita  esse  de  Christo.  2°  Addi  ipsum 
uou  habere  initium  dieruui  aut  viuie  finem; 
non  quod  revera  Christusaliquando  esse  uon 
coeperit ,  aut  aeternus  sacerdos  esse  debeat ; 
sed  quod  iu  obeundo  sacerdolis  ofiicio  nemini 
successerit  et  nemo  ei  successurus  sit ,  aut 
quod  nullum  sacerdolii  ejus  principiiim  iu  lege 
Mosaica  cerluni  conslituluiu  sit.  —  Uefelliiiir. 
1°  Euim  ex  Scriptura  uianifestum  est  non 
coinparari  lantiim  Melchiscdechi  et  Christi  sa- 
cerdolia  ;  sed  etiam  ipsas  ulrinsque  personas. 
Nomiiia  enim  Melchisedechi  el  iirbis,  cujus 
rex  erat ,  ad  sacerdotium  ejus  non  speclabant. 
Aiqui  iii  utroque  hoc  noniiue  comparationein 
insliiuii  Christum  inler  et  Melchisedech.  2"  Si 
ea  duntaxal  de  causa  notasset  Apostolus  Mel- 
chisedech  sine  paire ,  sine  matre,  sine  genea- 
logia  referri ,  ul  aduuibrarelur  sacerdotium 
Chrisli  nulli  familia)  addictuin,  et  cx  eii  parte 
ab  Aaronico  distinguerelur,  fruslra  essent  illa 
verba,  sine  matre;  iu  levitico  enim  sacerdolio 
nulla  matris  ratio  habebalur.  3"  Ciim  Melchi- 
sedech  pronuntiatur  sine  patre ,  sine  matre, 
sine  geuealogia  fuisse,  non  certe  ei  abjudi- 
cantur  quae  sacerdotnm  levilici  generis  erant 
propria,sedquse  omnibushominibuscommunia 
sunt.  Ergo  in  eo  non  respexit  Paulus  ad  sacer- 
dolium  Aaronicum,  sedadeam  quaeChrislo,  ut 
Deo,  non  ul  hoinini ,  competit,  aeternitatem. 
4"  fn  Scripturis  non  modo  reticeutur,  qu;c  ad 
Melchisedechi  sacerduliiiu),  sed  ctiam  quas  ad 
ipsius  personam  spectant;  hoc  est,  (juemaduio- 
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diim  Scriptura  tacet  ipsius  sacerdolii  princi- 
piuin  ac  linem  et  Melchisedechi  in  sacerdotio 
decessorem  ac  successoreni ;  iia  sileniio  invot- 
vit  ipsius  personae  paireai ,  matrem  et  genea- 
logiam.  In  hocautem  sileniio  niysterium  latere 
defiiiit  Apostolus.  Ergo  non  modo  ad  ipsius 
sacerdotium ,  sed  etiam  ad  personam ,  mentem 
atiendit.  5"  Hae  voces,  neciue  initium  dieruni, 
neque  fineni  vilw  habens,  personam  ipsam,  non 
sacerdotium  sonant:  vita  enim  personae  est, 
uon  sacerdotii.  0"  Quis  uiiquam  locutionem 
hanc,  neque  inilium  dierum  ,  ne^jue  finem  vitce 
liabens ,  usurpet  di' aliquo,  ut  significet  ipsum 
nulli  successisse  nullique  decessisse  in  obeun- 
do  sacerdoiis  olFicio?  Quis  non  intelligit  ha^c 
non  esse  synoiiyina,  et  a  loquendi  coinmuni 
usu  abhorrere?  Quis  non  videt  Socinianos 
Scripturae  verbis  pro  libito  abuii?  7**  Sociniani 
fatentur  Chrisli  sacerdolii  inilium  in  Scri- 
ptura  legi,  el  contendunt  lum  deniiim  incce- 
pisse,  ciim  in  ccelum  ascendit.  Quin  etiam 
arbiirantur  sacerdoliiim  illiid  aliqiiandi)  desi- 
turum  esse,  ciim  iieiiipe  post  uliimam  jndicii 
dieiii  Christiis  rpgiuim  sibi  tradilnni  reddet 
Patri.  Ergo  Apostolus  ante  ociiloshabere  non 
potuit  solum  Christi  sacerdotium  ,  ciim  dixil , 
neque  inilium  dierum ,  neque  finem  vitce  liabens ; 
priiicipium  enira  et  finem  de  eo  negasset, 
qiiod  principium  haberet  et  finem,  inio  cujus 
iiiiliuiiiet  fiiiis  in  Scriplura  jiixia  ipsosdiserle 
meinorantur.  Quod  si  ita  est ,  quisnam  super- 
erit  veritati  locus?  Quis  etiam  coinparalioni? 
Oinnis  n;imqiie  coniparatio  tollitur,  si  Melchi- 
sedecli ,  qui  sinii  initio  dierum  el  viiae  liiie 
referliir,  cum  Chrisio  conleraiur  quoad  sacer- 
doliuiM,  cujus  priiicipium  et  finis  non  niodo 
sit  sed  etiam  conceptis  verbis  exprinialur. 
Quod  enim  excipit  Socinus  Christi  sacerdolii 
principium  et  finem  in  novi  quidem  Foederis 
codicibus  designari ,  sed  non  in  Mosaica  lege, 
frigidum  est  et  absurdum.  Quid  enim  inteiest 
ubinam  raeniorentur ,  modo  reipsa  sini,  et 
alicubi  consignentur?  Pari  enira  raiione  dicere 
possemus  Aaronem  neque  initium  dierum, 
neque  vilye  finera  habuisse,  qiiia  nimiriim  ejus 
sacerdotii  principium  ac  flnis  in  Evangelio 
non  exprimuntur.  Quid  autem  eo  insulsiusfo- 
ret?  Sed  consideremus  Socini  ingenium  etar- 
les.  Apostolus  enim  de  Melchisedech  absoluie 
pronuntiat,  quod  neque  initium  dierum  ,  ne- 
que  finem  vilae  ha!)eat,  ut  qualis  sit  Christus 
intclliganius.  Respondel  Socinus  hoc  non  ad 
ipsas  personas,  sedad  munia  sacerdololia  csse 
referendum.  Sed  si  urgeamus  :  Ergo  Christi 


SEOT.  11.  AIN  CHRISTUS  AB  ^TERNO  FUERIT. 

ft3 


2i^ 


i 


sacerdolii  nullum  principium  unquam  fuit, 
nec  ullus  futuriis  est  finis,  reponil  id  falsum 
esse  ,  sed  hoc  principium  et  finem  hunc  non 
legi.  At  si  instenuis,  et  ex  ipso  Socino  probe- 
mus  ulriimque  legi  in  Scripluris,  respondct  ila 
quidem  legi ,  sed  in  novi  Testamenti  libris, 
non  tamen  in  lege  Mosaica.  Annon  vero  istud 
est  cavillari ,  et  indignis  niodis  ciim  Scriptu- 
ram  sacram,  tiim  religionem  habere.  8°  Deni- 
que  codem  modo  accipi  oportet  has  voces, 
neque  inilium  dierum,  quo  islas  consequeiiles  , 
neque  finem  vitce  liabens.  Atqui ,  ciim  Paulus 
asscrit  de  Christo  quod  nullum  vitae  fincra 
habiturus  sit,  id  de  Christi  persona  ait ,  non 
autem  de  sacerdotio  ipsius  dunlaxat;  inio  iiec 
de  sacerdotio  id  dicere  potuit  juxta  Socinum. 
Ergo  paritcr  cum  aflirmat  ipsura  non  habuisse 
initiuin  dieruni,  eo  intelligi  voluitChristi  per- 
sonam  aeiernara  esse,  et  ab  onini  selernitate 
extitisse. 

Objiciunt  1°  :  Si  Melchisedechi  persona 
specielur,  ciim  ab  Apostolo  fuisse  diciiur  sine 
paire,  siiiematre,  sine  gene;tlogia,  conseqiiens 
erit  Chrisium,  cujiis  typiis  fuit,  sine  ulla  ge- 
nealogia  et  matrc  siniiliter  extilisse.  Aiqui 
consectarium  hoc  manifesie  falsum  est ,  ciira 
in  Evangelio  Christi  genealogia  et  inaler  refe- 
rantur.  —  Distinguomajorem  :  Christum  sine 
ulla  genealogia  exiitisse ,  quatenus  est  Deus 
aelernus  ,  concedo  ;  quateniis  est  hoino  certo 
tenipore  naius,  nego.  Porio,  hac  iii  parie 
Paulus  ad  Christum  ul  acternum  respiciebat. 

Ifislant  :  Chrislus  ut  Deus  aeterniis  patrera 
liibet.  Ergo  hac  etiam  ex  parte  falsa  esset 
Apo^toli  assertio.  —  Distinguo  antecedens  : 
Palrem  Deum  et  aeternum,  concedo,  patiem 
homiuemcerto  tempore  natum,  nego.  Nenipe 
Aposlolus  principiuin  dierum  a  Chrislo  remo- 
verevolcbat,  et  idcirco  ipsi  hominem  tantiim 
palrein  abjudicat,  qui  solus  vitae  initiumcerto 
lempore  dal ;  noii  autein  patrem  aetcrnun) , 
qui  aeiernitalein  communicet.  Ejusmodi  eniui 
pater  ad  aiterniiaiem  Christi  faciebat,  nediiin 
hanc  negaret. 

Objiciunt  2":  Si  quia  Melchisedechi  persona, 
nec  origo,  nec  interitus  in  Scripiura  descri- 
biiur,  legiiinie  iiiferri  poiest  Chrisiura  utra- 
que  ex  parte  esse  aiternum,  consequens  eodem 
jure  erit  Christura  ab  aeterno  fuisse  sacerdo- 
lein ,  <iuandoquidera  Melchisedechi  sacerdotii 
nulluiu  iniliuui  pariter  memoratur.  Atqui  fal- 
suiu  istud  esl ;  sacerdos  enim  non  fuil  Chri- 
stus ,  uisi  post  assumpiam  ab  ipso  carncra. 
Ergo  non  potest  hinc  adstrui  personae  ipsius 
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seterni^as.  —  Negu  iiiajqrem.  iNi»u  eiiJiM  ex 
Scripiurae  sileiilio  prificisc  ducjniiis  argijirieij- 
lup),  sed  ex  eo  (|iiaieni(s  a  Paiilo  iipplicalur. 
Jam  voro  raiilus  cuui  e  ScripUuJi;  silciiiio  (ii; 
Melcliisedeclioejusaileriiilaiciii  eniil,  ad  s(»laiii 
ejus  porsoiiaiii  respexil ;  (iiialciiiis  iieiMpecjns 
neqiie  pater,  neipie  inaier,  necpie  geiieahtgia 
memoratur.  Atsacerdoiiiiin  nonliabetpairem, 
nec  niatreni,  nec  geiM^dog  ain  ;  sed  pcrsoiia. 
Ergo  cuin  Melchisedechi  persona  qiiasi  siiic 
ullo  initio  et  fiiie  exhibeaiur,  id  ad  Chrisli 
personam  ejusque  aeiernilatem  relulit  Aposlo- 
lus;  de  sacerdolio  autemillic  non  egil.  Nempe 
cap.  7,Paulusquidein  comparalionem  inslituit 
Chrisluin  inler  cl  iMelchiscdechum  ;  sed  licet 
componat  ulrumqiie  saccrdoteni,  altainen  in- 
tra  sacerdolii  inunus  non  haeret ;  imo  simili- 
tudinem  ex  variis  rehus  ducit ;  ac  1"  quidem 
px  Melcliisedeclii  nomine ;  2"  e  regni  ejus  sede; 
3°  ex  ojus  per-ona;  historia,  in  qua  necviloe 
ejus  iiiitiuiii  nec  linis  apparel ;  i,^  ex  sacrilicio, 
deciiiiis,  benedictione  Abrahse  data,  et  aliis 
quae  proprie  intra  sacerdoiii  llmiicscontinen- 
tur.  Alqiie  ade(i  iibi  de  Chiisli  ffilprnilate  lo- 
Quiiur,  iii  iMcIchiscdccbi  personam  ,  noii  vero 
iii  ipsiiis  sacei(loiiiim,oculos  intcnlos  luibuii; 
quoeirca  inde  colligi  non  potest  sacerdotu 
Chrisli  atteri|ilas  a  piiori ,  licet  eiici  possii 
ipsins  personae  ah  omni  aeternilale  exislenlia : 
quod  rocimus. 

Argitmmtuin  IV,  ex  inrarnationis  descriplio- 
ne ,  apud  Joannem,  lipist.  i,  c.  1,  v.  1.  — 
Quod  fiiit  ab  initio,  inquit,  </iiOf/  mdivimus , 
quod  vidinuts  oculis  noslris,  (juod  i^erspexinms, 
et  manus  nostrce  contrectaverunt  de  Verbo  vila: ; 
et  vi(a  manifestala  est,  et  vidimus,  et  testamur, 
ftt  amcunliamits  vobis  vitam  (vteriiam,  quw  erat 
apud  Patrem,  et  apparuit  nobis.  Illic  prolecto 
Apostdlus  Chrisliim  Dt;i  Verbinn  describil,  iit 
et  inilio  Evangclii  sui ,  qiiod  poslmoduin 
diserliiis  adstruemus.  l"Eiiiin  qnod  in  Evan- 
gelio  simpliciier  Verbum  iidi  linat,  hic  Verbum 
vitce  dicit.  2"  l)t  jllic  statnil  Verburn  fiiisse  in 
principio,  fuisse  apud  Deum,  ita  hic  test:iliir 
fuisse  Jibiniiio  apud  Patreui,  3"  Ui  illic  asseril 
in  Ycrbo  fuisse  vitam,  et  ipsum  fuisse  vilani  , 
lucenique  hominum  :  In  ipso  vita  erat,  et  vita 

rat  lux  liomiiium Erat  lux  vera  qua;  illumi- 

nat  omnem  liominem  ;  ita  hic  Christum  vitam 
simililer  appollat.  4"  Ul  illic  pioiiuntiat  Ver- 
buin  carncm  esse  faclum  eth;ibitasse  in  nobis, 
et  gloriam  ejus  visain  a  nobis  esse :  Et  Ver- 
bum  cQro  factuvn  est,  et  habitavit  in  nobis,  et 
vidimus  (jloriam  ejus ;  ita  hic  :  Et  vita  mani- 


lUNirATE.  UU^ST.  IV.  ?^0 

,estaia   esl ,  'm\n\i ,  el  vidimus  ,  ct  lestfimur, 

llo';  aiiloin  posito,  aeternilaleiu  Christi  (}er 
inoiistrarc  iii  promplu  est.  Hanc  enim  vitain 
qiiain  ailirniat  esse  maiiifostatam,  eanidem 
<'oi|cepiis  veibis  aiternam  vocat,  et  ciim  ab 
iniiio,  muiidi  videljcct,  aut  potiiis  ab  aeterno 
apud  Patreiiifdisset,  lestatur  posiniodiim  nobis 
iijiparuisse.  Unde  sic  argiinieiiiamur  :  Pcrspi- 
ciiuiii  cst  Verbi  ac  vitoi  iioniiiic  Christiim  hic, 
ultl  Evangcbi  iiiiiio,  intelligi  oporlere.  Atqui 
huic  vilae  aeierniiaicm  iribuit  Apostolus. 
Ergo. 

Objiciuni  :  Vox  initii  nec  miindi  originepn 
nec  aetcrniiaiem  signilicat.  Aposlolus  enim 
perhibet  sc  illiul  vidisse  quod  ab  initio  fuit. 
Atqui  Joaniics  Aposlolus  ab  oniiii  aelernitaie 
aut  a  inundi  origine  non  fiiit.  Ergo  vox  inilii 
potiiis  Evangelii  exordia  signilicat,  —  NegQ 
majorem  Adprobationem  distingiio  majorem : 
Aposloliis  |)crhibet  se  illud  vidisse  quod  ab 
initio  fuil;  scd  non  perhibet  se  ab  initio  yjr 
disse,  eoiiccdo;  seillud?ib  iniiio  vidisse,  nego, 
Aliud  est  vidore  quod  ab  initio  fuit ,  aliud  ab 
initio  illud  vidisse.  Ajiostoli  vidcrunt  quidem 
Christum,  qiii  ab  iniiio  erat,  scd  illum  ab 
inilio  iioii  vidcruiU;  sic  infaMs  p()ssel  jaiii  vjr^ 
dere  aliqucuiqili  a  priiicipjo  scculi  posieriorjs 
vijjerit ,  ncp  jdcirco  consoqiiens  crit  bunc  in-: 
fanlem  inirio  supcrioris  seciili  vixisse. 

Artjumentitm  V ,  ex  Clirisli  de  se  et  Joannis  de 
Clirisio  testimonio  in  Apocalijpsi.  —  Nullus  est 
Scripturae  liber,  in  quo  aiii  discriiiis  aut  fre- 
quentiiis  Christi  aeternitas  coininendelur  ^ 
qiiam  Apocaiypsis,  el  quidtim  iisdem  fere 
ubique  verbis.  Capile  enim  1 ,  8,  Christus  (j|e 
se  ipso  lo(|uens  :  E(jo  snm  ,  impiit,  k  et  ii , 
principium  ct  fmis,  dicit  Dominus  (grasce  Deus), 
(jui  est,  et  qni  erat ,  et  qui  ventunis  est  oinnipa-^ 
tens.  Ibidciu  versu  1 1  gi;*;ce  iteriiin  :  E(jo  surn 
A.  et  a,  primuset  ultimHs.  Ibid.  vcrsii  17,  Chri- 
stus  Ji)aiiiiem  alioijueiis  :  Noli  timere,  iiiquit, 
ego  sum  primus  ^t  HQvissin^is ,  ct  viviis ,  et  fui 
mortuns.  Cap.  2,  8  :  Hcec  dicjt  primus  ct  novis- 
simus;  (pii  fuit  mortuus  et  vivit.  (-ap.  11,  17  : 
Graiias  agimus,  inquiiinl  in  ccelo  sancti,  tibi, 
Domine,  Deus  omnipotens,  (jui  es,  et  rpu  eras,  et 
(lui  venlurus  es.  Cap.  21,  G  •  Ego  sum  A.  et  O^ 
initium  et  finis.  Ego  sitienti  dabo  de  fonte  n^pite 
vitw  grqtis.  Qui  vicerit ,  possidellt  Invc ,  et  ero 
itli  Deus,  et  itle  eril  milii  filius.  Caj).  22,  io  : 
Ego  sum  A  e(  Ci,  primus  et  novissinius,  pi  incijiiurfi 
et  finis. 

Exhis  autem  sic  argumenianmr.  Qui  est  A 
jCt  n.  primus  el  novissimus,  principium  et 
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finis,  ideni  ab  aeterno  est  et  aeternum  erit.  At- 
qui  lalis  est  Chrislus.  Ergo.' 

Respondet  Socinus  tom.  2,  p;ig. 555,  capits 
quidem  primi  versum  8,  de  aelcrniiate  accipi ; 
sed  huncde  Deo  non  deChrisioiiitelligiopor- 
lere ;  ejusdeui  vero  capiiis  versuin  H,  et  se- 
cuiidi  8,  et  vigesimi  secundi  13,  de  Clirisio 
quidemcsse  accipienduin  ;  sed  ih\  (vtcr,  ilatem 
noii  exprimi  ;  de  c;ieteris  j-iiet,. 

Utraque  responsio  refelliuir.  Ac  prima  qui- 
deiu,  quod  nimirum  versus  8  eapiiis  secundi 
non  de  Chrislo,sed  de  Deo  Palre  inlelligalur. 
l^Eiiim  de  eo  sermo  est  versu8,de  quo  sernio 
in  proxiine  antecedeiitiltus  fiebii,  et  adliiic  fit 
in  consequentibus.  Alqiii  a  versu  5  Juannes 
de  Chrislo  loqnitur  et  postea  de  eodeni  loqui 
pergit.  Vtrsu  enimSeiim  appillai  nomiiiatim, 
hisque  laudibus  exornat  :  Qui  est  testis  jidelis, 
primoge)nti(s  mortuoruni,  et  princeps  recjtim  ter- 

nv  ,  qui lavit  nos  a  peccatis  nostris  in  san- 

guinesuo,  versu  6,  de  oodom  :  Et  fecil  nos, 
inquit,  reijtmm  et  sacerdotes  Deo  et  Patrisuo. 
Versu  7,  rursiis  de  eodem  :  Ecce  venit  cum 
nnbibus,  et  videbit  eum  omnis  oculiis,  et  (jui  eum 
pupmjerunt.  Du  consequentibus  voro  conslnl  ex 
c.ipitis  hujus  loclione.  Ergo  iiihil  absurdiiis 
unquain  liiigi  potuit,  qiiain  Joannem  ,  ciim 
antca  proxime  de  Chrislo  verba  facerei,  elde 
eodem  facere  deinceps  pergat,  oraiionis  suae 
fiium  ita  snb  to  abrupisse,  ut  v<  rsu  8,  inler- 
medio,  non  de  Chiislo,  sed  do  alio  sernionein 
hiberet.  2''  Ciiin  ubiquo  noii  modo  eadom 
soiilentia  sit,  sed  eadem  fere  verba  rep^liln  , 
adversarii  autem  confiteanlur  caelera  di:  Chri- 
sto  dici ,  ineptum  est  unicum  hunc  versum  8 
capilis  primi  reliquis  plane  similom  excipero, 
el  ad  Deuin,non  ad  Cbristum  pariter  referre. 
3"  Qui  versu  illo  8  characteres  nolantur,  ii 
omnes  Christo  conveniunt.  1°  Enim  recie 
dicltur  A.  et  n,  principium  et  ftnis ,  quod  ex 
aliis  locis  liquet,  el  Sociniani  non  diffitentur. 
2"  Vorba  consequenlia  :  Qui  est ,  et  qui  erat, 
et  (juiventurus  est,  ei  eiiam  merito  tribui  pos- 
sunt.  Eodem  enim  sensu  et  non  absimili  lo- 
quendi  ralione  Paulus  de  Chrislo  loquens  ad 
Ilebr.  43,  8  :  Jesus  Cimstus,  inquit,  heri  et 
hodie,  ipse  et  in  secula.  3°  Voxilla,  venturus, 
non  modo  Cbristo  congriiit ,  sed  ipsum  maxiine 
designal.  Hoc  enim  nominc  vulgo  ajjpellalur, 
illiidque  ssepenumero  ipsi  adscribitnr ,  v.  g. 
Ilebr.  10,  37  :  Adliuc  modicum  aliquantulum , 
inquit  Aposlolus,  qui  venturus  est ,  veniet ,  et 
non  tardahit ,  ot  in  ip=;a  Apocalypsi  C.  17  : 
Eccevenit  cum  nubibus,\h'u[.  5,  11  :  Ecce  venio 
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citb,  ibid.  IG,  15  :  Ecce  venio ,  sicut  fur  ,  ibid. 
22,  7  :  Et  ecce  venio  vclociter ,  versu  12  :  Ecce 
venio  citb,  versu  20  :  Etiam  venio  cilb,  etc. 
Ergo,  ciim  hinc  quidem  nihil  sil  iiuod  prohi- 
bcat  quominiis  is  vcrsiculus  de  Chrislo  acci- 
piatiir,  iliinc  contra  multa  sint  quae  vol  invi- 
los  compoliant  ;ul  iJliini  ip>i  tribuendum,  nihil 
osl  iiisulsiiis,  qiinm  quod  Socinus  soniniavit. 
Jani  vero  Sociniis  conccplis  verbis  confilelur, 
si  hic  de  Chrislo  sermo  sit,  vicisse  Calholi- 
cos.  Itaque  dent  manus  ejus  discipuli ,  nec 
aniplius  credant  mendacio. 

Seciinda  responsio  longe  miniis  lolerabilis 
ost,  quod  ncmpe  caetera  quidem  loca  de  Chri- 
slo  inlelliganiur  ;  sed  ea  non  arguant  seterni- 
lateni.  1°  Enim  aperte  pugnat  cum  priore. 
Namqne  si  haec  verba  versns  8  (cternitatem 
sonanl,  fatente  Socino,  nccesse  est  ul  eam- 
dem  alibi  qiioqiio  signilicoiil;  ridiculum  enim 
esl  uni  eidemque  sentenliae,  quae  lolies  iisdem 
vocibus  usurpalur,diversum  sensumalfingere. 
2"  Reipsa  nihil  est  iis  apliiis  ad  seternitatem 
indicandam.  1°  Quippe  his  in  locis  res  omnes 
comparanlur  cum  omnibus  alphabeli  litteris. 
Quem.idniodiim  igiliir  A  oinnium  litterarum 
priina  est,  ei  n  ullima  ;  sic  Christo  nihil  priiis 
agnosci  polosl.  2"  Qui/;)-/mMs  absolutc  vocatur, 
nihil  habel  qiiod  sit  aul  fuerit  anle  se.  Alqui 
Chiistus  absolulc  vocatur  pr/mus.  Ergo.  3"Tam 
h3c  voce  primus,  ant  isiS  principium,  exprimi- 
lur  aelernitas  a  prioii,  qiiiiin  illis  novissimus  et, 
finis  expriuialur  aelerniias  ;i  posleriori.  Alqui 
boc  postremum  ceriissimum  est,  ctapiid  ad- 
versarios  in  confesso.  Ergo.  Deniqiie  adeo 
veriim  est  bisce  verbis  ceiemilatem  proprie 
iiidigilari,  ut  alia  non  iisurpoi  Deus  ipse,  ciim 
aeierniiatcm  suain  domonslrare  stiidet.  Isaiae 
41,  4  :  E(jo  Dominus,  inquil  ,  primus  etnovissi- 
mus  ego  suni.  Cap.  44,  6  :  lia^c  dicit  Dominus  , 

rexlsrael Ego  primus  et  ego  novissimus ,  et 

abs(jue   me  non    est  Deus.    Quis   similis  met? 

Cap.  48,  12  :  Audi  me,Jacob Ego  ipse,ego 

primus,  et  ego  novissimus,  elc.  Proinde  ista  lo- 
cutio  in  Scripturis  velnti  jam  ipsa  consuetu- 
dine  consecrata  erat  ad  designandam  Dei  ae- 
lernitalem.Ciim  itaqueeamdem  deChristoad- 
hiberi  cernamus,  consequens  est  ipsum,  ut 
Deum ,  reipsa  aeternum  essc.  Etvero,  in  his 
Isaiae  locis  Deus  illud  sibi  adscribit ,  tanquam 
aliquid  maxime  proprium ,  in  quo  nemo  ei  si- 
milis  sit.  Ac  ne  quis  id  satis  non  capiat,  ante- 
quam  verba  illa  pronuntiet,  prap.f&uor.c  ina- 
gnifica  nlitur,  ut  excitet  attentionem.  Non 
ergo  eadcm  usurpasset  Chrislus ,  si  nigf it§ 
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bomo  foret ;  aut  ea  sibi  nou  addixisset  Deus ; 
neque  eniu»  cusu  ac  foriuiio  isla  coutigeruul. 
Noverat  Deus  Clirisluui  iia  locuturum  ;  uo- 
verat  Clirisius  iia  loculuui  essc  Deuiii.  Au 
ergo  Deus  i(J  lanquaui  sii)i  propiiuui  viudicas- 
set ,  quod  Cliristus  merus  hoiiio  postea  sil)i 
asserlurus  luisset?  Au  Clirislus ,  si  uierus 
hoiuo  est,8ibi  id  iribuere  nou  dubiiassel,  quod 
Deo  proprium  esse  non  iguorabat?  Ciim  ergo 
Iioc  sibi  lauquam  propriuui  adscribat  Deus,  et 
Jiiliiloininiis  Chrisliis  uieui  silii  iribuat,  neccs- 
sario  Chrislus  est  Deus  ac  vere  ;i'leruus. 

01)jicit  1»  SociuMs  in  graliam  primae  suae 
respimsionis  :  Hoc  elogium  :  Qui  est,  qui  erat, 
ei  qui  ventums  est,  Patri  ajteruo  tribuitur  ojus- 
dem  capitis  priiui  versu  4  ,  ubi  Joanues  : 
Graiia  vobis  el  pax,  iiiquil,  ub  eo  qui  est,  et  qui 
erat,  et  tjui  venturus  est,....  et  b  Jesu  Chrislo, 
qui  esl  leslis  fidelis,  primogenitui  mortuorum,  etc. 
Ergo  ciim  iioc  idem  elogium  repetatur,  ibid. 
vers.  8,  id  rursiis  de  Paire  seleruo,  non  de 
Christo,  iiitelligeiidum  est.  —  Distinguo  ante- 
cedeus  :  IIoc  clogium  vcrsu  4,  Patri  Iribuitur, 
ut  ipsi  conveniens,  concedo  ;  ut  ipsi  proprium, 
nego.  Ipsi  euiiii  tribuilur,  quia  Deus  est;  sed 
Filius  pariler  est  Deus.  Ergo  uirique  commune 
est  propler  eamdem  naiuraui ;  sed  neutri  pro- 
prium  est. 

Instal :  Paler  aeternus  hoc  elogio  distinguitur 
ibldein  aperte  ;i  Jesu  Christo.  Ergo  Patri  pro- 
priuui  illud  est.  —  Dislinguo  anlecedens  : 
Pater  eo  distiiiguiiur  .i  Jesu  Christo,  quateniis 
hoiiiine  ,  concedo  ;  omni  ei  parie  ,  nego. 
Quod  eniui  Christus,  ciim  ibi  distinguiiur  a 
Palre  per  lioc  elos^ium,  spectetur  ut  honio,  id 
perspicuum  est  ex  iis ,  quae  de  Christo  statim 
adduulur,  quod  nenipe  sit  testis  fidelis,  pri- 
viogenitus  mortuorum,  etc. 

Objicit  2»,  in  subsidium  alterius  suae  respon- 
sionis  :  Res  ipsa  clamat,  haec  verba  :  Eqo  sum 
k  et  ii,  primus  et  novissimus,  principium  et  (inis, 
ciim  de  Christo  dicunlur  ,  non  esse  sumenda 
simplicitcr  et  absolule,  quasi  rerum  omnium 
principium  silacfinis;  sed  cuni  restiictioue 
aliiiua,  el  coinparatc  diintaxal  ad  salutem;  qiiia 
vid<'licet  a.'ieriiai  sihnis  nostrae  inchoator  et 
perfecior  cst;  qiiia  Ecclesiam  hancmilitantem 
et  auspicaius  est,  eiiinem  illi  est  impositurus; 
quia  deuique  ,  <iueuiadinodura  ipse  priinus 
beatae  imniorialitatis  consequend;e  ralionem 
niundo  p;itofi  cit ,  sic  post  eum  ncnio  e.vtilui  us 
est ,  (|ui  aliud  quidiiuaiu  eo  spectans  patof;i- 
ciat.  Eigo  inde  adsirui  non  puitsi  Chrisli 
ajiernitas.  — Nego  aniecedens.  1"  Eiiim  oa- 
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vcrb;i,  qua  ibideni  et  alibi  iii  Scrii>Uiris  de  Deo. 
Al^pii  ciini  Deo  tribuuiilur,  uulla  est  resiriclio 
adhibenda.  Ergo  iiec  adluberi  dcbet,  ubi  de 
Christo.  2°  Si  Clirislus  mcriis  hoiiio  est,  ut 
Sociniaiii  riiigunt,r;ilsa  ouiniuo  ett  liaec  Socini 
expositio.  Neqiiceiiim  Christus  hoc  posito  dici 
potest  primus  salulis  nostra;  aucior  ,  ciiui 
Deus  prima  sit  illius  causa.  PiaKlcrea  ver6 
multi  anle  Cliristum  extiterant,  Prcphel;^  vi- 
delicet,  qiii  viam  saiuiis  homiues  dotuerant 
Ergo  iicc  in  ipso  salutis  negotio  Cliristus  ap- 
pellari  posset  primus. 

Instat  1"  :  A  et  n  non  siint  primum  et  ulti- 
muiii,  uisi  in  cerlo  qiiodam  genere,  nenipe 
littcrarum.  Ergo,  cuin  Chrisliis  ait  se  esse  A 
et  ft,  satis  iiidicat  se  noii  esse  primum  et  ulti- 
nium,nisi  in  aliquo  duntaxat  geiiere,  videlicet 
saluUs.  —  Nego  conseqiienliam.  Licet  enira  A 
etn  nou  sint  nisi  in  certo  genere ,  hic  tamcn 
cum  oumibus  alph;ibeli  lilleris  res  omnes  com- 
parantur.  Sicut  ergo  nulla  litlera  est  iii  alpha- 
beto  quae  sit  ante  Alplia,  ila  in  reruni  nalu- 
ra,  nihil  esse  debet  Chrislo  prius.  Etvero, 
juxta  Socinum, Deus  ipse  versu  8,  cap.  1  Apoc, 
se  appellat  k  et  n.  An  idcirco  in  certo  dun- 
taxat  genere  primus  esl?  an  non  piopri6 
aeterniis? 

Insiat2°  :  Post  haec  verba  versu  7.  cap.  1, 
adjicit  Christus  :  Et  vivus,  et  fui  mortuus.  Haec 
est  autem  primorum  verborum  exposilio , 
quasi  nimirum  diceret  :  Propierea  primum  et 
ullimum  me  vocavi,  quia  etsi  diini  prirnus  wter- 
nam  mundi  salutem  operor,  morluus  fui,  tamen 
revixi,  et  vivo,  vivamque  perpetub,  et  inclioaium 
opus  ad  finem  us.jue  perducam.  — Nego  antect- 
dens.  Uaec  eiiim  subjunguntur,  non  in  prlo- 
ruui  verborum  interprctalionem  ,  sed  ul  aliud 
quidChristo  conveniens.  Quis  enim  sibi  per- 
suadeal  Iias  voces,  vivus,  el  fui  morluus,  expli- 
cationem  esse  istarum  :  Ego  sum  k  et  n,  pr:i.- 
cipium  et  finis,  primus  et  novissimus?  Qiiis  piic- 
ter  Sociuum  id  unqiiam  fuisset  suspicatus? 
Cerle  Deus  ipse  Pater,  si  Socino  fidem  habc- 
mus,  se  dixit  A.  el  n,  principium  et  finis;  an  ille 
(pioque  morluus  cst,  et  revixit? 

Sectio  III. 

An  Cliristussit  verns  Deus,  wlerno  Palri  consub- 
stantialis. 

Qu6  magis  progredimur,  eoplures  nobis  oc- 
currunt  hosies.  Prima  enim  sectione  solos 
Socinianos  el  ejusdem  furfuris  ;iIios  impu- 
gnandos  habuimus ;  secunda  se  eis  consocia- 
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rnnl  Ariani ;  nuBC  vero  ad  Iriarios  certanien 
(lcvenit;  eos  intclligo  S«>nii-Arianos,  qui,  licet 
Ciirislnn)elBealn  Maria  virgine  priiisextitisse, 
ot  «lerniim  etiam  esse  conoederent ,  ipsum 
tainen  veriini  c?se  Denm,  reterno  Palri  con- 
snbstantialem  inlicialianlur.  Ciim  iis  aulem  , 
quidquid  virinin  snperest,  jungnnt  tam  Ariani 
qiiani  Semi-Ariani ,  el  a  tergo  pugnam  in- 
slaurant. 

Ut  autem  qnresiionis  statiis  accurale  pcrci- 
piatur,  diligftnter  observanda  sunt  verba  qni- 
bus  nsi  siimiis.  Qusritur  enim  an  Christns  sit 
venis  Dens.aterno  Palri  consubstantialis; 
hoc  est,  niio  veibo,  an  nainra  ei  e-seniia  di- 
vina  pr.Teditns  sit.  Id  porro  notandnm  esse 
dicimus,  \il  omnis  anibiguitas  tolialur.  Nimi- 
riim  Semi-Ariani  Jlli  Christnm  Deum  vocaie 
non  omnino  refngiebant;  mnllo  autfm  minus 
refngiunt  Sociniani,  qui  conlra  palam  ac  pu- 
blice  profiientur  se  illum  pro  Deo,  el  quidem 
vero,  habere,  et  tanqn.im  Deum  adorare.  Al 
sub  ista  sanoriim  verbornm  fornia  fraudem 
tegiint  ,  et  virus  propinant.  Kevera  enim 
Christo  deneganl  divinitatem,  nec  in  ipso  di- 
vinam  naturam  agnoscunt  ;  ipsum  tamen 
Deum  appellari  posse  ac  debere  censent,  atqi  e 
ut  talem  coli;  qu6d  nempe  Dei  nomen  non 
naturae  sit,  sed  auctoritatis  9C  dignitalis  ; 
Christus  autem  snper  omnes  creaiuras  evectus 
sit,  et  in  eas  a  Deo  Patre,  licei  merus  homo, 
summam  anctoritatem  acceperit.  Jam  ver5 
Christum  esse  verum  Deum  ,  Pairi  aeterno 
consubstantialem,  satis  qnidem  constare  pos- 
setex  iis  quae  hucusque,  ac  pr.iesertim  de  ipsins 
aeternilate,  disputavimus.  Ul  enim  ait  Tertul- 
lianus  contra  Hermogenem  cap.  4,  <  proprius 
f  Dei  census  est  aeternitas.  »  Sed  ui  omni  ex 
parte  obstruatur  osloqnentium  iniqua,  Christi 
divinitas  propriis  sibi  argumentis  asserenda 
est. 

AssERTio. — Christus  est  verus  Deus,  aeterno 
Patri  consubstantialis. 

Probatur  variis  momcntis.  Ut  autem  in 
ingenti  eorum,  quae  sese  certatim  ofTerunt  ad 
id  demonstrandum,  copia,  brevitati  simul  et 
perspicuitati  studeamus ,  nonnulla  tantiim 
usurpabimus  illustriora,  eaque  in  varios  ordi- 
nes  distribuemus.  I  ex  nominibus  Deo  pecu- 
liaribus  repetetur.  11  ex  natura  Dei  propria. 
III  ex  divinis  proprietatibus.  IV  ex  divinis 
operationibus.  V  ex  cultu  soli  Deo  debito; 
qnse  omnia  Chrisio,  ut  Deo,  in  Scripturis 
Iribuuntur. 
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§  I»  ArgUMENTA  PRIMI  ORDINIS.  —  Ex  uOtninibus 
Dei  propriis. 


Ciim  plnrima  sint  Dei  nomina,  ex  qiiibus 
ve!nl  totidem  fonlibns  Iiauriri  possent  Clirisli 
divinitatis  argumenta,  iria  tantiim  expende- 
miis,e  quibus  duo  hebraei  codices,  tertium 
vero  grseci  latinique  snppcdilant.  1"  Itaqne 
adversarios  revincemns  ex  nomine  Jeliovw  ; 
2"  ex  nomine  El;  5"  ex  nomine  &tou  seii  Dei, 

Arfinmenlum  primum ,  ex  nomine  Jiiuov.c.  — 
Inter  omnia  Dei  nomina  nullum  est  auguslius 
islo  (Jelmali,  mn'},  quod  Tetragrammalon 
viilgo  appellainr,  eo  quod  qiialuorlilleris  con- 
stct,  qnodqne  Jiidaeis  adeo  sacrum  erat,  ut  ab 
eo  pronnntiando  religiose  abslineant ;  imo 
ipsins  proniiniiandi  rationem  ips.T  desueindine 
peniliis  jam  ignorent.  Dc  qno  sini;ularem  li- 
briim  Driisius  conscripsit. 

Exhoc  autem  nomiiie  sic  argnmcnlainur  : 
Jeliovah,  TV\r\i,  est  nomen  Deo  soli  proprinm. 
Alqiii  Christus  non  raro  hoc  nomine  insigni- 
tur.  Ergo  Chrislus  est  verus  Deiis. 

Major  probatur.  —  M;ijor,  qnod  nempe  no- 
men,/c/,oirt/(,  sit  soli  Dpo  proprium,  mnltis 
argiimentis  ostpndiliir.  Ac  1"  qiiidem  non 
paucis  Scripliirae  teslimoniis  id  adstruilnr. 
Exodl  enim  5,  13,  ciim  Moyses  Dei  proprium 
nomen  scire  voluissel  ,  dixit  Dominns  ad 
Moysen  :  Ecjo  sum  qni  sum.  Sic  dices  filiis 
Israel  :  Qui  est,  misit  me  ad  vos.  Dixitque  ite- 
ritm  Deus  ad  Motjsen  :  Hax  dices  /iliis  hrael : 
Dominus{Jeliovali,r\'\7]i}  Deus  patrumveslrorum... 
misit  me  ad  vos;  hoc  nomen  mil,i  est  in  wter- 
num,  et  Itoc  memoriale  menm  in  (jenerationem  el 
(jenerationem.  Ibidem,  cap.  (i, 'i  :  Locutusque 
est  Dominus  ad  Mntjsen ,  dicens  :  E(jo  Dominus 
(Jehovah),  qui  apparni  Abraham,!saac  ct  Jacob, 
in  Deo  omnipotente  ;  et  nomen  mettm  (Jehovali) 
non  indicavi  eis.  Ibid.  cap.  15, 1,  in  canlico  suo 
Moyses  :  Cantemus,  inquit,  Domino  {Jehovah). 

Iste  Deus  meus,  el  gloriftcabo  eiim Domimis 

{Jehovah)  quasi  vir  pugnalor  ,  omnipotens  {JeltO' 
vali)  nomen  ejus.  Isaiae  42,  8  :  Ego,  inquit,  Do- 
minus  {J ehovah)  hoc  est  nomen  meum;  gloriam 
meam  atteri  non  dabo,  Ibidem  48,  2  :  Dominus 
exerciluum  {J eltovah)  nomen  ejus.  Ibi,  ul  liquet, 
non  modo  hoc  nomen  soli  Deo  adscribilnr; 
sed  etiam  ipsius  esse  proprium  asseriiur,  iiec 
cum  ullo  alio  conimunicandnm. 

2**  lllud  idem  conlirinalnr  testiinonio  cele- 
berrimornm  qiiorumque  gonlis  Judaicss  doclo- 
rum.  1"  Enim  Piabbi  Moyses  filius  M;ijenionis 
parte  1  More  nevochim,  cap.  Gl,  allirmat  eo 
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iioiiiine  expriiiii  osseiiliaiii  Dei ,  el  dc  Deo 
laiil  ;iu  dici  ralione  ;elern<)e  ipsiiis  essenli;»'. 
2°  Auclor  iibri  Ikkariin,  stMi  Fiuidanienloriiin, 
oralione  2,  csip.  28,  lioc  iionien  esSe  propriuin 
I)ei  diserle  pronuuti:.!  3°  tloc  ipsuui  conce- 
ptis  veiliis  doliiiiL  U;i!»hi  Salomo  in  caput  24 
Levit.  '.ors.  11.  4"!»  li!)ro  oalialislifo  schaare 
orah  :  <  Scito  ,  inqnil  aiictor  ,  qnod  nouien 
<  ])roprium  ./c/;ora/(  dehoiai  esseutiani  croato- 
■<  fls  noslri,  »  etc.  Alios  Rabbinos  praeler- 
mittimus. 

7)"  Katioipsa  suffragalur.  Nonien  enini  hoc, 
Jehnvah,  ("iin"',  deducilur  a  verbo  hajah,  n\s\ 
qiiod  idem  esl  ac  esse.  lVM[»eJehomh  est  itle 
(fUi  est.  Al  Deus  solns  est  ille  qni  esf,  seii  fons 
Ofnuis  esseniia',  ut  coniporluni  etiani   est  e\ 
Capite  3  Ejiodi  iudx  allato.  Cerle  Socinus  ipse 
snpra,  contendebal  has  Apocalypseos  voces, 
qui  est ,  (jui    erat ,   ct  qui    venturus    est  ,  soli 
Doo   convenire  ,    iiec    de   Christo  dici    po- 
tui-^se.  Qnid  qiiod  adveisarii   iiostri  hoc  non 
omnino  difflientur?  Soclnus  enim  pluribiis  in 
locishoc  nomen  esse  Dei  pfoprinm  eoncedil; 
ffuod  nec  dissiinulat  epist.  5  ad  Voidovinm  , 
qi/od  eliain  non  ob^cnre  sigiiineat  Yolkelins 
li!).  1  de  vera  Hcligionc,  cap.  W  ;  ait  onini  hoc 
ncmen  nec  Chrislo  nec  Angolis,  si  per  soipsos 
specientur,  conveniro,  absoliite  positum,  licet 
Currt  adjectione  positum,  ipsis,  quateniis  per- 
sonaOi  Dei  susiinent.   convoniro  possit.  Sed 
dc  hoe  postremo  copito  poslinodiim  videbimus, 
Inlerea  constal  vel  cx  ijis^i  Socini  confessione, 
nomen  lioc  absolule  posituin  Deo  soli  propriuin 
esse. 

Neque  vero  cuin  Socinianis  dicas  Aiigelos 
qiii  priscis  Patriarchis  apparuernnt,  nomine 
Jehovce  insigiiiri. 

Miillis  contra  oslendimus,  snpra,  qui  se 
Je/(oyam  appollabat,  ciiin  veteribus  Palriarchis 
appareret,  fuisso  ipsuin  Dei  Filinm  :  ciijns  rei 
non  exiguum  est  argumentum,  qnod  qni  Je- 
hovoe  nomen  sumit,  is  sit  semper  unus  ac  sin- 
gularis  Angelus.  Nam  aliqnando  pliires  Angeli 
visi  sunt,  aliquando  unus  duntaiat  apparuil ; 
ciim  plures  Angoli  siint,  niinqnam  WWJehovoi 
nomen  nsnrpanl;  sed  cum  unus  apparet,  exi- 
mius  videlicet  ac  singnlaris;  aut  si,  ciirn  An- 
geli  ninlii  apparent,  Jehovce  nomen  occtirrit, 
illnd  non  omnibus  proniibcue,  sed  uni  lanliim 
adNCribiiur,  ooqne  a  caeieris  dislingiiilur.  Quid 
ila?  si  Je/foiYt?  iiouiou  tribiii  potost  onmibus 
Angeiis,  omnibns  Dei  nuntiis  ac  legalis  ?  Certe 
in  istaagendi  ratione  latel  alit(iiod  mysterium, 
aui  poiiiis  uiiinifoslum  cst  pi'rsonae  divinae. 


(Hia;  inni  videndain  se  prflfbobat,  indicium. 
Miiior  prohaiur.  —  Minor  itaijiie  jam  ad- 
slruenda  est ,  qiiod  videlicot  hoc  Jehovw  no- 
men  Chrislo  absolnle  in  Scriptiiris  tribnatur. 
Id  anieni  demoiisliamus  ex  Scripiurae  locis 
quibnsdam. 

Prinius  vero  ad  id  idonous  Seriplurae  locus 
eXlal  Isaise  cap.  8,  vcrsu  13,  iibi  sic  loquilur 
Prophela  :  Dominum  (Jehovah,  mn^)  exerciluum 
saiicii/icate  ;   ipse  pavor  vester  ,  et-  ipse  terror 
vester  ,  et  erit  vobis  in  sancti/icationem  ;  in  lapi- 
dem  autem  offensionis  ei  in  petram  scandali  dua- 
bns  liomibus  Israel,  in  laqueum  et  in  rutnam  ha- 
bitantibus  Jcrusalem.  illichand  dnbie  sermo  fit 
do  vero  Deo,  qiii  Jf/ioya';  el  Vominus  exercituum 
pro  ScripinraB  niore  aj)pcll;iliir,  proprinsque 
est  Israelitarum  Deiis,  (jueiii  solum  illi  timere 
debebant  ac  revereri.  Neque  vcro  id  negant 
Sociniani.  At  illc  idem,  qni  ibi  describitur  ac 
pr;cdiciiur,  est  Chrisiiis.  Hnjns  eiiiui  valicinii 
noii   possunt  esse   meliores   ulli   intorpretes 
qn:iin  beatus  Siiiieon  Spirilii  snncto  plenus,  et 
Panlus  ac  Petrus  Apostofi.  Alqiii  tres  illi  de 
Clirisfo  locum  hnnc  iiiiolligondnm  esse  docent. 
Ac  i"  qiiidcm  Siineon  Lnc*  2,  34.  Ciiui  enim 
Christnm  accopissel  in  ulnas  suiiS  :  Ecceposi- 
tus  est  hic,  liiquil,  in  ruinam  et  in  resurrectionem 
mullorum  in  Israel,  et  in  siqnum  cui  contradice- 
Inr   2"  Paulus  adhuc  apertius  ad  Rom.  9,  33, 
dc  Christo  :  Ojfenderunt,  inquit  (.ludaei),  in  la- 
pidi'm  offensionis,  sicut  scriplum  est  :  Ecce  pono 
in  Sion  lapidem  offensionis,  et  petram  scandali. 
Nullus  eniin  aliiis  est  iii  Scripturis,  qnam  isle 
Isai;E  locus,  in  quo  de  lapide  offensionis  et  pe- 
lr;i  scandali  nientio  fiat.    3"  Pelrns  Epist.  {, 
cap.  2,  iibi  mnlla  Scriplnr.T  loca  do  Christo 
congerens,  inter  alia  hoc  Isaiae  oraciilnm  re- 
fcrl  :  Propter  quod,u\i[[\\{,  condnel  Scripturct: 
Ecce  pono  in  Sion  lapidem  summum^anijidarem... 
Vobis  i:;itnr  honor  credcnlibiis;  non  credentibus 
autem  lapis  qucm  reprobaverunt  aidijicantes ,  liic 
facius  est  in  caput  anguli,  et  lapis  offensionis,  et 
petra  scanddli,  liis  qui  offendunt  verbo,  etc.  Et- 
vero,  de!  Christo  hunc  Isaiae  locurti  interpre- 
tandiim    esse    porsuadent   adjiincla.   Ibidetfi 
enim,  versu  i8,  Christus  designaiur  his  verbis: 
'Ecce  ego  6t  pueri  mei,  Ijuos  dcdit  milii  Dominus 
in  siqnum.  Ibidem,  versii  21,  Chrislus  exliibe- 
tur  velul  a  Juflneis  negandns  his  verbis  :  Et 
mnledicet  (pojinliis  Isr;iel)  reqi  suo,  et  Deo  suo, 
e    suspiciet  sursiim.   Pra>lerea  capite  proxime 
pr;ecedenli,  Isaias  Christi  fultifain  ex  virgine 
conceplionera  pr;enuniiaveratiii  hunc  moduifi, 
versu   14  :  Ecce  vinjo  concipiet ,  elc.  Cajiile 
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flnieni  conseqiieiiti  ojnsdfni  Christl  nnlivitalem 
descriliit  versu  ()  :'  PntfUlus  eliini  nalns  est  no- 
his ,  in^iiiit,  el  riliiis  dahis  est  mbis,  etc.  Pfo- 
ifide  iriuni  istonifn  capituin  Ideni  est  argumen- 
tum. 

Nec  dleat  Socinns  i\  Paulo  in  EpislolS  ad 

Rom.  nmi  hiddari  lioc  Isaiae  caput  8,  qiiod  de 

Den,  non  de  Chrisfo  accipienduin  cst ;  sed  al- 

legari  paiiiis  ejifsdein  Isaiae  caput  28,  in  qiio 

Sic  loquiuir  Deus  versu  16:  Ecce  ego  ntittam 

in  fundamrntis  Siort  lapidetn,  lapldem  prohatnm, 

amjularem,  prctlosum.  Hyec  eftini  I^anli  veihi  : 

Ecce  pono  in  Sion ,  cadeni  suiil  (11111  iflis  iipiid 

Isaiatn  :  Ecce  miltam  in  (undamentis  Siou  lapi- 

tlent, elc.  Naih  contfa  siinul  ulrumque  laudat, 

et  praesfMiin  capiu  8.  Solent  enifn  sacri  scri- 

ptores  plura  Scripturae  loca  simul  connectere; 

quod  Pauliis  usiiipat  Rom.  3,  10,  el  de  Petro 

mox  observavinuis.  Quod  si  Paulus  ccnsetur 

ad  caput  28  respcxisse,  quia  ex  eo  quaedam 

verlia  depromii,  eodeiii  ac  poiiori  jure  cen- 

sendus  esl  respexisse  ad  capiit  8,  unde  alia 

haiisit.  Iiiio  Vero  ad  capiit  8  penitiis  respexit. 

Scopnsenim  Aposloli  est  ex  veteriTeslaiiieiilo 

prohare  Chrisliim   futUrum  fuisse  Jiidafeis  in 

lapidem  ofTeiisionls.  Jam  Terci  !d  eriii  non  po- 

tesl  ex  capite  28,  sid  duntatat  ex  capiie  8. 

Itaqiie  in  hnc  8  capiit  ociilos  inlentos  prseser- 

tim  hahuit  Apostoliis.  Profecto  nou  polest  esse 

veM  Apostoli   sentenlia ,    neC   arguinentiim 

ipsins  ullateniis  consistere,  nisi  alicuhi  apud 

Prophclas  occurrat  oracnlum  ,   qiio  Christus 

pra^dicalur  fiilurus  esse  in  lapidem  offensionis 

etin  petram  scandali  Judacis.  At  uiilium  aliud 

proferri  potest,  quam    istud  capitis   8.  Ergo 

caput  hoc  8  de  Christo  inlelligendura  est. 

Alter  ad  minorem  prohuulam  apiissimus 
locHs  esi  Jeremiae  cap.  23,  5,  uhi  Messiam 
promilteiis  Deus  :  Ecce  dies  veniunt,  dicit  Do- 
minns,  et  suscitabo  Datid  riermen  justum ,  et  re- 
gnabit  rex,  et  sapJens  eril,  et  faciet  judicium  et 
juslitiam  in  terrd.  In  diebus  itlis  salvabitur  Juda, 
et  Israel  habitabit  confidenter ,  et  lioc  est  nomen 
quod  vocabunt  eum  ,  Dominus  justus  noster  (he- 
braice  :  Et  hoc  est  nomen  guo  vocabit  eum,  Je- 
hovuh,  tW!^ ,  iuslitia  noslra).  Ex  quo  sic  argiii- 
mus  :  Qui  hic  praenuntiatur ,  hic  est  Messias 
seu  Christus.  Atqui  eidein  tribiiilur  nouien 
JeliovcB  ,  etjusiilicE  tiostra;.  Ergo  Christus  eo 
nomine  in  Scripluris  insignilur. 

Majorem  concedunt  Sociniani.  Negat  ver6 
Grotius,  qui  vaticinium  hoc,  non  ad  Christum, 
sed  ad  Zoroh tbelem  reducis  e  Bibyloric  pupiili 
Judaici  ducem  perlinere  coulciulil  Scd  iimnc- 
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j^  rito  sane.  Qui  enim  in  Iioc  vaticinio  expri- 
miintur  characleres,  Chrisio  quidcm  opiime 
omnes  conveniunt;  sed  plerique  iii  Zorohahe- 
lem  non  quadrant.  Is  eniin  qui  praedicilur, 
appellatur  Davidis  getmen  :  illud  porro  est 
Messiae  nonien,  ut  videre  est  apud  Isaiam  cap. 
4,  V.  2,  libi  germen  diserte  appellatur;  cl  cap. 
\\,  vers.  I,  iibi  dicitur  virga  de  radice  Jcsse, 
sicut  et  Apoc.  5,  5,  ubi  dicitur  radi.v  David  , 
ct  cap.  22,  16,  tadix  et  (,enus  Daviil.  2**  Voca- 
liir  rex ,  qui  alius  esl  Mcssiae  liiiilns  Psal.  i, 
0;  Psal.  23,  7;  73,  12;  Isaiae,  D,  0  el  7;  32, 
1,  etc.  Is  auleiii  litulus  Zorohabeli  iion  com- 
petit;  (luiiquam  enim  iile  rex  fuil,  iicc  ulliis 
p(TStcapuvitatein  Babylonis  iii  Judaico  populo 
rex  ettitit  ad  postremos  (isqiie  Assainori;eos, 
qui  e  tribu  Levi  erant.  5°  Dicitur  rex  justtis, 
facturusjudicium  et  justitiam,  inio  et  juslilia  iio  ■ 
sira,  ([[i:v.  loiideiii  iiisigiiia  siiiit  Messiae,  Psal. 
71  :  Oriclur  in  diebus  ejus  justitia.  Isaiae  H,  4: 
Judicabil   in  justilia  pauperes.   Ihidcin  /55,  8  : 

liorate,  coeli,  desuper,  et  nubes  plnant  justutn 

Et  juslilia  oiiutur  simnl.  Ihidofn  55,  \\  :  tn 
scientin  svd  jusli/icabit  ipse  juslus  servus  meus 
tnullos.  Danicl  d,  24  :  Sepluaginta  hebdomadcs 
abhrevialw  snnt,....  ut....  adducalur  juslitia 
seinpiterna.  Zach.  9,  f)  :  Ecce  rex  tnus  veniet 
tibi  juslus  el  salvator.  \  Cor.  1,  50  :  Fuctits  est 
tiobis  sapienlia  a  Deo  et  justitia.  Id  auleni,  ut 
salis  liqiici,  iii  Zorob  ibelein  cadere  non  po- 
test.  4°  Ihide:fii  praecinili/r  fuluriis  esse  S«/«a- 
tor,  qua  ead(!in  voce  apud  Zachariam  Messias 
desigualnr,  ulpote  qiii  gf^nus  liiimanuin  libe- 
ralnrus  esset.  5"  Judaeorum  veteres  doctores 
illud  oraculiim  ad  Messiam  retulerunt;  qUod 
plurihus  illorum  testimoniis  oslendit  illUstris- 
simus  Hiietiiis  in  Demonsir.  evangel.  propos. 
7,  num.  16.  Ergo  de  Christo  intelligendum  est. 
Sed  nihil  necesse  esl  diiitiiis  in  isla  majore 
proposiiione  firuianda  inimorari ,  quandoqiii- 
(lcin  l'atcnlo=  Irc  h  'b.Miiiis  Socinianos,  quibus- 
cum  dimicaniiis. 

Ad  minorem  vero  Socinus  respondet  duplicl 
ratione.  1°  Enim  haec  verba  :  Et  hoc  est  itomen, 
(juod  vocabunt  cutn :  Dominus ,  justitia  nostra , 
non  ad  Chrisliim  ,  nec  ad  regem  salvatorcm, 
sed  ad  ipsum  Israelem.  de  qiio  proxiinc^  ser- 
monem  habiierat  Propiiela ,  esse  referenda 
contendil.  A((jiie  adeo  juxla  hcbraei  codicis  fi- 
dem  essc  vertenda  :  Et  hoc  cst  nomen,  quod 
vocabit  eum  (hrAe\eu\)  Domi>ms,justitia  nostra. 
Ita  jiixia  Sociniim  hoc  nonien  Dominus,  justi- 
tin  noslra ,  non  esl  Chrisli,  sed  Israelilici  po- 
puli.  2"  Addit  ,  si  hoc  nomen  Chrisloiribua- 
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lur,  ipsura  iippeWmJelmak,  justitiam  nostram, 
non  quod  proprie  lalis  sit,  sedquod  per  ipsum 
Deus  salutem  nostram  ac  juslKicalionem  esset 
peraclurus.  Sed  utraque  respoiisio  facile  ob- 
terilur.  Ac  prima  quidem  ,   quod  nomen  hoc 
non  Chrisli  sit,  sed  Israeliiici  populi.  1°  Enim 
vel  ex  sola  loci  istius  leclione  paiel  hoc  nomen 
esse  illius,  qni  in  eo  praenuntialur  aliquando 
venturus,   et   multis   titulis   describitur.   At 
Christus  ibi  ex  profcsso  pnedicitur  el  propriis, 
ut  ita  dicam,  coloribus  depingiiur;  de  Israele 
autem  mentio  non  fit,  nisi  qiiiitenus  ad  istam 
descriptiouem  aliqiia  ex  p;irie  facit.  Ergo  no- 
men  ilhid  ad  Chrisiuiii  poiiiis  quain  ad  Israe- 
lem  relerendum  est.  2"  Hoc  nomen  convenit 
Christo,  ul  niultis  modo  demonstravimus.  Est 
enim  rex,  salvator,  Domims  el  justitia  nostra. 
At  Israehticus  pnpulus  non  polest  ita  vocari. 
Ergo.  3°  Sacer  Vates  prtTnunliat  quod  ali- 
quando  futurum  erat.  At  conseciitis  tempnri- 
bus  Chrislus  iu  omni  orbe  habilus  esi  tanqiiam 
Dominiis  et  hominiim  jnslilia  ;  nuiiquam  au- 
tein  Judaica  gens  isto  noniine  appellata  est. 
4."  Debet  esse  aliquis  nominaliviis,  ul  aiiint, 
verbi  hujus,  vocabit.  At  aUus  esse  non  potest 
quam  verbonim  proxirae  antecedenlium,  sal- 
vabitur  et  liabitnbil.  Est  enim  eadem  phrasis, 
et  eadein  orationis  series.   Atqiii  de  Jiidaica 
gente  dicilur,  quod  salvabitur  et  habitabit.  Ergo 
deeadem,  qiiod  vocabit.  Jam  verosi  ipsa  voca- 
bit.  non  ipsa  vocanda  est.  Etveto  bic  nomina- 
tivus  vcl  est  Judaicagens,  vel  Messias ,   vel 
Deus.  Trium  enim  duiuaxat  horiiin  menlio  lit 
eo  loci.  At  1°  iion  esl  Deus  :  dicendum  enim 
fuisset  in  prlma  persona,  ut  aniea  :  Et  lioc  est 
nomen  quo  vocabo,   quandoquidem  Deus  ipse 
loquitur.  Deinde  vero  Judaicam  genlem  Deus 
appellare  non  potest  justitiam  suam.  2°  Non 
Messias ,  propier  lianc   eamdem  postremam 
rationeni.  Mon  enim  Jud;iica  gens  Cliristi  jii- 
stilia  est ;  et  praeteroa,  juslitia  nostra  pluralem 
numerum  sonat;  quod  nec  iii  Deum  ,  nec  in 
Messiam   cadit.    Ergo  Israel  illic  designatur 
lanqiiam  vocaturus  aliqueni  Dominum  stcjusti- 
tiam  suam,  qui  alter  a  Messia  non  est. 

Secunda  responsio ,  quae  ait  hoc  nomen 
Chrislo  posse  tribui,  non  qiiod  ipsi  conveniat, 
sed  quia  Deus  in  eo  futurus  erat  ad  operan- 
dain  hominum  salutein  ac  jtisliliain,  stare  pa- 
riter  non  potest.  1"  Enim  salis  apparet  hic 
nomen  assignari,  quod  proprie  convenire  de- 
beret.  Omnia  enim  quae  Messiae  hic  attribuun- 
tur,  ipsi  proprieconveniunt.  Absurdum  igiiur 
foret  hoc  unum  excipere.  2°  Ibi  praediciiur 


quod  futurum  aliquando  ierat  posit  Chrislum 
natum.  Atqui  postChrislum  natum,  Deus  Pa- 
ter  nunqiiam  vocalus  est  justitia  nostra.  Is 
aulem  titulus  Christo  atiribulus  est,  ut  vidi- 
mns.  Ergo  id  nonien  ad  Deum  Patrem  non  est 
referendum,  sed  ad  Christum.  Etvero  Deus 
Pater  est  quidem  jiidex  noster,  sed  solus  Chri- 
stus  potest  dici  propric  justitia  nostra ,  quia 
idem  pro  nobis  facit  qiiod  justitia  in  homine 
innocente.  Ciim  enim  bomo  quidam  innoxius 
in  jiidicium  adducitur,  ipsius  juslitia  simul 
coguiia  esl,  jiidicem  movet  ad  eiim  absolven- 
diim ;  sic  Christus  Deuin  excilavit  ui  nobis 
pi*c("itaco!idonaret;  quod  tamen  non  obstat 
quominus  ejusdem  Christi  gratia  justitiam 
animae  nostrae  infusam  et  inhaereniem  insu- 
per  habeamus. 

Objicit  1"  Socinus,  ut  primara  suara  res- 
ponsionem  firinet  :  Est  apud  eumdem  Jere- 
miain  cap.  53,  v.  15,  alter  locus  prioris  hiijus 
plane  germanus,  in  quo  nomcn  hoc,  Dominus, 
justlda  nostra,  urbi  Jerusalem  tribuitur.  /n 
diehus  illis,....  inquit  Deus,  germinare  faciam 
David  germen  justitice,  et  faciet  jndicium  et  ju- 
stitiam  in  terra.  In  diebus  illis  salvabitur  Juda , 
et  Jerusalem  liabitabit  confidenter,  et  hoc  est 
nomen  quod  vocabunt  eum :  Dominus  justus  noster 

(hebraice  :  Et  hoc  est ,   quod  vocabit eam  , 

Dominus  (Jeliovalt)  justitia  nostra).  Istud  enira 
prononieii,  eam,  necessario  refertur  ad  Jeru- 
salem.  kiJerusalem  hic  eumdem  locum  tenet, 
qiiem  in  superiore  testimonio ,  Israel.  Ergo 
nomen  hoc,  Dominus  justitia  nostra,  quod  hic 
referiur  ad  Jerusalem,  debet  supra  capite  25, 
ad  Israelem  referri. 

Nego  majorem.  In  hebraicis  enim  codicibus 
nulla  nominis  istius  mentio  fit ,  et  juxta  eo- 
rum  fidem  is  locus  sic  interpretandus  est  : 
Est  ille  qui  vocabit  eam  (esl)  Dominus  justitia 
noslra.  Sic  enim  verbum  e  verbo  redditur, 
nisi  qu6d  suppletur  verbum  substantivum  , 
est,  hic  eliam  a  Socinianis  supplendum.  Illic 
ergo  diciiur  Chrislus,  qui  est  Dominus  justi- 
lia  nostra,  vocaturus  esse  aliquando  Jerusa- 
lem  ad  se,  qui  loci  sensus  est  eximius,  et  hi- 
storiae  consenianeus.  Imo  hic  locus,  si  puncta 
litierarum  muies ,  quae  non  sunt  primaevse 
originis,  polest  sic  vcrli  :  Et  ille  est ,  qni  ei , 
scu  ab  ea,  vocabiiur,  Dominus  justilia  noslra  , 
quo  in  casii  idem  eo  loci  pradicerct  Jcremias, 
quod  iii  altero  superiori,  Messiam  nempe  a 
Jcrusalem  esse  appellandiim  Dnminnm  suum  et 
justiiiam  suam.  Aiqiie  id  expresserunt  inter- 
preies  graeci ;  sic  enim  lcgunt :  Et  hoc  est  no~ 
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inen,  quod  vocabunt  ei  (Messi(c,  masculinuin 
enim  genus  usurpanl)  Dominiis  justusnosler. 

Instat  :  1  Cor.  12,  1:2,  Ecdesia  vocalur 
Christus.  Sic  enim  loquilur  Aposlolus  :  Sicut 
enini  corpus  unum  est,  et  membra  liabet  multa, 
omnia  autem  membra  corporis  ciim  sint  multa, 
unum  tamen  corpus  sunt,  ila  et  Christus.  Ergo 
pariter  Jerusaiem  polest  appellari  Dominus 
justitia  nostra.  —  Nego  antecedens.  Chrislus 
enim  illicproprieaccipilur.INimirum  Christus 
cum  omnibus  fulclibus  unum  corpus  consti- 
luit,  cujus  ipse  est  caput. 

Objicit  2°,in  gratiani  secundae  responsionis : 
Moyses,cJimde  Amalecitisinsignem  vicioriani 
reporlassei,  aram  erexit,  quam  vocavit,  Do- 
minus  exaltatio  mea,  Exodi  17,  15  :  jEdifica- 

vit altare,  inquit ,  el  vocavil  nomenejus, 

Dominus  exaltatio  mea.  Siinililer  urbs  quae 
Ezechielis  capite  48  describitur,  vocatur  Do- 
minus  ibi.  Sic  enim  legilur  versu  55  :  Et  nomen 
civitatis  ex  illa  die,  Dominus  ibidem.  Atqui  ara 
illa,  ei  haec  civitas  nominibus  hujusmodi  deno- 
minanlur,  licelipsispraecipue  nonconvenianl, 
quia  videhcet  hiuc  quidem  ara  significabat 
Dominum  fuisse  populi  Israelitici  exaltatio- 
nem  ;  illinc  vero  inea  civitate  singulari  qua- 
dam  ratione  habitaturus  erat  Deus.  Ergo  ea- 
dem  aut  simili  de  causa  Christus  poterit  ap- 
peliari  per  liguram  aliquam  Dominus  jusliiia 
nostra,  licet  talis  proprie  non  sit,  quia  nenipe 
Dominus  in  eo  erat,  mundum  reconcilians 
sibi.  —  Nego  consequentlam  et  pariiatem, 
quse  hoc  in  genere  nulla  esl  inier  res  sensus 
experies,  eipersouas  inielligentes.  Cum  enim 
dicilur  Moyses  vocasse  altare,  Domimis  exal- 
tatiomea,  id  arguit  Moysen  hunc  tilulum  ara; 
inscripsisse.  Sic  et  Ezechiel  est  inielligendus ; 
signiiicat  enim  in  ipsis  civilatis  foribus  in- 
scribendum  esse  hunc  titulum  ,  Dominus  ibi. 
Id  autem  fit,  quia  nullum  est  erroris  pericu- 
lum  ;  neque  enim  cuipiam  veniet  in  meniem , 
altare  quoddam  aut  civitatis  aliciijus  moenia 
Deuin  esse.  Sed  ubi  persona  est  intelligens, 
si  ea  vocetur  Dominus ,  Jelmah ,  ei  addatur 
esse  hominum  justiiia  ,  tunc  propria  locutio 
esse  debel;  alias,  qui  iia  loquitur,  caeteros  in 
gravissimum  errorem  et  in  manifestam  impie- 
taiem  praecipites  ageret  (1). 

(1)  Quibusdam  fortasse  videbitur  ista  re- 
sponsione  non  suflicienter  aitingi  et  elidi  ipsa 
feociniana;  diflicultatis  viscera.  Dicit  Socinus, 
eiiamsi  Christus  vocaretur,  Dominus  justitia 
noslra,  non  stalim  concludeiidum  hyec  duo 
noniina,  sigillaiiin  sumpia,  ipsi  conveiiire  et 
tanqu.iiii  propria  applicari,queuiadinodum  nQU 

IH.    Vlll. 


^TEIlNO  PATlil  CO^SUBSTANTIALIS.         254 

Tertius  locusesi  Osee,  1,  7,  ubi  sic  loqui- 
tur  Deus  :  El  domui  Juda  miserebor,  et  salvabo 
eos  in  Domino  (Jehovali)  Deo  suo,  et  non  salvabo 
eos  in  arcu,  el  gladio,  ct  in  bello,  et  in  eijuis  et 
inequitibus.  Ibi  eniin  duae  personce  distinguun- 
lur  :  una  quae  misereiur  et  servat;  aitera  per 
quani  illa  miserelur  et  servat.  Uliaque  Jeliovce 
noniine  appellalur ;  poslerior  auteni  est  Chri- 
slus  Salvator.  Ergo  is  vere  Jchovah  cst. 

De  hoc  loco  nihil  Socinus  dixit,  nec  pro- 
fecio  Iwbuit  quod  dioeret.  Is  eniin  per  quem 
salvandus  Isiael  est,  vel  est  Paler,  vel  Fi- 
lius.  An  ergo  Pater,  ita  ut  cjusdem  nominis  de 
una  eadeinque  persona  repelilio  sit  :  Et  sal- 
vabo  eos  in  Dominu  Deo  suo,  idem  sit  quod  : 
Et  salvabo  eos  per  meipsum  ?  neutiquam  sane. 
1"  Eiiimilbc  personae  apertc  disiinguuntur. 
2"  Vox  illa,  in,  seu  per  ,  causam  aliqnain 
mediam  ibi  manifeste  significat,  praesertim 
ciim  opponatur  arcui ,  gladio  et  equis ,  quae 
nicdia  esse  soloiit,  quibus  iu  summispericulis 
constiluli  hoinines  servantur.  5°  Christus  pas- 
sim  appellaiur  in  Scripluris  Dominus  ac  Deus, 
per  iiuem liomines  salvandi  essent ,  Isaiae  35,4  : 
Deus  ipse  veniet,  et  salvabit  vos.  Ibid.  45  ,  17  : 


proprie  tribuilur  arse  Moysis  et  Ezechielis  civi- 
lati  nomen,  Dominus,  sedsicut  in  duobusistis 
exemplis  sensus  est,  noineii  ar;«  datum,  fuisse, 
aul  significiisse,  Dominus  est  exaltalio  mea,  ci- 
vitalis  vero  nomen,  fulurum,  aiit  sallemsigni- 
ficaturuni,  Dominus  ibi  est,  iia  Messiae  iionien, 
fulurum,  aut  significalurum  esse,  Dominus 
(Pater  scilicel)  eiijustitia  nostra,  id  est,  Doini- 
nus  juslificavit  nos,ade6  ut  Messia;  noinen  in 
moniinentum  essel  jusliliae  a  Deo  Patre  ho- 
iniiiibus  datae.  Haec  est  objectio ;  qua;  porro 
sic  dilui  poiest  :  Certum  plane  est  nomen, 
juslitia  nostra,  Messiae,  et  quidem  proprie,  ap- 
plicari,lum  quia  sic  appellari  plerumquesolet, 
sive  in  veteri,  sive  in  novo  Tesiamento,  ut 
supra  notavit  auclor;  tum  quia  id  evincunt 
praecedentia  apud  Jeremiam  veiba;  ibi  enim 
yocalur  germen  jnstum,  et  iiicilur  justitiam  in 
terra  facturus,  lum  quia  ex  quo  Christus  iialus 
est,  et  in  lerra  conversatus,  ipse  solus,  noii 
vero  Pater,  juslilia  nostra  nuncupatur;  lum 
qiiia  hominibus  justiiiain  sanguinesuo  proine- 
ruit;  jain  vero  si  haec  verba,  justitia  noslra, 
proprie  dicunlur  de  Christo,  idein  procul  du- 
bio  aflirmanduin  est  de  voce,  Dominus,  quae 
alioquin  nullum  plane  sensum  exhiberet.  Pra;- 
terea  haec  nostra  interpretatio  omnium  niti- 
tur  confirmaturque  auctoritate  et  suflragio 
doctorum,  quorum  nullus  unquain  fuit,  ante 
Socinum,  qui  verbum,  est,  in  hac  phrasi  sub- 
audiendum  putaret;  unde  non  obscuro  appa- 
retcontortam  admodum  esse  illius  explicaiio- 
nem.  Denique,  ut  ait  auctor,  timendum  ma- 
gnopere  fuisset,  ne  tot  rationes  hoininibus  per- 
suaderent,haec  noinina  Chrislo  proprio  appli- 
SM  cari,  proiiideqiic  ca  Spiritus  saiictusonusissot, 
^      si  Socinianoe  expnsiiiQiiistaudum  foret.  (Ed.) 
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Israelsalvatus  est  in  Domino  salute  (cterna.  Imo 
neminem  salvat  Deus,  nisi  per  Christura.  Ut 
enim  ait  Petrus,  Act.  4,  12  :  ISon  est  in  alio 
aliquo  salus ;  nec  enim  aliud  nomen  est  sub  coslo 
dalum  liominihus,  elc. 

Quarliis  (lopromi  potest  locus  ex  Joele  2,  52, 
ubi  Propheta  de  novi  Foederis  tt^niporibiis  lo- 
queiis,  poslquam  dixissel  fore  ut  lunc  Deus 
efliinderet  Spiritum  suum  super  omnem  car- 
nem  ,  etc. ,  quae  Ecclesiae  nasceuii  appUcat 
Petrus  Act.  1,  17,  addit  :  Et  erit ,  omnis  qui 
invocaverit  nomen  Domini  (Jeliovah)  salvus  erit. 
At  Dominus  iste  Jehovah,  Chrislus  est,  qiiod 
non  soliim  ex  vaticinio  colligitiir  ,  sed  eliam 
ex  Paulo  patet  in  Epistola  ad  Koin.  cap.  10. 
Ibi  enim  Apostolus  fidei  in  Christuni  necessila- 
lem  adstruens,  postquain  Isaiae  tesiimonium 
adChristum  necessario  referendum  allegavit, 
his  conceplum  verbis  :  Omnis  qni  credit  in 
illum  non  conjmdetur;  alterum  ex  Joele  adjun- 
git,  quo  ulimur:  Omnis ,  inqiiit,  qui  invocave- 
rit  nomen  Domini,  salvus  erit;  deinde  pergit  : 
Quomodb  ergo  invocabunt ,  in  quem  non  credide- 
runt?  aut  <jUomodb  credent  ei ,  quem  non  audie- 
runl?  Unde  sic  arguinius :  Aposlolus  ibi  de  Chri- 
sto  verba  facit ,  et  fidei  in  ipsum  necessitale  , 
quem  etiam  Dominum  Jesum  vocat.  Atqui  hanc 
fidei  necessitatem  et  utilitatem  duobus  istis 
Isaiae  et  Joelis  tesiiinoniis  probat.  Ergo  idem 
Uominus  apud  Joelcm  intelligendiis  est,  qiii 
iiiteUigitur  apiid  Pauluin  ;  alias  eiiiin  vitiosa 
forel  Aposloli  argumentandi  raiio.  Elvero 
interprete  eodem  Apostolo ,  idem  est  apud 
Joelem  Dominus ,  de  qiio  Is;iias  dixit  :  Omnis 
qui  credil  in  illum  non  confundetur.  Alqiii  Isaia^ 
oracuium  haud  dubie  de  Cliristo  accipiendum 
est,  neque  id  negant  Sociniani.  Ergo. 

Quintus  occurrit  disertissinius  locus  Zacha- 
riae  11, 12,  in  qiio  sacer  Vates  :  Dixi  ad  eos,  in- 
qiiit  :  Si  bonum  cstin  oculis  vestris,  afferte  mer- 
cedem  meam....Et  appenderunt  mercedem  meam 
iricjinta  aryenteos,  et  dixit  Dominus  (Jehovah}  ad 
me  :  Projice  illud  ad  statuarium,  decorum  pre- 
tium,  qtio  appreliaius  suni  ub  eis.  Quocirca  qui 
iriginla  argonieis  aeslimalus  est  a  filiis  Israel , 
esl  ipse  Doiiiinus,  Je/(oya/?.  Atqui  is  est  Chri- 
stus  ,  ut  constat  ex  Maiihaei  27,  9.  Ciim  euim 
Judas  Cluistum  Judaeis  vendidissei  triginta 
argenteis  :  Tunc  impletum  est,  iiiquit,  qnod  di- 
ctum  est  per  Jeremiam  prophetam  dicentem  :  Et 
acceperunt  tricjinta  argenteos ,  pretium  appre- 
tiati,  ctc.  Porro,  hic  appellaliir  Jcrcinias  Pro- 
phcla ,  sive  qiiod  duplici  noniine  insignitus 
fucrii  Zacharii's,  sive  quOd  liber  Prophetaruin 


diceretur  Jeremias,  quia  in  capite  Jeremias 
collocabatur  (1). 

Apud  euindem  prophelam  eximius  est  alius 
locuscap  12,  vers.  10,  ubi  Domini, /e/toyo;, 
•verba  referuntur  de  se  loquentis.£'(e/fMndam, 
inquit  Deus  ,  super  domum  David  et  super  habi- 
tatores  Jerusalem  spiritum  gratice  et  precum ;  et 
aspicient  ad  me  ,  quem  confixerunt.  Unde  sic 
arguimus :  Qui  ibi  sernionein  habet,  est  verus 
Di;iis  AcJehovah.  Atqui  ille  idem  est  Christus, 
quod  ex  Apostolo  Joanue  compertum  est.  Cum 
enim  cap.  19  Evangeiii  retulisset  Chrisli  in 
cruce  pendenlis  latus  ab  uno  milite  lanceS 
apertum  fuisse,  neque  ullum  Christi  os  fuisse 
comminutuni :  facta  sunt  hcec,  inquit  versu  56, 
ut  Scripluraimpleretur:  Osnon  comniinuetis  exeo. 
Et  iteriim  alia  Scriptura  dicit :  Videbunt  in  quem 
transfixerunt.  Sic  et  in  Apocalypsi  cap.  1,  v.  7, 
de  Christo :  Ecce  venit  cum  nubibus,  inquit,  et 
videbit  eum  omnis  ocuius  et  qui  eum  pupugerunt. 
Ergo  Cliristus  est  verus  Deus  et  Jehovah.  Pro- 
feclo  qui  Deus  dicit  eo  loci :  Effundam  super 
domum  David,  et  super  habitatores  Jerusalem 
spiritum  gratice  et  precum,  illo  idem  Aposiolo 
Petro  est  Christus.  Actuura  enim  cap.  2, 
vers.  53  :  Dextera  igitur  Dei  exaltatus ,  et  pro- 
missione  SpiritAs  sancti  accepta  a  Patre,  effudit 
liunc,  quem  vos  videtis  et  auditis. 

Nihil  non  moliuntur  Sociniani ,  ut  hoc  te- 
lum  declinent ;  tandeni  vei  6  ad  incitas  redacti 
fingunt  hunc  locum  esse  corruptum  ,  et  ex  eo 
delendas  esse  has  voces,  ad  me,  in  quibus 
lotum  argiimentationis  robur  positura  est. 
Nenipe  hoc  restabat  somnium.  Scripturas  hac- 
teniis  oinnibus  niodis  lorserunt  Sociniani. 
Ciira  auteni  in  alienos  sensus  torqueriomnino 
non  possunt,  tunc  corruptionisinsimulantur. 
Quae  isthaec  licentia  esi  ?  Quid  non  audet 
aniraus  erroris  tenax?  Quis  denique  sanam, 
cerlam  et  indubitatani ,  eam  esse  lectionem 
non  judicet ,  quae  omnium  sive  hebraeorum  , 
sive  graecorum  ,  sive  latinorum  codicum  con- 
sensione  firmatur?  Sed  vana  haec  deliria  mit- 
tamus. 

Ultimus  a  nobis  proferetur  ex  Malachia  5, 1, 

locus  ,  in  quo  Deus  ,   qui  paulo  ante  Jehovah 

nominatus  fuerat,  sic  loquilur  :  Ecce  ego  mitto 

Angelum  meum,  et  proeparabit  viam  ante  faciem 

(i)  Sive  quod ,  iit  alii  viilunt,  amanucnsis 
indocliis,  existiniaiis  dc  Jneiiiiii  mentioncm 
lieri,  Proplieiae  nomcii,  ;<L  Evangelista  subau- 
diliim,  inseriierit;  sive  qiiod  aliqiio  inenioriae 
defeclu,  vel  oculorum  errore,  iinum  nomen 
alleri  siibsiitut-rit;  sive  quod  Jeremias  .ilias 
edidciii  prophetias,  quse  tcniporum  injuriJi 
perierint.  (Ed.) 
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nieam.  El  slalim  ventet  ad  templum  suum  domi- 
nator  quem  vos  (jweritis ,  et  Amjclus  testamenti 
(juetn  vos  vultis.  Ecce  venii,  dicit  Dominus  {Jelio- 
vali)  exerciiuum.  Jam  vero  lioc  valicinium  de 
Chrisio  veiiluro  et  Joaiine  Baplisla  ,  qiii  prae- 
cursor  ejus  luit ,  el  aiiie  ipsuui  viaui  praepa- 
ravit,  inieliigejidum  esse  conslal  ex  mullis 
£vai);ielii  lesiimoniis.  1"  Eniui  Malth.  H,  10, 
Chribtus  de  Joanne  loquens  :  Quid  exisiis,  in- 
quit,  videre  ?  Propiietam  1  etiam  dico  vohis ,  et 
plusqudm  Propi.etam  :  liic  est  euim  de  (juu  scri- 
ptum  est :  Ecce  ego  mitto  An(jelu,m  meum  ante 
faciem  tuam,  qui  prwparabit  viam  tuam  anie  te. 
Ita  Marci  1,  2,  et  Luc.  7,  27.  Hinc  Zacharias, 
rjiis  pater,  Lucae  1 ,  76  :  Et  tu,  puer,  iiiquit , 
Prvp.  eta  Altissimi  vocaberis,  prceibisenim  ante 
faciem  Domini  parare  vias  ejus.  Et  aiuea,  alio- 
quens  Angelus  Zach;iriam  ,  qualisque  iuturus 
esset  Joannes  aperiens  ,  Erit  magrm  coram 
Domiiio ,  inquil ,  et  multos  filiorum  Israei.  t:oa- 
vertei  ad  Domimm  Deum  ipsorum,  et  ip.se  prce- 
cedet  ante  illum  in  spiritu  et  virmXe  JLiia;. 

Unde  sic  argumeiitamur  ;  iUe  awte  cujus 
faciem  mitlendus  erat  Angelus  Malachiae  no- 
minatus  ,  seu  Joannes  Bjplisla  ,  qui  viam  ipsi 
praepararet,  est  summus  ac  verus  Deus  :  dici- 
lur  enim  Jeliovali ,  Dominus  exercituum  el  do- 
minator  ad  (juem  Judwi  conjwjiebant.  Neque 
vero  id  iniicianlur  Sociniani.  Atqui  is  esl 
Chrisius  ex  laudatis  locis  Evang<>lii.  Ergo 
Chrislus  esi  Dominus  exercituum  ,  Deus  is- 
raelitici  populi ,  uuo  verbo  verus  ac  summus 
Deus. 

Aique  haec  quidem  Propheiie  cum  Evange- 
lio,  ei  valicinii  cum  evenlii  comparalio,  ma- 
gnam  lucem  allert ;  sed  Malachias  solus  aul 
sohiin  Evangeliuin  sullicere  poluissot.  Ac  1" 
qiiidem  Malachias  solus  salis  esse  poierat.  Qiii 
011 III  apud  ipsum  loquilur,  quique  praenunliai 
se  tandem  aliquando  venlurum  ,   sed   antea 
missurum  se  esse  Angelum  ,  qui  praeparet 
viam  aiite  se,  is,  inquam  ,  est  verus  Deus.  1° 
Eniiu  vocalur  Jeliovak  ;  2"  Deus  exerciluum  ; 
3"  Dominator  Isrdelis.  4"  Tribuitur  ei  templum, 
et  Hierosolymitanum  lemplum  ipsius  esse  si- 
gniiicalur  :  Veniet  ad  templum  suum.  Atqui  hic 
qui  venturus  promiitiiur,  non  est  Paterqua- 
leniisaFilio  dtslinguitur,  sed  Filius.  1"  Enim 
nunquam  Pater  sub  forma    sensibili    inter 
homines  venit.  2"  Idem  ille  qui  ventiirus  an- 
nuntiatur  Anyelus  foideris  dicitur.  Talis  autem 
non  esl  Paler,  sed  solus  Filiiis.  3"  Insignc  hoc 
eslde  fuluro  Messia  oraculiim.  Al  Paler  aeler- 
Qus  non  futurus  erai  Judseorum  Messias.  Ergo 
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vel  ex  hoc  uno  Malachiae  loco  seorsim  specialo 
colligi  potest  Christum  esse  Jeliovam  ac  verum 
Deum, 

2"  Idem  quoque  evinci  posset  ex  latidatis 
niodo  Evangelii  verbis  ,  etiamsi  sola  essent. 
Namque  is ,  anle  quem  praecedere  et  praeixe 
debiiit  Joannes,  est  verus  Deus.  Angoliis  onim, 
supia ,  indicat  eumdeni  esse  Deum  Israeliiici 
populi ,  anle  quem  iturus  erat  Joannes  :  Mul- 
tos ,  inquil ,  /iliorum  Israel  converret  ad  Domi- 
num  Deum  ipsorum,  et  ipse  prcccedet  ante  illum, 
etc.  Sic  el  Zacharias  :  Et  lu  jmer,  inqiiil,  Pro- 
plieta   Altissimi  vocaberis;   prwibis  enm  ante 
facietn  Domini  parare  vias  ejus.  Proiiiile  ille  est 
Dominus  et  Altissimus,  cuipraeire  Jo.;iiiies  de- 
buil.  At  idem  est  Chrisius  ;  hae  enlm  Aiigeli 
el  Zacliariae  locuiiones ,  et  verba  graeca  wpoe- 
X£U(j£Tai  et  irp&sopeuCTvi ,  qiiibus  ulitur  Lucas, 
respectum  evidenter  ei  nccessario  indudunt 
ad  aliquam  personam  paulo  post  venturam  et 
appariluram  ,  citjus  praecursor  et  (piasi  an- 
teambulo  Joaiines  esse  signilicetur  ;  quomodo 
ciim  reges  prolecturi  sunt  aliquo,  ai.te  eos 
vadunt  minislri,  qui  vias  sternant  a£.  parent , 
antequam  eo  veniant.  At  nulia  alia  pcrsona 
in  mundum  venii,  cujus  Joannes  praeciirsor  et 
auteambulo  dici  queal,  praeter  Christum.  Ergo 
Christus  esl  Altissimus,  et  Deus,  et  Doniinus 
Judaeorum. 

Respondet  Socinus  ,  i"  Joannem  eo  ipso 
viam  Deo  praeparasse,  populum  monendo  ut 
poenitentiam  ageret  et  ad  Deum  convertere- 
tur ,  quo  Christo  prseiit ;   proinde  potuisse 
Deum  apud  Zachariam  dicere  Joannem  prae- 
paraturum  viam  ante  faciem  suam  ,  et  Chri- 
stum  simul  in  Evangelio  aflirmare  Joannem 
sibi  viam  praeparasse ,  quamvis  Christus  et 
Deus  non  sint  quid  unum  et  idem.  Respondet 
2''  Malachiae  locum  forte  fuisse  interpolatum, 
nec  in  eo  legendum  esse,  ante  faciem  meam  , 
sed,  ante  faciem  tuam ,  qua  ratione  Christus 
hoc  testimonium  laudat.  Sed  ista  neqnaquam 
obsunt.  —  Non  primuin  ,   idque  mullis   de 
causis,  1"  Enim  non  inde  argumentuin  duci- 
mus,  quod  Joaiiiies  non  potuerit  ante  faciera 
Dei  simiil  cl  Christi  viam  parare  ;  sed  ex  eo 
quod ,  ciiiu  Deus  apud  Malachiam  de  se  dicat, 
ante  faciem  meam ,  id  Christus  de  se  scriplum 
fui^se  concoplis  verbis  pronuntiet.   Si  enira 
Christus  inerus  homo  est ,  ut  Sociniani  opi- 
nanlur,  si  tota  essentia  differt  a  Deo,  noii  po- 
luiivere  assereredi  se  illud  esse  scriplura  , 
quod  duntaxat  scriplum  fulsset  de  alio  a  se 
planc  diverso.  2"  Ex  eo  argumeaiamur,  qud(i 
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(lle,  quein  vcntururn  esse  praenuntiabat  Pro-  ,. 
pliela  ,  essel  clcnniiialor  Israelis  ,  et  tenipluni 
liaberet,  el  ipsius  essel  templuin  Ilierosolynii- 
lanum,  ac  proinde  verus  esset  Deus.  Is  aulem 
est  Chrisius.  Ergo  ,  etc.  —  Non  secundum. 
Sincerani  eiiiin  esse  lectionem,  quam  usurpa- 
nuis,  fidem  laciunt  omnes  sacri  codices  lie- 
hraei,  grjcci  ac  latini ,  hoc  est,  tara  Judaeorum 
quam  Christianoruin.  Contra  hanc  auleni  om- 
nium  codicum  constantissimain  conseiisionem 
ire,  prorsiis  insanire  est.  Etvero  ,  si  corriipli 
sunt  eo  loci  codices  sacri,  id  vel  ante  Chri- 
stuiii,  vel  post  Chrislum  accidit.  At  non  ante 
Christum;  iiulla  eniin  Judaeis  causa  luiic  sub- 
erat  inierpolandarum  Scriplurarum.  Neque 
vero  id  Socinus  velit ;  putat  enim  contra 
Christum  laudasse  Prophetae  verba  ,  quoinodd 
legebanlur.  At  neque  post  Christuin.  Yel  enim 
id  factum  esset  k  Christianis ,  vel  i  Judaeis. 
Non  a  Judaeis  ;  utenim  illi  suos  codices  corru- 
pissent ,  non  potuissent  profecto  adulterare 
codices  Chrislianorum.  Non  a  Christianis  , 
simili  de  causa  ;  neque  enim  Christiani  Judai- 
ca  exemplaria  viliare  potuissent.  Ergo  nun- 
quani  corrupti  sunt. 

Neque  obstat  quod  Christus  non  dixerit , 
ante  facietn  meam  ;  sed ,  ante  faciem  tuam;  1° 
Enim  sacri  scriptores  ciim  veteris  Testamenti 
verba  laudant ,  ea  nonnunquam  mutant ,  id 
agente  Deo  ,  ut  ostenderet  posteriores  sacros 
scriptores  ab  eodem  Spirilu  fuisse  afllatos, 
qui  prinio  Scripluras  diclavit ,  nec  niinori 
quaiu  priores  esse  auctoritate.  2°  Christus  id 
consultd  fecit  ac  de  industria,  ut  nempe  euin- 
dem  se  esse  Deum  cum  eo  ,  qui  dixit  :  Ecce 
ego  mitto  ,  significaret.  Ut'  autem  simul  se  ab 
eo  persona  distingui  argueret ,  dixit  ,  non 
unte  faciem  meam;  sed  ,  ante  faciem  tuam.  Hoc 
cnim  personarum  distlnctionem  aperte  indi- 
cat. 

Argamenlum  U ,  ex  nomine  El ,  iH,  —  Alle- 
rum  est  Dei  nomen  in  codicibus  hebraicis  usi- 
talissimum,  nenipe  El ,  hn.  Atqui  hoc  no- 
mcn  Christo  iribuitur.  Ergo ,  etc.  Majorem 
concedunt  Sociniani. 

Minorem  vero  negant ,  contendunlque  hoc 
nomen  Chiisto  non  tribui ,  aut  si  tribuitur, 
id  non  fieri  citra  quamdam  restrictionem. 
Quocirca  minor  probanda  est ,  et  quideni  ex 
duobus  Isaiae  locis. 

Illustre  est  apud  Isaiam,  cap.  7,  l-i,  de  Mes- 
siae  ortu  ac  nomine  vaticinium.  Ecce  vinjo 
concipiet ,  inquit ,  et  pariet  filium  ,  et  vocabilur 
nornen  ejus  £mwa«Mf/;quoddeChrlstoexplicai 
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Matihaeus  cap.  1,  22,  liis  verbls  :  Hoc  autem 
totum  factum  est ,  ut  adimpleretur  quod  dicturii 
est  a  Domino  per  proplielam  dicentetn  :  Ecce 
virgo  in  ulero  liabebit,  et  pariet  fllium ,  et  voca- 
bunt  nomen  ejus  Emmamiel ,  quod  est  interpre- 
taium ,  nobiscum  Deus.  Ergo  de  Christo  in- 
telligendum  est  hoc  oraculum.  Atqui  ibidem 
Propheta  prijenuntiat  hunc  ipsuni  vocandum 
esse  Emmanuel,  id  est,  Deum  nobiscum.  Ergo, 
etc. 

Non  attigit  Socinus  hunc  locum.  Respondet 
autem  Crellius  lib.  1  de  vera  Religione,  c.  H, 
et  ad  Matih.,  cap.  1,  supplendum  esse  verbum 
substantivum  est ;  ita  ut  sensus  sit :  Et  voca- 
bitur  nomen  ejus,  JSobiscum  est  Deus ;  non  quod 
Christus  sit  ille  Deus  qui  nobiscum  est ,  sed 
qu6d  per  eum  et  in  eo  Deus  ille  summus  revera 
nobiscum  sit ,  hoc  est,  nobis  insigniter  faveat 
et  opiluletur.  Sed  frustra  tergiversatur.  1" 
Enim  non  potest  melior  esse  Isaiae  interpres 
quam  Matthaeus.  Aiqui  Matthaeus  non  addidit 
verbum  est,  adjecturus  profectd,  si  opus  fuis- 
sct;  eoque  magis,  quod  alioqui ,  si  purus  ho- 
nifi  sit  Christus,  leciores  in  apertum  errandi 
periculum  adduceret  ejusmodi  locutione,  quae 
Christi  divinitatem  prae  se  fert.  2**  Hoc  no- 
nien  esse  absolutum  constat  ex  cap.  8,  v.  8, 
ejusdein  Isaiae  ,  ubi  hiijus  nominis  vocativum 
usurpat :  Et  erit  extensio  alarum,  inquit,  implens 
latitudinem  terrce  tuce ,  6  Emmanuel.  Proinde 
Emmanuel  est  quaedam  singularis  persona  , 
quaj  ita  vocaretur.  3°  Negari  non  potest  Chri- 
stum  alicubi  nominari  El.  Negari  etiam  non 
potest  ipsum  fuisse  nobiscum  ,  et  etiamnum 
esse  ac  futurum  usque  ad  consummationem 
seculi.  Ergo  revera  est  Emmanuel.  4"  Si  de 
Christo  dicitur  hoc  nomen  Emmamel ,  non 
quia  ipse  est  nobiscum  Deus ,  sed  quia  prae- 
ciseperillum  nobis  Deus  insigniter  opitulatur, 
nullus  inier  Prophelas,  nullus  inter  Apostolos 
extitit,  qui  Emmanuel  vocari  non  potuerit.  At 
nullus  lamen  praeter  Christum  sic  vocatus 
est.  Ergo.  5°  Id  praedixit  Isaias  quod  erat  fu- 
turum,et  eo  sensu  quo  futurum  erat.Evenlus 
ilaque  est  oplimus  hujus  loci  interpres.  Atqui 
ex  eventu  constat  Christum  ab  omni  Ecclesia 
ad  haec  usque  postrema  tempora  Emmanuelem 
fuisse  appellatum,  et  pro  Emmanuele,  seu  Deo 
nobiscum  habitante  ,  habitum  proprie  esse. 
Ergo  ea  mens  erat  Propheiae. 

Secundus  extat  locus  ibidem,  cap.  9,  6,  ubi 
Christi  nativitas  sic  describitur  :  Parvulus 
enim  nalus  est  nobis,  inquit,  et  Filius  datus  est 
nobis ,  et  factus  est  principatus  super  Itumerum 
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SECT.  III.  AN  CHRIST.  SIT  DEUS,  ^TERNO  PATKI  CONSIBSTANTIALIS. 
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ejus ;  el  vocabilur  nomen  ejus  admirabilis,  consi-  ^^ 
liarius  ,  Deus  (Et)  ,  fortis ,  pater  futuri  seculi , 
princeps  pacis.  lllic  de  fuluro  Messia  senno 
esl ;  qiiod  eliara  ipsi  Sociiiiani  conlilenliir. 
Alqui  ibidem  Messias  vocatur  Ueus,  El,  el  qui- 
dem  fortis.  Ergo,  elc. 

Ad  hunc  splendidum  sane  locum  duo  repo- 
nunt  Sociniani.  Primum ,  in  hebraeo  codice 
non  csse  :  Et  vocabilur  nomen  ejus  admirabilis, 
consiliarius,  Dcus,  fortis  ;  sed  conlra  :  Et  voca- 
bit  nomen  ejus  ,  admirabilis,....  Deus ,  fortis : 
quod  quidem  arguit  Messiam  ipsuin  non  esse 
vocandum  Deum  fortem;sed  conlra  vocandum 
a  Deo  forli.  Alterum,  etsi  haec  sint  Mcssiae  no- 
mina,  his  tamen  non  prubari  Chrisli  divinita- 
lem  ,  quia  ibi  non  dicitur  siinpliciler  Deus, 
sed  Deus  foriis ,  quod  indicat  non  essc  Dcum 
naiura  sua ,  sed  aucloritate  tantum  ac  po- 
testate. 

Sed  utruniqiie  vanuin  e^t.  Ac  primum  qui- 
dem.quod  nempe  haec  nomina  admirabilis,  con- 
siliarius,  Deus,  fortis,  non  sint  Messiae  vocandi 
elogia,  sed  Dei  contra  vocaturi.  \°  Eniin  ratio 
ipsa  dictat  ibi  nomen  ejus  exprimi  debuisse, 
qui  ibidem  describitur  ex  proicsso  nasciturus. 
Alqui  is  Messias  est.  Ergo  ,  etc.  2»  Verbum 
hebraicum,  si  puncta  auferas,  quae  suntrecen- 
tioris  inventi ,  potest  iia  verti  :  Et  vocabitur , 
quod  norunt  hebraicae  linguae  periii.  Si  autem 
potest ,  debet ,  lum  propter  adductam  inodo 
causam  ,  tum  quia  onmes  aniiqui  inlerpreles 
ita  verierunt ,  Sepluaginta  videlicet ,  Aquila  , 
Symmachus,  et  Vulgatus  ,  quo  lalina  Ecclesia 
utitur.  5°  Ipsa  lectione  salis  patet  tot  voces 
congeslas,  admirabilis ,  consiliarius ,  Deus  ,  for- 
tis ,  pater  fuluri  seculi ,  princeps  pacis ,  esse  dc- 
scriptionem  quamdam  sludiose  qu.iesilam  et 
adornalam.  Jam  vero  nihil  attinobal illic  descri- 
bere  Deum,  sed  Messiam  duntaxat  nascilurum. 
Ergo  haec  ad  Messiam  ,  non  ad  Deuiii  Patrem 
spectant.  4°  Absurdum  foret  nullum  a  Pro- 
pheta  expressiim  esse  ojus  Messiae   nomen , 
quem  certo  nomine  certisvc  nominibus  vocan- 
dum  fore  asserit  ;multa  autem  contra  Dei  no- 
mina  afferri ,  de  cujus  appellatione  non  ageba- 
tur.  At  si  haec  reierantur  ad  Deum  ,  nullum 
penitus  exprimitur  Messiae  nomen  ,  quo  vo- 
candus  aliquando  sit. 

Alierum  ver6  adhuc  intolerabilius  est.  Ne- 
diim  enim  adjuncta  vox  fortis,  vim  nominis 
Dei  minuat ,  auget  potiiis  ,  et  emphasim  ha- 
bet ;  Deum  enim  significat  omnipotentem , 
qui  solo  nulu  omnia  condiderit  ac  moderetur. 
Eiverd  eo  cognomine  passim  insignitur  Deus 


mundi  crealor  :  Deiit.  10,  17  :  Domir.ns  Deus 

vcster,  inquit  Moses   ,hid;f  is  ,   ipse  cst    Dcus 

deoriiw ,   et   Dominus  dominantium ,  Leus  ma- 

[inus  el  potens.  Psal.  27) ,  (Sl  :  Qnis  est  iste  rcx 

(jloria!?  Domimts  {■lelioval:)  ,  fortis,  ctc.   Psal, 

41  ,  2 :  Sitivit  anima  mra  ad  Dcnm  fortem,  vi- 

vum.  Adde  Neliemi3e9,  32.  Imoetapud  Isaiam 

capile  sequenti ,  versu  22  :   Reli(pu(c  conver- 

tentur,  reliqui(e,  imjuam ,  Jacob,  ad  Deum  for- 

tem. 

De  hoc  autem  vaticinio  lege  illuslrissimum 

Huetiuni  propositione  7  et  9. 

Argumentum  111 ,  ex  nomine  ©eou  seu  Dei.  — 

Idem  est  graece  ©eo;,  quod  latine  Deus;  (pia- 

propter  utrumque  conjungimus  hoc  in  nrgu- 

mento,  quod  ex  novi  Testamenti  usu  dfpro« 

memus.  Est  enim  aliquod  in  usurpanda  hac 

voce  dlscrimen  vetus  inter  et  novum  Tesia- 

mentum.  Nempe  in  hebraicis  veteris  Testa- 

menii  codicibus  est  aliquod  nomen  appellali- 

vum  ac  communc,  videlicet  Eloliim  ,  DTlS.S , 

quod  poteniiam  ei  aucioritatem  sonat.   Pro- 

inde  licet  Deo  vulgo  tribuatur,  nonnuncinam 

tamen  de  aliisetiam  dicitur.  Hoc  porro  voca- 

bnlum  nomine  ©eoO  et  Dei,  his  etiam  in  casi- 

bus,  prisci  inlerpretes  reddiderunt.  Quo  fit 

ut  aliquando  dii  plurali  numero  vocentur  in 

veteri  Testamento,  1"  Angeli ;  sic  Deut.  10, 

17  :  Dominus  Deusvester ,  inquit ,  ipse  esl  Deus 

deorum.  Psal.  8,6:  Minuisti  eum  paulb  miniis 

ab  Avgelis  (hebraice  Eloliim).  Psal.  49,  1  : 

Deus  deorum  Dominus  ,  etc.  — 2°  Judices ,  ma- 

gistratus ,  aliique  id  genus  ,   Exodi  21  ,  (i : 

Offeret  e«m  (servum)  dominus  diis,  id  e&t,  ju- 

dicibus.  Ibid.  cap.  22,  28  :  Diisnon  detralies, 

et  principi  populi  lui  non  maledices.  Psal,  81,  1 : 

Deus  stelit   in  synagoga  deorum ,  in  medio  au- 

tem  deos  dijudicat.  Ibid.  vers.  6  :  Ego  dixi: 

Dii  estis  ,  et  filii  Excelsi  omnes,  quod  Christus 

ipse  tanquam  ex  veteri  Teslamenlo  desum- 

ptum  allegat  Joan.  10  ,  34  :  Nonne  scriptum  est 

in  lege  vestra ,  inquit,  quia  ego  dixi :  Dii  estis? 

Qiianquam  Propheta  regius  restriclionem  sta- 

tim  adhibet  addens  :  Vos  autem  sicut  liomines 

moriemini.  —  Quin  eliam  Judaici  popiili  dux 

Moyses  singulari  etiam  numero  deus  est  ap- 

pellatus  ,  sed,   ut  loquuntur  ,  cum  addito  : 

Deus  Pliaraonis,  Exod.  7,1:  Ecce,  inquit 

Deus  ,  constitui  te  deum  Pharaonis  (1). 

(1)  «  Apposite  observat  S.Hilarius,  lib.  7 
de  Trinit.  n.  10,  Moysen  daliim  esse  in  deum 
Pharaonis,  non  aulem  fuisse  deuni  Pharaonis. 
«  Aliiidcst ,  ait  S.  Doclor  ,  d(Mim  alioui  dari , 
«  aliud  deum  esse.  Moyses  datus  est  in  deum 
«  Pharaonis  ,  diim  limeiur ,  dimi  oralur  .  diim 
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Ea  ergo  est  in  veteri  Tesiamenio  non  in- 
frequens  loquendi  ralio  :  in  qua  lauien  obser- 
vandum  est  nnliiiin  unqiiam  sinyularem  ho- 
minein  aut  Angeliim  reperiri,  qui  siinpliciter 
(lem  nominatus  lueril;  quod  quidein  non  sine 
(livino  consilio  facluin  esl,  ne  videliceterroris 
occasio  praebereiur ;  qui  enim  ita  vocatus  fo- 
ret ,  is  pro  Deo  haberi  aut  adorari  potuissei. 
Quod  vero  Angelus  ille ,  qui  veleribus  Patriar- 
chis  apparuil,  non  raro  se  Jeliovali  dixerit, 
id  observalioni  nostrae  non  oilicit;  quippe  qiii 
non  merus  aiit  creatus  Angelus  foret,  ut  mul- 
tissupra  docuimns. 

Quidquid  vero  sit  de  veteri  Testamento, 
illud  saltem  constat  apud  novi  Foederis  aii- 
ctores  ac  scriptores ,  cum  ex  propria  meiiie 
loquunlur  ,  Dei  nomen  de  alio  quam  de  vero 
Deo  nunquam  absolute  usurpari.  Hiiic  Apo- 
slolus  1  Cor.  8,4:  Scimus,  inquit,  quia  mhil 
est  itlolum  in  mmdo ,  et  cjuod  nullus  esl  Deus , 
nisi  unus.  Versu  autem  5  :  Nam  etsi  sunt  (jui 
(a  gentilibus )  dicantur  dii ,  sive  in  coelo  sive  tn 
terra  (si  quidem  sunt  dii  miilti  et  domini  mutli), 
nobis  tamen  unus  Deus ,  etc.  Hinc  etiam  quam- 
vis  olim  isto  noniine  insignili  fuissent  viri 
principes,  ciim  Herodes  rex  peroraret,  et 
plebs  adulando  excl.uuasset  :  Dei  voces,  etnon 
hominis!  nec  ille  gloriam  dedissel  Deo,  Con- 
feslim,  inquit  Lucas,  percussil  eum  Angelus 
Domini,  eo  quod  non  dedisset  honorem  Deo  ,  et 
eonsumptns  a  vermibus  expiravit.  Adeo  pro- 
prium  el  sacrum  Deo  tunc  erai  iilud  vocabu- 
lum.  Hinc  denique  Irenaeus,  apostolicorum 
lemporum  scriptor ,  lib.  3  ,  cap.  6  :  «  Neque 

<  Dominus,  inquit,  neque  Spiritus  sanclus, 

<  neque  Apostoli  eum  qiii  non  esset  Deus , 

<  definitive  et  absolule  Deum  nominassent 
<aliquando,  nisi  esset  verus  Deus.  »  Et 
cap.  8,  post  plura  hac  de  re  disputata  :  «  Ma- 

<  nifeste  osiensum  est,  inquit,  quoniam  nun- 

<  quatn    neque    Propheta; ,    neque    Apostoli 

<  alium  Deum  nominaverunt  ► praeter  ve- 

rum  acsolum  Deum. 

Quae  ciim  ita  sint,  sic  argomeniari  licet : 
In  noTO  Testamento  noraen  Dei  absolute  po- 
situm  nunqiiam  de  alio  qiiam  de  vero  Deo 
usurpalur,ciiin  sacriscripiores  jiixia  propriam 
mentem  loqnunlur.  Atqui  in  novo  tamen  Foe- 
dere  Dei  nomen  absolute  et  ex  propria  aucto- 
rnm  mente  Christo  persaepe  tnbuitur,  et  qui- 
dera  adjunctis  aliis  quoe  hnjns  nominis  viin 
firiLientachgant.Ergo  Chrisiusesiverus  Deus. 

punit,  diim  medetur.  »  Turnel.,  quaest.  4, 
art.  2,  sect.  3.  (Ed.) 
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Major  probari  posset  accnrata  locorum  om- 
nium  recensione;  sed  ciiin  ea  infinita  esset , 
tandiii  ista  propositio  haberi  debet  pro  cerla 
et  indiibilata  ,  quandiii  nullum  conlra  exem- 
plum  proferetur.  At  nullum  hacteniis  afferri 
potuit  a  Socinianis,  qni  Scripturas  quotidie 
evolvunt ,  ejusque  generis  quidpiara  reperire 
maxime  cupererrt  ad  errorem  suum  fulcien- 
dum.  Etvero  qnod  hic  affirmamus,  mox 
abunde  demonstrnlum  est  :  ita  ut  nullus  dii- 
bio  locussupcrsit. 

Minor  adslrui  posset  quam  plurimis  novi 
Testamenti  locis;  sed  ex  iis  quinque  duntaxat 
excerpemus. 

Itaque  primus  cruitiir  ex  Joannis  Evangelri 
cap.  1 ,  V.  i,  iibi  sic  loquitur  de  Christo 
Aposlolus  :  In  principio  erat  Verbum  ,  et  Ver- 
bum  erat  apud  Deum ,  et  Deus  erat  Verbum. 
Hoc  erat  in  principio  apud  Deum.  Unde  sic  ar- 
"umentamur:  Verbum  illic  a  Joanne  noinina- 
tiim  esl  Christus.  Atqui  Verbum  ibideni  Deus 
simpliciler  et  absolule  dicitur.  Ergo  Christus 
est  Deus. 

Majorem  Sociniani  confitentur.  Adminorem 
duo  reponunt.  Ac  primum  quidem  posl  haec 
verba  :  Et  Deus  erat ,  iMterpiinrtionem  esse 
ponendam  ;  proinde  iia  legi  oportere  :  /n  prin- 
cipio  erat  Verbum  ,  et  Verbum  erat  apud  Deum, 
et  Deus  erat.  Verbum  lioc  erat  in  principio  apnd 
Deum.  Unde  conseqnens  est  Verbum  eo  loci 
non  vocari  Deum.  Alienim  ,  si  interpunctio 
consueta  servetiir ,  Chrislum  vocari  quidem 
illic  Deum ,  sed  non  idcirco  esse  Deum  sum- 
mum  ;  hinc  enim  tantiim  colligi  posse  ipsum 
esse  minorem  Deum  a  summo  pendenteni. 

Atprima  responsiofacileproterilur.  1°  Enim 
non  licet  omnia  pro  arbilrio  sic  invertere ; 
alias  nihil  vel  in  ipsis  Scripturis  firmum  aut 
stabile  snpererit.  2°  rnterpnnctionem ,  qujr 
utimur  ,  omnes  codices  habent ,  omnes  ubi- 
que  genles  christianae  usurpant  ac  semper 
usurparunt.  5°  Inierpnnctio  Sociniana  plane 
absurda  est.  Quid  enim  Joanni  opus  fuisset 
notare  Dei  existentiam?  An  quisquam  de  ea 
dubitabat?  Annon  satis  eam  ante  srgnificave- 
rat,  aiens  Verbum  fnisse  in  principio  apud 
Deum  ?  Non  potuit  enim  Verbum  esse  apud 
Deum  ,  quin  Deus  ipse  existerel. 

Secunda  eliam  vana  est.  l'Enim,  ut  ob- 
servavimus,  rn  novo  Foedere  vox  illa  Dei 
nunquam  de  alio  quam  de  vero  ae  swmmo 
Deo  usurpatnr,  qui  «nus  est.  Proinde  non 
potuit  apud  Joannem  Christus  appellari  Deus, 
quin  verus  ac  summus  sit  Deus.  2"  Non  aliA 
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ratione  Verbum  dicitnr  Deus ,  quani  ibidem 
Deus  dicitnr  Pater.  Alqui  liaud  dubie  Paler 
est  Deus  verus  ac  summus. 

Objicies  1°  :  Verus  ac  summus  Deus  graece 
praefixum  semper  habet  articulum  ad  empha- 
sim.  Atqui  liic  cum  Verbum  dicitur  Deus , 
nullus  articulus  praefigitur.  — Nego  majorem. 
Id  enim  falsura  esse  multis  exemplis  ostendi 
potest.  Veriim  ,  ut  omnis  isla  argumentatio  in 
auras  abeat,  tria  breviter  probanda  sunt, 
1"  veri  Dei  nomini  non  semper  articulum  prae- 
figi.  2"  Non  seniel  eun^dem  arliculum  praefigi 
nomini  Dei ,  ciim  de  falsis  niiminibus  diciiur. 
5"  Huic  vocabulo  prjefigi ,  ciim  de  Christo 
usurpalur. 

1°  Itaque  certum  est ,  licet  articuhis  praefi- 
gatur  saepe  nomini  Dei ,  cum  de  Deo  summo  ac 
vero  dicitur ,  attamen  eum  frequentissime 
etiam  omitti ,  v.  g. ,  hoc  ipso  Joannis  cap.  1  , 
versul2,  13etl8;  Matth.  14,  55;  et  27 , 
45  ;  Rom.  1 ,  7  ;  1  Cor.  8  ,  4  et  6  ;  Ephes.  4, 
6  ,  et  alibi  passim.  Quocirca  ex  hac  omissione 
nullum  potest  argumentum  duci.  2"  Qui  arti- 
culus,  ubi  meiitio  fit  de  vero  ac  summoDeo, 
non  raro  omittitur  ,  idem  aliquandocontra  oc- 
currit ,  ubi  agitur  de  f;dsis  numinibus,  v.  g. 
Act.  7,  43  ,  ubi  de  Rempham ;  2  Cor.  4,4, 
ubi  de  diabolo ,  qui  a  gentibus  ut  Deus  cole- 
batur  ;  et  Galat.  4,8,  ubi  de  idolis  sermo  ha- 
betur.  Sic  et  Judicum  11,  24;  et  16,  23. 
Proinde  is  articulus  non  est  certum  veri  Dei 
indicium.  5"  Si  is  pro  vero  Deo  habendns  est, 
judicio  Socinianorum  ,  qui  cum  articulo  dici- 
tur  Deus ,  necesse  est  ut  Christum  pro  vero 
Deo  agnoscant ;  ad  Romanos  enim  9,  5  ,  Deus 
cum  articulo  noniinatur  ,  quod  etiara  observat 
S.  Chrysostomus  hom.  5  in  Joan.,  eamdem 
solvens  difficultateni.  Qiiae  ciim  ita  sint ,  omni 
ex  parte  labascit  Socinianorura  argumenlatio. 

Objicies  2" :  Nomen  Dei  appellativura  est  ac 
commune.  Eigo  potest  Christus  vocari  Deus , 
licet  non  sit  verus  ac  suraraus  Deiis.  Negoan- 
tecedens.  Est  enim  noraen  proprium  ilUus  a 
quo  rerum  universitas  condiia  est.  1"  Enim 
Honien  illud  esl  proprium  ,  quod  uni  tantijm 
proprie  convenit.  Aiqui  unus  dunlaxat  pro- 
prie  est  Deus ,  idque  passim  inculcai  Scri- 
ptura',  ac  ratio  ipsa  docet ;  nec  ferri  posset 
«lui  plures  deos  esse  alHrmaret.  2"  Eadem  est 
ralio  hujus  nominis  Dei ,  quae  istlus,  divini- 
latis.  Atqui  diviiiitas  propria  est  ei  qui  mun- 
dum  condidil.  Ergo  pariter  vox  Dei.  3**  Deus 
est  res  aliqua  ;  proinde  nomen  habet.  Unus 
praeterea  est ;  proinde  proprium  nomen  habet. 
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At  niiUuin  est  magis  proprium  quam  Dei.  4" 
Nomina  sunt  signa  nolionuni  et  idearuin.  Ciim 
ergo  propria  sit  ac  singularis  Dei  notio  ,  ipsi 
soli  convenieiis  ,  quaque  ab  aliis  rebus  distin- 
giiitur,  oportet  etiam  aliquod  ejus  generis 
nomen  esse.  Alqui  nullum  aliud  est  quam 
Dei. 

Instabis  :  Angeli  et  judices  hoc  nomine  in- 
s  gniti  sunt.  Ergo  nomen  istud  non  propriura 
est ,  sed  (•oiniiiune  omnibus  qui  potestate  aut 
dignitate  qiiadam  praediti  sunt.  —  Distinguoan- 
lecedens :  Hoc  iiomine  insigniti  sunt  improprie 
et  metaphorice ,  concedo  ;  proprie  ,  nego.  Ita- 
que  non  inficiaraur  nomen  hoc  in  veteri  Tes- 
tamenlo  tributum  fuisse  aliquando  Angelis  et 
hominibus  ;  sed  negamus  illud  iis  proprie  trl- 
bulum  fuisse ;  quod  multa  persuadent.  1"  Enira 
raro  eis  tribuitur.  At  si  commune  esset  no- 
men  ,  quod  ipsis  proprie  tribui  posset,  id  fre- 
queutissime  fuisset  usurpatum.  2"  De  iis  nun- 
quara  dictum  est ,  nisi  cum  restrictione ,  aut 
quando  coilective  sumuntur  ;  nullus  enim  est 
Angelus  creatus  ,  aut  homo  singularis ,  qui  no- 
minaiim  ,  siinpliciter  et  absolute  Deus  nuncu- 
patus  fuerit.  At  si  Dei  nomen  naturae  divinae 
proprium  non  est,  sed  commune  auctoritatis 
et  dignitatis  cujuslibet  indicium,  nullus  fuit 
Angelus,  nullus  princeps  ,  nullus  judex  ,  qiii 
nominatim  ac  seorsim  non  potiierit  recle  ap- 
pellariD<?Ms;  si  autera  quilibet  iia  .ippellari  po- 
tiiisset,  nullura  est  dubium  quin  frequentis- 
sime  id  occurreret.  Nullum  tamen  id  genus 
exemplum  afferri  poiest.  Imd  ,  ciim  Herodes 
se  Deum  appellari  passus  esset ,  horrendo  quo- 
dara  mortis  genere  propterea  extinctus  est. 
5°  Si  nomen  Dei  pluribus  proprie  convenire 
potest ,  possuraus  proprie  loquendo  asserere 
plures  esse  deos  ,  quod  neino  toleraverit.  4" 
Si  iis  ,  qui  ita  quondam    appellali  siint ,  pro- 
prie  competebal  hoc  vocabulum  ,  poteranl  iili 
dici  veri  dii ,  et  vera  eis  divinitas  inesse  dici 
poterat ;   fas  etiam  erat  honores  divinos  eis 
exhibere  ,   quin  et  exhiberi  debebant  :  quod 
absurdum  est.  Ergo  nomen  Dei ,  nomen  est 
substaiiliae ,  quomodo    nomen    hominis.  At , 
quemadmodum  hominis  nomen  potest  inipro- 
prie  usurpari ,  sic  et  nonien  Dei  a  proprid 
signilicatione  polest  ad  raetaphorlcam  trans- 
ferri ;  iino  et  per  errorem  alicui  falso  adscribi. 
Sed  ne  ista  ad  granimaticam  spectantia  moro- 
siiis,  quam  par  sit,  perlractemus  ,  Scripiurae 
loquendi  consuetudinem  potiiis  scquainur,  ex 
eaque  certas  ac  faciles  de  Christosentiendi  re- 
gulas  hauriamus  ac  figamus,  raissis  reliquisom- 
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nibus  ,  qnae  in  controversiam  vocarl  qnadam- 
teniis  possoiii.  .lam  vero  (|nanitimliln'i  olim 
Angeli  aut  judices  r/// noniinali  Idcrinl  in  vc- 
teri  Tesiamenlo ,  illud  saltem  constat ,  Dei 
scilicet  nomen  de  crealuris  nunqn.im  vcl  eo 
tempore  ,  nisi  pliirali  numero  ant  cnm  rcs- 
iriclione ,  fuisse  usurpatum  :  qiiolies  autem 
numero  singnlari  et  cilra  restrictionem  usur- 
patur  ,  tolies ,  in  veteri  etiam  Testamento  , 
nonnisi  de  vero  Deo  dici.  Constat  qnoqne , 
ct  quidem  multo  magis,  in  novo  Testamento 
nunquam  ,  sive  plurali  sive  singiilari  numero, 
ex  sacrorum  auctorum  mente  de  creaturis  hoc 
nomen  dici ,  sed  duntaxat  de  Deo.  Proinde  ille 
vere  ac  proprie  sine  dubio  Dens  est ,  cui  hoc 
vocabulum  in  veteri  qnidera  Testamento  no- 
minatiin  ac  sine  restrictione  ,  in  novo  antem 
simpliciter  tribuitur.  At  Christns  nominatim 
et  sine  restrictione  frequenter  appellatur  Deus 
in  vetori  Teslamento,  in  novoautem  persaepe 
ita  vocatur  simpliciter  et  absolnle,  idque  ex 
propria  sacrorum  scriptorum  senlenli.').  Ergo. 
Objicies  5°  :  Verbum  apnd  Joannem  a  Deo 
distingnitnr.  Ergo  non  esl  Deus. 

Dislinguo  antecedens:  a  Deo  Patre  apud 
quem  crat ,  concedo  ;  a  Deo  vero,  qnasi  ipse 
non  sit  idem  Dens  ;  nego. 

Secundusadjnngi  potestlocusex  .loannisSO, 
28  ,  ubi  Thomas  Apostoliis,  qui  primo  incre- 
dulus  fneral ,  viso  et  palpato  Christo  sic  lo- 
quilur  ,  ut  eum  Dominum  simul  ac  Deum  esse 
coniilGaitur  :  Respondtt  Tliomas ,  inqnil  Evan- 
gelista,  et  dixit  ei  (Josu)  :  Dominus  meus  et 
Deus  meus.  Unde  sic  dispulamns  :  Domini  ac 
Dei  nomine  verns  ibi  intelligilnr  Deus.  Alqni 
ita  appellatus  est  Christus  ab  Apostolo  Thoma. 
idque  juxta  rectara  fidem.  Non  enim  solum 
reprehensus  non  est ;  sed  eiiam  propler  fidern 
istam  laudatus  est  ab  ipso  Christo  ,  ciim  statim 
subdidit :  Qnia  vidistime,  Tlioma,  credidisti. 

Respondent  1"  Sociniani  ,  haec  veiba  ad 
Christum  ipsnm  coram  positum  non  dirigi ; 
sed  ad  Denm  in  coelo  regnantem ,  ad  quem 
admirans  oculos  lollebat  Thomas  ;  iiaque  esse 
exclamaiionem  quamdam  ,  velut  si  dixisset : 
0  Deus  bone  !  quid  video?  —  Sed  ista  responsio 
exsulllatnr.  Quod  enim  certa  lidei  professio 
sit ,  non  vaga  attonili  cxclamalio ,  ex  ipsa 
Joannis  leclione  constal.  1°  Enim  aniequara 
ita  loqueretur  Tliomas  ,  fidem  ab  ipso  flagita- 
verat  Christus  :  Noli  esse  incredulus ,  sed  fide- 
lis.  2°  Thomas,  audilis  Iiis  Christ!  verbis  ,  sla- 
tim  ei  prompto  animo  respondit,  fidemque 
suam  confessus  est ,  aiens  :  Dominns  meus  et 


J)eus  meus.  Et  cerle  non  dicitur  Thomas  excla- 
masse  ad  Deum  ;  sed  contra  respondisse,  et 
dixisse  Chrislo  ,  Dominus  meus  et  Deus  meus. 
Proinde  ista  verba  sunt  responsio  Christo 
facla  ,  non  ad  Deum  in  coelo  positum  excla- 
maiio  ,  et  ad  Christum  secum  loquentem  Tho- 
mas  ea  dirigebat.  5"  Hanc  fidei  confessionem 
illico  probat  Christus.  Ergo  non  erat  raera 
attoniti  exclamalio.  4°  Nulla  ibi  nota  est  ex- 
clamationis.Graece  enira  non  est  w  nec  vocati- 

VUS  CaSUS,  w  Kupie  [aou,  (L  0es  [aou  ,  SCd,  6  KupioC 

p.o'j  xa-.  0  0£o;  p.ou,  nominativo  casu ,  et  cum 
simplici  articulo  ;  seu  non  est ,  o  Domine  et 
Deus  meus  ;  sed  ,  Dominus  meus  ,  et  Dens  meus. 
Ergo  quid  de  Christo  seniiret  Thomas  ape- 
riebat. 

Respondent^"  pronomen,  meus,  esse  restric- 
tionem  quamdam  ;  proinde  Thomam  ciim  sic 
loquitur  ,  aperte  significare  Christum  non  esse 
unum  illuin  omniura  Deum ,  sed  Deum  suum 
peculiarem  seu  oranium  Christianorura ,  a  qui- 
bus  post  resurrectionem  tanqnani  divinusDo- 
minus  adorandus  foret.  —  Sed  isla  responsio 
pejor  estpriore.l°Enimfalsura  est  pronomine 
illo,  Mieus,  vim  vocis  istius  ,  Dews  ,  iraminui. 
In  Scriptura  enim  ,  ac  pra?serlim  in  Psalmis, 
nnus  omninra  Deus  ita  compellatur.  Psal,  7, 
1  :  Domine  Deus  meus  ,  in  te  spcravi,  et  ibideni 
saepe.  Psal.  21 ,  1  :  Deus,  Deus  meus,  respicein 
me.  Psal.  27, 1  :  Deus  meus,  ne  sileas  a  me.  Psal. 
G2  ,  1  :  Deus ,  Deus  meus,  ad  te  de  luce  vigilo. 
2^^  Nedum  pronomen  islud  vim  nominis  Dei 
debilitet  ac  frangat ,  eam  conlra  firmat  poliii-^, 
et ,  si  ita  loqui  fas  sil ,  auget.  Niillum  enim  in 
lota  Scriptura  reperire  cst  virum  pinm,  nc- 
diim  .ipostolnm  ,  qui  Deum  suum  appellaverit 
eum  ,  (iiii  reipsa  non  sit  verus  ac  summus 
Dcus.  Profecto  Paulus  snpra  :  Nohis  ,  inqnit , 
unus  est  Deus.  Ergo  insulsa  est  haec  Sociniano- 
rum  exceptio. 

Tertius  locus  depromitur  cx  capite  Acto- 
rum  20 ,  28  ,  nbi  Panlus  congregatis  Asiae 
episcopis  :  Attendile  vobis  ,  inqiiit ,  et  universo 
gregi ,  in  quo  vos  Spiritus  sanclus  posuil  episco- 
pos ,  regere  Ecclesiam  Dei ,  quam  acquisivit 
sanguine  suo  ( gmcc  sanguine  proprio).  llnde 
sic  argnmentamur  :  Qni  Ecclesiam  sangiiine 
proprio  acquisivil,  is  Apostolo  teste  est  Deus, 
Atqni  ille  idera  Christus  est.  Vel  enira  est  Chri- 
stus ,  vel  Pater  a?ternus.  At  Pater  seternus 
non  habet  sangninem  ,  ut  dici  qneal  Eccle- 
siam  sanguine  proprio  acquisivisse,  Ergo. 

iMira  esl  Socinianornm  ad  hnnc  lucnlentissi- 
mum  Scripturae  locum  responsio,  Aiunt  enim 
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Deuni,  qui  ibi  nominatur ,  esse  Patreni  aeier- 
Duiii ;  dici  autein  ipsuin  acqiuVivisse  Ecde- 
siani  proprio  suo  sangiiiiie  ,  non  quod  pro- 
priuiii  ip>e  habeat  sanguinem ;  sed  quudsangiiis 
Cliristi,  quo  Ecclesia  forraata  esl  ,  aliqualeniis 
eiiam  esset  sanguis  Patris  aeterni ,  propter 
intimam  utriusque  conjunctionem  ac  necessi- 
tudinem ,  et  quia  sanguinem  hunc  ,  sicut  et 
Christum  ipsum  ,  singulari  quadam  ratione 
possidet  Paier ,  et  utrumque  ul  rem  suam , 
pro  nostris  peccalis  expiandis  dedit.  Ita  Soci- 
nus  in  responsione  ad  Wiekuni ;  WoliiLi-lius 
lib.  0  ,  cap.  12  ;  Sinalcius  de  divina  Verbi  in- 
carnati  Naiura  ,  cap.  ;i4,  etc  Veriim  liaec  tam 
absurda  sunt ,  ut  vix  refelli  mereantur.  1" 
Enim  nullum  tam  insolitae  et  hacteniis  inau- 
ditae  leciionis  exemplum  potest  aliegari.  2"Ni- 
hil  reipsa  insulsius  est ,  quani  eum  dici  pro- 
prio  sanguine  acquisivisse  Ecclesiam ,  qui 
proprium  sanguinem  non  liabet.  3°  Sanguis  , 
quaieniis  luc  sumiiur,  est  sanguis  e  corpore 
effusus  :  atque  adeo  pars  ejus  coiporis  a  quo 
fluit,  et  illius  suppositi,  cujus  ipsum  est  cor- 
pus.  Itaqueadsolumiioc  corpus  et  suppositum 
ita  periinet ,  ut  ejus  dici  possit ;  haec  enim 
est  partium  natura  ,  et  de  his  constans  lo- 
qucndi  ratio  ;  licet  alia  sit ,  aut  saltem  esse 
possit  de  ipsis  suppositis  ,  quae  alio  titulo  pos- 
sunt  alterius  dici  propter  dominium  ,  emptio- 
nem ,  eic.  ita  si  quis  Socinianus  asinum 
emat ,  ipsius  esse  asinus  dici  potest ;  sed  an 
asini  capiit  ideo  dici  poterit  esse  caput  illius 
Sociniani  ?  an  caput  ipsius  propriiun  ?  4°  As- 
signari  itequil  modus  quo,  posila  Sociniano- 
rum  iiilerprelalione ,  sanguis  Christi  dici 
queat  proprius  Palris.  Proprium  eiiiui  oppo- 
nitur  communi  aut  alieno.  At  si  sanguis 
Christi  dicitur  esse  sanguis  Patris  proprius 
propier  possessionem  ,  non  ideo  miniis  erit 
ei  alienus  et  communis;  alienus  quidem  ,  ut- 
pote  proprius  Christi  a  Patre  lola  essentia  di- 
versi  ;  coiiimunis  autem  ,  quia  non  sic  erit 
Patris  ul  non  sit  etiain  Filii.  5"  lude  consc- 
quens  foret  omnia  ac  singula  justorum  aut 
eliam  quorumlibet  liominum  membra ,  dici 
posse  propria  Dei ,  imo  et  cateroruiu  aniiua- 
liuin  ;  uno  verbo,  nihil  eril  quod  non  possit 
pariter  dici  esse  Dei ;  quo  nihil  inepiius  et 
horribilius  fingi  polest ;  caput  hominis  pii  di- 
ceretur  eo  jure  caput  Dei ;  ipsius  uxor  ,  Dei 
uxor  ;  ipsius  lectus  ,  leclus  Dei. 

Objicies  1" :  Zachariae  cap.  2,  8.  de  Israeli- 
tisloquens  Deus  :  Qui  leligerit  vos,  inquit,  tan- 
git  pupillam  oculimei.  Ergo  populus  (sraeliticus 
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dicilur  pupilla  oculi  Dei.  Quidni  eadem  ralione 
dici  poierit  Chrisli  sanguis  esse  sanguis  Dei 
Patris?—  Nego  consequentiam.  Non  eniin  iliic 
popiilus  Israeliticus  dicilur  pupilla  octili  bei. 
imo  ab  ea  distinguilur.  Instituilur  eniin  coni- 
paratio  inter  eum  qui  teiigerii  populum  israe- 
liticum,  et  eum  qui  langeret  ipsam  Dei  piipil- 
lam.  Sic  ciim  Christus  Luc.  10, ,16,  dicit :  Qui 
vos  audil,  me  audit,  aperle  se  ab  aposlolis  suis 
secernit.  Sed  ut  exempliim  hoc  in  adversarios 
relorqueamus,  quantumvis  populus  Israeliticus 
esset  peculiuni  Dei ,  dici  cerie  non  poterat 
pedes  cnjusvis  Israeliiae  esse  pedes  Dei ,  et 
uniuscnjusque  oculos  esse  oculos  Dei;  aut  in- 
liniia  Hebraeoruin  capita  ,  fuisse  totidem  Dei 
capita.  Ergo  nec  poiest  sanguis  Chrisii  dici 
essesanguisDei,  nisi  reipsa  Chrislus  silDeus. 
Objicies  2° :  Christus  ipse  dicitur  esse  Dei, 
1  Cor.  5,  22  :  Omnia  vestra  sunt ,  vos  autem 
Cliristi;  Clirislus  autem  Dei.  Ergo  similiter 
ipsius  sanguis  poiest  dici  sanguis  Dci ,  licet 
ipse  non  sit  Deus.  —  Nego  consequeniiam. 
Alia  enim  est,  ut  diximus,  suppositorum,  alia 
parlium  ratio.  Ciim  eiiim  pars  aliqua  dicilur 
esse  alicujup,  id  nonnisi  ad  siippositum,  cujus 
esi,  referri  potest,  nec  unquam  id  aliier  intel- 
ligiiur,  licet  suppositum  ipsum  possii  alierius 
dici  alia  de  causa.  Hujus  autem  discriminis 
origo  est,  quod  ciim  aliquid  alicujus  esse  dici- 
tur,  id  respeciuin  ac  relatlonem  sonet;  partes 
autera  unicuiu  habentrespeclum,  inirinsecura 
npmpe,  ad  totum  cujus  sunt  partes.  At  suppo- 
siia  ciim  per  se  completa  sint  et  integra,  pos- 
sunt  habere  respectum  extrinsecum  ad  aliud 
quidpiara  :  iia  servus  est  heri  sui;  sed  caput 
isiius  servi  non  ideo  dici  potest  heri  caput. 
Falluntur  ergo  Sociniani,  et  inanem  fallaciam 
obtrudere  conaiitur  ,  qualem  ut  caveamus  nos 
Apostolus  adraonet  Coloss.  2,8:  Videte  ne 
quis  vos  decipiat  per  pliilosopliiam  et  inanem 
fallaciam,....  secundiim  elementa  mundi,  et  non 
secwidiim  Cliristum.  Quanquara  illi  non  soliim 
verc  Christiani  non  sunl,  sed  nequidera  phi- 
losophi.  In  rerura  enira  corlice  haerent,  nec 
ad  iniima  ipsarum  viscera,  nec  ad  veras  locu- 
tionum  causas  peneirant.  Si  quae  prima  fronie 
aliquateniis  similia  videanlur,  ea  statira  ac  in- 
considerate  accipiuni  coniparantque ,  licet 
prorsiis  diversa  sint.  Quo  fit  ut  ubique  toio, 
quod  aiiint,  coelo  aberrent. 

Objiciunt  3»  :  Sanguis  Christi  potest  dici 
sanguis  Dei,  quamvis  ipse  non  sit  Deus,  quia 
videlicet  Deus  operatione  prorsus  miraciilosa 
^**^  efBnxit.  Ergo  nihil  inde  elici  poiest  in  gratiam 
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Christi  divinitalis. —  Nego  majorem;  nnlliim 
est  enim  hujnsmodi  loculionis  exemplum.  El- 
vero  pari  de  causa  ,  imd  longo  poliori  jure  , 
caput  Adami  ipsiusque  aures  ac  nares  aliaque 
memhra  ptttuissent  dici  Dei  caput,  aures,  na- 
res,  elc,  qiiod  est  absurdissimum. 

Qiiartus  isqiie  eximius  locus  desiimiliir  ex 
Epistola  ad  Romanos,  ctp.  9.  v.  5,  ubi  de  Israe- 
litis  loquens  Aposlolus  :  Ex  (luibus,  inquil,  est 
ClirisiHs  secmdiim  carnem,  (jui  est  super  omiiia 
Deus  benedictus  in  secula;  amen.  Eo  enim  in 
loco  nihil  eorum  omilliiur,qu3eadfrangendam 
Socinianorum  pervicaciam  desiderari  queant. 
1"  Eniin  Christus  nominatim  ac  singulari  nu- 
mero  Deus  appellaiiir,  qua  ratione  solus  sum- 
mus  Deiis  in  novo  Foedere  vocatur.  2"  Praefigi- 
tur  arliculus,  in  quo  vim  maximam  ipsi  Soci- 
niani  faciunt,  ciiin  de  Dei  nomine  agitur.  3° 
Dicitur  Deus  super  omnia,  id  est,  summus  ;  ita 
enim  Pater  aelernus  descrihitur  Ephes.  4,  6  : 
Vnus  Deus  et  Pater  omnium,  (jui  est  super  omnes. 
4*  NominaturPews  benedictus,  ([uod  estsummi 
Dei  elogiiim,  Marci  14,61,  ubi  summiis  Pon- 
lifex  Jud;eorum  interrogans  Christum  :  Tu  es 
Christus,  inquit,  Fil/iis  Dei  benedicti?  5"  Addi- 
lur  in  secula,  quomodo  iisurpaiur  de  vero  ac 
summo  Deo  2  Cor.  H,  3f  :  Paler  Domini  no- 
stri  Jesn  Christi,  (jui  est  benedicfus  in  secnla.  6" 
Hsec  sententfa  «ibsrgnalnf  fsfa  claiisur.n,  amen, 
quae  cerie  veritatis  est  argnmenlum  ,  ei  ubi 
de  vero  ac  siimmo  Deo  sermo  est  adhibetur; 
V.  g.,  ad  Rom.  {,  23  :  Semerunt  creatur^e ,  in- 
qiiit  Apostoliis  ,  potiiis  (juam  creatori,  qui  est 
benediclus  insecuta,  amen.  7"  Ibidem  Aposlolus 
aitChristiimquidem  ex  Judaeisoriundum  esse; 
sed  hanc  restrictionem  snbjungit,  secunditm 
carnem  ,  nt  indicarel  in  eo  praeter  humanam 
naluram  insuper  aliam  esse  ,  (Tivinam  videli- 
cet.  Ergo  Christus  refpsi»  verus  ac  summus 
est  Deus. 

Ad  hoc  tam  praeclarum  testiraonrum  trfa 
Sociniani  reponunt,  1"  posse  non  immeritd 
post  haec  verba  :  Ex  quibus  est  Christus  secun- 
ditm  earnem,  flgi  punctum;  fta  nt  nova  post- 
mod&m  senteniia  rnchoetur  exclamalionis  fn 
morem,  hoc  nimirum  modo  :  tUe,  qui  est  super 
omnia,  Deus,  sit  benediclns  in  secuta :  amen.  2* 
Vocem  Dei  hic  restringi  ad^dittone  verborum 
istorum  ,  ipii  est  super  omnia  ,  quae  indicant 
Christum  non  pro  sunimo  Deo,  sed  tantum 
pro  supremo  Domino  habendum  esse.  3«  Ex 
hoc  loco  forte  expungendam  esse  vocem  Dei, 
quae  non  extat  apad  syram  interpretem  ,  nec 
apud  Cyprianum  ct  Ffifarittm. 
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Sed  triplex  ista  exceptio  plane  frivola  cst. 
Ac  piima  qnidcin  de  mulanda  interpunctione, 
in  quo  illi  Erasmum  sequuntiir.  \°  Enfm  ar- 
ticulus  0,  ei  participinm  «v ,  aperte  argnunt 
novam  sententiam  non  inchoari.sed  inchoatam 
continuari.  2"  Ea  est  Scriptnrjc  consuetudo, 
ut  cGm  ait,  benedictus  Deus,  pro,  benedictus  sit 
Deus,  voceni  hanc  ,  benedictus,  anteponat  Dei 
romini ;  non  enim  ita  loqnilur,  Deusbenedictus; 
sed  contra  ,  benedictus  Deus.  Porro  hic  alius 
omnino  est  verborum  ordo.  3°  Omnes  codices 
eodem  ,  quo  nos,  modo  versiculnm  hunc  le- 
gunt.  4"  Universi  Palres,  variis  licet  tempori- 
bus  ac  locis  a  se  invicem  sejuncti,  ila  pariter 
versiculum  hunc  conceptuni  exhibent.  Ita 
enim  hnnc  locum  retulerunt  W  seculo  in  Gallia 
Irenaeus  lib.  3,  cap.  18 ;  in  AfricA  III  seculo 
Tertullianus  lib.  contra  Praxeam,  cap.  8  et  15; 
ac  Cyprianus  lib.  2Teslini.  contra  Jndaeos;  in 
jEgyplo  eodem  tempore  Origenes  in  cap.  9  ad 
Rora.  el  Romae  Novatianus  de  Trinit.  cap.  13 
et  30  ;  IV  seciilo  in  yEgypto  Aihanasius  Orat. 
2  et  5  contra  Arianos;  in  ItJtlid  Marius  Victo- 
rinus  lib.  1  contra  Ariiim;in  Ponto  Grego- 
rius  Nysseniis  lib.  10"  confra  Eunomium;  in 
Gallia  Hilnrius  lib.  4  ei  8  de  Triiiit.;  in  Italia 
Ambrosiiislib.  f  (fe  Spirrtii  sancio,  cap.  3,  etc; 
V  seculo  in  .\fric3  ABgnsrfnjrs  fib.  2'  de  Trinit. 
cap.  13,  et  iib.  1  contra  Fanisfnm,  cap.  5  et  6 ; 
in  yEgypto  Cyrillus  Alexandriniis  lib.  1  The- 
sauri;  in  Ri^^p^^niiii  rdaciiis  contra  Varim.idum 
lib.  \  ;  in  Gani.-!  Cassianiis  lib.  3  de  Incarna- 
lione  :  VI  secnlo  in  ft;ilia  Gregorins  .Magnus 
hom.  8  in  EzechieJem  ;  in  Hisp:inia  Isidorus 
Hispalensis  lib.  rfe  Diiferent.  num.  2,  et  alii 
innumerabiles;  de  qno  consule  Petavium  de 
Trinil.  lib.  2,  cap.  9",  et  Riilliim  de  Nicsenae 
fidei  defen^ione,  sect.  2.  Qiiae  qufrfem  tanti 
sunt  roBoris ,  ut  ipsimet  Socini  ifri  primam 
hanc  respoiTsionem  pertinacitcT  defcnderenon 
audeant,  sed  eam  conira  descrant. 

At  secunda  ,  quae  restrictionem  fingit  hSe 
adtfitione  continerf,  qni  est  snfer  omnra,  prim.a 
illA  videtur  FHioIerabilior.  Nerfhm  erriin  haec 
verba  Dei  notninis  vim  immfnwaiit,  eafii  iHii- 
strant  contra,  et,  si  dieere  fcis  »ii,  ampHficant. 
Eodem  enim  elogio ,  »t  mox  observavimus , 
Pater  ipee  aeterwns  fnsignitiw  »d'  Epfeies.  4,  6. 
An  ergo  Pater  aeterwus  no^n  erit  n>si>cum  re- 
str!ction«  Dem,  non  verosimplieiter  et  aliso- 
lule?  Quid  ridiculum  magis?  Etverovoces  rsue, 
qui  estsuper  onmia,  Deum  SBpremiim'  proprie 
ac  per  se  sonant.  Frotntie  miserabiliter  hic 
tricantuT  Soerniani. 
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Tertia  denique,  qnae  Dei  vocabulum  cx  hac 
senlentia  expungit,  nullo  fundamento  inniti- 
tur,  Summa  enim  est  ac  constans  omnium 
codiciim  in  eo  Oei  nomine  retinendo  consen- 
sio.  Fallilur  autem  Erasmus ,  cum  ait  hanc 
▼ocera  non  esse  relatam  a  Cypriano  et  Hil^rio; 
diserta  enim  supra  teslimonia  utriusque  lau- 
davimus.  Deceptus  est  autem  niendoso  Cy- 
priani  codice,  quera  alii  omnes  corrigunt.  Et 
sane  omnes,  quos  modo  app^^Ilavinius  ex  variis 
orbis  christiani  partibus,  ne  uno  quidem  exce- 
pto,  Patres,  eamdem  Dei  vocem  exhibent.  Er- 
go  frustra  Sociniani  contra  ineluctabilem  hanc 
omnium  seculorum  et  orbis  regionum  consen- 
sionem  obiuclantur. 

PostreiMUs  omnium  locus  expendetur  hic  h 
nobis,  qui  ex  Epistola  1  Joannis  cap.  S,  v.  20, 
deducitur,  ubi  beatus  Aposiolas  sic  ait:  Scimut 
(fuoniatn  Filiuf  Dei  venit,  et  dedit  nobis  sensim, 
ut  cocjnoscamus  verum  Deum,  et  simus  in  vero 
Filio  ejus.  Hic  est  verus  Deus  et  vita  wlerna; 
quo  quidem  nihil  expressiiis  tidetnr  esse  posse. 
4"  Enim  Joannes  pronuntiat  Christum  esse 
verum  Dei  Filium,  idest,naluralem,  proprium, 
et  ex  ipsius  substantia  genitnm;  non  verd 
metaphoricum,  adoptivum  et  gratuila  benigni- 
tale  adscitum. 2"  Eumdem  msuper  vocat  Deum, 
el  articulum  praeftgit  buic  nomrni.  3"  Addit 
ipsnra  esse  verum  Deum.  4"  Non  aliter  eum  di- 
cit  verum  Denm ,  quam  paulo  ante  de  Pafre 
aiterno  dixerat  ipsum  esse  vernm  Dcum.  Pro- 
inde  Christus  est  verus  ac  summus  Deus,  non 
secus  ac  Pater. 

Ut  ab  hoc  loco  sese  expediat  Socinus,  multa 
absurda  comminiscitur  ac  profert,  quae  referre 
nihil  necesse  est.  Sed  una  inier  caeteras  re- 
sponsio  praecipua  est,  quara  sequuntur  Soei- 
niani  in  Catechesi  su3  :  nempe  pronomen,  hic, 
non  referri  ad  Cliristum  proxime  nominatum, 
sed  ad  Patrem  ,  de  quo  paulo  ante  sermonem 
obiler  habuerat  Joannes  his  scilicet  verbis  : 
Ut  co(jnoscamus  verum  Deum. 

At  illa  multis  momentis  refelli  facile  polest. 

{"  Enim  pronomen  hic  demonstrativum  est; 
aique  adeo  non  reraotum  qaemdam,  sed  prge- 
sentem  ac  proximuro  designat ,  prsesertim  si 
de  eo  ex  professo  agatur ;  neque  ullum  hac  in 
parte  contrariura  adduci  potest  exeraplura. 
Al  Christus  Filius  Dei  proxime  nominatus 
fuerat.  Ad  haec  Cbrisius  idem  eo  in  loco  per 
sft  et  ex  professo  describebatur  ;  ejus  enim  ibi 
in  raundum  adventus  memoratur  et  sumraum 
hujus  adventus  beneficium,  idque  duplex; 
<pi6d  nioiirum  ejiis  oper.^  cognoscamus  verum 
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Deum,  et  sinnis  in  eo.  2°  Vel  pronomen,  hir, 
demonstrat  Dei  Filium,  vel  Pairem,  qiii  pauld 
ante  dicius  fuerat  verus  Deus.  At  pronomen 
hic  non  pertinetad  eum,  qiii  mox  nominatus 
fiieral  verus  Dens  ;  alias  sensus  hic  esset,  verus 
Deus  est  verus  Deus ,  quod  absurdum  omnind 
est.  3°  (nutilis  fuisset  ista  repetitio.  Ciim  enim 
de  Patre  mox  dixissel  verum  Deum,  cur  siaiira 
iieriim  addidissel :  Hic  est  verus  Deus  ?  4"  Qui 
ibi  dicitur  verus  Deus,  vel  est  Paier  solus  ex- 
clnso  Filio,  vel  est  Pater  simul  cum  Filio,  vel 
Christiis  solus.  At  1"  si  est  Pater  excluso  Filio, 
Paler  idem  excluso  Filio  erit  vita  aeterna.  Qui 
enim  «ippellatur  verus  Deus,  idem  quoque  dici- 
tiir  vita  cetema.  Pater  autem  soliis  non  est  vita 
seterna  excluso  Chrislo.  Saepe  enim  Christus 
in  ScripliirisviVa  <E/erna  nominatiir.  Ergo  non 
est  Pater  soliis  excluso  Filio.  ^*'  Si  Pater  est 
simul  cum  Fdio,  ergo  Filius  perinde  ac  Pater 
est  veriis  Deus ;  quemadniodiim  vita  oelerna 
est,  perinde  ac  Paier;  sicqiie  id  consequiniur 
quod  volumus.  Si  terlium,  miiltA  magis. 

Objicinnt :  Multa  sunl  in  Scripturis  exempla 
qiiaeevincunt  pronomen  deraonstrativura  non 
refcrri  necessario  ad  proxime  antecedentem 
personam  ,  de  qua  menlio  facia  fuerit :  v.  g,, 
Act.  7,  18,  Stephanus  historiam  Judaicara 
breviter  retexens  :  Surrexit,  inquit ,  aliut  rex 
in  ^fiypto,  qui  non  sciebat  Joseph.  Hic  circum- 
veniens  (jemts  nostrum,  nfflixit  patres  nostros.  At 
ibi  prorromen  hicnon  refertur  ^d  Joseph  pro- 
xime  nominatum ,  scd  ad  refiem  JEgyptt.  Sic 
eliam  Act.  10,  5  :  Mitte  viros  injoppen,  inquit 
Angelus  Cornelio,  et  accersi  Simonem  quemdam 
(fui  cognominatur  Petrus.  Hic  hospitatur  apud  Si- 
monem  (piemdam  coriarium  ...Hic  dicet  tibi  quid  te 
oporteat  facere.  Postremuni  autera  hic  non  de- 
signat  Simonera  coriarium,  de  quo  mox  verba 
facta  fuerant;  sed  Simonem  Petrum  Aposto- 
lura  anle  norainatum.  Sic  denique  Joannes 
Evangelista  ,  Epistolse  2  versu  7  :  Muili  sedu- 
ctores,  inquit,  exierunt  in  mundum,  qui  non  con- 
fitentur  Jesum  Clmstum  venisse  in  carnem ;  hic 
est  seductor  et  antichristus.  At  ibi  pronomen  , 
hic,  non  ad  Jesum  Christum,  sed  ad  eura ,  qui 
non  confitetur  J esum  Christum  venisse  in  carnem, 
spectat.  Ergo.  —  Distinguo  antecedens  :  Non 
referri  semper  et  necessario  ad  eum  qui  pro- 
xime  antecedit,  si  deeo  tantiim  per  accidens, 
obiier  et  occasione  cujuspiam  allerius  verba 
fiant,  concedo;  si  de  eo  ex  professo  sermo  ha- 
beatur,  nego.  At  in  primo  exemplo  de  rege 
iEgypti  ex  professo  sermo  erat  institutus;  de 
Josephautem  per  transennam  duntaxat  men- 
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lio  injicltur;  in  secundo  excmplo  agebalur 
prseseriim  de  Sinionc  Pelro  Aposiolo ;  sic  cl 
in  terlio.  Ergo  isia  exempla  nosirse  regulse  non 
ofliclunt,  nec  arj;umenlum  iiostrum  elevant. 
Namque  in  eo  de  (juo  disputamus  Joannis 
loco,  non  soliim  Cliristus  proxime  ante  no- 
minaius  fiierat,  sed  etiam  is  ipse  erat  qui  e.v 
professo  dcscribebatur. 

Veriim  de  bis  satis.  Addi  enim  poterant 
alia  loca;  v.  g.,  ex  Epistola  adTitum  cap.  2, 
V.  13;  exEpistola  1  Joannis  cap.  3,  v.  16  ;  ex 
Epislola    Judae   vers.   4;  sed  ista  sufTiciunt. 

§  2.  Argumenta  secundi  0RD1NI8.  —  Ex  natura 
Dei  propria,  quoe  Christo  tribuitur. 

Ut  Cbristum  divina  nalura  esse  prjedilum 
demonsiremus,  quinque  duntaxal  Scripturac 
loca  usurpabimus;  ac  duo  quidem  priora  ex 
vcteri  Testamento,  tria  autem  posteriora  ex 
novo  bauriemus. 

Argumenlum  I,  ex  haice  capite  6.  —  Isaias  , 

cap.  6,  duo  refert.  l"Enim  iiarrat,  qua  raiio- 

ne  Dei  gloriam  quadam  in  visione  contempla- 

lus  fuerit.  2°  Addit  quo  paclo  missus  fuerit 

ad  JudtTeos ,  ut  prrediceret  eos  esse  aliquando 

cxcsecandos.  Ilaque  versu  1  :  /n  anno,  inquit, 

quo  mortuus  est  rex  Ozias ,  vidi  Dominum  seden- 

tem  super  solium  excelsum  et  elevatum,  et  ea, 

quce  subipso  erant,  replebant  /emp/«m.  Versu  2  : 

Serapliim  stabant  super  illud.  Versu  3  :  Etcla- 

mabant  aller  ad  alterum,  et  dicebant  :  Sanctus, 

sanctus ,    sanctus ,    Dominus    Deus    {Jeliovah) 

exercituum :  piena  est  omnis  terra  cjloria  ejus. 

Versu  9  :  Et  dixit :  Vade,  et  dices  populo  huic: 

Audite  audientes^^et  nolile  intelliyere  ;  et  videte 

visionem,  et  nolite  cognoscere.   Versu  10  :  Ex- 

cceca  cor  populi  liujns,  et  aures  ejus  aggrava,  et 

oculos  ejus  claude,  ne  forte  videat  oculis  suis,  et 

auribus  suis  audiat,   et  corde  suo   intellirjut,  et 

eonvertatur,  et  sanem  eum.  Versu  II  :  Et  dixi: 

Usquequb,  Domine  ?  Et  dixil :  Donec  desolentur 

civilates  absque  habitatore.  Versu  12  :  Et  mulli- 

plicabitur,  quw  derelicta  fuerat  in  medio  terrw. 

Versu  13  :  Et  adhuc  ined  decimatio,  et  conver- 

tetur. 

Flsec  aiilem  ad  Christum,  inquem,  cum  ap- 
paruit,  non  credidcnmt,  referenda  esse  con- 
6lat  ex  variis  novi  Testamenti  testimoniis  : 
V.  g.,  Mattb.  13,  11;  Marci  4,  12;  Lucse  8,  10; 
Act.  28,  26;  ei  Uom.  11,8. 

Sed  apud  Joannem  est  aliquid  pecuiiare, 
quod  ad  inslitutum  noslrum  spefiat.  Capite 
enim  12,  posiqnam  satis  long^m  Cliiisti  ad 
Judseosincrcdulosorationem  memoravit :  Hwc, 
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inquit  versii  36,  locutus  esl  Jesus.  Versu  37  : 
Citm  autem  tanta  si<jna  fecisset  coram  eis,  non 
credebant  in  eum  Versu58:  Ut  sermo  Isaioi 
Prophetw  implerelur,  quem  dixil  :  Doniine,  quis 
credidit  audilui  noslro,  et  brachiitm  Domini  cui 
revelatnm  est?  Versii  39 :  Proptei  ea  non  poterant 
credere,  quia  iteriim  dixit  Isaias :  Excwcavit 
oculos  eorum ,  et  induravit  cor  eorum ,  ut  non  vi- 
deant  oculis,  et  non  intelliqant  corde,  et  conver- 
tantur,  et  sanem  eos.  Versu  41 :  Hwc  dixit  Isaias, 
quando  vidit  yloriam  ejus ,  et  loculus  est  de  eo. 
Versu  42  :  Verumtamen  et  ex  principibus  multi 
crediderunt  in  eum. 

Duo  bic  aflirmatac  distinguit :  Primum  est, 
Judceos  in  Cbristum  non  credidisse,  quod  fu- 
turum  fuisse  probat  ex  Isaiiie  cap.  53,  ubi 
Propbeta  sic  loquitur,  versu  1  :  Quis  credidil 
auditui  nostro,et  brachium  Domini,  cui  revelatum 
est?  etc.  Alierum  est,  Judseos  in  ipsum  non 
potuisse  credere  (1),  qiiod  probat  ex  altero 
ejusdem  Isaiae  testimonio ,  ubi  prsedixerat  eos 
ita  exoaecandos  fore,  ut  videntes  non  vidercnt, 
et  audienles  non  audirent.  Indicans  porro  bu- 
jus  tesiimonii  fontem  ,  scilicet  caput  6,  ita 
addil  Evangelista :  Hwc  dixil  Isaias  quando  vi- 
dit  gloriam  ejus  et  locutus  est  de  eo. 

Unde  sic  disputamus.  Is,  cujus  gloriam  Isaias 

vidisse  perbibelur  cap.   6,estDeus  verus, 

seu  natura  divina  prseditus.  Atqui  Cbristus 

estillecujus  gloriamvidissememoratur  cap.6. 

Ergo. 

(1)  ^e  quis  cum  Jansenistis  existimet  Ju- 
dseos  vere  credere  non  poiuisse.  INam  ,  iil  ait 
Meno(bius,  «  non  dicit  S.  Joannes,  nonpote- 
nrant,  quasi  non  possent,  si  vellent;  is  enim 
«dicitur  iion  posse  ,  ipii  potest  quidein,  abso- 
«lule  loquendo ,  si  vclil,  sed  lamen  ut  velit 
«magnis  difliciillatibus  impeditnr,  quas  vin- 
«  cere  non  vull.»  UndeS.  Augustinus  iract.  53 
in  Joan.  n.  6  :  «  Quare  non  poterant  si  a  nie 
«  qiiycratur,  cllo  rcspondeo  :  Quia  nolebaiil. » 
Ex  hoc  igilur  textu  aliisqiie  siinilibiis  infoiri 
quidem  potest  Deuiii  aliquando  bomiiifs  po- 
nere  in  circumstantiis  ex  se  bonis ,  mhI  iii 
([iiibus  ciilpa  sua  male  se  gerent ,  sive  eii.iiu 
iion  cflicaceni  modo,  sed  vel  proxiinesiillicien- 
lem  gratiam  iis  denegare,  qui  gralia  siiflifieii- 
le  abusi  sunt;  non  vero  ab  eo  nnqiiani  iiega- 
ri  oinnem  graliani ,  vel  remole  suflicieniein. 
Quod  autein  dicitiir  excwcare  A\(\\\ei  indurure  , 
id  noii  direcU;  et  positivc  intelligendiiin  cst , 
quasi  Deus  proprie  cor  aliciijus  indurel ,  et 
oculos  ejus  claudat;  sed  indirecle  et  permis- 
sive,  eo  videlicet  seiisii  qiiod  peccaloreni  ,  ob 
ejus  maliliam,  in  induratione  relin([iiai  et 
deserat,  vel  eum  in  circumstanliis  ex  se  qui- 
dem  bonis,  constituat  ,  sed  in  quibus  eflicaci 
et  abundantiori  gratia  (Jestitulus,  de  via  virlii- 
tis  derlinabit.  Ul  enim  babetur  Sapient.  2,  21, 
cxccecavit  illos  malitia  eorum.  Sed  de  bis  fu* 
siiis  in  tract.  de  Gratia.  (Ed.) 


^tl       SECT.  III.  AN  CimiST.  Slt  DEUS, 

M.ijor  paiet.  1**  Enini  qui  se  Isaise  conspi- 
cienduni  dedit,  is  ab  ipso  simpliciter  Dominus 
appellatur.  2"  Depingitur  idem  ul  coeli  rex  , 
sedens  super  solium  excelsum  et  elevatuni. 
5"  TenipUira  habet.  4"  Ante  ipsum  Seraphim 
facies  suas  priE  fulgore  ni;tjestatis  vehint. 
5"  Ipsi  acclamant  Sanctus,  sanclus,  sanclus, 
quod  per  se  sanctus  sit ,  oninisque  sanctinio- 
niie  foi.s.  6"  Vocatur  Jelwvali.  T  Dicitur 
Deus  exercituum ,  quod  vulgare  est  Dei  veri 
elogium.  8"  Omnis  lerra  ipsius  gioria  plena 
esse  perhibelur.  9°  Ipse  esl  qui  misit  Hebraeos 
prophetas. 

Minor  nitiiur  diserto  Joannis  EvangelislGe 
leslimonio.  Proinde  consecutio,  quam  illinc 
elisimus  ,  oninino  necessaria  esl  et  inelucta- 
bilis. 

Ad  hoc  argumentum  tria  respondenl  Soci- 
niani :  1"  Verba  hcec  Joannis,  gloriam  ejus,  non 
de  Christo ,  sed  de  Palre  seterno  esse  inlelli- 
genda.  2"  Si  deChrislo  gloria  illa  intelligatur, 
non  eam  esse,  quae  iniiio  capitis  6  describitur, 
sed  aliara,  quae  ad  finem  ejusdem  capitis  me- 
moratur,  quaeque  posita  est  in  excaecatione  et 
vasiaiione  popuU  Judaici,  genlium  conversio- 
ne ,  et  futura  Israelitarum  restiiutione ,  de 
qua  etiam  Isaias  capite  53 ,  quod  ibidem 
Joannes  laudat.  Ilsec  autem  gloria  nondum 
quidem  erat,  ciim  Isaias  scripsit;  sed  aliquando 
futuraerat,  nirairum  post  Christi  resurre- 
ciionem  et  ascensionem  in  coelum.  3"  Si  glo- 
ria  illa  ad  Christum  referatur,  et  eadem  esse 
putelur,  quse  initio  capitis  6  adumbralur,  eam 
Christi  dici,  non  quod  proprie  Chrisli  esset , 
sed  quia,  cum  Dei  esset,  et  gloria  Christi  in 
gloria  Dei  includatur,  is  potest  censeri  et  af- 
firmari  vidisse  gloriam  Christi ,  qui  gloriam 
Dei  conteroplatus  est. 

Sed  ista  plane  insulsa  sunt.  Prima  enim 
responsio,  quae  pronomen  ejus  non  ad  Chri- 
stum,  sed  ad  Deum  Patrem  refert,  omnino 
absurda  esi.  1**  Quippe  hoc  pronomen  ad  eum 
referri  oportet,  de  quo  agebat  Evangelisla , 
non  autem  ad  eum  de  quo  nullateniis  agebat. 
Quis  enim  sibi  persuadeat  sacrum  hunc  ac 
sapientissimum  scriptorem  pronomen  aliquod 
e  suo  apposuisse,  eoque  designare  voluisse  , 
non  illum  de  quo  sermonem  habebat ,  sed  al- 
terum  de  quo  narratio  non  inslituel)atur? 
2°  Pronomen  istud  ad  eumdem  spectat  versu 
40,  ad  quem  pertinet  versu  37  paulo  ante,  et 
versu  41  paulo  post ;  ter  enim  illud  prono- 
men  in  tantillo  spatio,  usurpat.  Ineptum  au- 
lem  foret  primd  illud  intelligere  de  Christo, 
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poslea  non  de  ChriSlo,  sed  de  Patre  seterno , 
ac  delnde  iterum  ad  Christum  redire.  Porro 
ciim  versu  37,  dicit  Joannes,  non  credebant 
in  eum ,  id  sane  ad  Christum  pertinei  :  simi- 
liier  cum  versu  41  notat,  multos  lamen  de 
principibus  in  ipsum  credidisse,  ibi  de  Christo 
liaiid  dubie  loquitur.  Ergo  etiam  de  Chrislo 
veiba  facit,  ciim  versu  40  intermedio  ait 
Isaiam  vidisse  gloriam  ejus.  5"  Si  Joannes  per 
(jloriam  ejus  non  intellexit  gloriam  Christi , 
sed  Palris  oeterni,  ipsius  observatio  ad  rem 
nullateniis  facit.  Non  enim  agebatur  de  Palre 
seierno,  sed  de  Christo,  in  quein  non  crede- 
baiit  Judaei.  Quorsiiin  igitur  Evangelista  ^ 
proposito  aberrans  inseruissct  non  opportu- 
nam  de  Patre  mentionem?  4"  Ista  observatio 
non  laniuiu  inutilis  esset;  sed  eiiain  pericu- 
losa  ac  noxia,  si  vera  sit  Socinianorum  opi- 
nio.  Nenio  enim  est  qui  vel  ipsa  orationis  se- 
rie  non  inducatur,  ut  credat  Chrislum  esse 
eiim  cujus  gloriam  vidit  Isaias  cap.  (i;  proin- 
de  eum  esse  verum  Deum ;  qui  quidem  juxla 
eosdem  Socinianos  pestilentissimus  est  error. 

Secunda  responsio  coacta  admodiim  est  et 
per  vim  coiilorta.  1"  Enim  ciim  ex  una  parle 
Isaias  initio  capitis  6  tesietur  se  vidisse  glo- 
riam  Dei,  et  ex  aliera  Joannes  asseveret  Ipsum 
tum  vidisse  gloriam  Chrisli,  perspicuum  est 
Prophetam  ac  Evangelisiam  de  eadem  gloria 
loqiii ;  proiiide  Evangelisiam  de  illa  verba  fa- 
cere,  quae  initio  capilis  6  depingitur.  2°  Evan- 
gelista  pro  tenipore  illo  loquebatur,  alque 
adeo  manifesle  supponit  eam  Christi  gloriam, 
de  qua  mentionem  facit,  jam  lum  fuisse  ciiin 
Jud-iei  non  credebant  in  eum,  imo  ciim  scribe- 
bat  ipse  Isaias.  Non  ergo  ad  futuram  postea 
gloriam  respexit.  3°  Si  ea  gloria  non  intclli- 
gatur,  qu3e  in  ipso  capitis  G  limine  exhibeiur, 
nulla  est  gloriae  in  eodem  capite  facta  dein- 
cpps  nientio.  Quis  enim  putet  gloriani  Chrisii 
iii  eo  positain  esse,  quod  Judaii  essent  excai- 
candi  ?  4"  Denique,  neditm  cipite  53,  Chrisii 
gloria  memoretur,  ciim  ait  prophela:  homine, 
quis  credidit  audilui  nosfro!'' ipsius  contra  exi- 
nanitio  et  abjectio  pronuniiatur  :  Et  ascendet, 
inquit  Propheta,  sicut  virguUum  coram  eo,  et 
sicut  radix  de  lerra  sitienti.  Non  est  species  ei 
neque  decor.  Et  vidimus  eum  et  non  erat  aspec- 
liis,  et  desideravimus  eum  :  ....  despeclum  el  no- 
vissimum  virorum. 

Tertia  responsio  ferri  omnind  non  polcst , 
qu6d  nimiriim  dicitur  Isaias  vidisse  glo- 
riara  Christi ,  quia  vidit  gloriam  Dei ,  in 
quA   continebatur   gloria  Christi.  1"  Enim  , 
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ut  scholae  verbis  ulamur,  qui  videt  coniinens, 
non  ideo  videt  coiitenluin,  nec  ab  uno  ad  al- 
tcruni  legilima  conseculio  est.  2"  Oninis  glo- 
ria  sancloruni  in  Dei  gloria  conlinelur;an 
idcirco  pulandus  onl  I>aias  lunc  vidisse  glo- 
riam  eoruni  omniuui,  ([ui  posiea  luerunl,  vi- 
rorum  justoruiii  ?  Aniioii  Joannes  id  de  Chri- 
slo  dicit  ul  singulare  quidpiani  ac  proprium  ? 
5"  Gloria  Christi,  qii3e  dicitur  visa,  vel  ita  in- 
cludebalur  gloria  Dei  ul  simul  appareret,  vil 
ila  ul  siniul  non  apparerel ;  si  non  apparebat, 
iion  polest  dici  lunc-  esse  visa  ;  si  apparebat, 
ergo  Christus  est  Deus  ;  gloria  enini  quae  ap- 
parebal,  et  quam  isaias  vidit,  eslDei. 

Objiciunl  f^Parenihesis  qu;edam  admilten- 
da  est  versum  inier  57  el  42.  Ergo  licel  pio- 
nomen  versibus  37  el  42  positum  ad  Chri- 
sium  referalur,  non  coniiiiuo  ad  ipsiim  rele- 
reiidum  est  proiiomen  quodexlal  versu  41.  — 
Nego  antecedeiis.  1"  Eiiim  nulla  estparenihe- 
s<'0S  nota.  luio,  ciim  parenlhesis  sermonis  li- 
liim  abrumpai,  omnia  hoc  in  loco  optime  co- 
hserenl.  2"  Duplex  esl  Evangeli&tae  proposi- 
tio;  prima  versu  37,  ubi  noiai  Judaeos  non 
credidisse  in  Chrisium  ;  aliera  versu  39,  in 
qua  asserit  eos  non  poluisse  in  eum  credere. 
Iii  arguineiilum  vero  priinae  proposilionis  al- 
lert  versu  38  Isai;je  locum  ex  capile  S3  ;  in  ar- 
gumentum  aulem  secundse,  alierum  allegat 
Isaiae  testimonium  versu  40  el  41.  Ergonulla 
liic  paienihesis  esi ;  sed  oinnia,  ul  par  esl , 
fluunt,  et  a  sese  inuluo  pendenl. 

Objiciunl  2"  :  Versu  38  Domini  mentio  lit. 
Ergo  polest  eo  referri  pronomen  ejus.  — 
Nego  consequeiiliaiii.  1"  Enini  nimiiim  di- 
slat  versus  38  a  41.  2'^  Noii  lit  ibi  mentio  Do- 
mini,  nisi  in  obliqiio,  obiter  ac  per  accidens, 
non  ex  professo.  3°  Post  versuin  38,  Joaniies 
novam  proposilioiieui  inlerjecerai,  quodscili- 
celJudaei  non  possent  iii  Chrisium  credere  , 
cui  probandse  alterum  ex  Isaia  lestimonium 
aflerl.  At  neqiie  iii  ist.i  propositione,  neque  in 
probatione,ullaestDomini  mentio.  Eigo,  cuin 
postea  subdit,  ^/or/am  ejus,  pronomenillud  ad 
Dominum  referri  nullateniispotest.  4''  Joannes 
duo  alTirmal :  Primum,  Isaiam  vidisse  gloriam 
ejiis  ;  ;dterum,  Isaiain  eunidem  locutiiiii  esse 
de  eo.  Pi  oinde  eodem  in  versu  idcm  prono- 
nion  rep''lit ,  iitique  de  eodein.  At  Sociniani 
ipsi  conriieiilur  h;cc  Joaiinis  verba,  (luando  lo- 
cutus  est  de  eo  ,  de  Christo  esse  intelligenda. 
Ergo  et  priora  ad  euiiideniChiisUnn  speclant. 
Arcjumcuitmi  II,  ex  capile  35  Isaia'. — insigne 
csi  Isaiye  cap.  55,  vor»u  I,  dc  fuluro  Messix 
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advonlu  vaticinium  :  Laitabitur,  iiiquit,  deserta 
et  iiivia ,  et  exuttabit  solitudo ,  et  flvrebil  quasi 

lilium Ipsi  videbunt   (iloriam  Dotnini  et  de- 

corem  Dei  [Jehovie)  noslri Dicite  pusillani- 

mis  :  Coiifortamini  et  nolile  liinere ;  ecce  Deus 
vester  ultionem  a.lducet  retributionis;  Deus  ipse 
veniet,  et  salvabit  vos.  Tunc  aperientur  oculi 
ccecorum,  et  aures  surdomm  patebunt.  Tunc  sa- 
liet  sicuccervus  claudus,  etc.  Porrd  id  de  Messia 
iiiielligendum  esse  Chrislus  ipse  apertissime 
significat  :  yoaimes  autem ,  inquit  Maiihseus  , 
cap  11,  V.  2,  ciim  audtsset  in  vinculis  opera 
Cliristi,  viittens  duos  de  discipulis  suis,  ait  illi : 
Tu  es  (lui  venlurus  es  ?  an  alium  expectamus  ?  Et 
respondens  Jesus,  ait  illis  :  Euntes  renuntiate 
Joanni  i.uoe  audistis  et  vidistis  :  caici  vident , 
claudi  ambulant ,  leprosi  mundantur ,  surdi  au- 
diunt ,  mortui  resurgunt ,  pauperes  evangellzan- 
lur ,  et  bealus  est  iiui  non  fuerit  scandalizalus  in 
me.  Uiide  sic  argumentamur  :  Jllecujusadven- 
tus  apud  Isaiaiii  praenunlialur,  esiverus  Deus, 
seu  u;ilur;i  divin;\  praeditus.  Atquiille  qui  ven- 
turiis  ibi  praedicilur,  est  Christus.  Ergo  Chri- 
stus  esi  verus  Deus  ,  iiaturaque  divinS  prae- 
ditus. 

Majorconstat.  1°  Enim  quiventurus  ibi  di- 
citur,  is  \ocalar  Jelwvali.  2°  llle  erat  Deus 
Israeliiarum.  Sic  enim  loquitur  Propheta  : 
Videbunt  gloriam  Domini  et  decorem  Dei  nostri, 
hoc  est,  omiiiuin  noslrum,  qui  Jud;ei  sunius. 
Al  Judaei  iiullum  aliiiin  hibebant  pto  Deo  , 
quaiii  Deuinverumel  nalurii  divina  praedilum, 
ui  ipsiiiiet  Sociiiiani  confitentur.  3"Isaias  non 
sine  emphasi  clainat  :  Deus  ipseveniet.  At  istae 
voces,  Deus  ipse,  istaque  emphasis  verum  ac 
sunimum  Deuni  arguit.  4°  in  bene  muliis  aliis 
Scripturae  locis  Deus  Israel  venlurus  ipse 
pr;i;dicatur  ad  hominum  salutem,  v.  g.,  Psal. 
49,  3  :  Deus  {{)  manifeste  veniet,  Deus  noster, 
El  ipsemet  Isaias  cjp.  25,  9  :  Ecce  Deus  noster 
iste,  expectavimus  eum  et  salvabit  nos;  isie  Do- 
minus,  sustinuimus  eum  ,  exuliabimus  et  lcetabi- 
tnur  in  talvuari  ejus.  Et  cap.  40,  9  :  Dic  civita- 
tibus  Juda  :  Ecce  Deus  vester,  ecce  Dominus 
Deiis  infortitudineveniet.  Ergo  Deus  ipse  verus 
ac  summus  ab  Isaia  praenunliabatur  venturus. 

Minor  evidens  est  ex  Chrisli  testimonio. 
Joannes  enini  ojusmndi  valiciniis  irobutus, 
iisdem  oninino  verbis  iuierrogationem  suam 
conceperat  :  Tues,  inquit,  qui  veiiturus  es  ,  an 
a//Mmea;pec/flmiis.'' Christusautem  iion  quidcm 
diserie  nspondei;  sed  ut  se  tainen  eum  esse 

(1)  Ilic  vcrsus  imeliigilur  dc  Doo  jndice, 
uou  salvalore,  (Ed.) 
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iiidicaret ,  tria  rccenset  liHJusce  rei  signa  ma- 
iiilesla.  1°  Quod  caeci  videanl ;  surdi  au- 
dianl,  elc.  2"  Quod  paiiperes  evangelizentur. 
5"  Quod  pelra  esset  offensionis  et  scandali, 
(piibus  verbis  ad  iria  Isaiae  vaticinia  alludit ; 
ac  primis  quideni  ad  caput  35,  quod  expendi- 
mus;  aliis  auieni  ad  caput  61,  ubi  Messias  sic 
loquilur  versu  1  .  Spiriius  Domini  super  me,  eb 
(juod  unxerit  Dominus  me ;  ad  annuniiandum 
mansuetis  misit  me,  ut  mederer  coutricis  corde , 
et  prwdicarem  captivis  indulgenliam :  poslremis 
deniqiiead  capnt  8,  v.  14,  ubi  Mc»t>iasp;a;di- 
cilur  futiirtis  esse  lapis  offensionis  et  petra 
scandali.  Ciim  ergo  iila  essent  Rlessiae  venturi 
el  expeciandi  tolidem  indicia  indubitata , 
Chrislus  ea  profert,  ut  Joannes  ex  iis  (1)  agno- 
sceret  ipsuni  esse  Messiam  venluruni  et  ex- 
peclandum,  quasi  diceret :  Nihil  necesse  est  ut 
respondeam ,  res  ipsa  loquitur  :  Euntes  re 
nuniiale  Joaniii  qu.ie  aiidistis  et  vidislis  :  ex 
his  enim  facile  colligel  me  euni  esse ,  quein 
veniurum  ei  exprctaiidum  esse  Prophetae  ce- 
cinerunt. 

Kespondet  Socinus,  1"  hoc  Isaiae  oraculum 
de  liberatione  e  capiivitale  Babylonica  accipi 
oporiere.  2"  Si  de  Christo  intelligalur,  dici 
tunc  Deum  venisse,  non  quod  Chrisius  ipse 
essel  Deus;  sed  quod  Deus  in  Christo  esset, 
et  loco  Dei  Chrislus  venerit.  —  Prirna  re- 
sponsio  refellitur.  1"  Enira  posila  hacexposi- 
tione,  Christus  imnicrito  oraeiilum  istud  ut 
cerlum  etevidens  Messise  venturi  sigiium  at 
lulisset,  ciim  ad  Messiam  non  pertineret. 
2**  Deus  ipse  non  venlt  ad  liberandos  lsraelit;is 
e  capiiviiate  BabylonicS.  o^  In  rediiu  e  Baby- 
lone  nec  csecorum  oculi  aperli  sunt,  nec  aures 
surdorum  reseratae  sunt,  elc.  Imo  dt;  ca;cis, 
suidis  et  claudis,  ne  ullum  quidem  verbuni 
est  in  historiS  hnjus  liberationis  (?.). 

Secunda  responsio  consisiere  non  potest. 
V  Enim  ubique  Deus  ipse  tanquam  venturus, 
etquidem  manifeste,  prsenuntialur.  At  Paler 
non  venil,  non  apparuit  ad  satutem  hominum 
operandain,  sed  solus  Christus.  Ergo  Chrisius 
est  Deus.  2"  Ciiin  dicitur  aliquis  venire  loco 
alterius,  id  arguit  hunc  alterum  venire  de- 

(1)  «  Non  ipse  dubitavit  Joannes,  ait  Meno- 
chiusposl  inierpretes  fereomnes,  an  Christus 
Messias  esset ;  sed  ideo  discipulos  misit ,  ut, 
per  occasionem  hanc  interrogalionis,  videntes 
Chrisli  signa,  in  eum  crederent.s        (Ed.) 

(2)  Niim  de  liberatione  a  captivitate  Biby- 
loiiica  dixit  isaias  ibidem  v.  8?  Erii  libi semila 
et  via  ,  ct  via  snncla  vocabilur  :  non  transibit 
per  eam  poUatus,  ei  liwc  erit  vobis  directa  via, 
ila  ut  stulti  non  errent  per  eam.  (Ed.j 
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buisse,  At  Pater  nunquam  venire  debuit;  sed 
solus  Christus  erat  venlurus.  Unde  passim 
vocatiir  venlurus,  quasi  proprio  sibi  nomine  , 
ulsupra  declaratum  est.  Ergo,  etc. 

Argumentum  III ,  ex  Epistola  ad  Gataias  , 
cap.  4,  V.  8.  —  Paulus  ad  Galatas,  qiii  cuni 
esseiit  genliles  ad  Christi  fideni  alque  religio- 
nein  singulari  graliae  beneficio  conversi  fue- 
rant  :  Tmiic,  Inquit,  ignoranles  Deum  ,  iis  qui 
naturh  non  sunt  dii ,  serviebatis;  nunc  autem 
ciim  C(gnovcriiis  Deum,  elc.  Unde  sic  dispula- 
nius  :  Galata;  non  ampliiis  serviebant  iis  qui 
natnra  non  siint  dii.  Alqui  serviebaiit  illi  haud 
dubie  Patri  «lerno  ac  Chrislo ,  et  utruiiique 
pro  Deo  colebant.  Ergo  uterque  nalura  est 
Deus. 

Minorem  concedunt  Sociniani.  Confilontiir 
enim  Christo  nos  servire  debere  :  et  quidem 
iit  Deo.  Ad  m:ijoreni  vero  rcspondent,  vocem 
natarce  illic  opponi  ab  Apostolo  opinioni  falsic, 
el  idem  esse  qiiod  reipsa;  nilnl  crgoaliudvclle 
Paulum,  quiun  Galalas,  ciiin  antea  falsis  nu- 
miiiibus  servirenl,posteaserviisse  iis  qui  reipsit 
dii  sunt,  Palri  videlicet,  qui  natiira  Deus  est , 
et  Filio  qni  reipsa  quoque  Deus  dici  poicsl , 
qu6d  in  omnia  siipremam  auctoritatem  ha- 
beat. 

Veriim  hsec  interpretatioinutilisest  et  falsa. 
iniililis  quidem  ,  quia  saliem  ex  ea  sequitur 
Christum  reipsii  Deuin  esse.  At  Chrisiianis 
unus  est  taiiiiim  Deus,  qui  nenipe  talis  nalura 
sua  est.  Ergo  Christus  non  poiest  esse  reipsa 
Dcus,  quin  natura  divina  praeditus  sit.  Quis 
enim  in  Scripluris  unquiim  audiit  ii  Christia- 
nis  duos  veros  deos  adorari?  2°  F.ilsa  esl.Non 
enim  ideni  est  natura  quiddam  esse,  et  reipsa 
tale  esse.  Nam  reipsii  aliquid  esse,  longe  latiiis 
paiet,  quiim  natura  lale  esse;  sic  Apostoli 
rpipsi»  Apostoli  fuerunt,  nec  tamen  natiira 
Apo^itoli  orant ;  Angiisiinus  reipsii  sanciiis  fiiif, 
nec  tamen  ideo  nalura  sanctus  extitit.  Quod 
ergo  natiira  tale  est,  esi  etiam  reipsii  tale  ;  sed 
non  omne  quod  reipsa  tale  quiddam  est,  est 
natura  tale.  Etvero  haec  locutio  naturam  ac 
nativitatem  in  Scripturis  semper  significat  : 
sic  Rom.  2,  14  :  Gentes,  iiiquit  Apostolus,  quie 
legem  non  liabent ,  naturaliier  ea  (juce  legis  sunt 
faciunt,  id  esl,  sola  natur.i  ac  ratione  duce  (ci- 
tra  legis  quidcm  scriplse,  non  vero  citra  gra- 
tise  auxilium).  Sic  in  ipsa  eadein  ad  Galatas 
Epistola  cap.  2,  v.  15  :  Nos,  inqnit,  natura 
Jndwi,  el  non  ex  genlibus  peccatores ;  natiirS, 
id  est,  origine.  Ad  Ephf^sios  doniqiie  cap.  2, 
Y.  3  ;  Eranms  natura  (Hii  irce,  sicut  et  cteierif 
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id  est,  ab  ipsa  origine  nostra  ,  qnoe  ab  Adami 
peccalo  labein  iraxit  (1).  Ergo  non  solum 
Scripiurai  consueiudo,  sfd  eliam  ratio  non 
patiiur  vocem  lianc  aliter  de  Chrislo  accipi. 

Aryumentutn  IV,  ex  Epistola  ad  Philippen- 
ses,  cap.  2,  v.  G.  —  Aposlolus  ibi  Christianos 
hortans  ad  humiHlatem,  Christi  exemplum 
eam  ad  rem  adducit :  Qui  ciitn  in  forma  Dei 
esset ,  inquit,  non  rapinam  arbilratus  est  esse 
se  ccqualem  Deo ,  sed  semelipsum  exinanivit , 
formam  serviaccipiens,  in  timililudinem  liominum 
factus  ,  el  habitu  inventus  ut  homo  :  huniiliavit 
temetipsum  ,  factus  obediens  usque  ad  mortem , 
mortem  auteni  crucis. 

Egregium  vero  hoc  est  Christi  divinilatis 
argumentum.  1°  Enim  duplicem  illic  ChrisU 
siatum  distinguit  Paulus,  primum  ciim  in  for- 
ma  Deiessei,  necdiim  servi  formaraaccepisset; 
alterum  ciim  factus  esi  homo.  Proinde  Chri- 
slus  non  lantiimerat,  anlequam  fierel  homo; 
scd  etiam  eral  Deus.  2"  Addit  ipsum  non  ra- 
pinam  arbitratum  esse ,  quod  oeqiialis  foret 
Deo,  hoc  est,  rein  alienam  sibique  non  pro- 
priam;  quia  videlicet ,  non  usiirpative,  sed 
naiuraDeus  esset,  ut  recie  dociissimus  Estius 
interprelatur.  5"  Denique  afiirmat  Christum 
se  exinanivisse  ciun  servus  Dei  fieri  co^pii. 
Ergo  anlea  scrviis  non  erat,  sed  Deus.  Si  en  m 
Deus  fuit,  vera  isia  fuit  exinanitio  ac  sumiiia 
deniissitt;  quse  nulla  esl,  si  Deus  iion  fuit. 

Sociiiiaiii  Itu  iMii  hnno,  qui  ipsis  niaxinie  in- 
coiiiiiiodat,  mirilite  vexant,  atque  ut  ab  eo 
sese  exiricent,  varia  citininiiiiscunlur ,  qnae 
perspicuitat.s  gratia  pariiemur,  el  objeclionum 
ad  iustar  proponemus  ac  refellemus. 

(1)  Dubiiant  multi ,  nec  immeriio,  an  ista 
vox,  tiatura,  hic  signilicel  ortiiiii,  seii  originem, 
iu  ut  sensiis  sil,  iios  esse,  vel  ab  oriii  et  ob 
peccainiii  originalo,  filios  iise.  Eteniiii  qu« 
priiis  dixeral  Aposloliis  iiidicare  videnliir 
ipsuin  de  p';ccatis  aclualibus  dispularo;  uiide 
nalura  idoiii  sonal  ac  nalurali  indole  el  procli- 
vitale,  quse  quidem  ex  corrupiione  naiurai, 
per  Adami  peccatum  viliata',  iiascitiir.  Audia- 
tur  Corntlius  a  Lapide  in  huiic  locniii  :  «  Era- 
i  mus  tiaturd,  id  esi,  inquit,  ex  naliirse  nosti  ae 
I  cormplione  el  propensione ,  ila  carni  et 
«  concupiscentiis  eramus  dediti,  ut  natuni, 
<  id  esi,  omiiino  essemus  peccatores  et  lilii 
« irse.  lia  ilieron.,  Syrus  el  alii.  Hic  plenus 
«  est  Apostoli  scnsus  :  nec  enim  tantiun  spe- 
I  ctat  corruplionem  naturae  in  Adamo,  sed 
«  etiam  et  mullo  magis  quod  ex  ea  seculum 
«est,  scilicel  ul  singuli  ex  Adaino  nali  cariii 
«  et  peccatis  serviani  toli ,  qiiasi  naluraliler, 
«  iliique  sint  filii  irai,  doiiec  Christi  graiia  li- 
«  berentur  et  reformentur;  agit  enim  de  pec- 
I  catis  actualibus,  ut  paiel  ex  praecedentibus.  i 

(Kd.) 


Objicies  1**  cum  Socino  in  responsione  ad 
Paraenesim  Andre»  Volani,  et  in  responsione 
ad  Wiekum  ,  et  adversiis  Posnanienses;  et 
curn  Schliclingio  de  Trinitate.  Duplex  quidem 
a  Paulo  disiinguitur  slatus,  duplexque  forma. 
Sed  is  duplcx  status  ad  eamdem  Christi  mor- 
talem  viiam  pertinet;  duaj  auiem  ilUt  formse 
non  posiise  sunt  in  duabus  naturis,  divina  sci- 
licet,  quam  priiis  solam  liabuerit,  et  Immana, 
quam  postmodiim  assumpserit;  sed  in  diversa 
pro  variis  viite  suae  temporibus  agendi  ratione. 
Nihil  ergo  aliud  significare  voluit  Aposlolus, 
quam  qiiod  Christus,  ciim  primo  tanquiira 
Deus  videretur,  miracula  pairando  et  solo 
nutu  ventis,  mari,  morbis,  mortiac  daemoni- 
bus  imperando,  postea  totam  hanc  majestatem 
deposuerit,  et  servilem  in  modum  sese  exina- 
niverit,  quando  se  hoslium  suorum  potestati 
ac  furori  permisit,  seque  ab  iis  vinciri ,  in 
crucem  agi,et  occidi  passus  est.  Ergo  nihil  ex 
loco  hoc  elici  potest  in  gratiam  divinae  Chrlsti 
naiurse. 

Nego  antecedens.  1"  Enim  aperie  indicat 
Apostolus  se  formce  nomen  utrobique  pro  na- 
tura  usurpare.  Formam  enim  Dei  explicans, 
siatim  illam  reponit  in  aequahtate  cum  Deo; 
formam  autem  servi  exponens,  eam  in  Ipsa 
nalura  humana  collocal  :  Semetipsum ,  inquit, 
exinanivit,  fomam  servi  accipietis,  in  sitnilitudi- 
tiem  hominum  factus,  et  habilu  inventus  ut  homo. 
Ikec  enim  verba  pjr  iippositionem,  utgram- 
inatici  loquuntur,  addita,  in  quo  sita  esset 
juxiaipsum  servi  fornia,declaranl.  Uiide  sic 
argunieniari  licet:  Tam  formaDei  pro  nalura 
divina  ibi  sumenda  est,  quam  forma  servi  pro 
natura  humana.  Atqui,iulerpretePaulo,  forma 
servinaturahuinaiiaest.Ergo.2°Ulde  utraque 
sigillaiiiii  dicanius,  foima  Dei,  in  qua  primiim 
Chiislus  fiiisse  dicitur  ab  Aposlolo,  nihil  aliud 
esse  polest  quain  nalura  divina.  Diiplex  enim 
tanlum  fornia  disiingui  potest,  inlerna  videli- 
cetseu  natura,  et  exierna.  Cimi  autein  Deus 
simplicissinius  sit,  exierna,  si  qiisesit,non 
potest  ab  interna  separari.  Deinde  forma  illa 
Dci  aut  vera  erat  aut  falsa.  At  non  potest  dici 
falsa.  Ergo  vera  erat.  Non  poiest  autem  vera 
Dei  forma  ab  ipsius  nalura  sejungi.  3°  Forma 
servi ,  quam  Clhristus  postmodiim  acccpisse 
dicilur,  in  ipso  fuil  a  priniis  vilse  ejusexordiis, 
Hsec  enim  forma  sita  est,  vel  in  similiiudine 
carnis  peccati,  vel  in  siibjeclione  legi  divinae, 
vol  in  tenui,  abjecla  ei  humili  condiiione.  Si 
primum,  Christus  profecio  fuit  iu  similitudine 
carnis  peccati,  siraul  ac  homo  esse  coejiit  ; 
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carnem  enini  habuit  nostroe  similem,  omnibus 
hunianae  vilse  miseriis  ac  morii  obnoxiam.  Si 
secundum,  ab  ipso  sui  exordio  subjeclus  luit 
legi  divinse,  cujus  omnes  riius  in  se  suscepit. 
Unde  Aposlolus  ad  Gal.  4,  4  :  Ubi,  inquit, 
venit  pleniludotemporis,  misit  Deus  Filium  suum, 
faclum  ex  muliere,  factum  sub  lege.  Si  tertium , 
ab  ipsanativitaievilem,  abjectam  et  humilem 
vitam  egit.  Ergo  in  lorma  servi  fuit  ab  eo  ipso 
temporis  puncto,  quo  liomo  esse  coepit.  Atque 
id  aperle  indicant  Proplielse  ei  Apostolus. 
David  enim  Psal.  40,  7,  Christum  inducitita 
loquentem  :  Sacrificiumet  oblalionem  noluisti , 
aures  autem  perfecisti  milii  (liebraice,  perforasti 
mihi,  quod  perpeiuam  serviiuii  addictionem 
sigDilicat).  Acproinde  Christus  se  ibi  servum 
factum  esse  pronunliat.  At  Apostolus  id  refert 
ad  tempus  quo  Christus  in  mundum  ingressus 
est,  et  ipsi  corpus  apiatum  est.  Ad  Hebrseos 
enim  cap.  10,  5  :  Ideo,  inquit,  imjrediens  mun- 
dutn  dicit :  Hostiam  et  oblationem  noluisti,  cor- 
pus  autem  aptasti  mihi.  Sic  etiam  apud  Isaiam 
Deus  Christum,  qualis  fuit  per  omnem  vitam 
considerans  :  Ecce  servus  meus,  inquit,  susci- 
piam  eum  ,  eleclus  tneus,  comptacuit  sibi  in  illo 
anima  mea.  Dedi  spiritum  meum  super  eum. 
Quod  de  Christo  exponil  Matthseus  cap.  12, 
V.  18.  At  Christus  Spiritum  Dei  habuit,  simul 
ac  homo  fuit,  et  ab  hoc  ipso  lemporis  puncto 
in  illo  sibi  complacuit  Deus.  Ergo  pariter  ab 
eodem  teropore  servus  esse  coepit.  Quod  ciim 
ita  sit,  forma  servi  liaud  dubie  in  ipsa  natura 
humana  ejusque  appendicibus  reponenda  est. 
Sed  in  quovis  demum  ea  coilocetur,  inde  sal- 
tem  consequens  est  Christum  fuisse  Deum 
antequam  homo  esset.  Priiis  enim  in  forma 
Dei  fuit,  quam  in  forma  servi.  Quidquid  autem 
intelligas  nomine  formoe  servi,  Christus  eam 
liabuit  ab  ipso  naturse  exordio.  Ergo  antea 
eratin  forma  Dei. 

Instabis  T :  Formce  noraen  non  semper  natu- 
ram  internam  sonat.  Ergo  forma  in  aliquo 
transeunte,  qualis  est  aclio,  constitui  potest. 
Proinde  forma  Dei  in  imperio  ac  patratione 
miraculorum ;  forraa  autem  servi  in  obedien- 
tid  ac  passione  non  immeritoposita  esseexisti- 
matur.— Nego  consequenliam.  1"  Enim  forma 
duplex  tantiim  est,  internanimirum  seu  essen- 
lialis,  et  externa,  quae  sita  est  in  efligie  aliisque 
similibus.  Utraque  permanens  natura  sua  est; 
neutra  transiens  :  prima  ad  substantiam  per- 
linet;  aitera  ad  qualitatem.  Nulla  vero  forma 
inira  actionis  aut  passionis  genus  continelur. 
Quocirca  contra  philosophiara  ipsam  peccal 
TH,  vni. 
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Socinus ,  qui  formam  in  aciione  et  passione 
reponit.  2"  Apostolus  formamDei  esse  quidper- 
manens  dilucide  signilicat ,  diim  sic  loquitur  : 
Qui  cum  in  forma  Dei  esset  (graece  uTrapy/ov);  haec 
enim  locutio  statum  aliquem  lixum  sonat; 
multo  autem  clariiis  diim  addidit :  Semetipsum 
exinanivit,  formam  servi  accipiens  (grxcQ  XaSwv), 
et  utrumque  hoc  verbum  opponit.  Prioribus 
eiiiin  verbis  arguit  formam  Dei  esse  propriam, 
nativam  ac  permanentem  Chrisii  naturam; 
sed  posimodiim  ei  advenisse  novam,  humanam 
scilicet  velut  per  accidons,  quam  vocat  for- 
niam  servi.  5"  Absurdum  est  formam  Dei  in 
aclione  collocari,  servi  autem  formam  in  pas- 
sione  ac  poenis.  Quis  eiiim  unquam  ita  locutus 
est?  Seniper  cerie  Deus  habuit  formam  suam ; 
atnon  seinper  egit.  Aiitequam  eniin  mundum 
condidisset,  iiihil  operabatur:  iiec  tainen  pro- 
pterea  lorina  su^  unquam  deslilutusfuisse  dicl 
potest.  Sic  etiam  servi  formam  servi  habent , 
etiam  ciim  nihil  aguntaut  paliunlur ;  ciiin  au- 
tem  paliuntur  ,  non  paliuiitur  in  forma  servi, 
seu  quateniis  servi,  sed  in  forma  rei ,  si  ita 
loqui  fas  est,  seu  quatcniis  rei.  4"  Po.-.iia  hac 
formae  Dei  ac  servi  inteprelatione,  duplex  ab 
Apostolo  assignatus  Chrisii  slatus  a  Socino  ex- 
plicari  non  potest.  Unus  enini  prior  esse  debet, 
nempe  in  formii  Dei;  alterposterior,  nimiriim 
ia  forma  servi.  Imo,  juxta  Socinum,  priorac- 
cedente  posteriore  desiit.  Haec  autem  consi- 
stere  nequeunt  si  forma  servi  in  passionibus, 
Dei  autem  in  miraculis  ponatur.  Quando  enim 
in  forma  Dei  fiiit  Chrislus?  diim  praedicaret 
Evangelium,  inquitSocinus,  non  sine  ingenti 
miraculorum  gloria.  Quandonam  vero  forinam 
illam  deposuit,  et  assumpsit  formam  servi  ? 
quando,  inquit,  se  Judaeorum  voluntati  ac 
manibus  postea  pennisit.  At  ista  falsasunt,  si 
forma  Dei  in  miraculis  ,  forma  autera  servi  in 
passionibussita  est.  Vix  enim  natus  est,  eum 
pati  coepit.  Namque,  ut  nihil  dicamus  de  coin- 
raunibus  humanae  vitae  et  abjectae  conditionis 
miseriis,  vix  lucem  aspexerat,  ciim  inimicum 
ac  persecutorem  Herodem  sensit,  cijm  in 
.^gyptum  fugit;  antequara  praedicaret  Evange- 
liura  ,  diaboli  tentationibus  objectus  est ;  diira 
vero  praedicaret,  Judaeorum  calumniis,  invi- 
diae,  injuriis  ac  contemptui  obnoxius  fuit. 
Contraautem,  postquain  se  Judaeorura  libidini 
permisisset,  non  miniis  splendida  qu^m  ante 
miracula  patravit.  Uno  enim  verbo  prostravit 
satellites,  Malcho  auriculam  restituit,  latro- 
nem  in  cruce  salvum  fecit,  terram  concussit, 
velum  templi  scidit,  solein  obscuravit ,  mor- 
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luos  suscilavit,  se  ipse  i\  mortuis  exciiavit. 
Quo  igilur  modo  dici  potest  fonnam  Dei  tunc 
deposuisse ,  si  ea  in  miraculorum  palraiione 
consistil?  Quomodo  prior  esse  dicihir  forma 
Dei  quam  lorma  servi,  quandoquidem  priiis 
pati,  qu;»m  rairacula  edere  coepit'.' 

Insiant  2":  Esto,  forma  Dei  in  patratione 
miraculorum  non  reponatur,  collocari  saltem 
potestin  facultate  miracula  patrandi.  Ergo. — 
Nego  antecedens.  1**  Enim  iiiauditum  estfor- 
mamDei  in  hujusmodi  potesiate  posilamesse. 
^''Neque  sic  exponi  posset  utriusque  status  suc* 
cessio  ,  ita  enim  formam  Dei  nunquam  dcpo- 
suisset  Ciiristus,  quod  tamen  necessarium  esse 
Socinus  arbilratur.  Quandonam  eniin  dici  pos- 
set  Christus  hancce  poleslaiem  exuisse,  cum 
nullum  sit  tempus,  quo  miraculoruni  edendo- 
rum  facultatem  nonhabuerit,  imo  quo  mira- 
cula  non  ediderit? 

Instabis  3"  :  At  Erasmus  et  Grotius  hanc 
/brm^c  inlerpretalionem  approbanl.  Ergo. — 
iSego  consequentiam.  Perperam  enim  Scriplu- 
ram  ibi  ambo  exponunt.  Caeierum  Erasmus 
justo  liberior,  et  andacior  non  semelfuil; 
multaqueejus  pronuntiata  olim  a  sacra  Facul- 
tate  Parisiensi  damnata  sunt,  Quod  ad  Gro- 
liuraattinet,  is  quidem  fuit  longe  eruditissi- 
mus ;  sed  ciim  a  Remonstrantium  in  Batavia 
partibus,  im5  et  a  Socinianis  non  essetalienus, 
pleraque  veleris  Testamenti  valicinia  et  non 
pauca  novi  Foederis  loca  de  Cliristi  divinitaie 
in  alienum  plane  sensum  infeliciier  detorsit  : 
quod  hic  semel  monuisse  suiriciat,  nc  quis  ejus 
aucloritate  deceplus  aberret.  Supereoconsule 
illustrissimum  Bossuetium,  adversiis  novam 
Simonis  versionem. 

Instant  4"  auciores  Caiechismi  Sociniani  : 
Potest  duplex  illa  forma,  non  de  diiplici  vitae 
statu  successivo ,  sed  de  simultaneo ,  ex- 
poni;  ita  ut  Chrisius  ciim  in  forma  Dei  esset, 
hoc  est,  divinS  virtuie  prseditus,  attamen  spe- 
cie  teniis,  hominum  vulgarium  more  ageret  ac 
pateretur ,  quod  est  servi  formam  accipere. 
—  Nego  antecedens.  1"  Enim  auctores  illi  cum 
Socino  principe  suo  hSc  in  parle  pugnant.  2° 
Pugnantpariler  cum  Apostolo,  qui  stalus  du- 
plicissuccessionemmanifcstcindicat.His  enim 
verbis  :  Qui  cum  in  (ormd  Dei  esset  (uTtafxwv) , 
perspicue  statiimillum  naluralem  designat,  in 
quo  Christus  crat  antequam  sese  exinaniret, 
et  formam  servi  acciperei ;  isiis  vero  :  Exina- 
nivit,  formani  servi  accipiens,  statum  allerum 
posteriorem  in  quem  sese  demisit.  Etverd, 
verbum  hoc,  exinanivil,  duo  ilia  simul  com- 


plectitur  ac  postulat;  plenitudinem  enim  ar- 
guit,  ut  terminura  a  quo,  et  vacuitatem  seu 
inanitatem ,  ut  terminum  ad  quera.  Proinde 
quidam  veluii  molus  fuit  a  plenitudine  majes- 
tatis  ac  formse  divinae,  in  qiia  priiiserat,  ad 
inanitatem  formse  humanse,  quam  postea  as- 
sumpsit :  ha»c  enim  secum  invicem  opponun- 
tur  ab  Apostolo.  Atque  id  eliam  firmat  parti- 
cipiura  faclus,  quo  utilur  ciira  ail  :  In  simiti- 
tudinem  Itomimm  factus.  Id  enira  significat 
Christura  non  semper  fuisse  hominem ,  sed 
antea  ipsum  alia  naturA  praeditum  fuisse ,  cui 
humana  deinceps  advenerit. 

Objiciunl2" :  Hsec  Apostoli  verba  de  Christo : 
Non  rapinam  arbitratus  est  esse  se  cequalem  Deo, 
ita  possunt  exponi  :  «  Mordiciis  non  retinuit 
«  istam  cum  Deo  aequaliiatem,  ut  raptor  rem, 
«  quara  rapuerit,  solet ;  sed  eam  sponte  depo- 
« suit ,  ciim  placuit  Deo.  »  Ergo  non  potest 
inde  elici  Christi  cum  Palre  «qualitas.  Sic 
Socinus.  —  Nego  anlecedens.  1"  Enim  Apo- 
stoli  verba  ab  illa  Socini  contorta  interpre- 
tatione  plurimiim  distanl.lNeque  ullus  unquam 
homo  fuit,  qui  fjusmodi  loculione,  ad  id  sl- 
gnificandum  quod  vult  Sociiius,  usus  esset. 
^Td  obscurat  Christi  laudem.  Si  enim  purus 
homo  fuit,  non  miriim  si  hoino  purus  formam 
Dei  mordiciis  retinere  non  ausus  sit,  ciira 
ipsam  nolente  Deo  retinere  nullateniisposset. 
3°  Satis  declarat  Apostolus  Christum  ad  exi- 
naniendum  semetipsum  nulla  lege  fuisse 
adstrictum;  hinc  eiiim  esi  qiiod  tantoper^ 
Christi  humilitatem  ibi  commendet.  4"  Si  vera 
est  Socini  de  forma  Dei  explicatio ,  formara 
hanc  mordiciis  retinuit  inter  ipsa  supplicia  : 
illustrissima  enim  tunc  miracula  edidit. 

Instant  l** :  Possunt  saltem  eadem  verbasic 
exponi  :  «  Cliristus  cequalitatem  lianc  cum  Deo 
«  non  pro  rapina  aut  spolio,  quod  virihus  suis 
«  quasivisset;  sed  pro  divino,  ut  erat ,  munere 
«  donoque  liabuit ;  idebque  propter  illam  animo 
«  non  fuit  elato ;  eam^jue  non  jactavit ,  ut  rapto- 
«  res  spolia  sua  jactare  solent.^  ita  Schlictlngius. 
—  Nego  antecedens.  1°  Enira  duo  confundit 
Schlictingius  ,  quse  omnino  diversa  sunt.  Mi- 
lites  enim  spolia  quidem  jactare  iisque  gloriari 
solent;  at  raptores  furia  ac  rapinas  non 
ostentant,  imo  potiiis  abscondunt.  Apostolus 
porro  de  spolio  non  loquitiir,  sed  de  rapina. 
2"  Rapinam  arbitrari,  et  spolia  ostentare  mul- 
tiim  discrrpant.  3"  Denique  falsum  est  Chri- 
stum  divinam  viriiiiera  suam  eo  tempore  non 
ostendisse,  quo  se  a  Judseis  capi  permisit; 
imoeam  tunc  muliis  exercuit  prodigiis. 
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Iustanl  ^''cum  veteribus  Arianis  apud  Ciiry- 
sosiomuni  liom.  6  in  Epist.  ad  Pliilipp.  et  Au- 
guslinum  lib.  2  contra  Maximinum  cap.  5 : 
Possunt  ita  explicari  hisec  verba  :  «  Cliristus 
i  non  duxit  faciendam  esse  rapinam  aiqualita- 
« tis  cum  Deo,  uipotc  quam  alienam  a  se  esse 
«  nosset ;  sed  potiiis  semetipsum  exinanivit, 
« tenuitatis  sua;  conscius.  » 

Nego  antecedens.  1"  Enim  Aposlolus  noa 
dixit  Christum  non  arbitratum  esse  faciendam 
esse  rapinam  ;  sed,  non  arbitratum  rapinam.  2" 
H*c  interpretatio  everiitquod  Aposlolus  ante 
definiverat,  Chrislum  videlicet  in  lorwa  Dei 
fuisse  ;  si  enim  in  iorma  Dei  Chrisius  fuit, 
auteam  naiura  liabuil,  aut  non  ;  si  habuit, 
njhil  necesse  erai  ut  rapinam  faceret;  si  na- 
lura  non  habuit,  ergo  eam  rapuerat ;  non 
enim  veteres  Ariani  exislimabant  Christum 
fuisse  forma  Dei  donatum.  5"  Si  Chrislus  uon 
eratreipsa  aequalis  Deo,nou  potuit  seraetipsum 
exinanire  cum  humanam  formam  accepii.  4"^ 
Quod  hic  acute  observat  Clirysosiomus , 
Aposlolo  proposilum  erat  commendare  sum- 
niara  Chrisli  modestiam  atque  humiUtaiem. 
Egregiam  vero  laudera  quod  raplor  uou 
fuerit ! 

Objiciunt  3°:  H»c  verba,  in  similitudinem 
hominum  (actus  ,  non  significant  liuman»  na- 
turae  assumptionem ;  sed  vulgarem  honai- 
num  inlirmitatem.  Sic  enim  Samson  Jud. 
16,  7  ^  Si  septem  nerviceis  fmibus,  necdum  sie- 
cis  et  adhuc  humentibus ,  Ucjatus  fuero,  injir- 
mus  ero  ut  cceteri  Itomines.  Ergo.  —  Nego  ante- 
cedens.  Humanam  enim  naturam  ac  speciem 
prae  se  ferunl  ist»  omnes  Aposioli  locutiones  : 
Formam  servi  accipiens,  in  similitudinem  homi^ 
numfactus,  et  habitu  inventus  u(  homo;  ac  Scri- 
piurae  manifestam  vim  faciuni ,  qui  eas  aliier 
intcrpetrantur.  Sic  idem  Aposlolus  Rom.  8  , 
3  :  Deus,  inquit,  Filium  suum  mittens  insimiU- 
tudinem  carnis  peccati,  et  de  peccato  damnavit 
peccatum  in  carne,  etc. 

Inslant :  At  Apostolus  exponens  In  qno  po- 
sita  esset  servi  forma ,  sic  loquitur  :  Factus 
obcdiens  usque  ad  mortem,  mortem  autem  crucis. 
—  Nego  antecedens.  Non  enim  his  verbis  ex- 
plicat  formam  servi,  sed  eani,  in  quam  descen- 
dit  Christus ,  post  assumplara  jam  formam 
servi,  humiliaiionem.  Tres  enim  statusChristi 
exponii  ibi  Apostolus  :  1°  cum  esset  in  forma 
Dei;  2'  ciun  exinanivit  semeiipsum  ,  formam 
servi  accipiens ;  3°  cum  posl  assumplam  hanc 
formam  ,  seraetipsum  humiliavil,  factus  obe- 
diens  usque  ad  raortem,  raortem  auiera  crociSx 


Gradatim  scilicet  procedit  Apostolus  ,  ut  ple- 

nius  illustret  Christi  modestiam  et  humilita- 

tem  :  primus  auiem  hurailitatis  gradus  fuit , 

quod  ,  cum  Deus  esset ,  homo  factus  fuerit ; 

secundus  ,  quodcum  homo  esset ,  humanara 

naturam  suam  morti,  et  quidem  morti  crucis, 

subjecerit ,  qui  tertius  gradus  est.  Tres  fuere 

Christi  status,  duo  tantiim  bumilitatis  gradus. 

Staius  priraus ,  ciira  in  form§  Dei  esset ;  se- 

cundus,  ciim  in  forraA  servi  semetipsum  exi- 

nanivit ,  qui  est  primns  hnmilitatis  gradus  ; 

tertius  status ,  ciim  factus  obediens  usque  ad 

raortem ,  senietipsnm  humiliavit ;  et  is  est  se- 

cundus  humihtalis  gradus.   Tres  hos  status 

haec  verba  tlenotant  :  Esset ;  exinanivit ;  hu- 

miliavit. 

Objloiunt  4°  :  Si  Chrislus.ciimDeus  esset, 

forraam  servi  accepit,  formam  divinam  depo- 

suit,  ciim  sese  exinanivit.  Alqui  hoc  lieri  non 

poiest.  Ergo.  —  Nt»go  majorem.  Non  enim 

semetipsum  exinanivit  divinam  formam,  quam 

habebat,deponendo;sed  humanam  accipiendo, 

quam  non  habebat  (1). 

Instant  1" :  At  Deus  non  potest  semelipsum 

exinanire.  —  Distinguo  antecedens  :  Non  po- 

test  semetipsum  exinanfre  ,  amittendo  quod 

erat,  concedo;  induendo  quod  non  erat,  nego. 

Summa  enim  demissio  esse  videbatur ,  qu6d 

Deus  huraana  ac  servi  forma  circumdatus  es- 

set.  Id  autem  adseribilur  Deo  ,  quia  persona 

divina  utraraque  simul  naluram  complecti- 

tur. 

Instant  2"  :  At  Apostolus  sic  addit :  Propter 

quod  et  Deus  exaltavit  illum,  et  donavit  iUi  no- 

men,  etc,  quibus  profectd  verbis  alium  Chri- 

sti  statum  post  ascensionem   depingit,-  qui 

priorem  sustulerit.  Ergo ,  si  prior  status  in- 

teHigatur  de  assumptione  humanae  naturae , 

consequens  est  eam    fuisse   absorptam  per 

ascensionem  in  coetnm.  —  Nego  consequen- 

tiam.  Huncenira  gloriae  statum  post  ascensio- 

nera  opponit  Apostolus,non  carnis  assumplio- 

ni  ,  sed  ei ,  de  qua  proxirae  locutus  fuerat , 

humiliationi ,  qua  se  Christus  ad  mortem  us- 

que,etquidem  mortemcrucis,  demisit.  Etverd 

hiiJHsmodi  gloria  Chrisii  raorti  passiin,  utpro- 

pria  merces  ,  adscribiiur  ,  v.  g.,  Isaiae  53,  10 

(1)  Quanquim  enira  divinitalis  plenitudi- 
nem  Christus  retineret ,  et  non  raro  per  slu- 
penda  rairacula  divinse  ejus  naturse  ful^i,or 
erumperet ,  sub  involucro  lanien  carnis  exi- 
naniia  est  divinitas,  quippe  quae  ita  quasi  velo 
obducta  et  obscurata  plerinnque  fuit,  ut  Fi- 
lius  Dei  blasphemiae  reus  habiius  fuerit  a  Ju- 
d;«is,  qu6d  se  Patri  aequalem  faceret.  Ita  fere 
Turnel.  (Ed.) 
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et  H.  Unde  Chrlstus  Ipse  Lucae  24,  26 :  Nonne 
liwc  oportuit  pati  Christum ,  et  ita  intrare  in 
gloriam  suam  ? 

Aryumentum  V,  exEpislola  ad  Colossenses , 
cap.  2.  ^Ultimum  hujus  ordinis  argumentum 
depromemus  ex  Epistola  ad  Colossenses  cap. 
2,  vers.  9  ,  ubi  Apostolus  de  Christo  verba 
facieiis  :  In  ipso,  inquit,  inhabitat  omnis  pleni- 
tudo  divinitatis  corporaliter.  Itaque  1",  juxta 
Apostolum ,  in  Cliristo  est  divinitas  (seu,  ut 
graecfe  est,  6Eo'Tr,c,  deitas),  quod  est  naturae  di- 
vinae  proprium  nomen.  2"  Ipsi  inest  tota  quan- 
ta  est,  non  vero  ipsius  particula  quaedam  dun- 
taxat  aut  derivatio,  quae  vel  in  excelientissima 
eognitione ,  vel  in  suprema  auctoriiaie  ,  aut 
alio  id  genus  sita  sit.  3**  Non  tantiini  inest 
divinitatis  plenitudo  ,  sed  ne  ulla  omiiind  ex- 
ceptio  fieret,  omnis  plenitudo ;  quod  non  sine 
causa  et  erophasi  pronuntiat  Paulus.  4°  Haec 
divinitatis  plenitudo  in  Christo  corporaliter 
inhabitat,  id  est,  hsec  conjunctio  divinitatis 
cum  humanitate ,  non  animam  duntaxat,  sed 
etiam  corpus  aflicit,  quia  persona  Yerbi  utram- 
que  partem  sibi  intime  et  hypostatice  copula- 
vit(l). 

Respondet  Wollvelius  lib.  5  de  verS  Relig.  c. 
10,  nomine  divinitatis  non  naturam  divinam  , 
sed  divinse  voluntatis  perfectissimam  notitiam, 
et  cultus  divini  participationem  intelligi ;  cor- 
poraliter  autem  idem  esse  quod  aperte  et  clare. 
—  Sed  ita  ridicula  est  haee  interpretatio  ,  ut 
nos  remorari  non  debeat.  Quis  enim  divinitatis 
nomine  creatam  quamdam  notitiamintellexit? 
Apud  quos  prseter  Socinianos  ,  corporaliter , 
idem  erit  quod  perspicue? 

Subjungi  facile  poterant  alia  insuper  argu- 

menta,  eaque  non  pauca,  v.  g.,  1",  ex  iis  locis 

ubi  Chrisius  asserit  se  unum  esse  cum  Paire; 

sic  Joan.  10,  30  :  Ego,  inquit,  et  Pater  unum 

sumus ,  quod  ait ,  ut  probet  se  eamdem  cum 

Patre  potestatem  habere.  Proinde  illud  non  de 

(1)  Cum  explicatione  auctoris  stare  potest 
alia  expositioquae  non  niinus  genuina  videtur, 
juxta  quam  nempe  corporaliter  significaret  rea- 
liter ,  substaniialiter  :  <  Atque  ita  ,  ut  ait  Ti- 
rinus  in  hunc  locum ,  teste  S.  Angustino  et 
Prospero ,  per  corporalem  inhabitationem  ,  id 
est,  veram  ,  realem ,  substantlalem  aique  hy- 
postaticam  connexionem  divinilatis  cum  hu- 
manitate  Christi,  excludit  hic  Apostolus  phan- 
tasticam  earumdem  conjunclionem,  quam  Ma- 
nes  postea  confinxit ,  et  conjunciionem  per 
accidens,  scilicet  per  operationem  et  moium, 
quam  Nestorius  docebat ,  denique  etiam  um- 
bralicam  inhabitationem,  quali  Deus  habitabat 
in  Propitiatorio  Mosaico.  Sic  v,  17,  per  cor- 
pus  intelligit  veritatero ,  et  opponit  illud  «m- 
br<v.  D  (Ed.) 
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volnntatis  consensione  dunla.val ,  sed  de  na- 
tur«  ejusdem  communione  accipiendum  est. 
Etverd  Judaei ,  quantiimliliel  oblusi ,  Christi 
verba  intellexerunt  hoc  modo  ,  et  propterea 
lapidibus  eum  obruere  voluerunt,  quod  nempe 
ita  de  se  loquens,  se  ipsum  facerei  Deum  ver- 
su  33.  At  Christus,  nediim  Judtcorum  sen- 
tentiam  corrigat ,  multa  addit  ut  boc  ipsum 
probet  ac  confirmet.  Qu5  factum  est  ut  Iong6 
magis  irritati  Judsei  eum  apprehendere  quae- 
sierint. 

2"  Ex  iis,  ubi  Chrislus  diserle  aflirmat  om- 
nia,  quae  Patris  aeierni  sunt,  siia  quoque  esse, 
Joan.  16,  15  :  Omnia  quwcunu/ue  kabet  Pater , 
mea  sunt.  Cap.  17,  9  :  Et  mea  omnia ,  inquit, 
tua  sunl ,  et  lua  mea  sunt.  Nihil  enim  demit 
Chiistus;  proinde  eamdem  habet  cum  Patre 
naturam  ;  alias  nihil  haberet  Patris  aeterni , 
si  proprie  loquimur. 

3°  Ex  illis  ubi  Christus  se  Filium  Dei  nomi- 
nat ;  hoc  enim  nomine  designabat  filiura  ve- 
rum,  unicum  ac  naturalem,  uno  verbo  aequa- 
lem  Pailri.Wmc  Jud<Eifiu(erebanteuminlerficere, 
inquit  Joannes,  cap.  5,  v.  18,  quia  non  sotitm 
solvebat  sabbatum ,  sed  et  Patrem  suum  dicebat 
Deum  ,  cequalem  se  faciens  Deo.  Hinc  summus 
pontifex  Judaeorum  apud  Marcum  ,  cap.  14, 
ciim  Jesum  interrogasset ,  an  esset  Chrislus, 
Filius  Dei  benedicti,  et  ita  esse  respondisset : 
Audistis  ,  inqmt ,  blasphemiam.  Capite  autera 
19,  7  :  Nos  legem  habemus,  inquiunt  illi  Pilato, 
et  secundum  legem  debet  mori ,  quia  Filium  Dei 
se  fecit.  Id  autera  non  potest  intelligi  de  filio 
adoptivo ;  ipsi  enim  Judaei  hoc  modo  se  filios 
Dei  nominabant ,  et  jactabant  se  patrem  ha- 
bere  Deum.  Ergo  de  filio  vero  ac  naturali.  At 
eorum  opinionem  nunquam  emendavit  Chri- 
stus;  imo  nihil  praetermisit ,  quo  eam  magis 
ac  magis  stabiliret,  ut  capite  5,  mox  laudato, 
legere  est. 

§  3.  Argumenta  TERxri  ORDiNis.  —  Ex  divinis 
proprietatibus,  qua;  Christo  tribuuntur. 

Scitum  est  apud  philosophos  proprietates 
esse  naturae  indices ;  quapropter  ex  divinis 
proprietatibus  argumenta  depromimus,  ut  dl- 
vinam  iu  Christo  naturam  esse  evincamus 
pleniiis. 

I.  Ab  existendi  necessitate.  —  Prima  Dei 
proprietas  est  existendi  necessitas,  in  qua  ple- 
rique  ipsam  essentiam  Dei  ponunt.  Deus  enim 
est  ille  qui  est.  At  Christus  illud  idem  sibi  tri- 
buit ,  ciun  Moysi  in  rubo  apparuit :  Ego  sum , 
inquit,  qui  sum,  Exodi  3, 14;  qua  ratione  non 
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seniel  etiam  loqnilur  in  Evangelio  el  in  Apo- 
calypsi ,  ut  supra  vidimus  ,  qiiaestionis  hujus 
seci.  1,  arguni.  V  secundi  generis.  Ergo. 

II.  Ex  immutabilitate.  —  Allera  Dei  propria 
dos  esl  imniutabilitas.  Malach.  3,  6  :  Erfo  Do- 
mimis,  et  non  mulor,  At  eadem  Christo  adscri- 
bitur  ad  Hebr.  1,  10  :  Ipsi  (coeli)  peribunt ,  tu 
autem  permanebis....  velut  ariiictum  mutabis  eos, 
tu  autem  idem  ipse  es,  el  anni  tui  non  dejicient. 
Sic  et  cap.  13,  8  :  Jesus  Cliristus  lieri  et  liodie, 
ipse  et  in  secula.  Vide  supra ,  ibid.  argumen- 
to  VI. 

III.  Eximmensitate. — Terlia  Dei  proprietas 
in  immensitate  sita  est.  Dent.  4,  59  :  Scito , 
inquit  Moyses  ,  quod  Dominus  ipse  sit  Deus  in 
ccelo  sursiim  et  in  terra  deorsiim.  At  hoc  ipsum 
de  se  prsedicat  Cliristus,  Joan.  5,  13  :  Nemo 
ascendit  in  coelum  ,  nisi  qui  descendit  de  coelo  , 
/ilius  hominis  qui  est  in  coelo.  In  terris  enim  po- 
silus  erat  Chrislus  ciim  ita  loqueretur. 

IV.  Ex  cetenilate. —  Solus  Deus  vere  seter- 
nus  est.  Deut.  32 ,  4  :  Vivo  ego  in  ceternum. 
Hinc  Paulus,  1  Tim.  6,  16,  de  Deo  verba  fa- 
ciens  :  Qui  solus,  inquit ,  liabet  immortalitatem, 
hoc  est,  ut  Augustinus  inlerpretalur  tract.  23 
in  Joan.,  veram  aeternitalem.  At  Chrislus  aeter- 
nus  est ,  ut  integra  seciione  2  demonsiravi- 
mus.  Ergo,  etc. 

V.  Ex  omnis  boni  pleniludine.  —  In  nnura 
Deum  cadit  esse  vitam  hominis  aeternam  et 
summam  felicitatem.  Unde  Christus  Joan.  17, 
3  :  Hcec  est  vita  ceterna  ,  iiiquit ,  ut  cocjnoscant 
te  solum  Deum  verum.  At  iliud  idem  de  Chrisio 
pronuntialur  a  Joanne  Epist.  1,  cap.  5,  vers. 
20  :  Hic  est  verus  Deus,  et  vita  celerna.  De  qno 
«ect.  3,  argum.  V  secundi  ordinis. 

W.  Ex  rerum  omnium  scienlia,  el  secretorvm 
cordis  notilici.  —  Illud  tanquam  Deo  peculiare 
in  Scripturis  non  semel  prtedicatur ,  qnod 
omnia  noverit,  quod  renes  et  cor  solus  scrii- 
telur.  Estlier  14, 14 :  Domine,  qui  habes  omnium 
scientiam.  1  Reg.  16,  7  :  Homo  videt  ea  quos 
parent ,  Dominus  aulem  inluetur  cor.  1  Paral. 
28,  9  :  Omnia  corda  scrulalur  Dominus ,  et  uni- 
versas  mentium  cogltationes  intelligit.  Sic  Psal. 
7, 10 ;  Psal.  43, 12 ;  Eccli.  23,  25  ;  Jerem.  17, 
10;  11,  20;  20,  12.  At  eadem  de  Christo  as- 
seruntur  Lucoe  6,  8  :  Ipse  vero  sciebat  cogila- 
tiones  eorum,  Joan.  21,  17  :  Domine ,  tu  omnia 
nbsti.  Apoc.  2,  23  :  £<  scient  omnes  Ecclesice  , 
inquit  ipse  Christus  ,  quia  ecjo  sum  scrutans  re- 
nes  et  corda . 

VII.  Ex  omnipolentiu.  —  Omnipotentia  Dei 
proprium  insiijne  est ,  Gen.  17, 1 :  Ego  Deus 
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omnipotens ;  Exodi  15,  3  :  Omnipotens  nomen 
ejus.  At  Christo  omnipoientia  iribuitur  Sap- 
18,  15  :  Omnipotens  sermo  tuus.  Apoc  1,  8  : 
Qui  est,  et  (jui  erat,  et  qui  venturus  est,  omnipO' 
tens.  De  quo  supra,  sect.  2,  argiim.  V. 

Ex  hoc  auiem  fonie  manant ,  1°  quod  Deus 
sit  rex  glorice.  Psal.  23,  8  :  Quis  est  iste  rex 
glorice  ?  Dominus  virtutum  ipse  est  rex  glorice. 
At  eodem  nomine  Christum  appellat  Paulus  1 
Cor.  2,  S.Sienim  cognovissent,  nunquam  Domi- 
num  glorice  crucifixissent.  2"  Quod  sit  Rex  re- 
gum  et  Dominus  dominantium ;  1  Tim.  6,  15 : 
Solus  potens ,  Rex  regum ,  et  Dominus  dominan- 
tium  ;  quod  idem  de  Christo  dicitur  Apoc.  17, 
14  :  Hi  cum  agno  pugnabunt ,  et  agnus  vincet 
illos,  quoniam  Dominus  dominorum  est ,  et  Rex 
regum,  Cap.  19,  16  :  Et  habet  in  veslimenlo  et 
in  femore  suo  scriptum :  Rex  regum,  et  Dominus 
dominantium. 

VHI.  Ex  suprema  majestate.  —  Cum  solus 
Deus  suprema  majestate  prajditus  sit,  unus 
est  qui  adorari  debeat.  Hinc  toties  Scriptura 
clamat  solum  Deum  adorandum  esse.  At  Chri- 
stus  adorandus  proponitur  non  raodo  ab  ho- 
rainibus,  sed  etiam  ab  Angelis.  Hebr.  1,  6  : 
Et  cv,m  introducit  primogenitum  inorbem  terree, 
dicit :  Et  adorent  eum  omnes  Angeli  Dei.  Qui 
locus  ibi  laudalur  ab  Apostolo  ex  Psalmo  96, 
8,  in  quo  David  Dei  majestatem  commendans: 
Confundantur  omnes,  inquit,  qui  adoranl  sculpti- 
lia...  Adorate  eum,  omnes  Angeli  ejus.  Sed  de 
Iioc  alias. 

§  4.  Argcmenta  ouARTi  ORDiNis.  —  E  divinis 
operationibus,  quce  Christo  adscribunlur. 

Opera  Dei  alia  naturalis  sunt  ordinis,  alta 
supernaturalis.  Ex  utroque  autem  genere  sex 
generatim  possunt  colligi;  tria  videlicet  ex 
naturali ,  et  totidem  ex  supernaiurali.  Na- 
turalia  sunt,  rerum  crealio,  conservatio,  et 
concursus  ad  agendum  necessarius.  Super- 
naturalia  verd  sunt  peccatorum  remissio, 
gratiae  subministratio,  et  coelestis  gloriae  con- 
cessio. 

Quot  opera  Dei  sunt,  tot  erunt  Chrlsti  divi- 
nitatis  argumenta. 

I.  E  creatione  rerum,  —  Creationem  rerura 
opus  esse  Dei  proprium  ostendimus  quaest.  3, 
art.  1,  arg.  I;  nunc  satis  erit  haec  Dei  apud 
Isaiam  cap.  4,  v.  24,  verba  allegare  :  Ego  sum 
Dominus,  faciens  omnia,  extendens  coelos  solus, 
stabiliens  terram,  etnullus  mecum.  At  Christus 
omnia  creavit;  Proverbiorum  enim  cap.  8, 
Sapienlia  genita  de  se  loquens  :  Cum  eoeram. 
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inquit,  cuncta  componens.  Joannes  Evangelii 
cap.  1  :  Omnia  per  ipsum  facta  sunt.  Ibidem  : 
Mundus  per  ipsum  factus  est.  1  Cor.  8,  5  :  Cliri- 
stus,  inquil  Paulus,  per  (luemomnia.  Co\oss.  1, 
15  :  Omnia  per  ipsum  et  in  ipso  creata  sunt. 
ilebr.  1,2:  Per  quem  fecit  et  secula.  Ibidem, 
vers.  10  :  Tu  in  principio,  Domine,  terram  fun- 
(lasti,  et  opera  manuum  luarum  sunt  coeli.  De 
quo  consule  quae  diximus  sect,  1,  arg.  VI 
secundi  generis. 

II.  E  rerum  conservalione.  —  Universitalis 
rerum  conservalio  est  veluticontinuatio  jugis 
creaiionis,  quafit  ut,  quemadmodum  illae  con- 
dilae  sunt,  ita  perseverent.  Id  porro  ad  solum 
Deum  pertinere  poiest.  Unde  Aposiolus  ad 
Rom.  11,  o6,  de  Deo  loquens  :  Ex  ipso,  inquit, 
et  per  ipsum ,  et  in  ipso  sunt  omnia.  At  eadem 
rerum  conservatio  Christo  iribuitur  ad  Culoss. 

1,  15  :  Omnia  per  ipsum creata  sunt,....  et 

omniainipsoconstant.  Hebr.  1,  5  :  Portansom- 
nia  verbo  virtutis  sucb.  2  Pelri  5,  5  :  Coeli  erant 
prius  el  terra,  de  aqua  et  per  a^juam  consislens 
Dei  Verbo. 

III.  E  concursu  ad  agendum  necessario.  — 
Deum  cum  creaturis  ad  agendum  concurrere 
non  modd  recentiores  iheologi  opinantur;  sed 
etiam  antiqui  Patres,  quod  et  philosophi  variis 
rationibus  firmant :  quo  eiiam  referunt  illud 
Isaiae  26,  12  :  Omnia  opera  nostra  operatus  es 
nobis.  Quidquid  aulem  de  eo  sit,  certum  esl 
solius  Dei  esse  posse  bunc  concursum.  Atqui 
nihil  operatur,  quod  non  operetur  eiiam  Chri- 
stus,  quemadmodura  ipse  perhibet  Joan.  5, 
47  :  Pater  meus,  inquit,  usr/we  modo  operatur, 
et  ego  operor.  Et  versu  19  :  Qnacum^jue  ille 
fecerit,  hwc  et  Filius  similiter  facit.  Quibus  sane 
verbis  communem  sibi  esse  cum  Patre  ope- 
randi  rationem  apertissime  declarat. 

IV.  E  peccatorum  remissione.  —  Unus  est 
Deus ,  qui  peccata  condonare  possit;  hinc 
Isaiae  43,  25  :  Ego  sum,  ego  sum  ipse,  qui  deleo 
iniquitates  tuas.  At  Christus  summa  auctoritate 
peccata  dimittit.  Ea  autem  cum  aliquando  usus 
esset  Clirislus ,  aiens  paralytico  :  Homo,  re- 
mittunlur  tibi  peccata  tua,  cceperunt,  inquit  Lu- 
cas  cap.  5,  V.  21,  cogitare  Scribce  et  Pharisoei, 
dicentes  :  Quis  est  hic,  (fui  loquilur  blasphemias? 
Quis  potest  dimittere  peccata  nisi  solus  Deus? 
Ut  autem  cognovit  Jesus  cogilationes  eorum , 
dixit  ad  illos  :  Quid  co(jitatis  in  cordibus  vestris? 
Quid  est  facilius  dicere  :  Dimiltuntur  tibi  pec- 
cala ,  an  dicere  :  Snrge  et  ambula  ?  E^  enim 
oratione  Christus,  quam  Pharisaei  putabant  ab 
ipso  per  blasphemiam  usurpari,  auctoritatera 
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sibi  inesse  confirmavit.  Act.  13,  38  :  Per  hunc 
vobis  peccatorum  remissio  annuntiatur. 

V.  E  gratioe  subministratione.  —  Graliam 
dare  solius  divin?e  poiestatis  est.  Quocirca 
Psal.  85,  12  :  Grutiam  et  gloriam  dabit  Domi- 
nus,  inquil  regius  Psaltes  ;  quod  et  raiio  satis 
demonsirat.  Gratia  porrd ,  sicut  Dei ,  ita  et 
Christi  est;  Act.  15,  H  :  Per  gratiam  Domini 
Jesu,  inquit  Petrus,....  credimus  salvari.  Rom. 
1,7:  Gratia  vobis  et  pax,  inquit  Paulus,  icDeo 
Patre  nostro,  et  Domino  Jesu  Chrisio.  Sic  et 
cap.  16,  20  et  24 ;  et  1  Cor.  1, 16 ;  et  cap.  16, 
23,  etc. 

VJ.  E  glorice  concessione.  —  Si  gratia  solius 
Dei  esl,  multo  raagis  coelestis  gloria,  qua3  om- 
nis  gratiae  cuniulus  est.  Hinc  Psaltes  rogius 
supra  :  Gratiam  et  gloriam  dabit  Dominus.  Et 
Paulus  Rom.  5,  25  :  Gratia  Dei  vita  feterna. 
At  Christus  ejusdem  glorise  ac  vitse  reternae 
auctor  largitorque  est,  Joan.  20,  28  :  Et  ego 
vitam  ceternam  do  eis.  Ad  Tit.  2, 13  :  Expectan* 
tes  beatam  spem  et  adventum  glorice  magni  Dei, 
et  Salvatoris  nostri  Jesu  Christi. 

§  5.  ArGUMENTA  QUINTl  ORDINIS.  —  E  cultu  di- 
vino,  qui  in  Scripturis  Christo  tribuitur. 

Quoddam  esse  cultus  suprerai  genus  Dco 
proprium,  cum  Scripturarum  auctoritale,  tiim 
ratione  demonstrari  poiest.  Istudporro  culiiis 
genus  quinque  potissimiira  capiia  complecti- 
tur  :  primum  est  adoratio,  seu  summus  lairise 
honor ;  secundum  fides ;  tertium  spes ;  quar- 
tum  charitas  ;  quintuin  invocaiio.  Duo  itaque 
probanda  sunt :  primum  est ,  hoc  soli  Deo 
convenire;  alierum,  ea  tamen  Christo  tribui; 
unde  consequens  erit  Christum  esse  dirina 
natura  prseditum.  Turpissimum  enim  errorem 
hic  admitturt  Sociniani,  qui  ex  una  quidem 
parte  Christam  esse  mernm  hominem  defi- 
niunt;  ex  allera  aulem  ipsum  nihilorainiis  pro 
vero  Deo  haberiet  adorari  posse  pronuntiant; 
quse  duo  secum  invicem  pugnant  ac  conciliari 
nequeunt, 

/.  Ex  adoratione.  —  Nihil  est  quod  in  Scri- 
pturis  trequenlius  aut  diseriiiis  inculceiur, 
quam  Deum  esse  solum  adorandum. 

Exodi  20,  2 :  Ego  sum  Dominus  Deus  tuus, 

inquit  ipse Non  habebis  deos  alienos  (he- 

braice  alios)  coram  me  ....  E(jo  sum  Dominus 
Deus  tuus,....  zeloles,....  visitans  iniquitatem 
palrum  in  /ilios.  Quo  in  loco  multa  observanda 
sunt :  1"  his  verbis,  deos  alios,  non  tantuin  deos 
alienos  et  extraneos  excludi ;  sed  etiam  quein- 
Itbet  alium  ab  Ipso  diversum,  quantumvis  atias 
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ipsi  conjunclissiiuus  esse  putaretur.  2"  Id  in- 
terdici  sub  gravissima  poena.  3°  Hoc  praece- 
plum  ciim  ad  naturalem  et  moralem  legem 
pertineat,  ad  omnia  extendi  tempora,  nec  intra 
legis  Mosaica;  spatia  contineri.  El  certe,  ut 
postea  videbimus,  hanc  legem,  ceu  perpeiuam 
et  Evangclii  etiam  tempore  constaniem,  Cliri- 
slus  ipse  et  alii  allegarunt.  Qu3e  cum  ita  sint, 
si  Clirislus  est  Deus,  debet  esse  idem  cum 
Patre  Deus,  nec  posset  aliter  cum  Patre  ado- 
rari.  Si  enim  merus  homo  est,  diversus  est 
tota  natura  a  Deo,  qui  Judaeos  tunc  alloque- 
batur,  et  prohibebat  ne  quis  alius  a  se  pro  Deo 
unquam  haberetnr. 

Deut.  6, 4 :  Audi,  Isr^eLDominus  Deus  noster, 
Deus  unus  est.  Et  versu  15  :  Dominum  Deum 
luiim  limebis,  el  illi  soli  servies,  quoniam  Deus 
wmulator ,  Dominus  Deus  tuus  in  medio  tui. 
Quam  senteniiam  allegat  Chrislus,  Matth.  l, 
10.  Isaias  2,  11,  de  idolorum  subversione  per 
Christum  facienda  loquens  :  Exaltabitur  autem 
Dominus  solus,  in  die  illa.  Et  versu  17  :  Eleva- 
bitur  Dominus  soltis  in  die  illa,  et  idola  penitus 
conterentur.  Id  autem  verum  non  fuit,  si  prse- 
ter  Deum,  de  quo  tunc  sermo  erat,  merus 
homo  Christus  futurus  fuisset  divinorum  ho- 
norum  cum  Deo  particeps.  Ibidem ,  42,  8  : 
E(jo  Dominus,  inquit,  lioc  est  nomen  meum. 
Gloriam  meam  alleri  non  dabo;  ubi  sermo  est 
de  futuro  Messiae  ortu.  Proinde  netuncqui- 
dem  futurum  erat ,  ut  gloria  Dei  alteri  cui- 
quam  daretur.  Quod  si  ita  est,  non  potest  ha- 
beri  Christus  ut  Deus,  nec  ei  possunt  honores 
divini  exhiberi,  quin  natura  divina  praeditus 
sit;  alioqui  falsura  esset  hoc  vaticinium,  quo 
denuntiat  Deus  se  tunc  cum  altero  gloriam 
suam  non  esse  communicaturum.  Ibidem  45, 
11  :  Ante  me  non  est  formatus  deus,  et  post  me 
non  erit.  Ego  sum,  ego  sum  Dominus,  et  non  est 
absijue  me  salvator.  Ergo,  ut  nullus  unquam 
antea  deus  fuerat,  ita  nullus  erat  alius  postea 
futurus.  Ergo  Chrislus  non  erat  e  creatura 
mera  in  Deum  aliquando  erigendus,  quod  So- 
cinianis  placet.  Ibidem  44,  6  ;  Hwc  dicit  Do- 
minus  rex  hrael  et  redemptor  ejus  Dominus  exer- 
cituum  :  Ego  primus,  et  ego  novissimus,  et  absgue 
me  non  est  deus.  Versu  7  :  Quis  similis  mei? 
Versu  8  :  Numquid  est  deus  absque  me?  Ibi,  ut 
perspicuum  est,  Deus  unum  se  esse  praedicat; 
etutolim  nullus  alius  praeter  ipsum  fuit  deus, 
sic  nullum  novissimis  etiam  lemporibus  ex- 
oriturum,  quia  ipsi  similis  nuHus  esse  potest. 
Quocirca  aut  Christnm  excludit,  aut  Christus 
vinus  et  idem  est  cum  eo,  qui  tunc  ita  loque- 
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11  batur,  Deus.  Ibidem  45,  5  :  Ego  Dominus,  et 
non  est  amplius;  extra  me  non  est  deus.  Versu 
6  :  Absque  me  non  est.  Versu  14  :  Tantum  inte 
est  Deus,  et  non  est  absque  te  deus.  Versu  18  : 
Ego  Dominus,  et  non  est  alius.  Versu  22  :  Ego 
Deus,  et  non  est  alius.  Quorsum  hsec  tam  sa^pe 
repeteret  Deus,  si  quis  alius  et  ab  ipso  plane 
diversus  pro  Deo  coli  et  agnosci  posset  ?  Ib- 
idem,  versu  25  ;  In  memetipso  juravi,quiamihi 
curvabitur  omne  genu,  et  jurabit  omnis  lingua. 
Ergo  Deus  ille  est,  cui  omne  genu  curvan- 
dum  ;  nec  alius  quisquam  est,  cui  omne  genu 
flectendum  sit;  hoc  enim  tanquam  sibi  pro- 
prium  illic  asserit  Deus.  Ibidem  46,  9  :  Re- 
cordamini  prioris  seculi,  inquit,  quoniam  ego  sum 
Deus,  et  non  est  uUra  Deus,  nec  est  similis  mei. 
Jeremise  10,  11  :  Dii,  qui  coelum  et  terram  non 
fecerunt,  pereant  de  terra,  et  de  liis  quce  sub 
coelo  sunt  (seu  tollantur  de  terra,  ut  hebraice 
est),  Proinde  qui  non  fecit  coelum  et  terram, 
is  pro  Deo  agnosci  non  potest,  et  quominus 
agnoscatur  vetat  Deus;  atque  aded  nec  Chri- 
stus  ipse  pro  Deo  haberi  potest,  si  non  fecit 
coelum  et  terram. 

Lucae  4,  7,  Christus  Satanam  alloquens,  qui 
se  ab  ipso  adorari  postulaverat :  Scripium  est, 
inquit,  Dominum  Deum  tuum  adorabis,  et  illi 
soli  servies.  Porr6  diabolus  se  pro  Deo  summo 
haberi  nolebat,  sed  tantiim  pro  deo  hujus 
seculi  inferiore,  cui  a  summo  Deo  in  omnia 
terrse  regna  potestas  daia  esset:  Milii  tradita 
sunt,  iiiquit,  et  cui  volo  do  illa.  Ex  quo  tria 
colligimus  :  1"  maximum  hoc  Decalogi  prae- 
ceptum  eiiam  Evangelii  temporibus  vim  suam 
habere.  2°  Nullum  esse  posse  qui  adorari  queat 
praeter  Deum  summum ,  quamvis  illc  suam 
aliunde  potestaiem  ad  Deum  referat.  Chrislus 
enim  diaboluiu  ab  adoratione  submovet,  non 
qiiia  diabolus  est,  sed  quia  Deus  non  est,  qul 
soUis  adorandussit,  et  cui  soli  sit  serviendum. 
5"  Christuin  aut  verum  esse  ac  summum 
Deum,  aut  non  esse  adorandum,  Jam  lum 
enim,  eliam  juxta  Socinianos,  Chrislus  erat 
Deus  :  In  principio  enim  erat  Verbum,  el  \er- 
bum  erat  apud  Deum,  et  Deus  erat  Verbum; 
quod  illi  de  initio  praedicationis  Joannis  Ba- 
ptisise  interpretantur.  At  Christus  solum 
Deum,  qui  Judaeos  allocutus  fuerat,  adoran- 
dum  esse  decernit.  Ergo  aut  ipse  idem  Deus 
est,  aut  non  est  adorandus.  Act.  10,  25,  Cor- 
nelius  centurio  Simonem  Petrum  Apostolum 
ad  se  divinitus  missum  ,  procidens  ad  pedes 
ejus,  adorare  voluit  :  Petrus  verh,  inquit  Lu- 
cas,  elevavit  eum   dicens  :  Surge ,  et   ego  ipse 
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homo  sum.  Ac  proindo,  tcste  Aposlolo,  Iiomi- 
nem  csse,  titulus  esl,  qui  se  solo  adoraiionem 
excludat.  Ergo  aut  Christus  merus  homo  non 
esl ,  aut  non  est  adoralione  prosequendus. 
Aclorum  4,  li,  cadem  senlentia  cst.  Ciim 
enlm  Lycaonii  Paulo  et  Barnaljoe  sacrificare 
vellent  tanquam  diis  :  Hoc  ubi  audiermt  Apo- 
stoH,  inquit  idem,....  conscissis  tunicis  suis  exi- 
tienint  in  turbas,  clamantes  et  dicentes :  Yiri, 
quid  Imc  facitis?  et  nos  mortales  sumus,  similes 
vobis  liomines.  Igilur  hominihus  nou  possunt 
divini  honores  legiiime  exliiberi.  Apocal.  19, 
10,  cum  Joanni  apparuisset  Angolus  :  Et  ce- 
cidi,  inqult^  ante  pedes  ejus,.ut  adorarem  eum. 
Et  dicit  milii:Vide  ne  feceris;  conservus  tuus 
sum,  et  fratrum  tuorum  liabentium  teslimonium 
Jesu.  Deum  adora.  Ergo  etiam  tum  solus  Deus 
adorandus  erat ;  et  quo  quis  servus  est  Dei, 
id  est,  creatura,  eo  ipso  adoratione  affici  non 
potest. 

Nec  dicant  Sociniani  tot  Scripturae  testimo- 
niis  idola  lanlum  excludi  aut  deos  falsos  a 
vero  alienos,  non  vero  quemlibet  alium  a  Deo 
summo,  saltem  ipsi  conjunclum  aut,  ut  lo- 
quunlur,  subordinalum,  autislud  prseceptum 
de  uno  suramo  Deo  adorando  perlinuisse 
duntaxat  ad  Mosaicse  legis  tempus,  quo  nullus 
Deus  inferior  a  summo  eonstitutus  fuerat; 
non  vero  spectare  ad  legis  evangelicae  tem- 
pora,  cum  praeter  unum  Deum  alius  proponi- 
tur  adorandus,  nempe  Christus,  in  inferiorem 
Deum  a  summo  evectus.  Ilaic  enim  vana  effu- 
gia  jam  praichisa  sunt.  Ac  primum  quidem, 
quod  sola  niniirum  idola  excludanlur.  1**  Enim 
Deus  Exodi  '20,  2,  non  tanliim  deos  exlra- 
neos,  sed  etiam  quosvis  a  se  distinctos  sul)- 
movet.  2"  ////  soli  servies,  verba  sunt  quibus 
alius  quivis  excludalur.  3°  Juxta  Isaiam  cap. 
2,  solus  Dominus  lioc  honore  supremo  affici 
polest;  si  solu?,  ergo  nullus  cnm  eo  aut  prae- 
ter  eum.  Sic  porro  eliam  alibi  passim  loquitur 
Propheia.  4"  A  Jereniia  excluditur  quicumque 
non  fecerit  coelum  et  terram,  quod  omnes, 
nullo  exceplo  praeler  Deum  mundi  condito- 
rem  ,  complectitur.  5"  Apostolus  in  Aciis  et 
Angelus  in  Apocalypsi  tale  discrinjcn  non 
admittunt.  Ergo.  —  Secunduni  vero ,  quod 
quiiibet  alius  etiam  suliordinaius  deus  non 
submoveatur,  iisdem  momentis  rctunditur. 
Imo,  quo  tjuis  subordinatus  sit ,  eo  ipso  ado- 
rationem ,  qui  supremus  est  honor,  non  ad- 
miltit.  —  Tertium,  qu6d  lex  ista  ad  Evangelii 
iemi)ora  non  spectet,  apcrtc  falsum  est.  1" 
Enini  PropheUe  de  novissimis  Evangelii  tcm- 
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2**  Chrisius  ipse  in 


poribus  verha  faciunt 

Evangclio  ,  Aposioli  in  Actis,  et  Angelus  in 

Apocalypsi  indicant,  eliam  inlegenova,  huic 

prsccepto  vira  suam  conslare.  5"  Lex  ista  na- 

luralis  est  et  perpetua ,  quae  semper  viguit  et 

vigebit. 

Nec  addas  Deura  posse  creaturse  suos  ho- 
nores  attrihuere.  Nam  Deus  se  ipsura  negare 
non  potest.  Itaque,  cura  fieri  nequeat,  ut  qui 
Deus  natura  sua  non  est,  is  Deus  fiat ,  pariter 
fieri  non  polest,  ut  qui  Deus  natura  sua  non 
est,  is  adoratione,  hoc  esl,  suramo  honore  di- 
vinitatis  proprio ,  afficiatur;  honorera  enira 
dignitas  et  excellentia  raetitur.  Ciira  ergo 
Deus  creaturara  quamlibet  infinito  intervallo 
semper  superet,  quantimivisexcelIentem,non 
potest  non  habere  semper  honores  sibi  pro- 
prios,  qui  cum  aliis  non  communicentur. 
Quapropter  solus  Deus  est  adorandus.  Jam 
vero  Christus  est  adorandus.  Joan.  5,  22  : 
Omne  judicium  dedit  Filio  (Pater)  ut  omnes  ho- 
norificent  Filium,  sicut  lionorificant  Palrem.  At 
Pater  suprerao  honore  afficiendus  est.  Ergo. 
Rom.  14,  H,  Paulus  ad  Christum  refert,  quod 
de  se  dixit  Deus  apud  Isaiam  cap.  45,  v.  23, 
sibi  curvandura  esse  omne  genu  :  Omnes,  in- 
quit  Apostolus,  stabimus  ante  tribunalChristi; 
scriptum  est  enini :  Yivo  ego ,  dicit  Dominus, 
quia  milii  flectetur  omne  genu,  et  omnis  lingua 
confitebitur  Deo.  Proinde  quod  apud  Isaiara 
scriptura  est  de  Deo,  illud  de  Christo  intelli- 
gendum  est.  Quod  cum  ila  sit,  Christus  est 
ille  Deus,  qui  apud  Isaiam  loquebatur,  et  eo- 
dem  est  honore  prosequendus.  Philip.  2,  8 , 
idem  Apostolus  de  Christo  :  Humiliavit  semet- 
ipsum,  inquit,  factus  obediens  usque  ad  mortem, 
mortem  autem  crucis ,  propter  quod  et  Deus 
exaltavit  illum ,  et  donavit  illi  nomen,  quod  est 
super  omne  nomen,  ut  in  nominejesu  omne  genu 
flectalur,  ccelestium ,  lerrestrium  et  infernorum. 
Qua  loquendi  ratione  adoratio  exprimitur.  Ad 
Hebr.  1,  6,  de  Patre  Beterno  loquens,  Et  citm 
ileriim,  inquit,  introducit  primogenitum  in  or- 
hem  terrce,  dicit :  Et  adorent  eum  omnes  Angeli 
Dei.  Qui  quidem  locus  ex  Psalmo  96  ,  8,  de- 
ductus  est,  ubi  David  de  Israelitarum  Deo 
verba  faciens :  Adorate  eum,  inquit,  omnes 
Angeli  ejus.  Ex  quo  duo  consequuntur  :  pri- 
mura  est,  de  propric  dicla  ac  suprema  adora- 
tione  sermonem  hic  haberl ;  alterum  esl,  Chri- 
stum  hunc  esse  Israelitarum  Deum ;  alioqui 
Paulus  hic,  ut  et  supra,  ad  Rom.  14,  11,  fal- 
sum  diceret  et  male  ratiocinaretur,  illa  de 
Christo  scripta  esse  affirmans  (luw  dc  solo  Dco 
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scrjpta  sunt,  et  quae  Dei  propria  sunt  ad  Cliri- 
sium  transferens. 

Denique  Sociniani  Ipsi  confitentur  Cliri- 
stum  esse  reipsa  adorandum.  Ergo  Christus 
est  Deus. 

//.  Ex  fide.  —  Hominibus  quidem  credere 
possumus  ciim  nenipe  his  loquentibus  fidem 
habemus;  sed  in  Deum  solum  credimus  (1), 
quia  nerope  Deus  est  sola  prima  ac  summa 
veritas.  Hinc  illa  virtus  dicitur  theologica, 
qu6d  circa  Deum  proxime  versetur;  hinc  in 
Symbolo  credere  quidem  nos  profilemur  in 
Deum  Patrem  et  Cliristum  et  Spiritum  san- 
ctura ;  sed  non  in  Ecclesiam,  etc.  Porro,  ut  in 
Deum  credimus,  sic  credere  oportet  in  Chri- 
Stum.  Joan.  14,  21  :  Creditis  in  Deum,  inquit 
ipse  Cbristus,  et  in  me  credile.  Imo  Chrislus 
fidei  auctor  etconsummator  nominaiur,  Hebr. 
12,  2  :  Aspicientes,  inquit,  in  auctorem  fidei  et 
consummatoreni  Jesum.  Ergo  Chrislus  est  Deus. 

Nec  reponas  Exodi  14,  31,  dici  Israelitas 
credidisse  in  Deum  et  in  Moysen;  alque  adeo 
posse  credi  in  creaturam ,  non  miniis  quam 
in  Deura.  Non  enim  dicuntur  credidisse  in 
Deum  et  in  Moysen ,  sed  Domino  et  Moysi. 
Quamvis  enim  hebraicse  voces  possint  in 
utrumque  sensum  accipi,  postremus  tamen 
locum  ibi  solus  habere  potest ;  quod  res  ipsa 
arguit,  et  inierpretes  indicanl.  Septuaginta 
enim  el  Vulgatus,  Domino  et  Moysi,  reddide- 
runt. 

///.  Ex  spe.  —  Spes  in  solo  Deo  pariter 
collocanda  est :  quippe  qui  unus  sit  eoruin 
bonorum  ,  qu?e  expeclamus ,  auclor.  Hinc 
David  Psal.  61,  8  :  Spes  mea  in  Deo  est.  Psal. 
90,  9 :  Tu  es,  Domine,  spes  mea,  etc.  Jereniias 
autem,  aut  poliiis  apiid  Jeremiam  Deus  :  Ma- 
ledictus  /fomo,  inquit,  quiconfidit  in  liomine.  At 
in  Christura  speramus,  et  in  ipso  jnre  confi- 
dimus, quodinfinita  loca  Scripluraeoslendiint. 
Unum  adduxisse  sat  erit  ex  Epislola  1  ad  Ti- 
mot.  1,  1,  ubi  gentium  doclor :  Paulus  apo- 
stolusJesu  Cliristi,  inqiiit,  secMnr/Mm  imperium 
Dei  Satvatoris  nostri,  et  ChristiJesuspeinostrce. 
ErgoChrislus  merus  homo  non  est,sed  Deus. 

IV.  Ex  cltaritate.  —  Proprius  Dei  cullus  in 

charilale  positus  est,  qua  eum  toto  ex  corde 

diligimus  propter  se  et  alia  propter  eum.  At 

quomodo  diligere  Deum  debemus,  sic  et  Chri- 

stum ;  et  sicut  una  eademque  charitas  est,  ita 

(1)  «  Plus  est,  ait  S.  Augustinus,  in  psal- 
mum  77,  credere  in  Deura ,  quura  credere 
Deo  :  nara  et  honiini  cuilibet  pleriimque  cre- 
dendum  est,  quamvis  in  eum  non  sit  creden- 
tlum. »  (Ed.) 
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idem  quoque  est  fructus.  Si  quis  dili(jit  me , 
inquit  Christus  Joan.  14,  23,  sermonem  meum 
servalnl,  et  Pater  meus  dilicjet  eum,  et  ad  eum 
veiiiemus,  et  mansionem  apud  eum  faciemus.  Illic 
enira  Christus  de  se  ut  de  Patre  ex  sequo  lo- 
quitur.  Proinde  non  miniis  est  Deus  quam 
Paler. 

V.  Ex  invocatione.  —  Quamvis  caiholica 
fides  doceat  sanctos  invocandos  esse,  attamen 
certum  est  Deum  solura  invocari  posse  ut 
gratise  auctorem.  De  hiijusmodi  vero  invoca- 
tione  loquitur  Joel  cap.  2,  32,  ciim  ait :  Omnis 
qui  invocaverit  nomen  Domini,  salvus  eril.  At- 
qui  hoc  ipsum  Apostolus  Paulus  de  Christo 
scriptum  esse  definit  ad  Rora.  10  :  Si  confi- 
tearis,  inquit,  in  ore  tuo  Dominum  Jesum,  et 
in  corde  tuo  credideris  ,  salvus  eris.  Corde  enim 
creditur  adjnstitiam ,  ore  autem  confessio  fit  ad 
salulem;  dicit  enim  Scriptura  :  Omnis  qui  credit 

in  iltumnon  confundetur Omnis  enim  qui  in- 

vocaverit  nomen  Domini  salvus  erit.  Quomodb 
ergo  invocahunt  in  quem  non  crediderunt?  Ergo. 

Oiijectiones  ex  Scripturis.  —  Qiiae  e  Scriplu- 
ris  adversiis  Chrisli  divinitatem  et  cum  Palre 
aeternoconsubstanlialilatemmomentadoprorai 
possunt,  ea  Crellius  prae  cajteris  fuse  prose- 
cutus  est  in  suis  de  uno  Deo  Patre  libris.  Hsec 
autera  duplicis  generis  sunt :  alia  enim  aflerf, 
quibus  probet  solum  Pairem  esse  Deura;  alia 
quibus  evincat  Christum  nalura  divina  non 
esse  prceditum. 

Objicit  itaque  1° :  Si  solus  Pater  in  Scri- 
piuris  dicitur  esse  Deus,  Chrislus  profecld 
nonestDeus,  siquidem  non  est  Paler.  Aiqui 
Paier  solus  in  Scripturis  ssepe  staluitur  esse 
Deus.  —  Respondeo  1"  :  Ad  raajorem  distin- 
giio  :  Si  solus  Paier  diciiur  esse  Deus  per  ex- 
clusionera  Filii  et  Spiritus  sancli,  qui  con- 
junctse  Patri  personae  sunt  et  ejusdem  cum 
ipso  naiurse,  concedo ;  si  solus  ita  appellatur 
per  exclusioiiem  duntaxat  falsorum  numinum, 
quse  in  toio  orbe  passim  colebanlur ,  nego. 
Dalo  igitur,  non  concesso,  quod  in  Scripturis 
alicubi  solus  Pater  diciiur  esse  Deus,  viden- 
dum  adhuc  superest,  an  vox  illa  ,  solus,  adhi- 
beatur  ad  excludendum  Filium  et  Spiritum 
sanctum,  an  vero  ad  excludenda  solummodd 
falsailla  numina,  quibus  vulgoDeus  opponitur, 
et  a  quibus  ubique  sejungitur.  Vox  enira  illa 
sotus,  aliaeque  similes  non  omnimodam  semper 
exclusiouem  secura  important,  et  ciim  de 
quopiam  in  Scripturis  dicunlur,  non  continuo 
submovent  qucmlibet  aJ)  eo  distincium,  etiam 
ipsi  adhaerentera ,  conjunctum  aut ,  ut  ita  lo- 
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quar,  subordinatum,  sed  frequenter  ajienos 
tantum,  ac  plane  ab  ipso  divisos,  aut  certos 
duniaxat ,  de  quibus  ibi  agiiur,  aut  qui  satis 
exsubjecto  arguraeulo  intelliguntur. 

Ciun  autem  plurima  id  genus  exempla  ad- 
duci  queant ,  pauca  dunlaxat  aiTeremus.  Ge- 
nesisi%  38,  Jacob  de  Benjamin  loquens,  quem 
fratres  in  yEgyptum  secuni  abducere  volebant : 
Non  descendet ,  iiiquit,  fdius  meus  vobiscum, 
frater  ejus  (Josepli)  mortuus  cst^  et  ipse  solus 
remansit,  non   quod  solus  ipse  e  fdiis  Jacob 
remansisset,  mulli  enini  adbuc  supererant; 
sed  quod  solus  e  fdiis  Racliel  remansisset.  1 
Macb.,  10,  70,  Apollonius  Coeiesyriae  prafectus 
Jonaibanem ,  Judse  Macbabaei  fratrem,  allo- 
quens  :  Tu  solus,  inquit,  resistis  nobis  (graece 
adbuc  expressiuS[Ac,vwTaTo«,  svlissimus),  nec  ta- 
men  propterea  excluduntur  Jonaihs  fratreset 
milites  ipsi  adjuncti,  sed  tanliim  reliqui  Judaei. 
Mattli.  U,  27  :  Nemo  novit  Filium  nisi  Pater, 
neque  Patrem   quis  novit  nisi  Filius.  An  ided 
Pater  se  ipsum  non   novit  ?  An  ideo  Filius 
seipsum  a  sui  cognitione  exclusit?  Luc.  9, 
3G,   post  descriptam  Cbrisli  coram  Moyse  et 
Eiia  ,  Petro  ,  Jacobo  ,  ei  Joaniie  transfigura- 
tionem  :  Dum  jieret  vox ,  inquit,  imentus  est 
Jesus  solus.  An  ergo  plane  solus  eral?  An  non 
et  ires  Apostuli  aderanl?  inio  vero;  sed  ex- 
cluduntur  Moyses  el  Elias  duntaxat,  qui  ciini 
priiis  adfuissent,   tunc  evanuerant.    Ibidem 
10,  40,  Martba  de  Maria  sorore  conquerens  : 
Domine,  non  est  tibi  curce ,  qubd  soror  niea  re- 
liquil  rne  sulam  ministrare.  Solam  vero  dixit , 
non  ut  excluderet  servos  et  ancillas,  sed  ut 
excluderet  sororem  suam.  Actorum  4,  12,  Pe- 
trus  de  Cbristo  verba  faciens  :  Non  est,  in- 
quit,  in  alio  aliquo  salus.  An  Pater  excludilur? 
nequaquam  profecto. 

Sed  duo  sunt  praesertim  loca  ad  propositum 
nostrum  acconimodata.  Joannis  lt>,  52,Cbri- 

slus  discipulis:  Ecce  venithora  ,  inquit,  ut 

me  solum  relinquatis;et  non  sum  solus,  quia  Pa- 
ter  mecum  est.  Itaque  futurus  erat  solus  et  non 
solus  ;  solus,  babita  ratione  discipulorum  qui 
Ipsum  erant  relicturi ;  non  solus  ,  habita  ra- 
lione  Patris  ,  qui  cum  eo  semper  futurus 
eral.  Quidni  ergo  dici  posset  solus  Pater  eadem 
ratione  Deus ,  solus  nempe  habita  ratione 
falsorum  numinum;  non  solus,  habita  ra- 
tione  Filii  et  Spiritus  sancti  ? 

Deut.  32,  12,  Moyses  de  populo  Israelitico 
sermonem  habens  :  Dominus  solus  dux  ejus  fuit. 
An  ideo  excluditur  Moyses?  An  Angelus  ille 
qui  huic  genil  praefectus  erat?  Id  certe  noa 


concedent  adversarii.  Quinam  ergo  excludun- 
tur?  Dii  extranei.  Unde  statim  subditur  inter- 
preiaiionis  gratia  :  Et  non  erat  cum  eo  Deus 
alienus.  Hic  itaque  Dominus  solus  appellalur 
per  exclusionem  extraneorum  numinum,  non 
per  exclusionem  aliorum  quorumcumque  sibi 
conjunctorum.  Quidni  itaque  idem  affirmarl 
posset  de  his  locis,  in  quibus  solus  Paler  Deu9 
dici  viderelur? 

Respondi;o  2°  :  Nego  minorem ,  quse  sane 
falsa  est ,  nec  vera  esse  posset,  quin  Sociniana 
de  Cbrislo   doctrina  simul  everteretur.  Ac 
prinio    quidera   falsa   est;   praeterquamquod 
enim  nullus  ejusmodi  e  Scriptura  locus  afferri 
potcst,  Cbrisius,  ut  supra  demonstravimus, 
non  tantiim  Deus  esse  dicitur,  sed   etiam 
verus  Deus.  Proinde  solus  Pater  non  potcst 
esseDeus,  nisi  Scriptura  secum  ipsa  pugnet; 
quod  nemo  pius  agnoverit.  Deinde  ver6  So- 
ciniani  ipsi  confitentur  Christum  esse  Deum , 
et  quidem  verum.  Socinus  In  responsione  ad 
quatuor  priora  capita  Wielvi :  «  Aperte  falsis- 
« simum    est,   inquit,   nos   palam   aflirmare 
«  Christum  non  esse  verum  Deum ;  imo  con- 
« irarium  publice  profiiemur ;  et  in  nostris 
( lan)  latina  quam  polonica  lingua  non  paucis 
«  editis  scripiis  Cbristum  verum  esse  Deum 
«  asserimus.  »    Smalcius   in    responsione   ad 
secundam    partem    refulationis     Smiglecii, 
cap.  5  :   «   Cbristus,   inquit,  Deus  noster  et 
f  Deus  verus  summo  jure  appellandus  est,  et 
«  reipsa  est.  »  Quod  si  ita  esi ,  non  igitur  solus 
Pater  est  verus  Deus';  proinde  bac  in  parte 
non  tanlum  cum  Scriptura,  sed  etiam  secum 
ipsi  pugnant  Sociniani,  diim  asserere  conan- 
tur  solum  Patrem  esse  verum  Deum. 

Instat  1"  ;  Joan.  17  ,  5  ,  sic  loquilur  Chri- 
Stus  :  Hwc  est  vita  wterna  ut  ccgnoscant  te  (  6 
Paier)  solnm  Deum  verum,  et  qiiem  misisti 
Jesum  Cltristum.  Ibi  de  Palre  pronuntialur 
quod  solus  sit  verus  Deus.  Ergo.  Ea  enim  vis 
est  vocis  hnjus  solus ,  ut  ab  ejus  qui  iribuilur 
tituli  conimunione  quemlibet  submoveat, 
praeter  eum  ,  cui  titnlus  idem  adscribilur.  — 
Respondeo  1'',  et  in  adversarios  relorqueo 
argumentum.  Si  enim  solus  Pater  sit  verus 
Deus,  quomodo  ipsi  Christum  esse  verum 
Deum  praedicant?  Si  enim  ea  vis  sit  hujus  vo- 
ci&  solus,  ul  quendibet  submoveat,  qui  non 
sit  Pater,  ciim  Christus  non  sit  Pater ,  idem 
nonpotest  esse  verus  Deus;  quod  tamen  illi 
profitentur.  —  Respondeo  2" ,  et  alia  ration 
rursiis  argumentum  retorqueo.  Nempe  ex  eo 
loco  patet  unicum  esse  verum  Deum,  qui  sit 
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Paier.  Iiaque  aut  Filius  non  verus  est  Deus, 
aut  idem  est  cum  Patre  Deus.  Atqui  ex 
Scripiura  et  adversariorum  confessione  con- 
stai  Christum  esse  verum  Deum.  Ergo.  — 
Respondeo  5"  posse  non  incomraode  ita  exponi 
hanc  sentenliam  :  Ut  cognoscant  te ,  el  quem 
vmisti  Jesutn  Cliristum ,  esse  solum  Deum  ve- 
rum.  Nec  enim  insolens  est  in  Scripiuris ,  ut 
una  res  de  duobus  sinuii  prsedicetur,  el  ialcr 
uirumque  tamen  inlerjiciaiur ;  v.  g. ,  1  Joan. 
3,  10  :  Omnis  qui  non  estjustus,  non  est  ex  Deo, 
et  qui  nondiligit  fratrem  suum.  Sic  et  Act.  26, 
22  ;  ct  Apoc.  21 ,  22.  Ita  locum  hunc  inter- 
pretaiur  INovatianus  de  Trinitaie,  cap.  24, 
etS.  Augustinus  lib.  6  de  Trin.  c.  9.  —  Res- 
pondeo  4"  distinguendo  antecedens  :  de  Patre 
pronuntiatur  ,  qu6d  sit  solus  Deus  verus ,  id 
est,  quod  sit  ilie  Deus,  qui  est  solus  verus, 
concedo ;  id  est,  quod  solus  ipse,  seclusa  qua- 
libet  alia  persona,  sit  verus  Deus,  nego. 
Equidem  primu  fronte  verba  Christi ,  prout 
laiine  leguntur ,  ambigua  apparent,  et  vox  illa 
solus,  nisi  penilus  introspicias  ,  ex  sequo  ad 
pronomen  te,  quod  in  ista  proposilione  instar 
subjecti  est ,  et  ad  nomen  adjectivum  verum  , 
quod  instar  prsedicati  est ,  videtur  posse  re- 
ferri.  Jam  vero  pro  varia  isla  conjunciione 
diversum  omnino  sensum  eiFicit.  Si  enim 
conneciatur  cum  pronomine,  <e,  quo  Pater 
exprimilur ,  is  exsurgit  nobis  sensiis  adversus : 
Ut  cognoscant  te ,  qui  solus  es  venis  Deus ;  si 
autem  cum  nomine  adjeclivo,  verum,  aut 
cum  his  verbis,  verum  Deum,  is  conlra  sensus 
eiilorescit  ;  Ut  cognoscant  te ,  qui  es  ille  Deus, 
qui  solus  est  verus  Deus.  Quae  quidem  duo  mul- 
tiim  discrepant :  primum  enim  videretur  Fi- 
lium  a  vera  divinitate  excludere,  alterum  non 
itera.  Si  enim  solus  Paler  est  verus  Deus, 
non  potest  Fihus  simul  esse  verus  Deus,  ciim 
Pater  nou  sit.  At  si  Patcr  sit  ille  Deus  qui  so- 
lus  est  verus  Deus,  non  coniinud  ac  neces- 
sario  consequens  est  ut  Filius  non  sit  ille  qui 
solus  est  veros  Deus;  aliud  enim  est  Patrem 
solum  esse  divinitate  pr^ditum ,  aliud  esse 
prsediium  ea  divinitate  quse  sola  vera  sit.  Sic 
ciim  romanus  imperator  propler  intestina 
beila  aliquem  in  supremse  auctoritatis  socie- 
tatem  adsciscebat ,  quem  perduellibus  regium 
nomen  afTectanlibus  opponeret,  ut  non  semel 
factum  est ,  si  de  legitima  auctoritate  in  pu- 
blicis  aut  privatis  colloquiis  conlroversia  in- 
cidisset,  polerat  sane  quis,  de  illo  in  com- 
munionem  imperii  vocato  loquens,  aifirmare 
eum  esse  praediium  ea  polestate ,  quae  sola 
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legilima  foret;  alios  verd  qni  rebellaverant 
nullum  habere  jus  imperandi.  Nec  lamen  pos- 
set  dici  soliis  habere  hanc  polestalem.  Iia,  si 
quis  dispulet  qua  ex  parte  jus  belli  legitimum 
foret,  ciim  Ponipeius  et  plerique  senatores  ac 
reipublicae  principes  viri  dimicabant  advcrsiis 
Caesarem  ,  recte  definire  potest ,  Pompeium 
habuisse  jus  illud  quod  solum  legitimum  es- 
set;  nec  tamen  ided  Pompeius  solus  illud 
habuerit,  quandoquidem  illud  ipsi  foret  cum 
aliis  earumdem  partium  romanis  commune. 
Uno  verbo  omnes  praeter  Socinianos  Chri- 
stiani  confitentiir  Patrem  illum  esse  Deum , 
qui  soiiis  est  verus  Deiis;  neque  tamen  ided 
excludunt  Filium ;  imo  prsedicant  Christum 
qnoque  eum  esse  eumdem  verum  Deum. 
Quoclrca  dispiciendum  est  an  vox  illa  ,  solus, 
in  pronomen ,  te,an  in  nomen  adjeciivum  , 
verum,  cadat.  Nos  autein  hoc  postremum  con- 
tendimus ;  atqiie  adeo  in  oratione  Christi, 
proposilionem  esse  complexam,  ut  logici  lo- 
quuntur,  ciijus  quidem  subjectum  sit  simplex, 
nempe  pronomen  te ,  praedicatura  vero  com- 
positum  ,  scilicet  solum  verum  Deum,  quod  in 
aliam  rursiis  proposilionem  resolvi  possit  ac 
debeat,  hoc  modo  ;  Ut  cognoscant  te  esse  illutn 
Deum,  qui  solus  verus  est. 

Ut  autem  ita  siatuamus  ,  multa  nos  addu- 
cunt.  Primum  peiiiur  ex  contexiu  graeco,  sic 
enim  hubel :  2s  tov  [aovsv  aXnQivbv  ©esv ,  hoc  est, 
te  illum  solum  Deum  verum.  Ut  autem  norunt 
omnes,  articulus  ille  inlerposilus,  pronomen 
te ,  quod  antecedit,  segregat  ab  omnibus  con- 
sequentibus,  quse  in  uniim  idemque  praedica- 
tum  simul  includit;  adeo  ut ,  si  quis  enuclea- 
tiiis  sentenliam  hanc  evolvere  velit ,  nullum 
alium  exverbis  ipsis  sensum  exsculpere  qiieat 
prseter  istum  quemassignamus  :  Ut  cognoscant 
te  esse  illum  Deum ,  qui  solus  verus  est  Deus. 

Elvero  rei  ipsius  evidentia  coacti  adversarii 
hanc  esse  legitimam  orationis  constructionem 
non  dissirnulant :  «  Noii  ost ,  inquit  hic  Crtl- 
(  lius,  quod  quis  putet  nos  vocem  solius  cum 
i  praecedente  vocula ,  te,  si  construciionem 
4  grammaiicam  spectes ,  connectendam  cen- 
«  sere.  Nam  articulus  obstat ,  voci  (aov&v  prae- 
j  fixus.  »  Idem  ingenue  fateiur  Socinus  epist. 

ad  Radecium  2  :  «  Mihi  videlur  ,  inquit, 

i  verba  illa,  illum  solum  verum  Deum, le- 

«  genda,....  ut  perinde  sit  ac  si  dictum  fuis- 
«  set  :  Qui  es  ille  solus  verus  Deus ;  non  autem, 
<  ut  Theodoro  Bezae  placet ,  solum  esse  verum 
(  Deum.  > 

SecunAum  deduo'  »r  ex  aliis  Scripturae  lo- 
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cis.  Si  enim  vox  illa  solus  referaiur  ad  Pa- 
trem,  Filius  non  poierii  esse  verus  Deus. 
Alqui  Joannes ,  ul  in  Evangelio  dixerat  Pa- 
irem  esse  vitam  aeiernam  et  solum  Deum  ve- 
runi ,  ita  Epist.  1  ,  cap.  5,  v.  20  ,  aflirniat 
Clirisium  esse  vcrum  Deum  ei  viiam  ?eter- 
nam  :  Hic  est  verus  Deus,  inquil,  et  viia 
oclerna. 

Terlium ,  qnod  si  illa  vox  ad  Patrem  spe- 
ctet,  viia  aelerna  in  eo  posita  fiitura  sit,  ut 
Pater  solus  esse  verus  Deus  agnoscatur.  Pro- 
inde  a  salute  aeterna  ejfciderint  quicumqueab 
Apostolorum  sevo  fuerunt,  qui  Chrislum  ut 
verura  Deum  una  cum  Patre  coluere.  Quin  eo 
etiam  liet,  ut  nullus  e  Cliristianis  vitam  setcr- 
nam  consecutus  unquam  fuerit,  aul  etiamniim 
consequalur.  Nullus  enim  unquam  fuit,  qui 
Clirislum  pro  Deo ,  saltem  inter  Catliolicos, 
non  lialmerit;  nullus  luic  retale  est,  qui  non 
liabeat ,  eiiam  inler  bserelicos.  Atqui  id  nemo 
admitiat;  multo  autem  nuniis  Sociniani  ;  imo 
vero ,  ciim  Malthseus  Radecius  ex  hoc  loco 
colligere  vellet,  jam  ab  Apostolorum  setate 
i[tsum  christian?e  religionis  fundamentum 
eversum  fuisse,  quia  aprirais  usque  tempori- 
bus  Chrislus  ut  verus  Deus  agnitus  est  una 
cum  Palre  ,  Socinus  epist.  mox  laudata  ipsum 
arguit.  Sed  ut  telum  hoc  vitaret ,  eo  confugit 
ut  candide  faleretur  vocem  illam  solum  ,  non 
quidem  cum  pronomine  te ,  sed  cum  nomice 
verum,  esse  conjungendam.  Hoc  autem  posito, 
nulla  est  diflicultas ,  quam  inde  facessere  nol)is 
Sociniani  possint. 

Tres  ergo  errores  his  verbis  confodiunlur. 
Pri(nus  est  genlilium  ,  qui  verum  Deum  non 
venerabantur ,  sed  falsa  numina,  Jovem  , 
Neptunimi,  eic.  Secundus  Cerinihianorum  , 
qui  Jesum  Dominum  nec  pro  Deo ,  nec  pro 
Cliristo  agnoscebant.  Tertius  Socinianorum, 
qui  plures  veros  Deos  admittunt ,  Patrem  vi- 
delicet,  et  Christum  tota  natura  sua  a  Patre 
diversum. 

Instat  2"  :  Perinde  est  si  quis  dicat :  Chri- 
stus  solus  de  Virfjine  natus  est ,  aut  Cliristus  est 
ille  qui  sotns  e  Virgine  natus  est.  Ergo  pariler 
idem  sonant  h«  duse  propositiones  :  Pater  so- 
lus  est  verus  Deus ,  et,  Paler  est  ille  Deus,  qui 
solus  verus  est.  —  Distinguo  antecedens  :  Per- 
inde  est  ratione  materire  et  peraccidens, 
concedo  ;  per  seet  ratione  formae,  nego.  Per- 
inde  ergo  est  si  quis  dicat :  Clirislus  sotus  de 
Vircjine  natus  est ,  aut  dicat  :  Christus  est  ille 
(jui  soliis  ex  Virgine  tiatus  est,  perinde,  inquam, 
est  ratlone  raateriae  et  per  accidens ,  quia  vi- 


delicet  praedicatum  non  laiius  patet  quam 
subjecium  ;  at  per  se  tamen  et  raiione  forroae 
non  idem  est.  Nam  si ,  v,  g. ,  eodem  virgineo 
parlu  Maria  duos  filios  edidisset ,  posset  qui- 
dem  dici  Chrisius  eo  parlu  ediius,  qui  solus 
virgineus  fuit;  at  non  posset  dici  solus  eo 
fuisse  editus,  quia  partus  fuisset  utrique 
communis.  At  communis  est  divinitas.  Ergo. 

InsiatS'*  :  Chrislus  ibi  distinguitur  ab  eo  qui 
dicitur  solus  verus  Deus,  Ergo  ipse  non  est  verus 
Deus.  —  Distinguo  antecedens  :  Distinguilur 
quateniis  homo  et  Chrislus,  esto;  omni  ex 
parte,  nego. 

Oltjicit  2° :  1  Cor.  8,  4,  sic  loquitur  Paulus  : 
De  escis  autem,  quce  idolis  immolanlur,  scimus 
quia  niliit  est  idolum  in  mundo,  et  quod  nullus  est 
Deus  nisi  unus.  Nam  etsi  sunt  qui  dicanlur  dii, 
sive  in  coelo,  sive  in  terra  {si  quidem  sunt  dii  multi 
et  domini  mutti),  nobis  tamen  unus  Deus  Pater,  ex 

quo  omnia et  unus  Dominus  Jesus  Clirislus, 

per  quem  omnia.  Ibi  unus  esse  Deus  definitur. 
Hic  autem  Pater  dicitur.  Ergo  unus  Pater  est 
Deus.  —  Respondeo  1",  et  in  adversarios  ar- 
gumentum  retorqueo  :  Ex  Aposlolo  unus  est 
tantiim  Deus.  Ergo  Apostolo  aperle  repugnant 
Sociniani,  qui  plures  deos  in  chrislianam  reli- 
gionem  invehunt.  —  Respondeo  2°  :  Distinguo 
antecedens  :  Hic  unus  Deus  diciiur  Pater  per 
quamdam  appropriationem,  concedo;  per  ex- 
clusionem,  suhdistinguo  :  Per  exclusionem  fal- 
sorum  numinum,  de  quibus  agebatur,  con- 
cedo ;  per  exclusionem  Filii  ac  Spiritus  sancii, 
nego.  Appropriatio  est,  ciim  nomen  toti  Trini- 
lati  commune  cuipiam  personre  peculiariter 
cerlis  de  causis  Iribuitur;  sic  Patri  omnipo- 
tenlia  adscribitur,  quod  lotius  sit  fons  divini- 
tatis ;  Filio  sapieniia,  quod  sit  Verbum  Dei  et 
ex  intellectu  procedat;  et  Spiritui  sancto  boni- 
tas,  misericordia,  aliaque  id  genus,  quia  per 
amorem  producitur.  Ejusmodi  autem  _appro- 
priatio  in  Scripturis  frequentissima  est.  Porr6 
hic  est  admiltenda.  1"  Enim  ita  Pater  dicitur 
esse  unus  ille  Deus,  quomodd  Christus  ibidem 
dicitur  esse  unus  Dominus.  Atqui,  ciim  Chri- 
stus  vocatur  unus  Dominus,  id  fit  per  appro- 
priationem  quamdam,  non  per  exclusionem 
Patris;  alias  Pater  non  esset  Dominus.  Ergo 
nec  Pater  dictus  fuerat  unus  ilte  Deus  per  ex- 
clusionem  Filii.  2°  Ex  argumento  ipso  satis 
llquet  Apostolum  nonnisi  falsa  numina,  de 
quibus  ex  professo  sernionem  habebat,  exclu- 
dere  voluisse.  0»  Quia  si  Pater  diceretur  Deus 
per  exdusionem  Filii,  jara  Filius  non  posset 
haberi  pro  Deo.  At  Deus  ubique  in  Scripturis 
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esse  dermitur,  et  Deus  a  Socinianis  agnoscitur. 
4"  ScripUir«  illud  in  more  habenl  ut  unaTri- 
nitalis  persona  nominaia  alias  simul  intelligi 
velint,  sic  Act.  4,  10,  Petrus  de  claudo  ([iiem 
sanaverat   loquens  :  In   nomine  Domini  noslri 

Jesu  Chmti  ISazareni ille  adstat  coramvobis 

sanus.  An  Pater  excludilur  ?  Actorum  16,ciim 
custos  carceris  a  Paulo  et  Barnal)a  qusesiisset 
quid  sibi  faciendum  foret  ut  salutem  adipisce- 
retur,  illi  dixerunt  versu  31  :  Crede  in  Domi- 
num  Jesum.  An  idcirco  negatur  fidei  in  Deum 
Patrera  necessitas  ?  5°  Denique  majores  nostri 
ila  exponendum  hunc  iocum  jam  a  primis  se- 
culis  docuerunt.  Sic  v.  g.  TerLullianus  contra 

Praxeam  cap.  18 :  «  Igilur  unus  Deus  Pater: 

«quod  ipse  inferens,  non  Filium  negat,  sed 

I  alium  Deum Denique  inspice  sequentia 

«hujusmodi    pronunliaiionum ,    el  invenies 

I  fere  ad  idolorum  factitatores  atque  cultores 

i  definitionem  earum  pertinere,  ut  muliitudi- 

t  nem  falsorum  deorum  unio  divinitatis  expel- 

I  lat,  habens  tamen  Filium, »  etc.  Ibidem,  cap. 

13,  postquam  probaverat  Patrem  esse  Deum, 

ei  Fiiium  Deum  quoque  esse,  animadvertit, 

licet  uterque  sit  Deus  et  ita  vocari  possit,  at- 

tamen  distinctionis  causa  ciim  simul  appel- 

landi  sunt,  satius  esse  si  Pater  Deus,  et  Chri- 

stus  Dominus,  per  appropriationem  vocetur  : 

I  Deos,  inquit,'omnin6  non  dicam,  nec  Domi- 

I  nos,  sed  Aposlolum  sequar,  ut  si  pariler  no- 

I  minandi  fuerint  Pater  et  Filius,  Deum  Pa- 

itrem  appellem,  et  Jesum  Christum  Dominum 

I  norainem  ;  solum  autem  Christum  potero 

tDeum  dicere,  sicut  idem  Apostolus  :  Ex 

iquibut  Cliristut,  qui  est,  inquit,  Deut  super 

tomnia  benedictus  in  cevum  omne.  j  Ita  etiam 

Origenes  in  Epist.  ad  Rom.  9,  5  ; «  Miror,  in- 

<  quit,  quomodd  quidam  legentes  quod  Apo- 

I  stolus  dicit :  Vnus  Deus  Pater,  ex  quo  omnia, 

f  et  unus  Dominus  Jesus  Christus  per  quem  om- 

I  nia,  negent  Filium  Dei  Deum  debere  profi- 

( teri,  ne  duos  Deos  dicere  videantur.  Et  quid 

idehoc  loco  Apostoli  facient,  in  quo  aperle 

t  Christus  soper  omnia  Deus  esse  perscribi- 

( tur?  Sed  non  advertunt  qui  hoc  ita  sentiunt, 

( qu6d  sicut  Dominum  nostrum  Jesum  Chri- 

( stum  non  ita  unum  esse  Dorainura  dixit,  ut 

«ex  hoc  Deus  Pater  non  esse  Dominus  dica- 

(tur;Ita  etiam  Deum  Patrem  non  ita  unum 

«Deum  esse  dixit,  ut  Dei  Filius  non  credatur 

( (Deus) ;  unus  autem  uterque  est  Deus.  » 

Caeierimi,  nediim  liic  locus  nobis  ofliciat, 
multa  contra  in  Christi  divinitatis  et  cum  Pa- 
tre  consubstantialitatis  gratiam  argumenta  ex 
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eo  erui  possunt.  1**  Enim  Aposiolus  ibl  decer* 
nit  non  esse  Christianis  nisi  unum  Deum,  qui 
sit  Pater.  Proinde  Clirislns  ant  non  est  Deus, 
aut  est  unus  idemque  cura  Patre  Deus.  Al 
Chrisius  certeest  Deus.Ergo,  etc.2"  Aposlolus 
explicans  qiils  ille  sit  Deus  unus,  qui  a  Chri- 
stiaiiis  colitur,  Patrem  nominat  et  Christum. 
Ergo  Pater  et  Christus  sunt  nniis  ille  Deus, 
qui  loco  falsorura  numinum  a  (lirislianis  ado- 
ratur. 

3"  Paulus  idem  ut  demonslret  non  esse  alium 
Deum  nisi  unum,  hanc  allegat  ralionem,  quod 
nompe  non  sit  nisi  unus  Deus,  Paler,  et  unus 
Dominus  Jesiis  Christus.  Ergo  anibo  pro  uno 
eodemque  Deo  habnit;  alias  non  modo  frustra 
de  Christo  sermoiiem  injecisset,  sed  etiam 
secum  ipse  pugnasset.  Si  enim  Christus  non 
est  idem  cum  Paire  Dominus  ac  Deus,  haec 
Christi  allegalio  non  unura  Deum  ac  Domi- 
num,  sed  duos  Deos  ac  Dorainos  arguit.  4" 
Apostolus  illic  Dei  ac  Domini  nomina  promis- 
cue  usurpat,  iisque  personas  inlelligit  divini- 
tate  praeditas;  hinc  falsa  numina  Deos  quidem 
ac  Dominos  dici,  at  tales  non  esse  afllrmat.  Si- 
cut  ergo  cum  negat  falsa  nuniina  esse  Deos  aut 
Dominos,  ipsis  divinitatem  fals6  afhctam  de- 
trahit ;  ita  ciira  Patrem  Deum  et  Christum  Do- 
minum  esse  poslea  statuit,  his  vocibus  eos 
vera  esse  praeditos  divinitatc  significavit.  5" 
Tam  is  per  quem  omnia  facta  sunt,  est  Deus, 
qiiam  is  ex  quo  omnia.  Atqul,  juxta  Apostolum, 
per  Chrislum  facta  sunt  omnia,  sicut  ex  Patre 
orania  prodierunt,  et  in  eo  uterque  falsis  nu- 
minibus  opponitur,  a  quibus  raundus  non  est 
factus. 

Jara  vero,  si  quis  scire  cupiaf,  cur  Aposto- 
lus  Patrera  vulgo  norainet  Deum,  Christiira 
ver6  Dominum  nostrum,  ratio  expedita  est.  Sci- 
licet  Paulus  ad  saliitis  ac  redemptionis  nosirae 
respicit  oeconomiam;  quo  in  negotio  peculiari 
quadam  ratione  Pater  Dei  personam  sustinuit; 
Filius  verd  Domini  nomen  sibi  peperit.  Nempe 
humanum  genus  Adami  peccato,  suisque  llagi- 
tiis,in  oflensionem  Dei  et  daemonis  servitutem 
inciderat.  Ciim  autem  homines  liberare,  sed 
legitima  satisfactione  praestita,  vellet  Deus, 
quod  solus  polerat,  tria  in  humani  generis 
instauratione  occurrere  debuerunt.  1"  Enim 
oportuit  esse  qui  Dei  offensi  personam  agens, 
hominum  loco  vadem  praeberet  et  acciperet, 
et  cui  idonea  satisfactio  dependeretur.  2"  Al- 
terum  accedere  par  fuit,  eunique  pariter  Deura 
atque  infinitse  dignitatis,  qui  raediaioris  vices 
obiens  pretio  pro  nobis  soluto,  miseros  e  dae- 
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monis  jugo  erueret,  ei  in  Dei  graiiam  restiiue- 
ret.  3"  Consequens  erat,  ut  gralia  per  medla- 
torero  promerita  honiines  donarenlur,  et  ne^ 
cessariis  auxiliis  adjiiii,  ad  Deuni  reducerentur 
in  coelum  unde  exciderant.  ll<iec  oninia  pro 
inlinit£i  sua  henignilalo,  in  se  suscepit  nnus 
Deus  Paier,  Filius,  el  Spirilus  sanclus;  Iria- 
que  ista  munia,  si  ita  loqui  fas  est,  tres  illae 
personse  divinse  quadamienus  inter  se  partiiae 
sunt.  Pater  ergo  Dei  personara  retinuii  in  ad- 
mirabili  hac  salulisnosiraeoeconoraia,  el  pro- 
prio  Filio  suo  non  pepercit,  sed  pro  nobis  om- 
nibuslradidil  illum.  Filius  idem  carne  assum- 
pla  mediator  Dei  el  hominuni  laclus ,  pro 
nohis  moriuus  esl  et  Ecclesiam  acquisivit  san- 
guine  suo.  Spiritus  autem  sanclus,  Filio  post 
mortem  in  ccelum  regresso ,  in  mediatoris  lo- 
cum,  ui  alius  Paracielus  venit,  qui  Ecclesiam 
sanciificando,  rohorando,  consolando,  opiis 
hoc  eximium  ad  optatum  finein  perduceret. 
Alque  haec  causa  esl  cur  Pater  seiernus,  qui 
nalura  sua  Deus  est,  hoc  in  negotio  peculiari 
ralione  Deus  appelletur ;  cur  Filius,  qul  natura 
sufi  omnium  supremns  Dominus  est,  novo  ti- 
tulo  Domims  noster  vocetur;  cur  denique  Spi- 
riius  sanctus  qui,  utpote  Deus,  natura  sua 
Spiritus  sanctus  est,  ita  quoque  dieaiur,  e6 
quod  Ecclesiae  sit  sanctificator,  omnisque  gra- 
liae  auctor.  Ua  factum  est  ut  totum  salutis 
nostrae  opus  unl  Deo  deheremus.  Hinc  autem 
liquet  quo  pacto  nomina  Dei,  Domini,  elSpiri- 
tus  sancii,  quse  per  se  toti  Triniiati  communia 
sunt,  singulis  tamen  personis  fuerini  attrihuta, 
seu,  ut  loquunlur  scholse,  appropriata. 

Instat  1" :  Versu  4,  ciim  ait  Apostolus  :  Sci- 
tnus....  qubd  nuUus  est  D eus  nisi  unus,  non\en 
Dei  essentialiter  et  adsequate  sumit.  Ergo, 
ciim  postea  subdit :  Nobis  tamen  unus  Deus 
Pater  ,  eodem  modo  vocem  illam  usurpat ,  ac 
proinde  Pater  divinitalem  exhauril.  —  Nego 
consequeniiam,  Versu  enim  4,  Deum  abso- 
lute,  essentialiteretadsequate  dixii;  sed  post- 
modiim  vocem  hanc  resirinxit  ad  Patrem , 
eanique  per$onaIiter  et  appropriaiive  usurpa- 
vit.  Id  auiem  patet  ex  Apostoli  ratiocinio. 
Cum  enim  priiis  dixissei  ahsolute  non  esse 
ahum  Deum,  nlsiunum,  hoc  generale  pro- 
nuntiatum  in  partes  veluli  distrihuit  ac  per 
partes  prohat :  i"  nempe  quia  unus  est  Deus 
Pater ,  ex  quo  omnia;  2°  quia  unusDominus 
pftr  quem  oinnia  ;  ergo  nomeii  Dei  in  oralioiiis 
fronte  laliiis  quam  in  consequcntihus  palel. 

Inslat  2** :  At  Christus  distinguiiur  ab  iino 
iUoDeo.  Ergo  non  esi  Deus.— Disiinguo  ante- 


cedensiDistinguitur  abunoillo  Deoperappro- 
priaiioneni  ila  dicto,  id  est,  a  Patre,  concedo; 
ab  uno  illo  Deo  absoIute,nego.  Pari  enim  ra- 
lioiie  sic  argiiere  possemiis  :  Deus  Pater  ibi 
distingiiilur  ah  eo  qiii  Domimis  nuncnpatur. 
Ergo  ipse  Dominus  iion  esl.  Qiiid  ad  lisec  So- 
ciniani?  nos  idem  reponenius.  01)jicit  3°: 
Aposlolus  idem  Epistola  ad  Ephesios,  c.  4,  eos 
ad  servandam  nnilalem  spirilils  hortans,  inter 
alia iinitatis  hujus  incentiva,  haec  afifert  versu  4 : 
Unus  Spiritus,  inquit ;  versu  5  :  Unus  Dominus ; 
versu  6  :  Unus  Deus  et  Pater  omninm  ,  qui  est 
super  omnes,  et  super  omnia,  et  in  omnibus  nobis. 
Ergo  Paier  est  Deus  ,  et  ita  solus  diciiur,  in 
eoque  a  Filio  et  Spiriiu  sancto  secernitur.  — 
Distinguo  consequens:  Ita  solus  dieitur  per 
appropriaiionem  ,  concedo  ;  per  exclusionem , 
nego.  Tria  ista  ihi  distinctis  personis  non  at- 
trihuuntur  per  exclusionem  caeterarum ;  aliis 
Spiritus  sanctus  non  esset  Dcus;  Pater  quoque 
nec  Spiritus  esset  nec  Dominus.  Distribuuntur 
iiaque  duntaxat  per  appropriationem ;  reipsa 
autem  Spiriius  sanctus  disiinguitur  ab  eo,  qui 
per  approprialionem  dicitur  Dominus,  nempe 
Christo;  sicut  Christus  seceriiitur  ab  eo,  qui 
per  appropriaiionem  vocaturDm,  nempePa- 
tre.  Caeieriim,  sicut  Pater  revera  Spiritus  est, 
licet  ab  eo  distinguatur,  qui  peculiari  ratione 
\ovM\ir  Spiritus ;  et  sicut  revera  Dominusest, 
licel  ab  eo  distinguatur,  qui  Dominus  proprio 
tiiulo  noininatur;  sic  Christus  reipsa  Deus  est, 
licet  ihi  distinguatur  ab  eo  qui  Dei  nomine 
insigniiur. 

Responderi  etiam  posset  totam  simul  Trini- 
tatem  his  singulis  vocihus,  Spiritiis,  Domini  et 
Dei,  designari.  Tolaenim  Triititas,  seu  trinus 
Deus  y  Spiritus  est ,  ac  Dorainus  et  Deus ,  et 
Pater  omnium.  Joan.  4,  2i  :  Spiritus  est  Deus. 
Marci  i^tH : Dominus Deus  tuus,  Deus  unusest; 
Matlh.  6,9  :  Sic  ergovos  orabiHs:  Pater  noster, 
(jui  es  in  coelis.  Atque  hoc  ad  commendandam 
unitatem  facit,  quod  uuus  idemque  sit  simul 
et  Spiritus,  et  Dominus,  et  Pater. 

Ohjicit  4^^ :  Christus  in  Scripluris  passim  bt 
Deo  distiiiguitur.  Filius  enim  ab  eo  distin- 
guitur,  cujus  est  Filius.  At  Christus  vulgd 
Filius  Dei  appellalur.  Sic  Acl.  3 ,  13  :  Deus 
Abraham,  et  Deus  Isaac,  et  DeusJacob,  Deus  pa- 
tnim  nostrorum  (jlorificavil  Fitiiim  suum  Jesum. 
Ergo non est ipse  Deus Abiaham, elc. , uno verbo 
Deus  Israelitarum.  Sic  et  Joan.  1,  1,  dicitur 
fuisse  in  principio  apud  Deum ;  et  Philipp.  2  , 
wqualis  Deo.  —  Disiinguo  antecedens  :  Distin- 
guilur  a  Deo  personaliier  sumpto  ,  hoc  est,  a 
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Palre,  concedo;  esseniialiter  sunipto,  nego. 
NoineD  igitur  Dei  non  uno  in  Scripluris  acci- 
pilur  modo  ;  vulgo  enini  significai  communi- 
ter  et  absolule  eum  qui  simplicilor  nalura  prae- 
4ims  sit  divina,  aliquandoauiemadpersonam 
certam  restringitur.  Priori  modo  Ciiristus 
soepe  vocatur  Dftts,  et  quidem  hraelis  Deus , 
Deus  Abraliam,  eic,  iilsuprademonstravimus. 
Posteriore  autem  sensu  a  Peo  dislinguitur, 
quatenus  nomen  De/Patrispeciatim  tribuitur, 
Idem  ergo  Deusestet  Filius  Dei.  Imd  eo  ipso 
quod  Filiiis  Dei  est,  verus  nimiriim  ,  nnicus, 
ac  proprius,  eo,  inqiiani,  ipso  Deiis  osso  dt-ljei; 
omnis  enini  filius  palri  suo  est  consubslan- 
tialis. 

Instat  :  At  Scrjptura,  cuoa  eas  cxponit  cau- 
sas,  cur  Chrislus  Filius  Dei  dicitur,  lllas  ab 
iis  repetit,  quae Christo  homini  coiiveniant  (1). 

(1)  Textus  Scripturae  ad  probationem  alla- 
los ,  a  falsa  inierpreialione  et  applicalione 
vindicare  non  ita  ditficile  est.  Quod  spectat 
locuni  ex  S.  Luca  deprompluni  plane  exponi- 
tur  tomo  9  Cursiis  iheol.  col.  1126etseq.  ; 
vide  eliam  ,  si  libet ,  Bossiieiium,  instruct.  1 
in  version.  novi  Teslameiiii;  Trevolli,  Observ. 
in  praefat.  1;  itera  Pelaviuin,  lib.  3,  cap.  6, 
n.  2,  etc,  denique  Janseniuni  Gandav.  Coii- 
cord.  EvaBg.  cap.  5.  Omnibus  intciipreialioni- 
bus  quse  his  in  iocis  luculenlissiiiioe  reperiun- 
lur,  unam  addere  juvat,  quse  non  iinprobabilis 
apparet;  ita  vero  se  habet :  Spiritus  sanclus 
superveniet  in  te,  nempe  ul  nuptialem  ihalamum 
per  abundaiiiioremsanctitalis  inlusionem  aeter- 
no  Pairi  prseparet,  alque  suliinde  in  ulero 
tuo  viruin  illuni  fingal,  quem  loi  oracula  prae- 
nunliarunieiproiniseriint  Sdlvd{orem;  et  virtus 
Altissimi  obumbrabit  libi;  id  est,  Paler  seternus 
te  in  sponsam  assumei,  divinaque  sua  virtute 
ac  fcecunditate  tibi  quasi  iiicubabit,  ul  Filiuai 
suum,  quem  insplendoribus  sanctorum  ante  luci- 
ferum  genuit,  nova  quadam  ralioiie  generel , 
illum  videlicetin  sinum  tuum  eifundens,  atque 
hyposlalice  conjungens  cum  hoinine  qiiem 
Spiriliis  sancius  \)\A&mai\er\l,  idehque  et  quod 
naacetur  ex  te  sanclum,  vocabitur  Filius  Dei;  id 
est,  hyposlalicse  hiijus  unionis  virtute,  homo 
ille  sanctus  qui  ex  te  nascelur,  Filius  Dei  vo- 
cabituret  eril.  In  hac  igilur  exposilione  ver- 
bum  ,  vocabitur,  Christo  homini  applicari  de- 
bet,  iion  ralione  qiiidem  soliussanciilatis,  aut 
eliam  plasniationis  suje  a  Spiritu  sancto,  sed 
ratione  unionis  hyposlaticse  et  communicatio- 
nis  proprietatum.  Qiiae  quanqiiam  niystice  et 
obscure  ab  angelo  significala  siint,  ut  tantum 
decebalmysierium,  lamenab  eaqiiam  alloquc- 
batiir  gratia  pleiia  Virgiiie  absque  dubio  intol- 
ligebanlur ;  sive  qudd  apprime  perspecluin  ha- 
beretconsentaneum  admodiiin  esse,  ut,  siDeus 
feminae  obumbrare  et  velnti  incubare  digna- 
relur,id  nonageret  nisi  ad  Filium  s^uumunige- 
nitum  novo  quodam  modo  generandum  ;  sive 
quiid  divini  luminis  radio  de  verborum  sensu 
edocta  fueril,  ut  vix  dubitari  poiest.  Bossiiel. 
Suppl.  in  psalmum  2  ,  expiicationem  propo- 
nit  quae  ab  hac  nostra  non  videlur  discrepaie, 


Sic  Lucae  1,  35,  Angelus  Mariam  alloquens  : 
Spiritus  sanclus,  inquit,  superveniet  in  te,  et 
virtus  Altissimi  obrumbabit  tibijidebque  et  quod 
nascetur  ex  te  sanctum ,  vocabilur  Filius  Dei, 

ubi  ait :  dSane  ciim  Spiritus  sanctus  in  Mariam 
supervenit,  ac  virlus  Altissinii  obumbravit  ei , 
niliil  aliud  egit  Pater,  qiiain  ut  Unigeniium  , 
quem  in  siiiu  gerebat,  in  Marise  quoqucsiuum 
funderet,  et  iiovo  modo  gii^uerel;  unde  infert 
Angclus  ;  Idebijue  et  (juod  nascelur  ex  te 
sanctum,  vocabitur  Filius  Dei.  Filitis  ulique 
non  adoplivus,  sed  proprius  ac  genuinus  Dei 
Filius.  » 

Texius  secundus ,  qui  nempe  ex  Joan.  10 
suniilur,  infra  explicabitur  object.  H. 

Qiiod  alliuet  ad  tertium  textum  ex  Actibus 
Apustoloruiii  13,  55,  non  magis  quain  piaece- 
denles,  Cielliofavel:si  enini  objicialS.Pauluin 
generaiioncni  et  filiationem  Chrisli  cx  cjus 
resurreclione  repelere,  respondebimus  :  Dis- 
ting.  :  Quia  resurreclio  Cbt  selerna;  Chrisli 
generalionis  deinonstratio,  veletiam  coiilinua- 
lio,  cunced. ;  quasi  resiirreclio  sit  ipsa  et  sola 
Christi  geiieraiio,  neg.  Igilursi  S.Paulus  Cliri- 
sli  gencralioiiem  et  filialionem  ex  resurrec- 
lione  repeiere  videaUir,  ralio  est,  tum  quia 
resurreciio  est  non  ambigua  manifestatio  et 
declaratio  aiternai  generationis  ;  nullum  enim 
aliud  finuius  alferre  poluit  Christus,  neqiie 
aiiulit  ,  suai  divinitatis  argumentum,  quiun 
suain  resurreclionpm  ,  ut  omnes  norunt;  tum 
quia  resurreclio  est  veluti  a^lernae  ipsius  ge- 
neralionis  coniinualio  et  progressus,  seu  nova 
quaidam  generalio,  ex  priori  quasi  necessari6 
fiuens;iiaiu  ciim  Chrislus  ,  ratione  aeternae 
generalionis,  Filius  Dei  vivi  essel,im6  vero  et 
ipsa  vita  ,  necesse  fuit  ut  post  morlem  suam 
nova  vila  donarelur;  jam  vero  divina  haec 
operaiio  qna  [*aier  Fihuin  a  mortuls  excita- 
vit ,  appositt!  generalio  quaedani  esse  dicilur, 
quippe  qiiaj  verse  generationisest  quasi  iinita- 
tio  ac  iieratio;  sicut  enim  per  aeternam  gene- 
rationein  Pater  vitam  Filio  communicat ,  ita 
per  resiirrectionem  ipsi  vilam  restituit.  Vide 
Theol.  Cursiis  coinpl.  lom.  9  ,  col.  1110 
et  1H1;  iteni  Bossuetium,  Suppl.  in  psal- 
muiii  2. 

Verum  fals<^  prorsus  asseritur  filiationem  et 
generationem  Christi  ex  ips^  et  quidem  solli 
resurrectione  repelendain  ab  Apostolo  prae- 
dicari.  Qnod  adeo  extra  dubium  est,  ut  ipse 
te.  Paulub,  ilcbr.  1,  5,  veiba  illa,  genui  te,  ad 
veram  aeternamque  generatlonem  referat ,  iis- 
demque  utalur  addemonstrandam  Christi  ex- 
cellentiamac  praestantiam  supra  omnes  cujus- 
Ilbei  generis  et  gradiis  creaturas,  tum  denique 
ipsiusdivinitatem,  Etinde  factumest  ut  omnes 
SS.  Patres  qui  haec  verba  ad  Christi  resurrec- 
lionein  accomiiiodani,  ex  iisdein  nihilosecius 
Christum  esseveruniatque  unicum  DeiFilium, 
adeoque  vere  et  proprie  a  Patre  genilum  affir- 
ment. 

Aliter  tamen  locum  hunc  nonnulli  interpre- 
tes  exponunt ;  at  eorum  interpretatio  magis 
etiam  causseSocinianae  nocetquam  praecedens. 
Existimant  enim  illi  doctores  hajc  verba  :  Si- 
cul  et  in  psalmo  secundo  scriptum  est :  FHius 
nieuses  tu;ef)o  hodie  ijenui  te ,  non  ad  proxim^ 
aiilecedentia  ,  id  esl,  resuscitans  Jesum ,  refC' 
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Joan  10,  30  :  Queni  Pater  sancli/icavit  et  fnisit 
in  mundum,  inquil  Ciirislus  ,  vos  dicitis  quia 
blasplienias,  quia  dixi  :  Filius  Dei  sum.  Act.  13, 
35  :  Hanc  ( repromissionem )  Deus  adimplevit 
fiUis  nostris  resuscilans  Jesiim,  sicut  et  in  Psal- 
mo  secundo  scriptum  est :  Filius  meus  es  tu;  ego 
hodie  genui  te.  Rom.  1,4:  Qui  proedestinatusest 
Filius  Dei  in  virtute  secundiim  Spirilum  sanctifi- 
cationis  ex  resurrectlone  mortuorum.  Proinde  ob 
sanctitatem,  niirabileni  ortum,  coelestem  mis- 
sionem  et  resurrectionem  Cbrislus  est  ^ilius 
Dei,  non  vero  ob  aeternam  gencraiionem.  — 
Dislinguo  antecedens  :  Illas,  sed  non  omnes, 
repetit  a  Christi  bumaniiale,  esto;  omnes, 
nego.  QuamvishaecScripturse  loca  longe  aliam 
patiantur  aut  postulent  interpretaiionem, 
quam  quae  ipsis  a  Crellio  affingilur  ;  quia  la- 
men  longum  esset  de  singulis  tusiiis  disserere 
(de  quo  illustrissimum  Bossuelium  vide  et 
Pearsonium)  esto  quod  contendit  Crellius  bas 
afferri  causas  cur  Christus  FiliusDei  nuncupe- 
lur  ;  alia  profecto  non  excluditur,  quod  nimi- 
rum  ex  ipsaDeisubstantiagenitussit  ab  omni 
aeternitate,  quam  alibi  eaedem  Scriplurae  com- 
memorant,  ui  Psal.  109,  3:  Exutero  ante  luci- 
ferum  genui  te. 

Objicit  5" :  Mediator  Dei  et  hominum  a  Deo 
distingui  debet.  Atqui  Cbristus  est  mediator 
Dei  et  hominum  ;  1  Tim.  2,5:  Unus  Deus , 
unus  et  mediatorDei  et  hominum  homo  Cliristus 
Jesus.  Ergo  ipse  non  esl  Deus  ;  alioqui  sui  ip- 
sius  mediator  foret.  Distinguominorem  :Chri- 

renda  esse,  quasi  resurreclionem  probarent, 
sed  ad  paulo  superiiis  dicta  ,  nimiriim,  el  nos 
vobis  annuntiamus  eam  quce  ad  Patres  nostros 
repromissio  facta  est,  ut  demonslrent  Jesum 
Christum  FiliumDei  naturalem  esse,  proinde- 
que  Deum,  utpotein  quoadimpletum  est  quod 
Deus  promiserat,  se  proprium  liliuni,  hoininem 
factuni,  missurum  salvatorem  mundi.  Jgitur, 
juxta  hanc  exposltionem ,  non  improbabilem 
quidem ,  1"  Apostolus  probai  Christum  il- 
lum  esse  Filium  Dei  aeternum  ,  de  quo  in 
psalmo  2  scriptumest,exeoqu6dl)eusipsuin  a 
morluis  excitavit ;  2"  hanc  ipsani  resurrectio- 
nem  veram  esse  ac  indubitatam  ,  uipote  Deo 
auctore  praenuntiatam  demonstrai  ex  Isaiai 
cap.  55,  vers.  3,  et  jpsalmi  15  vers.  10.  Hic 
autem  est  naturalis  ,  sublata  inversione,  ver- 
borum  ordo :  Et  nos  vobis  annuntiamus  eam 
quce  ad  palres  nostros  repromissio  facta  est, 
sicut  et  in  psalmo  secundo  scriptum  esl :  Filius 
meus  es  tu;  ego  liodie  genui  te ;  quoniam  lianc 
Deus  adimplevit  filiis  nostris,  resuscitans  Jesuni. 
Qubd  autem  suscitavit  eum  ii  morluis,  etc.  Vide 
Corn.  a  Lap.  in  huiic  locum. 

Tandem  quartus  el  uliimus  textus ,  Rom. 
i,  4,  luculenler  exponitur  et  explaiiatur  in 
lomo9Cursus  theol.,  col.  1132  et  seq. 

(Ed.) 


stus  est  medialor  quatenus  hohio  est,  con- 
cedo  (1)  ;  quateniis  Deus  ,  subdistinguo  : 
Inter  Deuni  l'airem  et  homines ,  concedo  ; 
inler  Deura  communiter  et  adoequaie  sum- 
ptum  ei  homines,  nego.  Ut  Christusmediator 
esset ,  debuit  quidfcm  esse  Deus  ;  ad  idoneam 
enim  satisfactionem  opus  fuit  inflniia  digni- 
tate  ;  sed  tamen  mediaioris  partes ,  quateniis 
homo  ,  proprie  obiit.  Hinc  mediator  liomo  Chri- 
stus  Jesus  ab  Apostolo  dicitur  ;  quod  et  Patres 
doceni  ,  inprimis  vero  Cyrillus  lib.  1  Dialog. 
de  Trinit.  «  Ciim  dicitur  mediator  ,  inquit , 
8  non  est  putandum  nomen  istud  ,  unigeniti 
« indicare  substantiam  ,  aasit ;  sed  illud  irans- 
«  fer  potiiis  ad  obedientiim  Christi.i»  Etlib.  11 
in  Joan. :  «  Mediator  est,  inquii,  ut  homo.  > 
Quod  si  ita  est,  mediator  esse  potuit  homines 
inter  et  Deum  communiter  et  adaequaie  spe- 
ctalum.  Sed  si  mediatoris  olficium  ad  Christi 
personam  ipsam  pertinere  existimetur  ,  et  sa- 
tisfactio  debeat  esse  necessarid  ad  alterum  , 
id  est,  ad  alteram  personam,  ut  vulg6  volunt, 
tunc  Christus  mediatorem  non  egit ,  nisi  inter 
homines  et  Deum  Patrem  ac  Spiritum  san- 
etum  ,  a  quibus  distinguitur.  Sed  de  hoc  alibi, 
Objicit  6"  :  Pontifex  a  Deo  dislinguitur.  At- 
qui  Christus  non  soliim  pontifex  fuit,  sed 
etiam  ad  sacerdoiium  a  Deo  vocatus  est.  Hebr. 
5,5:  Christus  non  semetipsum  clarificavit  ut 
pontifex  /ieret ,  sed  qui  locutus  est  ad  eum:  Fi- 
lius  meus  es  tu  ;  ego  hodie  genui  te. —  Distinguo 
minorem  :  Ponlifex  fuit  uthomo,  qua  parte 
sacrificium  et  viclimam  obtulit ,  concedo  ;  se- 
ciis  ,  nego.  Qubd  enim  pontifex  ut  homo  fue- 

(1)  Planiiis  aique  accuratiiis  responderetur: 
Disliiiguo  majorein  :  Mediator  Dei  et  hominum 
a  Deo  dii^lingui  debet ,  secundiim  quid  ,  con- 
cedo  ;  omnino  et  simpliciter ,  adeo  ut  nihil 
cuineo  commune  habeat  ,  nego.  Atqui  Chri- 
stus  est  mediator  Dei  et  hominum  ,  distinguo : 
Quateniis  Honio-Deus  ,  concedo  ;  quaieniis 
liomo  tantiim  ,  nego.  Igilur  palaiii  est  media- 
torein  Dei  et  bominuin  a  Deo  secundiim  quid 
debuisse  distingui;  alioquin  mediaioris  functio- 
nes  obire  non  potuisset,  tum  quia  hujusmodi 
officium  naturae  divinae  in  se  spectaiae  repu- 
gnat ,  tum  quia  apud  se  intercessor  exisiere 
nemo  potest.  At  non  miniis  certuni  est  media- 
tori  Dei  et  hominum  necessariam  fuisse  natu- 
rarndivinam;  sienimdignitasinlinilainediatori 
defuisset ,  idonea  lieri  non  poLuisset  salisfa- 
clio.  Quapropler  Christus  medialor  fuit ,  non 
soliini  quaieiiiis  Deus,  iieiiue  eliaiii  quateniis 
boHio  dunlaxat ,  sed  quateniis  Hoino-Deus  ; 
videlicel  natura  huniana  opera  quideni  salis- 
factoria  peragebat ;  ipsis  veio  operibus  iniiui- 
lus  quidaiii  valor  ex  natura  divina  allundeba- 
tur.  Vide  Tlieologiae  Cursiis  tom.  9,  col.  99^ 
et  1000,  item  ibid.  col.  920  et  seq.     (Ed. ) 
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rit ,  aperte  indicat  Aposiolus  versu  1 ,  sic 
alens :  Omnis  namque  ponlifcx  ex  liominibus 
assumplus,  elc.  Vide  Athanasium  orat.  3. 

Objicil  'i" :  Non  semel  Clirislus  ciim  in  ve- 
leri,  iiimin  novo  Foedere  lacius  et  creatus  esse 
definiiur.  Eccli.  24,  14,  Sapientia,  id  est, 
Clirislus,  ita  de  se  loquilur  :  Ab  initio  et  ante 
secula  creata  sum.  Act.  2  ,  56  :  Certissime  sciat 
omnis  domus  Israel ,  inquit  Petrus  ,  quia  et  Do- 
minum  eum  et  Cltristum  fecil  Deus  ,  liunc  Jetum 
quemvos  cruciftxistis.  Rom.  1,5:  DeFiliosuo, 
qui  factus  est  ei  ex  semine  David  secundum  car^ 
nem.  Gal.  4,4:  Misit  Deus  Filium  suum ,  fa- 
ctum  ex  muliere  ,  factum  sub  lege.  Hebr.  1,4: 
Tanto  metior  Angelis  effectus ,  quanto  differen- 
tius  prce  illis  nomen  Imreditavit.  Cap.  5,1: 
Considerate  Apostolum  et  Ponti/icem  confessionls 
nostrce  Jesum  ,  qui  fidelis  est  ei  qui  fecit  illum . 


n 


Ergo  Christus  creatura  est.- 


•  Dislinguo  ante- 


cedens  :  Crealus  esse  aut  factus  dicitur  ,  qua- 
leniis  homo  ,  concedo  ;  omni  ex  parte ,  sub- 
disiinguo  :  Creatus ,  id  est,  genitus,  concedo  : 
id  est,  de  nihilo  educius,  nego.  Chrisius  ergo, 
ciim  Deus  sit  et  homo ,  simul  creatus  est  et 
increatus  ,  factus  etnon  factus.  Quod  Ignatius 
Martyr  et  Teruiili;inus  supra  observant;  fa- 
clus  ,  secuiidiiia  naturam  humanam  ;  non  fa- 
clus ,  secundiun   divinam.  Atque  hoc  ipsum 
Scriplura;    signiiicant.  Joannes  enim  cap.  1 
ita  Verbum  describit ,  ut  aperte  indicet  ipsum 
non  esse  factum ,  ciim  ab  ipso  contra  facta 
sint  omnia  quse  facla  sunt ,  et  sine  ipso  nihil 
factum  sit  eorum  quae  facta  sunl.  At  profccto 
se  ipse  non  fecit.  Non  ergo  est  e  creaturarum 
numero.  Facius  tamen  alibi  dicilur  Christus; 
sed  ea  restrictio  intelligenda  est ,  quara  Paulus 
diserte  nolat ,  diim  ait :  Factus  est  ei  ex  semine 
David  ,  secundum  carnem  ,  quod  et  legitur  ibi- 
dem  ,  cap.  9,  5  ;  et  Act.  2,  30. 

Sed  ut  paucis  singula,  qux  modd  allata 
sunt ,  Scripturse  loca  expediamus,  Eccli.  24  , 
14  ,  creandi  vocabulum  iniproprie  sumitur  ,  et 
idem  est  quod  generandi.  Nam  creare  idem  est 
ssepe  quod  gignere.  Et  id  quidem  apud  latinos 
scripiores  frequcniissimum  esse  nemo  est  qui 
ignoret ;  apud  Grajcos  autem  quamvis  haec 
vulgo  secernanlur,  aliquando  tamen  in  Scri- 
pturis  ex  sepluaginta  Inteiprelumusupromis- 
cueaccipiuntur.  Ita  Deut.  32  ,  18  ,  et  Psal.  89 
seu  90  ,  versu  2 ,  creatio  generationis  voce 
expiimitur.  Conlra  autem  Prov.  8,  22,  divi- 
nse  Saplenliaj  gencrallo  creationis  noraine  ex- 
plicalur  apud  sepiuaginla  Inlerpretes.  Ulrum- 
que  ergo  vocabulum  adhibelur ;  el  passim  qui- 
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dem  generatior.is ,  utpole  niagis  proprium  ,  ad 
oslcndendain  ejusdem  naturae  in  Palre  et  Fi- 
lio  comniunionem  ;  creationis  autem  ,  ut  a?- 
terna  illa  generatio  mutaiionis  omnis  et  moius 
expers  esse  inielUgatur.  Super  eo  consule  Hi- 
larium  de  Synodis,  ad  anaihema  5  ;  Hierony- 
mum  ad  caput  4  Epist.  ad  Eph. ;  Augustinum 
de  FideetSymholo ,  cap.  4  ;  et  Petavium  lib.2, 
cap.  1. 

Aciorum  2  ,  36  ,  Petrus  de  Christo  loquitur 
ratione  humanilatis  spectaio ;  quo  sensu 
recte  statuitur  factus  esse  Dominus  et  Cliristus , 
idest,  unctus.  Hominem  autem  demonstrant 
verba  consequentia  ,  quem  vos  crucifixistis  ,  ut 
acuie  animadvertunt  Athanasius  cap.  5 ; 
Ambrosius  lib.l  de  Fide  ,  cap.  7.  Rom.  1 ,  3, 
exceplio  manifesla  est;  postquam  enira  Apo- 
slolus  dixit  Cliristum  esse  factum  ,  ut  comper- 
tum  esset  qua  parte  facius  esse  pronuntiare- 
tur,  statim  addidit,  secundiim  carnem ,  ne 
quis  fallerelur.  Gal.  4,4,  duo  distinguuniur. 
1"  Enim  Christus  missus  esse  a  Palre  statui- 
lur  ;  deinde  factus  esse  ex  rauliere.  Ergo  erat 
antequara  fieretex  rauliere.  Hebr.  1,3,  verba 
facit  Paulus  de  eo  ,  qui  in  Christo  erat ,  ho- 
mine,  qui  ad  hypostaticam  cum  Verho  con- 
junctionem  eveclus,  Filius  Dei  e/Tectus  est 
isla  conjunctione ,  Filius ,  inquam ,  naturalis, 
quia  unus  et  idera  cura  Verbo.  Hebr.  3,1, 
Deus  dicitur  fecisse  Christura  ,  sed  pontiHcera  , 
quodad  humanilatem  pertinet,  et  verissimum 
est. 

Insiat :  Ergo  Christus  sui  jpsius  condilor 

fuit.— Distinguoconsequens:ChristusutDeus 
sui  ipsius  ut  hominis ,  seu  humanitatis  su£e  , 
conditor  fuit ,  concedo  ;  sui  ipsius  absolute  , 
nego,  At  quod  Christus  naturam  humanam  , 
quara  assurapsit,  prliis  creaverit,  nihil  in  eo 
est  absurdi. 

Objicit  8" :  Quaraplurima  sunt  in  Scripiu- 
ris  loca,  quae  arguant  Christura  esse  Patre  in- 
feriorem.  1«  Enim  Joan.  14,  28  :  Pater  major 
me  esMnquit  ipse  Christus.  ^"  Ibidem,  versu 
31 :  Sicut  mandatum  dedit  mihi  Pater,  sic  facio. 
Ad  Philipp.  2,  8:  Faclus  obediens  usque  ad  mor- 
tem.  Ad  Hebr.  5,  8  :  £;  quidem  citm  esset  Filius 
Dei ,  didicit,  ex  iis  qtm  passus  est,  obedientiam. 
3°  Joan.  20,  17  :  Ascendo  ad  Patrem  meum  et 
Patrem  vestrum ,  Deum  meum  et  Deum  vestrum 
Matth.  27,  46  :  Deus,  Deus  meus  ,  ui  quid  de- 
reliquisti  me?  Eph.  1,  17  :  Deus  Domini  nostri 
Jesu  Christi  Pater  glorice.  4«  1  Cor.  3,  23  :  Vos 
Christi ,  Christus  autem  Dei.  5"  Ibidein ,  cap. 

11,  3  ;  Omnis  viri  caput  Christus caput  verh 
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Cliristi  Deus.  ti"  Ibidem  ,  cap,  15  ,  24  :  Deinde 

finis ,  ciim  tradiderit  recjmm  Deo  et  Palri 

Versu  23  :  Oportel  autem  iilmn  regnare  ,  donec 
ponatomnes  inimicossub  pedibus  ejus.  Versu  28: 
Cwm  subjecta  fuerint  illi  otnnia ,  tunc  et  ipse  Fi- 
lius  subjectus  erit  ei ,  qui  subjecit  sibi  omnia,  ut 
sit  Deus  omnia  in  omnibus.  1°  Hebr.  5,  7  :  Qui 
in  diebus  carnis  suw  preces  supplicationesijue  ad 
eum,  ifui  possit  illum  salvuni  facere  d  morte,  cum 
elamore  vtlido  et  lacrymis  offerens ,  exauditus 
est  pro  sttd  reverentia.  Ergo  Christus  non  est 
Deus. 

Distinguo  antecedens  :  Aliqna  ex  parte,  hoc 
esr,  habil£l  ratione  humanaenaLurse,  concedo  ; 
omni  ex  parte,  nego.  Itaque  isihaec  oniiiia  ad- 
versus  catholicam  fidem  nihil  iaciunt ;  imo  ex 
parle  eam  adslruunt.  Profileniur  enim  Chri- 
stum  hominem  ac  Deum  simul  esse  ,  aequalem 
Patri  simul  et  eo  inferioreni.  Arguunt  loca 
mox  adducta  inferiorem  esse;  seqiialitaiem  ve- 
rd  eadera  aut  alia  prae  se  ferunt ,  quse  supra 
retulimus.  Sed  ut  quse  opponuntur  enucleatius 
soivamus,  1"  Joan.  14,  28,  ciiin  ait  Christus  : 
Pater  major  me  est,  perspicue  loquitur  de  se  ul 
homine.  Si  diligeretis  me,  inquit ,  gauderetit 
utique ,  quia  vado  ad  Patrem ,  qaia  Pater  major 
me  est.  At  non  erat  ascensurus  in  ccelum,  nisi 
ratione  humanitatis,  quia  nonnisi  ralione  ejiis- 
dem  humanitatis  (i)  dictus  est  descendisse  de 
coelo,  ipse  interim  in  coelo  manens  ratione  di- 
'vinitatis  ,  ut  colUgitur  ex  Christi  verbis  Joan. 
5  13.  Fuerunt  tainen  ex  antiquis  non  pauci , 
qui  lianc  Christi  locutionem  :  Pater  major  me 
«^deChrislo  ul  aeterno  Dei  Filio  interpretati 
sint ,  quia  Pater  est  Filii  principium ,  eoque 
major  idcirco  vocari  aliquateiiiis  potest  :  de 
quoPetavius  lib.  2  de  Trinit.,  cap.  2,  et  Bul- 
lus  in  Defensione  lldei  Nicaenae.  2"  Obedit 
Christus  quateniis  homo,  qiiod  loca  ipsa,  quae 
objiciuntur,  significant.  Ad  Philipp.enim  cap. 
2,  vers.  8,  dicitur  Christus  T  fuisse  in  forma 
Dei,  posteaauteni  forma  servi  assumpta,  factus 
obediens  usque  ad  mortem.  Ergo  aequalis  est 
siraul  et  inferior ;  aequalis  propter  Dei  formam, 
inferior  propler  forniam  servi  acceptam.  Si- 
militer  Hebr.  5,  7,  dicitur  Christusex  iis,  quae 
passus  est,  obcdienliam  didicisse ,  cum  tamen 

(1)  Non  sanequod  hamana  Christi  natura  e 
coelo  descenderit,  sed  eo  sensii  qnod  Verbum 
Dei  sub  humana  specie  sese  in  terris  qiiasi  vi- 
sibile  praebere  incoepit.  Idcircd  in  menle  au- 
ctoris  haic  verba ,  ratione  Immanitatis ,  idem 
sonant  ac  ,  ralione  Immanitaiis  asmmploe ,  seu 
ratione  assumpiionis  hiimanfe  naturae. 

(Ed.) 
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alia  ex  parte  esset  Filius  Dei.  Tacita  enim  illic 
opposilio  est  inter  naiuraleni  Filii  Dei  slalura 
et  consecutam  servi  obedientis  conditionem. 
Ila  denique  Joan.  10,  17  ;  Ego  inquit,  pono 
animam  meam,  ut  iterum  sumam  eam.  Nemo 
tollit  eam  «  itie,  sed  ego  pono  eam  d  meipso.  Et 
poleslatem  liabeo  ponendi  eam ,  et  polestatem 
habeo  iteriim  sumendi  eam.  Hoc  mandatum  ac- 
cepi  d  Patre  ineo.  Proinde  una  ex  parle  Christus 
non  pendebataquoquam;  ex  altera  autem  Pai- 
tri  subditus  fuit.  3"  Chrisius  ut  homo  loquitur, 
Cum  Patrem  appellat  Deumsuum:  Joannis  enim 
cap.  1,  vers.  17,  humaiiam  naturam  suam  ob 
oculos  discipuloriim  ponebat,  cum  aiebat : 
Ascendo  ad  Patrem  meum  et  Patrem  vestrum , 
Deum  meum  et  Deum  vestrum ;  se  enim  cura 
discipulis  suis  comparat.  Praeterea  solius  ho- 
minis  esse  potuii  ascendere  in  coelum.  Caeiera 
eodem  modo  explicanda.  4"  Christus  dicituf 
esse  Dei  hac  ipsa  de  caiisa,  quanqiiam  Verbum 
possit  dici  esse  Dei  Patris.  5"  Endem  quoque 
ratio  est ,  cur  Deus  diciiur  Chrisli  caput.  6' 
Res  est  pauld  dilDcilior.  Ex  Aposloli  enim  ver- 
bis  consequens  videri  posset  ad  mundi  dunta- 
xat  finem  regnaturum  esse  Christum,  sed  cum 
finis  iste  advftnerit,  ipsum  regno  cessurum,  ac 
deinceps  una  cum  reliquis  oinnibus  Pairi  sub- 
jectum  fore.  Sed  ista  nonsic  accipienda  sunt. 
Certum  est  enim  Christi  regnum  ,  non  modo 
quatenus  Deus  est ,  sed  etiam  quateniis  homo 
est,  aeternum  fore,  ut  liquet  ex  Danielis  cap. 
2,  vers.  44 ;  cap.  7,  v.  14  ;  Mich.  4,  7;  Luc.  1, 
33,  etc.  Atqiie  id  Ecclesia  in  syinbolis  profite- 
tur,  et  Patres  idem  docueruni ;  Origenes  tract. 
30  in  Malih.,cap.  24,  etin  Psal.  56  ;  Gregorius 
Thaumaturgus  in  Confessione  fidei;  Hilarius 
in  Psal.  148;  Ambrosius  lib.  SdeFide  cap.  7, 
eic.  Itaque  apud  Aposlolum  regnare  est  illara 
regni  poiestatem  exercere  ,  quae  hinc  quidera 
in  colligendis,  juvandis,  roborandis,  servandis 
fidelibus  ;  illinc  vero  in  prolligandis  inimicis 
posita  est ;  hanc  enim  potestatem  exercebit 
Christus  ad  diem  usque  judicii ;  postea  verd 
regnum  suum,  id  est,  Ecclesiam,  utantiqui  ac 
novi  interpretes  exponunt,  omni  ex  parte  Pa- 
Iri  aeterno  tradet.  Tunc  ergo  non  amplius  ho- 
stes  debellabit  et  triumphos  aget ;  sed  bellis 
imposito  fine,  pacatisque  omnibus,  ipse  cum 
Ecclesia,  cujus  est  capiit,  snbjectus  erit  Deo  ; 
jla  ul  exinde  Deus  sit  oniiiia  in  omnibus,  ciim 
ad  illud  usque  tempus  seniper  fuisset  aliqua 
pars  corporis  Christi  Deo  non  subjecta.  Caete- 

Iriim,  ut  Deus  non  desiit  esse  rex,  ciim  hiijus- 
modi  regnum  et  potestalem  Chrisio  concessit; 
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sic  rex  esse  non  desinel  Christus ,  cum  tradi-  ^ 
derii  regnum  Deo  ei  Pairi.  De  (luo  lege  illu- 
strissimumBossueiium  in  dissert.  1  adversiis 
Siinonium.  7"  Nihil  est  quod  remoretur.  De 
carne  enim  et  diebus  carnis  concepiis  verl)is 
menlio  fit.  Nihil  auiem  est  cnr  Chrislus  ut 
homo,  Patrem  non  rogaverit;  sed  ita  rogabat 
tamen.  ut  aliunde  eadem  omnia  per  se  haberet 
quse  a  Patre  postulabat.  Joan.  16, 15  :  Omnia 
qucECumque  liabet  Pater,  mea  sunt,  elc. 

Objicit  9"  :  Christo  ignorantia  tribuitur, 
Matlh.  24,  56,  de  die  judicii  loquens  Christus  : 
De  die  autem  illo,  inquit,  et  Itord  nemo  scit ,  ne- 
queAnqeli  coelorum,  nisi  solus  Pater.  Marci  verd 
13,  32  :  De  die  autem  itlo  vel  hora  nemo  scit , 
neque  Angeli  in  coelo,  neque  Filius ,  nisi  Pater 


Atqui  in  Deum  ignoraniia  non  cadit.  Ergo , 
elc.  —  Distinguo  majorem  :  Chrislo  tribuitur 
ignoraniia,  ut  Deo,  nego;  ut  homini,   sub- 
distinguo  :  Ex  nalurce  huraanae  ,  quantumvis 
exiraiae  et  excellentis,  conditione,  concedo  ; 
sinipliciter ,  nego.  1"  itaque  cinii  Christura 
simul  Denm  ei  hominem  esse  demonstrave- 
rlmus,  ex  eo  qu6d  aliquid  nescisse  dicalur 
Christus,  quod  adstniximus  convplli  non  potest. 
Posset  enim   dici   Christus  aliquid  ignorare 
quatenus  homo,  quamvis  omnia  ut  Deus  nos- 
set;  quemadmodiim  ea  ex  parte  Patrem  se 
majorem  dixil,  quamvis  ex  altera  ipsi  aequalis 
foiet.  Alia  ergo  momenta  quserenda  sunt,  qui- 
bus  Chrisli  divinilas  evertatur.  Quamdiii  enim 
Immoia  stabunt  quiB  attulimus  ,  nihil  ex  igno- 
rantia  illa  contra  Christi  divinitatem  conficie- 
tur.  2°  Is  locus  revera  de  Christo  quateniis 
homine  intelligendus  est.  Ita  enim  interpre- 
tantur  non  modo  Alhanasius  orat.  4 ;  Eusta- 
ihins  Antiochenus  lib.  6  adversiis  Arianos , 
npiid  Facundum  lib.  2;  GregoriusNazianzenus 
oiat.  36;  Hilarius  lib.  9  deTriiiil.;Cyrillus  lib. 
22  Thesauri ;   Theodoretus  in    conlutatioiie 
analhematismi  4,  et  alii ;  sed  eliam  ante  exor- 
tas  hac  de  re  controversias ,  Irenaeus  lib.  2, 
cap.  49  ,  etc.  5"  Hoc  ipsum  de  Christo  ut  ho- 
mine  non  ita  accipiendum  est ,  quasi  mens 
humana  Chrisli  id  ignoraverit.  Sciebat  enim 
illam  diem ;   quod  multis  argumentis  Patres 
antiquiconfirmant.  l^Enim  Petrus  apud  Joau- 
nem,  cap.  21  ,  vers.  17,  Domine ,  inquit,  tu 
omniandsti.  2°  Dles  ultima  judicii  passim  ap- 
pellatur  in  Scripturis,  dies  Uomini,  seu  Cliristi. 
Quis  autem  credat  Christura  diem  suara  nesci- 
visse,  piaesertim  ciim  beali  ea  omnia  norint 
quae  ad  ipsos  pertineut?  3"  Pater  per  Chrislum 
fecit  secula,  Hebr.  1.  An  verisimilc  igitur  est 


ipsum,  etiam  ut  hominem ,  ignorasse  qnando- 
nam  essent  desitura?  4"  Omnia  diei  illius  ad- 
juncta,  omnesque,  ut  loquuntur,  circumstan- 
tias  iiperie  piaedixit;  horam  ,  Luc.   17,  31; 
locum  ,  Matth.  24,  28,  etc,  signa  et  causas  , 
Luc.  21,  25,  etc. ;  quod  expendens  Ambrosius 
lib.  5  de  Fide  cap.  16,  num.  204  :  «  Quomodo 
4  nescivit  judicii  diem,  qui  et  horam  prsedixit, 
«et  locum,  et  signa  expressit  ac  causas?  «Non 
ergo  loquilur  ita  Christus ,  qu6d  id  ut  homo 
simpliciier  ignorarel ;  sed  qiiod  hanc  scien- 
tiam  ex  humanae  suae  naturae,  quantumvis  ex- 
cellenti,  conditione  non  haberet.  Comprimere 
enim  volebat  inconsullam  discipiiloriim  curio- 
sitalem ,  qui  hanc  diem  scire  cupiebant.  Ad 
eam  vero  compescendam  significat  4>'c^'i"™ 
illud  ejiismodi  esse,  ut  nec  Angeli  ipsi  comper. 
tuin  illud  habeant,  imo  nec  Filius  hominis  id 
exnatur3esuaecondilionecognoscat;quod  Gre. 
gorius  Magnus  epist.  42,  acule  nolatel  disertft 
exponit  :  «  In  natura  quidem  huraanitatis  no- 
«vit  diem  et  horam ,  inquit,  non  ex  natur^ 
«humanitatis  novit.  Ideo  scientiam ,  quam  ex 
« natura  humana  non  habuit ,  in  qua  cum  An- 
8  gelis  creatura  fuit ,  hanc  se  cum  Augelis  ha- 
« bere  denegavit  (1).  » 

Instat  :  Atqui  omni  ex  parte  diem  hanc 
ignoravit  Christus ;  hanc  enira  scire  dicitur 
solus  Pater.  At  Christus  non  est  Pater. —  Nego 
subsumptum.  Ad  probationem  distinguo  ma- 
jorem  :  Hanc  diem  dicitur  scire  solus  Pater 
per  exclusionem  creaturarura ,  concedo  ;  per 
exclusionera  Filii  et  Spiritiis  sancti ,  nego.  1* 
EnimFdius  testaiur  se  orania  habere  quae  ha- 
bet  Pater,  Joan.  16, 15.  Si  ergo  Pater  hanc 

(1)  Alii  dicunt  Christum,  quateniislegatuni 
Dei  et  ad  docendos  homines  missuin  ,  judicii 
diem  ignorasse.  Ila  S.  Augustinus,  Psalin.  36: 
i  Quia  Dominus  noster  Jesus  Chrisius  ,  inquit, 
I  nobis  missus  est ,  etiam  filiuin  hominis  dixit 
«  nescire  illum  diem  ,  quia  in  magisterio  suo 
«  non  erat,  ul  per  eum  sciretur  a  nobis.»  Quae 
quidem  restriciio  ipj;os  latere  noii  poiiiit  disci- 
pulos ,  quibus  aliunde  notura  erat  Christum 
omnia  ,  et  praesertim  judicii  diem  ,  cujus  vel 
minulissiraas  circumstantias  sigillatira  praedi- 
xerat,  apprime  cognoscere.  Hinc  facile  intel- 
ligere  dejjuerunl  iilam  ignorantiam  in  ipsum 
ut  legaium  cadcre ,  iiuasi  dixisset  :  Noii  est 
missus  Filius  a  Patre  ul  hornines  diein  judicii 
doceat;  vide  Bossuetiuin  ,  Meditat.  in  Evnng. 
dieb.  77,  78  et  79. 

Dicuiit  alii  hoc  verbum,  nescire,  in  Scriptu- 
ris  nonnunquani  significaie  facere  ignorantes, 
seu  non  aperire.  Hunc  eliam  sensum  Iradit 
S.  Augustiiuis,  lib  85,  qiiaest.  60  :  «  Quod  di- 
«ctuuiest,  Jiesc/re  Filium,  sic  dicluin  est,  quia 
«facit  nescire  homines,  id  est,  non  proditeis 
«quod  inutililer  scirent.  »  Vide  Turnel.  de 
Iriait.  qusest.  4,  arl.  2,  sect.  5.  (Ed.) 


r.o3 

notitiam  Itabet,  eam  qiioque  Filius  habeai  ne- 
cesse  est.  2"  Spiritus  sanctus  1  Cor.  2,  10, 
scrutalur  eiiam  profunda  Dei.  Itaque  si  in  Deo 
est  hujusmodi  scieniia  ,  Spiritui  sanclo  latere 
non  poiest.  Cum  igitur  solus  Pater  hancdiem 
nosse  dicitur,  creaturae  solum  excluduniur 
(quodetiam  ex  !oci  scopo  colUgere  licet),  non 
verdpersonoe  divinse  eadem  cum  Patre  natura 
prjedit». 

Objicit  10"  :  Chrisio  bonitas  ( essenlialis, 
qualis  est  Dei )  in  Scripiura  denegatur.  Marci 
enim  10,  18 ,  ciim  ipsum  adolescens  quidam 
bonum  uppellasset :  Quid  me  dicis  bomm?  in- 
quit,  nemo  bonus,  nisi  solus  Deus.  Ergo  Clirislus 
non  est  Deus.  —  Nego  majorem.  Non  enim  ita 
locutus  est  Chrislus,  ut  sibi  bonitatem  detra- 
lieret ,  sed  contra  ut  divinilatem  suam  proba- 
ret.  Ciim  enim  .idolescens  iile  ad  Chrlstum 
accessisset ,  ipsumque  compellasset  ut  magi- 
slrum  cajteris  legis  doctoribus  sirailem  ,  sed 
lamen  bonum  eum  vocasset,  Christus  liac  occa- 
sione  usus,  fidem  ipsius  attoUere  voluit,  quasi 
nimiriim  dixisset :  <  Si  me  hominem  existimas, 
(( noli  me  bonum  appellare :  nemo  enim  bonus, 
« nisi  unus  Deus ;  aut  si  me  agnoscis  bonum, 
<  quidni  agnoscis  et  Deum?  >  ut  non  subtiliter 
minus  quam  vere  notaverunt  Atlianasius  lib. 
de  humana  Natura ;  Hilarius  lib.  9  de  Trinlt.; 
Basilius  lib.  4  contra  Eunomium  ;  Gregorius 
Nyssenus  lib.  10  contra  eumdem  ;  Nazian- 
zenus  oratione  36 ;  Ambrosius  lib.  2  de  Fi- 
de,  elc. 

Instat :  Non  est  Christi  dare  sedes  regni 
coeloruai.  Nam  cum  mater  fdiorum  Zebedsei  a 
Chrisio  petiisset  ut  in  regno  Ipsius  sederent 
duo  iilii  sui,  unus  ad  dexteram  ,  el  alier  ad 
sinislram ,  hos  alloquens  Chrislus  :  Sedere  ad 
dexleram  meam  vel  sinislram ,  inquit,  non  est 
meum  dare  vobis,  sed  quibus  paratum  est  a  Patre 
meo.  Ergo  Christus  non  est  Deus.  —  Nego  ma- 
jorem.  Non  negat  enira  Christus  suum  esse 
has  sedes  dare,  imd  aperte  significai;  sed 
negat  suum  essehas  sedes  dare  illis  Apostolis; 
suum  enim  erat  dare  iis  Apostolis  qiiibus  pa- 
raiae  erant  a  Patre  suo.  Has  autem  petebant 
ambitiose  et  jure  propinquitatis  filii  Zebedsei, 
quas  labore  ac  meritis  comparare  oportebat. 

Objicit  11"* :  Christus  Joan.  10,  innuit  se  non 
alia  ratione  dici  Filium  Dei  quam  judices  et 
prophetse  olim  dicti  sunt  Dii.  Quod  ui  palam 
fiat,  historiae  series  pauld  altiiis  repeienda  est, 
quam  sic  Evangelista  describit ,  versu  24 : 
Circumdederunt  eum  Judcei,  et  dicebant  ei :  Quo- 
usque  animam  noslram  tollis?  Si  lu  es  Qhristus, 
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dic  nobis  palam.  Versu  25  :  Respondit  eis  Jesus  : 
Loquor  vobis  et  non  creditis ;  opera  qum  egofacio 
in  nomine  Patris  mei,  hcec  testimonium  perhibent 
de  me.  Versu  27  :  Oves  mece  vocem  meam  au- 
diunt.  Versu  28  :  Et  eqo  vitam  ceternam  do 
eis,..  et  non  rapiet  eas  quisquam  de  manu  mea. 
Versu  29  :  Pater  meus  quod  dedit  mihi  (grae- 
ce,  qui  dedit  mihi)  majus  (major)  omnibus  est,  et 
nemo  potest  rapere  de  manu  Palris  mei.  Ver- 
su  50  :  Ego  et  Pater  unum  sumus.  —  Versu 
31  :  Sustulerunt  ergo  lapides  Judcei,  ut  lapida- 
rent  eum.  Versu  32  :  Respondil  eis  Jesus  : 
Multa  bona  opera  ostendi  vobis,...  propter  quod 
eorum  opus  me  lapidatis?  Versu  33  :  Responde- 
runt  ei  Judcei :  De  bono  opere  non  lapidamus  te, 
sed  de  blasphemia ,  et  quia  tu ,  homo  ciim  sis, 
facis  te  ipsum  Deum.  Versu  34  :  Respondit  eis 
Jesus :  Nonne  scriptum  est  in  lege  vestra,  quia 
ego  dixi :  Dii  estis?  Versu  55  :  Si  illos  dixit  deos, 
ad  quos  sermo  Dei  faclus  est,  et  non  potest  sotvi 
Scriptura.  Versu  36  :  Quem  Pater  sanctificavit 
et  misit  in  mundum ,  vos  dicitis  :  Quia  blasphe- 
mas,  quia  dixi :  Filius  Del  sum.  Versu  37  :  S/ 
non  facio  opera  Patris  mei,  nolile  credere  mihi. 
Versu  38  :  Si  autem  facio,  et  si  mihi  non  vultis 
credere,  operibus  credite,  ut  cognoscatit  et  cre- 
datis  quia  Pater  in  me  est,  el  ego  in  Patre. 
Versu  59  :  Qucvrebant  ergo  eum  apprehendere ; 
et  exivit  de  manibus  eorum. 

Proinde  Ibi  dispulans  adversiis  Jud«os  Chri- 
stus  ostendit  se  merit5  Filium  Dei,  seu  Deum 
dicere  potuisse,  quia  ii  ad  quos  sermo  Dei 
factus  est,  non  soliim  Filii  Dei,sed  etiam  Dii 
vocati  sunt.  Ergo  non  alia  ratione  se  dicebat 
Filium  Dei. 

Nego  antccedens.  Ad  probationem  dislin- 
guo  :  Ibi  disputans  Christus  a  rainori  ad  ma- 
jus,  concedo ;  disputansapari,  nego.  Nimiriim 
Christus  hic  Judaeis  respondet,  qui  ipsi  indi- 
gnabantur,  quod  toties  se  Filium  Dei  nomina- 
ret,  et  quidem  ita  ut  seipsum  faceret  Deum, 
seuDeoaequalem.Itaque  duo  erant  oftensionis 
capita  :  ipsa  appellatio  quam  frequentabat,  et 
res  ipsa,  seu  divinilas,  quam  ejusmodiloquendi 
raiione  aliisque  similibus  sibi  attribuebat. 
Utrique  salisfacere  voluit  Chrisius.  Ac  prlmd 
quidem,  quod  spectabat  ad  appellalionem ,  ar- 
gumento  a  niinori  ad  majus,  in  hunc  modum : 
Si  judices  et  prophetae  Dii  vocati  sunt,  quanto 
magis  se  ita  appellare  potest  quem  Pater  san- 
clificavit  et  misit  in  mundum?  Non  igitur  ex 
hoc  Psalmi  locoprobat  Christus  se  Deum  esse, 
sed  dunlaxat  non  immerito  se  Deum  potuisse 
I  dicere,  idque  a  niinon  acj  majus,  ut  ex  Ipsius 
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verborum  lectionesalisliquet.  Quod  aulem  ad 
secuiidum,  hoc  est,  ad  rem  ipsam  pertinei, 
Chrisius  deinceps  nedum  eam  revocet,  magis 
ac  magis  firmat.  Nullus  enim  esl  locus  in  quo 
suam  divinitaiem  et  cum  Palre  consubstaniia- 
liiatem  diseriius  probet,  aut  studiosiiis  incul- 
cet,  non  soiiim  ante ,  sed  etiani  postquijm 
Judaei  lianc  ipsi  blasphemiam  objecissent. 
1°  Enim  paul6  ante  asseruerat  Christus  se 
aeternae  viloe  esse  largiiorem  ,  quod  Dei  pro- 
prium  est.  2°  Demoustraveral  neniineni  posse 
de  manu  sua  oves  rapere,  quia  nemo  poiest 
eas  rapere  de  manu  Patris  sui.  Ego  enim,  in- 
quit,  et  Pater  urmm  sunms ;  quibus  verbis  si- 
gnificabat  se  eadem  poleslale  esse  prseJilum 
cum  Patre  ;  eamdem  vero  esse  polcstalem  , 
quod  unum  cssent ;  proinde  unius  ejusdemque 
naturse.  3"  Yerba  Iiaec  aded  perspicua  crant, 
ut  Judaei,  quantimi]il>et  exca;cati,  inlcllige- 
rent  Christum  divinilalem  sibi  iribuere,  ac 
propterca  ipsum  lapidibus  obruere  veilent. 
4"  Postquitm  Christus  animadverlil  (jusniodi 
locutiones  offensioni  esse  Judaeii',  quasi  divi- 
nitalem  sibi  inipie  arrogaret,  si  merus  homo 
fuit,  cerle  debuit,  pro  sua  erga  Deiim  reli- 
gione  et  erga  houiines  beniguitate,  hanc  Ju- 
dseorum  senteutiara  corrigere.  At  non  corrc- 
xit ;  imo  vero  se  Deum  esse  iteriim  confirniat 
et  grobare  pergit  versu  36  ex  operibus  suis  ; 
quasi  nimiriim  dixisset  :  Ex  operibus  una- 
quaeque  res  qualis  sit  dijudicalur;  alia  enim 
Dei,  alia  Angelorum,  alia  hominum  opera. 
Inspicite  ergo  opera  raea,  et  annon  verbis  raeis 
consentanea  sint  expendite.Si  ergo  opera,  quae 
omnipotentiam  arguant,  facio,  ipsis  lidera  h:  - 
bete.  Si  enim  eadem  sint  mea  qux  Patris 
opera,  eadera  quoque  natura  est ,  ex  quo  po- 
testis  colligere  me  esse  in  Patre  et  Patrem  in 
rae.  5°  Tandem  adeo  verum  ac  manifestum  est 
hac  consequentioratione  Christum  nihil  de  ea, 
quam  sibi  tribuerat,  divinitate  et  cum  Patre 
aeternoconsubstaniialiiale  remisisse,  utJudaei, 
non  miniis  quam  anie,  eum  postea  interficere 
voluerint. 

Instat :  At  ibi  Christus  causas  affert  cur  sine 
blaspheraia  se  Filium  Dei  appellare  potuerit. 
Hseautera  duaesunt:  nempe  quod  ipsura  Pater 
sanctificaverit,  et  in  mundum  miserit.  Alqui 
hae  divinitatem  non  arguunt. — Nego  minorem, 
Ciim  enim  Christus  1"  ait  se  a  Patre  sanctili- 
catum  ,  non  de  sanctiflcatione  quadam  vul- 
gari ,  quae  ipsi  cura  caeteris  hominibus  com- 
munis  foret,  loquitur  ;  sed  de  eximia  quadam 
sibique  propria,atqueaded  substantiali  sancti- 
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tate,  qua  fiebat  ut  nec  unquimi  peccaverit,  nec 
unquimi  peccare  potuerit  (1).  2"  Ciim  ait  se  a 
Patre  missum  esse  in  mundum,  eo  ipso  si- 
gnificat  se  priiis  extiiisse  apud  Patrem,  quijin 
in  mundum  mitteretur.  Erat  ergo  Christus 
antea  apud  Palrem,  seu,  ut  ipsemetloquilur, 
in  Paire.  At  si  Chrisius  in  Patre  fuit  ante- 
quiim  veniret  in  mundum,  Deus  necessarid 
esl ;  nihil  enim  in  Deo  est,  quod  non  sit 
Dcus.  Uno  verbo,  Christus  ^hic  causas  affert 
cur  se  Filium  Dei  dixerit ;  sed  causas  sibi 
peculiares  et  praisiantioris  cujusdani  generis, 
ob  quas  longe  potiori  jure  se  Deum  appellare 
potuerit,  quitra  alii  unquiun  Dii  vocati  sint. 
Proinde  sanctilas  illa  et  raissio  ,  nediim  di- 
vinitatem  ejus  evertant,  eam  contra  firmiier 
stabiliunt. 

Objicit  12"  et  ultimo  :  Beaiae  menles , 
Apoc.  5,  12,  sic  loquunlur  :  Difjnus  cst  acjms, 
qui  occisns  est,  accipere  virtutem,  et  divinilatem, 
et  sapientiam,  etc.  Ergo  non  habet  natura  divini- 
taleui.  —  Distinguo  anlecedens  :  Diviuitalera, 
hoc  est,  encomia  divinitatis  ,  concedo;  divini- 
tatera  ipsam,nego.Sic  enimcap.  4,  11,  Deum 
ipsum  alloquentes:  Dignuses,  Douiine  Dens 
noster,  accipere  gloriam  et  lionorem  et  virtutem, 
id  esi,  potentiae  confessionem;  aliijs  Paler  non 
natura  sua  oranipotens  foret.  Eivero  inde  se- 
querelur,  nonnisi  post  ascensionem  Christum 
ad  divinitatera  fuisse  evectum  ;  quod  non 
concedant  Sociniani, 

Sectio  IV. 

De  Ecclesice  traditione  circa  Christi  divinitatem, 
el  ipsius  cum  Palre  ceterno  consubstantialita- 
tem. 

Antequiim  ad  Ecclesiae  tradiiionera  progre- 
diraur,  nonnulla  observanda  sunt : 

V  Socinianos  eadera  cum  Calvinianis  do- 
ctrina  imbutos  arbitrari  nullam  esse  vim  Ira- 

F  (1)  Sanctitas  quam  sibi  a  Patre  traditam 
affirmat  Christus,  nihil  aliud  est,  juxta  S.  Au- 
gustinum,  quam  infinitae  sanctitatis  qua  Deus 
sanctus  est,  communicatio  per  seternam  facta 
generationem ;  unde  sensus  est  :  Cui  Pater 
sanctitatem  qua  ipse  sanctus  est,  communi- 
cavit;  sive  :  Cui  Pater  ut  sanctus  esset,  gi- 
gnendo  dedit,  quiasanctum  genuit.  VideCor- 
nelium  ii  Lap.  in  hunc  locura.  At,  juxta  S.  Hi- 
larium,  hb.  7  de  Trinit.,  sanctificatio  refertur 
ad  unionem  hypostaticam  per  quam  Christi 
humanitas  eximie  sanctificata  est,  et  hic  sen- 
sus  exsurgit :  Quera  Paler  sanctificavit,  ipsuin 
intime  uniendo  increatai  infinitseque  sancti- 
tati,  ac  eum  ungendo  sancto  Spiritu  atque  oleo 
Isetitiae,  prse  participibus  suis,  elc.        (Ed.) 
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dilionls  in  fidei  dogmaiibus  asserendis;  ita 
Socinus  epist.  5  ad  Radec.  el  in  resp.  ad  Wie- 
kuui  cap.  9. 

2"  Eosdeni  uipote  Caiviniaiiis  liac  in  parie 
candidiores,  ingenue  coiifileri  Ecclesiaj  tradi- 
tioneni  et  Pairum  auctoritateui  iia  aperte  Ca- 
tholicis  passim  favere,  utsi  eorum  judicio  lites 
dirimendae  sint,  Lutheranis,  Calvinianis  ac 
sibi  necessarid  causa  cadendum  sit.  «  Legan- 
«  tur,  inquit  Socinus  eadem  epist.  5  ad  Rade- 
«  cium,ponlinciorum  scripta  adversus  Luihe- 
«  ranos  et  Calvinianos,  et  satis  intelligetur,  si 
«  praeter  sacras  lilteras  istorum  auctorilale  sit 
«  standum ,  nobis  omnibus  causa  cadendum 
«  esse. » 

3"  Non  eamdem  tamen  fuisse  eorum  senten- 
tiam  de  Patrum  ac  veteris  Ecclesiae  mente 
circa  Chrisli  divinitalem.  Wielvus  enim  e  So- 
cietate  Jesu,  qui  inter  primos  cum  Socinianis 
conflixit,  apud  Socinum  supra  proflietur  An- 
litrinitanorum  auctores  jactare  consuevisse 
Patres  on)nes  Ante  Micaenos  idem  secum  sen- 
sisse.  Matlhaeus  conlra  Radecius  ex  eorum 
grege  una  curn  aliis  agnoscebat  jam  ab  Eccle- 
siae  inilio  Christum  ab  omnibus,  ul  verum  et 
summum  Deum ,  habitum  esse;  ideoque  defi- 
niebat  post  Apostolorum  tempora  secutam 
fuisse  defectionem  plenam,  adeo  ut  ipsum  fun- 
damentum  (fidei)  sublatum  fuerit;  Socinus 
epist.  1  et  2  ad  ipsum.  Socinus  vero  sibi  ipse 
non  constat.  Eadem  enim  epislola  2,  conten- 
dit  solum  Palrem  pro  Deo  esse  agnitum  ad 
tempora  usque  concilii  Nicjeni;  imo  etiam 
postea  :  «  Cognilio  ista,  inquit,  sine  uUa  con- 
«  troversia  usque  ad  lenipora  concilii  Nicaeni 
«  et  aliquanto  post  inter  eos ,  qui  Christum 
« profiiebantur,  esse  non  desiit. »  At  in  epi- 
stola  5  :  «  Ab  ipso  ,  inquit,  ferme  nascentis 
«  Ecclesise  Chrisli  iniiio  usque  ad  lempora 

<  nostra  tot  viri,  adeo  ut  nullus  sit  numerus, 
t  non  niinus  pietaie  quam  doctrina  clarissimi, 

<  tot  ipsius  Christi  sanctissimi  martyres,  eum, 

<  alioqui  gravissimum,errorem  secuti  fuerunt, 
«  quod  Christus  sit  unus  ille  Deus,  qui  omnia 
«  creavit,  aut  cerle  ex  illius  propria  substan- 
«  tia  genitus. »  Rursiis  in  resp.  ad  Wiekum 
sibi  contradicens ;  «QuddPater,  inquit,  sit 
«  unus  ille  Deus ,  id  senserunt  omnes  ,  qui 
«  ante  synodum  Nicaenam  floruerunt  Patres, 
«  aut  saliem  maxima  eorum  pars. »  Auctor 
Irenici  Irenicorum  ( quera  Zuiekerum  esse 
discimus  ex  nolis  ad  Catech.  Socin.  p.  20), 
posterioribus  Socini  vesligiis  insistens,  asse- 
rit  pag.  84,  Niccenos  Patres  fuisse  lidei  novis 


conditores;  quod  et  in  toto  opere  demonstrare 
nititur  ex  pluribus  eorum  ,  qui  ante  scripse- 
runl,  Patrum  testimoniis.  Sandius  pariter  in 
Nucleo  historise  ecclesiasticae,  idem  evincere 
conatur,  Patres  scilicet  Ante-Nicsenos  cum 
Ario  eadem  omnino  docuisse ;  quod  allatis 
eorum  verbis  confirmare  omni  opesmdet.  Re- 
nedictusWissovalius  in  notis  ad  Catecliesim 
Socinianam  ,  duo  statuit :  primum  est,  vetus- 
tissimos  Clirislianos  sensisse  Chrislnm  esse 
merum  hominem,  qui  ante  Beaiam  Virginem 
non  exliterit;  alterum ,  licet  plures  exinde 
opinati  fuerint  ipsum  ante  raundum  exiitisse, 
omnes  tamen  ad  annum  usque  500  et  ultra, 
credidisse  solum  Patrem  esse  summum  Deura. 

i^ECalvinianorumsectaoriundum  Juriseum 
non  ita  pridem  scribere  ausum  esse  in  epist. 
6  pastorali  sanciissimse  Triniiatis  iidera  ad 
synodum  usque  Nicainam  ,  imo  et  Constanti- 
nopolilanam,  plane  informem  ac  imperfectam 
exiitisse ;  quem  pro  raerilo  excepit  et  casti- 
gavit  inuslrissimus  Bossuetius  (1). 

S^Non  defuisse  etiara  e  Catholicis  quosdam, 
et  quidera  magtii  nominis,  scriplores,  qui  ve- 
tustioribus  Patribus  hoc  in  capiie  raiiius  sequi 
fuerint.  Dionysius  enim  Petavius  lib.  1  de 
Trinit.  cap.  5,  num.  7,  post  addiicta  de  Chri- 
slo  antiquorum  quamplurima  lestimonia,  inde 
coUigit  eos  arbitralos  esse  Patrem  esse  Verbo 
superiorem  aevo,  dignitaie,  ac  potenlia;  Fi- 
liura  aulem  non  minus  quam  creaiurasinitium 
aliquando  habuisse.  Capite  autem  8,  ipsos  ea- 
dem,  quae  Arius  dociiit,  anlea  iradidisse.  Quse 
ita  dura  sunt,  ut  in  Praefatione  ea  emoIlire(2) 

(1)  In  6  scilicet  ad  Protestantes  Admoni- 
lione,  in  qua,  ail  Turnelius,  qiiaist.  4,  art.  2, 
sect.  4,  Juriaeum  «parieloqueniia  eterudiiione 

«  invicie  prerait (ei)  summa  dexterilaie, 

«  erudiiione  ac  eloquentia  abstrusissimura 
4  istud  de  SS.  Trinitaie  myslerium  sanctosque 
«  Patres  cvolvit.  »  (Ed.) 

(2)  Haec  sunt  doctissimi  viri  verba,  Praefat. 
c.  1,  n.  12  :  «  Praiter  manifeste  haerelicos, 
alios  docui  qui  comnMinera  rectamque  fidem, 
ei,  utsaepiiis  dico,  sub.stantiam  ipsam  dogmaiis 
lenentps,  in  consectariis  quibusdara  nonnihil 
ab  regnla  deflectunt;  ajios  qui ,  in  omnibus  re 
conseniientes,  loquendi  duniaxat  raodo  dissi- 
dent  ab  nsitataprsescriptione,  qiiae  non  soKrai 
rectesentire,  sed  reciis  etiara  verbis  explicare 
quid  seniias  jubet.  » 

9  Momentuni  islud  fuse  ac  erudite  prosecu- 
lus  est  Bulliis  presbyter  aiiglicanus,  in  libro 
cui  titulus  :  Defemio  fidei  Nicwnce,  qiii  tamen 
caule  legendus  esl :  nonnunqiiam  enini,qiiasi 
aliud  agens,  nonnuUa  Ecclesiae  suae  erronea 
inierserit, »  ait  Montagnus,  q.  4,  sect.  2.  Vide 
etiam  P.  BaUum,  Delens.  Patrum,  1.  4,  c.  9 
et  10;  Bergierum,  Diction.  Theol.,  verbis 
TrinitagPlatoma,  Patres,  Yerbii.m^PI-atonimu^; 
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coactus  fuerit.  IUustrissimus  Hueiius  pariter 
concedilOrigenianorum  lib.2,  cap.  2,  Clemen- 
tem  Alexandrinum  ,  Dionysium  item  Alexan- 
drinum  et  GregoriumThaumaiurgum,  perinde 
ac  Origencm  ,  puros  et  integros  de  Trinitate 
sensus  non  habuisse;  imo  dicere  non  dubitat 
Gregorium  Thaumaiurgum  Arii  deliramenta 
seciatum  fuisse.  Mirum  profecto  est  tapi  ini- 
quani  de  veteribus  Patribus  senteniiam  iis  tam 
imprudenter  excidisse.  Dici  enim  non  poiest 
quantum  exinde  receniiores  Sociniani  isto, 
cum  Pelavii,  tijm  illuslrissimi  Huetii  judicio 
gloriati  fuerint;  adeo  ut  Sandius  suspicetur 
Petaviuni  animo  fuisse  hac  in  parte  Socinia- 
nuro,  licet  alius  videri  veliet.  Sed  ridicula  est 
vanissimi  hominis  de  viro  caiholico  conje- 
ctura. 

6"  Ul  sanum  de  antiquorum  Patrum  menle 
judicium  feratur,  oninem  eoruni  doctrinae  se- 
riem  spectandara  esse,  non  verd  unam  alte- 
ramve  vocem  aut  locutionera  a  communi  jam 
usu  abhorrentem.  Nolum  enim  est  eos,  qui 
ante  natas  haereses  de  fidei  nostrae  capilibus 
scripserunt,  non  ita  semper  accurale  loqui : 
quod  Auguslinus  monet  lib.  16  de  Civitate 
Dei,  c.  2  :  «  Mulia,  inquit,  ad  fidem  catholicam 

<  pertinentia,  duin  haereticorum  caliida  inquie- 
f  tudine  agitantur,  ut  adversiis  eos  defendi 
I  possint,  et  considerantur  diligenlius,  et  in- 
j  telliguntur  clariiis,  et  inslaniiiis  praedican- 
«  tur.  i  Unde  ciim  olira  Pelagiani  quosdam  ex 
anliquisallegarent,  qui  de  originis  labe  minus 
commode  locuti  esse  videbanlur,  ac  praeser- 
lim  Chrysostomum,  ista  ralione  eum  excusat, 
contra  Julianum  lib.  1,  num.  22 :  «  Dispulans, 
f  inquit,  in  catholica  Ecclesia,  non  se  aliter 

« inlelligi   arbilrabatur  : vobis   nondiim 

«  liiiganlibus  securiiis  loquebatur. »  In  Psal- 
mum  ver6  54,  de  Trinitatis  mysterio  specia- 
tim  :  «  Numquid  perfecle,  inquit,  de  Trinitate 
f  disputatum  est,  antequam  oblatrarent  Aria- 
f  ni  ?  »  Non  mirum  igitur  si,  quod  ait  Hiero- 
nymus  Apol.  2  contra  Rufinum,  veteres  non- 
nulli,  «  anlequam  in  Alexandria  quasi  daemo- 

<  niura  raeridianum  Arius  nasceretur,  inno- 
f  cenier  quaedara  et  minus  caute  locuti  sint.» 
Inprimis  autem  utile  est,  quod  Theodoretus 
noiat  dialogo  5  adversus  Haereses,  Patres  ni- 
miriira ,  ciim  adversiis  haereticos  disputanl , 
aliquandoin  extremarn  partem  videri  inclina- 
re  :  «  Quod  ipsum,  inquit,  agricolis  stirpium 

D.  Le  Nourry,  Apparat.  ad  Biblioth.  Patrum  ; 
JoannemjLami,  de  recta  Chrislian.,  etc,  Scn- 
tentia,  1.  5,  cap.  4.  (Ed.) 
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4  cultoribus  usu  venit,  qui  ciim  incurvam  ali- 
«  quam  plantam  viderint,  non  soliim  ad  rc- 
<  ctam  normam  erigunt,  sed  etiam  ulira  dire- 
«  ctum  in  partem  alieram  inflectunt,  ut  vehe- 
t  meniiori  in  contrariam  inclinalione  ad 
«  rectum  statum  perducatur.  > 

^''Ciim  hacteniis  distinctis  capitibus  demon- 
straverimus  ex  Scripturis  Christura  ante  Bea- 
tam  Virginem  extitisse,  eumque  aeiernum  ac 
verum  Deum  esse,  et  ista  singula  seorsiqi  atti* 
gerimus,  nos  eadem  deinceps  eimul  complexu- 
ros,  quod  in  iisdem  Patrum  testimoniis  secum 
invicem  permixta  vulgd  reperiantur. 

8°  Nos  traditionis  de  Cbristi  consubstantia- 
lilate  filum  ad  synodum  usque  Nicsenam  dun- 
taxat  esse  deducturos,  quod  constet  nostram 
de  ipsa  fidem  apud  omnes  exinde  Catholicos 
ubique  obtinuisse,  quodque  haec  doctrina , 
quae  per  tenues  hinc  et  inde  rivulos  huc  usque 
fluxerat,  posthac  instar  ingentis  fluminis  om- 
nem  Ecclesiam  inundaverit. 

AssERTio.  —  Ecclesia  caiholica  ab  Apostolo- 
rum  aevo  ad  synodum  usque  Nicaenara  perpe- 
tuo,  non  mod6  Christura  ante  Beatam  Mariam 
virginem  exiitisse,  sed  etiam  aeternum  ac  ve- 
rum  Deum  aeterno  Patri  consubstantialen} 
esse,  credidit. 

Argumenta.  —  Duo  nobis  ad  id  demonslran- 
dum  suppetunt  momenta;primum  desumemus 
ex  disertis  singulorum,  qui  per  id  temporis 
spatium  vixerunt,  Patrum  teslimoniis,  aliisque 
ecclesiasticai  historiae  raonimeniis;  alterun[i 
ex  generalibus  quibusdam  praescribendi  viis. 

Argumenlum  primum  ,  ex  Patrum  testmoniis, 
aliis(]ue  historioe  ecclesiasticce  monimentis  per 
singula  secula  digestis  ad  synodum  usque  Ni- 
ecenam. 

E  SECDLO  I.  Tres  primo  scculo  a  nobis  profe- 
rentur  scriplores ,  Barnabas  nimiriim  socius 
Pauli,  Hermas  et  Clemens  ejusdep)  Paull  disci- 
puli. 

Barnabas.  —  Extat  inter  vetera  priorum  se- 
culorum  monimenta  ,  Barnabse  Epistola  una, 
quam  ipsiusesse  non  dubitantvulgo  erudili  (1); 
antiquissimam  autem  esse  apud  omnes  con- 
stat,  utpote  qu3e  sub  finem  seculi  II  passim  ut 
genuinum  Barnabae  opus  haberetur :  proinde 
recte  ad  primum  a  nato  Christo  seculum  re- 
fertur.  Is  itaque  aposlolicus  scriptor  num.  5, 
apud  veterem    laiinum  interpretem  (grseca 

(1)  Bergierus,  verbo  Barnabas,  Dict.  Theol. 
in  nnjus  Epistolaeauthenticifatem  se  admodnm 
propendere  non  obscure  ostendit.       (Ed) 
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enfni  ibi  desideranlur),  sic  de  Clirislo  habet : 

<  Dominus,  inquit ,  sustinuit  pati  pro  anima 
«  nostra,  ciim  slt  orbis  terrarum  Dominus,  cui 
«  dixit  die  (Deus)  ante  constituiionem  seculi : 

<  Faciamus  liominem  ad  imaginem  et  similitudi- 
«  nem  nostram.  Quomodd  ergo  sustinuit,  ciim 
«  ab  homini))us  hoc  paleretur,  discite;  Pro- 
«  phetae  ab  illo  habentes  donum  ,  in  illum 
« prophetarunt :  »  edit.  Antuerp.  pag.  60, 
cap.  2.  Ibidem,  n.  5  editionis  graecolatinae, 
causas  affert  cur  Filius  Dei  carnem  assumpse- 
rit,  easque  duas,  primam,  quod  alias  homines 
salvari  non  potuissent;  alteram,  quod  naiivum 
Filii  Dei  splendorem  mortales  ferre  nequivis- 
sent ,  nisi  carne  fuisset  temperatus.  «  Nisi 
«  enim  venisset  in  carne,  inquit,  quomodo 
« servati    fuissent    homines   videntes    eum, 

<  quandoquidem  ii,  qui  solem  hunc  aliquando 
t  desiturum  opus  manuum  ejus  aspiciunt,  non 
t  valent  radios  illius  obtueri  ?  Filius  iiaque 
«  Dei  ided  in  carne  venit, »  etc.  Num.  6,  addit 
Dominum  (quo  nomine  Christum  intelligit, 
ut  ex  orationis  serie  liquet)  ciira  omnia  prse- 
sciret,  dixisse  per  Prophetam  :  Auferam  ab  eis 
corda  tapidea,  et  immittam  illis  corda  carnea : 
«  Quoniam  oportebat ,  inquit ,  eum  in  carne 
«  apparereetin  nobishabitare  ;  templum  enim 
«  sanctura  Domino  est,  fratres  mei,  habitatio 
«  cordis  nostri.  »  Nuni.  16  :  «  Altendite  ut 
«  templum  Domini  magniilce  fedificetur.  Quo- 
«  modo?  Discite  :  accepta  remissione  pecca- 
«  torum,  et  spehabitain  nomen  Domini,  facli 
«  sumus  novi,  iteriim  ab  integro  creati.  Quare 
«  in  domiciUo  nostrovere  Deusexistit,habitat 

«  in  nobis.  Quomodo? Ipse  in  nobis  pro- 

«  phetat,  ipse  in  nobis  inliabitat....  Quare  qui 

<  cupit  esse  salvus,  non  in  hominera  respicit, 
«  sed  in  eum  qui  in  homine  habiiat.  n  — 
Num.  17,  latine  :  « Habes  interim  de  majes- 

<  lale  Christi,  quomodo  omnia  in  illum  ei  per 
« illum  facta  sunt,  cui  sit  honor,  virtus,  glo- 
« ria,  nunc  et  in  secula  seculorum.»  Graece  : 
« Habes  et  in  hoc  gloriam  Jesu ,  quod  per 
« jpsum  et  propter.ipsum  omnia.  » 

Barnabas  l^*  hic  docet  Christum  non  sola 
Beata  \irgine,  sed  et  prophetis,  ipsaque  adeo 
rerum  universalilate,  antiquiorem  esse.  Asse- 
rit  enim  non  semel  Prophetas  ab  ipso  valici- 
nandi  vim  habuisse ,  ita  ut  ipse  per  eos  ven- 
tura  nuntiaret,  et  Adamum  esse  ab  ipso  fa- 
clum;Christura  enim  esse  quem  Pater  aeiernus 
alloquitur,  ciim  plurali  nuraero  Genesis  initio 
ait  :  Faciamus  hominem  ad  imaginem  et  simili- 
tudinem  nostram;  solem  esse  opus  manuum 


ejus,  et  per  ipsum  omnia  condita  esse.  ^**  His 
ipsis  perspicue  demonstrat  Christum  esse 
Deum,  ciim  soli  Deo  tria  hsec  conveniant. 
Eumdem  prseterea  norainat  diserte  terrarum 
orbis  Dominum;  ipsi  tennplum  adscribit,  quod 
solius  Dei  esse  potest ;  ipsura  denique  in  no- 
bis  habitare  decernit,  quod  ejus  immensita- 
tem  et  prsesentiam  ubique  diffusatn  arguit. 
Imd,  si  quis  accuraie  ejus  verl»a  expeiid;ii,  non 
obscure  deprehendet  Ciiristum  ab  ipso  Deum 
appellari;  quem  enim  Dominum  dixerat  in 
carne  venisse  et  in  nobis  tanquara  in  templo 
habitare,  id  est,  Christum ,  eum  postea  Deum 
dicit.  Ergo,  etc. 

Objicies  :  Num.  16  ,  Christum  appellat  vas 
Spiritiis,  Atqui  si  Christus  Deus  est,  non  est 
vas  Spiritus.  Ergo.  —  Distinguo  anlecedens  : 
Vas  Spirilus  Christum  appellat  ul  liominem, 
seu  potids  humanara  ipsius  naturam,  concedo; 
secus,  nego.  Itaque  Spiritus  nomine  divinitas 
Chrisii  non  semel  tum  in  Scripluris,  tum  apud 
veteres  inteiligitur.  Quod  aperie  demonstrat 
Bullus  sect.  1,  cap.  2,  n.  5;  et  longe  ante 
notarant  Grotius  ad  cap.  2  Marci,  versu  8, 
nosque  postmodiim  rursiis  obsprvabimus. 
Porr6  ciim  Barnabas  nominat  vas  Spirittis,  ibi 
de  humana  Cliristi  natura,  seu,  ut  ipse  inter- 
pretatur,  de  carne  Christi  verba  facit.  Christi 
porro  humana  natura  recte  potest  vocari  vas 
Spiritils,  id  est ,  divinitalis.  Id  autem  ncdiim 
nobis  ol)sit,  duplicem  conlra  in  Christo  natu- 
ram,  divinara  nimiriim  et  humanam,  arguit. 

Hermas.  —  Paulus  in  Epist.  ad  Rom.  cap. 
16,  Hernise  mentionem  facit.  Is  autem  cst 
auclor  operis  apudanliquosceleberrimi,  quod 
Pastoris  nomine  inscribitur.  Jam  verolibro  5, 
similitudine  5,  ciim  Christum  in  forma  servi 
Pasior  exhibuisset,  etab  ipso  qiisesivisset  Her- 
mas  n.  5  :  «Quare  Filius  Dei  in  similitudine 
«  hac  servililoco  ponitur?  »  respondet  Paslor, 
n.  6,  in  hunc  modum  :  «  Audi,  inquit :  in  ser- 
«vili  conditione  non  ponitur  Filiiis  Dei ;  sed 
« in  magna  potestate  et  imperio.»  At  si  Filius 
Dei  in  servi  condiiione  non  ponitur,  profectd 
Deus  est;  quidquidenim  est  pra^ler  Deum,  id 
necesse  est  Deo  serviat,  ut  recie  notat  auctor 
Expositionis  fidei  Justino  adscriptae,  et  aperte 
colligitur  ex  Apostolo  ad  Philipp.  2,  ubi  for- 
mam  Dei  formae  servi  opponit.  Ibidem,  sirai- 
lit.  9,  ciira  idera  Pastor  num.  2,  Hermae  os- 
tendisset  «in  medio  campo  candidam  et  ingen- 
« tem  petram,  quae  posset  totum  orbem  susti- 

«  nere,  quae  quidem  vetus*  videbatur ; sed 

«  taraen  habebat  portara  novara  et  nuper  ex- 
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t  sculptam,  et  super  hanc  petram  aedificatara 
4  lurrim:  Domine,  inquit  Hernias  num.  12,.... 
«  petra  hsec  et  porta  quid  sunt?  Audi,  inquit 
«Pnstor,  peira  haec  et  porta  FiHus  Dei  est. 
(  QiH';\un  pncto,  inquit  Hermas,  Domine,  pe- 
<  tra  vei  ns  est,  p  >r(a  autem  nova  ?  Audi,  insi- 
«piens,  inqiiii  Pastor,  et  iniellige.  Filius  qui- 
i  dem  Dei  (iMini  crealura  autiqnior  epi,ita  »it 
( in  coiislio  Patri  suo  affueril  ad  corideiid.nii 
(iTeaiuraiii.  forxn  aniem  propterea  iiova  esl, 
«  qiiia  in  toiisnmmnliorif,  in  novrssimi^  diebus 
« jtpparuit,  ui  qui  assecuiuri  sunt  s;dulem,  per 
«  eum  intrent  in  regnum  Dei.,..  Nemo  inira- 
«  bii  in  regnum  Dei,  nisi  qui  accepcrit  noinen 

«Fdii  Dei Sicut....  in urbem  non  po- 

(  test  inlrari,  quam  per  portam  ejus;  ita  nec 
( in  regnum  Dei  potest  aliter  inirari,  nisi  per 

«  nomen  Filii  ejus,  qui  est  ei  ch;irissimus 

(  Porla  Filius  est  Dei,  qui  solus  est  acces- 
«  sus  ad  Deuni.  »  —  Ibidem  ,  num.  14  :  «  Et 
4  dixi,  inquit  Hermas,  Doniine  ,  demonstra 
« mihi  quare   non    in  terra  cedilicalur    ht^c 

«  turris,  sed   supra  petram  el  portam? 

« Audi,  inqiiit  Pastor  :  Nonien  Filii  Dei  ma- 
« gnum  et  immensum  est ,  et  totus  ab  eo  sus- 
« tenlatur  orbis.  Si  ergo...  omnis  Dei  creaiura 
«per  Filium  ejus  susientatur,  cur  non  et  eos 

(sustinet,  qui nomen  ejus  ferunl  (id  est, 

«  Ecclesiam)  ?  » 

Itaqiiejuxla  Hermam  Christus  l°omnicrea- 
tnr;\  antiqiiior  est.  1'^  Ad  condendanr  creatu- 
ram  Palri  alFuit,  socius  operis  el  consiliai  iiis. 
Atquis  orbem  corrdidit ,  nisi  Deus?  an  alium 
a  se  habet  coitsiliariuiir  Deus?  5"  Iiiimensus 
esi.  4°  Universilatem  rerum,  quam  creavit, 
una  cum  Patre  sustentat.  5°  A  crealuris  Dei 
dislinguitur.  Qua;  cum  ita  sint,  Chrislus  sane 
non  potest  non  esse  verus  Deus. 

Objicies  1"  :  Lib.  3,  sinriL  5,  pronuntiat 
Hermas  Christuni  fuisse  servum  Spiriiijs  s;in- 
cti  :  «Nuniius  (seu  Angelus),  iriquil  nnni.  6, 
(auditillum  Spiritum  sanctum,  qui  infusus 
(cst  omnium  primus  in  corpore,  in  quo  habi- 
( taret  Deus.  Hoc  ergo  corpus  (Christi),  in 
«  quod  indutus  est  Spiritus  sanctus,  servivit 
« illi  Spiritui....  Ciim  ergo  illud  corpus  pa- 
«  rulssei  omni  tempore  Spiritui  sancto,  re- 
t  cieque  et  caste  laborasset  cum  eo,....  Deo 
(  receptum  est.»  Atqui  si  Christus  servus  est 
Spiritus  sancti,Deiisessenon  potest.Ergo,  etc. 
—  Distinguo  majorem  :  Christum  ut  homi- 
nem,  aut  poiiiis  humanam  ejus  naturam,  seu, 
ut  loquitur,  Christi  corpus,  concedo;  secus, 
nego.  Itaque  Spiritus  sancti  nomine  Herraas 
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ipsam  Christi  divinitatem  appellat,  quae  sibi 
humanam  naturam  conjunxit  :  quod  quidem 
ex  sola  Herraae  lectione  perspicuum  est,  Ai  hu- 
mana  Christi  natura  optime  dici  potest  Spiri- 
ritni  sancto  seu  Christi  divinitati  in  se  habi- 
lanii  ptnii>.se.Quin  etiam  illudargumenlo  est 
ulraiiq-nr  simul  naluram  Christo  afluisse. 

Objicies  2^  :  Hermas  Filium  cum  tertia  per- 
S'>ria  confundit;  similiiudine  enim  5,  «  Filius 
Dei,  inquit,  Spiritus  sanclns  est.j  Ergo.  — 
Nego  antecedens.  Ad  probaiioneru  distriguo  : 
Filius  est  Spiritus  sancius,  id  esi,  Deus,  cou- 
cedo;  Spiriius  sanctus,  id  est,  tertia  persona 
sanctissimae  Trinitatis,  nego.  Ergo  Deus  na- 
tura  sua  spiriius  est,  et  quidem  sanctissimus; 
alque  aded  unaquaeque  persona  potest  sic  ap- 
pellari,  licei  hoc  nomen  ceriis  de  causis  pro- 
prium  faclum  sit  tertise  personae.  Hoc  idem 
porro  vocabiilum  assunipsit  Hermas  qnatenus 
commune  est,  ui  et  Barnabas  supra;  atque  id 
pro  veterum  et  Scriplur-aemore.  Vide  Joan.  4, 
24;  Hebr.  9,  14;  Ignatium  in' inscript.  epist. 
ad  Sniyrn.;  Athenagoram  in  Legatione  pro 
Clrrlslianis;  Irenseum  lib.  2,  cap.  49;  Tertul- 
liaiium  in  Apolog.  cap.  21,  etconira  Praxeam 
cap.  26;  Hippolytum  contra  Noetum;  et  ipsos 
posl  concilium  Nicaenum  episcopos  Gallos,  in 
Episiola  synodica  ad  Orientales. 

Clemens  Romanus.  —  Clcmcns  Pauli  adjulor 
fuit,  ul  ipse  Apostolus  loquilur  Philip.  4,  3, 
Petrique  in  romana  Sede  successor.  Jam  verd 
sub  ipslus  noniine  duae  Episiolae  circumferun- 
tur  a  veteribus,  quae  licet  ad  niores  magis 
qiiairr  ad  dogmata  pertineant,  non  obscura 
tanien  nobis  exhibenl  ipsius  et  Ecclesiae  de 
Christo  frdei  argumenta.  Prima  loiige  celebra- 
tissima  adCorinlhios  dissidiis  agitalos  scripta 
est  panlo  post  excidium  Hierosolymilanum. 
In  ea  porro  sanctissimus  ille  ponlifex  et  mar- 
lyr  Corinihios  ad  hurailitatem  invilans,  ipsis 
oboculos  ponit  pxeniplurn  Chrisli,  de  quo  sic 
loqnilur  num.  10:  «Sceplrum  majostaiis  Dei, 
«inquit,  Dominus  noster  Jesus  Christus,  non 
«  venit  in  jactantia  arrogantiae,  neque  super- 
1  biae,  cum  illud  posset;  sed  in  humilitate, 
«  quemadmodum  Spiritus  sanclus  de  ipso  lo- 

i  cutusest.  Aitquippe  (Isaiae  53) : Quoniam 

«  mn  est  species  ei,  neque  gloria.  Cernilis,  viri 
«  chari,  quod  exemplar  nobis  datum  sit.  Nam 
«  si  Dominus  lam  humiliter  segessit,  quid  fa- 
«  ciemus  nos,  qui  sub  jugum  gratise  ejus  veni- 
«  mus?»  Ibi,  ul  perspicuum  est,  Clemens  ma- 
gislrum  suum  Paulum  imitatur,  et  insignem 
ex  EpistolA  ipsius  ad  Phllippenses ,  cap.   2, 
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locum  exprlmit.  l^IgiUirquemacJmodum  Apo- 
stolus  dixerat  Chrisium  fuisse  primo  in  forma 
Dei,  sic  eumdcm  Clemens  sceptrum  majestatis 
Dei  nominat.  2"   Ui  Paulus   addiderat  Cliri- 
slum,cum  in  forma  Dei  esspt,semetipsum  exi- 
nanivisse;  ita  Clemenssul)jicitClirisium  cijm 
esset  sceptrum  majestatis  Dei,  seu  polentia  ac 
virtus  Patris,  venisse  in  luimililale.  3"  iNotat 
penes  Christum  fiiisse  longe  magnificentiorem 
staliim  pro  arbilrio  suo  eligere,  et  quodsibi 
libuisset  facere;  quoe   omnia   divinitatis  non 
dubia  sunt  argumenta.  Hincenim  liquet  Chri- 
stum  fuisse  antequam  veniret  in  terram.  De- 
inde  summam  ei  fuisse  hiimilitatem  quod  in 
eam  descenderit.  Nullus  aiitem  humiliiaii  lo- 
cus  esse  potest,  si  merus  homo  fuerit.  Deni- 
que  eum  fuisse   rerum  omnium   supremum 
Dominum  et  arbitrum.  Si  enim  homo  est  tan- 
tiim,  non  potest  dici  penes  eum  fuisse,  ui  in 
alio    statu   nasceretur.   Homines    enim   non 
qnam  hvoliint,  abent  originem;  sed  aDeo  cer- 
tae  stirpi  addiciiniur  inscii. 

Num.    32,  aliam  ab  human.i  naturam  in 
Christofuisseindicat.  Postqiiamenim  de  Abra- 
ham  verba  fecisset  :  <  Ab  illo,  inquit ,   Donii- 
«nus  Jesns  secundum  carnem.ii  Hiecenim  re- 
strictio  plme  snpervacanea  esset,  si  nuUam 
aliam,   praiter  hninanam ,  natiiram   Chrisliis 
haberet.  Nuin.  36,  eumdein   rdiristnm  vocat 
splendorem  majestatis  Dei,  eiiniqiie  Angelis  eo 
longe  superiorem  esse  arguit,   qnod   Angpli 
sint  Dei  duntaxat  ministri ,  Chrisius  autem 
sit  Dei    Filius :  «  Qui  ciim  sit,  inquit,  spleii- 
(I  dor  majesiatis  ejiis  ,  tanto  major  est  Angelis 
«  eflectus  ,  quanto  excellentius  nomen  sortitus 
<  est.  Ita  quippe  scriptum  est :  Qui  facit  angelos 
t  suos  spiritus,  et  ministros  suos  flammam  ignis. 
«De  Filio  autem  suo  sic  dixit  Dominus  :  Filius 
tmeus  es  lu,  ego  liodie  genui  te.,..  Sede  a  dex- 
itrismeis,  etc.s»  At  si  Christus  merus  hoino 
csset,idem  Dei  tantiim  minisler  esset  perinde 
ac  Angeli,  necaliter  quam  ip-i  Filius  essetDei. 
Altera  Clementis  Epislola  ad  eosdem  Co- 
rinthios   scripta  est;   sed  haec   longe  minus 
qiiam  prima  priscis  scriptoribus  nota  ac  cele- 
brala  fuit.  Clementis  tamen  est ,  aut  saltem 
ejusdem  aevi.  Imd  Cotelerius  existimat  eam 
esse  primo  scriptam ,  licet  secunda  vulgo  no- 
minetur.  Qnidquid  sit,  ea  certe  est  indubilalae 
fldei,  et  Ecclesiae  mentem per  id aevi  luculenter 
aperire  potest. 

Jam  vero  illius  auctor  ipso  in  limine  Chri- 
sti  divinitalem  prsedicat :  «Fratres  ,  inquit, 
<  n.  1,  ita  sentire  nos  oportet  de  Jesu  Chri- 


8  sto  tanqiiam  de  Deo,  tanquan)  de  judice  vi- 
e  vorum  et  morluorum;  nec  decet  nos  hu- 
«milia  senlire  de  salute  nostra  ;  diim  enim 
«  bumiliier  sentimus  de  illo,  parva  etiam  nos 
«accepturos  pulanms.i)  Jubet  igitur  Clemens 
nos  magniiice  de  Chrjsto  sentire  ,  et  jmperat 
ut  non  soliim  Deus  noipinetur,  sed  etiam 
Deus,  jiixla  communem  omnium  de  Deo  no- 
lionem,  a  Chrislianis  cordc  et  animo  agnosca- 
lur,  ut  credatur  esse  judex  vivorum  et  mor- 
tuorum. 

Ibidem,  num.  9  :  «  Jesus  Chrislus  Dominus, 
«inqiiit,qiii  nos  gervavit,  ciini  esset spiritus, 
«caro  facliis  est,  atque  sic  vocavit  nos.  » 
Proinde  Christiis  erat  antequam  carnem  as- 
sumeret.  Erat  autem  spiritus  ;  at  non  angeli- 
cus ,  ul  apud  omnes  constat.  Ergo  divinus, 
seu  potiiis  Deus.  Spiritus  enim  est  Deus,  ut 
Christus  ait.  Est  aniem  illud  apud  velfresin 
more  posilum,  ulSpirittis,  aiti  Spiriliis  sancti 
nomine  divinam  Christi  naturam  intelligant; 
quod  est  eruditis  nolissimnm  et  alibi  obser- 
vamus, 

Estalius  apiid  Basilium  lib.  de  Spiritu  san- 
cto,  cap.  29,  ejusdem  Clemenlis  de  Trinitale 
locus  ,  in  qiioCleinens  divinas  personas  ficiis 
ac  mortuis  geniiljum  diis  opponens :  «Vivit, 
«inquit,  Deus  et  Dominns  Jesus  Christus  et 
« Spiritus  sanctiis. »  llaqiie  ires  ilii  verum  , 
vivum  ac  &iiininuni  Deiini  consiituunl,  quem 
noscolere  debemus.  Nequevero  obsiat  nomen 
Dei  soli  Palri  attributum.  Hoc  enim  in  Scri- 
pluris  est  iisitatissinium  ,  propterea  quod  in 
negotio  redeinpiionis  huuiante  Dei  personapi 
susiinuerit,  Filius  vero  mediatoris. 

Objicies  1°  :  Clemens  Roinanus  Epist.  1  , 
Chrisium  ubiqiie  ii  Deo  distingijit.  Ergo.  rr- 
Distinguoantecedeiis  :  Chrislnm  ut  hominem, 
concedo  ;  tolum,  s^ubdistinguo  ■  A  Deo  Pa- 
tre,  concedo ;  a  Deo  coi.upiu.niter  spectato , 
nego. 

Objicies  2°  :  Photius  ccd.  126,  suura  de 
iisdem  Epistolis  judicium  proferens ,  et  quae 
in  eis  reprehendenda  esse  censeret ,  notans  : 
f  Reprehenderit  vero  in  illis  quispiam,  inquit, 
«quod  pontificem  prwsidemgue  Doniinum  no- 
«  strum  Jesum  Christiim  appellans,  illas  Deo 
« convenientes  ac  snblimiores  de  eo  voces  non 
«  protulit ;  non  tamen  etiam  ullibi  in  iis  Episto- 
4  lis  illum  aperte  blasphennat.  *  —  Respondeo 
1"  hinc  saltem  constare  Clementem  nihil  us- 
piam  protulisse,  quod  nobjs  adverseiur,  — 
Respondeo  ^''Photium  hac  in  parte  plerisque 
veteribus  iniquiorem  fuisse,  (juos  in  suspicio- 
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nem  lemere  vocat,  non  modo  si  qnid  paulo 
durius  iis  exciderit ,  sed  eiiam  quando  noii  iia 
diserie,  ut  posiea  factum  est ,  suis  in  operi- 
bus  de  Christi  divinitaie  locuti  simt.  Quis  au- 
teni  id  postuiet,  praeseriira  ubi  de  ea  non  age- 
batur  ? 

E  SECULO  11. — Longe  pluresnobissiippplunt 
ell  seculo  fidei  catholicse  testes,  et  plura  ar- 
gunienta  ,  qnae  paucis  recensebimus. 

hjnalias  marlyr, —  Ac  prinins  quidem  tes- 
tium  erit  Ignatius  ,  Petri  discipulus,  et  ab  eo 
Antiocliiae  ordinatus  episcopus ,  qui  quidem 
ciiin  sub  Trajano  imperatore  ad  beslias  Ro- 
mam  duceretur,  septem  in  ilinere  epistolas 
scripsit ,  a  veteribus  summo  in  prelio  habitiiS. 
Earum  vero  fidem  et  auctoritatem  ,  quam  ele- 
vare  conati  fuerante  Calvinianis  qnidam,  lan- 
la  in  Ince  exposuerunt  tiim  e  nostris,  ciim  ex 
heterodoxis  plurimi,  ui  ea  de  re  dubiiare  nelas 
omnino  sit. 

Porro  illustrissimus  ille  martyr  pliiribus  in 
locis  suam  de  Christi  diviniiale  sententiam  lu- 
culenter  aperuit.  Epistola  enim  da  Ephesios,  in 
ipsa  fronte  :  « Ignatius  ,  inquit ,  qui  et  Theo- 
«phorus,  ....  eleciae  per  voluntatem  Pairis  et 
« Jesu  Christi  Dei  nostri  Ecclesiae ,  ....  quae 
«est  Ephesi , ....  salutem.  »  Ibi  conceptis  vor- 
bis  Christus  Dei  noinine  appellatur.  Ibidem  , 
num.  7  :  «  Medicus  ,  inquit,  unus  est  carnalis 
«et  spiritalis,  factus  et  non  factus,  in  homine 
« existens  Deus,  in  morte  vera  viia  ,  et  ex 
«  Maria  ,  et  ex  Deo  ,  primiun  passibilis  et  tunc 
« inipassibilis ,  Jesus  Chrislus  Dominus  no- 
«sier.  !>  Quem  locum  exantiqnis  laudant  Atha- 
nasiiis  epist.  de  Synodis  Arimini  et  Seleucice ; 
Theodoreius  dial.  1  ;  Gelasius,  etc 

Iii  his  autem  verbis  duplex  Christi  nalura 
enucleaie  exponitur  ;  nou  soliim  enim  homo 
mortalis  fuisse  hic  deUnitur  ,  sed  eliam  Deus 
immortalis ;  hinc  non  factus  seu  increatus  ; 
illinc  factus  seu  creatus  ;  hinc  e  Patre  aeterno 
solo  procedens;  illinc  e  Maria  virgine  sola 
oriundus.  Quid  diserlius  unqnam  dicl  possit  ? 
Ibidem  ,  nura.  15:  «Unus  igitur  (esl)  doctor 

« (Chrisius)  qui  dixit,  et  factum  est Nihil 

«laiet  Dominura  ,  sed  etarcana  nostra  prope 
« ipsum  sunt.  Omnia  itaquefaciamus  sicut  ipso 
«in  nobis  habitante  ;  ut  illius  sinius  templa  , 
« et  ipse  sitin  nobis  Deus  noster.  j  Ergo  Chri- 
slus  1"  est  Deus  noster  ;  nobis  autem  unus  est 
Deus ,  ut  Inquit  Apostolus.  2"  Omnia  etiam 
recondiiissima  novit.  S^Ubique  praesens  adest. 
4"  Templum  in  singulis  piis  habet. 

Epistoia  ad  Magnesianos,  nura.  8:  « Unus 
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«Deus  est,  inqiiit,  qui  seipsum  manifestavit 
«perJpsum  Christum  Filium  suum  ,  qui  est 
«  Verbum  ipsiiis  aelernura,  non  a  silentio 
«  progrediens.  »  llic  docetChristum  esse  aeter- 
nuin  Dei  Verbnm  qnod  iion  e  (ii-|'^  seu  silentio , 
sed  ex  solo  Palre  processerit,  idqiie  conlra 
veteres  Gnoslicos;  aut  sinipliciter  Verbum  , 
quod  silentinni  non  praecesserit,  ut  hominnm 
verba  prsecedit.  Unde  Aiigustinus  serra.  de 
Nativ.  Domini  :  « Quaenam  est ,  inquit,  illa 
«generatio,  qua  in  principio  erat  Verbum , 
«et  Verbum  erai  apud  Deum  ,  et  Deus  erat 
« Verbum  ?  vel  quod  est  hoc  Verbum  ,  quod 
«dicturus  anlea  non  silebat ;  quo  dicto  non 
« siluit  qui  dicebat  ?  Quod  est  Verbuin  sine 
«teinpore,  per  quod  facta  sunt  tempora  ? 
«Verbum  labia  nullius  aperuit  coeptum , 
«clausitve  finitum.  » 

Epistola  ad  Romanos  ,  num.  3 :  «  Deus  no- 
«ster  Jesus  Christus  in  Palre  existens  magis 
«  apparet.  »  Nuraero  auteni  6  :  «  Sinite  me 
« imitatorera  esse  passionis  Dei  mei.  » 

Epistola  denique  ad  Polycarpum  Smyrnen- 
sera  episcopuni  :  «Eum,  inquit ,  qui  ultra 
«terapus  est  cxpecta  ,  inieniporalem  ,  invisi- 
« bilem  ,  propter  nos  visibilem  ,  impalpabi- 
«lem  ,  impatibilem  ,  nostra  causa  patibilem  , 
«qui  omniraodis  propter  nos  sustinuit.  » 
Proinde  Christus  ciim  ante  omnia  tempora 
et  ab  omni  aeternitate  fuisset ,  propter  nosin 
plenitudine  temporum  in  lerrara  venit ;  ciira 
esset  natura  suA  impalpabilis  et  impalibilis , 
palibilem  causa  nostra  carnem  assumpsit.  Vi- 
deant  Soclniani  an  isla  cnm  sua  doctrina  co- 
haereant ;  annon  potiiis  ipsam  evertant.  Et- 
vero,  ut  notat  Hieronymus  adversiis  Helvi- 
diura  cap.  9,  ciim  ila  scriberet  Ignatius  ,  Eblo- 
nis  impietatem  confodere  propositnm  illi  erat. 
Sed  Ignatius  Christi  divinilatis  testis  fuit  anle 
ipsos  etiam  tyrannos,  ut  ipsius  acta  perhi- 
bent.  Ciim  enim  Ignatius  Tlteopliorus  vocare- 
tur ,  quod  Dei  domicilinm  esset ,  Trajanus 
eum  alloquens  :  <  Et  quis  est ,  inquit ,  Theo- 
«phorus?  Ignatius  dixit  :  Qui  scilicet  Chri- 
«  stum habet  in  pectore. ...  Scriptum  est enira  : 
« Hahitabo  in  eis  et  inambulabo.  »  Quod  Deus 
de  se  dixit  in  Scripturis. 

Ignatio  adjungendi  sunt  ipsius  comites,  qui 
haec  acta  a  nobis  laudata  conscripserunt.  Ad 
calcem  enim  :  «  Communicemns,  inquiunt , 
«  Christi  martyri  (Ignatio)....  glorificantes.... 
«Dominum    nostrum  Jesum   Christum  ,  per 

<  quem  et  cum  quo  Patri  gloria  et  potenlia  cum 

<  Spiritu  sancto  in  sancta  Ecclesia  in  secula 
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«seculorum.  Amen.i»  Haec  enim  absoluta  est 
Trinitaiis  confessio.  Ista  quippe  communis 
Irium  personarum  glorificalio ,  eamdem  esse 
omnlum  gloriam  ac  majesiaiem  ,  necnon  et 
potenliam  signilicat.  Ilinc  csl  quod  ista  glori- 
ficationis  forraula  :  Gloria  Palri  et  Filio  et 
Spiritui  sancto ,  ita  quondam  Arianis  fuerit 
cxosa ,  ut  eam  ferre  non  possent.  De  quo  So- 
crates  Hist.  lib.  2,  cap  21  ,  et  Sozomcnus 
lib.  8,  cap.  8 ,  et  Yalesius  ibidera. 

Objicies  :  Nujioe  jam  supersunt  genuinse 
Ignatii  Epislol*.  Id  eaim  contendunt  Salma- 
sius  ,  Blondellus ,  Dallaeus  ,  Bochartus  ,  etc, 
Nego  antecedens.  Quaravis  enira  sub  Ignatii 
nomine  plures  Epistolae  circumferantur  aut 
omnino  supposilitise  aut  interpolaise  ,  septem 
sunt  tamen  germanae  ;  quod  ,  contra  supradi- 
clos  e  secta  Calviniauorum  ,  quibus  Ignatius 
raaxime  incommodat ,  scriptores ,  erudile  et 
liquidd  i^robaverunt  e  nostris  Cotelerius  ,  Pe- 
tavius  ,  Dupinus  et  alii ;  ex  Anglicana  vero  ec- 
clesia  Usscrius  ,  Vossius  ,  Hammondus  ,  et 
Pearsonius ;  ita  ut  nuUus  jara  locus  dubio  esse 
possit. 

PliniusJunior. —  Tertiuscailiolicse  fidei  teslis 
erit  Plinius  Junior,  quicimiin  Bilbynia  praisi- 
demageret,  et  ab  impTatoreTrajanoChrislia- 
nos  ,  si  qiii  essent  deprehensi ,  plectere  jussus 
esset ,  ad  eumdem  retnlit  quid  ex  quibusdam 
Cliristianis,  qui  suppliciorum  metu  fracti  a 
fide  defecerant ,  comperisset.  «  AITirmabant , 
«inquii,lib.  10,  epist.  97,  hanc  fuisse  sum- 
« mam  vel  culpae  suse  vel  erroris ,  quod  essent 
«soliti  staio  die  ante  lucem  convenire ,  car- 
« menque  Christo  quasi  Deo  dicere  secum  in- 
«  vicem.  »  Ita  loquitur  Plinius,  profanus  qui- 
dem  scriplor  ,  sed  mininie  suspectus.  Ex  quo 
intelliginius  jam  tum  in  publicis  Christiano- 
rum  conventibus  et  synaxibus  consuetudincm 
oblinuisse,  ut  hymnis  el  canticis  Chrisli  divi- 
nitascelebrarelur.  Unde  Caius  ,  antiquissimus 
simul  el  illustris  fidei  vindex,  diimArtemam 
refelloret  apud  Eusebium  lib.  5 ,  cap.  28  : 
«Psalmi  quoque  et  cantica  fratrum,  inquit, 
«  ab  initio  a  fidelibus  conscripta  ,  Chrlslum 
•  Verbum  Dei  concelebrant ,  divinitatcm  ei 
«tribuendo.  »  Talis  est  hymnus  apud  Clemen- 
tem  Alexandrinum  in  fine  Paedagogi.  Hujus- 
modi  autem  caniica  sustulit  Paulus  Samosa- 
lenus,  Chrisli  divinitatis  inimicus,  ut  alia  in 
laudem  suam  scripta  substiiueret ;  quoddisci- 
mus  ex  Epistola  synodi  Antiocliense  adversiis 
ipsum  habilse. 

Symphorosa  martyr,  —  Pollicitus  cst  in  Evan- 


gelio  Christus  Spiritum  sanctum  eis  affuiu- 
rum  ,  qni  pro  ipsius  nominis  confessione  ante 
reges  et  praesides  ducerenlur ,  coriiuKiue  ore 
loculurum.  Ilaque  sermones,  qiiituncamar- 
tyribus  habili  sunt ,  non  modd  certa  sunt  eo- 
rum  et  Ecclesiae  fidei  indicia,  sed  etiam  lan- 
quam  Dei  verba  spectari  debent  (1). 

Symphorosa  ,  porro  ,  insignis  illius  aetatis 
m.Trlyr  ,  cum  ah  Adriano  iinperalore  compel- 
leretur  diis  sacrificare,  nisi  ipsa  vellet  cum 
septem  liliis  suis  mactari :  «  Et  unde  ,  inquit', 
«  mihi  tantura  boni ,  ut  ego  nierear  cuni  liliis 
«  meis  offerri  liostia  Deo?  Adrianus  imperator 
4  dixit :  Ego  te  faciam  diis  meis  sacrificari. 
«  Beata  Symphorosa  respondit :  Dii  lui  me  in 
« sacrificium  accipere  non  possuni;  sed  si 
«  pro  nomine  Cliristi  Dei  mei  incensa  fuero, 
8  illos  daemones  tuos  magis  exuro.  »  Iia  refe- 
runt  acta  ipsius  marlyrii  sincera  apud  Rui- 
nartium.  Quartum  ilaqtie  istud  estChristi  di- 
vinitatis  testimonium. 

Sancta  Felicitas  et  ejus  filii.  —  Quinlum  lcf- 
timonium  dicct  cum  filiis  suis  sepiem  beata 
Felicitas,  aliera  mariyr,  cujus  apiid  veteres 
frequentissima  est  ac  commendatissima  men- 
tio.  Ea  igitur  cura  filiis  suis  comprebensa  circa 
annum  150,  et  ad  praefectum  urbis  ducla  , 
conversa  ad  filios  suos  dixit ,  inquiunt  ipsius 
acta  sinccra  :  «  Videte,  filii ,  coelum  ,  et  sur- 
«siira  aspicite  ;  ibi  vos  Christus  expectat  cnm 
«sanciis  suis:....  fideles  vos  in  aniore  Ciiri- 
«  sti  exhibete.  »  Quibus  verbis  ita  illi  animati 
sunt,  ut  ciim  quintura  nomine  Alexandrnm  et 
sepiimum  nomine  Mariialem  idem  praereclus 
ad  sacrificia  diis  offerenda  compelieret  ,  «  re- 
«  sponderit  Alexander  :  Ego  ,  inquit,  servus 
«  Cliristi  sum  ;  hunc  ore  confiteor,  corde  te- 
«  neo,  incessanler  adoro  ;  Martialis  auicm  : 
«  Omnes,  inquit ,  qui  non  confilenlur  Chri- 
«  slum  verura  esse  Deum  ,  in  ignem  aciernum 
«  milteniur. »  Qiiid  luculeniius? 

Lucianus.  —  Sextum  petetur  ex  Liiciano, 
impio  quidem  homine,  sed  christianae  religio- 
nisdogmatum  non  ignaro,  qui  iisdera  tempo- 
ribus  vixit.   In  Dialogo  enira  qui  Phibpatris 

(1)  Lioet  sermones  qni  a  roarlyribus  corara 
tyrannis  habili  sunt,  maxinia  sanc  venera- 
tione  digna  sint,  non  pari  tamen  honore  ex- 
cipi  debent ,  ac  ipsa  divinae  Scripturae  verba. 
Assistentia  enim  quae  martyribus  a  Spiritu 
sancto  praebebatur,  non  eodem  loco  habenda 
est ,  quo  inspiralio  quae  sacros  scripiores  di- 
rigebat.  Aliunde  expendendura  foret  diligen- 
ter  qiiousque  promissio  Aposlolis  a  Christo 
facta  ad  caeteros  confessores  et  marlyres  per- 
tineret.  (Ed.) 
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inscribilur ,  ridens  inducit  Triephonem  quem- 
dam  Cliristiani  personam  agcntem,  qui  etlini- 
cum  Clirislo  nonien  darc  volcntem  crudiat,  ut 
quenulam  cailiectimenum  ,  quo  eii;mi  nomine 
ulilur.  Etlmico  aulem  Clirislianum  roganti 
atque  dicenti  :  «  Quemnam  tii)i  jurabo?  s  sic 
reponit  Trieplion  :  t  Deum,  inquit,  alte  re- 
«  gnantcm  ,  magnum,  immortalcm,  ccelesicm, 
i  Filium  Palris,  Spiritum  ex  Palre  proceden- 
c  lcni ,  unum  ex  tribus  et  ex  uno  tria.  Haec  tu 
I  Jovem  puta  ,  hunc  existima  Dcum.  >  Ista  ex 
christianae  religionis  rudimenlis  ac  disciplina 
hauserat  Lucianus ,  seu  quisquis  alius  rjiis 
dialogi  coselaneus  auctor.  In  ista  autem  fidei 
professione  trium  personarum  consubstanlia- 
litas  aperle  prsedicalur. 

Melilo  Sardensis  episcopus.  —  Seplimum  de- 
ducitur  exMelilone,  Sardensi  episcopo,  magni 
nominis  per  id  aevi  scriptore ;  quamvis  enim 
omnia  ab  ipso  ediia  scripta  exciderint,  non 
dubia  tamcn  supersunt  ejus  de  Christo  sen- 
teniiae  argumenta.  1''  Enim  Caius  Ecclesiae 
Roraanse  presbyter,  a  nobis  pauld  anle  memo- 
ratus  in  opere  contra  Artemam  ,  inter  alios 
veteres  Melitonem ,  tanquam  illustrissimum 
Christi  diviniiatis  testem  ,  allegat  apud  Euse- 
bium  lib.  5,  cap.  28.  2**  Etiamniim  cxtat  in 
Chronico  Alexandrino  ad  Olympiadem  236, 
aliquid  ex  ejus  scripiis  excerptum  ,  in  quo  af- 
firmat  Christianos  <  non  lapides  sensils  omnis 
<  expertes  adorare,  sed  Deum  unum  ,  qui  est 
«  ante  omnia  el  in  omnibus,  necnon  et  Jesum 
I  Christum,  qui  est  Deus,  et  Dei  ante  omnia 
I  secula  Verbum.  » 

Polycarpus.  —  Oclavus  in  lestlmonium  a 
nobis  vocabitur  Polycarpus,  Smyrnensis  epi- 
scopus  et  Joannis  Apostoli  auditor,  qui  ciim 
ad  istam  usque  setatem  vitam  produxisset,  no- 
bile  tandem  mariyrium  fecit.  Ex  oranibus  au- 
tem  ipsius  scriptis  supersunt  duntaxat  una  ad 
Philippenses  Epistola  ,  et  quaedam  excerpta  a 
Victore  quidem  episcopo  Capuano  ante  mille 
et  centum  annos  laudata,  sed  primum  edita  a 
Feuardeniio  in  calce  notarum  ad  lib.  3  Ire- 
naei. 

Quod  verd  non  aliud  quam  nos  de  Christi 
divinitate  senserii  Polycarpus,  multa  sunt  mo- 
menta  quae  persuadeant. 

Primum  depromitur  ex  ipsA  Epislola.  Nu- 
mero  enim  6  :  <  Si  deprecamur,  inquit,  Domi- 
i  num,  ut  nobis  dimiltat ,  debemus  et  nos  di- 
«mittere.  Nam  coram  Domini  ac  Dei  oculis 
( sumus,  et  omnes  oportet  stare  ante  tribunal 
.1  Chrisll ,  et  unumquemque  pro  se  ralionem 
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«reddere.  Sic  itaque  serviamus  illi.  >  Ibi  de 
una  eademque  persona  loquitur  Polycarpus  , 
Chrislo  videlicet ;  eam  autem  non  modo  Do- 
minum,  sed  et  Deum  appellat.  Quod  si  vero  de 
diiplici  persona  loquitur ,  saltem  Chrisium 
cuni  Paire  conjungit ,  et  utrumque  ex  sequo 
lanquam  omnium  inspectorem  exhil)et  cui  ser- 
viendum^sit.Atfideliumanimis  illud  insederal, 
Deum  solum  esse  scruialorem  cordis  et  re- 
num  ,  solum  esse  adorandum  ,  eique  soli  esse 
serviendum.  Num.  9  :  «  Deus,  inquK,  et  Pater 
jDomini  nostri  Jesu  Christi,  et  ipse  sempiier- 
« nus  poniifex  Dei  Filius,  Christus  Jesus,  sedi- 

(I  ficet  vos  in  fide  et  veritate et  det  vobis 

«parteiii  ei  sortem  inter  sanclos  suos.  »  lllic 
Chrislum  cum  Palre  pariter  invocat ,  ul  gra- 
tise  iii  hac  vita,  el  in  altera  gloriae  auctorcm  ; 
quod  uni  Deo  proprium  est.  Num.'13  :  «  Epi- 
«  stolas  Ignatii,  inquii,  transmisimus  vobis  se- 

«  cundum  quod  mandaslis ex  quibus  ma- 

«gnus  vobis  eril  fructus.  Continent  enim 
«fidem....  ad  Christum  Dominum  perlincn- 
t  tem.  i>  Ergoeadem  erat  Polycai'pi,quaeIgnatii 
de  Christo  fides.  At  Ignatius  in  epistolis  suis 
passim  Chrisii  divinitalcai  prsedicat,  ut  supra 
vidinius. 

Secundum  extat  in  illa  precaiiuncula  quam 
ad  Dcum  Polycarpus  morti  jam  proximus  fu- 
dit,  quamque  refert  Ecclesfa  Smyrnensis  in 
Epistola  de  ejus  marlyrio,  apud  Eusebium  lib. 
4Ilist.  cap.  15.  In  ca  enim  sanciissimus  mar- 
tyr  :  «  Domine  Deus  omnipotens,  inquitnum. 
« 14,  Pater  dilecii  ac  benedicti  Filii  tui,  Jesu 
« Christi,  Deus  Angelorum  el  virtutum  ac  uni- 

« versse  creaiurse benedico  te,  quoniam  me 

«hac  die  dignatus  es,  ut  partem  caperem  in 
«numero  martyrum  tuorum...  Quapropter  de 
«omnibus  laudo  te  cum  sempiterno  etcoelesU 
«Jesu  Christo  Filio  tuo  dilecto,  cum  quo  tibi 
« et  Spiriiui  sancio  gloria  et  nunc  et  in  futura 
«secula  :  amen.  »  Quo  in  loco  Polycarpus  1" 
Patrem  aeternum,  Angelorum  quidem  et  re- 
rum  omnium  creatorem,  sed  Christi  geniio- 
rem  esse  agnoscit.  Proinde  Christum  secernit 
a  creaturis,  nec  in  earum  ordine  illum  habet. 
2"  Christi  aeternitatem  diserieadstruit.  ^"  JE- 
quali  eum  cum  Patre  et  Spiritu  sancto  gloria 
donat.  Hsec  porro  communis  glorificalio  ejus- 
dem  majestatis  indicium  est,  ul  jam  observavi- 
mus,  et  veteres  nolarunt. 

Tertium  hauritur  ex  fragmento  3  apud  Fcu- 
ardentium  supra,  in  quo  Polycarpus  sic  in- 
quit :  i  Joannes  ad  Ephesum  constitulus,  qui 
«legem,  tanquana  ex  gentibus  ignorabant,  a 
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« causS    noslrae    rodernptionis Evangelil 

«sumpsil  exordiiim  :...  Lucas  verd  a  Zachariae 
(isacerdolio  incipit,  ul  ejus  lilii  miraculo  nali- 
«  viialis  et  tanti  praedicaioris  officio  divinita- 
I  tem  Chrisli  gentibns  declararet. »  Ergo  juxta 
Polycarpum  Chrisius  natura  divina  est  prse- 
ditus. 

Qiiartum  peiiiurex  fide  ac  doctrina  EccJesise 
Smyrnensis,  cui  piaefuit  Polycarpiis.  Cerlum 
enlm  est  Smyrnenses  non  aliam  de  Christo 
quam  prsesulem  suum  sententiam  habuisse.  At 
Smyrnenses  in  Epistola  mox  laudala,  qua  Po- 
lycarpi  Diariyriura  describunlnum.  21  :  «  Mar- 

«tyrium  passus  est,  aiunt ante  septimum 

ical.  maias regnante  in  secula  Jesu  Chri- 

«sto,  cui  gloria,  honor,  iiiajestas ,  thronus 
« sempiternus  a  generatione  in  generatiouem. » 
Numero  autem  22  :  «  Valere  vos  optamus,  fra- 
« ires,  et  incedere  in  evangelico  sermone  Jesu 
. « Christi,  cum  quo  gloria  Deo  et  Patri  et  Spi- 
t  rltui  sancto.  »  Igitur  Smyrnenses  Chrislum 
esse  sempiternum  et  ab  omni  seterniiate  re- 
gnare,  ac  in  onmem  aeternitatem  regnaturum 
esse  credebanl;  eumque  pari  cum  Paire  et 
Spiritu  sanclo  gloria  ac  honore  prosequen- 
dum. 

Quinlum  suppeditat  Irenseus,  Polycarpi  di- 
scipiilus.  Eadem  enim  haiid  diibie  fuii  magislri 
ct  discipiili  dnctrina.  Al  Irenacus,  ut  niodd 
videbimus,  Chrisli  diviniialem  asseruit.  Er- 
go,  eic. 

Sextum  denique  sufftciet  Hieronymus,  qui  in 
libro  contra  Helvidium  cap.  9,  Polycarpum  iis 
annumerat,  qui  conira  Ebionem  scripserunt  : 
«  Niimqiiid  non  possum,  inquit,  lotam  veterum 
«scriplorum  seriem  commovere,  Ignalium, 
«  Polycarpum,  Irenaeum,  Justinum  Marlyrem, 
«  multosque  alios  apostolicos  et  eloquenles  vi- 
«ros,  qui  adversiis  Ebioneni  et  Theodolura 
<  Bysanlinum  (Chrislum  uon  Deum,  scd  me- 
« rum  hominem  esse  arbitratos)  haec  eadera 
«sentientes,  plena  sapientise  volumina  con- 
« scripserunt,  quse  si  legisses  aliquando,  plus 
t  saperes. » 

Objicies  :  Polycarpusin  su^  ad  Philippenses 
Epistol^  Christum  semper  dlstinguil  a  Deo, 
quem  etiara  Deum  Domini  nostri  Jesu  Christi 
appellat.  Ergo.  —  Disiinguoanlecedens  :  Sem- 
per  distinguit  a  Deo  Patre,  qui  Paterest  Chri- 
sli,  qualenus  Christus  est  Deus;  ipsius  vero 
Deus,  quateniis  Christus  est  homo,  concedo ; 
a  Deo  simpliciier,  nego. 

Juslims  Martyr.  —  Nonus  a  nobis  appeliabi- 
lur  Jiislinus  .Marlyr,  qui  ut  aiiis  hacloniis  nie- 


nioratis  plura  scripsit,  ita  prae  caeieris  locu- 
pletissimus  est  testis  Christi  divinitatis.  1" 
Eniin  Apolog.  I,  quae  II  reipsa  est,  docei  nul- 
lum  esse  1'atri  aelerno  ac  Christo  ejns  Filio  et 
Verbo  iinposilum  noinen,  eo  quod  arabo  sint 
ante  omnia  et  per  eos  omnia  facla  luerint. 
«  Universarum  rerura  Patri,  inquit,  quia  inge- 
«nitus,  nomen  impositum  non  est;  quocum- 
«qiie  namque  deniiim  ille  vocelur  nomine, 
«  vetustiorem  se  habet  eo  qui  nomen  imposue- 
«rit:....  Porro  Filius  ejus,  qui  solus  proprie 
«  diciiur  Fttius,  Verbum  siinul  cura  illo  ante 
«crealuras,  et  existens  et  nascens,  quoniam 
«priniitiis  per  illura  cuncla  condidit  et  orna- 
« vit,  Clirisius  quideni  ex  eo  quod  per  illura 
«  Deus  oninia  conformaverit  atque  ornaverit, 
«appellalur...  Jesus  vero  ei  liominis  et  Servato- 
iris  nonien  ac  designationem  habet.  j  Itaque 
ex  Justino  Christus,  1"  est  solusproprie  dictus 
Dei  Filius.  Al  Filius  proprie  dictus  ejusdem  est 
cum  Patre  naturae,  quod  acute  observat  Atha- 
nasius  de  Decretis  Nicaenae  synodi.  2"  Idem 
anle  omnes  creatiiras  exlitil.  3"  Una  cum  Pa- 
tre  condidit  aspectabileni  rerum  universitatera. 
Proinde  non  soliira  anle  Beatam  Virginem 
fuii,  sed  eiiam  vere  Deus  est,  ciira  Deus  ubique 
sibi  uni  adseribal  mundi  crealionem. 

2°  Apologia  secunda ,  quam  primam  dici 
oporieret,  vulgarera  genlilium  caluraniam  re- 
tundens,  qui  Christianos  aiheos  vocabant,  e6 
quod  falsa  cum  aliis  omnibus  numina  non  co- 
lerenl :  «  Faiemur  quidein,  inquit,  nos  liilium, 
«qui  habeniur,  deorum  esse  expertes,  et 
«aiheos;  sed  non  verissimi  illius  Dei  (Patris 
«  videlicet)...  experies;  veriim  hunc  ipsum,  et 
«quiab  eo  venit...  Filium  et  Spiritum  san- 
«ctum  colimus  et  adoramus,  cum  raiione  et 
«  veritate  veneranles,  n.6.  j  ErgoChrisuis  una 
cuni  Palre  et  Spiritu  sancto,  ut  Deus  verissi- 
nius  et  adorandus  ab  omnibus  Chrisiianis  eo 
teinpore  agnoscebatur. 

3°  Ibidem,  n.  22  :  «  Caeteriimj  inquit,  Filius 
«  Dei,  Jesui  dictus,  etiamsi  communi  aliorum 
« raore  homo  tantiim  esset,  propter  sapientiam 
«tamen  dignus  esset  qui  Dei  Filius  diceretur; 
fparentem  cnim  virumque  Deumque  scriptores 
« cuncti  Deum  vocant.  Sin  proprie  etiara  prae- 
« ter  communem  nativitatem  genitura  ipsum 
«ex  Deo  Verbum  Dei  dicimus,  »  etc.  Atque 
aded  Christus  non  merus  homo  est,  nec  filius 
adoptivus,  sed  naturalis  ac  proprins;  dupli- 
cemque  habet  naiivitatera,  unam  quidom  com- 
niunem  ut  honio,  altcram  longe  excelientio- 
rem  ut  Verbum  Dei  ex  ipso  gcnitum. 
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4"  Pag.  9(),  ibid.  eos  reprehentlit,  qiii  negant  ^ 
«Filium  esse  Palri  tiniversorum,  qui  qu6d 
<  Verhuni  Dei  primogpniliim  sit,  Deus  etiam 
d  exislit.  »  Qiioe.irca  Clirisius  Deus  est,  et  qui- 
dem  eadem  ratione  qua  Pater  ipse  est  Deus. 
5"  In  Dialogo  ciim  Tryphone,  p;ig.  267,  post- 
quam  pluribus  Scriplurae  teslimoniis  defnon- 
strassel  Cliristiiin  esse  Dominum  ipsum  Deiim, 
aiqiie  id  intelligens  Trypho  respondisset  rem 
incredibilera  esse,  «  quod  Christus  sil  DeuS 
« aiite  omnia  secula  existens;  »  et  postea, 
itcarnem  assumpserit,  »  Justiniis  respondet 
verum  tamen  id  esse. 

t)"  lliidem,  pMg.  275,  277,  280,  281  et  282, 
fuse  ostendil  Chrislum  eum  fuisse  qui  Abra- 
hamo  apparuit,  qui  tanquam  Dominus  a  Do- 
mino  ignem  et  sniphiir  pluit  in  Sodomorum 
civitatem,  qui  Jacoiio  visus  est,  ac  Moysi  in 
rubo  ardente,  eique  dixit  :  Ego  sum  qui  sutn; 
quae  qiiidem  non  modo  arguunt  Christum 
longe  anie  Mnriam  exiiiisse,  sed  eliam  verum 
esse  Deum  :  eoqiie  ni.igis  quod  in  oratione  pa- 
raeneiica  ad  geiililes,  pag.  19,  hoc  nomen  : 
Ego  sum  quisum,  soli  Deo  trihui  posse  definiat, 
quod  unus  et  solus  proprie  existat. 

7"  lbidem,pag.  284,  Verbi  diviiii  generatio- 
nem  ita  exponit,  ut  consubstanlialitas  ipsius 
cum  Patre  maiiifesle  eliiceat :  «  Queraadmo- 
« diim,  inquit,  in  igne  videmus  aliiim  fierl, 
« non  decrescente  illo,  unde  facta  est  alterius 
« accensio,  sed  in  eodem  stalu  permanenie, 
«  quippe  qui  ex  ipso  accendiuir,  etiam  ipse  ap- 
«parel,  non  imminnens  ilhini  unde  est  ac- 
icensus.  »  Sic  igitur  Verbum  divinum  ex  Deo 
gigniiur,  ut  ignis  accendiiur  ex  igne.  Proindc 
ut  ignis  accensus  est  ejiisdem  natiirae  cum  eo 
a  qiio  accendilur,  nec  minus  qiiam  iste  ignis 
verus  est,  pari  ralione  Filius  Dei  iia  ex  Deo 
gonilus  est ,  ut  ipse  pariier  Deus  sil.  Etverd 
Nicaina  synodus,  ut  coiisiii)stantialiiatem  Filii 
cuin  Paire  declararet,  nihil  significaniius  usur- 
pari  posse  credidit,  quam  si  diceretur  Deus  de 
Deo,  et  lumen  de  lumitie;  adeo  ut  synodi  istius 
formula  ex  illo  Justini  loco  desumpia  esse  vi- 
dealur. 

8"  Ibidem,  pag.  286  et  287,  late  demonstrat 
Chrislum  in  veteris  Testamenli  Scripluris  et 
Deum,  et  Dominum,  et  Dominum  virtutum,  et 
hraelis  Deum  nominari;  illum  esse  qui  Patri- 
archis,  Abrahamo  et  Moysi  apparuil,  quem  hi 
tanquam  Deum  suum  adorarunt,  quique  Jelio- 
vce  nomine  insignitus  est,  eumque  leipsa  ado- 
randum  esseei  Deum. 
9°  Ibidein,  pag.  355,  pronunlial  Chrislum 
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«esse  Deum,  ulpote.....  ingeniti  et  ineftabilis 
«  Dei  Filiiitn  :  »  et  pag.  357  esse  «  Dominum  ac 
«  Deum,  iitpote  Dei  Filiiim  cxisientem.  s 

10°  ibidem  ,  pag.  358 ,  eodem  quo  supra 
dicto  modo  divrnam  Verbi  generationem  ex- 
plicat.  Cum  enim  jam  tum  essent  haerelici, 
qiii  ex  eo  qiiod  Filius  ejusdem  est  cum  Patre 
naturae,  colligerent  ipsum  a  Patre  nomine 
diiniaxat,  noii  numero  dislingui,  conlra  Justi- 
iius  naturam  quidem  camdeiii  esse  et  indivi- 
sam  confitetiir;  sed  lainen  Filium  alteram  esse 
a  Patri!  pcrsonam  deiinit.  «  Virluiem  istam 
«(Christum),  quam  Deiira  sermo  prdplieticus 

«  vocit non  ul  solis  lumen  nomine  tantum 

I  nuinerari,  veriim  numeroaliudqiiiddam  esse 
« ratione  exquisila  supra  paucis  explicavi ; 
«virtulem  hanc  dicens  de  Patre  geniiam  vir- 
«tuie  elconsilio  ipsius ;  non  per  abscissio- 
«  nem,  tanqiiam  disperlita  esset  Palris  essen- 
« lia,  prout  alia  omnia  divisa  et  secia,  noii  ea- 
«demsuniquae  anie  fuerunt  quam  scinderen- 
« tur.  Alque  exempli  graiia  illud  sumpsi  quod 
« ex  igne  igiies  alios  accensos  videmus,  illo 
«  nihil  diminulo,  sed  eodem  manenle,  niide 
«  mulli  accendi  possunl  ignes.  »  Quid  ad  hanc 
professionem  fidei  et  Triniiaiis  polest  adjici  ? 
inquit  Petavius  in  proefatione  toni.  2  theol. 
dogm.  cap.  3,  iium.  1.  His  enim  verbis  Jiisti- 
nus  aperle  docel  Filiiim  esse  quidem  a  Patre 
numero  dislinctum,  sed  non  allerius  naturae  ; 
ita  enim  genilum  esse  ut  disperlita  tamen  es- 
sentia  noii  sit. 

ir  In  EpistolaadDiognetum,  quam  Justino 
non  soliim  erudili  passim,  sed  et  Sandius,  ad- 
scribtint,  quseque  aut  ipsiusestaut  vetustioris 
eiiam  scriptoris ;  ciijuscumque  auiem  sit , 
piiKherrimus  sane  est  prini.Te  anliqiiiiatis  foe- 

tus,  «  ipse  omnipotens,  inquit  pag.  498 e 

«  coelis Verbiim inler  homines  loca- 

«  vit:....  non  qiiemadmodiim  aliquis  conjicere 
«  possit,  iiiisso  hominibiis  niinistro  aliquo,  sive 
« Angelo,  sive  principe,  sive  aliquo  eorum  qul 

«terrena  gubernant sed  ipso  opifice  et 

« creatore  omiiium,  quo  coelos  condidit,  quo 

«mare  suis  terminis  conclusit Hunc  ad 

« eos  misit tanquam  rex    mittens   filium 

«  regera,  misit  lanquam  Deuni. »  Pagiiia  autem 
501  ad  fineni :  «  Hic  est,  inquit,  qui  ab  inilio 
« fuit,  qui  novns  apparuit...  hic  est  ille  semper 
«existens,  hodie  Fiiius  hahiius.  »  Egregius 
profecto  locus,  ac  dignus  qui  caeleris  coroni- 
dem  iniponeret.  Ibi  enim  Justinus,  seu  quis- 
qiiis  alius,  ejiisdem  saliem  aetatis,  auctor,  di- 
•  serlc  sialuil  ChrisHm  1",  etsi  non  ita  pridem 
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carne  assiimpla  apparuisset,  semper  tamen 
cxiilisse;  2°  eum  esse  mundi  opificem  ac  con- 
dilorem ;  3"  Deum  esse,  non  vero  minislrum 
Dei;  4."  a  Deo  Patre  missum  fuisse,  non  utin- 
ferioris  conditionis  servum ,  sed  tanquam 
Deuin,  quomodo  si  pater  rex  mittat  aliqud  fi- 
lium  suum  regem, 

Hanc  autem  fidem  Justinus  ad  obitum  usque 
illibalam  servavit  ac  professus  est.  Ut  enim 
ipsius  martyrii  acta  fidem  faciunt,  apud  Rui- 
nartium  pag.  45,  ciim  Rusticus  praeses  eum 
interrogasset  quodnam  forel  Christianorum 
dogma  :  «  Rectum  dogma,  inquit  Juslinus, 
«  quod  christiani  homines  cum  pietate  serva- 
« mus,  hoc  est,  ut  unum  Deum  exisiimemus 

«factorem  atque  creatorem  omnium et 

« Dominum  Jesum  Christum,  Dei  Filium  con- 
«  ftteamur,  olim  a  Prophetis  prsenuniiatuni... 
«  Ego  quidem  ui  homo  imljecillis  sum,  etlonge 
«minor  quam  ut  de  infinita  illius  deilate  ali- 
«  quid  magnum  dicere  possim,  Prophetarum 
«  munus  hoc  esse  fateor,  »  etc.  Ergo  Christus 
Deus  est,  et,  ne  uUus  sit  excepiioni  locus,  in- 
finita  deitaie  praeditus. 

nin-'.  eliii<!t  qtiani  merito  olim  Caius,  apnd 
Eusebium  lib.  5,  c;tp.  28,  Juslinnm  inter  «lios 
allegaret ,  quorum  in  scripiisesMuilucul  n  a 
Chrisii  divinilaiis  argumenta.  Hinc  r\>Au>  li- 
quet  quo  jure  dixerit  Hieronyu  n^  m  pr.i  a 
Juslino  liaeresim  Ebionis  fuisse  pioil.gai.im. 

Objicies  1" :  Juslinus  in  Dialuj^o  cum  Try- 
phone  pag.  338,  ait  Christum  «  numero  aliud 
«  quiddam  esse  ii  Patre.  »  Ergo  existimat  eum 
alterius  a  Palre  nalurae  esse. 

Disiinguo  antecedens :  Numeroaliud  quiddam 
esse,  id  est,  personam  aliam  esse,  concedo  ;  id 
est,  naturam  aliam  habere,  nego.  Mox  enim 
addit,  ita  tamen  «  Filium  a  Patre  esse  geni- 
«tum,  ul  non  sit  disperlita  essentia. »  Scilcet 
ibi  Impugnat  quosdam  Sabellii  praecursores, 
qiii  Chrislum  «  Dei  virtulem  a  Palre  nullo  pa- 
<  clodiscerni;  etnomineteniis  »  abeodiffcrre 
arbitrabantur,  quomodo  ipsemet  eo  loci  loqui- 
tur.  Porrd  anliquis  temporibus  pcrfecta  erat 
fidcs;  sed  nondiim  fixa  erat  loquendi  ratio. 

Instabis  :  Ibidem  beatus  ilie  mariyr  Patrem 
Filii  causam  appellat.  Aiqui  causa  allerius  esl 
ab  effectu  naiurse,  edque  prior  esl,  et  a  causa 
effectus  pendet.  ErgoaPatreaeterno  discrt-pat, 
e6que  inferior  esl  condiiione  et  poslerior  sevo. 
— Dislinguo  antecedens  :  Causam  impropriedi- 
clam,  concedo ;  proprie  diciam,  nego.  Causa 
itaque  sumiturvel  proprie  vel  improprie.  Ciim 
proprie  sumilur,  talis  est  qualis  mod6  descri- 


pta  est^  atque  ade5  latini  theologi  ab  hoc  vo- 
cabulo  absUnent ,  ciim  de  Patre  aeterno  et  ejus 
Filioloquunlur.  Scd  aliquando  causa  idem  est 
ac  principium,acpraeserlim  apud  Graecos,so- 
lamque  originem  sonat;  eo  autem  sensu  plu- 
rimi  Palres,  non  modd  ante  concilium  Nicae- 
num,  sed  eiiam  postea,  Patrem  esse  Filii  cau- 
sam  affirmare  non  dubitarunt;  v.  g.,  Alexan- 
der,  qui  Arium  damnavit  primus  apud  Theo- 
doretum  lib.   1,  cap.  4;  Basilius  lib.  1  conira 
Eunomium ;  Gregorius  Nazianzenus  orat.  36 
etiO;  Cbrysostomus  homil.  72  in  Joan.;  Cy- 
rillus  Alexandrinus  in  Thesauiilib.  11 ;  Da- 
mascenus  lib.  1  de  Fide,  cap.  6  ;  Nicelas  ad 
oraiionem   Gregorii   Nazianzeni  40.   Sed  et 
Latini  veteres  ab  ea  loquendi  ratione  non  ab- 
borruerunt,   uipote   quam   usurpent  Marius 
Victorinus  lib.  1  contraArium;  Hilarius  lib. 
12deTriii.;auciorQu3estionum  veterisac  novi 
Teslamenti,  apud  Auguslinum  quajst.  122,  sub 
linem.  At  cerle  illi  omnes  syuodo  Nicaeua  po- 
steriores,  et  caiholici  doctores,  hoc  verbum 
consubslanlialitatisinimicumnoncredideruiit. 
Nec  ei  quidqu.im  nocei  Justiniis  ,  prajseriiiu 
curaibidem  ipstin  Mdsiru«t,diimexplicanshimc 
Genesis  locum  :  Pluil  Oon.iiuis  nMlohur  ei  igm-ni 
a  rioniind  :  «  Duos,  inquil,  prophfiiciis  si-rmo 
«  iiuujcio  esse  iiid  rat :  alieriim  in  lerris,..,. 
« alterum  in  coelis,   qui   etiaiii   Dominus  est 
«  Domiiii  in  terra  appareniis,  iiempt'  qiiatenus 
«  ejiis  Pater  ac  D  us  esi,  alqne  auclor  ipsi  tt 
«  sit,  et  quidem  praepoiens ,  ac  Domiuus  et 
«  Deus  ul  sit.  i>  Ibi  jgitur  docet  Deum  Patrem 
esse  causam ,  auctorem  ac  Dominum  Filii , 
quateniis  est  Pater  et  totius  divinitatis  fons ; 
sed  tamen  statim  addit  Filium  esse  Dominum 
acDeum  omnipotentem,  perinde  ac  Pater  est, 
autpotiiis  Patrem  generationem  Filio  dedisse, 
ut  pariter  etiam  Deus,  Dominus  et  omnipoiens 
sit. 

Instant  2":Sanclus  idem  docior  Filium 
vocatsecundam  postPairem  polestatem.  Apo- 
logiii  enim,  quae  vulgd  secunda  collocatur  : 
«  Prima  polestas,  inquit,post  Parentem  et 
«  Dominum  universorum  Deuni,et  Filius  Ver- 
«  biim  est.  D  Ibidem  eumdem  esse  ait,  «  pro- 
«  ximam  post  illum  primum  Deum  poiesta- 
«  lein.  »  Ergo  diversam  a  Palre  inferiorenique 
(i  naluram  habet.  —  Dislinguo  antecedens  : 
Secundam  poiesiatem  personaliler  sumplam, 
quod  secunda  sit  pcrsona  quae  omnipoientia 
praedita  sil,  concedo;  essentialiter  sumpiam , 
quasi  aliam  habeat  a  Patre  naturam  et  pote- 
slatem,  iiego.  Iiaque  non  insolens  est  apud 
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veleres  nomina  essenlialia,  quae  alias  reni 
eamclem  Patri  Filio  ac  Spiriiui  sancto  com- 
munem  significant,  personaliier  sumi;  quod 
pluribus  cxemplis  demonslrare  facile  foret, 
et  ex  dispulationis  decursu  liquido  consiabit. 
Sic  Meihodius  apud  Phoiium  codice  255,  Pa- 
irem  el  Filium  dms  poiestates  yoc3ii,  non  quod 
reipsadiversapoteslatepraediiai  sint,  sed  qudd 
duaj  sint  personae  pariter  oranipotentes.  Eo- 
dem  sensu  hic  loquitur  Justinus,  quippe  qui 
alibi  Palrem  inter  et  Filium  non  divisam  esse 
substantiam  divinitatis,sedeamdem  pronuntiet. 
InstantS**:  Atibi  Patrem  appellat  pritnum 
Deum.  —  Distinguo  :  Primum  Deum  seu  pri- 
mam  personam ,  quae  sit  Deus,  concedo;  pri- 
mum  Dcum,  quasi  plures  sint  dii,  nego.  Nun- 
quam  enim  plures  deos  agnoscit. 

Insiant  4** :  At  ibidem  Justinus  ait  nonnisi 

secundas  Filio  deferri.  Pag.  enim  60  :  « Filium 

« inquit,  in  secundo  loco  habentes  cum  ratione 

« venerantur. »  Pag.   autem  7  :   «  Secundas 

«  post  incommulabilem  et  sempilernum  Deum 

«  ac  parentem  omniumdeferunt.i» — Dislinguo 

antecedens :  Ralione  originis  et  ordinis  aut  na- 

turae  ab  eo  assumptae.concedo;  habitaratione 

naturae  primigeniae,  nego.  Apologia  enim  qn» 

prima  inscribitur,  pag.  5C,  asseveral  Clirisiia- 

nos  una  eademqueraiionePairem  et  Filium  et 

Spiritumsanctum  utsummumDeumprosequi. 

Objiciunt  2° :  Justinus  Patrem  esse  invi- 

sibilem  ,  FiHum  vero  visibilem  statuit ,  at- 

que  id  ex  professo  probat  in  Dialogo  cum  Try- 

phone,  ut  ex  hoc  probet  ■  Filium  Dei,   non 

verd  Patrem  veteribus  Patriarchis  apparuis- 

se.  Pagina  enim  72:  «  Isie,  inquit,    quia 

i  Patriarchis  est  conspectus  Deus,  et  Angelus 

« el  Dominus  appellatur,  ut  vel  ex  his  intelli- 

« gatis  ipsum  universorum  paren  ti  ministrasse. » 

Ibidera  :   «  Non  conditor  universitatis  hujus, 

<  inquit,  is  fuerit  qui  Moysi  dixit  se  Deum  esse 

<  Abrahae  : Nemo  enim  cui  vel  minimum 

(  mentis  sit,  auctorem  ac  parentem  universi 

<  supra  coelestia  omnia  reliquisse  et  in  pusilla 

<  terraj  parte  se  exhibuisse  dicere  sit  ausurus.  j 
Ibidem,  pag.  119  :  d  Cavete  putetis  vel  ipsum 

<  ingenitum  Deum  descendisse  alicunde.  Et- 

<  enim  ineffabilis  Pater  ac  Dominus  omnium, 

<  neqiie  profectus  est  aliqud,  neque  ambulat ; 

<  neque  dormit,  neque  surgit; neque  mo- 

« vetur,  ciim  loco  nullo  ac  ne  mundo  quidem 
«ipso  contineri  possit;  quippe  qui,  antequam 
«  mundus  esset,  extiterit.  Quomodo  igitur  vel 
( alicui  isie  loqueretur,  vel  conspiceretur  ab 
«aliquo,  vel  in  exigua  terr;»  parlicula  cerne- 

TH.  vni, 
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« retur  ;  cum  ne  ejus  quidem,  qui  ab  ipso  mis- 
«sus  erai,  gloriam  iniueri  populus  in  Sinu 
«potuerit. »  Ilac  autem  in  parte  plerique  ve- 
tcres  Juslino  passim  assentiuntur. 

Theopliilus  enim  Anlioclienus  lib.  2  ad  Au- 
tolycum  simili  raiione  ostcndit  Filium  in  pa- 
radiso  Adamoapparuisse:  «  Nam,  inquit,  Deus 
«quidem  ipsc  ae  Pater  universorum  compre- 
«  hendi  loco  non  poiest,  nec  in  eo  dcprehendi, 
9  sed  Verbum  ipsius,  per  quod  omnia  molitus 
«  est,  qui  cst  ipsius  virius  ct  sapienlia,  pcrso- 
«  nam  in  se  Patris  et  omnium  Domini  susci- 
«  piens,  in  paradisum  venitsub  persona  Dei, 
«  ct  cum  Adamo  colloculus  est. » 

Irenaeus  lib.  i,  cap.  37  :  «  Verbum,  inquit, 
«  dispensator  palernae  graiiae  factus  est  ad 
«  utilitateni  hominum,  propter  quos  fecjt  tan- 
« tas  disposiliones;  homini  quidera  ostcndens 
«Deum,  Deum  aulem  exliibens  homincm,  et 
«invisibililatem  Palris  cuslodiens,  ne  quando 
« liomo  ficret  conicnipior  Dei,  et  ut  semper 
«haberet  ad  quod  proliceret.  Visibilem  aulem 
« rursus  hominibus  per  mullas  dispositiones 
«  osiendens  Deum ,  ne  in  totum  deficiens  a 
«  Deo,  homo  cessaret  esse.  Igiiur  si  neque 

«  Moyses  vidilDeum, manifestum  est  quo- 

«  niam  Pater  quidem  invisibilis ,  de  quo  et 
«  Dominus  dixit  :  Deum  nemo  vidit  unifuam; 
«Verbumauiem  ejus  qucmadmodum  volebat 

« ipse dispositiones  exponebat,  quemad- 

«  raodiJm  et  Doniinus  dixit :  Unigenitus  Deus, 
« qui  est  in  sinu  Patris,  ipse  enarravit.  t 

Origenes  lib.  2  de  Principiis,  tesle  Iliero- 
nymo  epist.  59,  ad  Avitum,  pariter  Deura  Pa- 
Irem  invisibilem  esse  asseruit. 

Tertullianus  contraPraxeam,  cap,  16  :  « CaJ- 
« terum,  inquit,  quale  estutDeus  omnipotens 
« illc  invisibilis,  quem  nemo  videt  hominum, 
« nec  videre  potest,  llle  qui  inaccessibilem  lu- 
«  cera  habitat,  ille  qui  non  habitat  in  manufa- 
«ctis,..inquooranislocus,  non  ipsein  loco,.. 
« ille  altissiraus  in  paradiso  ad  vesperam  am- 

«  bulaverit ,  etc.  Scilicet  et  haec De  Filio 

«Dei  credenda  fuisse,  si  scripta  non  essent; 
« fortasse  non  credenda  de  Patre,  licet  scri- 

«pta Hinc  igitur  apparet  error  illorum. 

« Ignorantes  enira  a  primordio  omnem  ordi- 
«nemdivinae  dispositionis  per  Filium  decur- 
i  risse,  ipsum  credunt  Patrem  et  visum  et 
8  congressum.  t 

Novatianus  de  Trin.  cap.  25  :  «  Quod  si 
« idem  Moyses,  inquit,  ubique  introducit  Deum 
«  Patrem  immensum  aiquesinefine,  non  qui 
« loco  claudalur,  sed  qui  omnem  ciaudat...., 
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u  ut  raerito  nec  ascendat  nec  descendat,  quo- 
*  niam  ipse  omnia  et  coniinet  et  iniplei;  et 
«  tamen  nihilominus  inlrodncit  Deum  descen- 
(  dentem  ad  turrim....  Quem  vohiul  liic  Doum 
«  descendisse?.,..   Deum  Palreni?  Ergo  jam 

8  loco  clauditur;  et  quomodo  ipse  omnia  com- 
«  pleclitur?  Aut  numquid  Angelum? sed 

9  enim  Deuteronomio  animadvertimus,  relu- 

« lisse  Deum  haec Neque  ergo  Paler  des- 

«  cendit,  ut  res  indicat,  neque  Angelus, 

«  ut  res  probat.  Superest  ergo  ut  ille  descen- 
«  derit  de  quo  Aposlolus  Paulus  :  Qui  descen- 
«  dit,  ipse  est  ijni  ascendit, Dei   Filius.  * 

Capite  autem  26  :  «  Paler  luit  iste  qui  ab 
«  Agar  visus  est,  an  non?  quia  Deus  posiius 
«  est?  Sed  absit  Deum  Patrem  Angelum  di- 
«  cere,  ne  alteri  subditus  sit,  cujus  est  An- 
«  gelus;  sed  AngoUun  dicent  iuisse.  Quomodo 

«  ergo  Deus,  si  Angelus  fuii? Ek  ulroque 

«  latere  nos  veritas  in  istam  concludit  sen- 
«  tentiam,  qu.i  intelligere  debeamus  Dei  Fi- 

« lium   fuisse  ,  qui annunliator  paiernse 

«  volunlatis est ,    niagiii    consilii    Ange- 

«  lus,  i>  etc. 

Episcopi  synodi  Antiochenae  adversus  Pau- 
lum  Samosatenum  in  epistola  sua,  eura  qui 
veteribus  Pairiarchis  se  conspicuum  fecit, 
e^dem  de  causii  Filium  Dei  esse  aflirmant  : 
«  Qui  alias  Dominus,  alias  Angelus,  alias  Deus 
«  Scripturaruin  lestiinonio  declaralur.  Nam 
(  Deum  universorum  impium  sit  dici  Angelum 
«  credere.  Angelus  vero  Palris  est  Filiiis,  qui 
«  et  ipse  Dominus  ac  Deus  est.  Scriptum  est 
«  enim  :  Magni  consilii  Angelus.  d 

Ea  vero  doctrina  ita  lunc  pervulgata  et 
constans  erat,  adeoque  necessaria  putabatur, 
ut  in  nonnullaeiiam  synibola  manaverit.  Ru- 
finus  eniin  in  explicatione  Symboli  apostoiici, 
perhibet  Aquileiense  his  verbis  conceptura 
fuisse  :  « In  Deum  Pairem  oranipoteniem , 
« invisibilem  ei  impassibilera.  n  Sic  Auxentius 
Mediolanensis  apud  Hilarium,  refert  primura 
symboli  arliculum  hocmodo  :  «  Credo  in  Deura 
I  Patrem  omnipotentem,  invisibilem,  impas- 
« sibilem  et  immortalem. »  De  quo  Erasmus 
in  Responsione  ad  censuram  theolog.  Paris.; 
Vossius  de  Symbolis,  et  Bullus  in  Defensione 
fidei  Nicaenae,  sect.  4,  cap.  3,  num.  17.  Pro- 
inde  Patres  antiqui,  ac  pleraeque  Ecclesiae 
Patrem  alterius  a  Filio  ac  superioris  naturae 
esse  censuerunt. 

Disiinguo  antecedens  :  Patrem  esse  invisi- 
bilem  slatuit,  Filium  vero  visihilem,  habiia 
ratione  originis,  ceconomiae  salutis  hunianoej 


et  variarum  Scripturae  senleniiarum,  con- 
cedo  ;  ratione  naturae,  quasi  Paler  nalura  sua 
invisibilis  sit,  Fdius  vero  natura  sua  aspe- 
clabilis,  nego.  Hajc  quidem  prima  fronle  niira 
videnlur,  sed  si  peniliiis  rem  ipsam  scrute- 
mur,  non  adeo  inlricata  sunt.  llis  enim  in 
locis  antiqui  doctores  Judaeos  et  Patripassia- 
nos  impugnabant.  At  Judaei  quidem  plures  in 
Deo  personas  non  aguoscunt,  nec  Christum 
esse  Deum  aut  Dei  FiUum  confiientur  ;  Patri- 
passiani  vero  personas  confundentes,  ipsum 
etiam  Patrem  priscis  apparuisse,  et  posteasub 
Pilato  passum  esse  deliniebant.  Cura  utris- 
que  confligebant  Patres  ;  in  Scripturis  porro 
observabant,  hinc  quidem  Deum  velul  im- 
mensum,  et  nullo  circumscriptum  intervallo 
exhiberi;  iUinc  non  semel  in  certa  terrae 
parle  conspectum;  hinc  dici  Deum  a  nullo 
unquain  visum  esse  nec  videri  posse;  iliinc 
vero  Deum  in  terris  visuni  et  cum  hominibus 
conversatum ;  hinc  pracdicari  Deum  appa- 
ruisse;  illinc  nihilominiis  dici  ii  Deo  missum 
et  Angeium  Dei ;  hinc  Douni  legi  se  horaini- 
bus  manifestum  fecissc;  iiliiic  eumdem  exUi- 
beri  tanquam  mediatorem  humanae  salulis  in 
omnibus  ejusmodiapparitionibus,  quas  specta- 
bant  antiqui  Patres  quasi  totidem  futurae  in- 
carnationis  praelusiones.  Ex  his  autem  contra 
isthaec  duo  adversariorum  gencra  colligebant 
plures  esse  in  Deo  personas  distinctas,  in- 
priinis  aulem  Patrem  et  Filiura  ;  alium  enim 
esse,  qui  nullo  circumscripius  loco  describe- 
balur,  nempePalrera;  aliura  qui  forma  cor- 
poris  assumpla  in  exigua  terrae  parte  visus 
esse  perUibealur,  nempe  Filium ;  alium  esse 
quem  nullus  Uominura  vidit,  sed  nec  videre 
potest;  alium  qui  in  terris  visus  est,  et  cura 
Uorainibusconversalus  est ;  aliura  fuisse,  qui 
miserit ;  alium  qui  missus  fuerit  et  Angelus 
Dei  nominelur,  ciim  impiura  et  absurdum  sit 
Patrem  sui  ipsius  Angelum  nuncupari,  alium 
denique  fuisse  qui  in  Uumanae  salutis  oecono- 
niiaacnegolioDeipersonamsuslinuerit;  alium 
qui  mediatorem  egerit.  Mediallo  aulem  tria 
postulat :  duo  videlicet  exlrema  ,  et  aliquid 
interpositum.  At  salulis  humanae  mediaior 
Deus  non  semel  appellatur.  Ergo  ciira  recon- 
ciliandi  Uomines  essent  Deo,  oportebat  aliam 
esse  personam,  quae  Dei  partes,  ut  ita  dicam, 
sustineret,  aliam  qus  niedialoris  ollicio  fun- 
geretur.  Par  autein  erat,  ut  Pater  Dei  niaje- 
staiem  ubique  reiineret,  tanquam  fons  totius 
divinitatis  ;  Filius  vero,  qui  Patrem  inter  et 
crealuras  interjacet,  raedialorismunia  obiret. 
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His  (ie  causis  asserunt  antiqui  Patrem  non 
posse  euni  esse  qui  visus  fueril ,  adeoque 
Filium  solum  veieribus  PairiarcliJs  appa- 
ruisse;  non  quod  nalura  sua  invisibilis  sit 
Paier,  Filius  vero  visibilis;  sed  quod  Pater, 
uipoie  prima  Trinitalispersona,  Dei  immensi, 
incircumscripti,  invisibilis  paries  agere  sem- 
per  debuerit ,  nec  milli,  aut  aniijelus  (quo  no- 
mine  qui  visus  est  non  semel  douaiur)  esse 
potuerit.  Quod  auieni  ea  mens  sit  veterum 
Patrum  indicant  niulta  argumenta. 

1"  Quod  ipsi  easdcm  quas  nos  afferant  ra- 
liones.  Juslinus  enim  duas  affert  causas,  cur 
Pater  dici  nequeat  visus,  sed  solus  Filius; 
primam,  quod  qui  visus  est,  Angelus  dicitur ; 
secundam,  quod  Pater  sil  ingenilus,  ideoque 
milti  non  possit.  Theophilus  Antioclienus 
idem  probat,  quia  Filius  est  Yerbum  Patris, 
per  quod  omnia  facta  sunt;  Irenaus,  quia  Fi- 
lius  est  dispensaior  paternae  graiiae;  Teriul- 
lianus,  quia  jam  lunc  decurrere  incipiebat 
liumanae  salutis  reparatio;  praesules  coiiciiii 
Anliocheni,  quia  impium  foret  Deum  Palrem 
Dei  Angelum  appeilare.  Idem  habet  Nova- 
lianus. 

2"  Quod  iidem  aniiqui  passim  asserant  Fi- 
lium  non  miniis  esse  natura  sua  invisibiiem, 
immensum  et  incircumscnplum ,  quam  Pa- 
Irem.  Ignatius  Epist.  ad  Polycarpum  :  «  Eum, 
i  inquit,  qui  esi  supra  tempus  expecta,  inteni- 
«poralem,  invisibilem,  propier  nosvisibiiem,.. 
<  impassibilera ,  propter  nos  passibilem. »  Ju- 
stinus  ipse  Oratione  paraenetica  ad  Graicos, 
pag.  20,  de  Christo,  qui  Moysi  apparuit ,  lo- 

quens  :  «  Oportuit,  inquit, principem,.... 

«  hebraicae  gentis coguoscere  ipsum  exi- 

I  stentem  Deura.  Quam  ob  causam huic 

i  apparens  (Christus),  quatenus  quidem  pos- 
f  sibile  eral  homini  Deum  apparere,  ad  eum 
«  dixit :  E(jo  sum  exislens  ille. »  Proinde  Clui- 
stus,  ut  Deus,  invisibilis  quidera  erat;sed 
tamen,  ut  possibile  fuit,  se  Moysi  conspicien- 
dum  dedit.  Apolog.  1 :  «  Yerbumerat,  inquit, 
t  et  est,  qui  in  omnibus  rebus  esi  ( o  h  TcavTi 
1  (!Jv).8  Alque  adeo  immensum  est.  Epist.  ad 
Diognclum,  Christum  appellat,  «  Yeritatem , 
«  et  Yerbum  illud,  quod  et  sancium  est ,  ac 
t  ne  animo  quidem  comprehendi  potest.  > 
Multiim  igitur  abest  ut  oculis  usurpari  possit. 
Irenaeuslib.  4,  cap.  41  :  «  Unus  est  DeuF,  in- 

«  quit,  qui  est  super  omnein  principatum, 

i  ei  hujus  Verbum  ,  naturaliler  quidem  iuvi- 
c  sibile,  visibile,  palpabile  in  hominibus  fa- 
i  ctum.»  Ibid.cap.  8,  perspicue  afUrmai  Ciiri- 
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stura  non  minus  esse  immensum  quam  Pa- 
trem,  quippe  cujus  mensiira  sit.  Clemens 
Alexandrinus  Strom.  lib.  7  :  «Nunquam,  in- 
«  quit,  ex  sua  excedit  specula  Dei  Filius,  ut 
8  qui  non  dividatur,  non  dissecetur,  non  trans- 
« eat  a  loco  iu  locum,  sit  autem  semper  iibi- 
«  que,  et  contineatnr  nuspiam.»  Idem  Pac(hg. 
cap.  6,  tres  personas  divinas  ubique  pariter 
esse  pronuntiat. 

Origenes  contra  Celsum  lib.  4,  cum  obje- 
cisset  ille,  si  Deus  ad  homines  descendisset , 
utChristiani  credebant,  metuendum  esse  ne 
soliura  deserueril,  sic  respondet :  «INon  novit 
«  Dei  potentiara  (Celsus)  quod  Spirilus  Do- 

«  mini  repleat  orbeni  terrarum nec  verba 

« illa  intelligit  :  Nunne  coelum  et  terram  ego 
iinipleo,  dicit  Dominus?  nec  videt  qudd  juxta 
«  sententiam  Chrisiianorum  omnes  in  eo  vi- 

8  vimus,  movemur  et  sumus Itaque  sive 

«hujus  universitatis  Deus descendat  cum 

« Jesu  in  vitam  hominum,  sive  Dei  Yerbum,.,. 
«quodipsum  Deus  est,  ad  nosveniat;  non 
8  carebit  sede,  neque  ipsam  deseret;  ut  allus 
«locuseo  sit  vacuus,  plenus  alius  qui  anle 
«  vacaverat,sed  deitas  proficiscitur  quo  vult... 
«absque  migratione,  nec  relicto  loco  per  ab- 
8  sentiam  vacuo,  repleloque  alio  per  prajsen- 
«tiam.j)  Libro  5  :  «  Deus,  inquit,  pro  sua  bo- 
«  nitaie  ,  non  localiter,  sed  per  providenliam 

«  condescendit  hominibus  ,  et  ejus  Filius 

8  ubique  praesens  est.»  Denique  libro  6,  Celso 
Chrisiianis  exprobranti,  qu6d  dicerent  Deum, 
utpote  raagnum  et  coniemplatu  diflicilem  seu 
invisibilem,  ad  homines  niisisse  Kjliura  con- 
templatu  facilera,  respondens  Origenes :  «Esto 
« etiam,  inquit,  Deus  contemplatu  difficilis ; 
«  verimi  non  solus,  sed  et  ejus  unigenitus.  Est 
« cnira  difficilis  contemplatu  Deus  Yerbum  , 
«diilicilis  sirailitcr  et  Sapientia  (Spiritus  san- 
«clus)...  Ergo  non  ideo  Deus  contemplatu 
«  difficilis  Deura  Filium  suum  misit  quasi  con- 
i  templatu  facilem,  prout  Celsus  pariim  intel- 

« ligens  ex  nostra  persoiid  dixii; veriim  ut 

« nos  ostendimus,  etiam  Filius  cum  esset  con- 
« templatu  difficilis,  ut  Verbum  Deus,  per  quod 
«  omnia  facta  sunt,  inler  nos  conversaius  est. » 
Ibi  Origenes  earadera  Patri  et  Filio  invisibili- 
tatem  et  immensiiatem  tribuit. 

TertuUianus  contra  Praxeam  cap.  14,  eo- 
dem  ipso  in  loco  in  quo  ait  Fatrem  invisibilem, 
Filium  vero  visibilem  :  «  Dicimus,  Inqiiit,  et 
«Filium  suo  nomiiie  ealeni;s  invisibilem  ,  quA 
«  Sermo  et  Spiritus  Dei  ex  substantiae  condi- 
«tione; quia  Deus  ct  Sermo  ctSpiritus; 
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i  visibilcm  auiem  tuisse  anlc  carncm  co  modo 
« quo  dicil  ad  Aaron  et  Mariam  :  Et  si  fueril 
ipropl.ctes  in  vohis ,  invisionc  corjnoscar  illi.f> 
Quid  luculenlius?  Filius  ergo  ex  subslantiai 
SU3C  condilione,  qua  Deus  est  et  Verbum,  non 
minus  invisibilis  csi ,  qaiim  Paler ;  visibilis 
tamenideo  dicitur,qu6dspeciem  assumat  qua 
videatur.  Idem  esse  debet  de  Novaliano  qui 
Tcrtullianum  ubiqne  consectalur,  de  Patribus 
synodiAntiochen«,aliisqueomnibusjudicium. 
Non  potuerunt  enim  illi  Christi  divinitalem  et 
cum  Patre  aeterno  consubsiantialiiatem  agno- 
scere ,  quin  eumdem  natura  sua  invisibilem 
esse  pulaverint. 

3»  Qu6d  post  concilium  Nicsenum  multi 
scriptores  ac  lidei  caiholicse  propugnatores, 
eodem  modo  quo  antiqui,  de  Patris  invisibili- 
late  el  Filii  visibilitale  locuti  sint ;  ncc  tamcn 
haud  dubic  consubstantialitatem  everlere  liac 
loquendi  ratione  voluerint. 

Hilarius  lib.  4  de  Trinit.  sub  finem  :  «Ila- 
«bes  (apud  Jeremiaro)  Deura  in  terra  visum 
j  et  inter  homines  conversatum ;  et  requiro 
8  quomodoinielligendumexistimcs:  DeHm?iemo 

« vidit  umiuam Pater  certe  nonnislFilio  visi- 

« bilis  est. Quis  est  ergo  iste,  qui  et  visus  est  et 
«conversatusinterhomines?  Deus  cerie  no- 
« ster  est,  et  visibilis  in  homine,  et  contrecta- 

« bilis  Deus Unus  est  enim  mediator  Dei  et 

«hominum,  Deus  et  homo,!»  etc 

Theodorelus  lib.  5  adversiis  haeres.  cap.  i, 
Patrcm  quoque  invisibilem  esse  deccrnit,  Fi- 
lium  aulemvisum  esse  ab  antiquispronuntiat. 
Qutcst.  S  in  Exod.,  Angelum,  qui  scse  Moysi 
conspicicndum  dedit,  non  Patrem  fuisse  asse- 
verat,  quippe  qui  nuUius  esse  nuntius  possit ; 
Filium  autemcsse  a  Patremissum. 

Prudentius  in  Apotheosi ,  adversiis  Patri- 
passianos  sic  loquitur : 

Quisquis  liomo  vidisse  Deum  memoratur,  ah  ipso 
Infusum  vidit  Gnatum ;  nam  Filius  lioc  est 
Quod  de  Patre  micans  se  prcestitit  inspiciendum 
Per  species,  quas  posset  liomo  comprendere  visu. 
Credite,  nemo  Deum  vidit,  milii  credite,  nemo. 
Visibilis  de  fonte  Deus,  non  ipse  Deus  fons 
Yisibilis;  cerni  potis  est,  (jui  nascitur;  at  non 
Innatus  cernipolis  est,  etc. 

Cassianus  lib.  4  de  Incarnat.  cap.  9  :  «Ilic 
«unus  est,  inquit  (Christus)  ad  Palriarchas 
«loquens,  in  Prophetis  manens,  ex  Spiritu 

«  conceptus Numquid  enim  Pater  unquam, 

«qui  nonnisi  Filioiantumvisibilisesselegitur, 
«aut  inlerris  visus  est,  aut  in  carne  editus. 


« aut  inler  homines  conversalus  esl?  non  uii- 
«que.» 

Denique  Ecclesiai  qu;edani  Asioe  sub  fincm 
IV  etiam  seculi,  inilio  Symboli  Dcum  Palrem 
ut  omnipotentem ,  sic  invisibilcm  compella- 
bant,  quod  ex  Rufiiio  conslat,  etexiis  qnx' 
supra  observavimns.  Aii  vero  ideirco  illi  do- 
ctores,  haeque  Ecclesia?  post  concilium  Nicse- 
num  ,  Chrislnin  credcl)ant  noii  csse  Deum  , 
aut  Patri  consubstanlialcm?  mininie.  Ergo 
haec  invisibilitas  Patris  cum  Filii  divinitaie  et 
consubstantialilate  apud  ipsos  consistebat.  Si 
utrumquc  hoc  conciliare  potuerunt  Patres  ct 
Ecclesiaj  seculi  IV,  qnidai  ct  priorum  tempo- 
rum? 

Instant  :  Atiidem  doctores  inter  alias  quas 

afTerunt  causas,  cur  Pater  videri  non  potuc- 

rit,  hanc  etiam  allcgant ,  qu6d  nempe  incir- 

cumscriptus  sit  et  immensus  ,  nec  loco  mo- 

veatur.  Ergo,  ciim  in  eo  Patrem  distinguant  a 

Filio,  consequens  est  eos  non  pulasse  Filium 

esse  immensum  nulloqne    loco  circumscri- 

ptum.—  Distinguo  antecedens  :  Qaod  immen- 

sus  sit  et  nullo  loco  circumscriplus,  talisque 

maneat  ex  peculiari  personse  primae  propric- 

tate,  quaeobstat  quominiismittaturad  formam 

aliquam  assumendam ,  et  contra  posiulat  ut 

Dei  invisibilis  personam  semper  sustineat , 

concedo  ;  cx  peculiari  naturae  suae  condiiionc, 

nego.  Caiieriim  ,  ubi  de  re  constat,  de  verbis 

non  est  litigandum  ;  neque  enim  omnes  ma- 

jorum  nosirorum  locutiones  aut  rationes  ad 

vivum  sunt  resecandae.  Ita  Jnstinus  rationem 

reddcns  cur  Patcr  visns  non  fuerit,  nec  videri 

possit ,  affirmat  obiter  hoc  ex  eo  fieri ,  qu6d 

Pater  ante  mundum  cxiiterit.  An  non  etiam 

Filius  ante  mundum  extiiii?  extitit  certe,  et 

quidem  juxla  ipsius  Jusiini  doctrinam.  Quid 

ergo  sibi  voliiit  Justinus?  Scilicet  Deum  nullo 

loco  indigere  aut  contineri,  ciim  ante  omnem 

locum  et  rerum  universitalem  extiterit.  Iia- 

que  ciim  talis  sit  Deus,  Patrem,  qui  Dei  ma- 

jestatem  semper  retinuit,  nuUo  unquam  sese 

inclusisse. 

01»jicies  30  :  Justinus  ibidem  asserit  Chri- 
stum  in  hisce  omnibus  apparitionibus  fuisse 
Patris  ministrum.  At  Dcus  non  potest  csse 
cujusquam  minister;  in  hoc  autcm  multi  ve- 
leres  Justino  pariter  adstipulantur.  Irenaeus 
lib  4,  cap.  17  :  «  Minislrat  ei,  inquit,  ad  om- 
« nia  sua  progenies  ctfiguratio  sua,  id  est,  Fi- 
« lius  et  Spiritus  sanclus,  Verbum,  et  Sapien- 
« lia  quibus  serviunt  et  subjecti  sunt  omnes 
«Angeli.j  Clemens  Aiexandrinus  Strom.  li- 
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bro  7  :  «  Neque  alioinquif,prohibitus  unquam  m 
« fucrif,  qui  est  omniuni  Dominus  (Clirislus) , 
t  maximti  ciim  boni  cl  omnipolentis  Patris 
tvoluniali  servit.t  Origenos  lib.  '-1  conlra 
Celsum  :  «  Si  mandavit  Deus,  in([uit,  et  con- 
«diioe  sunt  creaturae,  ([uis  jiixta  senlenliam 
i  prophetici  Spiriiils  posset  esse  tanli  paterni 
«  mandati  executor,  quam  ille,  ut  sic  io^iuar, 
«animatus  ejus  Sermo  et  Veritas?  »  Tertullia- 
nus  conira  rraxeam  capiic  12  :  «  Exindo,  in- 
«quit,  in  Scrmone  Christo  assistente  ct  admi- 
«  nistranle  Dcus  voluerit  fieri,  et  Deus  fecit.» 
Episcopi  sex  synodi  Antiochenoe  :  «Hunc  cre- 
!  dimus,  inquiunt  in  opist.  ad  Paulum  Samo- 
«satenum,  ciim  Pairi  simpor  coexisierci,  pa- 
« tornam  in)pl(}ssc  voluntatom  in  rerum  oni- 
«  nium  crcatione. »  Idem  fcri;  ait  Mclhodius 
marlyr  apud  Photium  cod.  235.  Ergo  unaninii 
consensu  veteres  tradunl  Christum  cssc  lul- 
nislrum  Patris,  alque  ade6  ipso  inferioroin. 

Dlstinguo  majorem  :  Jiistinus  una  cuni  plu- 
ribus  ex  antiquis  Christum  docel  fulsse  mini- 
strum  Palris  impropri(i  sic  dictum,  quod  ojiis 
voluntatem  executiis  fuorit,  ciim  in  rcriim 
creatione,  lum  in  aliis,  concedo;  propri(3  di- 
ctum,  id  est,  inferioris  naturae  aut  condilionis 
servum,  nego.  Quocirca  ministri  vox  diiplici 
modo  accipi  poiest.  Si  autem  propriii  usur- 
pctur,non  caditin  Filium.Hincsancti  Palros, 
ciim  ea  passim  ulerentur  Ariani,  eam  ut  hse- 
reticam  rojecerunt;  v.  g.,  Athanasius  orat.  3 
contraArlanos;  Hieronymus  Apolog.  1  conlra 
Rulinum  ;  Cyrilliis  Alexandriniis  dial.  3  de 
Trinit.  etlib.  1  commcnr.  in  Joannem  c.ip.  5. 
At  impropri(i  tamcn  polest  de  Filio  et  Dei 
Verbo  dici ,  propicrea  quod  Dei  Palris  volun- 
tatem  executioni  demandaverit,  Quod  auteni 
hoc  duniaxat  sensu  vcteres  illi  Christum  Pa- 
iris  ministrum  appelhverint,  multa  arguunt. 

i°  Qu6d  iidem  alias  Filiiim  Dei  csse  iiiini- 
strum  negent  ac  sorvum.  Ilcrmas  lib.  5,  si- 
mil.  5,  num.  6  :  « In  scrvib  conditione  non 
«  ponitur  Filius  Dci.  »  Juslinus  ipse  cpist.  ad 

Djo:;netum :   «  Ip^e,  inqiiii, omnipoiens 

«  Deus,....  Verbum inier  homincs  loca- 

«  vit,....  non  qucmadmodiim  aliquis  conjicere 
«possit,  misso  homlnibus  ministro  aliquo, 
«  sive  Angelo,....  sed  ipso  opificc  ct  croatore 
«  omnium,....  tanquam  rcx  mitlens  filium 
«  regem  ,  misit  tanquam  Deum.  »  Irenaeus 
lib.  3,  cap.  8,  negat  Filium  ideo  in  subje- 
ctione  fuisse.  Gregorius  Thaumaturgus  in 
Confessione  fidei :  «  Non  igitur,  inquit,  crea- 
« lum  quid,  aut  servum  in  Trinitatc  (csi).  > 
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Proindc  juxta  veteres  Filius  Dci  minister 
cst,  ct  non  minislcr,  vario  vidclicei  scnsu; 
ministcr  impropric;  loqucndo,  propri(i  autem 
loquench)  non  est  minister. 

2"  Qiif)d  iidem  sancti  doctorcs  non  solum 
alibi  Filii  cum  Patre  consubslanlialilatcra 
adstruaiit,  eoque  inferioris  conditionis  natu- 
ram  eliminent ;  sed  ctiam  ii&dem  ipsis  in  locis, 
quae  olijiciuntur ,  nonnulla  adjimgant  et  in- 
lcrmisccant,  ciuse  haereticam  impieiatcm  sub- 
niovent.  Juslinus  enim  ibid.  ex  professo  probat 
Christum  csse  Deum,  Israolis  Dcum,  qui  Moysi 
dixit :  E(jo  sum  qid  sum.  Irenseus  pariter  lib.  4, 
cap.  17,  ab  opificio  mundi  cnjuscumquc  crca- 
turse  consortium,  ac  praesertim  Angelos,  qui- 
bus  illud  Iribuebant  Gnostici,  excludcrc  slu- 
debat,  alque  aded  hoc  ipso  Filium  et  Spiri- 
tuni  sanctum  e  numero  eximit  crcalurarum. 
Ilinc  alibi  lib.  1,  cap.  19;  lib.  2  cap.  55; 
lib.  i,  cap.  57,  asserit  Patrem  omnia  fecisse 
por  semeiipsum,  cum  omnia  fecit  per  Filium , 
qiiia  nempe  Filius  est  ojusdem  cum  ipso  sub- 
stantia;.  Clemens  AlexandrinussicFilium  esse 
minislrum  pronuntiat,  ut  idem  tamen  omnium 
supremus  Dominus  sit,  cnjus  volunlati  n(!mo 
resistere  queat.  Origenes  lib.  !2contra  Celsum, 
Filium  Dei,  his  ipsis  verbis  quse  opponuntur, 
ab  omnibus  creaturis  secernit.  Tertullianus 
vord  omnium  disertissime  quo  pacto  Filius 
Pairi  ministrasse  dicatur  aperit.  lUic  enim  cx 
professo  demonstrat  adversus  Praxeam,  Filium 
esse  h  Paire  distinctum  et  verum  Deum.  Id 
autem  adstruit  ex  eo  qudd  Scriptura  duos  in 
creatione  exhibeal  nomine  Dei  insignitos,  quo- 
rum  alter  dixerit,  ut  omnia  fierent,  aller  vero 
eadem  fecerit :  «  Dixit  Deus  :  Fiat  lux,  inquit 
«  cap.  12,....  et  Deus  fecit;  et  dixit  Deus  : 
«  Fiat  firmamentum,  et  fecit  Deus  firmamen- 
« lum ;  et  dixit  Dcus  :  Fiant  luminaria ;  et  fccit 
«  Deus  luminare  majus  et  luminare  minus :.... 
8  id  est,  Sermo  Dei  per  quem  omnia  facta 

«  sunt Qu6d  si  Deus  est  secundiim  Joan- 

«  nem,  Deus  erat  Sermo,  habes  duos,  alium 
«  dicentem  ut  fiat,  alium  facientera.  Alium 
« autem  quomodd  accipere  dcbeas  jam  pro- 
« fossus  sum ,  personae ,  non  subslantiae  no- 
«  minc;  ad  distinctionem,  non  ad  divisionem, 
«  Caetcrum,  etsi  ubique  teneo  unam  substan- 
« liam  in  tribus  cohaerentibus,  tamen  alium 
«  dicam  oportet  ex  necessitate  sensus ,  eum 
8  qui  jubet,  et  eum  qui  facit,  j  etc.  Quid 
luculenlius?  Jubet  Pater,  administer  est  Fi- 
lius;  nec  tamen  substantia  diversa  est,  nec 
minus  Filius  est  Dcus  quam  Patcr.  Certc  in 
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libro  contra  Hermogenem  cap.  18,  Chrislum, 
quem  Dei  2091«  vocat,  non  esse  subdiium, 
concepiis  verbis  asserit;  etalibi  non  esse  mi- 
norem  Palre.  Tandem  episcopi  synodi  Antio- 
chenae  in  eadem  epistolu,  in  qua  statunntFi- 
liuiM  Patri  jiibenli  obtemperasse,  ipsuui  esse 
Palri  aequalem  conceptis  verbis  asserunt. 

Quae  cum  ita  sint,  ita  Filius  est  Patris  mi- 
nisler,  ul  idcm  nihilominus  sit  verus  Deus 
perinde  ac  Paler,  ipsi  sequalis,  uno  verbo 
ejusdem  omnino  cum  ipso  substantiae. 

3"  Quod  etiam  postNicaenam  synodum  non- 
uulli  occurrant  Palres ,  qui  eadem  ratione 
locuti  fuerint,  et  lias  voces  explicuerint.  Hila- 
rius  lib.  5  de  Trinit.  ait  Filium  4  in  creando 
«  mundo  obedientemdiciis  Dei.Deum  fuisse.» 
Gregorius  Nazianzenus  orat.  36  :  s  Manifestum 
t  est,  inquit,  quod  rerum  earumdem  formas 
«  (in  ipso)  imprimit  Pater,  exequitur  autem 
«  Yerbum;  non  serviliter  nec  imperite,  sed 
t  scienter  et  heriliter,  et  ut  aptius  loquar, 
« paterne.  »  Quae  ad  velerura  et  Scripturae 
ipsius  interpretationem  diligenter  observanda 
sunt.  Auctor  operis  de  Incarnaiione,  apud 
Auguslinum  tom.  4,  lib.  1,  cap.  2,  dicit  Fi- 
lium  in  omni  condilione  Patri  nilnistrasse, 
quia  per  ipsum  oninia  facta  sunt. 

Haec  ergo  locuiio  per  sese  non  pugnat  cum 
fidein  Chrisli  divinilatem,qiiani  illi  haud  dubie 
habuerunt,  qui  a  lobis  modo  sunt  appellati ;  si 
autem  apud  eos  res  iia  se  habuit,  quidni  eo- 
dem  ac  pari  jiire  de  anliquis  existimabimus, 
qui  nondum  litig.mtibus  haereticis  securiijs 
loqiiebanlur  ? 

Objiciunt4° :  JustinuscensuitFilium  quidem 
esseauctorem  reriiin  universitalis  ;  sed  tamen 
simul  airirinat  in  Dialogo  cuin  Tryphone,  Pa- 
irem  ei  cnjuslibet  rei  faciendae  praecepium 
dedisse ;  quod  idem  non  pauci  ex  anliquis 
eiiam  definiunt.  Irenaeus  lib.  3,  cap.  8  :  « Ipse, 
«inquit,  praecepit  (Deus,)  et  creata  suni; 
« ipse  dixit ,  et  factum  est.  Cui  praecepii? 
i  Yerbo  scilicet  »  etc.  Tertullianus  contra 
Praxeam,  cap.  12:  «  Alium  dicam  oportet  ex 
«  necessitate  sensiis,  euin  qui  jubet,  et  eum 
«  qui  fecit.  »  Origenes  lib.  2  contra  Celsum, 
supra,  et  lib.  6,  pag.  317.  Hippolyius  marlyr 
in  libro  contra  Noetum  :  i  Paier  mandat,  in- 
«  quil,  Filius  perlicit ;  Filius  aulem  osleiidilur, 
I  per  quem  Pater  crediUir.  »  Sic  et  episcopi 
sex  concilii  Aniiocheni  in  epist.  ad  Panium 
Saraosalenum,similiter  asscruntPalrein  Filio 
praecepisse  ut  orbem  conderel.  Ex  eo  auiem 
colligunt  Filium   esse  a  Patre  distinctum  : 
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«  Qui  enim  praecipit,  inquiunt,  alteri  praecipiat 
«  necesse  est.  s  Ergo  non  putarunt  illi  Chri- 
sttim  ejusdem  esse  cum  Patre  conditionis. 

Distinguo  majorem  :  Juslinus  aliique  sta- 
luunt  Patrem  Filio  praecepisse  improprie  , 
iit  cuncta  faceret,  concedo ;  proprie,  nego. 
Non  ergo  Filio  proprie  praecepit  Pater,  quasi 
in  ipsum,  ceu  in  inferioris  naturae  servum, 
imperium  et  auctoriiaiem  exercuerit ;  sed  im- 
proprie ,  quatenus  aeterna  ipsii  generatione 
reriim  faciendarum  rationem  ac  volnntatem 
suam  ipsi  communicavit.  Neqiie  vero  aliud 
sibi  voluerunt  prisci  illi  Ecclesiae  dociores, 
diim  ita  sunt  locuti ;  in  quo  respiciebanl  ad 
illum  Psalmi  32  locum,  versu  9  :  Quoniam  ipse 
dixit,  et  facta  sunt  •  ipse  mandavit ,  et  creata 
sunt.  Ciim  enim  aliunde  nossent  oinnia  essc 
facta  per  Verbum  ,  inde  collegerunt  Palrem 
Yerbo  mandasse  ut  aspeclabilem  hanc  rerum 
molem  conderet.  An  vero  hac  de  causii  sibi 
persuaserunt  Yerbum  esse  alterius  a  Paire  et 
inferioris  condiiionis?  Nequaquam  profecto, 

l"  Enira  supra  satisevicimus  eosdem  nihilo- 
Diiniis  Christum  pro  vero  Deo  habuisse,  et  fu- 
siiis  deinceps  proljabimus. 

2'  His  ipsis  in  locis,  quae  obtenduntur, 
Chrisli  divinilatis  et  ipsius  cum  Patre  consub- 
stantialitatis  non  pauca  exiant  nec  obscura 
documenta.  Justinus  enim  ibidem  ex  professo 
denionsirat  adversiis  Judaeos  Christum  esse 
Deum.  Ircnaeus  pariter  idprobandum  suscipit 
capite  illo  8  libri  5,  pag.  448.  lllic  aulem  ap- 
pellu  Christum  verum ,  ac  solum  Deum  ; 
negat  ipsum  esse  in  subjectione ;  eumdem 
distinguit  ac  longe  separat  a  creaiuris  :  eum- 
dem  insuperincreatum  et  infectum,  aetornum- 
que  esse  pronuntiat  :  «  Sed  nec  quidqiiam, 
« inquit,  ex  iis  quae  constituta  ei  in  subjeciione 
«  sunt ,  comparabitur  Yerbo  Dei  per  quem 
i  facta  sunt  omnia ,  qui  est  Dominus  nosier 
«  Jesus  Christus;  qiioniam  sive  Angeli,  sive 
i  Archangeli,  sive  Throni,  sive  Dominaiiones 
«  ab  eo,  qiii  super  omnes  est  Deus,  consiituta 
«  sunt  et  facta  per  Yerbum  ejus.  Joannes  qui- 

«  dem  sic  significavit Omnia  per  eum  facta 

a  sunt  et  sine  eo  factum  est  niliil.  David  quoque 

«  ciim enumerasset coelos  et  omnes 

a  virtutes  eorum,  adjecit  :  Quoniam  ipse  proe- 

t  cepitj  et  creata  sunt Cui  ergo  praecepit? 

«  Yerbo  soilicet Altera  autem  sunt  quae 

«  constituta  sunt  ab  eo  qui  consliluit,  et  quae 
«  facta  sunt  ab  eo  qui  fecit.  Ipsc  enim  infeclus 
<  et  sine  iniiio,  et  sine  fine,  ipse  sibi  sulfi- 
s  ciens :....  quse  vero  ab  eo  sunt  facia,  initium 
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«  siimpserunt,  etc.  Ita  ut  quidem  qui  omnia 
e  fecerilcum  Verbo  suo  jusle  dicatnr  Deus  et 
«  Domiiuis  solus.»  Terlullianus  eadem  ralione, 
quod  Pater  in  Scripturis  Filio  praecepisse  af- 
flrmelur,  ex  eo  quidem  coUigit  ipsum  esse  a 
Palredisiinctum;  sedibidem  raonet  eamdem 
esse  nihilominiis  ulriusque  sulistanliam.  De 
Origene  res  perspicua  est  ex  iis ,  qnae  contra 
Celsum  prolulit,  et  nos  aliqnando  ex  eo  pro- 
feremus.  Hippolylus  omnium  clarissim^,  quo- 
modo  consultstaniialiias  cum  hoc  prsecepii 
genere  cohsereat,  his  verbis  exponit :  «  Paier 
«  maiidat,  Filiusperficit,  Filius  antem  osten- 
f  diiur  per  quem  Pater  credilur.  OEconomia 
I  conseiisionis  redigitur  ad  unum  Deum.  Unus 
(  est  enim  Deus,  qni  inandat  Pater,  qni  obedit 
«  Filius,qui  docetscienliam  Spiritus  sanctus. 
«  Paterqni  estsuper  omiiia,Filius  per  omnia, 
I  Spiritus  sanclus  in  omnibns.  »  Episcopi  de- 
nique  synodi  Aiiliochenae  simnl  testantur  Pa- 
trem  Filio  pfaecepisse,  et  Filium  esse  atqualem 
Pairi. 

5°  Si  spectelur  scopns  veterum  illorum,  res 
adhuc  aperlior  eril.  Non  enim  illi  pugnant 
islo  Scripturae  loco,  ut  naturam  Patris  et  Filii 
diversain  esse  osleiidant;  sed  ut  duas  in  Deo 
esse  personas  demonsirent.  Id  eiiim  agebat 
adversiis  Judaeos  Juslinus,  adversiis  gentiles 
Origenes,  adversus  Noetum  Hippolytus,adver- 
siis  Praxeam  Tertullianus  ,  adversiis  Paulum 
Samosatenum  prajsules  synodi  Antiochenae. 

4°  Id  adeo  Arianum  non  est,  ut  qui  post 
concilium  ISicaenum  Arianam  ha^resim  dtbel- 
larunt,  eodem  niodo  loqiii  interdum  non  re- 
fugerint.  Aihanasius  enim  in  librode  Decreiis 
Nicsenae  synodi,  haec  de  Psalino  32  :  Jpseman- 
davit,  et  creala  smt,  sic  exponit,  ut  Paler  Filio 
mandaverit.  n  Quis  ilaque  ille  est ,  cui  Deus 
«  mandavit  ?....  Nam  esse  oportet  Verbum  , 
«cui  Deus  mandat.  >  Adde  Oralionem  conlra 
gentes.  Marins  Victorinus  lib.  1  de  rerum 
Creaiione  sic  ait  : 

Qtue,  mandante  Deo,  cum  plenus  mente  Parentis 
Filtiis  omnipotens  faceret, 

Hilarius  lib.  4-  de  Trinit.  explicans  haec  Ge- 
nesis  verba :  Faciamus  hominem  ad  imaginem 
et  similiiiidinem  nostram:  « In  eo,  inquit,  qiiod 
«  dicitur  :  Faciamus ,  et  jnssio  exaequatur,  et 
1  iaclum....  Etvidit  Deus  (Verbum)  quia  bona 
8  sunt;  placere  Patri  opera  sua  gaudet  ex  prae- 
I  cepto  ejns  efiecta.  j  Basilius  lib,  de  Spiritu 
sancto,  cap.  16,  Patrem  agnoscit  Filio  Verbo 
iniperSsse.  «  Tria  intelligis,  inquit,mandantem 
i  Dominum,  creans  Verbura,  et  confirmantem 
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i  Spiritum  sanctum.  s»  Cyrillus  item  lib.  29 
Thesauri.  Prosper  ad  Psalmum  148,  sic  ait : 
s  Ipse  mandavil ,  et  creata  sunt :  quod  enim 
«  Deus  dicit,  Verbo  dicit,  et  Verbum ,  per 
«  quod  facla  sunt  omnia,  mandatum  dicen- 
«  tis  exequilur.  »  Quibus  adjungi  possunt  quge 
supra  de  minislerio  notavimus. 

NuUum  itaqiie  dubium  est,  quin  hsec  locu- 
tio  caiholicum  sensum  possit  suscipere.  Quod 
etPeiavius,  durus  alioqui  veierum  censor , 
agnoscit  lib.  2,  cap.  7,  num.  7. 

Objiciunt  5" :  Justinus  asserit  in  eodem  Dia- 
logo  Filium  Verbum  esse  a  Patre  genitum 
virtute  et  consilio  ipsius,  S'uva[ji.et  xat  PouXvi 
auToO.  Ergo  non  ex  natura  et  necessarid.  — 
Distinguo  antecedens  :  Virtute  et  consilio 
ipsius,  qualeniis  virtus  quaedam  pro  faculiate 
qualibet  ageiidi  accipitur ;  consilium  autem 
caecae  et  fatali  necessiiati  opponitur,  concedo; 
secus,  nego. 

Objiciunt  6" :  Ibidem  statuit  Filium  sic  esse  a 
Patre  genilum  ,  ut  ignis  ab  igne  accenditur. 
Atqui  ignis  ab  igne  accensus  distinctara  ab  eo 
naturam  habet.  Ergo  simili  ratione  Filius  dis- 
tinctara  a  Patre  naturam  habet.  —  Distinguo 
majorem  :  Sic  esse  genitura  ut  ignis ,  elc,  ali- 
qua  ex  parte,  concedo;  omni  ex  parle,  nego. 
Ergo  haec  comparatio  consubstantialitalem 
arguii ;  sed  perfeciara  naiuraj  uniiatem,  ut 
non  exprimit,  ita  non  excludit.  Justinus  por- 
ro  ne  quis  nalurae  diversitaiem  inde  eliceret, 
ibidein  ait  non  esse  disperiitam  Palrem  inter 
el  Filium  substantiam. 

Objicit  7"  Sandius,  Christum  a  Justino  ap- 
pellari  Angelum  creatum.  —  Respondeo  id 
apnd  Justinura  nuspiara  reperiri. 

Objiciunt  8"  Justinum  asseverare,  fuisse 
lempus  cum  non  esset  Filius,  et  (jeniiuni  idem 
esse  quod  condiium  et  crealum.  —  Respondeo 
id  falsum  qiioque  esse ;  neutrum  enim  Justinus 
unquara  dixit.  Ulrumque  dixit  auctor  Quae- 
siionum  et  Responsionura  ad  Graecos  et  Ever- 
sionis  Arislolelicorura  dograatum  inter  opera 
Justini ;  sed  utrumque  de  mundo  dixit ,  non 
de  Christo. 

Objiciunt  9"  Justinnra  priraura  esse  qui  do- 
cuerit  Christum  anie  Beaiam  Mariam  virginem 
extitisse.  Ergo,  etc.  — Nego  anlecedens.  Prae- 
terquam  quod  enim  Scripinrae  illud  clarissime 
demonsirant,  et  Ecclesia  ante  Jusiinum  pro 
hsreticis  habuit  Cerinthianos  et  Ebionitas, 
qui  illud  idem  negavere,  Barnaljas  Chrisluni 
ftrius  orbe  fuisse,  et  Hermas  omni  crealura 
antiquiorem  esse  diserte  pronunliant. 
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Tatiams.  —  Jiisllni  Marlyris  discipulus  fuit 
Talianus,  (luiciimdiu  apudomnes  Cailiolicos 
insigni  nominis  commendatione  floruisset,  in 
haercsim    postniodum  infeliciter  lapsus   est. 
Ycrum  de  sanctissima  Trinitate  recie  semper 
sensit,adc6  ut  Caius,  jara  a  nobis  memoraiu?, 
jpsum  inier  illuslrissimos  divinitalis  Cliristi 
assertores  coilocet.  Etvero  ,  in  Oratione  ad 
Graecos,  pag.  145,  ita  loquitur  :  «  Nunc  mani- 
«  fesliiis,  inquit,  religionis  nostrae  arcana  pan- 
«  dam  :  Deus  erat  in  principio.  Principium 
«  autem  esse  Yerbi  potentiam  accepimus.  Et- 
(I  enim  Dominus  omniuni ,  ciim   ipse  totius 
«  esset  universi  subslanlia,  quatenus  nulla  ad- 
«  huc  eratfacta  creatura,  solusexiabat ;  qua- 
«  leniis  verd  lola  vis  et  potenlia  ac  tara  corum 
«  quiE  videri  possunt,  quam  eorum  quae  videri 
«  ncqueunt,sul)siantia  erat  ipse,  cum  eo  erant 
«  omnia;  nam  cum  ipso  per  rationalemvim,et 
«  ipse,  et  Yerbum,  quod  in  ipso  erat,  sul>sti- 
«  tit.  Voluntate  autem  sinq^licilaiis  illius  Ver- 
«  bum  prosiliil,  quod  (luidem  non  in  vacuum 
«  progrediens,  primogenilum    opus  Spirilns 
«  fuit.  Hunc  scimus  esse  mundi  principium  ; 
«  natus  est  autem  participalione  (  seu  com- 
«  municaiione ),  non  abscissione  :  quod  enim 
«  abscinditur  ,  a  primo  separalur  :  quod  vero 
«  communicalur,  id  functione  donatum  pro- 
«  pria,  nihil  imminuit  illum  a  quo  vim  suam 
«  sumpsit.  Quemadmodiim  enim  ab  una  face 
«  aliae  multaeaccenduntur,  nec  lanien  priniae 
« facis  lux  imminuitur  propier   plures  inde 
«  succensas;  sic  etiam  Verbum  <j  Patris  vir- 
«  tule  progressum,  non   rcliquit  genilorem 
1  Yerbi  expertem....  Ipse  materiam  sibi  fal)ri- 
«  cavit....  INon  enim  initii  cxpers  est  materia, 
«  quemadmodum  Deus;  neque  ipsa  ,  ut  initii 
«expers,  parem  Deo  potentiam  habet;  sed 
« facla  est,  iieque  ab  alio  facta ,  sed  ab  uno 
«  omnium   fabricatore  producia.  i>  Pag.  14G 
addit  eamdem  Yerbi  potentiam  seu  Yerbum 
ipsum  hominem  condidisse;  sed  poslhac  reli- 
quisse  propier  peccatum.  Pag.  159  :  «  Non 
«  desipimus,  inquit,  6  Graeci,  neque  nugas 
«  vobis  proferimns,  Deum  sub  honiinis  fornia 
« nainm  nnntiTntes.  t 

Sic  Tatianns,  cujiis  oralio  (luidem  inlricala 
cst,3edquo;id  propositum  nostrnm  noncstob- 
scura.  1"  Enim  illic  docct  Verbum  Dei  (qiiod 
quidem  principii  ac  poteiuice  nomine  donat) 
aelernum  cssc,  utpole  in  quo  Dous  esset  nul6- 
quam  crcalura  ulla  prodiissef.  2"  lloc  idcm 
Ycrbum  a  Patre  dislinctum  fuisse  significal, 
siquidem  in  eo  eral  P<iter  ef.  cum  Patre  ipsum 
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erat.  3"  Verbum  ex  Patre  ila  genltum  esse 
aflirmat,  ut  non  sitdivisa  substantia.  Proinde 
Veibura  ejusdem  est  cum  Patre  naturae.  ^''As- 
severat  Verbum  ita  se  habere  ad  Patrem  ut  fax 
accensa  se  habet  ad  alteram  ex  qua  accensa 
est,  proinde  ejusdem  esse  cum  Patre  substan- 
liae.  5"  IIoc  ipsum  Verbum  esse  materiae, 
mundi  et  hominis  conditorem  pronuntial. 
G°  Denique  Christura  esse  Deum  sub  hominis 
forma  natum.  Ergo. 

Objiciunt  1° :  Tatianus  significat  Verbura 
quidera  In  Palre  fuisse  ab  orani  aeiernitate; 
sed  in  potentia  tantiira  :  «  Cum  ipso,  imiuit, 
«  per  rationalem  vim  (^'ta  Xo-ywvi;  ^'uvaij.sw;),  et 
«  ipse  ( Deus  Pater )  et  Verbura  quod  in  ipso 
«  erai,  substitii. »  Ergo  Tatianus  non  exislima- 
vit  Verbiim  reipsa  tunc  exlitisse.  —  Nego  an- 
tecedens.  Ad  probationem  distinguo  :  Per  ra- 
tionalem  vira  substitit  Verbum ,  ut  per  potcn- 
tiamproductivam,concedo;quaenondumipsura 
produxisset,  nego.  Itaque  Tatianus  duplicem 
ibi  divini  Verbi  statura  aperit :  primum  ab 
omni  aeternitate  ad  mundi  usque  originera  , 
alterura  ab  eo  tempore  quo  condcnda  fuit 
rerura  universilas.  In  primo  autem  statu  ait 
Verbum  subsiiiisseintra  Deum  per  raiionalem 
vim,  quia  neinpe  per  ipsam  productum  fuerat, 
et  in   ea  manebat ;  at  ciim  creanda  fuerunt 
omnia ,  addit  Verbum  hoc  idera  ex  Deo  ad 
extra  processisse.   Caeteriim ,  quod  existima- 
verit  Talianus  jam  antea  Yerbum  extitissc, 
et  quidem  a  Patre  distinctum ,  duo  sunt  quae 
manifeste  arguant.  i"  Quod  ita  tunc  Verbum 
subsiitisse  afllrraet  per  raiionalera  vim,  ut 
Pater  ipse  subsistebat.  At  Paler  vere  subsiste- 
])at,  et  solida  jara  tura  haud  dubie  erat  per- 
sona.  2"  Qu6d  Verbura  jam  tum  fuisse  cum 
Patre  decernat;  si  autem  cum  Patre,  profecio 
non  ipse  Pater  erat. 

Objiciunt  2* :  At  idem  innuit  Verbura  hoc 
jara  tura  processisse  a  Patre,  cum  orbis  con- 
dendus  fuit.  Ergo,  etc.  —  Disiinguo  antece- 
dens :  Jara  tum  processisse  ad  extra,  concedo; 
ad  intra,  nego.  Yeteres  itaque  idem  quod  nos 
de  aeterno  Verbi  divini  statu  sensenint;  sed 
praeier  primam  ct  aeternam  ipsius  processio- 
nem,  quaetota  interna  est,  alieram  in  exordio 
mundi  lemporalem  et  extrinsecam  factam  ad- 
miserunt,  qua  Verbum  a  Patre  prodierit,  ut 
mundum  conderet ;  quam  etiara  (jenerationis 
nomine  donarunt.  Sed  de  hoc  fusiiis  infra  ad 
Tertullianum. 

Objiciunt  3" :  Verbum  ita  progressura  e  Pa- 
tre  primigenium  ejus  opus  (sp^ov  irpwTOToxov)  vo- 
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cat.  Ergo  Verbum  est  creatura.  —  Disiinguo 
anlecedcns  :  Opus  vocat  ralione  forniae  sensi- 
bilis  et  aspectabilis,quam  tuncinduit,concedo; 
ratione  sui  ipsius,  et  primaevae  subsianiiae, 
nego.  Igitur  iidem  veteresexisiimabant  Yerbum 
sub  aspectabili  quadam  forma  tunc  e  Patre 
foras  prodiisse  ad  opificium  mundi.  Ut  ergo 
Christus  postquam  carnem  assumpsit, /ac<«« 
dicitur  et  creatus;  ita  hoc  ipsum  de  eodem 
ailirmat  Tatianus ,  habita  ralione  illius  formae 
corporalis,  quam  iniiio  rerum  sibi  finxit.  Sed 
de  lioc  rursiis  ad  Tertullianum. 

Miltiades.  —  Decimus  teslis  accedit  Millia- 
des,coleberrimus  olim  chrislianiB  religionisde- 
fensor,  qui  eodem  isevo  quo  Tatianus  floruit. 
Quamvis  autem  nulla  jam  ipsius  opera  super- 
sint,  compertum  tamen  habemus  cx  Caio  ,  a 
nobis  non  semel  laudato,  Miltiadem  unum 
fuisse  e  praecipuis  Ecclesiae  scriptoribus  ,  qui 
perspicue  et  aperle  Christi  divinilatem  eo  sc- 
culo  profcssi  essent  ac  docuissent. 

Atlienagoras.  —  Undeclmo  loco  hic  i  nobis 
recensebitur  Aihenagoras,  qui  egregiam  iis- 
dem  temporibus  pro  Christianis  Apologiam 
scripsit  ad  imperatorcs.  In  ea  porrd  pag.  10, 
ciim  de  Christo  Filio  Dei  disserere  coepisset  : 
«Necest,  inquit,  quod  quis  ridiculum  putet 
«  Deo  Filium  .1  me  atiribui ;  non  enim,  ut 
«  poetae  fabulantur,  qui  nihilo  meliores  homi- 
«  nibus  deos  suos  faciunt,  vel  de  Deo  Palre, 
«  vel  de  Filio  sentinnis.Sed  FiliusDeiestVer- 
j  bum  Patris  in  idea  et  operatione.  Ab  ipso 
«  enim  ct  per  ipsum  facta  sunt  oinnia  ;  cum 
«Pater  et  Filius  ila  unum  sint,  ut  Filius  sit 
«  in  Palre  et  Palor  in  Fiiio  per  unionem  el 
«potenliam  Spiriliis.  Quod  si  vobis,  qui  in- 
«  tellecius  subtilitaio  excellitis ,  alliiis  repc- 
<  tendum  videtur,  quidnam  sibi  velit  hic  Dei 
(  Filius  paucis  dicam,  primigeniam  illum  esse 
«  Patris  progeniem,  non  quasi  factum  quid- 
«  dam  sit  (a  principio  enim  Deus,  qni  esi 
« aeterna  mens,  habuit  ipse  in  seipso  >^o'7ov , 
«  cfim  aeterniim  sit  Xo^ixo? )  sed  itaut,cum 
«  materia  concreia  omnia,  informisque  natura 
1  atque  tcrra  instar  vehiculi  subjicerentur, 
« in  iisque  crassioribus  leviora  admixta  cssent, 
«  ad  hoc,  ut  idea  ct  aclus  illorum  essct,  pro- 
«  dierit.  »  elc.  Proinde  juxta  Athenagorara 
Christus  1"  est  Dei  Filius  ac  Verbum ;  2"  Ver- 
bum  aeternum,  quia  Deus  ab  omni  aeternilate 
Xo-^txo;  fuit;  3°  Verbum  a  Patre  distinctum, 
ulpote  primigenia  illius  progenies;  4°  natura 
tamen  cum  ipso  unum  etidem  ,  ciim  ambo  ita 
unum  sint,  utPater  in  Filio  et  Filius  in  Patre 
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existat;  5''  increalum  ac  non  faclum;  6"  uni- 
vcrsiiaiis  rerum  causa  ac  principium.  Quae 
omnia  simul  juncla  absoluiam  catholici  dog- 
matis  notionem  exprimunt. 

Ibidem  pag.  11,  diluens  calumniam ,  quA 
Christiani  a  genlilibus  onerabanlur ',  quasi 
aihei  forent:  «  Quis  igitur  non  miretur,  in- 
«  quit,  ciim  audiat  nos  qui  Deum  Patrem 
«  praedicamus,  et  Deum  Filium,  et  Spiritum 
« sanctum ,  eorum  in  unitate  virtutem ,  et  in 
«  ordine  distinctionem  explicantes,  atlieos  vo- 
«  cari?  »  Haec  plena  est  Trinitatis  confessio  : 
sic  enim  tres  ordine  distinguit  personas,  ut 
unussint  Deus;  et  quemadmodiim  Patcr  est 
Deus,  sic  Filius  sit  Deus  ac  Spiritus  sanctus, 
quem  loco  falsorura  numinum  Chrisliani 
colant  et  adorent. 

Ibidem  ,  pag.  17,  ne  quis  existimaret  hanc 
Patris  et  Filii  distinctionem  perfeclae  illi  mo- 
narchiac  officere,  qu.A  orbisregitur,  ostendit 
Atlienagoras  reclc  posse  monarchiamcumplu- 
rium  personarum  distinciione  consistere ; 
quod  illustrat  exemplo  Marci  Aurelii  Antoni- 
iii  et  Lucii  Aurelii  Commodi  ejus  filii ,  et  ab 
eo  in  imperii  societatem  adsciti,  qui  una  ea- 
demque  auctorilate  romanura  orbem  tunc 
regel)ant;  licct  illi  non  soliim  distincli  cssenf, 
sed  unus  alteri  toiam  auctorilatem  suam 
acceplam  referret.  Sic  igilur  ipsos  impe- 
ralores  alloquens,  ail :  « Ut  vobis  enim  Pa- 
« tri  et  Filio  in  potcstatc  sunt  omnia  ,  regno 
«  divinitiis  in  vos  collato:  ....  sic  uni  Deo  ct 
«  Verbo,  quodab  ipso  est,  hoc  est  Filio  inse- 
«  pnrabili  subjccta  suiit  omnia.  »  Alque  aded 
Paior  quidem  et  Filius  distiiiguuntur ;  sed  una 
tamen  utriusque  est  auctoritas  ct  natura. 

Ibidem,  pag.  27  :  «Deum  asserimus,  inquit, 
«  et  Filium  ipsius  Verbum,  et  Spiritura  san- 
«  ctum  virtute  unitos;  Patrem  et  Filium  et 
«  Spiritum  sanclum.  Filius  enim  Patris  mens , 
«  Verbiim  etsapientia  est,  et  Spiriidscfilucn- 
« lia  ,  ut  lumen  ab  igne.»  Ubi  brevi  verborura 
summa  personarum  trium  ciira  discrlmcn , 
tumconsiibstantialitatemdilucidecomplectitur 
Athenagoras.  Hinc  illico  ad  Angelos  progre- 
diens ,  pronuntiat  esse  potestates  S  Patre,  Fi- 
lio  et  Spiritu  sancto  diversas  et  a  Deo  fa- 
ctas  ;  in  quo  a  Filio  et  Spiritu  sancto  seccr- 
nuntur. 

Objiciunt  1°:  Athcnagorasvideturaeternum 
Dei  verbum  nonaliud  esse  arbitratus,  quam 
ipsammet  Dei  rationem  ac  sapientiam,  qua 
formaliier  rationalis  est  ac  sapiens.  Sic  enim 
habet  verbis  supra  allatis :  «  A  principio  enim 
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«Deus,  qui  est  aeterna  niens,  habuit  ipse  in 
t  seipso  Xo-yov,  cum  aelernum  silXo-ywbc,  »  seu 
rationalis.  Ergo  non  existiinavli  V('rl)iini  fuisse 
al)  a;lerno  personam  peculiaien)  et  a  Patre 
distinclani.  —  Nego  anlecodens.  Ad  proha- 
lionem  dislinguo  :  Habuit  Paler  in  se  ab 
aeternn  Xo-yov,  quia  aeterniim  fuil  Xo-^dco;,  seu 
rationalis;  et  qui  rationalis  est,  Verbum  pro- 
ducit  a  se  distinctuni,  concodo;  quasi  Verbum 
illud  ipsa  Patris  raiio  fuerit,  nego.  Qiiocirca 
ita  ratiocinatur  philosophus  ille  christianus , 
non  quod  Verbum  fuerit  ipsa  Palris  ralio,  sed 
quod  si  aeterniim  fuerit  raiion.nlis  Pater,  ab 
aeterno  quoque  Verbum  ista  ratione  sua  pro- 
ducere  debueril;  qui\ratiocinandi  ratione  ipsi 
eiiam  theologi  utuntur. 

Quod  si  propterea  censendiis  est  Aihenago- 
ras  Verbum  a  Patre  non  distinxisse ,  ejus- 
dem  pariter  haereseos  accusandus  est  Alhana- 
sius,  qui  Oratione  2  contra  Arianos,  Verbi 
divini  aeternitatem  eodem  argumenlo  probat : 
«  Deusex  aeterno  est,  inquit ;  ex  aelerno  igitur 
f  existente  Patre,  ex  aeterno  quoque  existet ejus 
«splendor,  quod  ipsum  est  Verbum.i»  Ac  rur- 
siim  :  «  Deus  exislens  ex  se  existens  Verbum 
«habet;  neque  Verbum  supervenit,cum  priiis 
«non  esset ;  neque  Pater  unquam  sine  ratione 
«fuit.»  Videcumdem  oral.  4,3  et  5.Ua  qiioque 
BasiliusIih.4conlraEunoinium;  GregoriusNys- 
senuslib.  7contraeumdem;  Gregoriiis  Nazian- 
zenusorat.35,etalii  quamplurimi,  quos  Pcla- 
viusrecensetlib.t),  cap.  9,  ubiveterumillorum 
menlem  egregrie  explicat.  «  Quod  ad  veteres 
« illos  attinet ,  inquit,  qui  sic  disputant  ided 
«  coaelernum,  (>jva;Jiov  esse  Patri  Filium,  quia 
«  nunquam  Patersine  sapientia  (et  ratione).... 
«  extitit ,  recle  ab  illis  usurpantur  ista,  si  non 

<  formali ,  ut  appellant,  sensu  ,  sed  causali, 
«vel  illalivo  capianlur.  Quamvis  enim  Filius, 
tq»k  Filius  est ,  non  sit  illa  ipsa  sapieiitia, 
<qua  Paterest  sapiens,  necessario  tanien  cum 
« illa  conjiingitur,   ab  eaque   orilur.  Quippe 

<  sapienlia  vel  intelligentia  quae  est  in  Patre  , 
I  im6  qiiae  esl  Pater,  actus  est  simplex,  non 
«habiiusautfaculias.Porrdactusomnissapien- 
« di  inlelligendique,  expressam  notionem  sive 
«sapieniiam,hoc  estjVerbum  necessario  coin- 
« pleciitur  ;  neque  sine  illo  potest  vel  animo 
« concipi.  Meriio  itaque  Patres  aeternitatem 
«Verbi  ex  Patris  aetefnilate  deducunt.»  At 
si  hsec,  ipso  judice  Petavio,  valent  ad  excu- 
sandos  tot  posteriores  Patres,  qiiidni  eadera 
defendendo  Athenagorae  inservicnt,  quem 
tamen  ade6  inclementer  notat  idem  Petavius 


lib.  1,  cap.  3.  num.  4?  praesertim  ciim  apud 
Aihenagoram  non  desint  perspicua  Verbi  a 
Patre  disliiiclionis  indicia. 

Objiciunt  2" :  Subjicit  ibidem  Aihenagoras 
Verbum  ePatreprodiisse,  utaclus  essetrerum 
oinnium,  easqiJe  e  nihilo  educeret.  —  Dislin- 
guo  anlecedens  :  E  Patre  prodilsse  ad  extra  , 
concedo ;  quasi  tunc  jirimiim  subsistere  coe- 
peril,  nego,  Idem  ergo  est,  qui  Taliani  su- 
pra,  sensus.  Quod  auiein  non  sit  Aihena- 
goras  arbitratus  tum  demiim  esse  coepisse 
Verbum,  ex  eo  patet  quod  addit  ,  ipsum 
non  esse  factmn  quid.  Si  enim  certo  tempore  a 
Patre  fuisset  profectum,  in  rerum  faciarum 
et  creatariim  orditiem  necessario  veniret. 

Objiciuiil  5" :  At  idem  S.  doctor  propter 
illam  Verbi  a  Patre  ad  orbem  fabricandum  pro- 
gressionem,  Verbum  ipsum  appellat  primatn 
Palris  prorjeinem.  —  Distinguo  antecedens : 
Primam  Patris  progeniem  ,  habita  raiione 
formae  sensibilis  quam  lunc  assumpsit ,  con- 
cedo;  quasi  tum  primiim  genitum  esset  Ver- 
bum,  nego.  Quapropler,  ut  ad  Tatianum  ob- 
servavimiis,  aiiliqiii  duplicem  Verbi  genera- 
tionem  distinxerunt ;  primam  aelernam ,  ad 
intra  lalentem  el  occultam  ,  qUa  Verbum  pro- 
cessit;  alteram  temporalem,  ad  exira,  et  sen- 
sibilem,  ad  mundi  creationem.  De  hac  secun- 
da  loqiiitur  hic  Athonagoras. 

Objiciunt  4° :  Idem  aii  Verbum  esse  in  idea 
et  operaiione.  Ergo  Verbiim  non  ante  erat, 
quam  operarelur.  —  Distinguo  antecedens  : 
Verbum  esse  internum  in  idoa  ,  et  extrinsec&s 
prolalum  in  operationc,  concedo;  secus,  nego. 
Niniiriim  duobus  his  verbis  geminum  Verbl 
slatum  compleclitur.  Primo  enim  Verbum  ab 
omni  ?elernitate  fult  apud  Patrem  latens  in 
ide.^,  et  ex  ipsa  productum;  poslea  vero  ad 
opificiiim  mundi  Verbum  idem  prolatum  est 
extrinseciis  in  operatione. 

Instant :  Idem  pronuntiat  ibidem  ,  quidquid 
genilum  est,  idaliquando  coepisse  et  desiturum 
esse.  « Res  omnis,  Inquit,  vel  est  ingenila , 
« adeoqiie  aeterna,  vel  genita,  ad('6que  cor- 
«  ruptlbilis. »  At  idem  statuit  Verbum  esse  ge- 
nitum.  Ergo.  —  Distinguo  majorem  :  Qiiidquid 
genitum  est,  Idest,  factum  ac  creatum,  con- 
cedo;  proprie  genilum  ,  nego.  Vocein  -jevvt.tov 
usurpat  illic  Aihenagoras  de  rebus  creatis  ; 
atque  ade6  idem  est  quod  7evo[j.evov  seu  factum 
et  creatum.  At  idem    negat  Verhum    esse 

-^•evcjJ.evr'  SCU  factum. 

Epipodius  viartyr.  —  Duodecimus  ordine  a 
nobis  allegabltur  Epipodius,martyr  Lugduiien- 
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sis  clarissimus,  quem  ciim  ita  affatus  esset 
pr.Kses  :  «  Video  te  ju venem ,  et  nefas  est  u  l  in 
« intentione  pravi  propositi  perseveres  ct  per- 
«eas....  INos  deos  colimus  laetitia,  convivio, 

«cantionibus,  ludis; vos  vero  hominem 

«crucifixum,  cui  placere  non  possunt  qui 
«hisomnibus  perfruuntur;  qui  laetitiam  re- 

«spuit,  jejuniis  delectalur Ad  ha;c  Epi- 

«podius  :  Pietas  ista,  inquit,  cruddilas  est ; 

«  vobiscumque  vivere,  mors  esi  a?terna;  cae- 

« terum  a  vobis  perire  ,  gloriosum  est.  Sem- 

«piternum    vero  Dominum  nostrum  Jesum 

«Christum,   quem   crucilixum  memoras,  re- 

« surrexisse  non  nosti ,  qui  inelTabili  mysterio 

«homo  pariter  et  Deus,  famulis  suis   trami- 

« temimmortaIitatisinslituit....Christum  cum 

«  Patre  etSpiritu  sancto  Deum  esse  conliteor; 

«dignumque  est  ut  illi  animam  meam  refun- 

« dam,  qui  mihi  et  crealor  est  el  redemptor. » 

Theophitus   Antiochenus. —  Sequitur   Theo- 

philus ,  Antiochenus  episcopns,  erudilus  et 

elegans  auclor,  qui  ciim   mulla  ediderit  sub 

linem  II  seculi ,  ex  his  omnibus  tres  tantiim  ad 

nos  pervenere  librl,  ad  Aulolycum  inscripli. 

Libro  auiem  2,  pag.   88,  de  Patre  ei  Filio, 

seu  Ao-jM,  ei  Spiritu  sancto,  quem  Dei  sapien- 

tiam  vocat,  iia  loquiiur  :  «  Primum  omnium, 

« inquit,  uno  consensu  nos  (Prophetae)  docue- 

«  runt  (Deum)  ex  nihilo  omnia  creasse.  Nihil 

«enira  cum  Deo  floruit;  sed  ciim  ipse  sibi  lo- 

« cus  esset,  nullius  indigens,  et  ante  secula 

«  subsistens  ,  voluit  hominem  ,  a  quo  cogno- 

« sccietur,   condere.  Huic  igitur  praeparavit 

« ir.uiidum.  Hic  factus  est ,  ac  proinde  egens 

« est ;  ille  vero  infectus,  nullins  rei  egel.  Deus 

« igiiur  in  suis  visceribus  tov  Aopv  habens ,  ip- 

«  snm  una cum  sapientia sua proferendo,genuit 

«ante  haec  universa.  Hunc  Ao-^ov  administrum 

« habuit  operum  suorum ;  el  omnia,  quae  con- 

«didit,  per  ipsum  fecit.Hic pr/nc/pi«m  dicitur, 

«  qnia  dominium  habet  in  omnia,  quae  per  ip- 

« sum  facta  sunt.  Hic  igitur  existens  Spiritus 

«Dei,  ....   descendit  in  Propheias,  per  quos 

« tam  de  mundi  creatione,  quam  de  reliquis 

«oninibus  locutus  est.  Non  enim  erant  Pro- 

«  phets,  ciim  mundus  crearetur ;  sed  Sapien- 

« tia  Dei ,  quae  in  ipso  est  Verbum  ipsius  san- 

«ctum,  (Ao'-fo;  auToti  a-jioc)  ipsi  scmper  affuit.» 

Ibi ,  ut  patet ,  Theophilus  sentit,  1"  Verbum 

Patri  aeterno  semper  affuisse,  hoc  est ,  ab  om- 

ni  aeternitate.  2°  Verbum  idemaPatre  distin- 

guit ;  ait  enim  hunc  Aopv  fuisse  in  visceribus 

Pairis,  et  ab  ipso  geniiura  esse ,   et  unk  cum 

ipso  fuisse  ,  autequara  mundus  crearetur,  uno 


verbo  ei  semper  affuisse,  iv.  (jup.frapuv  aiTu. 
Jam  vero  ,  ut  subtiliier  ac  vere  notat  Athana- 
sius  Oratione  2  conira  Arianos,  omne  coexi- 
steiis,  non  sibi  ipsi,  sed  alieri  coexisiit.  3"  Uni 
eidemque  Veibo  a  Patre  genito  mundi  opus 
atlribuit  et  Propheiarum  vaticinia.  Ergo  or- 
bem  condidit  ei  Prophetas  alflavit.  Proinde 
verus  est  ac  summus  Deus. 

Ibidem,  png.  94,  Trinilalem  in  Deo  conce- 
plis  verbis  agnoscitexDeo,Verboet  SapientiS 
(seu  Spiritu  sancto)  constaniem  :  hnjnsque 
sanclissimse  ac  divinae  Trinitatis,  videlicet  Dei 
et  Verbi  ipsius,  ac  Sapientise,  figuram  fuisse 
tres  illos  dies,  qui  in  mundi  creatione  solis  ac 
Junai  procrealionem  antecesserunt.  At,  quod 
recte  observat  Gregorius  Nazianzenus  orat.  13, 
8  Trinitas  autera  non  est  inaequaliura  rerura 
«  enuraeraiio  (quid  enim  alioqui  prohibeat 
«  quin  el  decadem,  et  centuriam,  et  myriadem 
«  nominemus,  si  cum  tot  numeris  compona- 
«  lur?  mulla  qnippc,  mulioqne  plura  his  in 
«  numerum  cadunt);  sed  oequalium  el  honore 
«  parium  complexio.» 

Ibidem,  pag.  100,  Alhenagorara  imitans,  de 
Filio  Dei  sic  habet :  « Nec  arbilreris,  inquit, 
«  ut  poelae  et  fabularum  scriplores  perhibent, 
«  Deorura  filios  ex  concubitu  esse  natos  ;  sed 
«intellige,ut  veriias  docet,  tov  Ao^ov  aeternura 
«  exisientem,  atque  insitura  in  cordeDei.  An- 
« tequam  enim  quidquam  factum  esset,  hunc 
«  consiliarum  habuit,  ut  qui  mens  et  prudentia 
«  ejus  sit.  Ciim  vero  jam  condere,  quaecumque 
«  deliberaverat,  instituisset,  hunc  Ao-^ov  genuit 
« prolatum,  primogeniium  omnis  creaturae; 
8  non  quasi  Verbo  (toO  Ao-jou)  ipse  exinanitus 
« fuerit;  sed  Verbum  gignens,  cura  Verbo  suo 
« aeterniira  conversatus  est.  Haec  docent  nos 
«  sacrae  litterae  et  oranes  sancto  Spiritu  allla- 
« ti,  quorum  de  numero  esi  Joannes,  ad  hunc 
«  raodnra  disserens  :  In  principio  erat  Verbum, 
I  et  Verbum  erat  apud  Deum ,  significans  in 
«  principio  solura  fuisse  Deum,  et  in  eo  Ver- 
«  bum.  Postea  infert :  Deus  erat  Verbum;  omnia 
I  per  ipsum  facta  sunt,  et  sine  eo  factum  est 

«  nihil Deus  existens  Verbum,  utpote  ex 

«  Deo  genitum^»  etc.  IlaqueTheophilus  hic  do- 
cet  1°  Christum,  seu  Verbum  Dei,  ab  orani 
aeternilate  Patri  coextitisse,  ut  Filium  ipsius. 
2°  Hoc  ipsum  Verbum  fuisse  pariler  a  Patre 
distinctura;  ait  enim  Verbum  illud  faisse  Pa- 
iris  consiliarium,  et  ab  ipso  genitum,  et  cum 
illo  ab  omni  aeternitate  fuisse.  3"  Per  illud 
Yerbum  orania  esse  facta.  4"  Verbura  idem 
*'   Deum  esse  diseriissirae  definit. 
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Oiijiciunt  1° :  Thoopliilus  AiUiochenus  ihi- 
(lcm  signihcal  Verlium  non  luisse  ah  aitcrno 
a  Palredislincluni ;  ait  enim  nihilaliud  ipsum 
fuisse  quam  mcnlcm  el  prudenliam  seu  sa- 
picniiam.  Ergo.  —  Dislinguo  anleccdens  : 
Mcnlem  ei  sapicniiam  a  Palre  genilam  acpor- 
sonalem,  concedo ;  formalem  ac  cssentialom, 
nogo.  Iloque  Scriplura;  Clirislum  appcllanl 
Dei  sapientiam,  nec  pauci  Palres  post  conci- 
iium  Nicxnum  sa/;2c/!//am  genitam.  His  aulem 
si  istud  licuit,  et  legiiimus  sensus  trihuitur  ; 
muiio  magis  cadem  sequitate  gaudere  dehet 
Tlieophilus. 

Instant :  Hoc  idem  Verhum  Theophilus  ap- 
pcllat  insilum  corde  Dei,  evJia6eTov.  Atqui  ita 
appellari  consuevit  ratio  ipsa.  Ergo.  —  Dis- 
lingiio  niajorcm  :  EvJta6ET&v,  quod  intrinseciis 
manerei  in  corde  Dei,  nccdum  foras  pro- 
diissct  concodo ;  quod  nondiim  distingue- 
retur,  nogo.  Ihidem  decernit  hoc  Verhum 
fuisse  consiliarium  Dei.  At  consiliarius  non 
cst  idcm  cum  co  cujus  consiiiarius  esse 
dicilur. 

Oljjiciunt  2° :  At  ihidem  suiijunglt  Verbum 
csse  tunc  a  Palre  prolatum  et  genilum,  ciim 
mundus  jamjam  condendus  esset.  —  Distin- 
guo  anlecedens  :  Prolatum  foras  et  genitum 
exirjnsccus,  ratione  fornue  lunc  assumpta?, 
concedo;  quasi  nondum  genilum  foret,  nego. 
Hoc  ipsum  est  de  quo  ad  Tatianum  et  Athena- 
goram  verha  jam  fecimus,  et  de  quo  infra  ad 
Terlullianum  pleniiis  facturi  sumus,  Duplicem 
Verhi  originem  vetores  iili  admiserunt;  unam 
gcternam  et  immmenlcm;  altcram  certo  tem- 
pori  afiixam  etexirinseciisprodeuntem,  quam 
generationem  non  semel,  imo  frequentiiis  quam 
alieram,  nomiuaverunt.  Licet  autem  Theophi- 
Ius  primain  origincm  Verhi  hoc  nomine  non 
donei,  id  tamen  aguovit.  Verhum  enim  quatc- 
niis  in  Palre  erat,  Fiitum  ipsius  vocat;  Filius 
autem  sine  gonerationc  non  est. 

Insiaiit :  Ariani  in  eo  liocretici  hahiti  sunt, 
qu6d  licct  Verhum  ivf^iaSsTov,  seu  immanens, 
ab  nelcrno,  in  Deo  admitterent,  Chrislum  di- 
cerent  esse  Vcrhum  prohttum  et  prolatione 
generaiiim,  qiiando  cuufta  creanda  fuerunt. 
AUpii  illiid  idoin  docet  Theophilus.  —  Disliii- 
guo  miijorcm  :  Qnod  Chrislum  dicerent  cs^e 
Verhum  prolatum,  sed  dislinctum  ah  imma- 
nenii,  quod  setemum  crat,  concedo ;  idem  cum 
aetcrno  immancnte  Verlio,  nego.  Ariani  Ver- 
huin  quidom,  seu  Aopv,  in  Doo  a^lcrnum  et 
insiuiin  adniiltehanl;  scd  illiid  ;i  Patre  non 
distinguehant.Nihilenimaliudcratjuxlaipsos, 


quam  ratio  Ipsa  ct  sapientla  formalis  Dei ; 
aique  in  eo  primiim  li^retici  erant,  Dcinde 
verd  in  eo  insupor  ermhanl,  {[ubd  Verhum 
immanens  et  seternum  distingueront  ah  eo, 
quod  prolatum  est  in  opificionuindi,  Cum  au- 
lem  aflirmarent  Ciiristum  esse  hoc  postremum 
Verhum,  inde  consecpiens  erat  Clirislum  non 
esse  aeiernum  ,  sed  Verhum  aliquod  faclitium 
a  primo  illo  crealum. 

Jam  vero  Theophilus  aliique  velercs  longe 
dislantabhis  deliramentis.  1°  Enim  Verhum 
quidem  aiiernum  et  imraanens  in  Deo  agno- 
scunt,  sed  illud  distinguunt  a  Palre.  2"  Ver- 
bum  hoc  ipsum  seternum  et  immanens  ;\  Pa- 
tre  prodiisse  addunt  ad  opificium  mundi,  et 
hunc  Christum  esse ;  unde  perspicuum  est 
ipsos  admisisse  Chrisli  ciim  seternitatem  tum 
dislinctlonem.  Ut  paucis  rem  toiamcomplecta- 
mur,  Ariani  duplex  Dei  Verbum  admiserunt, 
primum  increatum  ,  atornum  et  immanonp, 
sed  a  Patre  non  dislinclum;  alterum  tempo- 
rale,  creatum  eta  Deo  alienum  ;  et  hunc  esse 
Chrislumpronuntiarunt.  Antiquiautem  unum 
idemque  Verbum  esse  definierunt;  sed  du- 
plicem  ipsius  statura  distinxerunt.  Qua  in 
parte  leviter  a  consuet;i  tlieologicarum  schola- 
rum  ratione  ablerunt.  Vide  Bullum  sect.  3, 
cap.  4,  num.  2,  pag.  528 ;  et  cap.  7,  num.  4, 
p3g.  363. 

Objiciunt  5"  :  Theophilus  cathollco  more 
non  exposuit  Trinitalem.  Scilicet  ibidem  eam 
ex  Patre,  Filio  et  Sapientia  conflat.  Atqui  haec 
non  estTrinitas  quam  Ecclesia  novit.  Ergo.  — 
Disiinguo  majorem  :  EtSapientia,  id  est,  Spi- 
ritu  sancto  ,  concedo;  sapienti;\  essentiali  ct 
formali ,  ncgo.  Nomen  ergo  Sapientice  in  Deo 
multifari:(m  sumitur:  ac  l"quidem  pro  ea  qn.ie 
communis  est  tribus  personis,  ut  et  ipsa  natu- 
ra,  CDjus  est  aitributum  ;  ^''neculiari  jure  pro 
secund;»  persona,  seu  Verbo,  propierea  qiiod 
ex  intellectu  procedit;  ^'^  tandemapud  veicres 
saepe  nomine  iilodesignaturSpiritus  sancius 
quod  pluribus  eorum  testimoniis  conlirmare 
operosum  non  foret.SicenimprKlerTheophi- 
lum,  ioquuntur  Irenaeus  lib.  2,  cap.  55;  et 
lih.  4,cap.57  ;  Origeneslih.  Gcontra  Ceisnm, 
pag.  252  ;  Ilippolytus  homil.  do  uno  Dco  et 
trino,  etc.  Porro  Theophilus  Sapientiam  liic 
distinguit  a  Palre  et  Filio  ;  proindi;  necessario 
ea  voceintelligit  Spiritum  sanctum,  quomodo 
ct  ibidem  rursiis,  ciim  ait  Deum  initio  rerum 
protulisse  ex  sese  Verbum  et  Sapieniiam  ,  hoc 
est,  Filium  et  Spiritum  sanctum,  quibus  Scri- 
plurae  adscribunt  mundi  creationem :  Verbo 
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Domint  cceli  firmati  suntj  et  Spiritu  oris  ejus 
omnis  virlus  eorum. 

IrencEus. — Quse  liucusqtie  dicta  sunt,  non 
confirmat  moilft,  sed  otiam  niirum  in  modum 
llluslrallicnKus,  Polycarpi  discipnliis,  Lngdii- 
ncnsis  episcopus,  scd  et  sanctissimus  niarlyr. 
Libro  cnim  1,  cap.  2,  cum  antea  cxposuisset 
insana  Valentini  commenia ,  catholicse  fidei 
suromara  sic  conlra  opponit  :   i  Ecclesia ,  in- 

«  quii,....  ab  Aposlolis accopit  eam  fidem, 

«  quae  est  in  unum  Deum  Patrem, ei  in 

«  unum  Jesum  Chrislum  Filinni  Dei  incarna- 
«  tum  pro  nostra  salutc,  et  in  Spiriium  san- 
«  ctum,...  ut  Christo  Jesu,  Domino  nostro  ct 

8  Deo omne  genu  curvetur,  ccelestium, 

« terrestrium  et  infernorum.t  Quo  in  loco 
Irenaeus  ex  Symboli  communi  fide  et  Ecclesiae 
doctrina  Christum  esse  Deum  ab  omnibus  ado- 
randum  pronuntiat.  Ibidcm,  cap.  19,  tradit 
omnia  a  Patre  simul  ac  Filio  seu  Verbo,  et 
Spiriiu  sancto  creata  esse :  «  Cum  leneamus, 
« inquit,....  regulam  veritatis,  id  est,  quia  sit 
«  unus  Deus  oranipotens,  qui  omnia  condidit 
«  perVerbura  suum...  ex  eo  quod  non  erat,... 
«  quemadmodiim  Scriptura  dicit  :  Yerbo  Do- 
<  mini  coeli  firmati  snnt,  et  Spiritu  oris  ejus  om- 
t  nis  virtus  eorum....  Omnia  per  ipsum  fecit 
«  Pater  ;...  non  per  Angelos,  neque  per  vir- 
« tutes  aliquas  abscissas  ab  ejus  sententia,  (ut 
«  Gnostici  somniabant) ;  nihil  enim  indiget 
( omniura  Deus;  sed  per  Verbura  et  Spiritum 
f  suum  orania  faciens  el  disponens  et  guber- 
«  nans,  et  omnibus  esse  praestans. »  Ibi  remo- 
vet  ab  opere  creationis  mundi  quidquid  Deo 
extraneum  est;  in  operis  autem  istius  commu- 
nione  una  cum  Patre  admiitit  Filium  et  Spi- 
ritum  sanctura.  Ergo  ambo  non  alterius  sunt 
a  Patre  naturae. 

Libro  2,  cap.  18,  adversus  Gnosticos  pu- 
gnans,  qui  aiebant,  ut  cap.  16  notaverat,  ex 
Deo  emissam  esse  Ennoeam ,  et  ex  Ennoea 
Nun,  et  deinceps  ex  iis  Ao-jf&v  (seu  Yerbum) : 
«  Lationem  prolativi  hominum  verbi  transfe- 
«  runt  in  Dei  aeternum  Verbum,  et  prolationis 

« initiura  donanles  et  genesin Et  in  quo 

«  distabit  Dei  Verbura ,  irad  magis  ipse  Deus, 
« cum  sit  Verbum,  a  verbo  hominum,  si  eam- 
«  dem  habuerit  ordinationem  et  emissionera 
«  generationis?  >  Quibus  sane  verbis  definit 
Verbum  Dei  esse  aeternum  ac  Deum,  eosque 
tanquam  haireiicos  arguit ,  qui  ipsi  iniiium 
darent,  divinaque  ex  humanis  aestimarent. 
Ibidem,  lib.  2,  cap.  43,  Valentinianorum  ar- 
rogantiam  reprimens,  qui  rerum  omnium  no- 
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mina  sibi  vindicabant :  «  Si....  aliquis  non 
« Invencritcausara  oranium,qu?e  requiruntur, 
«  cogitet  quia  homo  est  in  infiniiura  minor 
«  Deo....Non  enim  infectus  es,  ohomo,  ncque 
«  scmper  coexislcbasDeo.sicut  proprium  rjns 
1  Verbnm.j  Ergo  Vorbum  Dei  crealura  non 
est;  sed  infectum  et  incroatum  Deo  senii»or 
cooxtiiit.  Ibidom  ,  cap.  47,  Gnosiicos  rursiim 
perslringons,  qui  divina  humanis  nielientes 
sanciobant  Verbum  Dei  inilii  expors  non  csso, 
et  (luaiiidam  in  processionibus  scu  probolis 
successionem  ac  seriem  admiltebanl,  decornit 
conlra  Verbum  Dei  ab  hominum  Verbo  dupl.ci 
ratione  secerni.  Ac  1"  quideni,  qiiod  Verbum 
Dci  aeternum  sit,  et  Doo  scniper  cocxtitcrit, 
ciim  bominum  vorba  nec  ipsis  coexistant,  et  c 
sileniio  proced.Hii.  2°  Quod  Vcrbi  Dci  proccs- 
sio  simul  ac  semel  absoluta  sit,  cuin  homines 
verba  sua  nonnisi  per  parlcs  proforant ,  etc. 
ibideni  ,  cap.  55:  «UnusDcus  f;ibricalor  Iiic 
«est,...  qui  fecit  ca  per  scmctipsum,  hoc  csl, 
« per  Verbum  et  Sapienliam  suam  (seu  Spiri- 
1  tum  sancium)  copliini  ci  tcrr.im ,  et  maria, 

«  et  omnia  quae  in  cissiint Scmpor  autem 

«  coexistens  Filiiis  Palri  olim  et  ab  iniiio  scm- 
« per  revelat  Patrem,  et  Angelis,....  et  omni- 
«bus,  quibus  vult  revolare  Deus. »  Itaqiie 
Deus  fecit  omnia  per  scmeiipsura ;  et  tamen 
ea  fecit  per  Verbum  suum.  Quod  ciim  ila  sit, 
consequens  est  Vcrbum  Dei  esse  ipsum  Deum. 
At  aetorni  Patris  Filius  cst  hoc  ipsum  Verbum, 
et  idem  Patri  seraper  coextitit.  Proinde  Chri- 
stus  Filius  Dei  non  soliim  aeiernus  est,  sed  ci 
verus  Deus. 

Libro  3  ,  cap.  6  ,  ostendit  neminem  alium 
in  Scripluris  Deum  nominari  aut  Dominum 
nuncupari ,  nisi  solum  verum  Deum  ,  Patrem 
omnium,  et  Verbura  ejus :  «  Neque  Dominus, 
« inquil,  neque  Spiritus  sanctus,  neque  Apo- 
« stoli  eura  ,  qui  non  esset  Dcus,  definitive  ct 
«  absolute  Deum  nominasseni  aliqiiando,  nisi 
i  esset  verus  Deus  ;  nequc  Dominum  appel- 
4  lassent  aliquera  ex  sua  persona ,  nisi  qiii  do- 
«  mlnatur  omnium  ,  Deum  Patrem  ,  et  Filiura 
«  ejus  ,  qui  dominium  accepit  a  Palre  suo 
«  oranis  conditionis  ;  quemadmodiim  habet 
«  illud  :  Dixit  Dominus  Domino  meo  :  Sede  h 
K  dextris  meis.,..  Patrem  enira  Filio  coilocu- 

« lum  oslendit Vere  igilur  ciim  Pator  sit 

«  Dominus,  et  Filius  vere  sil  Dominus,  mc- 
9  rilo  Spiritus  sanctus  Domini  appeilalione 
«  signavit  eos,  et  ileriim  in  eversione  Sodo- 
«  mitarum  Scriptura  aii :  Eipluit  Domimis  sit' 
«  per  Sodomam...  ignem  cl  sulpliur  a  Domino  rfe 
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^  cwlo.   Filium  enim  hic   significal,   qiii  ei 

«  Aliralioe  collocuius  sit Similiier  habet 

«  iiluil  :  Sedes  tua ,  Deus,  in  celermm Di- 

8  lexisli  justitiam  ,   et  odisti  iniquitatem ;  pro- 

i  plerea  unxit  te  Dens  ,  Deus  tms ;  ulrosque 

«  enim  Dei  appiilalione  significavit  Spirilus, 

«  et  eum,  qui  ungiiur,  Filium  ,  et  eum  qui 

«  ungil,  idesl,  Palrom....  Nemo  igiluralius.... 

«  Deus  nominatur  aut  Dominus  appellatur,  nisi 

«  qui  est  omnium  Deus   et  Dominus,....  et 

«  hujus  Filius  Jesus  Christus,  Dominus  no- 

«  sier....  Ciim  auiem  eos  qui  non  sunt  dii  no- 

«  minat,  non  in  totum,  quemadmodiim  prae- 

«  dixi ,  Scriplura  ostendil  illos  deos,  sed  cum 

(1  aliquo  additamenlo   et   significaiione,  per 

«  quam  oslenduntur  non  esse  dii.  »  Quocirca 

Christus  non  minus  vere  est  Deus  ac  Domi- 

nus,  quam  Paier.  Capiie  autem  8,  idem  pro- 

sequensargumenlum  :  «  Manifeslum  esl  quo- 

«  niam  neque  Prophetae  neque  Apostoli  aliura 

«  Deum  nominaverunl  aut  Dominum  appella- 

«  vcrunt,  praeter  verum  et  solum  Deum 

«  Non  enim  lanliim  hic  (diabolus),  sed  nec 
«  qnidquam  ex  his  quae  couslilula  sunl  et  in 
«  subjectione  sunt,  comparabitur  Verbo  Dei 
«  per  quod  facia  sunt  omnia  ,  qui  est  Dominus 
«  noster  Jesus  Christus.  Quoniam  enim  sive 
«  Angeli,  sive  Archangeli ,  sive  Throni,  sive 
«  Dominaliones,  ab  eo,  qui  super  omnes.  est 
«  Deus  ,  et  constiiuta  sunt  el  facta  per  Ver- 
«  bura  ejiis  ,  Joannesquidemsignificavit.  Cum 
«  enim  dixisset  de  Verbo  Dei  :  Quoniam  erat 
«  in  Patre,  adjecit  :  Omnia  per    ipsum  facta 

(isunt,  et  sine  eo  factum  est  nihil David 

I  quoque  :....  Ipse  prcecepit ,  et  creata  sunt ; 

«  ipse  dixit,  et  facta  sunt.  Cui  ergo  praecepii? 

«  Verbo  scilicet,  per  quod,  inquit ,  coeli  fir- 

«  mali  sunt,   et  Spiritu  oris  ejus  omnis  virtus 

«  eorum.  Altera  autem  sunl ,  quae  consiiluta 

«  sunt  ab  eo  qui  conslituit,  et  quae  facta  sunt 

(  ab  eo  qui  fecit.  Ipse  enim  infectus,  et  sine 

«inilio,  el  sine  fine,  et   nullius  indigens, 

j  ipse  sibi  sulHciens,  et  adhuc  reliquis  omni- 

«  bus,  ut  sinl,  hoc  ipsum  pracsians.   Quae 

(  vero  al)  eo  sunt  facla ,  initiura  sumpserunt. 

(  Quaecumque  autem  iniiium  sumpseruni,.... 

(  etsubjecta  sunt,  et  indigent  ejus  qui  se  fe- 

j  cit,  necesse  est  omnino  uti  differens  voca- 

(  bulum  babeanl,  apud  eos  eliam,  qui  vel 

«  modicum  sensum  in  discernendo  taiia   ha- 

«  beant;  ita  ut  is  quidem  qui  omnia  fecerit 

«  cum  Verbo  suo  ,  jusie  dicatur  Deus  et  Domi- 

«  nus  solus;  quae  antem  facta  sunt,  non  jam 

«  pjnsdcm  vocabuli  participal)ilia  esse,  neque 


« juste  id  vocabulnm  sumere  debere,  quofl  est 
«  creatoris.  »  Ergo  juxta  Irenaeum  Dei  tc  Do- 
mini  nomen  in  Scripturis  non  tribuitur  ,  nec 
merit6  tribui  poiest,  nisi  ei  qui  verus  estso- 
lusque  Deus,  qui  infectus  est,  ac  sine  initio, 
qui  fecit  omnia,   ila  ut   ne  Angelis  quidera 
summis  adscribi  queat,   propterea  quod  illi 
creaturae  sunt.  Ut  autem  creaturae  infinito 
semper  intervallo  distant  a  creatore ,  sic  ne- 
cesse  est  ut  diverso  nomine  appellentur.  Jam 
vero  juxta  eumdem  Irenaeum,   non  soliim 
aeterno  Patri,  sed  et  Filio  ejus  Jesu  Christo, 
Dei  ac  Domini  vox  in  Scripturis  atlribuitur, 
ei  quidem  merito.  Proinde  juxia  Irenaeum 
Christus  vere  est  Deus.  Nolandum  est  autem 
Irenaeum  arbilrari  sentenliam  suam  hanc  de 
nomine  Dei  tam  perspicuam  esse  ut  commu- 
nis  sensiis  expcrles  esse,  qui  aliier  existimant, 
vir  alioqni  modestissimus  ,  afiirmet. 

Ibidem,  cap.    18,  adversiis  Cerinlhianos 

dispuians,  qui  alium  esse  Jesum  ,  alium  Chri- 

slum  opinabanlur ,  et  Jesum  insuper  non  esse 

Deum  statuebant  :  «  Ne  alium  quidem  Jesum, 

«  inquit,  alterum  aulem  Cbnstum  suspicare- 

«  mur  fuisse  ,  sed  unum  et  eumdem  sciremus 

«  Deum  esse.  Hoc  ipsum    interpretaius   est 

«  Paulus  scriheiis  ad  Uomaiios...  De  Israel 

«  dicit  :  Quorum  patres,  et  ex  quibus  Ciiristus 

i  secundiim  carnem  ,  qui  est  Deus  super  omnes , 

«  benedictus  in  secula.  »  Quae  (piidem  ade5  per- 

spicua   sunt,  ut  coraiueniariis  non  egeant. 

Ibidein  ,  cap.  20,  adversiis  Gnosticos  Chri- 

sli  aBteruilalem   negantes  :  «  Ostenso  niani- 

« fes-te ,  inquit ,   quod  in  principio  Verbura 

«  existens  apud  Deum,  per  quem  omnia  fa- 

«  cta  sunt ,  qui  et  semper  aderat  generi  hu- 

«  mano,  hunc  in  novissimis  temporibus 

« passibilem  hominem  factum,  exclusa  est 
«  omnis  contradictio  dicenlium  :  Si  ergo  tunc 
«  nalus  esl,  non  eral  ante  Chrislus.  Ostendi- 
«  mus  enira  ,  quia  non  tunc  coepii  Filius  Dei , 
( semper  existens  apud  Pairem. » 

Libro4,  cap.  8  :  «  Omnia,  inquit ,  men- 
« sura  et  ordine  facit  Deus,  et  nibil  non 
«  mensum  apud  Deum  ,  quoniam  nec  incom- 
i  positum.  Et  bene  qui  dixit,  ipsum  immen- 
«  sum  Patrera  in  Filio  mensuratum.  Mensura 
«  enim  Palris  Filius,  quoniam  etcapit  eum. » 
Quid  expressius  aut  significanlius?  Iiide 
enim  cosisequens  est  Filium  esse  infiniium 
pariler  et  immensum ,  uno  vcrbo  aequaiem 
Patri.  Ibidem ,  cap.  11  :  «  Dominus  no>ier, 
« inquit,  et  magister  in  e;i  responsione  :]uam 
« habuit  ad  Sadducaeos ,  ct  resuireclionem 
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«  ostendit,et  Deumraanircstavil,  dicens  eis...: 
«  De  resurreclione,...  inquit,  moriuorum  non 
« lecjistis  qiiod  dicium  est  a  Deo  dicente  :  Ego 
«  sum  Deus  Abraham  ,  Deus  Isaac ,  et  Deus  Ja- 
«  cob...  Non  est  Deus  morluorum ,  sed  viven- 
t  tium;  omnes  enim  ei  vivunt. »  Per  haec  itaque 
nianiiestuni  fecit ,  «  quoniam  is  qui  de  ruljo 
« locutus  esl  Moysi,  et  manifesiavit  se  esse 
«  Deum  pairura ,  hic  est  viventium  Deus. 
«  Quis  enim  est  vivorum  Deus ,  nisi  qui  est 
«  super  omnia  Deus,  et  super  quem  non  est 
«  aliusDeus?  quem  et  Daniel  Pr(q)iiei;i...  an- 
«nuntiavit,  dicens  :....  Dominum  iJeuni  meum 
i  adorabo,  quoniam  liic  est  Deus  vivus.  Qui  igi- 
f  tur  a  Proplietis  adorabatur  Deus  vivus,  hic 
cest  vivorura  Deus,  et  Verbum  ejus^Aop.;) 
«qui  et  locuius  est  Moysi,  qui  et  Sadducseos 

carguit,  et  resurrectionem  donavit Re- 

«surrectio  autem  ipse  Doniinus  nosier  est, 
« quemadmodum  ipse  ait :  Ego  sum  resurrectio 

t  et  vita Ipse  igitur  Christus  cum  Patre 

«vivorum  esi  Deus,  qui  etlocutus  esiMoysi, 
«qui  et  patribus  manifeslatus  est.  »  Ergo 
Christus,  non  miniis  quam  Paler,  est  vivo- 
rum  Deus  ,  id  est,  Deus  qui  est  super  orania 
Deus,  et  super  quem  alius  non  e$t  Deus. 
Ii)idem,  cap.  14  :  «  Ab  omnibus  accipit  te- 
«stimonium  (Christus),  quoniam  vere  homo, 
8  et  quoniam  vere  Deus,  aPaire,  a  Spiriiu, 
«ab  Angelis,....  ab  hominibus  ,  et  ab  aposta- 
« licis  spiriiibus,  »  etc.  Sic  ille  in  brevem 
summara  colligens  omnia  quae  vel  Christi  di- 
vinitatis,  vel  ejus  humanitatis  esse  possunt 
argumenta.  Ibidem,  cap.  57 ,  osiendens  quod 
soius  Deus  hominem  elfinxerit,  non  vero  An- 
geli ,  ut  eorum  teniporum  haeretici  commi- 
niscebantur  :  «  Disciraus ,  inquit,  quoniam 
»  est  tantusDeus  ,  et  ipse  est,  qui  per  seraet- 

«  ipsura...  fecit orania et  hic  est  de 

« quo  Scriptura  ait  :  Et  plasmavit  Deus  liomi- 

i  nem  ad  imaginem INon  ergo  Angeli  fece- 

«runtnos  ,...  nec  Angeli  potuerunt  facere 
<  iinaginem  Dei ,  nec  alius  quis  praeter  Ver- 

«  biim  Domini Nec  enim  indigebat  horum 

«  Deus  ad  faciendum  ,  quse  ipse  apud  se  prae- 
«  finierat  fieri ,  quasi  ipse  suas  non  haberet 
«  manus.  Adest  enim  ei  semper  Verbura  et 
«  Sapienlia ,  Filius  et  Spiritus,  per  quos  et  in 
« quibus  omnia  libere  et  sponle  fecil ,  ad 
«  quos  et  loquilur  dicens  :  Faciamus  kminem 
«  ad  imaginem  et  similitudinem  nostram.   Ipse 

ca  seraelipso  substantiara  creaturarura 

fl  accipiens.  »  Quapropier  Deus  solus  condi- 
dit  mundum  et  horainem.  Atqui  utrumquc 
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cum  Patre  condidit  Filins  et  Spirilus  sanclus, 
qui  Palri  seniper  affuerunt.  Ergo  Filius  et 
Spiritus  sancius  non  modo  aeterni  sunt,  sed 
etiara  nalura  divina  praedili. 

Ilacteniis  Irenaeus,  qui  copiose ,  ut  patet, 
Chrislum  el  Beata  virgine  Maria  priiis  cxli- 
tisse,  el  aelernum  ac  verum  Deura  esse  variis 
in  locis  docet.  Ubi  observandum  insuper  est 
ad  hnec  adslruenda  sancliim  marlyrem  plu- 
rima  Scriplurae  leslinionia  afierrc,  elqiiidem 
eo  sensu  qiio  nos  etiam  usurpavimus  ut  ea- 
dein  deiiionsliarenius,  quod  et  in  aliis  Palri- 
bus  nolari  potest ;  sed  eJi  de  re  semel  admo- 
nuisse  snfliciat. 

Irenaei  porro  libros  ordine  perciirrimiis , 
nulla  liabiia  proprii  argumenti  ralioiie,  ul 
nimirum  doclrinse  ipsius  series  sibi  scniper 
conslans  oninium  ociiJis  subjiceretur.  Jam 
vero  si  quis  singiila  ad  suiim  peculiare  caput 
revocare  vclil,  res  in  pronipiu  est.  1°  Eiiim 
Chrislum  Maria  virgine  priiis  exlilisse  docet 
supra  ,  lil>.  \  ,  cap.  19  ;  lib.  2 ,  cap.  55  ;  lib.  3, 
cap.  6 ,  8  et  20  ;  lib.  4,  cap.  H  et  57. 
2"  Eu.iidem  esse  aelerniim  oslendit  siipra  , 
lib.  2,  cap.  18,45  et  55;  Iib.  3,  cap.  20;  et 
lib.  4,  cap.  37.  5"  ipsura  esse  verum  Deum 
firmat  supra,  lib.  1  ,  c;ip.  2  et  19;  lib.  2, 
cap.  18  ,  43  cl  55  ;  lib.  3 ,  cap.  6 ,  8  et  18  ; 
lib.  4,  cap.  H  ,  14  et  51. 

Nemo  ilaqiie  jam  non  videt  qiiam  raerii5 
reponat  Irenaeum  Hieronymus  snpra ,  inler 
Ebionis  dcbellalores  ;  Caiiis  autem  inler  insi- 
gniores  Chrisli  divinitatis  lesles. 

Ohjiciunt  1» :  Irenaeus  cap.  49  ,  lib.  2  ,  ait 
Patrcm  esse  super  orania,  et  m.ijorem  Filio. 
Ergo.  —  Dislingiio  antecedens  :  Majorera  Fi- 
lio  quateniis  homo  est,  concedo;  qnaieniis 
Deus  esl ,  subdistinguo  :  M.  jorera  improprie 
el  habita  ratione  originis,  concedo  ;  proprie, 
nego. 

Insiant  :  Ibidera  Filio  Iribuit  ignorationem 
dieijudicii.  Ergo.  —  Distinguo  antecedens  : 
Quateniis  horaini,  concedo  ;  quateniis  Deo  , 
nego.  Ibidem  enim  de  Christo  penes  potiorera 
naturara  spectaio  :  «  Spiriius  Salvatoris,  qui 
«  in  eo  est ,  inquit,  scrntaiur  omnia  et  aliitu- 
s  dines  Dei.  »  Vide  et  lib.  2 ,  cap.  25 ,  nbi  igno- 
ranliara  a  Christo  longe  submovet. 

Objiciiint  2»  :  Idem,  lib.  4,  cap.  17,  asse- 
rit  Patrem  praecepissc  Filio,  et  Filiura  Patris 
fuisse  rainistrum  in  opificio  raundi.  —  Disiin- 
guo  anlecedens  :  Improprie,  concedo;  pro- 
prie,  nego.  De  utroque  capite  consule  quae  ad 
Juslinum  dispiiiavinius. 
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Clemens  Alexandrinus.  —  Irenaei  sequalis  fuit 
Clemens  Alexandrinus  ,  vir  ciim  sanclitale, 
tiim  erudiiione  claiissinius,  scholae  Alexandrl- 
nae  praefectus ,  ac  Panloeni  quidem  Indorum 
apostoli  discipuhis  ,  Origenis  autcm  niagisler. 
Eadem  porro  de  Christo  ille  doccl,  (jnse  hacte- 
niis  aposiolici  scriptores.  Etenini  in  Proirepti- 
co  ,  seu  Exhortalione  ad  Genies,  ipso  fere  in 
limine  :  «  Gratia  Dei  salularis  ( inquit  ex  Apo- 
«stolo  ad  Tilum  ,  cap.  2,  vers.  H,12et  15) 
«  omnibus  hominibus  apparuil,  docens  nos  ut  ab- 
«  netjantes  impietatem  el  secularia  desideria,  mo- 

<  derate ,  et  juste ,  et  pie  vivamus  in  lioc  seculo , 

<  cxpectantes  beatam  spem  ,  et  manifcstationem 
i  glori<e  magni  Dei ,  et  Salvatoris  nostri  Jesu 
i  Citristi.  Hoc  est  canticum  novum,  manifesla- 
Jlio  quae  nunc  refulsit  in  nobls  ,  Verbi  quod 
«erat  in  principio  ei  priiis  fuil.  Apparuit  au- 

<  lem  nuper,  qui  priiis  eral  Salvator ;  apparuit 
t  qui  est  in  eo  qui  est,  quoniam  Verlmm,  quod 
«  erat  apud  Dcum,  per  quod  omnia  sunl  fahri- 
«  caia  ,  doctor  apparuit ;  Verhum  quod  olim 
«vitam  in  creatione  ut  opifcx  dederat ,  postea 
« tanquSim  magister  se  manifestavit ,  heue  vi- 
« vere  docuit ,  ut  aeiernam  vitam  postea  tan- 
«  quamDeussuppeditaret,»  Quo  in  loco  omnia 
siraul  complectitur  Clemens.  Asserit  enim  1" 
Christum  fuisse  ,  priusquam  carne  assumpla 
appareret;  2°  cum  esse  mundi  conditorem;  3" 
ab  omni  aeternitatc  seu  in  principio  extitisse 
apud  Patrem  ;  4"  eum  csse  qui  est,  ct  versaium 
esse  apud  Patrem,  qui  pariter  sit  ille  qui  est; 
proinde  utrumque  esse  cjusdem  naturse  ;  5" 
Christum  esse  magnum  jlhim  Deum ,  cujus 
gratia  nohis  apparuit,  et  cujus  adventum  ex- 
pectaraus;  G"  tandem  ipsum  ,  ciim  ut  mundi 
opifex  viiam  nohis  dederlt ,  et  ut  magister 
oplima  ad  vitam  instituendam  praecepta  ,  po- 
slea  ul  Dcum  nohis  insuper  felicitatem  ailcr- 
nam  esse  largilurum.  Quo  nihil  est  cumulatius, 
Ihidem  ,  pag.  GO,  gentiles  invitans  ui  in  Chri- 
stum  credant  :  «  Crede ,  homo  ,  ei  qui  passus 
«  est,  et  ei,  qui  adoratur,  Deo  viventi ;  crediie, 
« servi ,  morluo ;  crediie  ,  omnes  homines,  ei 
«qui  solus  Deus  est  omnium  hominum. »  Quoe 
sane  sunt  eximia.  Inde  enim  liquet  Christum 
esse  simul  hominem  et  Deum  ;  passum  homi- 
nem  ,  et  Dcum  viventem  ,  adorandum;  mor- 
tuum  simul,  et  unicum  humani  gencris  Deum. 
Ihidem,  pag.  G8  :  «  Verhum  divinum  ,  inquit , 
« qui  estmanifestissime  verus  Deus,qui  univer- 
«  sorum  Domino  exaequatus,quoniam  erat  ejus 
« Filius,  et  Verbum  erat  in  Deo;  -^  quibus  ver- 
J)is  nihil  splendidius  est.  Ihidera  ,  pag.  74  : 
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« Jlternus  hic  est,  inquit,  Jesus,  unus  magnus 
«pontifex  uiimis  eiiam  Dei ,  qui  idem  et  ejus 
« Paier  est.  »  Uic  Filii  ajiernitalem  apertissi- 
nie  depraedicat. 

Paedagogi  libro  i,  cap.  5,  poslquam  annota- 
vit  de  Christo  intelligi  oporlerc  haec  Isaiae  , 
cap.  9,  vcrba  :  Et  vocabilur  admirabilis,  consi- 
liarius,  Deus,  forlis,  Paterfuturi  seculi,  etc.,sic 
cxclamai :  «  0  magnnm  Deum  !  6  perfectum 
«  puerum  !  Filius  in  Palre,  et  Pater  in  Filio.» 
Iltidem  ,  c;q).  6,  pag.  92 ,  Christura  apptdlat 
« Verhurn  perfectum ,  ex  perfecio  Paire  na- 
9  tum,!)uhi  perspicue  aeqiinlem  in  Patre  et  Fi- 
lio  pcrfectionem  agnoscii.  Ihidem  ,  pag.  102, 
de  trihus  personis  diviiiis  sic  habet :  «  Unus 
« quidem  est  universorum  Pater ;  unum  etiam 
9  est  Verhumuiiiversorum;etSpiritussanctus 
9  unus,  qiii  et  ipseest  uhique.  »  Iiaque  singu- 
lis  divlnam  in  omnia  auctoritatem  ,  et  uhique 
difTusam  immensitatem  ex  *quo  adscribit. 
Ihidcm  ,  cap.  7  :  «  Noster  P*dagogus  sanctus 
« Deus  Jesus,  Verhum ,  quod  est  oinnis  huma- 
«  nae  naturaj  dux  ;  ipsehominum  amator  Deus 
«  esl  paedagogus.  t  Ihidem,  pag.  1 10  ,  affirmat 
Chrisliim  esse  illum  paedagogum  ,  qiii  Ahraha- 
mo,  Jacoho,  et  Moysi  se  videndum  praebuerit. 
Ihidem,  cap.  8,  tolus  iu  co  est  ut  piohet  omnes 
Dei  Pairis  proprietatcs  (absohitas  nimirum) 
honitatcm ,  jusiitiam,et  CKieras  Filio  esse 
communcs.ohejiisdem  naturaecommunionem; 
quod  fusc  prosequilur ,  et  in  ipso  fontc  legen- 
dum  est ;  prolixior  enim  disputatio  est,  quam 
ut  integra  a  nohis  referaiur.  Veriim,  ui  ali- 
quod  ejus  specimen  demus ,  sic  probat  Chri- 
stum  nihil  odisse,  et  omnium  salutem  velle,  ut 
Deus  Pater  nihil  odit,  et  omnium  hominum 
salutem  vult.  «  Si  quid  ,  inquit ,  odio  habeat 
6  Verhum  ,  id  vult  non  essc ;  nihil  est  autem , 
«  cui  ut  sit  non  dct  Deus.  Nihil  ergo  hahet  odio 
« Deus,  sed  nequc  Ad^c;  (Verhum) ;  ambo  enim 
«unum  sunt ,  id  est,  Deus.  j  Tum  dissertatio- 
nem  ita  concludit :  «  Verissimc  itaque  com- 
«pertum  est  quod  qui  est  universorum  Deus, 
«  unus  solus  sit  honus ,  justus  opifex  ,  nempe 
« Filius  in  Paire  ,  cui  gloria  in  secula  seculo- 
« rum.  Amen.  » 

Lih.  3 ,  cap.  7  :  «  Nulllus  rel  indigens  est , 
« inquit,  qui  Verbum  hahet  Deum  omnipolcn- 
«tem....  Verbum  enim  possessio  cst,  cuinihil 
«  deest ,  el  cst  causa  omnis  copiae.  j  Deniqiie 
ad  finem  hujiis  operis,  pag.  2G6  :  «  Propilius  , 
«inqnit,  esto  luis,  6  Paidagoge!  pueris,  Paier, 
«auriga  Israel ,  Fili  et  Pater,  unum  ambo, 
« Domine....  Soli  Palri  et  Filio,  Filio  et  Palri, 
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f  Psedagogo  et  magistro  Filio,  una  cum  sancio 
« Spiritu  per  omnia  uni ,  in  quo  orania ,  per 
f  quem  omnia  unum  per  quem  est  quod  sem- 
fper  est  (seu  seternitas),  cujus  sunt  gloria  et 
« secula  ;  qui  est  undequaque  bonus,  undequa- 
tque  pulclier,  undequaque  sapiens,  undequa- 
f  que  justus;  cui  gloria  nunc  et  in  secula  secu- 
f  lorum;  amen.  »  Ubi  Patris  et  Filii  et  Spirilus 
sancti  consubstantialitas  luce  clariiis  exprimi- 
tur,  ut  et  Chrisli  aiternitas;  quam  insuper 
subjecto  hymno  diseriiiis  pelebrat,  his  verbls 
ad  Christum  direciis : 

Verbum  perenne, 
Mvum  infinitum , 
Lux  ceterna. 
Hujusmodi  vero  hymni  in  honorem  Christi 
compositi  ipsiusque  divlnitatem  praedicantes  , 
in  antiqua  Ecclesia  usitatissimi  fuerunt,  ut 
supra  notavimus  ex  Plinio  ,  Caio  ,  et  synodo 
Antiochena. 

Stromatum  lib.  4,  pag.  517  ;  f  Justis  appro- 
«pinquat  Dominus  ,  et  nihil  eum  latet  ex  no- 

fstris  cogitationibus ; Dorainum  Jesum 

f  dico,  qui  omnipotente  sua  voluntate  cordium 
f  nostrorum  inspecior  est.  »  Ergo  Christus  et 
omnipotens  et  cordium  scrutator  est ;  quae 
duo  veri  Dei  propria  sunt.  Ibidem ,  pag.  537, 
de  Christo  Filio  Dei  :  <  Est  infinitus ,  inquit , 
f  et  ided  Yerbum  dictum  est  A  et  n ,  cujus 
I  solius  flnis  sit  principium ,  et  qui  rursiis 
t  desinit  in  id  quod  est  desuper  princi- 
f  pium.  > 

Lib.  autem  7,  non  longe  a  principio,  Christum 
vocat  tempore  et  principio  carentem  ,  princi- 
pium  et  primitias  eorum  quae  existunt.  Ibidem, 
p.  711 ,  Christi  prsesentiam  ubiquediffusam  ejus- 
que  perspicaciae  vim,  vel  minima  quaeque  attin- 
gentem,  soiis  exemplo  illustrat :  <  Sicut  enlm 
f  sol,  inquit,  non  soliim  coelum  et  totum  mun- 
f  dum  illuminat;...  sed  etiam  per  fenestram  et 
f  parvum  foraraen  vel  in  intima  penetralia  do- 
I  morum  lucem  emittit ;  ita  Verbum  undequi- 
f  que  diffusum  vel  minima  ex  iis  inspicit  quai 
f  in  vltS  geruntur. »  Christus  itaque  immensus 
est,  et  omnia  vel  absconditissima  novit.  Proin- 
deest  Deus. 

Quapropter  Caius  apud  Eusebium  supra , 
jure  Clementem  annumerat  iis ,  quorum  in 
libris  Christi  divinitas  adstruitur. 

Objicies  1" :  Clemens  Alexandrinus,  lib.  4 
Slrom.  pag.  537,  asserit  non  Patrem,  sed  Fi- 
lium ,  sub  demonstrationem  cadere  posse : 
f  Deus  quidem,  inquit ,  sub  demonstrationem 
<  non  cadit ,  ade6que  neque  sub  scientiam ; 
TH.  vni. 
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« Filius  vero  sapientia  est  et  scientia ,  el  vcri- 
« tas,  ei  quajcuuKiue  sunt  cognata  istis.  Proin- 
«  de  demonstraiionem  habet  et  enarrationem. » 
Ergo  Filius  Patre  inferior  est.  —  Distinguo 
anlecedens  :  Sub  dcmonstrationem  Pater  non 
cadit  per  sese  ,  et ,  ut  loquuntur ,  immedial^, 
sed  per  Filium  revclari  debet,  concedo  i  secus, 
nego.  Respicit  Clemens  ad  illud  Joannis,  c.  I, 
V.  18  :  Deum  nemo  vidit  unquam ;  uniyenitus  Fi- 
lius ,  qui  est  in  sinu  Patris ,  ipse  enarravit :  et 
eodem  ,  quo  Evangelisla ,  modo  exponendus 
est.  Sic  etiam  TertuIIianus  de  Anima,  cap.  1 : 
i  Cui ,  inquit ,  veritas  comperia  sine  Deb  ? 
«  Cui  Deus  cogniius  sine  Christo  ?  Cui  Cliri- 
« stus  exploratus  sine  Spiritu  sancto?  Cui  Spi- 
«ritus  sanctus  accommodatus  sine  fidei  sa- 
«cramento?  » 

Objiciunt  2» :  Strom.  lib.  5,  pag.  591,  Chri- 
stum  vocat  irpwToxTKTTov  (jocpiav ,  primocreatam 
Sapientiani.  Ergo  Christus  creatura  est.  — 
Distinguo  antecedens :  Primocreatam,  id  est, 
primogenitam.concedo;  id  est,  ex  nihiloedu- 
ctam  ,  nego.  Respicit  Clemens  ad  Proverb.,  c. 
8,  V.  22,  juxta  graecum  codicem  ,  et  ad  Eccli. 
2i,  14,  ubi  Sapientia  creata  esse  dicitur;  et 
eodem  modo ,  quo  Scriptura  et  septuaginta 
Interpretes,  verbum  hoc  usurpavit,  id  est,  pro 
(jeneratione,  ut  ad  ea  loca  ostendimus,  quomo- 
dd  non  semel  alii  veteres  acceperunt ;  unde 
Valesius  in  notis  ad  Eusebium,  p.  8  :  «  Cert^ 
« veteres  iheologi ,  inquit ,  ac  praecipue  ii  qui 
« ante  Nicseni  concilii  tempora  scripserunt,  per 
i  vocabulum  xTi!;eiv,  non  solam  creationem  in- 
f  tellexerunt ,  quae  ex  nihilo  fit ,  sed  omnem 
« generaliter  productionem,  tam  quae  ab  aeterno 
«esset,  quam  quae  in  lempore.  » 

Objicies  3" :  Libro  6  Strom.  pag.  644 ,  ex 
Apostoli  Petri  scriptis  apocryphis  hunc  allegat 
locum  :  «  Unus  enim  est  rever^  Deus,  qui  fecit 
«  principium  universorum  ,  significans  primo- 
« genitum  Filium.  j  Ergo  Filius  Dei  factus  sive 
creatus  est.  —  Distinguo  antecedens  :  Qui 
fecit,  id  est,  genuit,  concedo ;  id  est,  e  nihilo 
creavit ,  nego.  Apud  Graecos  igilur  facere  et 
gignere  liberos,  promiscue  accipiuntur  et  idem 
sonant ;  unde  eo  loci  explicationis  causa  sta- 
tim  additur ,  significans  primogenitum  Fi- 
lium. 

Objicies  4°  :  Libro  7  Strom.  naturam  Filii 
dlstinguita  natura  Patris;  non  enim  eamdem, 
sed  propinquam  esse  statuit :  <  Perfectissima, 
« inquit ,  pag.  702,  et  sanctissima  raaximeque 
f  principalis  ,  et  quse  maxirae  imperat ,  et  est 
« raaxime  regia  et  longe  beneficentissima  ,  est 
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I  nalura  (<fuai;)  Filii,  quae  est  soli  omnipotenti 
conjunciissiina.  b  —  Distingiio  antecedens: 
INatiiran),id  esl,personam  Filii,  concedo;  na- 
turam  ,  id  est,  essentiam  ;  nego.  Vox  ilaque 
(puoewc,  qnam  usurpat  Clemens,  essenliam  qui- 
dem  ac  suljstantiam  ipsam  vulgo  sonat ;  sed 
aliquando  de  persona  dicitur,  etiani  ab  iis  qui 
Arianae  impietali  (luam  maxime  infensi  iuc- 
runt.  Sic  Alexander,  Alexandri;»  praisul ,  qni 
Arium  ex  Ecclesiae  gremio  primus  excussil  in 
Epist.  ad  Alexandrum  Consianl.  apud  Theodo- 
relum  lib.  1,  cap.  4  : «  Inter  quae  duo  (Patrem 
«.scilicet  et  res  creatas),  inquit ,  media  inter- 
»  veniens  unigenita  naiura  (<fu(ji;)  Verbi ,  per 
« (|uam  Pater  universa  condidit  ex  nihilo,  ex 
« ipso  vero  Patre  progenita  est.  »  De  quo  Va- 
lesius"  ad  hunc  locum.  Sic  eliam  Synesius 
Iiyrnno  3,  Spirilum  sanctum  alloquens  :  «  Ter- 
«  minus  es  ,  in^iuit ,  naturaruni ,  parieniis  et 
« partae.  i 

insiant :  Patrem  ibi  vocat  sotum  omnipoten- 
tem.  Ergo.  —  Dislinguo  :  Solum  omnipoten- 
tem  Deum,  seu  Deum  ,  qui  solus  est  omnipo- 
iens,concedo ;  solam  oninipotentem  personam, 
nego.  Libro  enim  3  P3edag.,c.  7,  supra,  Ver- 
bum  pariter  vocat  omnipotentem. 

Objiciunt  5" :  Idem  Clemens  ibid.  pag.  703, 
asseverat  Christum  voluntati  Patris  servire  , 
i  Neque,  inquit ,  alio  prohibitus  unquam  fue- 
«rit,  qui  est  omnium  Dominus,  maxime  ciim 
I  boni  et  omnipotenlis  Patris  voluntati  servit. » 
Ergo. —  Distinguo  aniecedens:  Palris  volun- 
tati  servire  improprie,  quia  ipsam  exequilur, 
concedo  ;  proprie,  quasi  Patre  inferior  sit , 
nego.  Vide  qux  ad  Juslinum  ea  de  re  disserui- 
mus.  Probat  ver6  ibi  Clemens  Christum  in 
procuranda  hominum  salute  impediri  nnllale- 
niis  posse.  Ac  1°  quidem  a  cn  aturis  ,  utpote 
qui  earum  supremus  sit  Donunus ;  2°  non  a 
Patre ,  quippe  cujus  volunlatem  hoc  in  opere 
impleat. 

Victor,romams  pontifex.  —  Secundum  secu- 
lum  claudet  Victor,  romanus  ponlifex,  qui  non 
soliim  eamdem  Aposiolorum  fidem  tenuit,  sed 
etiam  Theodolum  Coriarium,  qui  Christi  divi- 
nitalem  impio  ausu  lemeraverat,  ab  Ecclesia 
semovil;  quod  perhibei  Caius  apud  Eusel)ium 
lib.  5,  cap.  28  :  «  Quomodo  non  [ludet  eos , 
f  inquit  (Artemonis  discipulos  ) ,  hujusinodi 
I  caluniniam  adversus  Vicloreni  concinnare 
« (quasi  ille  Chrislum  non  pro  Deo  ,  sed  pro 
tpuro  honiine  habuisset) ,  ciiin  cerio  sciant 
fTheodotum  Coriarium,  qui  defectjonis  illiiis 
tparens  et  auclor  fuil ,  primusque  Chrisium 


« nudum  esse  hominem  asseruit ,  per  Victo- 
« rem  a  commnnione  Ecclesiae  ejectum  fuis- 
«se.  Nam  si,  ut  aiunt,  Viclor  eadem  sentiebat 
«quae  illorum  docet  impielas  ,  cur  Theodo- 
« tum  illorum  ducem  ab  Ecclesia  semovit?  » 

Victoris  autem  judicium  oranis  Ecclesia  pro- 
bavit. 

E  SECULO  III. 

Nec  pauciores  nec  niiniis  luculentos  Chri- 
sti  divinitalis  assertores,  tertium  seculum  no- 
bis  siipp(>dilat,  qui  appellandi  suiit. 

Caius,  ecclesioB  romarm  presbyter.  —  Ac  pri- 
inus  quideni  prodit  Caius,  doctissinins  ecclesiae 
romanae  presbyter,  et  Chrisli  divinitalis  for- 
tissiinus  vindex,  a  nobis  jain  sappe  memoratus. 
Scilicet  ineuriie  seculo  III  Theodoti  Coriarii 
iinpietatem  insianravit  Ariemas,  quem  idcircd 
statini  e  sinusuo  Ecclesia  expulit;  unde  elucet 
qiiaenam  tunctemporis  foret  Ecclesiae  de  Chri- 
sto  fides. 

Porro  adversus  hanc  eamdem  haeresim,  quae 
Christum  merum  hoiiiiiiem  esst*  dicebat,  Caius 
librum  insignem  scripsit;  ciimque  illius  sectae 
principes  vetuslissimam  illam  esse  jactarent, 
Victoremque  romanum  ponlilicem  secnrn  sen- 
sisse  gloriarentur ,  impium  hoc  mendicium 
sic  retundit  apiid  Eusebium  lib.  5,  cap.  28  : 
«  Afflrmant  ,  inquit,  priscos  quidem  omnes  et 
«ipsos  Apostolos  ea  quae  nunc  ab  ipsis  diciin- 

« tur docuisse  ;  ac  praedicationis  quidem 

« veritaiem  esse  cuslodilam  usque  ad  Vicloris 
<  tempora;....  a  Zephirini  autem  temporibus, 
«  qui  Victori  successit,  adulleratain  fuisse  ve- 
8  ritaleiii.  Ac  fortasse  id  (piod  dicunt  credi- 
«bile  viderelur  ,  nisi  eis  refragarentur  primd 
«quidern  divinae  Scriplurai ,  deinde  frairum 
« quorunidam  scripta,  Victoris  aetale  antiqiiio- 
«  ra  ,  Justinum  intelligo  ,  et  Miliiadem,  et  Ta- 
« tianum,  ac  Clemeniein  ,  aliosqne  quani  plu- 
«  rimos,  in  quorum  omnium  libris  Christi  divi- 
«nitasadstruitur.Nam  Irenaei  quidem  etMeli- 
I  tonis  etreliquorura  scripta  quis  est  qui  igno- 
i  ret,  in  quibus  ChristuniDeurn  atque  hominem 
«  praedicarunt?  Psalini  quoque  et  cantica  fra- 
«trum  jampridear  a  fidelibus  conscnpta  Chri- 
«stum  Verbum  Dei  concelebrant,  divinitatem 
( ei  tribuendo.  Ciim  igitur  tot  abhinc  annis 
«ecclesiastica  doctrina  praedicata  sit,  qui  fieri 
8  potest,  ut  omues  usque  ad  Victoris  tenipora 
«  eam  quain  isti  dicunt,  docirinam  promulga- 
«  verini?Quomod6  eos  non  piidet  ejusmodi  ca- 
«lumniam  adveisits  Viclorem  concinnare  ?  > 
Itaille,cujus  testimonium  auro  pretiosius  est. 
Ex  eo  eniin  discimus ,  1°  Chrislum  pro  Deo 
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vero  tunc  ab  omnibus  CaUiolicis  agnitum  esse; 
2'*  qui  id  negarent,  illico  ab  Eccl- sia  fuisse 
ejectos;  5°  qui  adversus  ejusmodi  hycreticos 
pugnabant,  iisdem  arniis  usos  esse  quae  jam 
usurpamus  ,  niiuiriim  Scripturye  leslimoniis  , 
el  veierum  omnium  ,  Jiisliiii ,  Taliani  ,  Mil- 
tiadis,  Clementis  ,  Irenaei  ,  Meliionis  auctori- 
tallbus  ;  4°  Christi  divinitatem  hymnis  ac 
canlicis  omnium  Ecclesiarum  perpetua  con- 
suetudine  palam  ac  publice  semper  fuisse  ce- 
lebralam. 

Teriullianus.  —  Caiumexcipil  TertuUianus, 
qui  licet  oI>scurus  esse  solfat,  et  peculiares 
loquendi  ralionesaffeclet,  non  minus  lamen 
perspicue  quam  nervose,  quidquid  de  Cbrislo 
proritemur,  suis  in  libris  expressit. 

Ac  1°  quidem  Christum  Maria  virgine  prius 
exlitisse  muliis  oslendit.  Libro  enim  coutra 
Jiidaeosex  professo  probal  Christum  veteribus 
Pairiarch's  apparuisse.  Sic  cap.  9  :  «  Qui  ad 
«  Moysem  loquebaiiir,  inquii,  ipse  eral  Fiiius 
I  Dei,  qui  et  semper  videi)alur.  »  De  carne 
Chrisii  cap.  6,  ait  Chrislum  carnem  e  Maria 
nascendo  traxisse,  qui  primo  Abrabae  visus 
fuerat  in  c;irne  non  nata,  quia  non  moritura  : 
«  Inter  Angelos,  inqiiit,  ipseDominus  apparuit 

<  Abrahae  sine  nalivitate  cum  c:irne 

«  Sed  vos  hoc  non  recipitis  (haeretici),  non 
I  eum  Christum  recipientes,  qui  jam  lunc  el 
i  alloqui ,  el  lil)erare  ,  et  jiidicare  humanum 
«  genus  ediscebat  in  carnis  habilu,  non  natae 
I  adhuc,  qiiia  nondiim  morituraj.  i 

Libro  2  contra  Marcionem,  cap.  27  :  «  Pro- 
«  filemur,  iiiquit,  Christum  semper  egisse  in 
«  Dei  Patris  nomine,  ipsum  ab  initio  conver- 
I  salum,  ipsuin  congressum  cum  Patriarchis... 

f  In  baec disposiius  esta  Patre,....  ediscens 

« jain  inde  a  primordio hominem  ,  quod 

I  eral  fulurus  in  (ine.  »  Libro  3,  cap.  6  : 
«  Nos  quidem  certi  sumus  ,  inquit,  Christum 
«  semper  in  Prophelis  locutum,  Spiritum  sci- 
« licet  creatoris,....  qui  ab  inilio  vicarius  Pa- 
« tris  in  Dei  nomine  et  auditus  sit  et  visus.  d 

Libro  conlra  Praxeam,  C3p.  16  :  «  Filius... 
f  est,  inqiiit,  qui  ab  iniiio  judicavii,...  pluens 
« super  Sodoiiiam  el  Goaiorrham  igiioin  et 
«  sulphurem  Dominus  a  Doniino.  Ipse  enim 
«  et  ad  humana  semper  colloquia  descendit , 
i  ab  Adam  usque  ad  Patriarchas  et  Prophe- 
« tas,...  interrogans  Adam,  quasi  nesciens  : 
c  Vbi  es?...  tentans  Abraham,  »  elc. 

2°  Chrisli  aelernitalem  non  miniis  Inculen- 
ter  adstruxit.  Veriim  ut  id  clariiis  inlelligatur, 
toUalurque  omnis  ambiguitas  verborum ,  ob- 
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serva  k  Tertulliano  Chrislum,  pen^s  potiorem 
naturam  spectatum,  pro  vario  stalu  ac  respe- 
clu  variis  nominibiis  insigniri,  nec  modo  Deum 
vocari,  sed  et  DeiSpiritiim,  rationem,sermonem, 
cotpiav,  et  Filium,  de  quo  ipse  lectores  monilos 
esse  voluit  initio  liJ)ri  de  Oratione  :  «  Dei  Spi- 
«  ritus,  inqiiit,  et  Dei  sernio,  et  Dei  ralio,  ser- 
«  mo  rationis,  et  ratio  sermonis,  et  Spiri- 
fl  tus  ,  utrumque  Jesus  Christus ,  Dominus 
« noster. » 

Ac  1"  quldem  eum  Spirilum  Dei  dixit,  quja 
nempe  Veus  spiriius  esi,  Joan.  4,  24.  Ut  ergo 
Christus  est  Deus  ex  Dco,  sic  spiritus  ex  spi- 
ritu  nominari  potest;  eoque  magis  ita  a  Ter- 
tulliano  nuncupatur ,  quod  apud  Jereiniain 
Threnonim  4,  vers.  20,  legeret :  Spiritus  per- 
sonce  ejus  Christus  Dorninus.  IIoC  autem  quasi 
ipsum  Christifundurn,etprimarium,ul  scholae 
loquuniur,  constilutivum  habuit  Tertullianus. 
Unde  Apolog.  cap.  21  :  «  Nos,  inquit,  sermoni 
«  alque  rationi ,  itemque  virtuli,  per  quam 
«  oinnia  molilum  Deuin  ediximus  ,  propriara 
«  substantiam  Spiritum  inscribimus. »  2"  Ra- 
tionem  Dei  ipsum  appellavit;  qua  voce  sigiiifi- 
cari  noluit  eam,  qnse  Deo  inesl,  intelligendi 
facultatem;  sed  potiiis  qiiod  ex  ea  per  intelle- 
ctionem  elUorescit,  hoc  est,  verbiim  internum 
ac  concpptum,  grKce  Xo-^ov,  ab  ipso  hujusc 
intellectionis  principio  distinctum.  INamqut 
contra  Praxeam  cap.  5  :  «  Qiiae  ratio,  inquit, 
«  sensus  ipsius  est.  »  Quod  ibidem  hominis 
exemplo  illustrans,  qui  est  Dei  imago  :  «  Quod- 
«  cumquecogitaveris,  inquit,sermo  est;  quod- 
«  cumque  senseris,  ratio  est. »  Atque  istud  est 
allcrum  in  quo  TcrtiiUianus  propriam  Christi 
hypostasim  collocavit;  ulrumque  enim  Chri- 
sius  fiemper  fuit,  Spiritus  scilicet  Dei,  et  ejus- 
dem  ratio,  et  utrumque  habet  ex  fundo  suo  ac 
necessarie,  ila  ul  nunquam  aliud  esse  potuerit. 
,")"  Sermonem  Dei  dixif,  nempe  externum,  quia 
e  Patre  aeterno  velut  extra  prodiit  Christus, 
ut  rerum  universilatem  conderet,  quando  di- 
xit  Deus  :  Fiat,  etc.  Qui  ergo  priiis  Spiritus 
Dei  el  hacleniis  ratio  inlrinseciis  latens  fuerat 
idem  tunc  sermo  Dei  evasit;  eo  ferci  modo 
quo  sermo  dicilur,  ciiin  ex  ore  loquentispro- 
gredilur  cogitatio  ad  aures  aliorum.  Quod  ita- 
que  Chrlstus  sit  spiritus  et  ratio  Dei,  id  ipsi 
essentiale  est,  etperpetuo  ipsiadfuit.  Atquod 
scrmo  sit,  illud  est  ipsi  accidentale,  et  sermo 
nonnisicerlo  temporeessecoepit.  Titulus  ergo 
sermoiiis  Dei  rationi  ac  Spiritui  Dei  accessit, 
ut  accidens  substantiai  solel ;  el  quomodo  sub- 
sianlia  accideniium  fulcrum  est,  ita  serraonis 
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Deivelutsubstantla  ac  fundamcntum  fuit  Spi- 
ritus  et  raiio  Dci ;  Clirislus  enim  per  sese  est 
ratio  et  Spiriius  Dei.  At  non  dicius  est  Dei 
Sermo,  juxta  Tertullianum,  nisi  propier  opili- 
cium  mundi,  cujus  gralia  ex  Deo  Patre  pro- 
diit.  Inde  est  quod  contra  Praxeam  cap.  5, 
Sermo  rajlione  consistere  dicaiur  et  cam  prio- 
rem  ut  sul)sianliam  suam  agnoscere  :  et  cap. 
7,  Spiritus  Sermoni  inesse;  et  cap.  8,  Sermo 
Spiritu  structus  esse,  etSermonis  corpusesse 
Spiritus;  et  cap.  26,  Spiritus  esse  subsiantia 
Sermonis;  et  supra,  Apolog.  cap.  21,  Sermoni 
Spirilum  lanquara  sul)stantiam  inscribi.  4" 
Eumdem  Dei  s&^fav  seu  Sapientiam  vocat,  qua- 
tenus  ad  ideui  crcationis  opus  a  Palre  aeierno 
emissus  esl,  quo  tempore  conditam  eam  allir- 
mat,  propier  illud  Prov.  8,  22,  apud  Sopiua- 
ginta  de  Sapientia  .  Dominus  condidit  vic  ini- 
tium  viarum  suarum  in  opera  sua.  Vide  lihrum 
conlra  Ilermogenem,  cap.  3.  5°  Dei  Filiinn 
euni  iiominat,  quateniis  a  Deo  ex  utero  ante 
luciferum  geniius  esi,  et  ex  ipso  exirinscciis 
ad  eamdem  mundi  fabricam  est  progressus. 
Hoc  enim  nativilatis  ac  generationis  nomine 
Tertullianus  donavit. 

Quapropter  ex  his  quinque  titulls  duo  sem- 
per  et  uecessario  Christo  convenerunt  ex  Tcr- 
tulliani mente ;  tres  autem  posteriores  ex  acci- 
denti  velut  accesserunt,  quamvls  unus  idemque 
sit  qui  his  omnibus  insignlatur.  Alque  ha^c 
quidem  a  communi  usu  abhorrent;  sed  eo 
magis  TertuUiano  sapiunt.  Interim  verissima 
ea  sunt,  et  ex  dicendis  modd  ac  iufra  lucem 
accipient. 

Verum  jam  afferamus  loca  ,  quae  Christi 
aeiernitatem  indicant.  Libro  contra  Praxeam, 
cap.  5,  ipsum  ejusque  asseclas  refellens,  qui 
Filium  cum  Patre  confundebant :  «  Sed  quia, 
i  inquit,  duos  unura  volunt  esse,  ut  idem  Pa- 
« ter  et  Filius  habeatur,  oportet  et  totum  de 
«  Filio  examinari,ansit,  et  qui  sit,  etquomod6 
i  sit....  Aiuntquidera  et  Genesim  inhebraico 
i  ita  incipere  :  In  principio  Deus  fecit  sibi  Fi- 
i  lium.  Hoc  ut  firmum  non  sit ,  alia  me  argu- 
«  menta  deducunt  ab  ipsa  Dei  dispositione, 
i  seu  statu,  qua  fuit  ante  mundi  constitutio- 

<  nem  ad  usque  Filii  generationem.  Ante 
€  omnia  enim  Deus  erat  solus ,  ipse  sibi  et 
«  mundus  et  loeus  et  omnia ;  solus  autem , 
« quia  nihil  aliud  exlrinsecus  prater  illum. 
« Caeteriim  ne  tunc  quldem  solus ;  habebat 

<  enim  secum ,  quam  habebat  in  semeiipso, 

<  rationem  suam  scilicet, quse  ratio  sen- 

i  sus  Ipsius  est.  Hanc  Grseci  Ac-^ov  (Verbum) 


i  dicuni,  quo  vocabulo  etlam  Scrmonem  ap- 

(I  pellamus.  Idedquc  jam  in  usu  est  nostroruni, 

«  per  simplicitaiem  inlerprelationis ,  Sermo- 

«  nem  dicere  in  primordio  apud  Deum  fuisse, 

« ciim  magis  rationem  competat  antiquiorem 

«HABERi;  quia  non   sermonaus  a  principio, 

«  sed  rationalisDeus,  etiam  ante  principium  ; 

«  et  quia  ipse  quoque  Sernio  ratione  consi- 

«stens,  priorem  eam  ut  substantiam  suam 

«  ostendai.  Tamen  et  sic  nihil  interest;  idque 

«  quo  faciliiis  intelligas,  ex  te  ipso  ante  reco- 

«  gnosce,  utex  imagine  et  similiiudine  Dei,... 

«  quam  habeas  et  tu  in  temeiipso  rationem.... 

« Vide  cum  tacitus  tecum  ipse  congrederis, 

i  ratione  hoc  ipsum  agi  intra  te,  occurrente 

«  ea  tibi  cum  scrmone  ad  omnem  cogitatus 

« tui  motum,  et  ad  omnem  sensus  tui  pulsum. 

«  Quodcunique  aniino  cogiiaveris  sermo  est, 

(t  quodcumque   senseris   ratio   est.   Loquaris 

« illud  in  animo  necesse  est,  et  diim  loqucris, 

«  conlocutorem  patcris  sermonein,  in  quo  in- 

«  est  haec  ipsa  ratio,  qua  cum  eo  cogitans  lo- 

«  quaris,  per  quem  loqiiens  cogitas.  Iia  secun- 

«  Dus  quodam  modo  in  te  est  sermo,  per  quem 

« loquerls  cogitando....  Ipse  sermo  aUus  est. 

i  Quanto  ergo  pleniiis  hoc  agitur  in  Deo,... 

«  quod  habeat  in  se  etiam  tacendo  rationem, 

«  et  in  raiione  sermonem !  Possum  itaque  noa 

€  temere  praestruxisse,  et  tunc  Deum  ,  ante 

i  universitatis  constitutlonem,  solum  non  fuis- 

«  se  habentem  in  semetipso....  rationem  ,  et 

« in  ratione  Sermonem,  quem  secundum  a  se 

«faceret,    agitando  Intra  se. »   Hic  quidem 

Tertullianus  peculiarem  sibi  theologiam  expli- 

cat,  docens  Christum  non  semper  fuisse  qua- 

teniis  Fillum  et  quateniis  Sermonem ;  sed 

tamen  aperte  definit  ipsum,  quateniis  Dei  ra- 

llonem  et  Verbura  internum  esse  aeternoPatri 

coaevum.  Sed  ut  Tertulllanl  mens  magls  elu- 

cescat,  duo  ostendenda  sunt.  Priraum  est, Dei 

Pairis  rationem  hanc  a  Deo  distinguere.  Alte- 

rum ,  eamdem  aeternam  statuisse.  At  utrum- 

(jue  liquet.  Ac  primum  quidem;   ait  enim 

Deum  Patrem  ab  aeterno  non  fuisse  soluh, 

quia  secum  habuit  ejusmodi  rationem ;  proinde 

ratio  illa  ab  ipso  distinguitur;  alias  solus  om- 

nind  fuisset.  Deinde  una  eademque  res  est 

apud  Tertulllanum,  quae  ratio  Dei  et  Filius  Dei 

appellatur.  Atqui  ex  professo  docet  ibi  Tertul- 

lianus  Filiura  alium  esse  a  Patre.  Tandem  una 

eiiam  eademque  res  est,  quae  prim6  Dei  ratio 

fuisse,  et  postea  Sertno  evasisse  ab  ipso  dlci- 

tur.  Atqui  rem  illam ,  quae  Sertno  norainata 

est,  Tertullianus  a  Patre  distinguit.  Ait  enim 
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Serraonem  illum  secundmi  esse  et  alium  esse 
a  Paire;  ei  hoc  exemplo  hominum  illustrat, 
apud  quos  alius  est  sermo  ab  eo  qui  loquitur. 
Ergo  rationem  hanc  Dei  Patris  ab  ipso  perspi- 
cue  distinguitTertullianus.  Atsecundum  non 
miniis  constat;  nempe  hanc  Dei  rationem  nh 
ipso  ut  aeternam  agnosci.  Pronuntiat  enim 
cam  fuisse  in  Deo  Patre,  non  soliim  in  prin- 
cipio,  sed  etiam  ante  omne  principiura ;  uno 
verbo  seniper  in  Patre  fuisse,  quia  semper 
rationalis  fuit  Deus.  Imo  diserle  conlitetur 
apud  Christianos  obtinuisse  ea  aetaie,  ut  ipse 
Sermo  diceretur  apud  Palrem  in  primordio, 
hoc  est,  ab  aeterno,  fuisse;  quod  non  inleresse, 
et  de  nomine  tantum  coulroversiam  esse  ad- 
monet.  itaque  nihil  certius  est  quam  Christi 
aelernitatem  tunc  ab  Ecclesia  esse  agniiara. 

Ibidem,  cap.  8,  de  eodem  Christo  disserens, 
quem  promiscue  Dei  Spiriium  et  Sermonem 
vocat :  4  Quis  scit,  inquit,  quce  sint  in  Deo,  nisi 
«  Spirilus,  qui  in  ipso  est?  Sermo  autem  a  Spi- 
I  ritu  structus  est,  et  ut  ita  dixerim  Sermonis 
«  corpus  est  Spiritus.  Sermo  ergo  et  in  Patre 
<  semper,  sicut  dicit  :  Ego  in  Patre ;  et  apud 
«Deumsemper,  sicutscriptum  est  :  El  Sermo 
( erat  apud  Deum ;  et  nunquam  separaius  a 
«  Patre  autalius  a  Palre  ,  quia  :  Ego  et  Pater 
tunum  sumus.T  lllic  Tertullianus  Sermonem 
ipsum  esse  aeternura  siatuit,  vel  quia  commu- 
nem  loquendi  rationem  sequilur ,  vel  quia 
Spiritus  ille  Dei,  qui  Sermo  deinceps  nuncu- 
patus  est,  ab  omni  aeternitate  exiiiit.  Sed 
perinde  est  nobis.  Christus  enim  est  Spiritus 
ille  simul  et  Sermo.  Dicit  quidem  ipsum  non 
essealium  iiPatre,  nou  quoda  Patrenon  dis- 
tingualur,  sed  quod  natura  nou  differat  a 
Patre,  ut  infra  patebit. 

Ibidem  cap.  13:4  Ipsum  plus  est  quod  in 

«Evangelio invenies  :   In  principio  erat 

«  Sermo,  et  Sermo  erat  apud  Deum,  et  Deus  erat 
(  Sermo.  CJnusqui  erat,  et  alius  penes  quem 
«  erat.i  Ergo  Christus  ■esi  Deus  ,  el  a  Patre 
disiinctus  est,  et  in  principio,  hoc  est,  ab  ae- 
terno,  apud  Pairem  fuit.  Ibidem,  cap  21  : 

«Ipsa praefalio   Joannis   Evangelizatoris 

«  demonstrat,  qu6d  retro  fueril  (Christus)  qui 
«  caro  ficri  liabebat  :  In  principio  erat  Sermo, 
(  et  Sermo  erat  apud  Deum,  et  Deus  erat  Sermo ; 
ihicerat  in  principio  apud  Deum,omnia  per 

t  ipsum  factasunt Nam  si  haec  non  aliter 

«  accipi  licet  quara  quomodd  scripta  sunt,  in- 
( dubitanter  alius  ostendilur,  qui  fuerit  a 
«  principio,  alius  apud  quem  fuit;  alium  ser- 
( monera  esse,  alium  Deum  ;  licet  et  Deus 
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i  Sermo,  sed  qua  Dei  Filius,»  etc.  Ibidem 
cap.  27,  probat  Christum  Filium  Dei,  diim 
carnem  assumpsit,  non  fuisse  in  se  rautaium, 
quia  Deus  est ;  Deus  autem  idem  semper  fuit 
et  erit.  « Utrumne,  inquit,  quasi  transfiguratus 
« in  carne  an  indutus  carnem  ?  imo  indutus. 
«  Caiteriim  Deum  immulabilera  et  inforraabi- 
«lera  credi  necesse  est  ut  aelernum.  Transli- 
«guratioauteraest  interemptiopristini.  Omne 
«enim  quodcumque  transfiguratur  in  aliud , 
« desiiiit  esse  quod  fuerat,  etincipit  esse  quod 
« non  erat.  Deus  autem  neque  desinit  esse 
« quod  erat,  neque  incipit  aliud  esse.  Serrao 
« auiem  Deus,  et  Sermo  Domini  manei  in 
« aevura ,  perseverando  scilicet  in  sua  for- 
«ma,»  eic.  Quid  luculentius?  conceptis  enim 
verbis  asscrit  TertuUianus  Chrislum,  Dei  Ser- 
monem,  esse  Deum;  Deum  porro  aeternum 
esse  et  immutabilem ,  neque  unquam  dcsinere 
esse  quod  fuit,  neque  inccepisse  esse  id  quod 
est;  sed  semper  in  sua  forma  perseverare. 
Proinde  Christum  non  potuisse  mutari,  quan- 
do  carnera  assumpsit.  ErgoTertuIIiauus  Chri- 
sti  aeternitatem  adraisit. 

Denique  TertuIIianus,  ut  raox  demonstrabi- 
mus,  Christura  esse  Deum  non  modd  subob- 
scure,  sed  etiam  perspicue  tradit.  At  idem 
Tertullianus  proprium  Dei  censum  esseaeter- 
niiatem  aflirmat.  Libro  enim  contra  Herrao- 
genem,  qui  docebat  materiara  esse  aeternam  : 
«Quis  alius  Dei  census,  inquit  cap.  4,  quam 
«aeternitas?  Quis  alius  seternitatis  status, 
« qu.im  semper  fuisse  et  futurum  esse,  ex 
« praerogativa  nullius  initii  et  nullius  finis? 
«  Hoc  si  Dei  est  proprium  ,  solius  Dei  erit.» 
Ergo  Terlullianus  non  potuit  Christum  pro 
aeterno  non  habere. 

3**  Idem  Christi  cum  Patre,  et  consequenter 
sanctissiraae  Trinitatis,  consubstantialitatem 
luce  meridiana  clariiis  docuit.  Apologetici 
enim  cap.  22,  exponens  paucis  quis  esset 
Christus  :  « Necesse  est,  inquit,  pauca  dicere 

«  de  Cliristo  ui  Deo Jam  ediximus  Deum 

« universitatem  hanc  mundi  verbo,  ratione  et 
«virtute  molitum.  Apud  vestros  quoque  sa- 
« pienles,  Xo-yov,  id  est,  sermonem  atque  ratio- 
« nem  constat  artificem  videri  universitatis;... 
« et  nosetiam  sermoni,  atque  rationi,  itemque 
«virtuti,  per  quam  omnia  molitum  Deum 
« cdiximus ,  propriara  substantiara  spiritum 
« inscribiraus,  cui  et  Sermo  insit  praenuntianti 
« et  ratio  adsit  disponenti,  et  virtus  praesit 
<i  perficienti.  Hunc  ex  Deo  prolatum  didicimus 
«  et  prolatione  generatum ,  et  idcirco  Filium 
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4  Def,  et  Deum  diclum  ex  unitate  substanti^. 

<  Nam  elDeiis  spirilus;  et  cum  radiusex  sole 
«porrigilur,  poriio  ex  sumuiA;  sed  sol  erit  in 
«  radio, nec  separatur  suestantia,  sed  ex- 

«  TE.NDITCR.  ItA  DE    SPIRITU   SPIRITUS  ET  1)E  DeO 

c  Deus,  UT  lumen  de  lumixe  accensum Ita 

f  QUOD    DE    DeO    PROFEdTUM  EST  ,  DeUS  EST  ,    ET 

«Dei  Filius,  et  u.nus  (Deus)  ambo.  Ita  et  de 
I  Splritu  Spirilus,  et  Deo  Deus,  modulo  alie- 
« rum  non  numero,  gradu  non  slalu  fecit,  et  a 
«  matrice  (divinitalis)  non  recessit,  sed  exces- 

«sit.  Iste  igitur  Dei  radius del.ipsus  in 

« Virginem,...  nascitur  homo  Deo  mixtus ; 
«  caro  spiritu  insirucia,  nutrilur,  adolescit, 

<  docet,  operatur,  et  Chrislus  est.n  Quid  ad 
hanc  lidei  professlonem  adjici  potest?  Ea  enim 
tam  diserta  est,  ut  ipsis  Pairihus  Nicaenis  ad 
Bymbolum  condendum  praeivisse  videatur. 
l^Enim  Christum  Dei  Spiritum,  rationem,  ac 
Sermonem  nominat ,  ut  siipra  monuimus. 
2°  Eumdem  esse  mundi  coiiditorem  statuit. 
3"  Ipsum  non  semel  Deum  dicit ,  et  propier 
utriusque  naturae,  divinse  scilicet  ethumanae, 
conjunctionem,  hominem  Deo  mixlum.  4°  Cur 
Deus  sit  non  secus  ac  Pater,  id  repetit  ex 
unitate  subslantiae,  qnae  utrique  communis 
est;  unde  et  coUigit  ambos  unum  esse  Deum. 
5°  Christum  Patri  coiisubstantialem  eo  modo 
esse  pronuntiat,  quo  radius  est  soli,  et  lumen 
lumini  ex  quo  accendilur,  quorum  eadem  est 
natura.  G"  Ipsum  tamen  a  Patre  distingui, 
non  numeroquidem  divinitatis,  quasi  alius  sit 
Deus ;  sed  modulo,  quia,  si  ita  loqui  fas  est, 
a  Patre  in  ipsum  transfusa  divinitas  est,  et 
quia  liliaiio  aller  est  divinse  naturse  modus; 
distingui  non  statu,  quia  eadem  est  amborum 
natura  ac  conditio;  sed  gradu,  quia  secundus 
est  a  Patre  Filius. 

Libro  de  Carne  Christi,  cap.  5,  enucleatiiis 
adhuc  utramque  Christi  natnram  ob  oculos 
ponit ;  8  Itaque,  inquit,  utriusque  substanti^e 
« (divinae  scilicet  et  hiimange)census  hominem 
«  et  Deum  exhibuit ;  hinc  natum  (seu  factum), 
«  inde  non  natum  (seu  non  faclum);  hinc  car- 
«  neum,  inde  spiritualem  ;  hiiic  infirmum,  inde 
«praefortem;  hincmorienlem,  inde  viventem; 

(  QU^  PROPRIETAS  CONDITIONUM  DIVIN:*;  ET  HUMA- 

«N/E,  ^QUA  utique  natur^  veritate  cujusquc 
«  dispuncia  est,  eadem  fidespiritrts  et  carnis.» 
Ergo  TertuUianus  Chrislum  esse  censuit,  non 
modo  hominem  factum,  carneum,  morialem; 
sed  eliam  Deum  non  factum ,  spirilalem,  et 
vivum  ;  Dcum,  inquam  ,  substantia  ac  natura 
dirina  praeditum,  idque  vere  ac  propri^. 
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Libro  de  Resurrectione  carnis,  cap.  6  : 
(t  Sermo...  Deus,  inqiiit,  qni  in  efligie  (fornid) 
4  Dei  constilutus,  non  rapinam  existimavit 
9  pariari  Deo,»  At  Chrislus  Sermo  ille  esi. 
Ergo  Christus  est  Deus  forma  divina  praeditus, 
el  Palri  aeterno  aequalis. 

Libro  3  contra  Marcionem  ,  cap.  6,  ipsum 
alloquens  :  «Non  negans,  inqnit,  Filium  et 
«  Spiritum  et  substantiam  creatoris  esse  Chri- 
«slum  ejiis,  concedas  neccsse  est  eos,  qui 
«Patrem  nonagnoverint,necFiliumagnoscere 
«  pOtuisse,  PEll  E.USDEM  substanti*  conditio- 
«NEM.s  Ibi  enim  probat  eos  qui  non  cognove- 
runt  Patreni ,  nec  potuisse  cognoscere  Chri- 
Stum,  quem  Spirtum,  el  substanliam  creatoris, 
et  Filium  nuncupnt,  quia,  cum  una  eademque 
sit  utriusque  natura,  qui  unum  cognoscere, 
non  potest,  nec  potest  alterum.  Libro  4, 
cap.  23  :  «  Omnia  sibi  tradita  dicit  (Christus) 
« a  Patre,  inquit.  Credas  si  creatoris  est  Chri- 
« stus,  cujus  omnia ;  quia  non  minori  se  Iradi- 
«  dit  omnia  Filio  crealor,  quae  per  eum  con- 
«didit,  per  Sermonem  suum  scilicet.»  Ibl 
Tertullianus  revincit  Marcionem,  quisentiebat 
Christum  non  esse  crealoris,  sed  Dei ,  quem 
a  creatore  distinguebat ;  probat  autem  Chri- 
stum  esse  crealoris,  quia  omnia  ipsi  tradila 
sunt  a  Patre.  Unde  coUigit  Patrem  esse  crea- 
torem,  quippe  qni  omiiia  tradiderit  Filio. 
Jam  ver6  siibdit  Tertullianus  Patrem  haec 
tradidisse  Filio,  qui  se  minor  non  sit.  Ergo 
Chrislus  non  est  niinor  Patre.  Proinde  verus 
est  ac  summus  Deus. 

Libro  contra  Praxeam,  ejusque  discipulos 
qui  sanctissimae  Trinitatis  personas  confun- 

debant  :    «Nos,  inquit,  cap.   2, unicum 

«  quidem  Deum  credimus,  sub  hac  lamen  dis- 
«pensatione,  qnam   ceconomiam  dicimus,   ut 

«  unici  Dei  sit,  et  Filius  Sermo  ipsius per 

«  quem  omnia  facta  sunt Hunc  missum  h 

j  Patre  in  virginem,  etex  ea  natum  hominem 
«  et  Deum...  et  cognominatum  Jesum  Chri- 

«stum qui   exinde  miserit   Paraclelum , 

«  sanctificatorem  lidei  eorum,  qui  credunt  in 
«Pairem  et  Filium  et  Spiritum  sanctura.» 
Ergo  Chrislushomo  simul  et  Deus  est.  Ibidem 
haeresim  istam  perstringens  :  «Perversitas... 
«  haec  ,  inquit,  quae  se  exisiimat  meram  veri- 
«  tatera  possidere ,  diim  unicum  Deum  non 
«  alias  putatcredendum,  qiiam  si  ipsum  eum- 
«demque  et  Patrem  el  Filium  el  Spirilura 
«sanctum  dicat ;  quasi  non  sic  quoque  unus 
<  sit  omnia,  diim  ex  uno  omnia  per  substanti^ 
***    <  sciLiCET  unitatem,  ct  nihilominus  custodialur 
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<  oeconomiae  sacramentum  ,  qvm  unitatem  in 
iTrinitatem  disponit,  tres  dirigens,  Patrem  , 
iFilmin  et  Spiriluin   sancliim  ;  Ires   auiein 

<  non  stalu,  sed  gradu  ;  nec  subsianlia,  sed 
( fornia ;  nec  polesiate,  sed  specie ;  unius 
laulem  substaniise,  et  unius  slaius,  et  unius 
c  potestatis ;  quia  unus  Deus,  ex  quo  et  gradus 
«isii  et  formae  et  species  in  notnine  Pairis  et 
«  Filii  et  Spiriius  sancti  deputantur,»  Haecest 
oninibus  nuineris  abs^oinla  lidei  confessio; 
non  soliiin  enim  naturse  unitatem,  sedetper- 
sonarum  Trinilaiein  agnosceiidHin  esse  prtt-di- 
cat ,  ila  ut  una  in  tribiis  siibstanlia  et  pole* 
stas,  iinusque  oinniuiii  siatiis  esse  inielligaliir. 
Personarum  autem  singnlares  proprielales 
Tertullianus  ibi  vocat  grudus,  fornias  et  species, 
Ibidem,  cap.  4  :  «  Filium,  inquit,  non  abunde 
«deduco,  sed  de  suljstantia  Pairis.»  Ergo  Fi- 
liuseslPairi  consubsiantialis.  Ibidem,  cap.  7  : 

<  Procedendo,  iiuiiiil,  Filius  faclus  est  priiiio- 
«  genitiis,  ul  aiite  oinnia  genitus,  et  unigeii;- 
« tus,   ut  solus  ex  Deo   genilus,  proprie  de 

<  vulva  cordis  ipsius.»  Qiiod  eamdein  consiib- 
slantiiditalem  arguit.  Ibidtin,  cap  8  :  «  Prola- 

<  tuiii  dicirnus  Filiuin  a  Palre,  sed  noii  sepa- 
«  ralum.  Proliilil  enim  Deus  Serinonem...  si- 

<  cut  radix  fruticem,  et  fons  fluviiim,  et  sol 
<radium.   Nam  et  istae  species  probolae  sunt 

<  earuin  substantiarum  ex  quious  prodeunt.» 
Ibidem,  cap.  13  :  «  Apostolum,  inquit,  seqiior, 
<utsi  pariter  nominandi  fuerini  Pater  et  Fi- 

<  lius,  Deum  Patrem  appellem,  et  Jesum  Chri- 
«stuin  Dominum  nomiiiem.  i^olum  autem  Cbri- 
<slum  polero  Deum  dicere,  sicut  idem  Apo- 
«  siolus  :  Ex  quibus  Christus,  qui  est,  inquit, 

<  Deus  super  omnia  benedictus  in  wvum  omne. 
« ISam  et  radium  solis  seorsiim  solem  vocabo, 
«solem  autem   nominans,  ciijus  esl  radius, 

<  non  slalim  et  radium  soleni  appellabo.  Nam, 
«  elsi  soles  duos  non  faciam,  lamen  etsolein 
(  et  radiuin  ejiis  tam  duas  res  et  duas  species 

<  UNIUSET  IiNDIVlS^  SUBSTANTI/E  NUMERABO,  QUAM 

<  Deum  et  Sermonem  ejus,  quam  Patrem  et  Fi- 
(  LiuM. »  Ergo  Pater  et  Filius  sunt  uniiis  ejus- 
deinque  ac  indivisae  substantiai.  Ibidem , 
cap.  17  ,  demonstrat  oinnia,  quae  Deo  Patri 
insunt,  allribula  iii  Filium  peraeque  compe- 
tere.  «  Noniina  Patris,  inquit,  Deusomnipolens, 
i  allissimus,  Dominus  virtutum,  rex  Israelis,  qiii 
i  est Haec  diciinus  elin  FiUum  compeiisse, 

<  et  in  his  Filium  venisse,  ct  in  his  semper 
<egisse,et  sic  ea  in  se  hominibus  manife- 
<st4sse.  Omnia,  inquit,  Patris,  mea  sunt.  Cur 
« non  et  nomina?  Ciini  ergo  legis  Detm  omni- 


<  potentem,  et  altissimum,  et  Dominum  virtutumf 
« el  regem  Israelis,  et  qui  est,  vide  ne  per  haec 
«Filiiiseliam  demonstretur ,  suo  jure  Deus 
«  omnipolens,  qiia  sermo  Dei  omiiipotenlis.» 
Ergo  Chrislus  est  Deus  omnipotens,  allissi- 
mus,  etc,  perinde  ac  Paler.  Ibidem,  cap.22: 
«  Vnum  sumus,  dicens  (Cliristus)  inquit,  ego  et 
«  Pater,  ostendit  duos  esse,  qnos  aequal  et 
«jungit.s  Ergo  Chrislus  aequalis  est  Palri. 
Ibidem,  cap.  25  :  «  Connexus  Palris  In  Filio, 
« inquit,  et  Filii  in  Paracleto,  Ires  efficil  co- 
«baerenies,  alterum  ex  aliero,  Qui  thes  unum 
(sunt,  non  unus,  qiioinodo  dictum  est :  Ego  et 
(Pater  unum  sumiis;  ad  substanti/E  unitatem, 
«  NON  AD  NUJiERi  singularitatem.  »  Ergo  Patfem 
inter  et  Filiiiin  ei  Spirilum  sanctum  substan- 
tiae  unilas  intercedit. 

Lib.  dePiidic.  cap.  21  :  «  Est,inquit,Trinitas 
«  uniiis  divinitaiis  Paler  et  Filius  et  Spiritus 
«  sanctiis.  »  Brevis  qiiidem  est  hic  locus,  sed  il- 
luslrissiinus,  iii  qiio  triiim  personarum  con- 
sul)slaniialilas  clarissinie  describilur. 

Atqiie  haec  quidem  Tertiillianus  in  operibus 
indubilatis  ;  qiiae  profeclo  adeo  splendida  sunt, 
utad  iidcin  noslram  illustrandam,  ut  ipse  loqiil- 
lur  de  Rosurrectione  carnis  cap.  47 ,  <  solis 
(  radio  scripta  esse  videantur.  » 

Niinc  subjungendus  est  auctor  carminum 
Terliiiliano  adscripiorum  ,  qui  aut  ipse  Ter- 
tullianiis  est,  aut  alius  scripior  vetusiissiinus. 
Hic  ilaqiie  lib.  5,  cap.  *),  ila  loqiiiliir  de  Filio  : 
Hic  Deus,  liic  et  linmo  verus,  vernmque  locutus, 
De  Patre  pvincipium,  genitum  de  tumine  lumen, 
Spiriius  et  Verbum  Pafris  sub  imagine  virtus, 
Cum  Patre  semper  erat,  unitus  glorid  et  cevo. 

Ipsa  fere  siinl  Tertulliani  verba  ;  idem  vero 
estsensus.  Nemoauiem  non  videt  consubstan- 
tialiiaiem  Christi  cum  Patre,  et  aeternilatem 
ilUc  declarari. 

Objiciunt  1"  :  Tertiillianiis  Christum  esse 
aeternum  non  agnoscit,  sed  eum  tunc  natum, 
conditum  et  factiim  esse  piitavit  ciim  orbem 
condidii  Deus.  Libro  eniin  contra  Hermoge- 
nem,  qui  maieriam  aeiernam  esse  sentiebat , 
cap.  3,  ciim  !i3ereiicus  ilie  ex  eo  colligeret 
materiam  aetemam  esse  debere,  quia  Deus  ab 
aelerno  Dominus  fuit,  Dominus  autem  esse 
non  potuit ,  nisi  res  aliqiia  esset,  cujus  Do- 
minus  foret,  respondet  Teriullianus,  Denm 
quidem  semper  Deum  fuisse,  quia  divinitas 
ipsius  substaulia  est;  non  aulem  semper  Do 
minum  fuisse,  quia  Domini  nomen  vox  est 
quae  polestatis  exercilium  sonet.  Jam  verd 
Dominum   semper    non    fuisse   probat,  ul 


575  DE  SANCTISSIMA  TRINITATE.  QU^EST.  IV. 


376 


aiunt ,  a  simili ,  quia  nec  seniper  judex , 
nec  semper  Pater  fuit  :  «  Et  Paier  Deus 
«  est,  inquit,  et  judex  Deus  est;  non  tamen 

<  ideo  Pater  ei  judex  semper,  quia  Deus  sem- 
t  per.  Nam  nec  Pater  potuit  esse  anie  Filium, 
«  nec  judex  ante  delictum ;  fuit  autem  tempus 
«  ciim  et  delicium ,  et  Filius  non  fuit,  quod 

<  judicem ,  et  qui  Patrem  Dominum  (  Deum  ) 
I  faceret.  Sic  et  Dominus  non  ante  ea,  quo- 
c  rum  Dominus  existeret ;  sed  Dominus  tan- 
« t&m  futurus  quandoquej  sicut  Pater  per 

<  Filium,  slcut  judex  per  delictum,  ita  et 

<  Dominus  per  ea  quae  sibi  servitura  fecisset.  o 
Jbidem,  cap.  18,  refellens  eumdem  qui  mate- 
jriam  ingenltam  esse  contendebat,  eaque  usum 
esse  Deum  ad  opificium  mundi :  «  Si  necessa- 

<  ria  est  Deomaleria,  inquit,  ad  operamundi 

<  ut  Hermogenes  existimavit ,  habuit  Deus 

<  materiam  longe  digniorem  et  idoneiorem , 

<  nonapud  philosophosaestimandani,sedapud 

<  Propheiasintelligendam,  2ocp(avsuam  scilicet 

<  (Christum  Dei  Sapientiam).  Haec  denique 

<  sola  cognovit  sensum  Domini ;  Quis  enim  scit 

<  quce  sunt  Dei  et  quce  in  ipso  ,  nisi  Spirttus  qui 
lin  ipso?   l'.C('\9.  autem    Spiritus ,   H/EC  illi 

<  coNSiLiARius  FUiT...   Quis   non    hanc...  po- 

<  tius  commendet?  materiam...  materiarum, 

<  NON  siBi   SLBDiTAM,  nou  statu  divcrsam,... 

<  quali  Deus  poluit  eguisse,  sui  magis  qnam 

<  alieni  egens?  Denique  ut  necessariam  sensit 

<  ad  opera  mundi,  siatim  eam  condit  etge- 
«  nerat  in  semetipso.  Dominus,  inquit,  condidit 

<  me  initium  viarum  suarum  in  opera  sua.... 
< Prior...alnjsso genita  sum.  Agnoscat  ergo Her- 

<  mogenes  idcirco  etiam  aotptav  Dei  natam  et 

<  conditam  praedicari,  ne  quid  innatum  et  in- 

<  conditum  praeler  solum  Deum  crederemus. 

<  Si  enim  intra  Dnminum  quod  ex  ipso  et  in 

<  ipso  fuit,  siNE  initio  non  fuit,  (jfiova  scilicet 

<  ipsius  exinde  nata  et  condita  ex  quo  in  sensu 

<  Dei  adopera  mundi  disponenda  coepitagitari; 

<  multo  raagis  non  capit  sine  initio  quidquaji 

<  FUisSE,  quod  extra  Dominum  fuerit.  Si  verd 

<  <jo«p;*  eadem  Dei  Sermo  est,...  sine  quo  fa- 

<  ctum  est  nihil,..  quale  est,  ut  Filio  Dei  Ser- 
<raone  unigenito  et  primogenito  aliquid  fue- 

<  RIT   PRiETER    PATREM  ANTIQUIUS?..  .  Ita  61  IlOC 

<  nomine  materiam  DeopraeponitHermogenes, 

<  praeponendo  eam  Fiiio.  FiliusenimSermo,«t 

<  Deus  Sermo  ,  el :  Efjo  Pater  et  umm  sumus; 

<  nisi  quod  sustinebit  jeqvo  animo  Filius  cam 
*  praeponi  sibi,  quae  Palri  ada^quatur. » 

Libro  contra  Praxeam  ,  cap.  5  :  <  In  princi- 


«  est  nostrorum,  inquit,...  Sermonem  dicere 
<f  in  primordio  apud  Deum  fuisse,  cum  raagis 
«  raiionem  competat  antiquiorem  haberi,  quia 
i  NON  sermonalis  a  PRiNcipio ,  scd  rationalis 
«  Deus  etiam  ante  principium...  Deus  nondum 
«Sermonem  suum  miserat,...  quem  secundum 
«  a  SE  faceret,  agiiando  intra  se.  b  Ibidem, 
cap.  6 :  « Haec  vis,  inquit,...  eiiam  in  oo^ta;  no- 
<r  mine  ostenditur.  Quid  enim  sapientiusratio- 
I  ne  Dei,  sive  Sermone?  Itaque  coctav  quoque 
«  exaudi,  ut  secundam  personam  conditam.  Pri- 
t  mo:  Dominus  creavit  me  initium  viarum  in 

<  opera  sua.  Priiisquam  terra  fieret,  ante  omnes 
i  colles  generavil  me,  in  sensu  scilicet  suo  con- 

<  densetgenerans.Dehincassistentem  eamirsA 
«  separationecognosce.  C?<m;;araref,  inquit,  coe- 

<  lum,  aderam  illisimul...  Nam  utprimiim  Deus 
«  voluit  ea,  quae  cum  ootpta;  ratione....  dispo- 
«  suerat  intra  se,  in  substantias  et  specles 
«  suasedere,  ipsum  primum  protilit  Sermonem, 
«  habentem  in  se  individuas  suas  rationem  et 
« (jocptav,  ut  per  ipsum  fierent  universa.  » Ibid. 
cap.  7 :  «  Tunc  igitur  etiam  ipse  Sermo  speciem 
«  et  ounatum  suum  sumit,  sonum  et  vocem ; 
«  ciim  dicit  Deus  :  Fiat  lux.  Haec  est  nativitas 
j  perfecta  Sermonis,  diim  ex  Deo  procedit 
s  conditus  ab  eo  primiim  ad  cogitatum  in  no- 
«  mine  oooia;,  Dominus  condidit  mc  initium  via- 
(  rwm  ;  DEHINC  generatus  ad  effectum  :  Cum 
«  pararet  coelum,  aderam  illi  simul.  Exinde  eum 
«  PAREM  siBi  faciens,  dc  quo  procedendo  Filius 
«  FACTUS  EST...  Ergo,  inquis,  das  aliquam  sub- 
« stantiam  esse  Sermonera?...  Plane...  Quae- 
«  cumqiie  ergosubsiantia  Sermonis  fuit,  illah 

«  DICO  PERSONAM,  ET    ILLl  NOMEN  FlLII  VINDICO  , 

«  et  diiin  Filium  agnosco,  secundum  a  Patre 
«  DEFENDo.  »  Ibidem,  cap.  10  :  «  Pater  Filiura 
«  facit.  s  Ibldem,  cap.  11: «  Probamus,inquit, 
« illum  (Palrem)  sibi  Filiura  fecisse  Sermo- 
« nera  suum.  s  Sic  et  Apologet.  cap.  21  : 
«  Hunc,  inquit,  ex  Deo  prolatum  dicimus  et 
6  pROLATioNE  GENERATUM.  »  Ergo  TerluUia- 
nus  existimavit  Verbum  e  Patre  lunc  de- 
miim  processisse,  ciim  universa  fabricari 
oportuit. 

Distinguo  consequens  :  Tiim  demiim  pro- 
cessisse  processione  secundaria  et  externa, 
concedo;  primaria  et  interna,  nego.  Tertul- 
lianus  igitur,  ut  alii  non  pauci  ipso  antiquio- 
res»,  Tatianus  videlicet,  Athenagoras  et  Theo- 
philus ,  quorum  sentcntiam  jam  exposuimus  , 
duplicem  Verbi  divini  statum  adraiserunt ,  du- 
plicemque  processionem ;  primam  internam, 
<  pio ,  inquit ,  Deus  fecit  sibi  Filium.  , .  In  usu    ili  qua  Deus  de  Dco,  Spirilus  e  Spirilu ,  utque  Dei 


377  SECT.  IV.  ECCLESI^  TRADITIO 

Verb.umePatreprodierit,aiqueillam3eternam: 
alteram  exiernam,  sensibilem,  certoque  dun- 
taxat  tempore  factam ,  qua  ad  opUicium  mundi 
e  Patre  foras  progressum  fuerit.  Idem  eodem 
quo  Terlullianus  tempore  docebat  Hippolytus 
martyr  liomil.  de  uno  Deo  et  trino  :  «  Deus , 
I  inquit,  cum  solus  esset,...  voluit  mundum 
I  efficere,  et  mundum  cogitans  ac  volens,  et 
€  dicens  effecit...  Nibil  antea  erat  praeter 
«ipsum;  ipse  solus  mullus  erat;  nec  enim 
j  erat  sine  ratione,  sine  sapientia,  sine  con- 
i  silio...  Quando  voluit  et  quomodo  voluit, 
«  osiendit  Verbum  suum  lemporibus  apud  eum 

<  definitis  per  quem  omnia  fecit...  eorum  quae 
« facta  sunt,ducem  ,  consiliarium,  operarium 
j  GE-NERABAT  \  efbum  ;  quod  Verbum  ciim  in  se 
ihaberet,essetquerauiidocreatoinaspectabilc, 
t  FECiT  ASPECTABiLE,  eniiitens  priorem  vocem 
«  et  lumen  ex  lumine  generans,  deprompsit 
« ipsi  creaturae  Dominum  ,  sensum  suum ;  et 
«  qui  priiis  ipsi  tanliim  erat  visibilis,  mundo 
«  autcm  invisibilis,  hunc  visibilem  facit.... 
«  Verbum  hoc,...  sive  sensus,...  prodiens  in 
«  mundum,  ostensus  est  puer  Dei.  » 

Novaiianus  de  Trinitate,  cap.  51,  hocipsum 
postea  tradidit :  «  Ex  quo  (Deo  Patre)  inquit , 

<  quando  ipse  voluit,  Sermo  Filius  natus  est, 
i  qui  non  in  sono  percussi  aeris,auttono  coa- 

<  ctaede  visceribus  vocis  accipitur ;  sed  in  sub- 
«  stantia  prolaiae  a  Deo  virtutis  agnoscitur ; 
«  cujus  sacrae  et  divin^  nativitatis  arcana 

<  nec  Aposiolus  didicit ,  nec  Propheles  com- 
«  perit...  Hic  ergo  cum  sit  genitus  a  Patre  , 
«  semper  est  in  Patre...  Semper  enim  in  Pa- 
«  tre,  ne  Pater  non  sit  semper  Pater.  QiMa  et 
4  Pater  illum  eliam  praecedit,  quod  necesse 
«  ESTPBiOR  sit  ,  qua  Pater  sit;  quoniam  anie- 
«  cedat  necesse  est  eum,.qui  habet  originem, 
I  ille  qui  originem  nescit...  Hic  ergo ,  quando 
«  Pater  voluit ,  processit  ex  Patre  ,  et  qiii  in 
«  Patre  fuit,  processit  ex  Patre,...  et  cum  Pa- 

<  Ire  postmodiim  fuit,  quia  ex  Patre  processit, 
«  substantia  scilicet  illa  DiviNA,  cujus  uomcn 
« est  Verbum  ,  per  quod  facta  sunt  omnia  et 
«  sine  quo  factum  est  nihil. » 

Ita  quoque  Lactantius  variis  in  locis.  fnsti- 
tutionum  enim  lib.  2,  cap.  8  :  «  Ciim  esset, 
«  inquit ,  Deus  ad  excogitandum  prudentissi- 
«  mus,  ad  faciendum  solortissimus ,  antequam 
4  ordiretur  hoc  opus  mundi,...  produxit  simi- 
«  LEM  sui  Spiritum ,  qui  esset  virtutibus  Dei 

<  Patris  praeditus.  » 
Libro  4,  cap.  6  :  «  Deus,...  inquit,  ante- 

«  quam  prajclarum  hoc  opus  mundi  adoriretur,    ' 
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«sanctum,  incorruptibilem  Spiritum  genuit' 
«quem  Filiiim  nuncuparet...  Videlicet  ipse  est 
«  Dei  Filius,  qui  per  Salomonem  loculus  est 
«  ea  : ...  Deus  condidit  tne  in  initio  viarum  sua- 
«  rum  in  opera  suaante  secula.  » Ibidem  cap.  9: 
«Quomodo  igitur  procreavit? ....  Sanctae  lit- 
« terae  docent....  illum  Dei  Filium,  Dei  esse 
«  Sermonem....  Sermo  est  Spiritus  cum  voce 
«  aliqiiid  significante  prolaius....  Ille  vero  ciim 
« sit  et  ipse  Spiritus ,  tamen  cum  voce  ac  sono 
«  ex  Dei  ore  processit,  slcut  Verbum...  Merilo 
«  igilur  Sermo  et  VerbumDei  dicitur,  quia  Deus 
«  procedentem  de  ore  suo  vocalem  Spirilum, 
«  quem  non  utero,  sed  mente  conceperat, 
« inexcogitabili  qiiadam  majestatis  suae  vir- 
«  tute  ac  polentia,  in  efligiem  ,  quse  proprio 
«  sensu  ac  sapientia  vigeat ,  comprehendit.  » 

Haec  autem  illi  veteres  e  Scripturis  erui 
posse  arbitrabanlur ,  quae  duplicem  Christi 
slatum,  alierum  aeternum,alierum  tempora- 
lem ,  prae  se  ferre  videbantur.  Primo  enim 
Scripturae  Christum.ul  Deum  Deique  Vcrbum, 
ab  omni  aeternitate  in  Deo  Patre  cxiiiisse  ubi- 
que  clamant.  Eaedem  ipsum  nihilominiis  pauI6 
ante  mundi  opilicium  e  Patre  prolatum  esse 
ct  prodiisse,  imo  genilum,  fundatum,  et  con- 
ditum  tunc  fuissc  non  semel  praedicare  viden- 
tur.  Passim  enim  perhibent  Deum  prolulisse 
tiinc  Sermonem  per  quem  omnia  facta  sunt. 
Psal.  32,  9  :  Dixil  et  facla  sunt.  Prov.  8,  22, 
jtixtaseptuaginta  Interpretes,quorum  versione 
utcbantur  :  Dominus  condidit  me  inilium  (sive 
in  inilio)  viarum  suarum  in  opera  sua.  Versu  23 : 
AiHe  secula  fundavit  me.  Versu  24  :  Anle  omnia 
fjeneravitme.  EccVi.  24,  5:  Egoexore  Allissimi 
prodii,  primogenita  ante  omnem  crealuram,  Ibi- 
dein  versu  14  :  Ab  inilio  et  ante  secnla  creata 
sum.  Psal.  lOy,  4  :  Ex  utero  ante  luciferum  ge- 
nui  te.  Quae  ciim  ita  sint,  ex  his  antiqui  colli- 
gebant  Christum  tunca  Patre  extrinseciis  pro- 
cessisse  ad  ciiiicta  creanda;  atquc  adeo  praj- 
ter  afternam  ipsiiis  c  Patre  originem,  ali.iin 
ejusdem  temporalem  et  externam  ex  eodem 
progressionem  admittebant. 

Haec  autem  doclrina  a  vulgari  quidem  theo- 
logiae  nostrae  ratione  non  mediocriter  abhor- 
ret;  sed  nediim  haeresim  Arianam  juvet,  eam 
contra  elidit.  Quamvis  enim  Ariani,  perinde 
ac  veteres  illi,  Christum  ut  Dei  Verbum  tunc 
a  Patre  prodiisse  definirent  ad  universa  con- 
denda,  longe  tamen  alio  sensu  id  dicebant. 
Ipsi  enim  Verbum  hoc  meram  creaturam  esse 
statuebant,  quae  tunc  esse  ccepisset,  At  verd 
antiqui  Christum  ut  Deum  et  Dei  Verbum  ab 
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omni  aeternitate  extitisse  seniiebant.  Deinde 
aulem  eumdi^m  e  Palre,  in  qno,  et  cum  quo 
seniper  fiiisset,  processisse  arbilrabantur  ad 
opus  niiindi,  ut  supra  ad  Theophilnm  Anlio- 
chennni  anim;idveriinms.  Hinc  illi  eliam  ipsi, 
qiii  ab  Ariana  impietate  qiiam  niaxime  alieni 
fueriini,  eamdem  hanc  doclrinam  de  secunda- 
ria  el  temponli  Verbi  e  Patre  progressione  ad 
miindi  opificiiim  adsciscere  non  dubilarunt. 

Coiislaniiniis  Magrnis  in  epislola  ad  INicome- 
dienses,  qiia  in  Arianos  vehenienter  invehitur 
apud  GelHsium  in  aclis  Nic^nae  synodi,  parte 
3  :  «  DelFilius,  inqiiil,  Christus,  omnium  opi- 

I  fex GE.MTUS  EST,   imo   poiius  processit 

i  ipse,  ciim  semper  in  Patre  esset,  ad  ea  ordi- 

<  nanda  quae  ab  ipso  facta  sunt.  > 

Athanasius  Oratione  contra  Genles: «  Deus, 
i  inquit,  uniformiter  existit,  neque  composi- 

<  tus  est.  Qiiapropier  el  ejus  Aop;  uniformiter 

<  exislit,  nciiue  compositus,  sed  unus  esiuui- 

<  geniiusqiie   Deus,  qui  etiaiu   ex  Patre 

<  progressus ,  cuncla  exornat  et  continet.  > 
Oratione  autem  3  contra  Arianos,  qui  Chri- 
stum  esse  creaturam  colligeljant  ex  eo  Apostoli 
loco  ad  Coloss.  1,  ubi  appellatur  primogenitus 
omnis  creaturw  :  «  Quod  autein,  inquil,  primo- 
(  genilus  creaiurarum  appellalur,  id  non  ideo 
«  iit,  quasi  ipse  caeieris  creaturis  coexaeque- 

<  lur.....  sed  ob  Verbi  ad  crcaluram  condes- 

<  censionem,  id  noinen  illi  inditur.  Non  eniin 

<  idem  potesl  esse  unigenitus  et  primogenitus, 
«  nisi  diverso  respectu.  Ut  unigi-nitus  quidem 
(  habeatiir  ob  generationem  ex  Patre;  primo- 
«  genitus  vero  ob  coiidescensionem  ad  crea- 

«  turaS,    QUODQUE    MULTOS    SIBI    FRATRES    FECE- 

<  RiT Hoc  vero  quod  primogenitus  dicitur, 

(  connexam  habet  rursiim  creationis  causam, 

<  qiiam  siibintulit  Paulus  dicens  :  Quoniamper 
(  ip.sum  creata  sunt  omnia.  » 

Zeno  Veronensis,  quem  IV  seculo  posl  Arjum 
Tixisse  ac  scripsisse  eruditi  existimant,  ser- 
mone  1,  de  aeterna  Fil.i  Dei  generatione  : 
(  Quem,  inqult,  ante  omnia  secula  Pater  in 
(  profundo  sacrae  suae  mentis  arcano  insuspi- 
«  cabili  ac  sola  sibi  nota  conscientia,  Filii  non 
(  sine  affeclu,  sed  sine  revelaraine  amplecte- 

(batur.  Igitur sapientia  sapientiam,  omni- 

( potentia  omnipotentiara  propagat;  de  Deo 

<  nascitur  Deus,  de  ingenito  unigenitus 

<  procedil  in  naiivitatem,  qui  erat,  antequam 
(  nasceretur,  in  Patre.  •  Sermone  2  :  (  Cujus 
(  ex  ore,  inquit,  ut  rerum  natura,  qiiae  non 
(  erat,  fingeretur,  prodivit  unigcnitus  Filius, 
f  cordis  ejus  nobilis  inquilinus ;  exinde  visi- 
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«  BiLis  EiFECTus,  quia  humanum  genus  visita- 
n  lurus  erai.  »  Sermone  5  :  «  Pi  incipiuni,  fra- 
<  ires,  in([uil,  Dominus  noster  inciinctanter  est 
«  Christus,  quem  ante  omnia  seci.Ia  Paterad- 

«  hiic  in  semetipso non  sine  affectn,  sed 

«  sine  discrimine  amplectebatur.  Sed  excogi- 
«  latarum  ul  ordinem  instrueret  rerum  ineffa- 
(  bilis  illa  virtus,...  e  regione  cordis  eructat 

«  Verbiim,  De  Deo  nascilur  Deiis Quomodd 

«  aiiteui  generalus  sii,  qni  processit,  dementis 
(  est  opinari.  Namque  temperal  sepropter  re- 
«  rum  nnturam  Filius,  ut  aeiernae  majestaiis 
(  Dominiim  non  possit  mundi  istius  medio- 
«  critas  sustinere.  Ciim  fniperal  Pater  orbera 
«  fieri,  opus  cum  dicio  completiir  a  Filio. » 
Mariiis  Victorinus  lib.  1  conlra  Arinm :  (  Du- 

«  plex,  iiiqiiit,  generatio  ejus  (Christi) una 

«  qiiidem  in  filietatem alia  autem  in  car- 

9  neiii  venire.  llla  quidem  sola  generatio  a  Deo 
( poteniiae  manifesiatio;  ista  autem  acceptio 

(  magis  carnis,non  generatio Hinc  Paler 

«  qui  intiis;  hinc  Filius  qui  foris.  »  Idem, 
hymno  primo  :  «  Tu  ciim  quiescis,  Pater  es; 
«  ciiin  piocedis,  Filiiis.  » 

Deniqiie  Rupertiis  lib.  \  comment.  in  Gene- 
sim,  cap.  10:  «  Quid,  iiiquit,  in  eo  quod  di- 
«  cium   esl  :  Dixit  Deus ,  nisi  generationem 

«  Verbi  aeterni,  Verbi  Deo  consiibstantialis 

«  inielligere  debemus?  Verc  enim  sine  voce 
«  natuin,  et  onmia  potentinliier  continens, 
« Verbum  tune  Pater  actualiter  generavit , 

«  quando  ccelum  et  terram  creavit Eru- 

«  ctavit  ergo  cor  Patris  verbiiin  bonum,  et  ex 
«utero,  id  est,  de  subsianiiae  suae  secreto 
«  ante  liiciferum  genuit  illud,  quando  dixit : 
«  Fiat  lux.  » 

Sic  illi  concilio  Nicaeno  posteriores  scripto- 
res,  quos  Ariana  lue  infectos  ideo  fuisse  nemo 
cordatus  unqiiim  suspicabitiir.  Cur  ergo  pro- 
pterea  in  suspicionem  vocabuntur  veieres , 
qui  longd  securius  loqui  potiierunt? 

Veriim  ut  quid  illi  omnes  senserint  de  hAc 
Verbi  divini  ex  Patre  extrinsecus  processione 
penitiiis  Intelligatur,  observandum  est  juxta 
ipsos  Verbum  tunc  speciem  ali({uam  corpora- 
lem  ac  substantiam  externam,  in6  humanam 
foriasse  formam  ac  naturam  indnisse  et  assum- 
psisse,  eo  fer6  modo  quo  posiliac  Patriarchis 
se  contuendum  dedii,  aut  eti;'iu  e  beata  Vir- 
gine  prodiit.  Tertullianus  en  al  contra  Pra- 
xeain,  cap.  7  :  «  Tunc  Sei  ino,  ii.(!uit,  speciem 
(  et  ornatum  suum  sumit,  sonun'  et  vocem, 

«  ciim  dicit  Deus  :  Fiat  lu:r Ergo,  inquis, 

(  das  aliquam  subsiantiam  esse  Sermonera?... 
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«  Quid  est  enim,  dices,  Sermo,  nisi  vox  et  so- 
(T  niius  oris...  caeierum  vacuum  nescio  quid, 
«  el  inane,  el  incorporale?  At  ego  niliil  dico 

<  de  Deo  inane  et  vacuum  prodire  potuisse, 
i  nec  carere  substanlia  quod  dc  lant.^  substan- 
I  lia  processit  et  tantas  subslantias  fecit.  » 
Hippolyius  supra  :  «  Deus,  inquit,  Verbum 
«  cum  in  se  haberet,  esselque  mundo  creato 
«  iriaspectabii**,  fecit  aspeciabile...Qui  |»rius... 
«  invisibilis,  bunc  visibileni  lacii.  »  Nuvaiianus 
itidem,  supra  :  «  Sermo  Filius  nalus  est...  in- 

*  qu  t,  non  in  sono  percussi  aeris sed  in 

«  substantia  prolaiae  a  Deo  viriulis.  »  Lacian- 
tius  :  «  Deus,  inquit,  procedentem  de  oresuo 
« vocalem   Spirituni,   quem   non   ulero,   sed 

•  niente  conceperat  in  cfligiem,  quse  proprio 
«sensu  ac  sapientia  vigeai,  comprehendit.  » 
Aihanasius  idcirco  ait  Verbum  tunc  conde- 
scendisse  creaturis,  quae  divinajn  majesiatem 
ferre  non  poluissent,  el  eam  speciem  assum- 
psisse,  quaeipsi  homines  fraires  facerel.  Zeno 
Veronensis  pariter  Chrislum  tunc  visibilem 
esse  efTecium,  el  propter  rerum  naturam  se 
temperasse. 

Inde  est  quod  Terlullianus ,  qua  ratione 
homo  sil  crealus  a  Deo  describens,  de  resur- 
rectione  carnis,  cap.  5,  sic  loquatur  :  «  Caro, 
« inquit,  et  Sermone   Dei   conslilit  propter 

<  formam,  ne  qutd  sine  Sermone et  am- 

«  plius  manu  (Dei)  propter  prolalionem,  ne 
«  universitati  compararetur.  »  Futat  enini 
Deum,  a  quo  homo  formatus  est,  manibus 
tunc  instructum  fuisse,  quibus  tantum  opus 
lingeret.  Ita  quoque  Prudentius  in  Apoiheosi. 

Instant  1"  :  At  Tertullianus,  aliique  mox 
recensili,  hanc  inilio  mundi  e  Falre  proces- 
sionem ,  ipsam  esse  Verbi  generaiionem  ac 
nativitatem  profitentur.  Ergo  nondum  e  Patre 
processerat,  nec  ex  ipso  genilus  erat.  —  Dis- 
tinguo  anlecedens  :  Generalionem  sensibilem 
et  nativiiaiem  extrinseciis  factam,  concedo; 
quasi  antea  e  Patre  non  processisset,  nego.  Ut 
ergo  veterum  illorum  sententia  magis  ac  ma- 
gis  illustretur,  notandum  est,  1**  omnes  illos, 
nullo  exceplo,  Christi  aeternitatem,  ejusque 
ab  omni  seierniiate  dislinctionem  a  Patre , 
agnovisse;  quod  de  unoquoque  sigillatim  aut 
evicimus  aut  evincemus.  2"  Ipsos  non  potuisse 
ita  seiitire,  quin  aliquam  ejusdem  Verbi  aeter- 
nam  processionem  ac  originem  simul  aduiitte- 
rent.  Etvero  haud  dubie  agnoverunt.  l^Enim 
duos  illi  deos  ingenitos  esse  non  crediderunt. 
2"*  Tananus,  Atbenagoras  ei  Theophilus  Anlio- 
chcnus  eum  in  hoc  seternitatis  siatu  Patri» 
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Verbum  vocant.  At  verbum  ex  illius  mente  ne- 
cessarid  procedit,  cujiis  verbum  est.  5"  Ter- 
tullianus  contra  Praxeam,  cap.  26,  postqiiam 
apei  lo  dijliuiisset  Chrislum  ,  quaieniis  est 
Dei  Spiritus,  ab  aeierno  fuisse,  sic  subdidit  : 
«  Sicut  ergo  Senno  Dei  non  esl  ipse,  cujus 
«  est,  ita  nec  Spiriius,  eisi  Deus  dicius  est, 
«  non  lamen  ipse  est  cujus  esl  dictus  :....  et 
« ideo  Spiriius  Deus,  ei  Sermo  Deus,  qiiia  ex 
«  Deo ;  non  tamen  ipse  ex  quo  est.  »  Elverd 
passiin  Cbristum  ex  Deo  Deutn  appelbu;  quod 
sine  origine  nec  consistere  nec  inlelligi  poiest. 
4"  llip]>olytussiiiiiliterpronuntiai  Christum  sic 
ex  Deo  Palre  Deum  processisse,  ut  luinen  e 
lumine;  et  qiii  in  Patre  sempcr  fiierat,  ex  Pa- 
tre  exiisse.  5"  Novalianus  conceptis  verbis 
eum  ab  aeierno  Filium  fuisse  e  Patre  geniliim 
et  natum  slaluit.  «  Hic  ergo,  inquit  cap.  51, 
«  cum  sit  genilus  a  Palre,  semper  est  in  Patre. 
«  Semper  autein  sic  dico,  ul  non  innalun»,  sed 

«  natum  probem Seniper  eiiim  in  Patre, 

«  nePater  non  semper  sil  Pater.  t  G"  Juslinus 
in  Apologia,  quae  diciiur  prima,  eum  semper 
Patri  coexiiiissc,  ut  ab  ipso  genitum,  aflirmat 
pag.  44.  De  caileris  idem  esto  jiidicium.  Ergo 
omnes  anliqui  aeternam  ejusmodi  processio- 
nem  agnoverunt :  plures  etiam  memorarunt, 
idque  eonceplis  veibis.  Alii  vero  non  ilem ; 
seu  quod  occasio  data  non  essel,  seu  quftd 
Scripturas  sequerentur,  qiiae  de  aeterno  Chri- 
sli  stalii  vix  ac  ne  vix  qiiidem  (jeneralionis  aut 
processionis  nonien,  queniadmodum  ab  ipsis 
usurpaliantur,  adhibent.  3"  Eosdem  nihilomi- 
niis  generationis  nomine  donasse  eam,  quam 
insuper  admisere,  Verbi  e  Patre  progressio- 
nem  ad  orbem  fabricandum  ;  quin  et  iia  locu- 
los  esse,  quasi  haec  sola  esset  proprie  dicta 
generatio  ac  nalivitas.  Ita  Alhenagoras  supra; 
Tertullianus  hic,  et  alii  postea.  Cujusquidem 
loculionis  variae  causae  esse  potuerunt.  Prima, 
quod  Scriplurae  eo,  quo  supra  expositae  sunt, 
sensu  acceptae,  eodem  generalionis  vocabulo 
passim  utantur.  Secunda,  quod  juxta  vulgarem 
loquendi  consuetudinem,  liberi  tum  demum 
gigni  et  nasci  dicantur,  cum  in  auras  extrin- 
seciis  prodeunt ;  geniti  autem  et  nati  non  di- 
cantur, quamdiii  intra  parenlum  viscera  latent, 
iisque  continentur.  Non  mirum  itaque  si  tunc 
Verbum  esse  genitum  ac  natum  affirmare  non 
diibilaverint,  ciim  ex  aeterno  Palris  sinu,  et 
de  ipsius  cordis  vulva,  ut  loquilur  Tertullia- 
nus,  ad  condendam  mundi  machinam  effusum 
est.  Caeteriim  si  propterea  vocandi  sunl  in 
crimen  veteres,eadem  criminationeinvolvendi 
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sunt  Patres  posteriores,  eliam  ii  qui  Arianam 
liaeresim  protriverunt.  Eadem  enim  generatic- 
nis  voce  progressionem  illam  appeliant,  non 
modo  Constantinus  Magnus  et  Rupertus,  sed 
et  Atlianasius,  Marius  Yiclorinus  et  Zeno  Ve- 
ronensis  supra.  Alqui  hi  extra  oranera  erroris 
suspicionem  positi  sunt.  Ergo  et  alii  aljsol- 
vendi  sunt.  Quin  et  Marius  Victorinus  aliquid 
liabet  longe  durius.  Comparans  enim  primam 
iilam  Verbl  e  Patre  processionem  principio 
rerum,  cum  altera  ejusdem  ex  Beata  Virgine, 
qua  carnera  assumpsit,  videtur  hanc  primam, 
non  autem  secundam  ,  (jenerationis  nomine 
donandam  esse,  atnrmare. 

Instant  2":  AlTeriullianus  addit  ante  hanc 
processionem  iniiio  mundi  factam  ,  Christum 
Dei  Filium  ,  Dei  Serraonem  ac  Sapienliara  non 
extitisse.  Hinc  enim  est  quod  ait ,    tempus 

FUISSE  CUM  FlLIUS  NON  ESSET  ;    PaTREM  NON  SEM- 

PER  FurssE  Patrem  ;  materiam ,   si  aiterna  es- 

Set  ,  FlHO  FORE  ANTIQUIOREM  ;  20*IAN  NON  SINE 
INITIO     ESSE  ;     DeUM    NON    FUISSE    SERMONALEM   A 

PRiNciPio  ,  seu  ab  »terno ;  kationem  Dei  an- 
TiQLiOREM  ESSE  Dei  Sermone  ;  Filium  proce- 
dendo  (ad  extra)  factum  esse ,  et  ejusmodi 

PROLATIONE  ESSE  GENERATUM.  ErgO    HOU  putavit 

Christum  e?se  seternum. — Distinguo  conse- 
quens  :  ISon  putavit  Chrisium  esse  aiternum , 
quateniis  Filium  Dei ,  etSermonem,  et  Sa- 
pientiam  ,  concedo  ;  Christum  ,  qui  Filiusest 
Dei  et  Sermo  et  Sapieniia  creatrix  mundi , 
nan  esse  per  sese  aeternum  ,  nego.  Aliud  est 
Clirislum  esse  per  sese  seternum  ,  aliud  seter- 
num  eum  esse  sub  omni  respectu  ;  Christus 
enim  potest  credi  aiiernus  esse ,  etiamsi  talis 
non  existimetur  omni  ex  parte.  Ita  Catholici 
confitentur  iTeiernum  eum  esse;  nec  tamen 
sentiunt  eum  esse  talem  ,  quatenus  horao  est : 
quia  videlicet  seternae  ejus  naturae  ac  personse 
humanitas  certo  duntaxat  tempore  accessit. 
Porro  iia  exponendi  sunt  Tertullianus  aliique 
veteres.  Ciim  enim  Christura  ,  utin  se  est  et 
habita  ratione  primigeniae  suae  naturse  ,  consi- 
derant ,  eum  ubiquc  initii  expertem  esse  prai- 
dicant  quamvis  initium  eidem  aliunde  assi- 
gnent,  habila  ratione  eorum  quae  postea  ipsi 
acciderunt.  Ergo  veiercs  Christum  in  se  spe- 
ctatum  variis  nominibus  exornant,  eumque 
Deum  vocant,  Dei  Verbum  ,  mentem,  rationem, 
prudentiam ,  spiritum ,  sermonem ,  Filium,  et  sa- 
pientiam  mundi  effectricem.  Sed  omniahsec  no- 
mina  ipsi  non  tribuunt  sub  eodem  respcctu  ; 
aiia  enira  sunt ,  quye  ipsi  adscribant,  quaie- 
niis  ab  ictcrno fuit in Patre ;  alia  (juae  rticrant 


ad  eum  statum  ,  aut  potiiis  ad  iilud  tempus 
quo  inter  exordia  mundi  e  Patre  extrinseciis 
processit. 

Christum  igitur  ,  habila  ratione  aeterni  ipsius 
apud  Patrem  status  ,  appellant  1"  Deum  de 
Deo ;  2°  Dei  Verbum ;  5"  Dei  Spiritum ;  i^  Dei 
mentem  ;  5°  Dei  rationem  ;  ut  apud  AllienagO- 
ram,  Tatianum  ,  Theophilum  Antiochenum  , 
Tertullianum  ,  Hippolytum  ,  Novatianum  ,  ct 
CiBterosvidereest. 

At  ver6  ,  qualeniis  e  Patre  prodiit  ad  fabri- 
cam  mundi ,  eumdem  vocant ,  1''  Sapientiam 
conditam ;  2"  Primogenitum  creaturce ;  o"  Ser- 
monem  prolatum;  4**  aliquando  Fjlium  ac  pue- 
rura  ;  quse  ciim  apud  cajteros  occurrant ,  tiim 
apud  Tertullianum  praesertim  ,  ut  raonuimus. 

1°  Itaque  Tertullianus  Christum  vocat  sub 
eo  respectu  Sapientiam  mundi  effectricem  :  id- 
quepropter  illud  Prov.  8  ,  juxta  septuaginla 
Interpretes  :  Dominus  condidit  me ,  elc.  Non 
quod  Christus  ab  ijeterno  non  esset  vera  Dei 
sapientia  ;  sed  quod  nondiim  esset  illa  Sapien- 
tia  condita  per  quara  facta  sunt  bmnia.  2°  Sub 
Ciidem  consideratione  nomen  Sermonis  Dei 
Christo  tribuit ,  quia  Sermo  est  Verbum  ex- 
trinseciis  prolatura.  Christum  ergo  ,  quateniis 
in  Patre  ah  iEierno  fuit ,  Dei  rationem  et  spi- 
ritum  dicit ,  sed  Verbum  idem  factum  esse 
Sermonem  arbiiratur  ,  ciim  ex  iniimo  meniis 
sinu  foras  prodiit  ad  raoliendara  rerum  uni- 
versitatera.  Hinc  ait  Deura  non  fulsse  sermo- 
nalem  a  principio  ,  sed  rationalem  etiam  ante 
principium  ;  quia  videlicet  Christum  ab  icter- 
no  habebat  intri\  se ,  ut  rationem  suam  et  ver- 
bura  internum  ;  sed  eura  extra  non  emisil 
tanquam  serraonera  ,  nisi  ciira  omnia  facta 
sunt.  5**  Tandem  videtur  etiam  Tertullianus 
existiraasse  Christum  non  dici  Filium  Dei , 
nisi  propter  externam  illam  a  Patre  progres- 
sionem  ;  proinde  ante  illam  non  fuisse  pro- 
prie  loquendo  Dei  Filiura  ;  in  quo  jurisconsiil- 
toruin  loquendi  rationem  ,  utalias  frequcnier, 
ifimulatus  est.  Illi  enim  foetum  ,  quamdiii  iiitra 
parentisviscera  latet,  matris  portionem  vocant ; 
Fitium  verd  nonnisi  postquara  ex  utero  in  lu- 
cem  prodiit,  qu;»  generatioel  nativitas  proprle 
nominatur.  Ciim  igitur  Christus  ad  hanc  us- 
que  progressionem  externam  semper  intra 
Dei  sinura  fuisset ,  hinc  ssepe  eum  portionis 
nomine  donat ,  ut  modd  declarabiraus  ;  post- 
quara  autern  e  vulva  cordis  Dei  exiit ,  eum 
nomine  Filii  insignit ,  hancque  extrinseciis 
factara  e  Patre  processionem ,  ea  de  causa  ge- 
nerationem  et  perfectam  Christi    nativitaiem 
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appellat.  Antea  enim  veliit  conceptus  quidem 
videbatur  Terlulliano ,  sed  nondiim  censeba- 
lur  natus  ,  quod  nondiim  apparuisset. 

Hoc  auteni  in  negoiio  Terlullianum  non- 
nulli  alii  secuti  sunt,  saltem  ex  parlc  :   Hip- 

polytus  supra  :   »  Verbum  hoc  ,  inqnii ,  

iprodiens  in  mundum ,  oslensuni  est  puer 
cDei.  »  Idem  :  «Nec  enim  Verbumperse, 
t  inqiiil ,  el  sine  carne  perfeclus  Filius  erat , 
« cum  tamen  esset  perfeclum  Verbum  unige- 
«  nitus.  »  Quibus  verbis  longius  progreditur, 
quam  Teriulbanus  ;  ait  enim  Cljristum  non 
fuisse  perfeclimi  Dei  Fiiium  ,  antequam  car- 
nem  assumeret.  Novatianus:  «Quando  ipse 
<  voluit ,  Sermo  Filius  natusest.  »  Lactantius 

lib.   4  ,  cap.  G  :  [j  Antequam  , inquit , 

«opusmundi  adoriretur  , Spirilum  gc- 

«nuit,  quem  Filium  nuncupavit.  Quin  et 
i  post  conciliuni  Nicaenum.  »  Zeno  Veronen- 
sis  sermone  1 :  «De  Deo ,  inquit,  nascitur 
«  Deus,....  procedii  iu  naiivitatem,  qui  erat, 
laniequam  nascereiur  ,  in  Patre.  t  Quaesunt 
TeriuUiani  dictis  plane  similia.  Concepiis 
enim  verbis  delinit  tempus  quoddam  fuisse  , 
cum  nondura  natus  esset  Filius  Dei.  Marius 
Victorinus  lib  1  :  «  Hinc  Pater ,  inquit,  qui 
«inius  ;  liinc  Filius  ,  qui  foris.  > 

Denique  Rupertus  :  «  Verbum  tunc  Pater 
« aciualiier  generavit,  quando  coelura  et  ter- 
« ram  creavit. » 

Id  quidem  insolens  ac  mirum  primS  fronte 

videtur ;  sed  quamvis  illi  locutione   tenus  a 

nobis  et  aliis  vulgo  Patribus  dissideant ,  re  ta- 

men  ipsa  consentiunt.  Aperle  enim  profiten- 

tur  eura ,  qui  tunc  natus  est ,  et  factus  est 

Filius  Dei ,  jam  ante  fuisse  ab  omni  seterni- 

tate ,  ut  Deum  de  Deo  ,  ut  Dei  Verbum  ac  ra- 

tionem  ,  ut  Dei  Spiritum.  Quocirca ,  juxta 

veteres  illos ,  Christus  quidem  in  se  ,  seu  ,  ut 

scholae  loquuntur  ,  speciOcative  spectatus ,  est 

seternus ;  sed  non  reduplicative  ,  quatenus  est 

Dei  Sermo  extra  prolatus,  aut  Dei  Filius, 

externa  in  lucem  processione  generatus  ac 

natus.  Id  autem  adeo  verumest,utnonsemel 

asserat  Dei  Filium  ac  Sermonem  esse  seter- 

num  ,  sed  praecipue  contra  Praxeam  cap.  27 , 

quia  nimirum  Spiritus  ille,  qui  primd  fuit 

Deus  de  Deo,  Deique  Spiritus  ac  ratio,  et 

postea  in  Sermonem  et  Filium  Dei  evasit ,  ab 

omni  jeternitateextitit.  Hincibidem  ,  cap.  12: 

<  Filio  ,  inquit ,  nondum  apparente.  »  Quo  in- 

nuit  Filium  quidem  ante  mundi  origincm  fuis- 

se ;  sed  njondiim  tamen  apparuisse.  Quin  et 

contra  Hermogenem ,  cap.  18  ,  ubi  tam  diseric 


pronuntiat  Sapientiam  principio  rerum  ;\  Deo 
esse  conditam  ,  eo  ,  inquam,  ipso  in  loco,  ag- 
noscit  eamdem  non  esse  ceterno  Patri  subditam, 
non  stalu  ab  ipso  diversam.  Porro  ,  si  creatura 
mera  esset,  quse  tunc  coepisset  extare,  ea 
profocto  aeterno  Patri  subdita  fuisset ,  et  di- 
versoe  oumino  ab  ipso  naturae  ac  condilionis. 
Ergo  crcatam  eam  simul  et  increatam  ,  lem- 
poralcm  et  aeiernam  esse  arbitraius  est.  El- 
vero  ,  in  libro  de  Carne  Chrisli  ,  cap.  5  ,  di- 
serlc  staluit  Ciiristum  homincm  simul  ci  Deum 
esse  ;  hinc  natum ,  inde  non  natum ,  seu  ini- 
lii  experiem  ,  elc. 

Instant  3" :  Haec  non  possunt  inlelligi  de 
processionc  ad  extra.  Teriuilianus  enim  con- 
tra  Hermogeiicm  ,  cap.  18,  de  illu  loqnens , 
ail:  «  Eam  stalim  condit||et  gcneral  in  semet- 
8  ipso.  »  Ergo,  Clc.  —  Nego  subsunqitum.  Ad 
probationem  ,  distinguo  antecedens  :  Condit  et 
generat  iii  semetipso,  quod  noii  recesserit  a 
Deo  Patre  ,  concedo  ;  quod  non  excesserit , 
seu  formam  cxtraneam  non  assumpserit, 
nego.  Sic  ipse  Joquitnr  Apolog.  cap.  2 :  «  A 
«  malrice,  inquit,  nonrecessil ;  sedexcessit.  » 
Hinc  modo  separalionciii  admiliil ,  modo  sub- 
raovet ,  ut  iiifra  patebit. 

Instanti":  Tertullianus  conlra  Praxeam , 
cap.  6,  defmit  lunc,-idest  ,  initio  mundi , 
esse  coepisse  secundara  sanctissima;  Trinitaiis 
personam.  Ergo  antea  non  erat  persona.  Rcs- 
pondeo  1" ,  id  liquido  non  asserere  Terlullia- 
num  :  lisec  enim  sunt  ejiis  verba :  «  Ila  quoqiie 
« (Toipiav  exaudi ,  ut  secundara  personam  con- 
« ditam.  »  Quse  quidera  ita  possunt  accipi ,  ut 
duntaxat  significent  sapientiam    effectricem 
mundi ,  quae  secunda  sanctissimae  Trinilatis 
persona  intelligenda  cst ,  fuisse  tunc  condi- 
tam  ,  eo  nerape  ,  quo  aperuimus  ,  sensu.  Re- 
spondeo  2°,  si  qiiisobfirinalo  animocontendat 
ex  TertuUiano  tunc  Christum   in  secundam 
personam  evasisse ,  id  interpretandum  forc 
de  persona  ,  jurisconsuliorum  more  ,  non  au- 
tem  theologorura  ritu  ,  ac^epia.  Namque  juxla 
theologos  persona  est  quodlibet  individuum 
rationis  compos  ac  per  se  subsistens.   Talis 
autem  semper  et  ab  aeterno  fuit  Christus , 
etiam  juxta  Tertullianum ,  qui  non  seincl  eum 
esse  verura   Deum  et  aeternum  agnoscit.  At 
juxta  jurisconsultos  filii ,  quamdiii  intra  pa- 
rentum  viscera  iiicludunlur  ,  non  censentur 
personse  ;  imo  pro  personis  non  babentiir,  nisi 
quando  extra  processerunt ,  et  jus  aliquod 
sibi  proprium  liabent.  AtCliristusiniiio  niundi 
dunlaxat  c  Patris  sinu  egrcssus  est ,  luinque 
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ju8  di^mfim  habere  coepil,  qnasl  peculiare  ac 
proprium  ,  in  eam  forinani  ,  quaui  sibi  iriliino 
nexu  conjunxit.  Itaque  ijoc  sensu  aliquatenijs 
(lici  posset  lunc  in  personain  evasisse  ;  quod 
longe  clarius  affirmare  veritus  non  est  Nova- 
tianus  de  Trinit.  cap.  51  ,  ubi  ait  Cliristum  , 
dum  processit  ex  Deo  ad  opera  niundi ,  se- 
cundani  personam  effecisse.  Porro  ,  quod  no- 
runt  omnes ,  in  jure  romano  versaiissimus 
fuit  TertuUianus  ,  et  jurisprudeniiae  locuiio- 
num  retinenlissimus.  Jam  vero  suam  de  illo 
personce  et  Filii  nomine  meniem  exponil  ibi- 
dem  ,  cap.   7,  duni  sic  luquitur  :  «  Quoecura- 

<  que  ergo  substaniia  Sermonis  fuit,  illain 
I  dico  personam  ,  el  illi  nomen  Filii  vindico  ; 
«  et  diira  Fdium  agnosco  ,  secundum  a  Patre 
« defendo.  »  Hinc  et  TertuUianus  aifirmat 
qu6d  Pater  Filium  fecerit  secundura  a  se , 
agitando  intra  se. 

Instant  5"  :  Aiiquam  separationem  Fdii  a 
Patre  tunc  esse  factam  TeriuUianus  puiavit , 
contra  Praxeam  ,  cap.ti  :  «  Dehinc  inquit,  as- 
«sisieniem  eam  ipsa  separaiione  cognosce.  » 
Atqui ,  si  Clirislus  est  Deus  ,  nunquaiu  putuil 
j\  Patre  separari ,  quocuin  eamdeui  naturain 
Jiabeat  necesse  est.  —  Distinguo  majorem  :  Se- 
paraiionem,  id  est,  extrinseciis  processionera 
ac  distinclionem,  concedo  ;  idest,  divisionem, 
nego.  Seniper  enimdivisionem  illam  excludil ; 
imo  passiiu  et  separationem.  Apol.  cap.  21 ; 
I  A  matrice  ,  iiiquit  ,  non  recessit  ,  sed  ex- 
« cessit.  »  Hoc  ipso  in  Iibro  contra  Praxeam, 
cap.  8  :  (i  Sernio  ,  inquit ,  ....  et  in  Patre  sem- 
«  per ,  et  nunquam  separatus  a  Palre....  Pro- 

<  latuin  dicimus  FUiuiu  a  Patre  ,  non  separa- 

<  tura.  »  Capite  9:  « Insepaiatos  ab  allerutro 
« Patrera  ,  et  Filium,  et  Spiritum  sancluiu 
« teslor.  »  Ibidem  «duos  distincliune  ,  non 
(divisione,  >  Pairem  et  Filiutu  prununtiat ; 
capite  19  :  «Paler  et  Filius  duo  non  ex  sepa- 
«ratione  subsiantiae,  sed  ex  disposiiione.  » 

Instant  G"  :  At  Tertullianus  passira  agnoscit 
Christum  tunc  esse  factura  ,  condituin  ,  et 
creatum.  —  Distlnguo  :  Condilura  ,  factum  et 
creatuin ,  quateniis  est  sapientia  mundi  effe- 
Ctrix,  et  Fdiusextra  progressus.id  est,  ratione 
formai  creauie,  quain  tunc  induit  et  sibi  con- 
juiixil,  concedo  ;  quaieniis  est  Deus  e  Deo  , 
Spiriius  e  Spiritu,  etc. ,  uno  verbo,  ut  in  sc 
est,  nego.  Non  diffiteor  igiiur  hsec  passiin  a 
TertiiUiano  dici,  qiia  ralione  Talianus  supra 
professus  est  Dei  Verbuin  iia  cxtriiisecus  pru- 
laluin,  fiiiss;!  primiini:  diviui  Spiritus  opus, 
quo  eiiaia  uiodo  Luclaniius  ipsum  el  cundiium 


et  prooreatura  esse  asserit;  sed  ila  loquuntur 
habila  ratione  formse  illiiis  aspeclabilis  et 
creaiai  ,  qiiain  sibi  conjiinxit,  non  autem 
habila  raiione  piiinsevie  illuis  naturae  ;  ad  euin 
fere  morem,  quo  Chrisius  propter  assuniptam 
e  Beala  Virgine  carnem  faclus  non  semel  in 
Scripiuris  esse  dicitur.  Caitcriim  alia  ex  parte 
Christum  eumdem  pro  increalo  habent;  in- 
primis  aiiiem  TertuUianus  de  carne  Christi , 
c.-ip.  5.  Inde  eliam  est  quod  Aihenagoras  ait 
Verbum  quidem  tunc  e  Patre  processisse,  ita 
tamen  iit  non  sitquid  faclum.  Ergo  ,  juxta  ve- 
teres,  Verbuin  Dei  faclura  simul  est  et  non 
facium,  creatum  et  non  creatuin,  sub  diverso 
respectu.  Per  sese,  et  habila  ratione  priniae 
suoe  naturae  increaius  est  et  non  facius;  at 
vero  factus  dicitur,  conditus  et  creatus,  habita' 
ratione  formarum  creatariim,  qiias  postea  as- 
siiiiipsit,  sive  principio  rerum  ad  condendum 
orbem,  sive  progressu  leniporis  ad  humanum 
geiius  reparandum. 

Objiciiinl  2°  :  TertnUianiis  FHium  Dei  por- 
tiouemsxpe  appellal.  Apulog.  c;ip.  21  :  t  Por- 
« tio ,  inquit ,  ex  sunima. »  Libro  3  contra 
Marcionem  ,  cap.  6  :  «  Cnjns  (diviniiaiis\  in- 
«quit,  siplenitudo  inteUecta  non  esl  (Pater), 
«  miilio  niagis  purtio.  »  Conlra  Praxeara  , 
cap.  9  :  «  Paier  enim  tota  subsiantia  est;  Fi- 
«lius  vero  derivatio  toiius  et  portio,  sicut 
« ipse  profiletur  :  Quia  Pater  major  me  est.  > 
Ergo  Filius  non  habet  divinitaiis  plenitudi- 
nein  ;  aique  adeo  verus  ac  suinmus  non  est 
Deus.  —  Distinguo  antecedens  :  Filium  ap- 
pellat  poriionem,  qiiod  una  sit  duntaxat  divi- 
nilatis  persona  eaque  derivala  ,  non  verd 
omnisqiiae  Deus  est;  qiiod  e  Paire  lotius  divi- 
nitatis  fonte  sit ,  enqiie  origine  pusierior  ,  et 
eateniis  etiam  minor,  ei  lamen  consnbUanlia- 
lis ,  concedo;  quasi  Filius  sit  a  Palre  scpara- 
tus  ,  eoque  natura  ac  condiiione  inferior , 
nego.  Nimiriim  comparalioncs  id  genus  non 
sunt  ad  vivum  resecandae ;  sed  ex  auctorum 
mente  ac  scopo  benigne  inlerpretandae  sunt ; 
in  quibusdam  enim  quadrant;  sed  in  aliis  de- 
liciuiit.  Jam  vero,  ciim  TertuUianussecundam 
Trinitatis  persoiiaia  Filium  ,  toties  portionem 
vocat,  60  duntaxat  significaie  voluit,  1"  ut 
portio  sola  el  per  se  totum  non  facit,  sic  Fi- 
lium  non  esse  id  omne  quod  Deus  est,  sed 
alias  proelerea  esse  personas,  quod  Praxeas 
negabat.  2°  Ut  portio  e  toto  procedit,  sic  Fi- 
lium  e  Patre  esse.  3"  Ut  purlio  ex  tolo  de- 
cerpia,  eo  est  posterior,  ila  Filium  esse  Paire 
origiue  postcriorera.  4"  Ul  purlio  uiiuor  esl 
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toto,  sic  Filium  esse,  eadem  originis  raiione, 
aeierno  Paire  minorem  ,  qnod  plurimi  Paires , 
eliam  posl  synodum  Niccenam,  dlcere  non  re- 
fugerunt,  eo  quod  Palrem  esse,  ac  lolius  di- 
vinitalis  foniem  ,  viderelur  esse  qusedara  di- 
gniias,  qua  prima  persona  secunda;  prajstaret. 
5"  Ul  porlio  dislinguilur  a  lolo;  sic  Filium  a 
Patre  distingui.  6"  Ul  portio  ejusdem  est  ratio- 
nis  cum  tolo  ,  sic  unam  eamdemque  esse  Pa- 
tris  et  Filii  naluram.  Veriim  in  aliis  similitudo 
locum  non  liabet ;  quasi  nempe,  ut  porlio  a 
loto  divisa  est  el  naturam  habet  8il>i  p  cidia- 
rem  ,  minorcm,  et  reipsa  diversam  ab  lo  iinde 
deciditur ,  sic  Filius  sit  a  Patre  separatus,  et 
propria  sibi ,  minore,  distinctaque  natura  in- 
structus.  1°  Enim,  ut  mox  demonsiravimus, 
constanter  ubique  praedical  Filium  non  esse  a 
Patre  separatum.  2"  libro  4  contra  Marcio- 
nem,  cap.  25,  pronuntiat  Filium  non  mino- 
rem  esse  Patre,  naiura  sua  videlicet;  alibi 
vero  Filium  esse  parem  Palri  staiuit,  ut  vidi- 
mus.  3°  Unam  eamdeniqiie  esseac  prorsiis  in- 
divisain  Patiis  substantiam  peipctiio  asserit. 
4"  INon  agnovit  in  divinilaie  plures  gradus, 
quasi  una  sit  niajor,  altera  miiior.  Conira 
Hermogenem  ,  cap.  7  :  «  Neque  enim,  iiiquit , 
i  proximl  erimus  opiiiionibus  nalionum  ,  quai 
«  si  qiiando  cognnlur  Deum  confiieri,  lainen 

<  et  alios  infra  illum  voluiit.  Diviniias  autem 

I  gradum  non  habet,  uipote  unica; mi- 

i  nor  se  nunquam  poterit  esse.  »  Alibi  lamen 
gradus  agnoscit  varios,  nempe  adveisiis  Pra- 
xeam  ,  cap.  2;  sed  inter  personas  ipsas  prop- 
ter  origincm,  non  vero  in  nalura.  5"  lisdein 
in  locis  ,  qnae  objiciuntur,  satis  ipse  inentem 
suam  explicat.  Ci^p.  21  Apolog.  :  «  Hunc  ex 

<Deo,inquii,  didicimus.. genera- 

ftum,  et  idi:irc6    Filium  Dei  et  Deum   di- 

<  ctum  ex  uiiilate  substantise Portio  ex 

<  summa nec  separatur  substantia,   sed 

<  extenditur.  >  Libro  3  contra  Marcionem , 
cap.  6  :  «  Si  plenitudo  intellecta  non  est,  in- 

<  quit,  multo  ina  :>  s  portio  ,  certe  quaplenitu- 

<  dinis  consors.  »  Contra  Praxeam ,  cap.  9  : 

<  Dico,  inquit, non diversitale  alium 

<FiIiuin  a  Patre,  sed  dislributione;  nec  divi- 

<  sione  alium  ,  sed  distinclione,  quia  non  sit 

<  idem  Pater  et  Filius. »  Ergo  Tertullianus 
agnovit  Filium ,  quem  dicit  portionem  ,  unam 
habere  cum  Patre  substantiam ,  quae  non  se- 
paretur,  pleniludine  divinitatis,  non  miniis 
quani  Patrem,  praeditum  esse,  et  ab  eo  qiii- 
dem  esse  distinctum,  sed  nullalcniis  divisum. 
Pfoplerea  autem  ciiiu  Filium  ponionem  nomi- 
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nat,  jurisconsultorum  more  loquitur ,  ut  su- 
pra  animadvertimus. 

Oiijiciunl  3° :  Idem  TertuIIianus  contra  Pra- 
xeam,  c.  14,  asseverat  Patrem  esse  invisibi- 
lem  ,  Fjlium  ver6  visibilem.  Atqui  boc  citra 
naturse  diversilatem  consislere  non  poiest.  — 
Distinguo  majorem  :  Filium  vero  visibilem  , 
quateniis  persona  est,  qiiae  niilti  possit,  et  for- 
mam  aspectabilem  assumere ,  eamque  reipsa 
assuinpsit,  coJicedo;  naiurasua,  nego.  Id  ex 
loci  ipsius  leclione  patet.  Ibidem  eniin  Filium 
(IiiO([iie  iiaiura  siia  esse  invisiJ)iIem  nionet. 
«  Diciraus  eiiiin,  iiiquit ,  Filium  suo  iiomine 
«  eateniis  esse  invisibilem,  qua  Sermo  et  Spi- 

«ritus  Dei,  ex  subslanlix  conditione;  vi- 

«  sibilemautem  fuisse  aiite  carnem in  vi- 

«  sione et  in  soninio.  »  Sed  hac  de  re  ad 

Justinuiii  pleniiis  disputatuni  esl. 

Olijiciiint  4" :  Tertuilianus  contra  Praxeam, 
cap.  12,  ail  Patrem  jussisse  Filio  ut  mundum 
conderet ,  el  Palri  Filiiim  paruisse.  Alqui 
Deiis  niilli  parere  polest.  —  Distinguo  majo- 
rem  :  idosi,  ipsiiis  volunlatem  execiiiiim  fsse, 
ut  ipsius  Verbuin,  adeoque  Deiim  ,  concedo; 
servi  ad  insiar,  nego.  Conlra  Herniogeneni 
enim  cap.  18  ,  diserte  asserit  aocpiav  noii  fuisse 
idcirco  Patri  siibditani.  Sed  de  eo  rursiis  ad 
Jusliniim. 

0!ijiciunt  3°  :  Rufinus  in  Apologia  pro  Ori- 
gene,  lom.  9  Hieronjmi,  ail  Tertiillianum  de 
Trinitate  non  recte  sensisse.  —  Respondfo  1° 
ita  loqiii  Itufiniim  propter  eiini  de  Tnniiate 
libcllum  ,  qiii  inter  opera  Terliilliaui  exslat, 
lioc  vero  (q)iis  Terlulliani  non  esse.  Re.-pon- 
deo2",  cujusciiinque  sit  is  liber,  caibolicuin 
ea  iii  parte  esse;  atque  ade6  deceptura  esse 
Rulinnin;  qiiod  profecto  niirum  non  est. 

Oriyenes.  —  Jam  veniendum  est  ad  Orige- 
nem,  eximiae  quidem  pielaiis  et  erudiiionls 
infinitse  virum ,  sed  de  quo  tanta  animorum 
coiiteiiliouc  ;i  viris  ciii:i  doctis  liim  sanctis 
haetenus  disputatum  est,  ut  quamvis  magnse, 
attamen  dubia;  lainae  sit.  Ciim  enim  adhuc  vi- 
veret,  adversarios  habuit  Demetrium  Alexan- 
drinum  et  pliires  alios  ^gypti  praesules;  post 
iiiorlera  ver6,  ciiin  non  paiicos  obscuri  nomi- 
nis  viros,  tiim  inprimis  Methodium  martyrem, 
Euslathium  Antiochenuni  ,  Marcelluin  Ancy- 
ranum  ,  Pacoinium  abbatem  ,  Th(?ophilum 
Alexandrinum ,  Epiphanium ,  Hieronymuin  ,  et 
oeciimenicije  V  synodi  Patres,  aliosque  innu- 
nierabilcs;  qiiibus  accenseri  possuiu  prae  cae- 
teris  inler  recenliores  Petavius  et  illustrissi- 
niU3  llueiius. 
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Altera  vero  ex  parte  fautores  ac  patronos 
vivus  habuit  Alexaiulruun  Ilierosolymitanum  , 
Tlieoctistum  Ciesariensem ,  Dionysium  Alexan- 
drinum,  rirmilianum  C;csariensem,  Grego- 
rium  Tliaumaturgum ,  et  Ailicnodorura  ejus 
fratrem  ;  moriuus  autem  defensores  naclus 
est  Pampliilum  marlyrem  ,  Eusebium  Csesa- 
riensem,  Atlianasium,  Basilium,  Gregorium 
Nazienzenum,  Gregorium  Nyssennm,  Didy- 
mum  Alexandrinum  ,  Tiium  Bostrensem  , 
Joannem  Hierosolymitanum  ,  Rulinum;  e  re- 
centioribus  verd  Joanncm  Picum  Mirandula- 
num  ,  Jacobum  Merlinum  ,  Erasnium ,  Sixtum 
Senensem  ,  Claudium  Espensaeum ,  Gilljerlum 
Genebrardum,  Stephanum  Binetum  et  Hailo- 
xium.  Atque  hos  postremos  theologi  passim 
nunc  sequuntur ,  adeo  ut  apud  omnes  fere 
jam  oblineat ,  ut  ab  Ariana  impietate  et  Soci- 
nianorum  partibus  Origenes  vindicetur,  Quin 
etiam  non  pariim  Ecclesise  interesse  multi 
existimant,  ut  Origenes  non  puteiur  prinia- 
rium  hoc  religionis  dognia  de  Christi  diviiii- 
tate  palam  ac  publice  impugnasse,  qui  non  so- 
liim  in  Ecclesice  caiholicsc  sinu  ad  mortem 
usque  permansit,  sed  etiam  cuni  plerisque 
illius  aetatis  sanclissimis,  doctissimis  ac  cele- 
berrimis  Ecclesisc  episcopis,  communionis  et 
arciioris  amicitise  vinculo  conjunclus  vixil, 
Imo  et  admirationi  ipsis  fuit.  Atque  id  eo  magis 
observandum  est,  qudd,  ciim  Origenes  miri- 
fice  exagiiaretur ,  multaque  ei  ol>jicerentur  , 
nunquam  tanien  ullius  circa  Trinitatem  erro- 
ris  ,  quamdiu  vixit ,  insimulatus  fuerit.  Quid 
enim  ,  inquiunt,  an  nullo  tunc  loco  habebalur 
Christi  divinitas?  An  lil)erum  tunc  fuit  ipsam 
vel  conliteri  vel  impetere?  An  Ecclesia,  an 
sancti ,  an  docti  rem  istam  pariim  curabanl  ? 
Absit.  Imo  historia  ecclesiaslica  docet  nun- 
quam  eos  impune  tulisse,  qui  praccipuum  hoc 
fidei  caput  violare  atleniArunt.  Ergo  pariter  , 
inquiunt,  Origenes  omnibus  odio  et  execra- 
lioni  fuisset,  si  reipsa  Chrisii  diviniiaiem  ira- 
pugnasset  et  everiisset,  in  iis  pra^seriim  ope- 
ribus,  quaomnium  manibus  lerebantur. 

Ut  verd  omnem  Origenis  h  se  defensi 
invidiam  dcpellant,  varias  illi  vias  ineunt. 
Alii  enim  contendunt  Origcnem  nunquam 
propler  hoc  de  Chrisii  divinitale  caput ,  sed 
propter  alia  duniaxat  ab  Ecclesia  fuisse  dam- 
nalum ;  alii  Origenis  scripia  haereticorum 
manu  aduheraia  esse  etinterpolata;  alii  alia 
obtendunt.  Quae  quidem,  quod  hujus  loci  non 
slnt  ,  non  persequemur.  Absit  nimiriim  , 
ut  ia  taniis  tani  illustrium  virorum  dissidiis 


judicium  nostrum  interponere  velimus.  Ut 
omnium  i*atrum  memoriam,  sic  omnium  con- 
ciliorum  docrota  veneramur.  Legitimasne  ha- 
buerint  anliqui  causas  Origenis  daranandi , 
cum  id  ad  instiiutum  nostrum  non  periineat, 
inquirere  animus  non  est.  lis  cerle  multasup- 
petebant ,  quai  ad  nos  usque  non  pervenerunt. 
Itaquesepositamajorumnostrorumauctoritate, 
ac  praetermissis,  quae  olim  utrinque  allata  sunt, 
momentis,lubet  Origenem.non  cujusmodiolim 
fuit ,  sed  qualis  nunc  est ,  expendere.  CCim 
enim  Sociniani  in  ea  ipsa  Origenis  scripta, 
qua;  Ecclesia  nobis  servavit,piignent,  operae 
preiium  erit  ejus  judiciuni  tueri,  et  quos  hic 
adversarii  siruunt,  triumphos  dissipare. 

Quia  vero  constat  Origenis  operibus  multa 
esse  aliena  fraude  inserta,  et  quae  latine  tan- 
tiim  extant,  magis  suspccta  sunt;  ipsum  , 
proui  jam  graecc  legitur  et  nobis  objicitur  k 
Sociniaiiis,  spectabimus,  et  argumento ,  ut 
aiunt,  ad  hominem  demonsirare  conabimur 
Origenem ,  nediim  Arianis  ac  Socinianis  fa- 
veat,  ab  eorum  doctrina  longe  esse  alienum. 

1"  Non  semel  nec  obscure  docet  Christum 
extitisseantequam  6  Beata  Virgine  carnemassu- 
meret,  praecipue  contra  Celsum,  lib.  5  ei  6. 
Sed  eximius  est  ea  de  re  locus  ,  lib.  5  ,  ubi , 
«DeiFilius,  inquit,  primogenitus omnis crea- 
« turai ,  etsi  nuper  homo  factus  esse  videatur, 
«  non  tamen  ideo  novusest;  novit  enim  hunc 
«Scriptura  sacra  creaturis  omnibus  vetu- 
« stiorem.  s 

2"  Ipsiusetiam  seternitatem  praedicat.  Tomo 
enim  1  in  Joannem,  huncDavidis  locum  in- 
terpretans  :  Filius  tneus  es  tu ;  ego  liodie  gemi 
te :  t  Dicitur,  inquit ,  ad  illum  a  Deo,  cui  sem- 
« per  est  hodie.  Neque  enim  est  vespera  Dei , 

«neque  mane; sedtempus ,  ut  itadicam, 

«siniul  se  extendens  cum  illa  ipsius  in- 
« genita  et  senipilerna  vita.  Ipsi  dies  esthodi^, 
«in  qua  geniius  esi  Filius;  sic  non  invento 
« originis  ipsius  principio,  sicut  nec  diei.» 
Ergo  Christus  semper  fuit ,  nec  ullum  habuit 
initium  existendi.  Libro  5  contra  Celsum. 
ChristumDei  sapienliam  ideo  vocat  splendorem 
ceterni  luminis.  At  splendor  aeterni  luminis 
setemus  ipse  necessarid  est.  Ergo. 

At  necesse  non  est  ut  illam  nos  ex  Origene 
consccutionem  exlundamus;  hanc  enim  Ori- 
genes  ipse  apud  Athanasium  in  libro  de  De- 
crelis  Nicsenaj  synodi ,  verbis  sane  diser- 
tissiniis  exposult.  « Si  (Filius)  esi ,  inquit 
I  ibi  Origenes ,  imago  invisibilis  Dei,  ipsa 
«  quoque  imago  invisibilis    fuerit.  Imd  hoc 
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« quoque  ausim  addere  ,  cum  sit  similitudo 
«  Patris,  NON  fuisse  aliquando  cum  non  esset. 

<  Quando  enim  Deus ,  qui  secundum  Joannem 
tlux  dicitur  (Deus  enim ,  inquit,  lux  est), 
«splendorem  non  habuit  propriae  gloriae?  ut 
( quis  auderei  Fiuo  initium  adscribere  ,  quasi 
I  antea  nondum  existenti?  Quando  autem  non 
lerat  inefiabilis  illa,  innomlnabilis,  inenarra- 
« bilisque  paternae  hypostasis  imago? 

i  CoGITET    SECUM,    QUICUMQUE   AUDEBIT  dicere  : 

<  ErAT  ALIQUANDO    QUANDO  NON    ERAT  FlLIUS,  SE 

«  Hoc  iPSUM  DicERE  :  Sapientia  ALIQUANDO   NON 

«  ERAT,    RATIO    NON    ERAT,  VITA  NON    ERAT.  »    SiC 

Origenes,  quo  nullus  unquam ,  eiiam  post 
concilium  Nicsenum  ,  Christi  aeiernitatem  lu- 
culentiCis  exprimere  potuit.  Imo  quasi  impium 
hoc  Arii  effatum  :  Fuit  aliquando  ciim  non  erat 
Filius,  praevidisset,  lanto  ante  errorem  hunc 
praefocavit ;  et  iisdem  argumentis  utitur,  qui- 
bus  lioc  Arli  dogma  refelleresolent  Palres  sy- 
nodo  Nicaena  posteriores. 

Idem  ibidem  :  «Fas  non  est,  inquit,  neque 
ipericulo  caret,  propler  imbecillitatem  nostram 
ispoliare  ,  quanium  in  nobis  est,  Deum  uni- 
(  genilo  suo,  semper  secum  existente  Verbo  , 
( spoliare  item  sua  sapientia  in  qua  Isetabaiur. 
( Inde  enim  colligeretur  eum  non  semper  Ise- 
(tatum  fuisse.  t  Denique  adeo  constabat  olim 
Origenem  ubique  Chrisli  seternitatem  praedi- 
casse,  ut  Socrates  lib.  7,  cap.  6,  miretur 
Timoiheum  quemdam,  Origenis  admiraiorem, 
in  Arianorum  castris  permanere  voluisse, 
quia  «  Origenes  coaeternum  ubique  fatetur 
( Filium  Palri. »  Adde  Origenis  locum  h  Mar- 
cello  Ancyrano  laudatum,  el  ab  Eusebio  lib.  1, 
cap.  4 ,  relatum,  in  quo  Origenes  perspicue 
deflnit  Filium  et  Spiritum  sanclum  esse  Pa- 
Iri  coaetcrnos. 

5"  Christi  non  soliim  aeternitatem,  sed  etiam 
divinitatem  et  cum  Patre  consubstantialitatem 
agnovit.  Libro  enim  1  contra  Celsum,  de 
Magis  agens  :  «Ferentes  dona,  inquit,  ei  qui 
( componebatur,  ut  sic  loquar,  ex  Deo  et  ho- 
<mine  mortali,  symbola  obtulerunt,  aurum 
( tanquam  regl,  myrrham  ut  morituro,  ut  Deo 
( ihus.  »  Christum  ergo  non  modo  hominem  , 
sed  eiiam  Deum  fuisse  sentiebat.  Il>idem  cum 
Celsus  Christianos  irrideret,    qui  hominem 
in  cruce  suffixum  adorabant,  ac  diceret  san- 
guinem  Jesu  non  fuisse  cruorem  qualis  divis 
solet  esse  beatis  :  «  Nos,  inquit ,  ipsi  Jesu  cre- 
«denies  de  divinitatequidem,quae  ineo  erat, 
(  dicenti :  Ego  sum  via,  veritas  ,  et  vila  ,  et  si 
«quid  est  his  simile;  de  corpore  verd  in  quo 
TH.  vni. 
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8  erat  humano  sic  loquenli  :  Nunc  me  quoiriiit 
« interficere,  liominem  qui  veritatem  vobis  locutiis 
i  sum,  ainius  euin  fuisse  quiddamcompositum 
« (ex  ulroque).!»  Ubi  eadem  quae  supra  senten- 
tia  est,  et  quemadmodum  in  Christo  corpus  , 
sic  divinitatem  essepronuntiat  Origenes. 

Ibidem,  pag.  52:  « Ilabuit  Chrislus,  inquit, 
«  quiddam  divinius  sub  humana  specie ,  quod 
«  erat  pROPRit;  Dei  Filius  ,   Deus  Verbum, 
«virlus,  sapientiaque  Dei.»  Christum  ergo 
esse  proprie  Dei  Filium ,  ac  Deum  agnoscit. 
Lib.  Sobjicienti  Celso,  quod  Christiani  Jesura 
moriali  corpore  constantem  crederent  esse 
Deum,   idque  pie  sibi  viderentur  facere  : 
«  Sciant.isticriminatores,  inquit,  hunc  Jesum, 
« quem  ab  initio  Deum  Deique  Filium  credi- 
« mus ,  ipsum  esse  Verbum,  ipsam  veritatem, 
«ipsam  sapientiam.   Caeterum   mortale  ejus 
flcorpus,  et  humanam  in  eo  animam.»  etc. 
Ibi  Christum  ab  initio  fuisse  ciim  Dei  Verbum, 
liim  Deum   affirmat.  Aique  ut  verum  esse 
Deum  significet,  locutione  PlalonicaChristum 
esse  ipsum  Verbum,  ipsam  veritatem,  ipsam  sa- 
pientiam,    auToXo-^ov ,    oiuToaXinSeiav,    auTocroepiav , 

delinit ;  quomodo  nempe  Plato  Deum  supre- 
mum  auToa-ya6bv,  ipsum  bonum  appellat.  Notan- 
dum  vero  Origenem  non  lantiim  Christum 
pro  Deo  habuisse,  sed  etiam  fuisse  hanc  om- 
nium  Christianorum  fidem,  atque  id  vel  ipsls 
philosophis  gentilibus  comperlum  fuisse. 

Libro  4 ,  ciim  Celsus  Christianos  argueret, 
qui  Deum  ecoelo  descendissead  carnem  assu- 
mendam  putant ,  et  inde  diceret  consequens 
esse  ut  Deus  mutationi  subesset,  et  e  felice 
miser  evasisse  existimetur :  « Ad  haec,  inquit 
«  Origenes,  satis  responsum  erit,  si  dixero 
«  quomodo  in  Scripturis  accipiatur  descensus 
«  Dei  ad  homines,  ad  quem  nulla  mutatione 
8  opus  est,  ut  Celsus  putat  nos  opinari ,  nec 

«versione ,  e  felice  in  infelicem 

« Immutabilis    enim   in    suS    essentia   ma* 

«nens  condescendil  rebus  humanis Nos 

«certe  e  sacris  litteris  Deum  immutabilem 
« esse  discimus,ubi  legilur :  Tuautem  idemipse 
i  es ;  et:  Non  immutor...  Id  autem  quod  ad 
«  homines  descendit ,  in  forma  Dei  substitit , 
« et  propter  amorem  humani  generis  se  ipsum 

«exinanivit, absque  ullatamen  mulatio- 

«ne Quod  si  Verbum  Deus  immortalis, 

« quia  corpus  mortale  animamque  humanam 
«  assurapserit,  Celso  idcirco  immutari  videa- 
(tur,  discat  Verbum  manere  Verbum  suasub- 
« stantia,  nec  pati  quidquam  eorura  ,  quae 
«corpus  aut  anima  palitur;  condescendere 
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« tamen  interdum  non  valenUbusejns  clarita- 
«leraac  splendorem  divinilatis  iniueri,  ac 
rveluti  carnem  factum,  loqui  corporaliter.» 
Quid  expressius?  Concedit  enini  Celso,  quod 
iile  aiebat,  Deum  nempe  e  coelo  descendisse  , 
Christum  scilicei;  sed  negat  eo  niuiiitum 
fuisse,  quia  etsi  homo  factns  esl,  aitimen 
Deus  semper  mansit ,  et  naturam  divinam 
perpetud  illil^atam  servavil.  Ergo  Chrisius 
naiurSdivina  praeditus  est.  ll)ideni,  pag.  171, 
Similem  aliam  calumniam  dilnens  :  «  Adhuc  , 
« Inquit,  responderi  potest  distinguendo  Verbi 
i  divini  naturam,  qui  Deus  est,  et  Jesu  ani- 
«mam. »  Quidclarius? 

Libro  5,  causam  afferens  cur  Christiani 
Deum,  et  Filium  Dci  Christuni,  nonsolem, 
lunara  et  astra,  ut  cseteri  homines,  adora- 
rent :  «  Non  decebai  eos  ,  inquit,  qui  g''ne- 

<  rose  omnem  creaturam  transcondere  didi- 
«  cerant ;....  conlendebanlque  siudiis  ferven- 
» tibus  ad  immarcescibilem  illam  sapienliam, 
t  aut  jam  perceperant  eam ,  eam .  inquam, 
tquae  aeternse  lucis  splendor  est ,  obstupe- 
«sceread  solis,  lunae ,  siellarumque  lumen 
*  sensibile,  in  lantum  ut  proplerea  se  inferio- 
c  res  existimarent;  ciim  ipsi  habeant  taiitam 

<  lucem  intelligibilem,  lucem  veram,liicem 
<mundi,Iucemhominum,eaqneadorarent 

<  Non  auiem  quod  contemnamus  tam  egregia 

<  Dei  opera;....  sed  qu6d  agnoscamus  Dei  et 
f  Filii  ejus  unigeniti prflpcellentem  divi- 

<  niiatem.  ►  Itaque  una  eademque  est  Dei 
Pairis  et  Filii  divinitas,  quae  sola  adoratione 
suprema  digna  sit;  et  Christus  ab  omni  crea- 
lura  disiinguitur. 

Libro  6  :  <  Neque  eum,  inquit,  qui  faclus 
«  non  est,  et  naturse  omnis  facia;  est  primo- 

<  genitus,quisquam  pro  dignitate  potest  nosse, 
«  sicul  Paier  ipse,  qui  genuit;  neque  Patrcm 

<  quisquam,  sicut  animatiim  ejus  Verbum.  • 
Hic  Verbum  Dei  non  f  ictLm  esse,  sed  increa- 
tum  pronuntiat.  Ibidem,  cum  Celsus  definisset 
Deum,  utpoie  infinitum,  esse  prorsus  incom- 
prehensibilem,  sic  respondet  Origenes  :  <  Dis- 

<  linguo ,  inquit,  significatura ,  et  dico  si  in- 

<  telligatur  de  ratione ,  quae  vel  inserta  est 
i  nobis,  vel   e  nobis  se  exerit ,  hac  non  esse 

<  Deum  comprehensibilem.  Sin  de  illa  quje 

<  erat  in  principio,  et  erat  apud  Deum,  et  ipsa 

<  erat  Deus,  aimus  hSc  Deum  esse  comprehen- 

<  sibilem.  »  Deus  ergo  nonnisi  a  Deo  compre- 
hendi  potesi;  at  Paier  comprehendilur  a  Filio. 
Ergo  Filius  esl  Deus. 

Idem  in  Calena  Corderii  in  Jo;innem,  ad 


caput  1,  versu  1,  Filium  Dei  vocat  rerum  om- 
nium  condilorem,  qui  est  secnndiim  essentiara 
Dcus  Verbnm.  Deriique,  cuni  Beryllus ,  Bo- 
Rlrensisepiscopus.  iii  erforem  prolapsus  esset, 
dicerelqiie  Chrislum  non  extilisse  anlequara 
e  Miria  nasceretur,  et  eum  lunc  a  Palre  di- 
vinilatem  accepisse,  prius  auiem  non  fuisse 
peculiarem  personam  divinilale  praediiam , 
stalim  accersitus  est  Origenes  in  calholicae 
lidei  subsidium,  eamque  sic  asseruit,  ut  Be- 
ryllus  erroris  convicius  verilati  manus  dede- 
rit;  quod  refert  Eiisebius  lib.  6,  cap.  53,  et 
Valesius  exponit  in  Notis.  Ergo  cum  universa 
Ecrlesia  sentiebat  Origenes  non  soliim  ante 
Beatam  Virginem  extltisse  Christum  ;  sed 
ipsum  etiam  semper  fuisse  personam  peculia- 
rem  ac  distinoiam,  divinilate  praeditam. 

Objicies  1"  :  Origenes  lom.  2  in  Joannem, 
iis,  qui  ne  ununi  Denm  negare  viderenliir,  vel 
Palreiii  elFilium  eamdem  esse  personam,  vel 
alieiMim  k  Pairis  esseniia  Filium  esse  statue- 
bant,  sicoccurrit :  «  Diceiidum  est  illis,inqiiit, 
«  quod  auToSeo?  quidem  Dens  ille  est  cum  arli- 
«  ciilo,  proplerquod  et  Salvalor  inqiiit :....  Vt 

<  cognoscant  te  illum  solum  verum  Deum.  Quid- 

<  quid  vero  est  praeler  hnnc,  qui  auToOao;  dici- 
i  tur,  participalione  et  communione  divini- 
I  latis  illius  deificatum  est.  »  Ergo  Filius  non 
est  auToQsoi;.  —  Disiingiio  consequcns  :  INon  est 
auTo'9eo?,  hoc  est,  Deus  a  se,  concedo;  hoc  est, 
non  est  verus  Deus,  nego.  Vox  igiliir  illa  pro- 
pric  Deum  a  se  sigriificat;  unde  oplimo  jare 
Filio  abjudicalur,  ut  Iheologi  vulgd  tenent. 
Atlamen  alii  Filiura  auTo'9sov  dicunt,  qiiod  sit 
verus  Deus,  ut  Origencs  ipse  eumdem  ;ippellat 
auTouiov,  id  est,  ipsissinium  Filium,  et  auToaocpiav, 
seu  ipsissimam  Sapientiam. 

Insiahis  l'* :  indicat  ibidem  soliim  Patrem 
dici  Deum  cum  arliculo.  —  Disiinguo  :  Ob 
praerogativam  personalem,  qaa  lii  ut  fons  sit 
totius  divinitatis,  concedo  ;  ob  naturam  supe- 
riorem,  nego.  Cerie  ibi  Origent^s  conceptis 
verbis  damnat  eos,  qui  negant  «  Filii  diviniia- 
j  tem,  ponentes  ipsius....  substantiam....  exi- 
«  siere  aliam  a  Palre.  » 

Insiabis  2° :  Filium  iis  accenset,  qui  com- 
munione  et  participatione  divinilalis  Patris 
deificati  sunt.  Ergo  non  est  verus  Deus. — 
Distingiio  aniecedens :  Accensel  iis,  qui  par- 
licipatione  diviniiaiis  Pairis  d^^ificaii  sunt,  sed 
non  ait  eodem  modo  esse  deiricalum,  quo 
alii  deificali,  concedo;  et  eiuidem  oninibiis 
promiscue  deificalionem  tribuit,  nego.  Ergo 
Filius,  Spirilus  sanctas,  Angeli,  judices,  simul 
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quidem  omnes  parlicipalione  deilicati  sunt; 
sed  alii ,  Fdius  nenipe  et  Spiiiliis  sanctus , 
parlicipatione  substantiali ;  alii  aulem  parti- 
cipaiione  accideniali.  Vide  Huetium  in  notis 
ad  liunc  locum. 

instabis  3"  :  Ibidem  ait  solum  Patrem  esse 
illum  verum  Deum. — Dislinguo  :  Verum  Deum 
a  se,  concedo;  simpliciier,  nego.  Id  autem  non 
iniuierito  dlci  posse  hoc  sensu  conlitetur 
Atbanasius  inOrationecontraSabeliii  gregales. 

Instabis  4°:  Ibidem  variosdivinitatis  gradus 
videiur  distingoere,  iresenim  esseordines  sta- 
luiteoruni,  quidivinitaiem  venerantiir :  primus 
esteorum,  qui  colunt  universorum  Deum  ;  se- 
cundus  eorura,  qui  in  solum  Cbrislum  delixi 
sunt;  lerlius  aliorum,  qui  solem,  lunani  etastra 
adoranl.  Ergo,  etc.  —  Dislinguo  anlecedens : 
Varios  gradus  ab  aliis  admissos,  concedo;  quos 
probel,  nego.  Errorem  enimaliorum  ibi  exponit. 

0bjicies2°:0rigenesibidem  impugnaiquem- 
dam  e  Noeti  scbolA,  qui  docebat  non  esse 
essenliam  (ouaiav)  quamdam  pecoliiirem  ac 
subsisleniem  Spiritus  sancii,  it  Paire  et  Fi- 
lio  dislinciam;  sed  eunidem  illuin  esse  cum 
Paire.  Contra  autem  sic  loquitur  :  i  Nos 
aulem,  inquit,  qui  tres  personas  (uTrodTa- 
« »et{ )  esse  Pairem  et  Filium  ei  Spiritum 
<  sancium  persuasi  surous.  t  Ergo  admiitc- 
bat  Origenes  essenliam  seu  naturam  in  Spiritu 
sancto  a  Patris  el  Filii  substanlia  distinctam  , 
atque  aded  in  tribus  personis  ires  naiuras.  — 
Distinguo  consequens  :  Disiinclam  essenliaro, 
scilicet  bypostasim  seu  sul)8islentiam,  conce- 
do;  id  esl,  naturam,quomod6  nos  vulgo  inlel- 
ligimus,  nego.  Ul  Origenis  senlenlia  nitidius 
elucescat,  observandum  esl  1",  illum  non 
esse,  qui  nomen  illud  tua!*;  usurpel;  sed  hae- 
reticum  Patripassianum,  qiii  ea  loquendi  ra- 
lione  conficere  conabaiur  Spirilum  sanctum 
non  csse  a  Patre  et  Filio  dislincturo.  2"  Vo- 
cem  cvcTiAf  priscis  illis  temporibus  non  ita  ani- 
xam  fuisse  nalurcB  significandse,  ut  non  eliitni 
aliquando  pertonam  significaret.  Cerle  Pierius 
apud  Pholium  codice  119  i^atrem  et  Filium 
duas  cuaia;  appellavit;  deqiio  Piiolius  judicium 
ferens  :  «  Plurima,  inquit,  piaeler  ea  quae  ho- 
I  die  in  Ecclesia  obliiient,  vuleri  more  tradit. 
«  De  Patre  tamenet  Filio  piecredit,  nisi  quod 

<  substantias  (ouaia;)duas,  toiidemque  naturas 

<  ((fuaeif)  dicit,  substanliw  et  naiurce  nomine, 

<  ulex  iisquae  locum  antecedunt  ei  consequun- 

<  tur  maiiifeslum  esl ,  pro  hypostasi,  non  ut 

<  Arii  sectalores,  usus.  »  Quod  eliam    de  na- 
iarcc  seu  «{"jobw;  vocabulo  supra  noiavimus  ad 
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Clementem  Alexaiidrinum  ,  qui  fuit  Origenis 
magistcr,  ut  Pierius  fuit  Origenis  discipulus. 
5°  Origenem  ,  dum  huic  haeretico  respondet 
eumque   refellit,  ne   qua  superesset   anibi- 

guitas,  loCO   nominis  ouata;   VOCem  iivotxTaaeMt 

adhibere,  ac  docere  juxta  Ecclesiam  caiholi- 
cam ,  tres  contra  esse  in  Deo  hypostases,  4* 
Eumdem  hoc  ipso  in  opere  tom.  12  in  Joan- 
nem  aperte  declafare  qiiaenam  esset  haerelico- 
rum  illorumet  Ecclesiaecatholicaehac  in  parte 
senlentia.  De  baereiicis  enim  loquens  :  «  Exi- 

<  stiiiiant,  inquit,  numero  non  differre  Filium 
«  a  Patre  ,   sed    utrumque  unum  ,   non  modd 

<  substantiii,  sed  et  siil.ieclo  existenles,  se- 

<  cundiim  quasdam    noliones   divers.is,   non 

<  secundiim  hyposlasim,  Patrem   et   FiJium 

<  dici.  »  Tum  noniiiie  Ecclesiae  sic   reponit : 

<  ad  iios  dicendum,  inquil,  alium  esse  Filium 

<  a  Palre.  »  Ibi  ouata;  ei  uTTOdTaasw;  iioinina 
perspicue  distinguit ;  et  ex  eo  liqiiet  Calholi- 
cos  docuisse  Patrem  et  Filiuin  unum  esse  sub- 
stantia,  sedhypostasi  et  suitjecto  diflcrre  ;  hae- 
reticos  conlra  pugnasse,  ut  non  modo  substan- 
tia,  sedetiam  subjectoet  hypostasi,  unum  quid 
esse  censerentur,  nec  nisi  penes  notiones  di- 
versas  distinguerentur. 

Instabis  :  Vox  Injpostasis  ista  aetate  idem 
oranino  sonabat,  quod  nunc  uaturcB  vocabu- 
lum,  ut  ex  professo  probat  Pelavius  lib.  4  de 
Trinitate,  cap.  2.  Ergo,ciim  Origenos  tres 
hypostases  confiteaiur,  eo  ipso  tres  naluras 
agnoscit.  —  Distinguo  :  Idem  sonabal  aliquan- 
do  et  apud  quosdam  ,  eslo;  semper  el  apud 
omnes ,  nego.  Hypostasim  cerle  pro  persona 
sumpsit  Hippolytusin  libro  conira  Noeium,  ei 
Dionysius  Alexandrinus  apud  Theodoretum 
lib.  1  cap.  4,  aliique,  ut  erudite  adversus  Peta- 
vinm  demonsiral  Biillussecl.  2,  cap.  9,  num. 
i\.  Interim  consiat  Origenem,  liic  hypostasim 
«b  ouata  secernere. 

ObjiciuntS" :  Orlgenes  lib.  6  contraCelsum, 
docet  Christum  non  eodem  observationis  ge- 
nere  venerandum  esse  quo  Patrein  :  «  Omnes 
«  deprecationes,  inquit,...  et  gratiarum  actio- 

<  nes  fundendae  sunt  reruni  oinnium  Doniino 
«  per  msjorem  omnibus  Angelissuniinura  pon- 

<  tificem  Verbum  et  Deum.  Verbuin  etiain  illud 
«  deprecaturisumus,...  el  eigraiias  agenius,.. 

<  modo  intelligamus  quomodo  haec  accipian- 
«  lur  vel  abusive,  vel  proprie.  »  Ita  quoque 
lib.  8.  Ergo  preces  propriedtintaxat  ad  Deum 
diriguntur,  nonnisi  autem  abusive  ad  Chri- 
stuin.  —  Disiinguo  consequens  :  Nonnisi  abu- 
sive  ad  Christum,  ut  mediatorem,  esto ;  ut 
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Deuni,  nego.  Itaque  Origenes  contendit  ail 
eiim  duntaxat  preces  proprie  dirigi,  qui  pri- 
mus  e»t  lons  eorum  bonorum  qtiae  expeclamus, 
Talis  autem  est  solus  Deus.  Innuit  verd  ad  eum 
abusivetantiim  et  impropriedirigi,qui  media- 
tor  esl,  cujus  interventu  bona  illa  ad  nos  us- 
queperveniaut.  Talisautem  est  Cbristus,  qua- 
lenus  estsummus  nosterpontifcx,qua  ralione 
eum  liic  spectal  Origenes.  Proprie  ergo  roga- 
tur,  in  quem  ultimum  preces  desinunt  ]  im- 
prie,  pcr  quem  preces  transeuntac  deferuntur 
ad  suuimum  gratiae  auctorem.Porro  ciim  Pater 
lioc  in  negolio  Dei  personam  sustinere  censea- 
lur,  Cbrislus  auiem  mediatoris,  hinc  non 
lanlum  Origenes  ita  loquitur,  sed  eliam  syno- 
dus  III  Cartbaginensis  can.  23  decrevit,  ut 
ciim  ad  aliare  assistitur,  semper  ad  Patrem 
dirigatur  oratio  ;  quod  etiamnum  Ecclesia  oIj- 
servat.  Petavium  vide  lib.  3,  cap.  7,  num.  15. 
Caeteriim  ,  Origenes  ibidem  agnoscit  pag.  257 
et  251),  Christum  eodem  quo  Patrem  supremo 
culius  genere  esse  alTiciendum;  quod  nos  su- 
pra  retubmus. 

Instabis  :  Ibidem,  pag.  258,  Cbristum  appel- 
lat  secundum  Deum.  Ergo ,  etc.  —  Dislinguo 
aniecedens  :  Id  est,  secundura ,  qui  sit  Deus , 
concedo;  id  est,  alterum  aPatre  Deum,  nego. 
Kecole  quae  ad  Justinum  observata  sunt.  Et 
cerle  ibi  Origenes,  ne  quis  perperam  id  acci- 
peret,  notat  secundum  illum  omnibus  perfe- 
ciionibus  esse  praeditum,  et  ipsam  esse  ratio- 
nem,  justitiam,  sapientiara,  etc. 

Objicies  4°  :  Ibidera,  pag.  258,  innuit  Ori- 

genes  FiUum  non  esse  bonum,  quomodo  Deus 

est  bonus.  «  Servator  uoster  et  Dominus,  in- 

«quit,  appellatus  aliquando  prceceptor  bomis ,' 

i  ad  Patrem  suura  remiitens  eum  qui  se  sic 

.  appellarat ,  inquit  :  Quld  me  dicis  bonum  ? 

t  nemo  bonus  nisi  unus,  nempe  Deus  Paler.  Qu6d 

i  si  merito  id,  ut  imago  bonitaiis  Dei,  dilectus 

« Patris  Filius,  annon  justiiis  sol  diceret  ado- 

« ratoribus  suis  :  Quid  me  adoras?  Domiuura 

«Deum  adorabis.s  Ergo.  —  Dislinguo  ante- 

cedens  :  Non  esse  bonum  a  se,  quoraodo  est 

Pater,  concedo;  nonesse  bonura  simpliciter, 

-nego.  Quidquid  esl  Filius,  illud  est  a  Patre. 

Non  mirum  igitur  si  bonitatem  reraillat  ad 

Patrem  tanquam  ad  fontera  ;  sed  non  ideo 

negat  Cliristum  eadembonitate  esse  praeditum. 

Tam  enim  est  ipsaraet  bonitas,  quam  ipsamet 

raiio,  ipsamet  sapienlia,  ipsamet  veritas,  ipsa- 

met  juslitia,  quae  singulaCbristolribuitsupra. 

Objicies  5» :  IdemOrigenes  lib.  6,  pag.  317, 
ait  Verbum  esse  « proximum  raundi  opificem  ; 
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«Patrem  vero  eo  ipso...  quod...  Verbo  jusse- 

«rit esse  primarium  opificem.a   Ergo. — 

Distinguo  antecedens  :  Proximum  opilicem, 
quod  quae  Verbo  Dei  facta  sunt,  ea  ipsi  ut 
auclori  proximo  atque,  ut  loquunlur,  imme- 
diatoadscribat,  concedo ;  quasi  nalura  inferlor 
sit  Palre,  et  tamen  proximus,  nego.  Quo  au- 
lem  pacto  dicatur  Pater  jiississe  Filio,  consule 
quae  ad  Justinum  respondimus. 

Objicies  6°  :  Libro  8,  pag.  586,  exponens 
qnoinodo  Paler  et  Filiussint  unuminterse, 
nonnisi  de  concordia,  consensu,  et  voluntaiis 
identitate  mentionem  facit.  « Religiose  coli- 
«  mus,  inquit,  Patrem  veritatis,  el  veritatem 
(I  Filium,  duos  quidem  hypostasi ;  unum  vero 
«concordia,  consensu  voliinlatisque  idenli- 
«late.j  Ergo  naturae  unitalem  non  admisit. — 
Nego  consequentiara.  1°  Enim  voluutatis  iden- 
tiias  naturae  unitaiem  arguii.  2"  Qui  unum  ait, 
propterea  non  negat  alterum,  quod  alibi  prae 
sertim  alDrmet.  Jam  vero,  testibus  Pamphylo 
mariyre  et  Rufino,  concepiis  verbis,  definiit 
Origenes  personas  divinas  esse  ofj-ouutouj,  con- 
substantiales.  Ergo  ea  de  causa  Origenes  non 
potest  in  crimen  vocari.  Hilarius  cerle  in  lib. 
de  Synodis,  Anlioclienam  fidei  formulam,qu3e 
idem  ait ,  calumniara  non  lial^ere  pronuntiat, 

Objicies  7°  :  Ibidera,  pag.  387,  negat  Chri- 

stum  esse  universorum  Deum.  «Esloautem, 

« inquit,  non  deesse  quosdam,  ut  in  tam  nu- 

«  merosa  credentium  muliitndine,  qui  discre- 

«pantes  ab  aliis,  teraere  afTirraent  quod  Ser- 

«vator  sit  ille  universorum  Deus  (Graece  qui 

« super  omnes  seu  orania  est);  nos  cerle  hoc 

« non  facimus,  qui  credimus  ipsi  dicenti :  Pa- 

« ter  major  me  est. »  Ergo.  —  Distinguo  ante- 

cedens  :   Negat  Christura  esse  universorura 

Deum,  hoc  est,  esse  Patrera,  cui  hic  titulus 

adscril)itur,  concedo ;  quasi  reipsa  non  sil  su- 

per  orania  Deus,  nego.  Illic  ergo  perstringit, 

ut  alibi  non  serael,  eos  haereticos,  qui  perso- 

nas  divinas  confundebant,  et  Filiura  esse  eum- 

dem  oranino  cura  Patre  contendebant.  Patrera 

vero  non  nominat;  sed  vulgari  titulo  describit. 

Scilicet  Pater,  utpote  fons  totius  divinitatis, 

plerumque  hac  locutione  designalur.  Sic  Pau- 

lus  loquitur  ad  Ephesios  cap.  4,  v.  5;  Irenaeus 

Hb.  2,  cap.  4,  etc.  Licet  autera  id  tribuatur 

Patri  per  appropriaiionem ,  ut  aiunt,  revera 

tamen  in  Filium  pariter  competit :  Deus  enim 

super  omnia  simili  jure  nominatur  ad  Rom.  9. 

Ergo. 

Objicies  8" :  Origenes  in  Psalmura  1,  teste 
Hieronyrao  epist.  59,  cap.  1,  el  Epiphanio  hae- 
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resi  64,  num.  8,  Cliristum  vocavit  Deum  -^e- 
'^riTov,  id  est,  faclum. —  Distinguo  :  rsvviTov,  id 
est,  gcnitUQ),  et  a  principio  quodam  orluni, 
concedo;  id  est,  creatum ,  nego.  Voces  hx 
■^evv,TO{  et  "^svvviToc  jam  quidem  non  idem  so- 
nant;  prima  enim  facium,  aliera  genitum  nunc 
proprie  signilicant;  sed  apud  veteres  persaepe 
confunduniur ;  quo  faclum  est  ut  alii  Paires 
Clirislum  dicerent  esse  a-je'vvY)Tov,  quod  increa- 
tus  sii ;  alii  contra  ^evvjTbv ,  quod  genitus  sit ; 

alii   "yevvYiTov   simul  et  d-ys'vvr,TOv  :  alii  -yevnTOv    et 

afevKiTov.  Vide  Ignalium  marlyrem  Epislola  ad 
Epiiesios  ;  Hippolytum  fragmenio  60  ,  apud 
Anastasium  ;  Atlienagoram  in  Apologia;  Peta- 
vium  lib.  5,  cap,  1;  Huetiiim  Origenian.  lib.2, 
pag.  43;  Bullum  pag.  75,  16-2,  178  el  3i0.  Sed 
quod  ad  rem  noslram  propiiis  spectat,  idem 
Origenes  alibi,  nempe  lib.  6  conlra  Celsum , 
pag.  287,  diserle  pronuntiat  Clirisium  esse 

a-je'vr,Tov. 

Objicies9°:  Mulia  sunt  ex  Origene  excerpta 
apud  Hieronymum  epist.  59  ad  Avitum,  Epi- 
phanium  iiseresi  64,  etalios,  quae  Arianismum 
plane  sapiant.  Ergo.  —  Respondeo  niulta 
quoque  esse  ex  Origene  deprompta  apud  r*am- 
phiium,  Eusebium,  Allianasium,  Ruliiium, 
Socratem,  eic,  quae  Arianam  impieiaiem  ju- 
gulent,  quaeque  aliis  opponi  queant.  Sed 
islhaec  non  expendimus;  scripta  enim  dun- 
taxat  Origenis,  qualia  ad  nos  usque  a  m;ijori- 
bus  transniissa  sunt,  consideramus. 

Hiijpolytus Portuens  is.—EMem  qua  Origenes 

abtate  floruit  Hippolytus  martyr  et  episcopus 

Portuensis,  Irenaei  et  Clemenlis  Alexandrini 

quondam    discipulus,    qui  non  minljs   qiiaai 

caeleri  cailioiicam  fidem  leslimonio  suo  con- 

firmat.  In  opusculis  enim  de  iheologia  et  in- 

carnaiione  conlra  Beronem  et  Helicen,  apud 

Anastasium  Biblioiliecarium  in  Collectaneis 

pag.  210,   Ciiristum  dicil,  «  Deum   infinitum 

« simul  et  circumscripluni  iiominem  esse,  et 

I  inteiligi  utriusque  subsianiiam  perfecle  ha- 

€  bentem.ii   ll>idem,  pag.  211,  docel  divinita- 

tera  Chrisli  ex  incarnatione  niliil  delrimenli 

passam  esse  :  «Divinilas,  inquil,  ut  erat  ante 

« incarnalioneni,  est  et  |)ost  incarnalionem, 

«  secundum  naturam  infinila,  incomprehensi- 

ibilis,  impassibilis,  inallerabilis,  inconverli- 

«  bilis,  per  se  potens,et,  ut  toium  dicam,  sub- 

« stantiale   quid  subsistens,  quod  solum  infi- 

« niiae  virtulis  bonum  sit.»  Ibidem,  pag.  228, 

divinitati  Christi  tribuit  «  veras  omnes  divinse 

«naturae  proprietates,  scilicet  imprincipalita- 

( tem  (principii  carentiam),  inlactionem,  infi- 
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«  nitaiem,  sempiterniiatem,  incomprehensibi- 
9  litatem  ;  »  ut  barbare,  sed  lideliter,  graeca 
expressit  Anastasius. 

Allerum  idem  Hippolytus  scripsitopus  con- 
tra  !Noetum;cujusvel  ipse  tiiulus  est  luculen- 
tum  fidei  nostrae  argumentum.  Inscribitur 
enim  :  Homilia  de  Deo  Irino  et  uno,  et  de  my- 
sterio  incarnationis  contra  haeresim  Noeri.  In 
ipso  autem  opere  sic  loquitur  :  « Deus  solus 
« ciim  esset,  nihilque  sibi  coaevum  haberet... 
«  mundumvolens  et  dicens  effecit...  Saiis  igi- 
« tur  nobis  est  scire...  nihil  esse  Deo  coaevum. 
«INihil  erat  praeter  ipsum.  Ipse  solus  mullus 
«erat.  Nec  emm  erat  sine  ratione  (sineXo'-)'» 
« seu  Verbo)...  Quando  voluit  et  ([uomodo 
«voluit,  oslendit  Verbum  suuni  lemporibus 
«  apud  eum  definiiis,  per  quem  omnia  fecit... 
«  Eorum  quae  facta  sunt  ducem,  consiliarium 
«  et  operarium  generabat  Verbum,  quod  Ver- 
«  bum  cum  in  se  haberet,  esselque  niundo 
«  creato  iuaspectabile,  fecil  aspectabile,  emil- 
« tens  priorem  vocem,  et  lumen  ex  lumine 
«generans,  deprompsit  ipsi  creatur.Te  Domi- 
«  num,  sensum  suum ;  et  qui  prius  ipsi  tantiim 
«  erat  visibilis,  mundo  aulem  invisiliilis,  hunc 

« visibilem    facit  : aique  ita  assisiii  ei 

«alius.»  Ergo  Verbum  Dei  Palris  ipsi  coaevum 
est,  et  in  ipso  fuit  ante  omnem  creaturara; 
fuit  aulem  ab  eo  dislinctum,  siquidem  Deus 
tunc,  et  solus  simul  et  mullus  fuisse  statuitur. 
Ibidem  :  «Ciim  alium,  inquit,  dico  (Filium  a 
«Patre),  non  duos  Deos  dico,  sed  tanqiiam 
« lumen  ex  lumine  et  aquam  ex  fonie,  aut  ra- 
« dium  a  sole.  Una  enira  virtus  ex  tolo ;  totum 

«  ven"»  Paler,  ex  quo  virtus,  Verbum Om- 

«  nia  igitur  per  ipsum  facta  sunt  :  ipse  solus 
«  ex  Patre  genilus.j  Proinde  Christus,  licet  a 
Patredistinclus,  unus  idemque  est  cum  illo 
Deus,  eique  consubstanlialis.  Ibidem  :  «Paler, 
« inquit,  mandat ;  Verbum  perficit;  ojconomia 
«  consensionisredigitur  adunum  Deum.  Unus 
«enim  est  Deus,  qui  mandat  Pater,  quiobedit 
« Filius,  quidocetscientiam  Spiritussanctus.» 
Denique  in  libro  de  Anlichrislo  sic  pios  in- 
ducit  alloquentes  Christum  :  «  Stupende , 
«quando  te  vidimus  nudum ,  el  operuimus? 
« Immortalis,  quando  te  vidiraus  peregrinum, 
«et  collegimus?  Amator  horainum,  quando  te 
«  vidimus  infirmum  aut  in  carcere ,  et  veni- 
« mus  ad  le?  Tu  es  ille  semper  existens.  Tu 
«  una  cum  Patre  initii  expers  es,  etcoaeternus 
«  Spiritus.  Tu  is  es  qui  ex  nihilo  omnia  crea- 
«sti.»  UbiClirislusab  aeierno  cxiitisse  conce- 
ptis  verbLs  asseritur. 
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Haec  quidem  opera  non  esse  Hippolyii  vo- 
lunt,  quia  optarenl,  Sociniani.  Sed  eos  revin- 
cit  Bullus,  quem  adeat  qui  iiac  de  re  dubiiare 
nolneiit. 

Olijicies  l^  :  Lil).  contra  Noetum  ait  Pa- 
trem  esse  proprie  Deum  snper  omnia. —  Dis- 
tinguo  antecedens  :  Qnia  tons  est  lotius  divi- 
nitaiis,  concedo;  quasi  liabcat  aliamac  supe- 
riorem  divinitalem;  nego.  De  liis  mox  ad  Ori- 
geiieni  diximus. 

Objicies  2° :  Ibidem  :  «Pater  mandat,  in- 
« quit,  Verbum  perlicit.»  Ergo  Paler  Filio 
superior  est.  —  Distinguo  antecedens  :  Man- 
dai  improprie,  concedo ;  proprie,  nego.  Sta- 
tim  enim  subdit :  «  Uiius  est  enim  Deus ;  qui 
«maiidat  Pater;  qui  obedit  Filius.»  De  quo 
ad  Jiistinum  supra. 

Objicies  ^  :  Hippolytus  ibidem  ait  Verbum 
tunc  denmm  e  Patre  processisse,  ciim  mun- 
dum  fabricavit.  Ergo  antea  non  erat.  —  Dis- 
tinguo  antecedens  :  Ad  exira ,  concedo;  ad 
intra,  nego.  Ibidem  enim  asseril  Verbum  illud 
apud  Pairem  priiis  fnisse,  et  idcirco  Deum 
unum  simul  et  mullum  extilisse.  Sed  id  ad 
Tatianum  et  TertuUianum  pleniiis  exposui- 
mus. 

Auclor  Constitulionum  apostolicarum.  —  Ple- 
rique  eruditi  exislimant  111  seculo  prodiisse 
Consiilnlionum  aposlolicarum  opus.  Qnamvis 
aulem  non  levis  suspicio  sitmulla  huic  operi 
ab  heterodoxis  esse  inserta,  ut  norant  Patres 
Trullani  can.  2,  aliique  post  eos  passim,  quo 
faclum  est  ut  a  plurimis  rejeclum  fuerit,  at- 
tamen  miilta  supersunt  argnmenta,  quse  pro- 
bent  primiim  illius  auclorem  caiholice  de 
Chrislo  el  de  Trinilatesensisse.  V  Enim  Epi- 
phanins  haeres.  70,  num.  10,  lestatur  aevosuo 
nihil  liiisse  in  ejusmodi  opere  a  iide  alienum. 
2°  Auctor  ipse  lib.  2,  cap.  24,  Christnm  ap- 
pellat  Deum  Verbum,  et  Adami  el  Evce  condito- 
rem.  5"  Conceplis  verbis  asserit  ibidem  ,  eum 
esse  natura  sua  iinpassibilem  ut  Deum.  i^  Idem 
lib.  6,  citp.  11,  ait  «  Christianos  credere,  juxta 
j  Apostolorum  docirinam,  unum  esse  Deum  , 
«unius  Filii  Patrem,  non  plurium,  unius  Pa- 
f  racleti  (fontem)  per  Chrisium;  rerum  vero 
<  aliarum  crealorem.»  Uhi  Filium  etSpiritum 
sanclnm  c  crealurarum  nnuiero  eximit.  Ibi- 
dem  :  «Chrisluin  noii  lanlumniodo  hominem 
«prolilemur,  imjuit,  sed  Deum  Verbum,»  etc, 
5"  Idem  lib.  7,  cap.  15,  solemnem  Ecclosi* 
orationem  describens  :  « Nos  omnes,  inquit, 
«  congrega  in  regnuin  ccelorum,  in  Cliristo 
«  lesii  Domino  nostro  ,  cum  quo  tibi  {{loria, 
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« honor,  et  veneratio  el  Spiritui  sancto,  in 

«secula.  Amen Libera  ab  adversario,  ah 

«oiniii  inimico;  quoniam  libi  gloria,  laus, 
«  majestas,  cullus,  adoratio,  et  Filio  tuo  Jesu 
«  Chrislo,.,.  nostro  Domino,  Deo  ac  Regi,  et 
9  sancio  Spirilui,  nunc  et  semper,  et  in  sccula 
«seculorum.  Amen.» 

Objiciunt  1°:  Idem  lib.  7,  cap,  41,  Deum 
Palrem  vocat  solum  verum  Deum  omnipolentem. 
Ergo  Chrislum  pro  Deo  omnipolenie  non  ha- 
buit. —  Bespondeo  i"  jampridem,  ut  mox  no- 
tavimus,  observatum  essea  PatribusTrullanis 
aliisque  doctis  inierpolatas  fuisse  ejusmodi 
Conslitutiones  ab  heterodoxis;  alque  adeo  mi- 
rum  non  fore,  si  qnaedam  ibi  occurrerent  cum 
catholica  fide  non  cohairentia. —  Respondeo 
'!i''ad  antecedens :  Palrem  vocat  solum  Deum 
omnipolenlem  ,  vocat  per  approprialionem, 
concedo ;  qnod  solus  lalis  sit,  nego.  Ibidem 
enim  continuo  addii  Pairem  esse  qnidem  Filii 
geniiorem,  sed  rerum  aliarum  creatorera. 

Objiciunt  2° ;  Photius  in  Bibliotheca,  cod. 
112  et  115,  ait  auctorem  illiim  non  posse  nisi 
aegre  ab  Ariana  haeresi  vindicari. —  Respondeo 
Photium  in  iis,  quae  de  veteribus  tiilit,  jndi- 
ciis,  dnriorem  et  miniis  aequumesse;  aique 
adeo  non  esse  audiendnm. 

ObjiciuntS" :  Auctor  operisRecognitionum, 
qui  idem  cum  priori  esse  censetur,  Arianum 
virus  non  semel  in  operibus  suis  effudit.— 
Respondeo  1%  non  unum  esse  utriusqiie  ope- 
ris  parenlem.  2°  Recogiiitiones  longe  minoris 
esse  auctoritatis.  3°  Easdem  ut  fabulis  et  erro- 
ribus  refertas  ab  antiquis  explodi. 

Cyprianus.  —  lisdem  temporibus  exlilit  Cy- 
priaiius,  Carlhaginensis  episcopiis,  et  Africae, 
imo  totius  Ecclesiae,  splendidissimum  lumen, 
Chrislique  forlissimus  martyr,  qui  eamdem  de 
Christo  lidem,  quam  nos,  ubique  professus  est. 
Pauca  duntaxat  speciminis  ergo  loca  profere- 
mus. 

Epistoia  itaque  65  ad  Caecilium,  de  sacra- 
mento  calicis  :  «  Quidam,  inquit,  vel  ignoran- 
j  ter,  vel  simpliciter  in  calice  Domini  sanctir 

<  ficando,  non  hoc  faciunt,  qnod  Jesus  Chri- 
«stus,  Dominus  et  Deus  noster  ....  fecit  et 
«  docuit. »  Epistola  75  ad  Jubaianum  ,  de  hae- 
reticorum  baptismate  disserens  :  «  Si,  inquit, 
«  baptizari  quis  apnd  haereticos  potuit,  utique 
«  et  remissam  peccalorum  consequj  potuit. 
«  Si  peccalorum  remissam  consecutus  ept  et 
«  sanciificatus  est ,  templum  Dei  facius  est, 
«  Quaero  cujus  Dei?  Si  creatoris,  non  potuit, 

<  qui  in  eum  non  credidit ;  si  Chrisii,  nec  Iku- 
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I  jiis  fieri  polost  templnm,  qul  negat  Deum 
(  Chrisliim  ;  si  SpiriiussaiiCli,ciim  tresunum 
f  sint,  quomodd  Spirilus  sanclusplacalus  esse 
I  ei  polest,  qni  aul  Palris,  ant  Filii  iiiimicus 
«  est?  J  Tres  personas  ibi  recenset,  et  unam- 
quamque  Deum  essedecernit;  Christum  autem 
non  niodo  Deum  esse  slaluit,  utsupra,  ipsiqne 
templuin  ascribii  periiide  ac  reliquis,  sed  eiiam 
diserie  statuil  eum  non  posse  Dei  esse  lem- 
plum,  qiii  Chrisii  divinilaiim  negaverit. 

Lihro  2  Tesiim.  adversiis  Judaeos,  cap.  5, 
probal  qu6d  Chrislus  idem  sit  Angelus  simul 
ac  Deus  qui  Abrahamo  ,  Jacoho,  Moysi,  etc, 
apparuerit.  Ibidem,  cap.  6,  qii6d  Chri«li'S  sit 
Deiis  ex  professo  adsliuit  variis  ScripluriC  te- 
siinioniis,  ac  pr*sprtini  hoc  Isaiae  :  Ailorabunt 
te,  el  in  te  precabnnliu ,  quoniam  in  te  Deus  esl, 
et  non  est  alius  Deus  prailer  te;  tu  es  enim 
Deus,....  Deus  Israel  Salvator;  ilem  isto  Jere- 
mi«  :  Hic  Deus  noster,  et  non  dipnlabitur  clius 
ab  illo ;  rursiis  islo  Psalmi  44  :  Thronus  tuus, 

Deus,  in  secula  seculorum Dilexistijustiiiam. . . 

propter.a  iinxit  te,  Deus,  Deus  tuus,  elc. ;  ilem 
islo  Joaniiis:  In  principio  erat  Verhum,  ei  \er- 
bum  erat  apud  Deum,  et  Deus  eral  Verbum ;  prae- 
terea  Thoinae  confessione  :  Dominus  meus  et 
Deus  meus.  Ad  ha;c  islo  Paiili  ad  Rom.  9  :  Ex 
quibus  Christus  secicndum  carnem,  qui  est  super 
omnia  Deut,  etc,  ut  et  his  Apocalypseos  vcr- 
bis  :  Ego  sum  k  et  fl,  initium  et  finis.  Ego  si- 
tienti  dabo  de  fonte  aquce  ritce  gratis ;  et  ero 
ejus  Deus,  etc. ;  quae  eadeiu  oninino  sunl  ar- 
gumenta ,  qnii)us  Chrisii  divinilalem  supia 
slabilivimus.  Ibidem,  cap.  10,  oslendit  qiiod 
et  «  Homo  el  Dens  Christus  (s.l)  ex  ulroque 
j  genere  concretus.  »  De  idoloruni  vaniiate  : 

I  Filins  Dei  iniiiitur, hic  in  Virginem  illa- 

fbilur,...  Deus  cum  homine  niiscetur  :  liic 
«  Deus  noster,  hic  Christus  est. » 

Novaiianus. —  Extal  inler  opera  Tertulliani 
quidam  de  Ti  initate  liber,  ciijus  auclor  puta- 
tur  esse  Novalianus,  is  qui  Novaiianorum  schi- 
sma  et  haeresim  condidit.  Equidem  non  lanli 
•'esl  ejns  auctoritas  ,  qnippe  qui  ab  Ecclesia 
proscriptiis  sii.  Qiiia  tamen  nullius  circa  Tri- 
nitatem  erroris  insimulari  solet,  ejiis  in  Chri- 
sti  divinitatis  gratiam  testimonium  non  dedi- 
gnabimur,  ut  liqueai  omnes  antiquos  in  eo 
capile  consensisse. 

Capiie  igitur  11,  de  diiplici  Christi  nalura 
sie  disserit :  «  Tam  Scriplura,  iiiquit,...  Deiim 
« annuniiat  Chrislum,  qnam  eti;jra  ipsum  ho- 
I  minem  annuntiat  Deum.  Tam  hominem  de- 
i  scripsit  Jcsum  Chrislum,  quam  Deum  quo- 
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4  que  descripsit  Christum  Dominum ;  quoniam 
«  nec  Dei  taniiim  illum  Filium  esse  proponit, 
f  sed  ei  honiinis;  nec  hominis  lanliiin  dicjt, 
<  sed  et  Dei  referre  consuevit ;   ul  diim  ex 
«  uiroque  est,  utrumqiie  sit ;  ne  si  alierura 
j  tanliim  sit,  allerum  esse  non  possil.  Ut  enira 
«  pr*scripsit  ipsa  nalura  hominem  creden- 
«  dum,  qiii  ex  liomine  sit ,  ita  eadem  naiura 
«  prafscribit  el  Deum  credendum  esse,  qui  cx 
«  Deo  sil;  ne  si  non  et  Deus  fuerit,  cuni  ex 
«  Deo  sit,  jam  nec  homo  sit,  licet  ex  homine 
«fuerit;  et  in  alterutro  ulrumque  periclite- 
« tur,  diim  allerum  altero  lldem  perdidisse 
«  convin(  itur.  >    Quis  ade6  caecuiiat  ut  non 
videat  nainram  Chrisli  divinam  enucleale  ac 
significantcr  illic  exprimi  ?  Ibidem,  cap.  23: 
«  Si  homo  tanlummodo  Christus,  inquit,  quo- 
t  modo  dicit  :  Ex  Deo  prodii  et  veni,  ciim  con- 
<  stet  honiinem  a  Deo  factum  esse ,   non  ei 
«  Deo  processisse?  Ex  Deo  autem  homo,  quo- 
j  modo  non  processit,  sic Dei  Verbum  proccssit. 
«  DeusergoprocessilexDeo,diiin  qui  processit 
«  SernioDeusest,qiiiprocessitexDeo...Sihomo 
«  tanlnmmodd  Ciirisliis.quidest  quod  ait:  Ego 
t  et  Pater  unum  su»nM«.'Qiioniod6  enim,  Ego  et 
«  Pater  unum  sumus,^]  nonelDeuseslet  Filius, 
f  qui  idcirco  unum  polest  dici,  diim  ex  ipso 

« est per  quod  et    Deus  est.  t   Proinde 

Cliristus  non  est  duntaxat  homo,  sed  eliam 
Deus;  Deus,  inquam,  non  faclus,  sed  a  Deo 
procedens,  uno  verbo  idem  cum  Palre.  Capi- 
tibus  autem  25,  26  et  27,  asserit  Christum 
esse  illum  Deum  ,  qui  veteribus  palriarchis 
apparuisse  memoratur. 

Objicies  1° :  Novatianus  lib,  de  Trinit.  cap. 
31  :  «  Necesse  est,  inquii,  ut  Filius  Patre  rni- 
«  nor  sit.  Ergo,  etc. —  Distinguo  antecedens: 
Minor  Iiabita  ratione  orlginis,  concedo;  naiu- 
rae ,  nego,  sic  enim  subjungit :  <  Diim  in  illo 
«  esse  se  scit ,  habens  originem ,  qua  nasci- 
« tur. » 

Objicies  2" :  Idem  jbidem  ait  Yerbum  e  Pa- 
ire  processisse  iniiio  mundi,  Sermonem  tunc 
esse  prolaium  ,  tunc  Firmm  natura  esse  ,  et 
secundam  personam  tunc  evasisse.  —  Respon- 
deo  isia  nos  esse  luterpreiatos,  ciim  Tertul- 
liinum  expendert;  nus,  ac  de  processione  tan- 
tiim  externa  accipi  ea  oportere.  Etver6  idem 
ipse  aucior  ibidem,  alierara  Yerbi  nativiiatem 
agiioscit,  qu%  anie  onine  tempus ,  id  est,  ab 
a^terno  fuerit.  Praeterea  aulem  definit  Patrem 
fuisse  semper  Patrem,  et  idcirco  Filium  in  eo 
semper  fuisse. 
Objicies  3° :  Idem  ibidem  :  «  Paler,  inquit, 
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« illuni  etiam  (Filium)  prsecedit.  b  Ergo  Filius 
iion  est  ab  omni  aeiernilaie, —  Disiinguo  an- 
tecedens  :  Praecedit  origine,  concedo;  tera- 
pore,  nego.  Sic  enim  subjicit :  «  Quod  necesse 
8  est  prior  sit,  qua  Paier  sit;  quoniam  ante- 
«  cedat  necesse  est  eum,  qui  habet  originem, 
d  ille  qui  originem  nescit. »  Consule  Pamelium 
e(  Pelavium  lib.  2,  cap.  2,  num.  17;  et  lib.  6, 
cap.  H,  num.  11. 

Objicies  4** :  Narrat  Ruflnus  in  Apologia  pro 
Origene  Pneumatomachos  sub  finem  lY  seculi, 
cum  sibi  persuasissent  hunc  auctorem  causae 
suae  favere,  ipsius  opus  Cypriani  operibus 
inserlum  Constanllnopolivulgasse.quasi  illius 
martyris  foret,  ut  incautos  tanti  nominis  au- 
ctoritate  fallerent ;  sed  quosdam  Caiholicos 
fraudem  detexisse;  non  enim  hoc  opus  Cy- 
priani  esse,  sed  TerluUlani,  qui  de  Trinitate 
non  recte  sensisset.  —  Respondeo  Pneumato- 
machos  per  summum  nefas  id  operis  suppo- 
suisse  Cypriano,  ut  inipietatem  juam  imperilis 
propinarent ;  sedCatholicos  duphci  in  parte  illic 
essehallucinalos;  ac  i°quidem  ciim  puiarunt 
hunc  librum  esse  Terlulliani,  quera  Hierony- 
mus  Novatiano  adscribii;  2°  cum  ita  facile 
concesserunl  liuncPneumatomachorum  errori 
pairocinari  Sed  quidquid  sit,  id  non  ad  prae- 
sentera  controversiara ,  verum  ad  illam,  quae 
de  Spiritus  sancti  divinitate  instituitur,  per- 
tinet. 

Gregorius  Thaumalurgus. —  Insigne  per  eam 
aetatem  Ecclesiae  decus  ac  columen  fuit  S. 
Theodorus,  seu  Gregorius ,  episcopus  Neocae- 
sariensis ,  ob  vitae  sancllmoniara  ,  doctrinae 
Integrilatem  ,  exanilatos  pro  Christo  labores, 
et  miraculorura  frequenliam  ac  celebritatem 
Magnus  et  Thaumaturgus  vulgo  appellatus. 
Quaenam  autem  ejus  fuerit  de  Christo  fides, 
ut  non  pauca  ,  sic  non  obscura  extant  moni- 
menta. 

1"  Enira  in  Confessione  fidei ,  quara  edidit 
Gerardus  Yossius,  et  ex  ipso  autographo  retu- 
lit  olim  Gregorius  Nyssenus  in  ipsius  vila  : 
«Unus  Deus,  inquit,  Pater  Verbi  vivenlis, 
d  sapientiae  subsistentis,  et  poteniiae  et  chara- 

<  cteris  sempiterni,  perfectus  perfecti  geniior, 
f  Pater  Filii  unigenili,  unus  Dominus  ,  solus 
t  ex  solo,  Deus  ex  Deo,  ...  poientia  universae 
f  creaturae  effectiva  ,  Filius  verus  veri  Patris, 

<  sempiternus  sempiterni ,  unusque  Spiritus 

<  sanctus,...  inquomanifesiaturDeusPater... 
«  et  Deus  Filius,....  Trinitas  perfecta ,  quoe 
f  gloria  et  aeternitate  ac  regno  atque  imperio 
f  non  dividitur,  neque  abalienatur.  Non  igitur 


«  creatum  quid  aut  servum  in  Trinitate ;  neque 
(!  superinductitium  aliquid  ,  et  adventitium, 
«  quasi  priiis  non  existens,  posterius  vero  ad- 
«  veniens.  Non  ergo  defuit  unquam  Filius 
«  Patri,  neque  Filio  Spiritus ;  sed  immutabilis 
8  et  invariabilis  eadem  semper  manet  Tri- 
«  nitas.  » 

2°  In  ea,  quam  in  Origenis  laudem  habuit, 
Oratione ,  postquam  dixerat  Deum  Pairem  a 
nullo,  ut  par  esi,  laudari  posse  ,  de  Filio  sic 
loquitur  :  «  Sed  nos,  inquit ,  laudaiiones...  in 
«  omnium  regem....  relinquamus....  Salvatori 
f  primogenito  ejus  Yerbo ,  omnium  opifici  et 
«  gubernatori,  quia....  cum  in  ipso  existat,  et 
i  ipsi  vere  atque  omnino  unitus  sit ,  nullum 
«  est  periculum,  ne,.,..  ac  si  quis  ab  eoalie- 
(  nus  esset,...  paternam  viriutem  non  asse- 
«  quatur,  vel....  volens....  Patrem  sua  lauda- 
( tione  destituat.  Huic  soli  possibile  est... 
(Omnes....  laudum  numeros  adimplere ;  ut- 
j  pote  quem  ipse  oninium  Paier  unum  secura 
«  faciens,  et  per  ipsum  tantiim  non  se  circum- 
«ambiens,  virtute  sua  usquequaque  sequali 
f  honorat  quodammodo  et  honoratur;  quod 
«  quidem  primus  solusque  ex  omnibus  sortitus 
«  est  unigenitus  ejus  ,  ille  ,  qui  in  ipso  est, 
«  Deus  Yerbum. » ItaqueChrislus  Dei  Yerbum, 
1°  est  rerum  omnium  opifex;  2**aPatrenon 
alienus  seu  extraneus;  3°  est  cum  Patre  unum 
quid,  et  Patri  ita  aequalis,  ut  eum  tantiim  non 
circumambiat ;  4"  virtuiom  habet  et  honorem 
cura  ipso  aequalem ;  5°  Deus  est. 

3"  Basilius  epist.  79,  et  Gregorius  Nyssenus 
ipsius  frater  in  Thaumaturgi  viia,  non  soliiin 
perhibent  ipsum  de  Trinitate  el  Chrislo  recie 
sensisse  ,  urbemque  Neocaesariensein  ab  ip^o 
institulam  in  catholica  fide  perstiiisse  ,  scd 
et  gloriantur  quod  eam ,  quam  ipsi  profiie- 
bantur  ,  fidem  ,  ab  admira.bili  illo  prassule 
per  parentes  ad  se  uisque  traductam  accepis- 
sent. 

Objicies  :  Gregorius  idem  in  Dispulationc 
adversus  ./Elianum  Gentilem,  Chrisium  .ippel- 
lavit  creaturam  el  facluram,  tesle  Basilio  epist. 
64,  ad  Neocaesarienses.  Ergo.  — Distinguoan- 
tecedens  :  Christum  appellavit  creaturam  et 
facluram,  disputando  etsermonem  ad  hominis 
ethnici  captum  accommodando,  concedo;  de- 
finiendo  ,  subdistinguo  :  Chrisiura  hominem  , 
concedo ;  secus ,  nego.  Audiendus  Basilius 
ibidem  :  «  Hoc,  inquit,  non  dogmaticc,  neque 
«afiirraando;  sed  concerianlis  more  in  dispu- 
« tatione....  ab  eo  dictum  esse,  intelligere  ne- 
«quiverunt Porro  cimi  Gentilem  ad  fidem 
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ladducere  niteretur,  non  existimavit  sibi  cir- 
I  ca  verba  accuratiiis  disceptandum  esse  ;  sed 
calicubi  consueludini  ejus,  quem  ad  fidem  in- 
«duceret,  nonnibil  condonandum  esse  ,  ne 
i  forte  necessariis  reluctarelur.  Unde  eiiam 
imultas  invenies  illic  voces,  quae  jam  haereli- 
t  cis  plurimum  addunt  roboris  ,  ut  creatura , 
tfactura,  et  similia  ;  multa  etiam  ,  quae  de  in- 
« carnatione  dicta  sunt,  ad  divinitalis  ratio- 
inem  referunt ,  qui  imperite  ,  quae  scripta 
f  sunt,  audiunt,  quale  et  hoc  ipsum  est ,  quod 
f  ab  ipsis  circumfertur.  >  Eadem  ergo  via,  qua 
nos  ,  Basilius  Gregorii  Tbaumaturgi  fidem  ad- 
versiis  obirectatores  asserit. 

Dionysius  Alexandrinus.  — Origenis  discipu- 
lus  fuit  cum  Gregorio  Tbaumaturgo,  S.  Diony- 
sius  ,  Alexandrinus  prsesul ,  celeberrimi  no- 
minis  vir  ,  quem  Eusebius  ,  Basilius,  aliique 
mafjiium  vocani.  Quamvis  autem  aut  nihil  aut 
vix  quidquam  superet  eorum  ,  quse  plurima 
olim  conscripsit ,  non  dubiae  tamen  ipsius  de 
Cbrislo  rectae  fidei  extant  argumenta. 

1°  Enim  ciim  in  ^gypto  Sabelliana  lues 
exorta  esset,  et  ad  eam  prolligandara  quas- 
dam  lilteras  scripsisset ,  in  quibus  videbatur  , 
diim  liaereticos  pcrsonas  divinas  confundentes 
oppugnabat ,  in  oppositas  partes  nimiiim  in- 
flexisse ,  et  earum  separasse  naturam  ;  plures 
eo  commoti  Dionysium  Alexandrinum  apud 
romanam  Sedem  accusarunt,  quod  de  sancta 
Trinitate  et  Cbristo  perperam  seniiret. 

Varia  autem  erant  istius  criminationis  ca- 

pita.  1°  Quod  ubi  ageret  de  Deo,  Pairem  no- 

minans ,  de  Filio  tacuisset,  quasi  a  Patre  se- 

juncius  forei.  2"  Quod  Cbristum  creaturam 

seu  facturam  esse  significassct,  et  dixissei  Pa- 

trem  ita  se  ad  Filium  habere,  ut  agricola  ad 

vitem  ,  et  navium  fabricator  ad  scapbam  ;  ex 

quo  consequens  erat  Filium  a  natura  Pairis 

esse  alienum.  3°  Quod  Filium  Patri  consub- 

stantialem,  o[y.ou<jtov,  esse  non  agnovisset. 

Praeerat  lunc  Ecclesiae  romanae  Dionysius 
summus  pontifex  ,  qui ,  synodo  coacla  ,  inju- 
riam  Christo  factam  indigne  tulit ,  et  concilii 
nomine  siatim  ad  Dionysium  omnium  senten- 
tiam  rescripsit.  Quod  ubi  accepil  Dionysius 
Alexandrinus,  illico  apologiam  exaravit,  quam 
misit  ad  romanum  episcopum  ,  et  in  qua  ca- 
lumnias  sibi  impactas  tam  dilucidc  diluit,  ut 
omnibus  satisfecerit.  Quae  quidem  omnia  di- 
scimus,  ciim  ex  aliis  scriptoribus  ecclesiasti- 
cis,  tiim  praeserlim  ex  Atbanasio  in  Commen- 
tario  de  Synodo  Arimin.  et  Seleuc,  et  in  hbro 
peculiari  quem  de  sententia  Dionysii   Ale- 
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xandrini  ex  professo  adversiis  Arianos  edi- 
dit, 

Ad  primum  ergo  criminationis  caput  ita  re- 
spoiidet  Dionysius  Alexandrinus  ibidem,  apud 
Al[ianasium:<i  Singula,  inquit,  illa  noraina,  de 
d  quibus  locutus  sum,  inseparabilia  a  se  invicem 
«  sunt ,  nec  dividi  queunt.  Patrem  ciim  dico 
«anie  mentionem  Filii ,  sub  Patris  vocabulo 
j  etiani  Filium  significavi ;  contra  si  in  mcn- 
« tione  FiUi  Patrem  omiserim  ,  tamen  ille  sub 
«nomine  Filii  praeintelligi  debuit.  Spiritum 
jsanclum  adjeci;  sedita  ut  simul  adjunxerira 
«  undenam  ille  et  per  qiiem  venerit.  Sed  isti 
«ignorant  Palrem  a  Filio  alienari  non  posse... 
« Quomodo  igiliir  qui  istis  nominibus  nlor , 
«suspectus  habear,  quasi  dividi  omnino  ista 
«separarique  exisliniaverim  ?  »  Tum  addit  : 
«Indivisibilem  et  indeminutam  Triniiatem  in 
« unilalcm  colligi.  » 

Ad  secundum  reponit ,  ciim  Christus  hinc 
quidem  sit  a  Patre  factus,  quoad  naturam  Iiu- 
manam  scilicel ,  illinc  ab  eodem  ,  quoad  divi- 
nam  genitiis,  se  ulnimque  commemorasse  ,  et 
variis  siniilitudinibus  illustr.isse  ,  ut  Filii  a 
Patre  distiiicMonem  demonsirarel ;  sed  prio- 
reni  partem  obiler  tantiim  ac  leviter  perstrin- 
xisse  ,  allatis  exemplis  agricolae  et  navium  fa- 
bricaioris;  sed  in  altera  praesertim  se  esse 
immoratum.  «  Caeteriim  ergo ,  inquit,  ciim 
«dixissem  quaedam  geiiita ,  et  facta  quaedam 
«intelligi ,  borum  quidem  (quae  ad  humanam 
« naturam  periincnt),  ut  minoris  momenti 
« oxempla  tantiim  in  transcursu  recensui.  Post- 
((  qiiam  eiiim  ,  »  etc. 

Ad  tertium  vero  ,  qiiod  gravissimum  erat , 
ila  respondet ;  «  Poslquam  enim  dixeram  ne- 
«  que  plantam  esse  in  agricola  ,  neque  in  na- 
9  vium  fabricatore  scapham,  dcinceps  in  rebus 
«congruis  et  accommodatioribus  longiorem 
« moram  impendi ,  quaeque  magis  genuina 
«erant,  pleniiisenarravi  (quaescilicet  speciant 
«ad  Filium,  ut  ex  aelerno  Patre  genitum),  va- 
«riis  adinventis  arguraentis  ,  quibus  ostendi 
«crimen,  quod  deferunt  contra  me  ,  falsum 
« esse  ,  quasi  qui  non  dixerim  Cbristum  esse 
8  Deo  consubstantialem.  Nam  tametsi  dico  me 
« id  nomen  non  reperisse  ,  nec  legisse  alicubi 
«in  sacris  Scripturis ,  argumenta  lanien  mea, 
«  quae  postmodiim  subjunxi ,  et  ab  iliis  tacita 
«sunt,  ab  hac  sententia  non  dissonant.  Nam 
«et  humanum  parium  pro  exemplo  adduxi , 
«  baud  dubie  congenerem,idque  in  verbis  meis 
«  addens,  omnino  parcntes  eo  solo  alios  esse  a 
« liberis,  quod  ipsi  liberi  sui  non  sint....  Scio 
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<  aiitcm  et  bene  memini ,  me  pliirimas  ex  co- 
ignatis  rebus  siiniliiudiiies  coiii^essisse.  INmi 
c  el  pliintam  dixi  e  semine  aut  radice  prove- 
(  nieiitem  aliud  (  atit  aliani )  esse  ab  eo  unde 
«germinascit ,  et  tamcn  cuin  eo  rnrsiis  esse 
«s;milis  nalurae  ;  et  tluvium  e  Conle  proma- 
<r  nantem,  aliain  formam  nomenque  accipere; 

<  neque  enim  fonlem  fluvium  ,  neque  flovium 
ifontem  appellari ;  el  tamen  ambos  existere, 
let  fontein  insiar  Patris  esse  ,  tluvium  vero 
I  esseex  fonle  aquam.  Caeterum  baec  et  istius- 
f  modl  a  me  scripta  ,  quasi  caecutientes  dissi- 
«  mulant  se  vidisse,  duobusque  vocabulis  male 
«  composiiis  ,  velui  saxis  erainiis  me  lapidare 
(Conaniiir.  > 

Quse  quidem  in  bistoria  eximia  sunt,  cum 
peculiaris  ac  propriae  Dionysii.tiim  omnis  eo 
aevi  Ecdesia^  de  Cliiisto  senienliae  monimen- 
ta.  1"  Enim  Dionysius  Alexandrinus  objecta 
sibi  doclrinse  capita  non  aduiiitit,  nec  conflte- 
lur  aut  defendit;  sed  contra  falso  sibi  imposila 
esse  conqueritur,  e.iqne  execratur  et  a  se  aino- 
vet  ac  depellit.  2"  Ad  primiim  respondens  as- 
serit  Filium  non  esse  a  Pairealienum  et  abeo 
separari  non  posse ,  ut  nec  ab  utroque  Spiri- 
lum  sanctiim  ,  et  ciim  ex  eis  uniis  nominaiur 
Deus  ,  caeleros  siinul  intelligi  oportere  ,  qiiia 
indivisibilis  esl  cl  iiideiniiiula  Trinitas,  eaqiie 
in  unitaiem  colligiiur  ;  proinde  juxta  ipsum 
Filius  et  Spiritus  sanctus  unus  idemque  sunt 
cum  Patre  Deus.  5"  Secundum  caput  expen- 
dens,  ciiin  ad  probandam  Filii  a  Palre  distin- 
ctionem  dixisset  Filiyni  a  se  vocari  viiem,  Pa- 
trem  vero  ayricolam  ;  porro  agricolam  alium 
e?se  a  vite  ,  ut  et  navium  fabricator  aliiis  esl 
a  scapha  ;  alqiie  ea  de  re  insimuiaretur,  quasi 
Chrisium  pro  factura  et  creaiura  haberet ; 
reponil  bKC  de    natura  liuinana   accipienda 
esse.  Ergo  alleram  in  Christo  agnoscebat  na- 
turam  ,  penes  quain  esset  non  factus  seu  in- 
creatus.  4"  Ciim  argiiereiur  quod  non  dixisset 
Chrislum  essePatri  consubs'  inii.ilem,  respon- 
det  se  verbu  quidem  iion  dixisse  ,  sed  hoc  ip- 
sum  tanien  reipsa  ad^truxisse  ,  addurtis  ad  id 
variis  exemplis  ,  parentum  videlicet ,  qui  cum 
Lberis  suisejusdem  sunt  nalnrae,  et  ab  iis  non 
distinguuntur,  nisi  quia  liberi  sui  non  sunt ; 
fontis  et  fluvii ,   qui  ex  una  eademque  aqua 
constant ;  plantae  et  radicis  ,  quae  a  se  muiuo 
non  dilferunt,  nisi  quia  planla  ex  radice  ger- 
minascit.   Ergo  Dionysius  sentiebat  Chrisium 
esse  revera  Patri  consubsiantialem.  5"  Deni- 
que  hinc  liquet  uniTersam  tunc  EcclHisiam  non 
modd  idem  sengisse  ,  sed  eiiara  iUu<l  pro  ne- 
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cessario  doginaie  habuisse.  Simnl  enlm  atque 
voces  Diopysio  exciderunt  ,  quae  consubsian- 
tialitalem  hanc  violare  videbanlur,  yEgyplus 
commovetur,  Dionysius  defertur  tanquam  laesae 
fidei  reus  ,  synodus  Romana  indigp'^  fert,  se 
tandem  purti^are  cogitur  Alexandrinn-  praesul. 
Proinde  in  eam  fidem  omnis  Ecck^sia  consen- 
tiebat. 

2"  Cum  eadem  aetate  Paulns  S.imosaienus 
Ebionis,  ThoodoriCoriarii  et  Artemonis,  Cbri- 
sti  divinitaiis  hostium  ,  errorem  instaurare 
aggressus  esset ,  et  adversiis  ipsum  synodus 
Antiochena  congregaretur,  rogatus  quidcm  est 
Dionysius  Alexandrinus  ,  ut  ei  praecsset ;  sed 
ciim  prae  senectuie  et  infirma  valetudine  non 
posset,  episiolam  scripsit  ad  Aniiochenos  con- 
tra  Pauli  Snniosateni  iinpietatem  ,  qucm  ne 
salutavit  quidem  ,  ulpote  quem  pro  haerelico 
et  ab  Ecclcsiae  sinii  alieno  jain  haberet.  Euse- 

bius  lib.  7,  cap.  27  :  «  Dionysius, inquit , 

«rogatus  ut  ad  concilium  veniret ,  adventum 
8  quidem  siium  distulit ,  senectutem  et  infir- 
(milatem  corporis  excnsatus.  Caeteriim  ,  qiiid 
n  ipse  de  h.^c  qu.-estione  sentiret  per  epistolam 
(iiidicavit.  »  Ipsi  vero  Patres  hujus  synodi 
apnd  eumdem  ibidem  ,  cap.  30  :  «  Ad  Diony- 

(sium,....  inqiiiunt,  litteras  dedimus  : ille 

«scripsit  qiildem  Anlioclnani ;  sed  erroris  da- 
«cem,  ne  saintatione  quidein  dignatus  est , 
«neque  ad  eum  nominatim,  veriiiii  ad  univer- 
«sam  Antiochensium  Ecclesiam  litteras  suas 
( direxit.  »  Hieronymus  in  Catalogo  script. 
Eccles.  in  Dionysio  Alexandrino  :  «  Adversiis 
(Paulum  Samosatenum  ,  inquit ,  ante  paucos 
adies,  quain  moreretur,  insignis  ejus  (Diony- 
(  sii)  feriur  episiola.  »  Ergo  Dionysius  Alexan- 
drinus  exislimabai  Clirislum  non  esse  merum 
hominem,  sed  etiam  Deum,  conlr;;  quam  Pau- 
lus  Sainosatenus. 

Eivcro  etianinum  extat  qiiaedam  sub  ipsius 
noinineepistola  contra  Paiilnm  Samosatenum, 
de  qiia  viri  eriiditi  iiuer  seliiigantan  genuinu 
sil ;  qiiidquid  vero  siaiuaiur,  eamdem  saliem 
doctrinam  prae  se  fcrt.  In  ea  enim  1"  appellat 
Christum  «  inereatum  etcreatorem.  »  2°  «  II- 
( lum  qui  naturae  Domintis  est  et  Verbum  Pa- 
( tris  ,  qiiem  sancti  Patres  consubstantialem 
(Patri  dixerunt.  >  5°«  Immnlabilis  est  Chri- 
(  sHis,  inquit ,  quaieniis  est  Dci  Verbum.  »  4** 
(  Deus  est  super  omnia  ,  inqiiit ,  perfiigium 
(  nosiriim.  •  5°  «  Qiii  siiper  omni.i  Deus  est , 
( inquit ,  Dominus  et  Deus  Israel  Jesus  Chrl- 
(  stus.  ) 
3"  Ciim  Ariani  jaclare  insolenter  coepissent 
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Dionysiuin  Alexandrinum  sibi  tavere  ,  ejiisque 
ptirocinio  iiurilice  gloriarenlur,  iibruni  sin- 
guldrem  de  lioc  argiinienlo  scripsit  iiiiignus 
Ailianasius,  ejus  non  ita  mtillo  posi  in  eadem 
sede  successor,  in  quo  evincit  idem  cuin  Ni- 
cxnis  Patribus  Dionysium  sensisse. 

Oiijicies  :  Basilius  Magnus  epist.  45,  et 
Gennadius  Massiliensis  libro  de  Doginaiibus 
eccles.  cap.  4,  Arianae  impielalis  Dionvsium 
posliilant.  —  Respondeo  1"  utriiiiu|ue  videri 
omnino  ignorasse,  quae  in  sui  defensionem 
post  similem  accusationem  scripsit  Dionysius, 
et  quae  de  ejus  sententia  ex  prolesso  dispuiavit 
Atiianasius,  qui,  liac  in  parte,  luultis  de  causis, 
Ipnge  poiioris  est,  quam  quivis  alius,  auctori- 
laiis.  Kespondeo  2"  Basilium  postea  in  libro 
de  Spirilu  sancto ,  cap.  29,  de  eo  ita  honori- 
iice  ineminisse  ,  ut  longe  probabilissimiiin  sil 
ipsum  deinceps  iegisse  vei  audisse  quod  in 
sui  defensionem  scripserat  Dionysius. 

Caeleruin  de  hac  Atlian.isii  et  Basilii  circa 
Dionysium  Alexandriniiin  dissensione  legendi 
sunl  Photius,  cpdice  232;  Petavius  libro  1, 
capiie  4  ;  Bulliis  pag.  254,  etc, 

Dionysim,  romaimspontifex, —  Adjnngendus 

est  Dionysio  Alexandrino  ejasdein  nominisro- 

maiiusponlifex,  ad  queni  prior  delatus  esi.  Is 

porroadversiis  Sabellianos  epistolam  eruditam 

scripserat,  hodienonsuperstiteni;sedqnoddain 

ex  ea  excerptuin  nobis  servavit  Aihanasius  in  li- 

bro  de  Decreljs  synodi  Nicaenae;  apud  quein  ro^ 

nianuspraESul.ciiinSabellii  erroreni  reiulasset, 

coMlra  aliain  Iiaeresim  opposiiain  sic  pngnat : 

I  Deinceps,  inquit,  adversiis  eos  siiniliier  di- 

«  cani,  qui  dividunt,  ei  secant,  et  evertunt  re- 

«  ligiosissimuin  dognia  Ecclesiae  Dei;  monar- 

«  cbiam  in  tresquasdam  virtutes  partienteset 

<  divisas  hyposlases  ac  deitales  ires.  Nim 
«  andio  quosdam  apud  vos  esse  calechistas  o' 
«  doclores  divini  Verbi,  qui  illiussnntopinio- 
(  iiis  auctores,  qui  ex  diametro,  ut  sic  dicam , 
«  piignantcum  Sabellii  placitis.  Hicenimblas- 
t  pheinat,  Filiuin  ipsum  asserensessePatrem, 
i  et  e  conversQ  Pairem  esse  Filium  ;  at  isti 
«  tres    quodainmod6  Deos    praedicant,    diim 

<  sanctam  nionadem  dividunt  in  tres  hyposla- 

<  ses  peregrinas,  a  se  invicem  plane  separatas. 

<  Etenim  necesse  est  uniri  omniuni  Deo  Dei 

<  Verbum,  et  in  Deo  manere  et  jiabiiare  Spi- 

<  rilum  sanctnin.  Jain  vero  divinam  quoqiie 

<  Trinitatem  inunum,velut  incaputquoddam 
«  eisuminan),omnipotentem  Deuin,  universo- 
{  rum  dico,  coijigi  et  cojilescere  prorsiis  est 
(  necess^,,,,.  CiaitgrMni  i^qn  luiniis  culpaveris 
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«  eosqiii  Filium  Dei  opns  existimant,  et  Do' 

<  minum  factum  esse,  sicut  CJElera,  opinanlur; 

<  ciimsacra  elo([uiageneraiionemei  congruen- 
«  lein  el  decentem,  non   auteni  foti>;jii<;nera 

<  et  crealionem  tesiimoniis  suis  aliribuant. 
«  Blaspliemia  igitur  non  vulgaris,  se.'-  ■- •»xima 
«  habenda  est,  si  quis  Dominum  (Christum) 
«  qiiodanimodo  quasi  nianufactum  dicat.  Si 
«  enim  facius  est  Filius,  erat  igitur  quando 

«  ille  non  erat.  Atqiii  ille  semper  erat Si 

«  igitur  factus  est  Filins,  erat  quando....  non 
«  erat....  Id  autem  absurdissimum  est....  Non 

<  igitur  dividenda  est  in  tres  deitates  admira' 
(  bilis  et  divina  unitas,  neque  sub  nomine 
«  creaiionis  minuenda  est  dignitas  et  iainiensa 
«  Domini  majestas;  sed  credenduin  ehi  in 
«  Deum  Patrem  omnipotenlem  et  in  Chrislum 
«  JesumFilium  ipsius,  et  in  Spiritum  sanclum; 

<  uniri  aulem  universoruni  DeoVerbum:  Ego 

<  eniin,  inquit ,  et  Pater  unum  sumus,  et  :  Ego 
«  in  Patre,  et  Pater  in  me  est.  Ita  enim  et  di- 

<  vina  Trinilas,  simulque  sancta  praedicatio 
«  monarchiae  conservari  possunl,  >  Haec  ibi 
Dionysius  Romanus,  quae  certe  commentariis 
noii  egeiit.  Ut  enim  a  Sabellianis  personas  di- 
vinas  confundi,  et  Trinilatem  tollinon  patitur; 
sic  nee  ab  aliis  naturam  earum  dividi,  aut 
everti  unitatem ;  Filium  qnidem  geniium  esse 
asserit,  sed  non  creatum;  eumdem  aeiernum 
pronuntiat,  et  eum  Patre  et  Spiritu  sancio 
unum  Deum.  Ergo. 

Objicies  :  Dionysius,  romanus  praesul,  ibi- 
dem  probat  Christum  quidein  esse  aeternuin ; 
sed  liac  ralione  nimiruin,  quod  Chrislus  sit 
Verbum  el  Sapienlia  Patris,  absurdissimum 
vero  sit  Patrem  his  unquain  caruisse.  Unde 
conseqnens  est,  juxta  ipsum,  Christum  esse 
ipsammetPatris  aeterni  intelligentiam,  abipso 
non  distinctam.  —  Respondeo  ridiculuin  fore 
qui  existimet  Dionysiuni  hoc  sensisse,  Sabel- 
lianamque  haeresim,  diim  eam  inipugnat,  do- 
cuisse.  Quod  autem  probel  Christum  esse  seter- 
num,  qiiia  alioqui  Deis  sine  rationeel  sapien- 
lia  exiiiisset,  id  nec  insolens  est,  nec  absur- 
duns,  nt  ad  Athenagoram  advertimus. 

Patm  tynodi  Anlioclience .  —  Adversiis  Pau- 
lura  Samosalenura  variae  synodi  Anliochiaj  ha- 
bitae  sunt.  Porrd  in  postrema,  aniequam  is 
episcopali  gradu  et  Ecclesiae  communione 
amovereiur,  sex  epiKCopi  primarii  ad  eum 
epistolam  conscripserunt,  qu.*  etiamnura  ex- 
tat  toin.  2  Bibliotb.  Patrum  gra-co  laiinae;  ubi 
postquam  lestaii  sunt  se  iradere  «  (idem  quam 
<  acceperant  ab  inUio,  habueraplque  t?adiWB» 
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«  et  conservatam  in  Ecclesia  catholica,  usque 
«  in  hodiernam  dicm  per  successionem  ab 
«  Apostolis,  (jui  el  ociilis  suis  viderunt,  el  ad- 
«  ministri  lacti  siiiit  verbi,  praedicatam  ex  lege 
«  et  Prophetis  et  novo  Tesiamento, »  Chrislum 
essedefiniunt  «  Sapientiam  el  Verbum,  virtu- 
«  icniqtie  Dei  anteseculaexislentem,  non  sola 
«  prffiscientia,  sed  substanlia  et  subsistenlia 
4  Deum,  Dei  Filium.  t  Ibidera  :  «  Hunc  ere- 
«  dimus,  inquiunt,  cum  semper  Patri  coexi- 
«  sleret ,  paternam  implesse  voluntatem  in 
«  rerum  omnium  creatione. »  Ibidem  :  «  In 
«  univcrsa  Ecclesia,  inquiunt,  quse  sub  coelo 
«  est,  creditur  Deus  esse  (Christus),  qui  se 
«  ipsum  exinanivil  ab  eo  statu,  in  quo  Deo 
<  aequalis  luit  et  homo  simul,  idque  exsemine 
«  Davidis,  quod  ad  carnem  pertinet.  i 

Posl  damnatum  vero  Paulum  Samosalenum, 
totius  concilii  nomine  scripta  est  epistola  en- 
cyclica  ad  omnes  fideles  et  Ecclesiae  ministros, 
in  qua  praesules  slatuunt  tesle  Atlianasio  lib. 
de  Synodis,  « Chrisium  non  ex  homine  factum 
«  essc  Deum  (quod  Paulus  Samosatenus  som- 
«  niabat);  sed  cum  Deus  ac  Dei  Verbum  et  Fi- 
«  lius  esset  ante  omnia,  factum  esse  postea 
«  carnem,  et  accepisse  formamservi.  > 

Objicies  1" :  lidem  episcopi,  qui  primum 
consessum  Antiochiae  adversus  Paulum  Samo- 
satenum  habuerunt,  ut  prol)ent  Filium  esse 
distinctum  a  Patre,  quod  Paulus  negabat  per- 
inde  ac  Sabellius,  aiunt  Pairem  praecepisse 
Filio  ut  orbem  conderet;  Filiura  vero  Patris 
implevisse  voluntatem.  Ergo.  — Dislinguo  an- 
tecedens  :  Praecepisse  improprie,  concedo  ; 
proprie;  nego.  Consuie  quae  ad  Juslinum  dis- 
seruimus. 

Objicies  2"  :  Postreraae  synodi  adversiis 
eumdem  Paulum  coactae  Palres  vocem  &jj.ccu- 
oEgj  seu  consubstantialis ,  rejecerunt ,  testibus 
Alhanasio  in  lib.  de  synod.  Arimin.  et  Seleu- 
ciensi  ;  Basilio  epist.  300;   et  Hilario  lib.de 


Synod.  ad  finem.   Ergo,    etc. 


Distinguo 


antecedens  :  Vocem  hanc  rejecerunt  eo  sen- 
su,  qui  Catholicis  a  Paulo  objiciebatur,  con- 
cedo;  eo  sensu  qiio  postmodiim  a  Nicaenis 
Patribus  est  suscepta  ,  nego.  Ergo  vox  ista 
per  sese  slgnificat  siibsiantiae  communionem, 
et  de  iis  dicitiir  quae  ejusdem  sunt  inter  se 
naturae;  sed  cum  in  rebus  creatis  una  ea- 
demque  omnino  essentia  pluribussimul  inesse 
nequeat,  e6  factum  est,  ut  ea  b^M\ini%  seu  con- 
suhstantiatia  vocarentur,  quae  ita  ejusdem  ge- 
neris  erant,  ut  unum  lamen  ab  aliero,  vel 
parlitione,  vel  profluvio,  vel  propagaiione  ori- 


retur  :  propagatione  quidem.ut  ab  radicibus 
germen  ;  profluvio,  utex  parentibus  filii;  par- 
litione  aulem,  ut  auri  glebae   duae  vel  tres, 
quemadmodum  Socraies  aitl.  1,  c.  6.  Ex  hac 
autem  pervulgata  vocisnolioneansam  arripuit 
Pauliis  Samosatenus  ad  Catholicos  accusandos. 
Cum  enim  non  secus  ac  Sabellius  divinasper- 
sonas  confunderet,  ac  praeterea  diceret  Chri- 
slum  esse   merum   hominem,  qui  posiea  iti 
Deum  evasisset,  eo  utebatur  argumenio,  nem- 
pe  quod  si  Filius  non  esset  idem  omnino  quod 
Pater,  sed  ex  ipsius  substantia  genitus  foret, 
hinc  consequens  essei  Filium  esse  corporum 
more  ,  Patri   cp.o-.udiov  seu  consubstantialem. 
Eo  autemsensu,  quiCatholicis  falso  affingelja- 
tur,  vocabulum    hoc   rejecerunt  Antioclieni 
Patres.  Sed  ciim  has  corporum  imperfectio- 
nes  et  affectiones  vox  illa  per  sese  non  s'gni- 
ficet,  sed  tantiim  unam  eamdemque  natiiram; 
voce  autem  illa  usi  fuissent  antiqui  Ecclesiae 
doctores  ad  asserendam  Chrisii  diviniiatem  ; 
lioc  ipsum  nomen  nalivo  ac  legitimo  conse- 
cralum  sensu  vetustaqire  consueiudine  intel- 
lectum,  non  admiserunt  modo,  sed  etiam  in 
fidei  veluti  lesseram  susceperunt  Nicaeni  Pa- 
tres  ;  eoque  magis,  quod  Ariani  reliqua  orania 
eluderent.  Primo  enim  decreverant  fidei  pro- 
fessionem  ex  solis  Scripturae  senleniiis  con- 
dere.  Sed  ciim  nulla  esset  loquendi  formula 
quara  Ariani  non  detorquerent,  vox  illa.  ut 
omni  exceptione  major,  ad  omnia  effugia  prae- 
cludenda,  symbolo  inserta  est.  Haec  autera  sin- 
gula  Athanasius  aliique  perliibent. 

Ac  l^quidem  priscos  Ecclesiaedoctoreshanc 
vocem  in  explicanda  Christi  divinitate  usur- 
passe,  Origenem  videlicet,  Dionysium  Alexan- 
drinura,  Theognostura  et  alios,  testes  sunt 
Pampliilus  marlyr  in  Apologia  Origenis ;  Eu- 
sebius  in  Epist.  ad  Caesarienses,  apud  Socra- 
tem  lib.  1,  cap.  8;  Athanas;us  in  lib.  de  Decre- 
tis  Nicaenae  synodi,  et  de  senlenlia  Dionysii 
Alexandrini,  etc. 

2"  Patres  Antiochenos  vocabulura  hoc,  licet 
jara  usitatum,  eo  tantiim  sensu  repudiasse, 
qui  a  Pauio  Samosateno  per  calumniam  Ca- 
tholicis  adscribebalur;  alio  autem  sensu  Pa- 
tres  Nicaenos  illud  idem  adhibuisse,  asserunt 
Athanasius  et  Basilius  locis  supra  cilaiis. 
«  Etsi,  inquit  Athanasius,  amborum  concilio- 
t  rum  Patres  diversimode  de  consubstantiati 
8  meniionem  fecere,  non  taraen  propterea  ab 
«  illis  dissidere  deberaus ;  sed  illorum  mentem 
«  ac  sententiara  scrutari.  Quod  si  fecerimus, 
**    <  omnino  inveniemus  ambas  synodos  inter  se 
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I  runl,  liaiic  \ocem,consubstantiale, corporaili- 
i  lcr  accepere.  Cum  scilicet  Paulus  sophisii- 
«  cari  vellet,  et  diceret  :  Si  non  ex  homine 
«  Cliristus  Deus  faclus  est,  igitur  consiil)stan- 
«  tialiscsl  Palri;  unde  necessario  sequitur  tres 
«  esse  substanlias;  unam  (luidem  quae  prior 
I  sit,  reliquasvero  duas  ex  ea  oriundas;  ided- 
I  que  merito  vilanies  iiUid  sopliisma  Pauli, 
«  dixerunl  Ciirislum  non  esse  consul)slantia- 
«  lem.  Non  enim  iia  se  liabelFilius  ad  Patrem, 
«  ui  illecogilabat.  illi  vero  qui  Arianam  liaere- 
«  sim  anatliemale  percusserunt ,  ciim  Pauli 
« callidiiatem  animadvertissent,  neque  hoc 
«  modo  in  rcbus  iiicorporeis,  praesertim  in 
«  Deo,  consubstanUale  accipiendum  esse  coii- 

«  siderasseni, atque  ante  oculos  liabenies 

«  Dionysii  exempla,....  et  inprimis  unitricem 
«  Servatoris  vocem  :  Ego  et  Paler  iinum  m- 
i  mus,...  his  decausis  merito  inducti  sunt,  ut 
«  Filium  coniubslantialem  dicerent, »  Basilius  : 
«  Qui  conveneruut  incausa  Pauli  Samosateni, 
«  inquit,  vocem  hanc,  ut  miiiiiscongruam  ac- 
«  cusalam,  ejecerunt.  Dixerunt  enim  illi,  Iw- 
«  moousii  vocem,  notionem  et  substantiae,  et 
«  eorum  quae  ex  ipsJisunt,  repraesentarenobis; 
•  ita  ut  substanlia  distrlbuta,  homoousii  appel- 
«  lalionem  imperliat  iis,  in  quae  distributa 
«  fuerii.  Hoc  quidem  verissimum  est  de  aere 
(  ac  numismatibus  inde  cusis  ;  atin  DeoPatre 
«  et  Deo  Filio  nec  substantia  est  antiquior, 
<  nec  utrique  superposita  inlelligitur.  » 

3°  Patres  Nicaenos  vocabulum  hoc  symbolo 
inseruisse  eo  consilio,  ut  omnes  Arianorum 
tricas  everrerent,  et  omnia  eorum  effugia  prae- 
cluderent,  perhibet  Athanasius  in  Epistola  ad 
episcopos  Africanos,  apud  Theodoretum  libro 
primo  Historiae ,  capite  octavo.  Quocirca  eo 
lempore  vox  ofxoouaiou  ab  ipsis  hsereticis  non 
iisurpabatur,nec  ut  haeretica  a  PatribusAntio- 
chenis  habita  est;  sed  in  ore  Catholicorum 
suppressa  est,  ac  silentio  involuta,  quod  ea, 
licetper  se  sana  et  orihodoxa,  apudlmperitos 
in  invidiam  vocareturpassim,  et  idedfideica- 
iholicse  obesse  tunc  nonnihil  posset. 

Instabis :  Imo  vero  Paulus  Samosatenus  ea 
o{*ocu(jiou  voce  ad  errorem  suum  firmandum  et 
exponendam  divinarum  personarum  confu- 
sionem  ulebatur.  Hilarius  enimsupra  :  «MalS, 
« inquit,  6[i.oou(;iov  Samosatenus  confessus  est ; 
«sed  numquld  melius  Ariani  negaverunl?i> 
Ergo  proscrlpta  est  ut  haeretica.  —  Respondeo 
Hilarium  hic  deceptum  videri.  1"  Enim  Atha- 
nasius  et  Basilius,  quibus  Antiocheni  concilii 


mens  et  historia  notiores  erant,  disert^  perhi- 
bcnl  hanc  vocem  non  a  Paulo  Samosateno, 
sed  a  Catholicis  conlra  usurpari  solitam. 
2^  Revera  nec  Paulus  Samosatenus  necSabel- 
liuseam  vocem  accommodare  poleranl  impic- 
tali  suse,  quam  potiiis  everlebat.  Utrinque 
cnim  hoc  vocabulum  ferit,  hinc  Arium,  inde 
Sabelliuni ;  quod  Epiphanius  notat  hseresi  69, 
nuiii.  70  :  «  Ut  serpens,  iiiquit,  bituminisodo- 

<i  rcm  refugit; sic  Arius  et  Sabellius  illam 

«  veriiaie  constanlem  consubsianiialis  profes- 
«  sionem  exosam  habenl.j  Basilius  autfm 
caiisam  hnjiis  rei  alTert  epistola  esidem  300  : 
«  Vox  ista  ,  inqiiit,  et  Sabellii  impietatem 
« corrigil  ,  tollit  eniin  uroiTTaiTswv  identi- 
« lalcni,  porfectamque  personarum  notionem 
«  iiidiicit.  Non  enim  idem  sibi  ipsi  consubstan- 
«lialeesi,  sod  alterum  alieri.i)  3"  Sabelliani 
Palrem  ct  Filium  et  Spirilum  sanclum  non 

c[j.oou(7;o'j(;,  sed  cuvcjaiou;  appollabaiit  autTauTO- 

ouaioj;.  De  quoPeiavius  libro  4,  capite  5,  num. 
16  ei  17. 

Theognostus.  —  Circa  haec  fempora  floruit 
Theognoslus  Alexandriniis  qiiein  Alhanasius 
virum  diserliim  et  adniira!)ilein  noniiiiat  in 
libro  d(5  Decrclis  Nicaciiai  synodi,  ct  in  illud  : 
Quicumtjue  dixeril  verbum  in  filinm  hominis,  etc. 
Ediderat  ille  libros  Hypolyposeon,  qui  dudiim 
periorunt;  sed  ex  2°  hiijiis  operis  liliro  egre- 
gium  locum  Aihanasius  ibidem  laudat,  in  quo 
vetiis  hic  scriplor  ila  loquilur  ;  «  Filii  substan- 
« tia,  inquii,  non  est  exirinseciis  inventa,  aut 
«  ex  non  exisientibus  superinducta;  scd  ex 
<i  Patris  substantia  progeniia,  ut  a  luceju- 
«  bar,  ut  ex  aqua  vapor.  Neqiie  enim  vapor 
« idipsum  est  quod  aqua  ,  neque  jubar  id- 
«  ipsum  quod  sol;  sed  neque  alienum.  Ver- 
«bum  fluxus  est  patemse  substantiae,  id- 
«  qiie  ita  nt  interim  subslantia  illa  Patris  divi- 
«  sionem  non  patiatur.  Quemadmodiim  enim 
«  sol  non  diminuitur  suis  ex  se  eiTusis  radiis, 
«iia  necsubstanlia  Patris  imminuitur,  iraagi- 
«  nem  sui  Filium  progignens. »  Si  Filii  naiura 
non  est  extrinseca  Patri ,  eadem  est ;  si  ex 
nihilo  non  est  ediicia,  Increata  est;  si  Filius 
ex  substanlia  Patris  genitus  est,  ac  processit 
ut  jubar  e  sole,  et  vapor  ex  aqua,  idem  Pairi 
est  consubstantialis;  denique  si  nulla  sit  sub- 
stantiae  divisio  Patrem  inier  et  Filium,  sub- 
siantia  utriusque  una  sit  necesse  est. 

Idem  eodem  libro  2,  apiid  Pbolium  codice 
106,  statuit  Filium  vi  et  elTicacia  non  esse 
circumscriptum. 

Objicies  1"  :  At  Pholius  ibidem   teslalur 
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Christum  a  Theognoslo  creaturam  esse  voca 
uHi  qiialenfis  propiie  Filiiis  Dei  esl.  —  Re 
spondeo  V  Phoiiuin,  ut  jain  monuimus,  hoc  in 
capiie  velcribus  esse  iniquiorem;  quocirca 
niagis  audiendus  est  Athanasius,  qui  reclam 
ejus  fidem  praedicat.  —  Respondeo  2"  Theo- 
gnosluni  id  dixisse  ex  alionim  sentenlia,  quo- 
runi  menleni  primo  exponebat ;  non  ex  sua, 
quam  ad  finem  libri  duntaxat  aperiebat,  ut 
discimus  ex  Alhanasio. 

Objicies  2"  :  Juxia  Pholium  ibidem,  Theo- 
gnostus  sensit  Verbum  solis  ratione  praeditis 
praeesse.  Ergo  non  exisliniavit  Verbum  rebus 
omnibus  dominari.  —  Dislinguo  aiilecedens  : 
Verbum  ut  Verbiim  et  per  appropriationem , 
concedo;  ut  Deum  et  reipsa,  nego.  Vide  Hue- 
tium  lib.  2,  pag.  4(i,  ad  similem  Grigenis  sen- 
tentiam,  qua  aiebat  Patrem  pervadere  quidem 
qu.-BcuHique  sunt:  Filium  vero  duntaxat  ra- 
liohi.-.  participes;  Spiriium  auiem  ea  tantiim 
qna  sisiuiem  adepta  sunt. 

Pierius.  —  Tertio  seculo  desinente  Pierius, 
Alexandrinus  presbyter,  tanla  sermonis  ele- 
aantia,  tanta  eruditionis  ac  scripiorum  copia 
emicuil,  nljunior  OnV/enes  vulgo  dicereliir.  Et 
nunc  quidem  nihil  superest  eorum  quae  edi- 
dit;  sed  ex  Pliotio,  qui  nonuulh  ex  ipsius 
operibus  legerat,  accipimus  eum  de  Christo 
cnholice  sensisse.  Codice  eiiim  219  de  eo  sic 
habel :  «  Plurima  aulem,  iiiquil  Photius,  pra;- 
f  ter  ei,  quae  in  Eccles^iahodie  oblinent,  veteri 
I  fonit.sis  morc,  Iradil  (Pierius) ;  de  Palre 
f  lamen  et  Filio  pie  credit,  nisi  quod  subsian- 

<  tias  duas  totideuique  natiiras  dicit  :  subsian- 
( lice  et  naiuroB  iioioine  (ut  ex  iis  qiiae  h)cum 
«  anteceduut  et  cousequuntur  ,  maiiifestum 
« esl)  pro /iJ/pos<asj,    noii  ut  Arii  sectaiores, 

<  usus.>  H*c  de  Pierio  Phoiius,  rigidus  abo- 
qui  veterum  censor,  et  Origenis  discipulis 
haud  satis  aequus ,  adeo  ut  evidentissiniam 
fuisse  oporteat  Pierii  de  Christi  divinitaie  sen- 
tentiam. 

Methodius  tnnrtyr,—  Inciaruit  eodem  aevo 
doctrina  et  sanctitate  Melhodius  raartyr,  Ori- 
genis  primum  adversarius  ,  dein  admirator. 
Muliaillescripserat,  quorum  summamexhibet 
Phoiius  in  Ribliotheca;  sed  ex  tot  operibus 
unuin  duntaxat,  idque  non  omnino  purum 
aique  iniegruiu,  ad  nos  usque  pervenit,  Sim- 
posii  seu  Convivii  nomine  insignilum.  Qua- 
propler  ul  Meihodii  senteiuiam  iuvesligemus, 
ea  quae  apnd  veteres  extant  excerpia  consu- 
leiida  suiii.  Jam  vero  apud  Theodoretuin  dia- 
logo  l,Chribluin;t|)pellai  «Dominuui  elFilium, 


il 


j  qiii  non  rapinam  arbitratus  est ,  esse  se 
«  aequalem  Deo.j  Apnd  Photium  aniein  codice 
235,  in  libroTrsp'tTuv-f£v£Twv,adversusOrigenem 
disputans  aul  Origenis  interpolatorem,  qui 
puiabat  mundiim  semper  esse  debuisse,  Ut 
Deiis  seniper  Dominus  ac  immutabilis  esse 
censeretur,  primo  decernii  nihil  esse  aeter- 
num,nisi  idem  sit  simul  increaluin ;  ni- 
hil  uno  verbo  aeternum  esse  praeter  Deum. 
Deinde  vero  ita  de  Christo  loquitur,  exponens 
illud  Mosis  :  In  principio  fecil  Deus  ceelum  et 
terram  :  i  Is  qui  principium  ipsam  dixerit  Sa- 

«  pieiiiiaiii,  non  aberrabil;   diciturenim: 

(  Donnnus  condidit  me  imlium  viarum  suarum 
i  ad  opera  sua ;  ante  secula  fundavit  me ;  erat 

<  enim    consequens omnia  quae  creata 

«sunf,  esse  hac  posleriora,  cum  per  ipsam 

<  facla  sint.»  Ibideni  veroexplicans  haec  Joan- 
nis  verba  :  In  principio  erat  Verbum  :  «  Princi- 

<  piuiUi  inquit,  a  quo  germinavit  verissimum 
i  Verbum,  dicendum  est  esse  Pairem,  universi 
«conditorem,  in  quo  erat;  illiid  aulem  :  Hoc 
«  erat  in  principio  apud  Deum,  poiestatem  sivc 
«  dominationem  Verbi,  quam  habuit  apud  Pa- 
«trem,  eiiam  anteqiiam  miindus  crearetur, 
«  signilicare  videtur;  ciiin  polestatem  Filium 
«  appellet.j  Ergo  Filius  Dei  non  est  e  nuuiero 
reruni  creatarum;  ante  eas  extitit;  proinde 
aeternus  est,  et  ipse  idem  mundi  conditor. 

Apud  eumdein  Pbolium  in  Symposio,  inter- 
prelaiis  hunc  Psalmi  locuin  :  Filius  meus  es  tu; 
eijo  hodie  genui  te  :  «  Observaiiduni  esi  hic  il- 
a  lud,  inquit,  Filium  suum  esse,  indefiiiite  et 
(  sine  leiiipure  dictum.  Es  enim  Filius,  ipsi 
«  dixit;  ei  non,  Facius  es,  declarans  neque 
(  iiovain  seu  rccciilein  ipsuin  adepium  esse 
<  lilialioiiem,  neque  fiiiem  habuisse  euin,  qui 
«  prius  exlileril,  sed  eumdem  seinper  esse. » 
Ergo  Christus,  ut  iniiii,  sic  finis  eiipers  est; 
idemseuiper  fuit  acerii;  proinde  vere  aeier- 
nus  est.  At  idein  Meibodius  supra  statuit  nihil 
esse  aeternum  praeter  Deum.  Ergo  Cbrislum 
verum  esse  Deura  seniiebat. 

Objicies  :  Idem  apud  Photium,  codice  237, 
Palrem  ct  Filium  duas  poteslaies  vocat.  Ergo. 
—  Respondeo  j  duarum  potesiatum  noniine, 
duaspersonas  potenies  a  Melhodiofuisseiiilel- 
lectas,  quodad  Justinuin  interpretati  sumus. 

fe  SECULO  IV. 

Pauci  jam  resiant  ad  concilium  usque  Ni- 
caeniim  scriptores  a  iioitis  exper.dendi ,  qiiod 
ab  inilio  IV  seculi  ad  hanc  usque  synodum 
nonmullt  cxiiicrint.  Quinque  igiiur  duniaxat 
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a  nobis  memorahuntur  ,  Arnobius  videlicet, 
Laclantius,  Luciaiuis  Pamphilus  et  Euseljius. 

Arnobius. —  Quartuni  seculum  aperiet  Arno- 
bius  Afer ,  qui  ciim  Siccae  sub  Diocleiiano 
principe  rhetoricani  docuisset,  seplem  libros 
adversiisgentiles  scripsit,  in  graiiam  chrislia- 
nae  rehgionis,  antequam  ab  episcopis  ad  ba- 
ptismum  vociiietur.  In  iis  porro  communem 
Ecclesiae  de  Chrislo  doctrinam  nou  aiiam 
fuisse  tunc ,  quam  nunc  sit ,  perspicue  de- 
monstrat. 

Libro  enim  1",  ciim  genliles  Chrislianis  vi- 
lio  verterent  quod  Christum  «  iluniiiieui  na- 

«  tum et  crucis  supplicio  inlerempium, 

i  Deum  fuisse  contenderent....  ei  quolidianis 
I  supplicationibus  adorarent ,  »  sic  respondet 
Arnobius  :  «  Etianisi  esset  id  verum,  inquit,.. 

<  tamen  pro  niullis  et  tam  liberahbus  donis , 
«  quae  ab  eo  profecta  in  nobis  sunl,  Deus  d"ci 
« (genlilium  more)  appeliari(iue  deberet.  CLim 
«  vero  Deus  sit  re  certa  et  sine  ullius  rei  du- 

•  (  bitationis  amhiguo,  inficialuros  arbilramini 
(  nos  esse,  quam  maximeilluma  nobis  coli?.. 

(  Ergone,  inquiet  aliquis Deus  ille  est 

(  Christus?  Deus,  respondebimus,  et  inierio- 
c  rura  poientiarum  Deus.»  ErgoChrislus  non 
taniiim  ob  beneficia  vocatur  Deus,  sed  etiara 
quia  rever  a  tabs  est.  Ibidem,  pag.  12  :  «  Al- 
(  qui  constitit  Chrislum,  inquit,  sine  ullis 
«  adminiculis  rerura,  sine  ullius  rilus  obser- 
«  valioiiv.  vel  lege  ,  omnia  ilia  quae  fecil,  no- 
I  minis  sui  possibilitate  (polestate)  fecisse;  et 

<  quod  propriura,  consentaneura,  dignumfue- 
«  ral  Deo  vero,  nihil  nocens  aut  noxium,  sed 
«  opiferum,  sedsalutare,...  poiestatis  mirilicae 
( liberalitate  donasse.  »  Proinde  Chrisius  ve- 
rus  est  Deus.  Ibidem,  pag.  14:  «  Chrisius, 
( inquit,  sequuliler  bonis  malisque  subvenit... 
i  hoc  enim  esl  proprium  Dei  veri,.,.  benigni- 
(  tatem  suam  negare  nulli.  » Ibidem,  pag.  15 : 
(  Nihil,  inquit,  utremini,  magicum,....   nihil 

<  fraudis  deliiuit  in  Christo...  Deus  illesubli- 

<  mis  fuit ,  Deus  radice  ab  intima;  Deus  ab 

(  incogniiis  regnis missus  est.  j   Ibidem, 

pag.  18,  sic  ex  volgari  Chrisiianorum  mente 
loquunUiigenliles  :  «  Sed  si  Deus,  inquiunt , 

<  fuit  Christus,  cur  in  forma  esl  liominis  vi- 

<  sus,  et  cur  more  est  interemptus  humano? » 
Itaautem  lespondet  Arnobius :  «  An,  inquit, 

<  aliier  poiuit  invisibilis  illa  vis  et  habens  nul- 

<  lam  substantiam  corporalem  ,  inferre  et 
<Commod'rese  mundo  ,   conciliis  iiileresse 

<  mortaliiim,  quamutaliquod  tegmen  maieriae 

<  solidioris  assumeret? Asbumpsit  igiiur 
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«  hominis  formam  , nt  videri  posset  et 

«  conspici Sed   more  est  hominis  inte- 

«  remplus?  Non  ipse.  Neque  enim  cadere  di- 
«  vinas  in  res  potest  mortis  occasus,....  Qiiis 
«  est  ergo  visus  in  patibnio  pendere?...  Homo 
«  quem  indiierat ,  et  secum  ipse  portabat.  » 
Undeconseqnens  est,  juxla  Arnobii  mentcm, 
Christum  esse  simul  verum  Deum  el  verum 
hominem,  ex  nalura  divina,  qnae  viderl  et  pati 
non  posset.  et  humana,  (|ua!  in  oculos  et  poe- 
nas  inciirreret,  composilum. 

Ohjicies  :  Arnobius  in  toto  opere  incnlcat 
Deum  esse  ingenitum,  etDeum  non  esse,  qui 
mairis  utero  aliquando  conclusus  fuerit.  Ergo 
non  putavit  Ciiristum  esse  Deiim.^ — Dislingiio 
antecedens  :  Debere  Deum  esse  ingenitum  , 
hoc  est,  aeternum  et  increatum,  nec  Deumesse 
qiii  matris  aiero  aliquando  conclusus  essel , 
nec  anlea  extilisset,  concedo;  secus,  nego. 
Ita  Arnobius  loquitur  adversiis  geiitiies  ,  qui 
meros  homines  sibi  similes,  ortum  et  interi- 
tum  expertos,  pro  diis  stulte  habebant. 

Lactantius. — Arnobii  discipulus  fuit  Lactan- 
tius,  quem  ol)  eloquentiam  Tullium  Clirislia- 
num  non  immerito  vocaveris.  Hic  magistriim 
imitatiis,  septem  quoque  libros  Institutionum 
scripsii  adversiis  gentiles ,  qiiibus  elsi  noii- 
nulla  hinc  et  inde  assula  esse  videantur,  eaque 
non  bonse  nolae;  atiamen  ubi  ex  professo  qu -> 
fueril  Chrisius  definit ,  ipsius  divinitaieni 
aperie  prolilclur. 

Libroilaque  4,  cap.  13:  «  Summus  igiiur 
«  Deus,  iiiquit,  ac  parens  omnium  ciim  reli- 
«  gionem  siiam  transferre  voluisset,  doctorem 

«  juslitiae  misil  e  ccelo  : sed nasci 

«  euin  voliiit  tanqnam  hominem,  ut  per  omnia 
«  siimmo  Palrl  siinilis  existeret.  Ipse   enim 

«  Deus  Pater aTrarwp  atque  aiATixwp  a  Tris- 

«  megisto  verissinie  nominatur Idcircd 

«  opoi  luit  Filium  bis  nasci ,  ut  ipse  fieret 
j  aTvarcop  alqiie  au.-/i-wp.  In  prima  enim  nati- 
4  vilaie  spiritali  iy.r,Tu>^  fuit,  quia  sine  oflicio 
«  matris  a  solo  Deo  Palre  progeneratus  esi ; 
«  in  seciiiida  vero  carnali  aTvax' <p  fiiit,  quo- 
j  niam  sine  pairis  ofTicio,  virginali  ulero  pro- 

«  creatusest Facius  ost  ei  Dei  Filiiis  per 

«  Spirilum  ,  et  hominis  per  carnem  ,   id  est, 

«  Deus  et  homo Deiim  fuisse  ei  hominem 

«  ex  ulroqiie  genere  permixtum  Prophelis  va- 
«  ticiiiantibus  discimus.    Isaias  Deum  fuisse 

«  testalur  his  verbis  : Adorabmt  te,  et  te 

«  precabunlur,  quoniam  in  le  Deus  est,  et  non 
«  alius  Deus  prwter  te.  Tu  enitn  Deus  es.  et  we- 
«  sciebamus,  Deus  Israel  salvator Iiem  pro-* 
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«  pheia  Jeremias  sic  ait :  Hic  Deus  noster  est ,    j^ 

«  et  non  deputabilur  alius  absque  illo Post 

<t  kwc  in  terris  visus  est,  et  cum  hominibus  cori- 
«  versatus  est.  Ilem  David  in  Psalrno  44  :  Tliro- 
«  nus  tuus,  Deus,  in  secula  secutorum ;  dilexisti 

njustitiam, propterea  unxit  te,  Deus,Deus 

i  tuus,oleo  exuUationis,  t  etc.Hicsane  Clirisli 
duplex  generalio  ac  nalura  clarissime  depingi- 
lur,  ipsiusque  divinilas  ilsdem  oinnino  slabi- 
lilur  argumenlis,  quae  nos  olim  usurpavimus. 
Uno  verbo  Christus  non  tantnm  Deus  esse 
dicitur,  sed  etiam  is  Dcus,  praiter  quem  nullus 
est  alius;  proinde  aut  Pater  non  estDeus,  aut 
Christus  idem  esl  Deus  cum  Patre. 

Ibidem,  cap.  29  :  «  Fortass^,  inquit,  quae- 
«  rat  aliquis  quomodo  ,  cum  Deum  nos  unum 
«  colere  dicamus  ,  duos  tamen  esse  assevere- 
«  mus,  Deum  Patrem  ,  ct  Deum  Filium,  quae 
t  asseveratio  plerosque  in  maximum  impingit 
j  errorem  ,  quibus  ctim  probabilia  videantur 
«  esse  qu*  dicimus,  in  hoc  uno  labare  nos  ar- 
«  bitrantur,  quod  el  oDlernum.  et  mortalem 
«  Deum  fateamur.  De  mortalilale  jim  dixi- 
«  mus;  nunc  de  unitate  doceamus.  Ciim  dici- 
j  mus  Deum  Patrem  et  Deum  Filium  ,  non 
i  diversum  dicimus,  nec  ulrumque  secerni- 
«  mus,  quia  nec  Patersine  Filio  (esse)  potest, 

«  necFiliusa  Patre  secerni Ciim  igitur  et 

«  Pater  Filiuni  faciat,  et  Filius  Patrem  ,  una 
«  utrique  mens,  unus  spiritus,  una  substantia 
«  cst.  Sed  ille  quasi  exuberans  foiis  esl ;  hic 
«  tanquam  delluens  ex  eo  rivus  :  ille  tanquam 

«  sol ;  hic  quasi  radius  a  soie  porrectus 

«  Denique  unum  Deuin  esse,  tam  Palremquam 
f  Filium ,  Isaias  in  illo  exemplo  ,  quod  supe- 
«  ri&s  posuimus,  ostendit ,  ciim  diceret :  Ado- 
«  rabunt  te ,  et  in  te  precabuntur ,  quoniam  in  te 
«  Deus  est,  et  non  est  alius  Deus  prceter  te.  Sed 
«  et  alio  loco  similiter  ait :  Sic  dicit  Deus  ,  rex 
i  Israel ,  et  qui  eruit  eum  Deus  wternus.  Ego 
«  primus  et  ego  novissimus,  et  prceter  me  nemo 
c  Deus.  Ciim  duas  personas  proposuisset  Dei 
f  regis,  id  est,  Christi,  et  Dei  Patris,....  intu- 
j  lit :  Et  prceter  me  non  est  Deus ;  ciim  posset 
«  dicere,  prceter  nos ;  sed  fas  non  erat  plurali 
«  numero  separationem  tantaj  necessitudinis 
«  fieri ;  unus  est  enim  solus,  liber,  Deus  sura- 
I  mus,  carens  origine,  >  etc.  Ergo  Christus 
verus  est  Deus  etunius  substantise  cumPatre; 
proinde  Deus  aeternus  et  initio  carens. 

Objicies  1° :  Lactantius  ,  lib.  2 ,  cap.  8,  et 
lib.  4,cap.  6,  pronuntiat  Filium  Dei  inter 
exordiamundifuisseprocreatum. — Respondeo 
isla  a  nobis  fuisse  exposita  ad  Tertullianura. 
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Objicies  2° :  Ibidera  asserit  Filium  Dei  ali- 
quando  non  fuisse  :  «  Sicut  raater,  inquit,  sine 
8  exemplo  genuit  auctorera  suum,  sic  ineffa- 
«  biliter  Pater  genuisse  credendus  est  coaeter- 
«  nura.  De  matre  natus  est  qui  ante  jam  fuit ; 
«  de  Patre  qui  aliquando  non  fuit.  i  —  Re- 
spondeo  raendum  hic  aliquod  subesse ;  isla 
enim  implicant ,  quod  Christus  sit  Patri  co- 
seternus,  et  tamen  aliquando  non  fuerit.  For- 
tassis  vera  est  lectio ,  quam  romana  editio 
exhibet :  «  Qui  aliquando  non  defuit,  s 

Lncianus  Antiochenus. — Illustre  tura  tempo- 
ris  martyriura  fecit  Lucianus,  ecclesiae  Antio- 
chenae  presl)yter,  ciim  in  omni  genere  doctri- 
nae,  tiim  in  Scripturis  potissimiira  versatus, 
quarura  etiam  peculiarem  ediiionem  adorna- 
vit,   quae   Lucianea  vocatur ,   et   a  pluribus 
Ecclesiis  in  publicum  usum  assumpta  fuit.  At- 
que  is  quidem  ad  Arium  usque  integri  ac  lau- 
datissimi  noroinis  fuit;  sed  ciim  Arius  eru- 
pisset,  ad  eumque  forte  se  adjunxissentplures, 
qui  Luciani  discipuli  fuerant ,  idedque  sese 
invicem  Lucianistas  vocabant,  in  suspicionem 
adductus  est  Lucianus,  quasi  impietatis  istius 
semina  Iradidisset.  Quin  et  fama  mendax  la- 
bem  aliam  aspersit,  quasi  nimiriim  Lucianus 
propier   Samosateniani  erroris   contagia  ab 
Ecclesiae  communione  diu  fuisset  segregalus  , 
quod  ex  variis  rumoribus  acceptura   asserit 
Alexander,  Ecclesiae  Alexandrinae  praesul,  in 
Epistola  ad    Alexandrum    episcopum    Con- 
stantiii.,  apud  Theodoretum  lib.  1  Hist.  cap.  ■ 
4.    Veriim  ,    ut   testatur  Eusebius  ,    Antio- 
cluae  vicinior ,  et  qui  in  ipsius  vitam  ex  pro- 
fesso  inquisiverat  lib.  8,  cap.  15  :  «  Per  om- 
8  nera  vitam  optiraus  ejusdera  Ecclesiae  pres- 
8  byter  fuit  Lucianus.  »  Quiquid  verd  de  hac 
re  sit,  in  Ecclesiae  saltem  sinu  sanctissirae  et 
gloriosissime  raortem  oppeiiit. 

Porrd,  antequam  raartyrium  faceret,  fidei 
forraulam  condiderat,  in  qua  de  Christo  ita 
loquitur,  apud  Athanasium  lib.  de  synodis 
Arirain.  et  Seleuc.  ac  Socraiem  lib.  2,  cap. 
10  :  «  Credimus,  inquit,  juxta  evangelicam  et 
«  apostolicam  traditionem,  in  unum  Deum  Pa- 

j  Irem  omnipotentem et  in  unum  Dorai- 

«  num  Jesum  Christum  Filium  ejus  unigeni- 
« tum,  Deum  per  quem  omnia  facta  sunt,  ge- 
«  nitum  ex  Patre  ante  omnia  secula,  Deum  ex 

1  Deo perfectura  ex  perfecto nec  mu- 

8  tationi  obnoxiura,  nec  conversioni qui 

«  erat  in  principio  apud  Deum  Deus  Verbum... 
«  per  quem  orania  facta  sunt,  et  in  quo  omnia 
jsubsistunt et  in  Spiritum  sanctum 
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«  sicut  el  Dominus  noster  Jesus  Chrislus  prae-    fg 

i  cepit  discipulis  dicens  :  Ite  et  docete  omnes 

t  (fentes,  baplizanres  cunctos  in  nomine  Palris 

i  et  Filii  et  Spiriliis  sancti;  Patris,  inquam, 

I  vere  Palris,  et  Filii  vere  Filii,  et  Spiriius 

«  sancli  revera  Spiriliis  sancti ;  ila  ut  lisec  vo- 

«  cabnla  non  sint  nuda,  et  sine  re  vocabula, 

t  sed  qnae  accuraieexprimant  propriam  unius- 

«  ciijnsque  personam,   ordinem   ac  gloriam ; 

f  adeo  ut  personis  quidem  tres  sint,  consensu 

«  autem  unum.  »  Quod  postremnm  a  Luciano 

notatuni  est  conira  Sabeilianos,  qui  ires  per- 

sonas  confusione  quid  unum  esse  arbitraban- 

tur;  consensiis  autem  vocabuliim  nalurae  uni- 

tatem  non  excludit,  sed  dislinctionem  signi- 

ficat. 

Quin  haec  genuina  sit  Luciani  fidei  formula 
vix  ac  ne  vix  guidem  dubiiari  polest.  Jam  ver6 
toia  caiholica  esi,  ut  egregie  ac  sigiliaiim  de- 
monstrat  adversus  Arianos  Hilarius  in  libro  de 
Syiiodis.  Et  sanesi  6u.oou(iiou  vocabulum  demas, 
quod  ibi  expressum  non  esi,  et  isiis  tenipori- 
bus  noiidiim  in  fidei  tesseram  erat  adhibitum, 
ei  pl^ine  similis  est,  quae  poslinoduin  in  Nicaena 
synodo  condita  fuit.  Attamen  iii  suspicionem 
k  plerisque  Catholicis  vocaiur  haec  Luciani 
confessio,  tum  quod  Ariani  se  Luciani  discipu- 
los  esse  jactarent,  ejusque  nomine  gloriaren- 
tur,  tum  quod  iideni  ipsam  priiui  vulgaverinl, 
ulNicaenaeopponereni.Cumenim  plurimi  prae- 
sules  Aiiana  lue  contaminali,  aul  ei  favenies, 
jussu  Constantii  imperaloris  ad  encaenia  cnjus- 
dam  Ectlesiae  convenissent,  ibique  edidissent 
aliquam  lidei  formiilam  a  Nicaena,  quam  abo- 
lere  cupiebani,  diversam,  eaque  jt^junior  visa 
esset,  hanc  ipsam  Luciani  professionem,  quam 
manu  ipsius  scriptara  ibidera  repererant,  in 
lucera  protulerunt,  ac  posiea  iteriiin  amplexi 
sunt.  De  quo  Aihanasius  et  Socrates  supra, 
necnon  et  SozomeniiS  lib.  3,  cap.  5;  et  lib. 6, 
cap.  12.  Aique  haec  quidem  Arianorum  perfi- 
diam  jiigulabat;  sed  nihil  curabant  illi,  modd 
symbolum  quoddam  aNicaenodiscrepans  inve- 
herenl,  et  vocem  oaoojoioj  expnngerent,  ma- 
gnum  denique  impielaii  suae  possent  nomen 
obiendere.  Sed  haec  auctoritatein  Luciani  ar- 
guunt;  fidem  autem  sanciissimi  martyris  non 
violant. 

Pampliilus  martyr.  —  Accedit  Pamphilus, 
ecclesiae  Caesariensis  presbyier  ac  mariyr,  ab 
Eusebio  in  libro  de  Mariyribus  Palaesiinae, 
cap.  II,  miriiice  coiiiniendaius.  Et  is  quidem 
nihil  propiii  operis  edidii,  ut  nolat  Hierony- 
mus  lib.  5  Apoiog.  adversus  Rulinum ;  sed  ta< 
TH.  vni. 
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men  ciim  Origenis  esset  studiosissimus,  eum- 
qiie  variorum  erroruin  ac  praecipne  circa  Tri- 
nitatein  inciisari  cerneret,  coiijunclacum  Eu- 
sebio  Caesariensi  Opera,  in  ejusdem  Origenis 
graliam  Apologiain  conscripsil  qiiinque  libris 
consianlem,  qiiibus  sexlum  Eusebius  postmo- 
diim  adji>cit,  ut  constat  ex  eodem  Eusebio  lib. 
0  Historiae,  cap.   35,  et  Pholio  codice   H8. 
Piiinus  ex  qninqiie  Pamphili  libris  latine  ver- 
sus  esiaRiifino,  hodieque  exiat  inier  opera 
Hieronymi  lomo  9.  In  eo  aulem  opere  Para- 
philus,  diim  Origenis  fidem  luetur,  suara  ipsius 
et  loiiiis  Ecclesiae  doclrinam  luce  clariiis  de- 
monsirat.  Ut  enira  osieiidat  Origenem  desan- 
clissiina  Triniiate  et  Christo  caiholice  sensisse, 
mulla  affert  Origenis  loca,  in  quibus  asserit, 
l"  nullam  esse  naturam,   quae  non  recipiat 
malum,  excepia  Dei  natura;   Filii  autem  ac 
Spiriius  sancti  naluram,  perinde  ac  Patris, 
nullius  mali  capacem  esse;  2°  trium  persona- 
rum  naturam  ex  aequo  immutabilera  esse  et 
aeternam  ;  3"  Christura  esse  Deum  ex  Deo,  so- 
lum,  non  adoptione,  sed  nalura  Filium;4'* 
ipsum  esse  de  substantia  Patris  genitum,  aded- 
qiie o(j.oou(«ov,  id  est,  unius  cum  illo  substanliae ; 
5"  non  fuisse  Palrem  anlequam  Filius  esset; 
sed  coaeternum  esse  Filiura  Patri,  et  extra  ul- 
lum  initium  esse  generalionem  Filii  Dei.  Ergo 
haec  Pamphilus  totaque  tunc  Ecclesia  procer- 
tisac  necessariis  doginatibus  habebant;  et  qui 
ab  iis  discessisset,  ille  a  recia  fide  alienus  esse 
et  in  errore  giavissimo  versari  existimabatur. 
Eusebius  Ccesariensis.  —  Dltimus  jara  restat 
cxpeiidendus  Eusebius  Caesariensis,  historiae 
ec(  lesiasiicae  parens,  de  cujus  fide  varia  sunt 
jiidicia,  aliis  ipsura  haereseos  Arianae  postu- 
lantibus,  aliiscontra  pro  Catholicohabentibus. 
Eusebium  accusant,  licet  non  eadem  oranes 
raiione,  l"  Alexander,  ecclesiae  Alexandrinae 
episcopus,  is  qui  Ariura  primus  daranavil,  in 
Epist.  ad  Alexandrum  Constantinop.  praesu- 
lem ;  2"*  Aihanasius  de  Synodis  Arirain,  et  Se- 
leuc,  de  Decretis  synodi  Nicajnae,  el  in  Epist. 
ad  episcopos  Africae;  3''  Marcellus  Ancyranus 
in  libro  contra  Arianos;  4**  Hilarius  libro  1  ad 
Constanliura,  num.  5  ;  5"  Epiphanius  in  ha- 
resi  Meletianorum;  6"  Hieronymus  lib.  1  et  2, 
adversiis  Rufinum,  Epistola  ad  Ctesiphontem, 
et  in  altera  ad  Minervium  et  Alexandrum  ;   7" 
Anlipater  Boslrorura  episcopus,  lib.  1  adver- 
siis   Eusebii   Apidogelicum   pro  Origene ;  8* 
Patres  VII  synodi  acl.  6;  9°  Phoiins  iu  Bi- 
Llioth.  cap.  13  et  127,  et  cpist.  144  ad  Con- 
stantinum  pairicium ;  10°  Zonaras  in  HisioriA 
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Constantinl ;  H"  Nicephorus  lib.  6  Hist.  cap. 
37;  12"  Sophronius,  et  ex  eo  Suidas;  13"  ex 
recentioribus  Baronius  in  Annalibus,  ad  an- 
num  340,  niim.  38,  et  Petavius  lib.  1  de  Tri- 
nitate,  cap.  H. 

At  Eusebium  excusarunt  et  pro  Catholico 
habHefunt  vel  etiam  laudarunt,  \°  Consianti- 
nus  Magnus  ad  vitae  tisque  finem,  ut  patet  ex 
variis  ejUs  ad  Eusebium  epistolis,  quas  idem 
Ensebius  refert  in  Vit^  Constanlini;  2"  Gela- 
sius,  in  sede  Caesariensi  Eusebii  successor,  qui 
Eiisebii  nomen  sacris  in  dipiychis  constanter 
retinuit,  et  Theophihis  Alexandrinus,  qui  ni- 
hilominus  cum  ipso  communionem  ecclesia- 
siicam  coluit,  teste  Eulogio  Alexandrino  in 
Invectiva  contra  Acephalos,  apud  rhotium  co- 
dice  237;  3"  Gelasius  papa,  aut  quisquis  est 
alius,  auctor  libri  de  duabus  Naluris:  i°  Pela- 
p»s  II  papa,  epist.  3  ad  episcopos  Istriae;  5° 
Socrates  Hist.  lib.  2,  cap.  21 ;  6°  GelasiuS  Cy- 
zicenus  in  lib.  2  de  synodo  Nicaena ;  7"  Auctor 
Qusestiontim  veteris  ac  novi  Testanienii,  inter 
opera  AWgustini,  cap.  125 ;  8"  auctor  iibri  de 
Luminarlbus  Ecclesise,  in  collectaneis  Bedae  et 
inter  opera  Hieronymi ;  9°  auctor  Chronici 
Alexandrini  pag.  582;  10"  inter  recentiores 
Sixtus  Senerisis  in  Biblioiheca  sancia,  verljo 
Ettsebius;  Valesius  in  Prolegoraenis  ad  Eusebii 
Historiam;  Elias  Du  Pin  in  Bibliotheca  eccle- 
siastica,  sallem  raaxim^  ex  parte;  omni  vero 
ex  parte  ejusdem  Bibliolhecae  censor  doCtissi- 
mtls  monachus  Benedictinus,  Mattbaelis  Petit- 
didier;  nection  inler  heterodoXos  Bullus  pas- 
sim  in  DefensiOne  fidei  Nicaenae. 

Im6  Eusebium  ut  sanctutti  praedicSrunt,  vel 
etiath  coluefunt,  1°  Victorius  Aquiianus  in 
Canonepaschali;  2"  Aiictor  Epistolae  ad  Chro- 
Watium  etHeliodoram,  quse  praeflgilur  Mariy- 
rolbgio  HierOriymidno ;  3"  Vetlis  auctor  Pas- 
sionis  sancti  Vialeriani ;  4°  Usuardus  in  Marly- 
rologio ;  5"  Nevelo  inonachus  Corbelensis  in 
Mariyrologio  riianuscripto ;  6°  Notkerus  in 
Marlyrologio;  7°  Manecharius,  seu  Warnalia- 
rius,  in  Epist.  ad  Ceraunium  Parisiensem  epi- 
scopurii ;  8"  codex  manuscriplus  Ecclesiae  Pa- 
risiensis  800  et  ampliusannorum  ;  9"  Ecclesia 
LeraoYicensis  in  antiquo  Mlssali  aniii  1483,  in 
Brevtario  anni  1587,  et  in  Calendario  et  altero 
BreviarioMMSS. ;  lO^Petrusin  CatalogoSan- 
ctorum,  aUique  quos  Baronius  arguit  in  notis 
ad  Martyrologium  romanum,  die  21  jtinii;  11° 
denique  idem,qui  stlpra  mernoralus  est,  Elias 
Du  Pin. 

Porro,  qui  Eusebium  defendunt,  praeier  iUa 
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quae  ex  ejus  scriptis  eruunt  momenta,  duas 
prsetexunt l)enignioris  sui  j udicii  causas ;  prima 
est,  quod,  ut  ait  Valesius,  constans  juris  regula 
sit,  in  dubiis  sequiorem  poliiis  ac  mitiorem 
sentenliam  amplectioportere;  secunda,  quod, 
ut  observal  Bil>liothec8e  ecclesiasticae  censor , 
optandum  sit,  ut  haereticorura  nuraerus,  quan- 
liim  fieri  potest,  uiinuaiur,  nec  tantus  vir 
Arianis  ac  Socinianis  eo  gloriantibus  dedatur. 
Quin  etiam  illud  ad  lidei  catholicae  firmitatera 
ac  gloriam  facit,  inqulunt,si  Eusebius,  qui  alio- 
qui  Arianofum  partibus  inipliciius  adeo  fuit , 
eorum  taraen  doctrinam  approbare  nunquam 
potuisse  deprehendatur. 

In  tanta  opinionura  de  Eusebio  diversitate 
nostrum  non  est  decidere  Utera.  Itaque  varia 
duntaxat  utriusque  partis  momenla  ita  profe- 
reraus,  ut  nihil  In  alterutram prsestemus,  aut  ih 
nos  recipiamus,  sed  lector  quam  veritati  pro- 
piorem  invenerit ,  eam  arbitratu  suo  eligere 
deiftceps  queat.  Quocirca  jam  atferenda  sunt, 
quae  Eusebium  recte  de  Trinitate  sensisse  per- 
suaderepossint. 

Primum  ducitur  ex  Apologia  Origenis ,  quam 
una  cum  Pamphilo  raartyre  Claboravit.  Non 
potuit  enim  Origenem  ab  objectis  ipsi  circa 
Christi  aeternitatera  ac  divinitatehd  erroribils 
purgare,  quin  suam  ipse  sententiam  hiscontra- 
riam  proderet,  ut  supra  aniraadvertimuSi  Se- 
cundum  deduciiur  ex  libris  de  Prseparatione 
evangelica,  quos  anno  315  circiter  edidit.  Li- 
bro  enim  7,  c.  15,  pag.  324,  asserit  Christum 
Dei  Verbum  ac  primogenitum  non  aliunde , 
quim  ex  ipso  Patre  genitum  esse;  pag.  235, 
eumdem  appellat  Deura  Verbura ;  ibidem  Pa- 
trem  cura  ipso  communicdsse  ea  orania,  quae 
immenso  vlrtutum  suarum  ac  facultatum  sinu 
complectitur.  Tertiura  ex  librisde  Deraonstra- 
tione  evangelica,  quos  eodeni  tempore  elucu- 
bravit.  Libro  enim  4,  cap.  1  ^  de  Christo  ei 
Hebraeis  loquens  ,  qui  ab  ipso  exciderunt  : 
«  Ab  eodera,  inquit ,  procul  labuntur,  qulp- 
1  pe  qui  et  divinara  illius  naturam  igno- 
«  rent.  » 

Ibidem ,  de  duplici  Christi  generatione : 
t  Cura  autera,  inquit,  de  illo  duplex  sit  ratio; 
I  altera  quidem  recentior  fuerit ,  quippe  quae 
«  heri  ac  nuper  ad  homines  introducta  sii; 
«  altera  verd  omni  tempore  oninibusque  secu- 
« lis  antiquior.  »  Ibidem  cap.  2,  pag.  146: 
« Itaque  oninium  quaecumque  sunt,  inqiiit, 
«  foetiim  suuin  priraura  subministrat,  primo- 
«  genitam  videlicet  Sapientiam,...  ipsani  raiio- 
(  nem ,  ipsam  sapientiam,..,  ipsum  pulcbrurai 
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4  i])Suni([ue  bonum  (  auroXo-jov  ,  xa!  auToaocpfav, 
«  auroy.aXbv  Kai    «uToa-^aGov  )....  Ita([ue    UOn  illl- 

«  mcrilo  oracula  iheologice  loquenlia  Deum 
t  genilum  lliuni  enuntiant,  tanquaui  eum  ([ui 
i  diviuae  naturae  solus  in  se  ipso  ferat  imagi- 
i  neni ,  [)ro[)ler  quam  Deum  quoque  et  esse 
I  illiin)  et  dici,  ejiis  videliccl,  quae  quod  [)ri- 
«  mum  est  refert ,  ex[)ress3e  similitudinis  gra- 
«  tia.  >  Ibideni  capitis  tertii  tiluliim  ila  concin- 
iiavit :  «  Quod  non  plures  su[)reiui  Dei  Filii, 
«  si^d  uuus  solus  de  Deo  Deus  jure  :i  iiobis 
« [)r<Edicari  soleal.  n  Ibidem :  «  Cum  uuiis  sit 

<  Pater,  iii([uit,  Filium  quoque  uuum  ,  uon 
« [ilures,  esse  oportet ;  uuumque  [)erfeclum, 
«  sulum  geuitum  Deuin  de  Dco.  »  Ibidem, 
poslqiiain  ex  Scripturis  dixit  Christum  esse 
splendorem  luminis  senqiiterni,  id  est,  Patris 
setcriii ,  el  s|)lendorein  esse  coaevum  luiiiini, 
quod  sinc  eo  esse  noii  potest :  «  ThCologia, 
«  iuquit  [)ag.  149,  docel  esse  Filium  ,  qui  .gc- 
«  iiitus  sit ;  non  illuiii  quidem  qui  cerlis  icm- 
4  poribus  non  fuerit,  iioslerius  aulcm  sit 
«  natus  ;  sed  qui  sit  aiite  lempora  aeterlia  at- 
(  que  anleeat,  et  tanquam  Filius  una  cum 
«  Palre  seniper  degat ;  qui  unicus  sit,  ([Ui 
«  Verbum,  qui  Deus  de  Deo,  non  diremptione 
«  aliqua,  aut  sectione ,  aut  divisione  de  sub- 
«  siantia  Palris  producius  ;  sed  qui  de  Patris 
«  consilio  ac  virtuie  ab  ffivo,  aut  polius  ante 
tomneacvum,  esseiitiam  sit  naclus ,  ihodo 
« ([Uodam  ,  qui  neqiie  veibis  comprelieiidi, 
i  iicqiie  ralione  colligi  a  nobis  possii;  siquidem 
«  generationemejus/\u(\ml,qu!s  euarrabU?!)  Ibl- 
dem,  cap.  10,  pag.  1G5,  de  incarnalionis 
necessitale  fusiiis  disscrens  :  «  Chrislus,... 
«  iiiquit,  strenuissimt!  naturam  iioslraiii  in- 
«  gressus  ,  ad  liomines  accessit ,  ac  Deum  ho- 
«  minisspecie,  ingens  miraculiim  ostendit.... 
«  Sic...  Deus  Verbuiu  Filius  hominis  diceba- 

<  tur...  Iiilerim  tamen  nusquaiii  desiiieus  essi; 

<  quod  erat;  sed  in  hoinine  pariter  Deum 
«  conservans.  »  Ibidem  cap.  11  :  «  Reliquain 
i  vilam  omnem ,  inquit ,  eadem  ralione  pcr- 
(  egil ,  nunc  quidem  similem  liatunc  nostrae 
(  inlirmitalcm ,  nunc  vcroipsum  Dci  Verbum 
(  prac  se  ferens,  diim  ingcnlia  ((iiaidaui  alque 
(  admiraiiilia  laiiquiim  Dcus  cllicit,...  et  qui  a 
»  multis  uon  cernitur  Deus  Verbum,  eum 
( ipsura  faclis  planissime  demonstrat.  j  Ibi- 
dem,  cap.  12  :  «  Tanquain  homo  corpus  de 
«  niorte  sepel.euduin  reliquil,  ab  eodem  vero 
«  corpore  lauquam  Deus  discessit.  »  liiidem  , 
capili  13  hunc  tilulum  praelixil :  «  Quod  Ciiri- 
t  slus  in  ea  uaiura ,  quae  nec  paii  nec  laedi 


«  potest  quaeque  incorporea  cst,  permanserlt, 
«  etiam  quo  temjiore  factus  est  honio.  i>  Ibi- 
dem,  [)ag.  169  :  «  Cor[)oreisquidemhominiun 
«  oculis,  inquit,  quse  per  corpus  ab  ipso  fie- 
«  bant,  intuenda  coniparabat,...  iis  qui  non 
«  alitcr  quam  sic  duntaxat  ijisius  divinitaterti 
«senlire  poterant...  I[)se  iuterim  rursiis  et 
«  maleri.Te  expcrs,  et  incorporeus  manens  , 
!  cujusmodi  etiam  pridem  a|)ud  Patrem  eral , 
«  neqiie  mutaiis  esscntiam,  neque  perdens 
«  quod  suaeipsius  nalurae  pro[)rium  erat ,  ne- 
«  que  aut  corporis  viiicuiis  impcdilus,  aul  a 
«  su;\  divinitate  [dejeclus  : ...  sed  neque  iis  qui 
« illic  quidem  ,  ubi  ipsi  humanuni  vas  adi^rat , 
«  degeret  tanlum  ,  iu  aliis  vcro  universi  parti- 
«  bus  esse  prohiberelur,  Elenim  tunc  qiioque 
«  cCim  iiil(>r  Iiomiiics  vcis;d)atur,  nihilominus 
«  omnia  complcbat,  inicrim  ctcuni  Patre  etin 
«  Patre  idem  erat,  ei  omniiim  reruin  pariter 
« iii  eodera  tein[)ore ,  tam  coeleslium  quani  ter- 
«reslrium,  curaiu  gcrebat ,  nusquam  ab  illa 

<  praisentia  ,  qua  cunciis  rebus  adest  iiostro 
(I  moreexclusus,  iieque  divina  ne  ageret  niore 
«  suo  impeditus.  »  Ibi  prohteiur  Eusebius 
Cliristum  esse  Deum,  divina  naturapraidituin, 
Deum  de  Deo,  et  ex  l\iiris  substaniia  geui- 
lum ,  aeiernum ,  et  immensum ,  uno  verbo  ve- 
rum  Deum  simul  et  homiiicm. 

Libro  5,  in  prooemio  ,  pag.  202  :  «  Allirma- 
«  miis,  inquit,  illum  csse  unicurn  Dei  Filiimi 
4  et  substantiale  Dci  Verbum.  »  Ibidem,  c.  1, 
geueraiioncm  Verbi  ex  professo  exponens , 
ait  1"  [)ag.  213 :  «  Neque  secunduin  projectio- 
«  nem ,   neque  secundum    diduciionem    aut 

<  divisionemaut  diininutionem  autsectionem, 
«  aiii  omnino  secuiidiim  aliquid  eorum,  quae 
«  in  genilura  morlali  exigi  solent,  ineflabilem 
«  illius  procreationera  cogitari  oportere...  ne- 
«  qiie  secundtim  eas  animalium  procreationes, 
«  qii."»  apud  nos  visuntur,  essentiam  de  essen- 
«  lia,  aniraamque  divisibileni  aut  separabileui, 
«  Filiuin  de  Patre  pariieudo  aut  dividendo , 
« [irodiisse,  pie  dici  posse.  Partes  enim  nullas 
« liabet,  insecabileque  est.  j  2°  Pag.  214  : 
«  Non  posse  etiam  dici  ex  nihilo  genituin  esse 
«  Filium  eadein  ratioiie  qua  reliqua  quse  facta 
«  sunt,  quod  alia  Filii  geneiatio,  alia  per  Fi- 
« lium  aliarum  reruin  crealio.  t  S^Pag.  215, 
sl  quod  exemplum  ex  rebus  creatis  duci  queat, 
posse  dici  Filium  esse  «  ingeniti  Pairis  na- 
«turae,  atque  iuelfabilis  cssenliae,...  quasi 
«  fragrautiam  qiiamdam ,  ac  lucis  splendorem 
8  euindem  ex  inhuitis  seculis  scu  potiiis  anie 
« omniu  secula  extitisse  ;  Pairi  coexisteiiteni 
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«  et  coaevuiii ,  ut  suus  seniper  est  unguento 
«  bonus  odor  et  luci  splendor.  s  4°  ibidem , 
Verl)uni  esse  iniiigiuem  Dei  Pairis  ,  sed  longe 
alia,(iiiam  vulgares  imagines,  ralione.  Ciim 
enim  in  iis,  (juae  visunlur  imaginibus,  aliudsit 
natura,  aliud  similitudo,  nec  imagines  natura 
sua  exempiar,  sed  specie  tanlum  repraseutent; 
ConlraVerbum  imaginemPalrisappellari, « non 
9  quod  Patris  speciem  quanidam  reforal ,  sed 
«  ipsum  essenliaj  ejusdem  commnnioMC  expri- 
«  mat  ,  xal  auTOoudia  tw  'iraTpl  acpcp.01c.uu.sv05,  i 
quod  expletani  Patrem  inter  el  Filium  naluraj 
identitaiem  sonat. 

Sic  Eusebius  anteconcilium  Nicaenum  non- 
dum  exorta  .Arii  iiaeresi;  quo  tempore  profeclo, 
quid  de  Chrislo  senlirel  ex  inliuio  pectore 
sponle  aperiebat. 

Qiiarlum  depromitur  ex  iis  quse  in  synodo 

ISicaena  egil  ac  scripsit.  1°  Enim  cum  adversiis 

Arii  iiupieiatem  communis  lidei  formula  con- 

denda  esset ,  isiam   sua  sponte  proiulil  Euse- 

bius :  «  Credimus  in  unum    Deum,   Palrem 

«  omnipolentem,...  et  in  Jesum  Chrislum,... 

«  Deum   de    Deo ,  lumen    de    luniine ,  ante 

•  omnia   secula  ex  Deo  Patre  genitum ,    per 

I  (juem  omnia  facta  sunt.  j  Hanc  autem  for- 

mulam  summopere  laudavit   imperator  Con- 

slantinus,  atque  omnes  episcopos,  ut  eam  reci- 

perent,  hortaius  est.  Etrevera  quae  postmodiun 

suscepta  est ,  ab  ea  vix  difTert.  2°  Ciim  synodo 

visum  esseialia  nonnulla  addere,quibus  Aria- 

norum  error  pressius  elideretur ,  symbolum 

communi  omiiium   Palrum   consensu  edilum 

est,  in  quo  praeterea  definitur  Filium  esse  con- 

substanlialem  Palri ,  op.oo6atov.  Jam  vero  Euse- 

bius  non  statim   quidem  assensus  est,   quod 

quaedam  anibiguitas  vocabulo  inesse  vi(Jerelur; 

sed  ciim  vocis  nativa  vis  et  synodi  mens  ipsi 

exposiiae  essent,  cum  aliis  in  eam  fidei  formu- 

mulam  concessit ;  qua  de  re  episiolam  scripsit 

ad  Ciiesarienses,  in  qua  asserit  hanc  esse  suam 

lidem,  quara  semper  professus  fuerat  ac  do- 

cuerat.  Imd  addit  vocem  ojaoouitioj  seu  consub- 

stantialis,  apud  veteres  fuisse  usilatam  in  ex- 

plicanda  Christi  divinitate  ;  quae  omnia  refe- 

runtur  a  Socrate  lib.  1,  cap.  8,  et  a  Theodo- 

reio  lib,  1,  cap.  12  et  13. 

Ex  quo  liquet  Eusebium  hacteniis  semper 
de  Christl  divinitate  recte  sensisse,  nec  aliam 
Nicaese  fidem  esse  explanaiara  ,  (luam  qux  ab 
ipso  ad  haec  usque  tempora  praedicala  fuerat. 
Etvero,  qnara  ibi  confessus  est,  eam  deinceps 
non  revocavit ;  tantiimque  abest  ut  Mcoenam 
synodum  unquam  elevaverit,  ui  eam  contra 
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miris  laiidibus  semper  elleral ,  ei  P.itrum 
oinnium  in  eamdeni  fidei  forinulaiii  conseu- 
sionem  exlollat.  Neqiie  eum  unqu;iin  iiicu- 
savit  Athanasius,  qiiod  symholo  Nicaeno  non 
bona  fide  subscripsisset ,  aut  aliud  poslea  do- 
cuerit. 

Quintum  itaque  colligitur  ex  iis  quae  post 
Nicaenam  synodum  ad  inortem  usque  conscri- 
psit.  1"  Eniin  Historiae  ecclesiaslicae  ,  quam 
paulo  post  edidit,  libro  10,  cap.  4,  Christum 
non  modo  adorandum  esse  decernit,  sed  etiam 
vere  Deum  ,  alque  ul  graece  signilicantiiis  le- 
gitur  auToScov  :  (I  Adoo  ut ,  inquit ,  Servalor 
«  noster  Jesus  Christus,  soliis  ex  oninibus  qui 
4  ab  omni  aevo  unquam  extiterunt,  ab  ipsis 
8  orbis  lerrarum  summis  principibus,...  lan- 
«  quam  summi  omnium  Dei  naturalis  Filius,  ac 
«  perse  Deus,  auToGeoj.adoretur,  idquemeritd. » 
Quod  iteriim  ibidem  repetit;  unde  Valesius: 
«  Notandus  est ,  inquit ,  inpriinis  hic  lociis  ,  in 
«  quo  EusebiusChrislum  vocal  auTc6Ebv,  id  esl, 
«  per  se  acvere  Deum.  Hic  enim  unicuslocus, 
«  meo  quidem  judicio,  sufiiclt  ad  repellendas 
«  omnes  calumnias  eorum,  qui  Eusebium  no- 
«  strum  Ariani  dogmatis  labe  aspersum  fuisse 
«  crediderunt...  Est  aiitem  haec  locutio  Plato- 
«  nica.  Nam  ut  Piato  auToafa6bv  vocat ,  quod 
«  est  vere  el  per  se  bonum;  sic  Eusebius  auToScbv 
«  dixit ,  qui  est  verii  ac  per  se  Deus.  » 

Libro  5"  de  Vita  Conslaniini,  Nicaeni  con- 
cilii  historiam  narrat,  et  qiianto  in  pretio  eam 
haberet  synodum,  luculenler  aperit.  1"  Enim 
cap.  6,  ipsain  vocat  c  divinam  quamdam  pha- 
« langem  adversiis  daemonem  insiruclam. » 
2°  Eamdem  oecumenicam  et  ex  omnibus  terrae 
parlibus  conflalam  esse  agnoscit ,  cap.  7, 
3°  Praesulura,  qui  edconvenerant,  laudes  re- 
censet  cap.  9,  eosque,  prout  par  erat ,  exor- 
nat.  4°  Omniiim  Patrum  in  eamdem  fidem 
miram  conspiiationem  capile  14  descriLit, 
aflirmatque  hanc  de  haeresi  reportaiara  victo- 
riam  Constantino  visara  esse  parem  ei,  quam 
de  idololatria  reiulerat.  An  vero  de  illa  sy- 
nodo  ita  locutus  foret ,  si  aliara  a  sua  fidem 
sanxisset? 

De  Laudibus  Coustantini,  cap.  2,  coaelernum 
Christo  unumque  cum  Patre  regnum  attribuit. 
(Unigenitus,  inquit ,  Dei  Sermo  a  seculis 
«  principio  carenlibus  ad  infinita  usque  et  in- 
i  terminata  seciila  regnat  cum  Paire.  >   Ibi- 

Idem,  cap.  6,  sacrosanclam  Trinitaiem  agno- 
scil,  Patrein,  Filium  ei  Spirilum  sanclum.ex 
una  et  aequali  naturi  pariler  increala  et  initii 
experte  conslantem.   Postquam  enim  de  nu- 
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mero  ternario  miiliis  disseruit :  «  Porro  ter- 
«narius,  inquit  png,  618,  jnstiliam  primus 
(hominibus  ostendit  ,  aequalitatem  docet ; 
« quippe  qui  principium,  niedinm  ac  fwiem 
I  liabeat  ;fqiiyl'a.  Aique  b«c  mysticai  sacro- 
«  sanctse  etregiaeTriniiatis  imaginem  referunt, 
•  quie  cum  in  natura,  ortus  ac  principii  ex- 
«perte,  consistat,  onniium  ,  quae  ortum  Iia- 
j  bent,  sni)staniiarnm  somina,  rationes,  cau- 
«  sasque  in  se  conlinet.  »  Ibideni  deni(ine, 
cap.  14,  Cbrisii  inciirnationeni,  dnpliceni  na- 
turam,  divinam  scilicet  el  humanam,  imnien- 
sitatem,  omnipotenliam  non  eadem  taniiim 
ralione,  sed  eiiam  iisdem  verbis  describii , 
quae  supra,  ex  libro  4  Dcmonsirationis  evan- 
gelicae,  cap.  13,  retnliMius. 

in  opere  contra  Sabellium,  lib.  1,  pag.  15  : 
«Deus  non  vocem  gennit ,  sed  Filium;  non 
« sermonem  ,   sed    vitam;   non  dictuni ,  sed 

« Deum Filius  autem  non  in   prinio  die, 

«  neque  in  quarto,  neqne  in  totum  in  die, 
«  nequein  hora,  neque  in  temporibus,  neque 
« in  secuUs;  haec  enim  per  Filinm;  non  lamen 
«Filius  in  iis.  »  PaginA  auleiii  21  :  «  Cognitio 
«  Dei,  inquil,  aelerna  vita  esl: ila  enim  et 

<  Dominns  pronnntiat  :  Hcec  est  autem  vta 
« (Bterna ,  ut  cognoscant  fe  solum  verum  Deiim : 

<  et  quem  misisti  Jesum  Chrisium.  Verus  Dciis 
«est  Paier,  in  eo  qnod  non  natus  est;  et  ve- 
«  rus  Filius  est,  in  eo  quod  est  unigenitns. 
«  Non  enim  mendacinm  genuit  verus ;  sed 
«verus  Pater  Deus  iion  natns;  veriis  Deus 
« Filius  unigenitus.  Wam  el  iilnd  quod  dictum 
«  est :  Solus  liabet  immortatilatem ,  verum  est; 
«a  semetipso  enim  solus  liabet;  sed ,  sirut 
«  Pater  vilam  habct  in  semetipso,  iia  et  Fiiio 
«  dedit  vitam  habere  in  semetipso.  Unus  ergo 
«  non  nalus,  et  unus  unigenilns,  et  unus  Spi- 
«  ritus  sanclus.  Haec  dicit  una  Ecclesia  ;  hoc 
«Consignatur  in  uno  bnpiismo;  1i:ec  sciipia 

<  sunt  in  sanguine  marl\  riim,  et  anle  marlyres 
«in  sanguine  Chrisii.  s  Qnid  iJluslrius? 

Libro  autem  2  :  <iAb  hoc  sane  non  naio 
«(Patre),  inquit,  manenle  qnod  csl,  indivi- 

«  sus impassibilis  ,    unigenitus  est  Filius 

»  natus Serva  wo«  wa/«« ,  cum   Patre 

«  serva  unitjenitus,  cum  Filio  ;  neque  jam  eris 
« incertus  quemadmodum  Deus,  et  Deus,  et 
mon  Dei  (plures).  Quia  enim  retines ,  ur,us 
« Deus  non  nalus,  et  unus  Deus  uniyenitus,  ide6 

<  non  Dii. »  Ibi  unum  et  eumdem  cum  Patre 
Deum  esse  Christum  conliieiur. 

Llbro  1,  cap,  8,  de  ecclesiasiica  iheologia, 
Ecclesiae  fidem  de  Patre  et  Filio  ita  proponit : 
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«  Ecclesia,  inquit confiteri  docet  et  cre- 

«  dere  in  unura  Deum  Pairem  omnipoten- 
«tem,.,  ..    ad  eumdem  qiioque  modum   Dei 

«  Filiiiin  nnigenitnm  agnoscit, non  illum 

«cerie  eumdem  cum  Palrc;  at  cum  Patte 
«  coexistentem  ac  p^r  se  subsislentem,  Deum 
«  de  Deo,  lumen  de  lumine. »  In  eo  autem  no- 
tat  Chrislianos  a  Jndaeis  et  genlilibns  dislin- 
gui;  a  gfnlilibus  (;ui  It^m,  nnnm  Deuin  ado- 
raiido;  a  Jndaeis  vtro  plurcs  in  nno  Deo  per- 
sonas  admiltendo.  Ibidem ,  cap,  9:  «  Atque 
8  ideo,  iiiquit  ,  reprehendi  nec  immerilo  de- 
«benl  ii,  qui  ausi  sunt  illnm  creaturam  nomi- 
«  nare,  ennique  dicere  e  non  cnte,  ([ueniad- 
« modum  et  caeterse  producuntur  creatura* 
« progeneratum.  Nam  qni,  qnaeso,  ila  esse 
« potest  Filius,  qui  Dei  unigehiius,....  si  eam- 
« dem  cuiii  reliquis  crealuris  naluram  sorlia- 
« liir?  hoc  enim  pacto,    ipsorum  potius  esset 

«  frater,  quain  Filius  Dei Eniiiivero  longe 

«  aliler  de  eodivina  oracula  praedicavernnt..,. 

«  Dominum aique   herura  ,    condiiorein 

«  atqiie  Denm  et  Servatorem  agnoscit  (Scri- 

«  ptnra) Qnisqnis  igitnr  illum  de  non  en- 

«tibus  produciam  ailirmaverit  creaturam  , 
« nomen  ei  nudum  (Filii)  tantumraodo  lar- 
« giri  deprcbendilur;  revera  autem  Filium 
«  esse  pernegare.  Nam  qui  de  non  existenti- 
«  bus  generatus  est,  is  certe  Dei  Filius  esse 
«  reveia  nequit,  non  magis  quara  quidvis  aliud 
« crealum.  9  Proinde  Christus,  juxta  Euse- 
bium,  natur^  sna  increalus  est.  Ibidem  ,  cap, 
10  :  « Qui  secundura  veritatem  Dei  Filius  est,.. 
«  quid  mirum  si....  et  Deus  fueril?  de  Deo  si- 
« ([nidem  quid  aliud  gigni  possit,  quam  quod 
« ipsi  per  omnia  sit  simillimum?  Condit  equi- 
«  dem  civiiatem  rex  ,  iion  gignit;....  gignere 

«  vero  Filium  ,  non  condere   dicitur  : ad 

«eumdem  modum  universorum  Deus,  Filii  sui 

«  Pater,  mundi  condilor opliino  jure  a[)pel- 

«latur (Marcellus   Ancyranus)  ne   duos 

« videretur  Deos  proliteri,  ad  Filii  processit 
1  aimegaiionera,  hypostasim  ipsius  inliciando. 
« Illi  vero  (Ariani),  cum  concedant  hypostases 
« (iuas,  unam  ingenitam  creatara  alierain  de 
«  non  existenlibus,  unura  quidem  subslituunt 
('  Deuin;  at  nullus  inlerea  illis  Fiiius  habelur, 
«  non  unigenitus,  non  Dominus,  non  Deus; 
«  neque  enim  qiiidquam  habet  secundum  eos 
« cuni  [laterna  divinitale  commune;  sed  per 
«omnia  componitur  cura  creaturarum  turba, 
<  in  hoc  quod  de  nihilo  procreabitur.  Sed  non 
«  ad  istum  modum  Ecclesia.  Nam  Filiuni  Dei 
«  praedicat  Deum ,  atque  Dominum  verissime 
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«  Filium  esse  atque  Deum  docel;   non  com- 

« muni    qu;'ulam  cum   multis   ralione de 

«quihus  dicitur  :  Egodixi:  Dii  estis, sed 

«  prout  par  erat  illum  solum  dici,  qui  ex  illo 

«Patre  genitus,  in  forma  Dei  erat Quo- 

« circa,  al)  Ecclesia  docli  sunius  illum  solum 
«  adoraro,  utpote  qui  Dominus,  Servator  et 
«  Deus  illius  existat. »  Quid  liac  dispuiatione 
plenius  ad  adstruendam  Christi  divinitatem 
simul  et  cum  Paire  aeterno  consuhsiantiali- 
tatem?  Ihidem,  cap.  H  :  « Quod  si  autem  ve- 
«reantur,  inquit,  ne  duos  Deos  pronuntiasse 
«videatur,  sciant  oportet,  quod,  licet  Filiuui 
«protiteamur  Deum,  unus  tamen  sentenlia 
« nostra  Deussit,  ille  nimiriim  ,   qui  solus 

«principio  caret, qui  propriam  a  se  pos- 

«sidet  diviniiatem qui  Filium  participem 

«facitsuae  vilae  el  divinitatis, quem 

«  Deum  universorum  ,  consortem  sui  quoque 
<  imperii  declaravit.  Hsec  a  Deo  edocta  Ec- 
« clesia  illum  Deum....  agnoscit,....  nec  quid- 
«  quam  aliud  genitum  inter  creaturas  Deum 
«appellare  dignatur.  Solum  illum  quippe 
«  Deum  novit,  quem  solum  de  se  genuit  Pa- 
« ter.  > 

Adde  lih.  2,  cap.  23,  et  lib.  3,  cap.  2,  uhi 
ne  Christus  esse  creatura  existimetur,  Imnc 
capilis  8  Proverh.  locum  :  Dominus  condidit 
me,  non  de  creatioue,  sed  de  ordinatione  ac 
constitulione  intelligendumesse  fuse  disputat. 
Qua  quidem  dissertatione  praecipuum  Arianae 
haereseos  fundamentum  suiiruit.  Extabat  in- 
super  olim  quoddam  Eusebii  opus,  atque,  ut 
videtur,  epistola  quaedam  ad  Eustatliium  An- 
tiochenum,  apud  Socratem  lihro  1,  cap.  23, 
ubi  Eusehius  aiehat  Filium  Dei  propriam  hy- 
posiasim  et  subsistentiam  habere,  Deumque 
in  trihus  hypostasibus  unum  esse  seque  a  Ni- 
caena  lide  ne  latum  quidem  unguem  velledis- 
cedere. 

Sexium  argumentura  suppeditat  Apologia 
ai»  Eusehio  de  hoc  argumento  edita,  et  ad  om- 
nes  episcopos  missa,  cujus  meminit  Gelasius 
Cyzicenus  hb.  2  de  Nicaina  synodo,  cap.  1,  et 
Photius  epist.  144  ad  Constaniinum  patri- 
eium.  Cdm  enim  multi  suspicarentur  eum 
Ariana  impietate  lahorare,  hanc  ex  professo 
edidit,  ac  testatus  est,  « Si  quaipiam  protulis- 
«  set  unquam  aut  scripsisset  Arii  doctrinam 
«lanliliiim  suholenlia ,  ea  se  protulisse  ant 
i  scripsisse,  non  ex  impio  illius  sensu,  sed  ex 
«  rainime  cnriosa,  parumque  solliciia  simpli- 
«citate, »  nempe  diim  Saheilianae  haeresi  im- 
pugnand;e  totus   esset.   Quae  Eusebii  verba 
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idem  Gelasius  refert.  Quis  igitur  aequus  rerum 
aeslimator  Eusehio  ita  se  dcfendenli  et  ex- 
cusanti  fldem  hahendam  esse  non  judicet  ? 

Atque  hsec  sunt,  quae  in  favorem  Eusehii 
adducunlur. 

Multa  autem  contra  Petavius  opponit,  quae 
breviter  atlingemus.  Objicit  1"  :  Euseljius 
plurihus  in  locis  varias  assignat  divinis  perso- 
nisessentias  seu  naturas.  Sic  lib.  7  de  Prae- 
par.  evang.  cap.  12,  Verbum  appellat  naturam 
alteram  a  Patre,  Siurip^  oucjiwv,  ul  et  cap.  15, 
ubi  Spiritum  sanclum  pro  tertia  natura  ac 
poteslate  hahet  :    « Patrem  consequatur,  in- 

«quit,  Verbi  divini  potenlia  : deinde  post 

«  secundam  illam  naturam,  lunae  quasi  loco, 
«  sancti  Spirilus  natura  succedat. »  Ciim  au- 
lem  Marcellus  Ancyranus  eum  idcirco  repre- 
hendisset,  quod  dixisset  alicuhi  Verhum  esse 
alium  Deum  essentia  et  potestate  ouaia  ts  xal 
^•jvau.£t  a  Patre  distinctum ,  Eusehius  etiara 
post  synodum  Nicaenam  lih.  1  contra  eumdem, 
cap.  4,  hanc  accusationem  non  amolitur,  nec 
duas  tresve  essentias  oOsia?,  respuit.  —  Dis- 
tinguunt  antecedons  :  Nomine  ouaia?  seu  es- 
senlice  pro  re  subsistente  accepto,  concedunt; 
ut  vulgo  suraitur,  negant.  Veteres  igitur  cura 
haireticos  impugnarent,  quorum  alii  Verhum 
Deiessequidinaneac  vacuum,  humani  sermo- 
nis  ad  instar,  sentiebant ,  alii  vero  personam 
esse  peculiarem  inficiahantur;  utcontra  illud 
esse  quid  suhstantivum  ac  per  se  subsistens 
significarent,  ou(Tia;seu  substantice  vocem  usur- 
parunt,  quae  non  ita  essentice  significandae 
addicta  erat,  utnon  etiam  personam  significare 
posset.  Et  certe  Petavius  ipse,  qui  tantopere 
Eusebium  propterea  exagiuit,  faietur  lib.  4, 
cap.  1,  quam  plurin^os  cum  veteres,  lum  sy- 
nodoNicaena  recentiores,  eosensu  vocaiiulum 
hoc  accepisse ,  Ignatium  videlicet  martyrem, 
Pierium,  Athanasium,  Gregorium  Nyssenura, 
Epiphanium  el  reliquos,  aientes  Filium  esse 
essentiam  geniiam,  Patrem  et  Filium  duas 
esse  essentias.  Ita  quoque  ecclesiasticae  Bi- 
bliothecae  aucior  ad  Origenem,  et  in  Compen- 
dio  doctrinae  irium  priorum  seculorura,  ubi 
etiam  laudat  Gregorium  Nazianzenura  et  alios, 
qui,  post  exortara  Arii  ha^resim ,  dicere  non 
dubitarunl  Palrem  esse  primam  cssentiam  seu 
naturam  ;  Filiiim  vero  secundam.  Utrique 
praeiverat  Phoiins  codice  119,  utanimadvertit 
Valesiusad  lihriim  1  Historiae  Eusebii,  cap.  2. 
Qnapropter  .Tequiias  non  patitur,  inquiunt,  ut 
ob  id  damnetur  Eusehius,  quod  in  aliis  excu- 
satur,  quorura  ciim  in  scriplis  versatissimus 
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esset,  eorumdem  loquendi  rationem  seqiieba- 
tur,  praesertini  cijm  multa  alia  sint,  quae  Eu- 
sebli  causam  liic  juvent,  1"  quod  alibi  eamdem 
in  Patre  et  Filio  esseniiam  (TauxooutJiav )  ad- 
mittat ;  2"  quod  Patrera  et  Filium  uuum  esse 
eumdemque  Deum  passim  prsedicet;  3°  quod 
ciim  alibi,  lum  maxirae  in  libris  contra  Mar- 
cellum,  ei  de  ecclesiastica  Tiieologia,  Sabellia- 
norum  impietatem  oppugnet ,  qui  eadem  ra- 
tione  ou5ta?  nomen  usurpabant,  et  ut  indica- 
rent  personas  divinas  non  esse  distjncias  , 
aiebant  eas  esse  (xovoQuutou?,  quod  ex  Ailianasio 
in  Expositione  fidei  liquet,  seu  oCxjta  uniri, 
quemadmodiim  loquitur  ipse  Eusebius  lib.  5 
de  eccles.  Tlieologia,  cap.  19.  Sicut  ergo  Aiha- 
nasius  ibidem  negat  Pairem  et  Filium  esse 
(iovoousiou;,  uempe  juxta  Sabellii  meniem  ;  ila 
non  mirum  si  eodem  modo  conira  ipsum  af- 
lirraet  Eusebius  Filium  esse  ouatav  seu  essen- 
liatn  singularera;  maxime  ciim  libro  3  de 
eccles.  Theolog.  cap.  19,  quam  mox  dixerat 
ouotav,  statim  appellat  hypostasim.  Adde  cap.  2 
lib.  1  Hist.,  iibi  Fiiium  vocat  contra  Sabellia- 
nos  essentiam,  cuotav,  ante  mundi  exordia  vl- 
ventem  atque  subsislentem. 

Instabis  1" :  At  Eusebius  Pairem  vocai  pri- 
tmm  Deum,  Filium  vero  secundum.  Iia  lib.  U 
Praepar.  evang.  cap.  18,  ex  INumenii  doctri- 
na  ,  quam  probat ;  et  cap.  20  ex  Platone;  et 
lib.  1  Hist.  eccles,  cap.  2;  et  lib.  5  Demonst. 
evang.  cap.  4,  5  et  6,  etc.  Ergo.  —  Dis- 
tinguo  anlecedens  :  Primum  et  secundum 
Deum,  id  est,  primum  et  secundum ,  qui 
sit  Deus,  concedo ;  ita  ut  plures  Deos  esse 
natura  distinctos  velit,  nego.  De  quo  consule 
quae  ad  Justinum  et  Origenem ,  qui  eodem 
modo  locuti  sunt ,  observavimus.  Eusebius 
sane  passim  duas  has  personas,  iino  tres  ujium 
esse  Deum  slatuit;  sic  libro  eodem  Praeparat. 
evang.  cap.  18  :  iPrimus,  inquii,  et  secundus 
«et  tertius  Deus  ,  unus  Deus. »  Libro  autem 
5  Deraonst.  evang.  cap.  4,  definiiFilium  esse 
Datura  sua  Deum,  perinde  ac  Patrem  :  ddem 
<  natur^  Deus,  inquit,  et  idem  unigenitus  Fi- 
f  liusexistit...  Atenim  etsi  natura  unigenitus 
« Filius  Deusque  noster  celebratur,  non  lamen 
<k  seipso  Deus;  sed  ex  Deo  Patre  unigenitus 
«Filius,  ei  idcirco  Deus.j  Tura  addit :  «Hic 


autera  a  Paire  habet  ut  sit  Deus,  ut. 


« cum  una  in  ambobus divinitas  intelli- 

«gatur,  et  unus  sit  Deus.-)  Hinc  etiam  ciim 
Marcelliis  Ancyraiius  ex  eadem  loquendi  ra- 
tione  invidiam  Eusebio  conflare  voluisset, 
qnasi  mulios  agnosceret  Deos ,   hanc  a    se 
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Invidiam  depellitlib.  1  contra  Marcellum,  cap. 
4,  qiiod  pjusraodi  insania  ethnicis  propria  bit. 

Instabis  2" :  Libro  7  Praepar.  evang.  cap.  15, 
asserit,  ut  alia  est  clarilas  solis,  alialiina;,  alia 
siellarum,  i  ita  de  incorporearum  illarum  na- 
« turarum  (ouatatt)  ordine  esse  sentiendum  , 
lita  ut  prima  sit  vis  immensa  Dei  omnipo- 
« lentis,  tum  Patrem  consequatur  Verbi  divi- 
«  ni  potentia,  denique  post  secundam  illam 
«  naturam  ,  sancii  Spiriius  natura  succedat, 
«tertiimi  locum  obiinens.»  Ergo  varios  in 
divinis  personis  gradus  agnoscit.  —  Distin- 
guunt  consequens  ;  Ratione  originis,  conce- 
dunl;  ralione  naturae,  negani.  Sic  TerluIIia- 
nus  conlra  Praxeam  cap,  2,  pronuntiai  alium 
esse  a  Patre  Filium  ,  non  staiu,  sed  graduj 
neque  tamen  idcirco  varios  in  ipsam  divinita- 
tem  gradus  important  aut  TertuUianus  aut 
Eusebius. 

Instabis  3° :  Idem  lib.  5  Demonsl.  evang. 
cap.  5,  Palrem  appellat  majorem  Deum  :  i])idem 
paulo  post,  Deum  potiorem.  —  Dislinguunt 
anlecedens  :  Habita  ratione  originis,  qu?e  jux- 
la  aiiiiquos  peculiarem  Palri  dignitatem  affefl, 
ed  quod  totius  divinitaiis  fons  sit,  concedunt; 
$ecus,  negant.  De  quo  adeundus  est  BuUus 
sect.  4,  ubi  ex  professo  hanc  Fihi  subordina- 
tioneni,  cum  e  priorum  seculoruni  Patribus, 
liim  ex  Ecclesiae  doctoribus,  Nicaeno  concilio 
recentioribos,  prolixe  probat. 

Objicies  2" :  Eusebius  passim  solum  Patrem 
verum  esse  Deum  statuit,  et  Christum  non 
esse  verum  illum  Deuni.  !*•  Eiiim  Alhanasius 
in  libro  de  Synodis  Ariinin.  et  Seleuc:  «  Eu- 
« sebius  Caesareae  Palaestinae,  inquit,  ad  Eu- 
4  phralionem  scribensepiscopum,noii  verilus 
«est  palam  dicere  Christum  iion  esse  ve- 
«  rum  Deum.  »  2°  Eusebius  ipse  lib.  7  Praepa- 
rat.  evang.  cap.   15:  «Ipse,  inquit,  Dei  uni- 

«  genitus , uti  Patreni  suum  et  solum  ve- 

e  rum  esse  Deuin  agnoscamus  ,  et  solum  cola- 
«raus,sua  nos  oratione  cohortatur.»  Libro 
autem  5  Demonst  evang.  cap,  4,  pag.  227  : 
« Itaque  suo  jure,  inquit,  unus  iUe  est  Deus, 
« qui  non  ab  altero  accepit. »  Libro  1  de  eccles. 
Theol.  cap.  11,  de  Patre  :  « Quem,  inquit,  so- 
«lum  unicum  vcrum  Deum  credere  nos  docet 
«(Christus),  quem  se  majorem  profilelur,  » 
Lib.  2,  cap.  7;  «Unus  Deus,  inquit,  apud  Ec- 
« clesiam  praedicatur  Filii  Pater.  i  Ergo. 
—  Distinguuiit  antecedens  :  Solum  Patrem 
esse  verum  Deum  ase,  concedunt,  sinipliciter, 
iiegant.  Durior  quidem  esl  haec  Ioculio;sed 
ui   minuatur  invidia  ,  observant  1"  non  absi- 
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milem  prima  fronle  extare  Joannis  17,  3,  ubi 
Chrislus  ait  de  Patre  ,  ut  cognoscarit  te  iolum 
veritm  Deum;  qiiod  ciim  de  persoiia  Palris  iii- 
teliigeret  Euse])ius,   iion  seciis  ac  alii   non 
pauci ,  haud  mirum  si  toties  exinde  dicere  ve- 
rilus  non    sit ,   solum  Patrem  esse    verum 
Deum.  Nihil  enini  aliud  eo  significare  voluit, 
qnam  quod  Scriptura  ijisa  prse  se  ferebat,  ut 
videbatur;  quod  ipsemet  Eusebius  ait  libro  1 
contra  Marcellum,  cap.  4.  2°  Eumdem  Euse- 
bium  ,  cum  id  ipsi  Marcellus  Ancyranus  obje- 
cisset,  indeque  collegisset,  jiixtaEusebiimen- 
tem,  Christum  non  esse  verum  Deum,  hanc 
Criminationem  a  se  procul  amovisse,  suamque 
e.i  de  re  sentenliam  ac  fidem  olariiis  expo- 
suisse,  libro  2  de  eccles.  Theol.   cap.  25  : 
«  Quamvis,  inquil,  Servator  ipse  solum  veruin 
«Deum  esse  Patrem   doceat ,  inqiiiens  ut  co- 
«gnoscant  te  solum  verum  Deum;  attamen  citra 
I  ullam  haesilatioiiem  dicendum  est  ac  confi- 
«tendum,  ipsum  quoque  (Filium)  esse  veruin 
«  Deum  ;  sed  taiiquam   imaginem   Dei ,  eoque 
«  nomine  talem,  ut  iiempe  vox  illa  solum  Pairi 
«  ut  archelypo  servetur.  >  S^Ne  quid  diibii  su- 
peresse  posset,  ipsiim  alibi  insuper,  qiiid  hac 
de  re  sentiret,   luculenier  speruisse.  Libro  1 
contra  Sabclliiim  :  «Verus  Deus  est  Pater,  in- 
«quit,  in  eo  quod  non  iiatus  est;  verus  Filius 
<est,  ineoquodestunigenitus;  nouenimmen- 

<  dacium  genuitverus;  sed  verus  Paier  Deiis, 
« nonnatus;  verusDeusFiIiiis,  unigeniliis.Nam 
«  et  illud  qtiod  dictum  est :  Solus  habet  immor- 
(i  tatitatem  ,  veruiu  est ;  a  semelipso  enim  so- 
« lus  hahet ,  sed  :  Sicut  Pater  vilam  liabet  in 
« semetipso ;  ita  el  Filio  dedit  vitam  habere  in 
tsemetipso.»  Libro  auleni  2  :  n  Ul  cognoscant 
f  le  solum  verum  Deum,  inquit,  non  quia  non 
«  vereest  unig^nitusFilius  Dei;  sed  quiaase- 
«  metipso,  et  ex  semeiipso,  ei  per  semetipsum 
«  (si  tamen  ita  dici  debei)  foiis  et  priucipium 

<  omnium  bonorum  est  Pater,  qiii  genuil  lalein 
«bonam  progeniem.  Bonus  enim  Fihus  esl ; 
«  sed  cedit  bonitatem  suo  goniiori,  non  men- 
«tiens,  sed  sciens  unde  est. »  Ergo.  4°  Euse- 
bio  non  defuisse  qiiosdam  ex  antiqiiis  qiii 
Joannero  ita  essent  interpretaii,  pntissimiim 
vero  Origenem,  de  quo  supra,  5°  NonnuIIos 
etiam  consecutis  temporibus  I*atres  ab  ejus- 
modi  sententia  non  abhorruisse  ;  quin  et  ma- 
gnus  Alhanasius  oratione  conlra  Sabelii  gre- 
gales,  non  longe  ab  iniiio,  concedit  Palrem 
jure  dici  solum  Deumjqmd  solus  ingeiiilus  sit, 
etsolusfons  divinitatis.  Id  pari  ralione  faletur 
Hilarius  libro  T)  dc  Trinit.,  et   quo  pacto  id 


f 


Filii  divinitali  non  ofticiat ,  ostendit.  Quod 
aulem  ad  Alhanasiiim  perlinet,  qui  ait  Euse- 
biiim  negasse  in  cpisiol.i  ad  Euphralionem  , 
Christum  esse  verum  Deum  ,  intelligendus 
est  eo,  qiiem  declaravimus,  sensu,  ne  seciim 
ipse  piignare  videatur.  Verba  Eusebii  syno- 
dus  VH  reprsesentat. 

Instabis  i" :  Eusebius  de eccles.  Theol.  lib.  1 , 
cap.  11,  et  lib.  2,  cap.  23,  staluit  non  esse 
pliires  Deos,  qiiia  non  sunt  pliires  ingeniti. 
Ergo  soliim  ingPiiitiim,  hoc  esl,  Palrem,  pro 
Deo  habiiit.  —  Dislinguunt  antecedens  :  Quia 
non  suiit  plures  ingenili,  ex  eo  consequens 
esse  statiiii  non  essepliires  Deos  ,  concedunl; 
qiiia  solus  ingeniliisest  Deus,  negiiit.  Itaque 
Eusebius  recie  raiiocinatur  ;  si  enim  plures 
essent  ingeniii,  forent  necessario  pliires  Dii , 
neqiie  enim  alier  cum  altero  naiiiram  suam 
communicaret.  At  generalione  eadem  natura 
communicalur ;  qiio  fit  ut  iii  Palre  ingenilo  et 
Filio  geniio  eadem  sit  natiira  divinitatis  ,  at- 
que  adeo  unus  sil  Deus.  Vide  Pelavium  lib.  4  , 
cap.  dS. 

fnslabis  2"  :  Idem  lib.  7  Praepar.  evang. 
cap.  \S,  omiiem  Chrislianorum  ciiUuin  ac  re- 
ligionem  ad  Patrem  referri  oporiere  staiuit. 
Ergo.  —  Distiiiguunt  antecedens  :  Ad  Patrera 
ut  ad  priinum  principium ,  ad  qiiod  Filius  ipse 
omnia  referl,  concedunt;  quasi  soliis  sit  ado- 
randus,  aul  Filiosuperiorem  naturani  habeal, 
negant.  Libro  enim  2  deeccles.  Theol.cap.  7, 
pag.  IH,  confiletur  Fdium  honorificandum 
esse,  sicut  Pairem,  ut  el  alihi. 

Iiistabis  3"  :  Hoc  ipso  in  capite  7,  lib.  2  de 
eccles.  Tlieol.  definit  Patrem  esse  Deum  Filii 
et  caput,  additque  Filium  Patri  idcirco  Iiono- 
rein ,  veneraiionem  et  adorationeni  exhibere 
et  gratias  agere  ;  qiiod  idem  antea  dixerat 
lib.  4  Demonst.  cap.  5 ,  et  lib.  5  ,  etc.  ,  im6 
et  paulo  anlea  ,  I.  1 ,  cap.  11.  —  Dislinguunt 
aiitecedens  :  Et  hirc  de  Chrislo  uthomiiieait, 
concedunt  ;  ut  Filio  Dei  seierno ,  subdistin- 
giiunt :  Habila  ratione  originis  ;  propler  qiiam 
oninia  refcrt  Christus  ad  Patrem  ,  tanquain 
omnium  foniem  ,  concedunt;  qiiasi  ipse  ea- 
dem  cuni  Patre  naiura  prsediius  non  sit ,  ne- 
gant.  De  quo  legendum  est  praesertim  libri  1 
de  eccl.  Theol.  caput  7,  ubi  palefacit  qua  ra- 
lione  ista  capiantur.  Docet  eiiim  binc  quidera 
Pairem  ,  ut  peculium  quoddam  deitaiem  iui- 
priucipiatam  et  f.igeneratam  Iiabere  ;  illiuc 
Christum  eamdem  habere  a  Patre  sibi  cora- 
municatam  ;  hinc  eumdem  Christum  Pairi  re- 
rum  omnium  gloriam  deferre  ;  illinc  Patrem 
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vice  versa  gloriam  Filio  reddere ,  uipote  pari- 
ter  universoruiii  Deo,  etc.  Iia  oliin  Gregorius 
Thauuiaturgusin  Exposiiione  (idei ,  qnauilau- 
daviuius  ,  dixerai  Palreni  a  Fiiio  lionorari ,  et 
vicibsim  Fiiium  a  Patre. 

lnstal)is  i"  :  Lib.  7  Praepar,  c.  15  el  15,  so- 
lum  P  airem  esse  ail  Deum  un  iversoriim .  —  Dis- 
tingiiunt  anlecedens :  Ratione  originis,  qua 
fit  utfousac  principiiim  sit  diviniialis,  et  ali- 
quatenus  eliain  ea  raiione  Deus  Verbi  ac  Spi- 
ritus  sancii  ,  concedunt  ;  qnasi  aliunde  Filius 
non  sit  eliam  Deus  universorum  ,  excepto 
Palre,  iiegant.  Libro  eniin  1  de  eccles.  Tlieol. 
cap.  H  ,  pag.  70,  Clirisium  eliam  Deum  uni- 
versorum  noniinat ;  libro  auieni  2  ,  cap.  7  : 
f  Pater  ,  inquit,  ipsius  qnoque  Filii  Deusesse 
f  docelur :....  Filius  auteni  ,  qiiando  cum 
fPalre  coinparatur ,  non  jain  Pairis  ipsius 
f  Deus  dicilur  ,  sed  Filius  ,  »  etc.  Sed  de  liis 
ad  Jusiiiium  et  Origenem. 

Objicies  3":  Eusebius  lib  4  Demonstr. 
evang.  cap.  1  et  4,  et  lib.  1  de  eccles.  Theol. 
cap.  8 ,  asseverat  Filium  tuiic  esse  a  Patre 
productiim  ac  einissum,  cum  omiiia  condere 
voluil.  Ergo.  —  Dislinguuiitaniecedens  :  Pro- 
duclum  ad  exira  el  progressum  ,  concedunt ; 
ita  ul  priiiio  esse  coeperii ,  negant.  Consnlan- 
tur  loca  ipsa  .  quae  opponuniur  ,  qiiaeque  ad 
Terlullianum  liac  dc  re  dispiilata  sunt;  lan- 
demquaede  Eiisebii  circa  Chrisli  aeiernitalein 
mente  disseriiiiiiiis  supra.  Adjice  caput  2  li- 
bri  2  de  eccles,  Tiieol.,  ubi  docet  qua  ralione 
non  possit  ideo  crcatum  dici. 

Insiabis  i"  :  Ai  idcin  lib.  4  Denionst.  (  ap.  3, 
ait  Palrein  Filio  piiccxtilisse.  INisiqiiani  ciiim 
Vcrbum  Dei  cum  sploiidore  e  Ince  orio  com- 
paravit ,  iii  quo  Vcrbiim  et  splciidor  discre- 
pent  aperit  :  liSpleiidor,  iiiquit,  siiiiul  exislit 
f  cuin  lumine  ,  illiidque  qiiodanimodo  coin- 

fplet:  at  Paier   pneexistit  Filio  ,  et 

f  ante  generalionem  ejiis  subsislit,  qiia  soliis 
flngenitus  est.  >  Ita  qnoqiie  lib.  5,  cap.  1. 
Ergo  non  pulavit  Verbum  alia  ex  parte  esse 
Palri  coaeiernum.  — Disiingiiuntanieccdens  : 
Praeexliiisse  priorilate  originis,  concedunt  ; 
naturse  aut  ternporis  ,  negant.  Meiitem  enim 
suam  statim  inierpreiatur ,  ciim  addit ;  «  Qua 
f  soliis  ingenilns  est ;  »  miilto  aulem  aperlius, 
cum  ad  cjusdem  capitis  linem  asserit  Filiuin 
Patri  semper  coextiiisse ,  nec  de  eo  dici  posse, 
qu6daliqiiando  non  fuerit  et  postca  esse  coe- 
perit ;  quod  inter  argumenta  prolulimus.  Cae- 
teriim  idem  fere  quod  Eusebius  ,  dixeratantea 
Novalianus  ,  dixitqueposiea  Zeno  Veronensis. 


cmcA  cimisTi  divinitatem.  m 

Instabis  2°  :  Ibidem  in  eo  distingnit  splen- 
dorem  liiininis  a  Verbo,  quod  splendor  «  non 
«ex  proposito  et  voliiiitate  liiininis  splendet, 
«sed  seciiiidiim  quiddam  qiiod  ad  essentiam 
« illius  iiiseparabililer  accidil  :  Filius  vero  ex 
«sententia  et  proposilo  Patris  imago  Patris 
«  existit ;  volens  eiiim  Dens  Filii  Pater  existit.  i 
Ergo.  —  Negantconsequentiam.Eoenimdun- 
taxat  excludere  voluit  caecam  necessitatem  ; 
atque  hoc  sensu  non  paiici  Patres  Verbum  ex 
Patris  volunlate  prodiisse  scripserunt.  Vide 
Jiisiinum  et  aliossupra,  necnon  et  Petavium 
lib.  6  ,  cap.  8. 

Inslal)is5":lbidem  ,  cap.  1  et  4  ,  Filium  Pa- 
trisinstrnmentiiiii  vocat.Ergo.  —  Distingiiunl: 
Instriimentum  ,  quia  Verbo  fecitomnia  Deiis, 
concedimt;  quasi  natura  inferior  sit  Filius 
Patre  ,  negant. 

Inslabis  4"  :  Libro  5  ,  cap.  1  ,  ait  Verbura 
esse  -YsvyiTbv ,  qiiod factum  signilicat.  —  Respon- 
dent  -fer/iTov  et  '^evyioiv  idem  esse  eo  loci  quod 
•YsvvYiTov  et-YsvvT.aiv,  seii  genitum  et  (lenerationem, 
quibiis  postreinis  vocabulis  ibi  passim  utitur; 
easantein  ciim  aliis  confundit ,  ut  alii  pleri- 
qiie  vcieres.  Caeteriim  ibidem  aftirmat  Ver- 
biini  e  Patris  subslaiitia  ita  genitum  esse ,  ul 
nulla  substantiae  divisio  aut  parlilio  facla 
fuerit. 

Iiisiabis  5" :  Non  semel  pronuntiat  Patrem 
imperasse  Filio  ,  et  Filiiim  Palri  minislrasse. 
Sic  libro  7  Prt-par.  evang.  cap.  14 ;  libro  5 
Dcinonsir.  evang.  cap.  1  ;  de  eccles.  Theol. 
lib.  1  ,  cap.  1,  et  20  ;  lib.  1  Hist.  cap.  2.  Ergo. 
—  Hcspondeo  haec  esse  anobis  ad  Justiniim  , 
Irt^iiicniii  et  Terlullianiim,  qiii  eamdein  lo- 
queiidi  rationem  usnrpant ,  exposila.  Vide  Va- 
lesiuui  ad  cap.  2  Hist.  Eusebii. 

Inslabis  6" :  Patrem  invisibilem ,  Filiuin 
vero  visibilein  esse  statuit ,  bb.  5  Demonst. 
cap.  1  ,  et  Hist.  ecdes.  lib.  1  cap.  2  ,  et  lib.  2, 
cap.7.  Ergo.  —  Respoiidenteodem  modoEuse- 
bium  expoiiendmii ,  qiio  Justinum  ,  etc. 

Inslabis  1° :  Libro  1  de eccles.  Theol.  cap.  20, 
demonstralione  7,  pag.  90  ,  appcllat  Patrem 
verbiductorem:  Verbuin  aulem  Patris  discipu- 
/wmesse  significat.  Ergo.  —  Distinguunt  ante- 
cedens  :  Improprie  ,  qiiia  Pater  Verbo  reruin 
omnium  noliiiam  couimunicavit,  concedunt  : 
secus  ,  negant.  Nempe  ex  hoc  Joannis  loco 
cap.  8  ,  29  :  Sicut  docuit  me  Pater  ,  hcec  loquor , 
evincebat  Christi  a  Patre  distinctionem.  Con- 
sule  Petavium  ipsum  lib.  2  ,  cap.  4  ,  num.  5 
et9. 

Instabis  8" :  In  libris  Deraonstraiionis  evan- 


443 


DE  SANCTISSIMA  TRINlTATE.  QII^ST.  IV. 


444 


gelicae ,  asserit  Christum  esse  honorandum 
propter  Patreni  in  illo  liahitanlem  :  <!e  qtio 
Matlhaeus  Petildidier ,  Biliiioliieca)  eccles. 
censor  ,  pag.  21.  — Dislinynunt  anlecedens  ; 
Propter  Patrem  in  ipso  liabitantem  per  naiu- 
rse  ejusdem  communionem  ,  concedunt ;  per 
gratiac  dunlaxat  donum  ,  negant.  Vere  ilaque 
Christnm  adoramus  propter  naturam  divinam, 
quae  ipsi  inest ,  quanique  a  Palre  accepit. 

InstaliisO" :  Lihro2  de  eccles.  Tiieol.  cap.  7, 
ail  Palrem  el  Filium  non  esse  lionore  pares  : 
« INam  neque  illas  hyposlases  ,  inquit ,  Ijonore 
I  pares  ponimus.  »  Ergo.  —  Dislinguunt  ante- 
cedens  :  Ratione  originis  ,  quae  primas  qua- 
damlenus  defert  Palri ,  undeposl  verba  cilaia 
addit :  «  Neque  ambas  principio  carentes  ,  aut 
« ingenitas  ;  sed  unam  ex  illis  ingenitam  sine 
4  principio  exislenlem ,  alteram  vero  genitam 
<  (ponimus) ,  B  concedunt ;  raiione  naturae 
aul  cultus  exhihendi  ,  negant.  Ihidem  enim 
definit  paulo  post  Filium  esse  eadem  ratione 
adorandnni  ,  qna  Patrem  ,  et  qiiidem  verhis 
itadisertis  ,utniiiil  possit  esse  illustrius  :  «  II- 
« lum  ,  inquit ,  adorare  veluli  Deum  et  co- 
«lere  ....  Ecclcsia  ipsins  docet  :  ....  disfrtis 
«verliis  ipsutn  honorare  jiibet  (  Pater  , )  non 
«tanqiiam  Prophetas  ,  non  veliit  Angelos  ,  ant 
« Angelis  siiniles  potestaies  ;  sed  qiieinadmo- 
idfimipsum  Palreni.  »  Logatur  inlegrum  ca- 
put ,  et  qui  liiculentiora  ad  rem  islam  verba 
excerpsit  ,  doctissimus  idem  monachus  Be- 
nedicliniis  pag.  24. 

Inslabis  10"  :  Ideiii  lib.  4  Demonst.  evang. 
cap.  6,  in  Oratione  de  Latidihus  Constanlini 
cap.  11  ;  lib.  1  contra  Marcellum ,  cap.  1  ,  et 
lib.  2  de  eccles.  Theol.  cap.  7,  ait  Filiumesse 
medium  inter  Deum  et  creaturas  ,  Patrom  ad 
creaturas  persesenon  accessisse  ,  quod  ipsins 
majestatem  fiirre  non  potuissent  ;  sed  oinnia 
Filio,  taiiqii.im  ipsis  propiori  ac  velut  inter- 
medio  administranda  tradidisse.  Ergo.  — Dis- 
tinguunt  antecedens : Medimn  ratione  originis , 
concedunt;  ratione  natur:c,  negant.  Ciim  ve- 
teres  cernerent  in  Scripturis  omnia  dici  per 
Filium  facta  et  administrata  ,  et  hujus  rei  cau- 
sas  quaererent,  istam  inter  alias  protulerunt , 
quod  nimirfim  Filius  Patrem  inter  et  creatu- 
ras  velut  medius  esset,  et  creaturis  propior 
forei  ,  cum  ab  iis  omni  ei  parte  distel  Pater. 
Duo  enira  sunt  in  Patre  ,  natura  videlicet  di- 
▼ina  et  ingeniti  titulus ;  utraque  autem  ex 
parte  longe  a  creatiiris  abest  Pater  ,  cura 
creatur.Te  raulto  inferiorem  naturam  habeant , 
et  productae  sint ;  Filius  vero  natura  quideni 


ab  iis  sejiingiiiir  ,  non  secus  ac  Paler  ;  sed  in 
eocum  ciealuris  aliquaieniis  convenit ,  qu6d 
sit  prodiiclus  et  originera  sui  agnoscat.  Hac 
ratione  medius  appi'llalur.  Ciim  autem  haec 
eadem  raiio  faciat  ut  milti  possit ,  seu  for- 
mam  extraneam  assumere  ,  inde  etiam  colle- 
gerunt  ipsum  solum  dehuisse  orania  ,  quae  ail 
creaturas  perlinent ,  administrare.  Htec  au- 
tem  adeo  innoxia  sunt ,  ut  eadem  usurpent 
AlexandiT  ,  ecclesise  Alexandrinae  praesul ,  in 
Episi.  adversiis  Arium ,  apud  Theodoreium 
Hist.  lib.  1 ,  cap.  4  ,  ei  post  ipsura  Athanasius 
Oratione  5  contra  Arianos  :  «Nec  intelligunt, 
«inquit,  ....  niultiim  interesse  inter  Patrem 
«ingenitiim  etresab  illocreatas  ex  nihilo,.... 
«inter  qtiae  duo  raedia  interveniens  unigenita 
j  natura  Verbi ,  per  quam  Pater  universa  con- 
I  didit  ex  nihilo  ,  ex  ipso  vero  Patre  proge- 
« nila  est.  t 

Instabis  11" :  Libro  1  Hist.  cap.  2,  Christum 
nominat  secundum  rerum  auctorem,  ut  et  libro 
10  in  Oialione  quam  habiiit  in  dedicatione 
ecclesiae  Tyri ,  et  in  alia  quam  habuil  in  Iri- 
cennalihus  Constantini,  ut  in  notis  ad  hoc  2 
capiit  observat  Valesius.  Ergo.  —  Distinguunt 
antecedens  :  Quod  secunda  persona  sit,  con- 
cediint ;  qimd  sit  e  numero  causarum  secun- 
darum,  iicgant.  Justinus  sanein  Dialogo  cum 
Tryphono,  non  semol  iia  loquitur,  ut  mone$ 
Bibliothecae  ecclesiaslica'-  censor,  pag,  20. 

Objicios  4"  :  Eusebius  in  synodo  Nic«na 
consiibstantialis  vocem  admittere  aliquandiu 
recusavit.  —  Distingtiunt  :  Recusavit  iisdem 
de  caiisis ,  qua  olim  Antiochenos  praesules 
impulerant,  iit  lioc  ipsum  nomen  supprime- 
rent,  veritus  nenipe  ne  corporum  afTeciiones 
in  Deum  ac  Filii  generationem  inveherentur, 
concedunt ;  quod  non  crederet  Filium  esse 
unum  ei  eunulem  ciim  Patre  Deum,  eademque 
divinitate  praediium,  negant.  Ipse  enim  in 
Epist.  ad  Caesarienses,  catisam  banc  assignat, 
cur  nonnihil  baesitaverit,  apud  Socralem  lib. 
1,  cap.  8,  et  Theodoretura  lib.  1,  cap.l2.  Cae- 
teriim  Eusebius  jam  longe  antea  xauToouotaij 
admiserat. 

Instabis  1*  :  In  hac  eadem  Epistola  testatur 
se  haesitavisse,  ciim  Paires  Nicaeni  dixissent 
Filium  esse  qenitum  non  facium,  ^ewnOEVTct  oy 
■TroiYiQEVTa. ;  sed  in  eo  acquievisse  postquam  re- 
scivit  hoc  verho  factum  designatara  esse  crea- 
tionem.  —  Respondent  dubitandi  ansam  Eu- 
sebio  pr.Tebuisse  id,  qiiod  supra  observavinius, 
nempe  quod  Graeci  hoc  verbum  etiam  usur- 
pent  de  generatione  liberorum.  Caeteriim  liQC 


44S  SECT.  IV.   ECCLESI^  TRADITIO 

jpsuin  argumenio  est  ab  Eusebio  Christum  pro 
increalo  esse  habilum. 

Instabis  2° ;  Ibidem  causas  admoduin  dilu- 
tasaffert,  cur  anatliemalismis  synodi  Nicsenae, 
quibus  proscribuntur  Arii  pronunliaia  :  De 
non  extantibus  esse  Filium,  el :  Fuisse  aliquando 
tempus  ciim  non  esset  Filius,  consenserit.  Ait 
enim  se  ideo  subscripsisse ,  quod  peregrinae 
fssent  voces,  in  Scripluris  non  usii;tiap. — 
Respondent  Eusebium  liic  quideni  Ario  ni- 
miumindulsisse;  sed  ejus  tamen  errorem  non 
approbare.  Indulsit  autem,  vei  quod  amicus 
esset,  vel  quod  non  iia  comperlani  haberet 
ipsius  impietatem,  vel  quod  nonnuUos  evete- 
ribus  aliquid  istiusmodi  proiulisse  nosset. 

Instabis  3**  :  Ad  ejiisdem  epistolae  finem  , 
apud  Theodoretum,  asseverat  Filium,  ante- 
quam  gignerelur  aclu  ex  Patre,  in  ipso  po- 
tenlia  tant&m  fiiisse.  —  Respondeni  1°  esse 
quid  non  absimile  apud  Marium  Victorinum 
lib.  1  contra  Arium,  quod  profert  Petavius 
iib.  1,  cap.  4,  necnon  et  apud  vetustiores. 
Respondent  2"  lianc  epistolae  clausuiam  non 
extare  apud  Socraiem  Theodoreto  antiquio- 
rem ,  nec  apud  Epipbanium  scholasticum. 
Respondento"  eam  videri  supposilitiain,  quod 
multis  adsiruere  conatur  Bullus  sect.  3,  cap. 
9,  num.  5.  Et  verd,  Socraies,  lib.  2,  cap.  21, 
fidenter  allirmai  Eusebii  accusatores  « probare 
I  non  posse  ipsum  Filio  Dei  initium  subsislen 
« tiae  tribuisse.»  Adde  quod  lib.  1  contra  Mar- 
celium  ,  cap.  1,  ipsum  reprehendat,  quod 
dixisset  Filium  ante  mundi  creationem  in  Pa- 
tre,  potentia  duntaxat  exlitisse,  nec  per  se 
substilisse  ab  illo  dislinctum. 

Instabis  4"  :  At  antea  Eusebius  epist.  ad 
Alexandrum  Alexandrinum  ,  quae  refertur  in 
synodo  VII,  aclione  6,  excusans  Arianos, 
Christum  vocaverat  cre aturam  perfectam ,  etc. 
Ergo,  ctc.  —  Distinguunt  aniecedens  :  Crea- 
turamimproprie,  concedunt;  proprie,  negant. 
Iia  loqueljatur,  quia  Sapientia  in  Scripturis 
creatam  se  dicit;  de  qua  locutione  supra  di- 
ctum  est.  Caeleriim  non  exlat  haec  epistola  , 
ut  de  ea  certius  judicium  ferri  possit. 

Objicies  5"  :  Idem  Eusebius  Eustalhium 
Antiochenum  deponendum  curavit ,  quod 
ipooudtov  praedicaret,  et  acerrimus  fidei  Nicae- 
nae  adversiis  Arianos  vindex  esset,  ut  narrat 
Socrates  lib.  1,  cap.  24,  et  Sozomenus  lib.  2, 
cap.  19.  —  Distinguunt  antecedens  :  Depo- 
nendum  curavit,  quod  ita  ojAoouffiov  praedica- 
jlfit ,  ut  ad  Sabellianam  haeresim  deflectere 
Eusebip  vi^leretur,  concedunt;  ob  hanc  prae- 
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cise  o[Aooj(;(o'j    professionem ,  negant.   Ilaque 
Eusebius  quidem  inter  judices  sedit,  ciim  de- 
posims  est  Eustaihius ;  sed  qua  de  causa  ipsum 
dainnaverit  inquirendum  est ,  an  odio  calho- 
iicae  lidei,  an  contra  propler  errorem  ipsi  ad- 
scriptum.  Qiiamvis  enira  Eustalhius  exindeut 
vir  suminus  et  integerrimae  lidei  praesul  ab 
oinnil,us  in  Ecclesia  habitus  sit,  et  jure,  his 
tamen  nebulosis  temporibus,  quaedam  esse 
potuerunt,    quse    Eusebium    fefellerint.    At 
r  constat  Eusebium  in  Eustathium  non  tu- 
lisse  sententiam,  eo  nomine,  quod  Nicaenam 
fidem  tueretur;  imo  contra  professum  esse 
una  cum  aliis,  ut  referl  Socrates,  seaNicaena 
fide  nullaleniis  recedere  ;  ad  haec  Filiiim  Dei 
peculiarem  esse  personam,  Deumque  in  iribus 
personis  unum  esse.  2°  Certum  est,  inquiunt, 
insuper  Eusiathium  fuisse  haereseos  Sai^ellia- 
na)  accusatum  ,  et  eam  ob  rem  e  sede  Antio- 
chena  exlurbalum  :  ((Eustathium  deponunt, 
(i  inquit,  ut  qui  Sabellii  dogmati  potiiis  quam 
«  synodi  Nicaenae  decretis  insisteret.i»  Alque 
haec  quidem  criminatio  haud  dubie  mera  erat 
calumnia;  sed  tamen  Eustaihius  fortc  in  asse- 
renda  o[j.oouaiou  voce  non  ita  dilucidc  mentem 
aperiebal,  ut  oninem  Snbellianismi  suspicio- 
nem  a  se  procul  amoveret.   3"  Ohservandum 
est,  quod  ejusmodi  criminationi  colorem  et 
pondus  addere  poterat,  Eusiathium  hujus  im- 
pletatis  media  in  synodo  fuisse  postulatum  k 
CyroBeroeae  urbisepiscopo,  prorsuscatholico, 
et  fidei  Nicaenae  egregio  defensore,  cujiis  causa 
multa  ab  Arianis  passus  est,  ut  scribit  Atha- 
nasius  Epistola  ad  solitariam  vitam  agentes, 
et  notatValesius  ad  Socratem,pag  14.Prolnde 
si  Eusiaihium  ciira  fidei  suae  dispendium  accu- 
sare  poluit  Cyrus,  quidni  et  eadem  illaesa, 
Eusebius  illum  damnare  potuit,  uterque  de- 
ceptus?  4"  Deniqiie  Eustathii  magister  fuerat 
Marcellus  Ancyranus,  qui  palam  et  aperte  Sa- 
bellianam  haeresim  propugnabat;   haec  ergo 
eadem  causa  accedere  potuit,  cur  Eustathius 
eodem  in  luto   liacrere  existimaretur.  Vide 
Bullum  sect.  2,  c  1,  n.  9. 

Objicies  6"  :  Post  synodum  Nicaenam  Ense- 
bius  cum  Arianaebaereseos  principibus  junctus 
semper  fuit,  et  Athanasium  Ecclesiae  catho- 
licae  columen  una  cum  iis  insectatus  est, 
vexavit  ac  proscripsit.  —  Respondent  Euse- 
bium  reipsa  factione  Arianum  extitisse,  et 
Arianorum  partibus  implicitum  ;  sed  quaestio 
est,  inquiunt,  an  eorum  interea  fidem  proba- 
verit  :  quod  non  apparet.  Imo  vero  illi  ipsi 
Arianae  haereseos  antesignanf  fidem  Nicaenam 
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ubique  ostentabant ,  nec  ,  quamdiu  vixerunt 
Coiistaiiiinus  Mngnus  ct  Eusebius,  aliam  fidci 
formulam  edideruut, 

01>jicies  7"  :  Eusebius  de  Spiritu  sanclo 
perperam  sensit,  1.  7  Praepar.  evang.  cap.  15, 
et  1.  3  de  eccl.  Tiieol.  c.  G  ;  quod  etiam  confi- 
tetur  eccles.  Bibl.  censor.  Ergo  el  de  Filio. — 
Negant  cousequenliam.  Uuum  eiiim  ex  aliero 
non  necessario  consequitur.  Praeterea,  etsi 
diflicilia  sint,  quoe  de  Spirilu  sancto  oltji- 
ciuntur,  forte  tamen  explicari  possent,  eoque 
magis,  quod  alibi  non  semel  unam  in  Iribus 
personis  divinitatera  admiserit;  sed  de  Spirilu 
sancto  nulla  liic  conlroversia  est.  Atque  haec 
sunt,  quae  ad  Eusebium  quoquomodo  excusan- 
dum  adducunt  ejus  patroni.  Qui  autem  his 
Eusebium  non  satis  purg.ari,  et  ambigua  hinc 
et  inde  dicta  ex  ipsius  studiis,  partibus,  ac 
factis  aeslimari  oportere  senserit,  is  ad  tuen- 
dam  opinionem  suam  objecta  in  probaiiones 
convertat,  et  judicio  suo  frualur. 

Argumenlum  II,  ex  synodo  Niccena,  et  Patrum 
eu  posleriorum  testimonio ,  propriaque  Aria- 
norum  confe$sione. 

Ex  sijnodo  Nica;n('i.  —  Quam  hucusque  prio- 
rum  seculorum  iraditionem  exposuimus,  hanc 
decrelo  suo  hrniavit  et  sauxit,  adversiis  Arium 
Christi  diviiiiiaiis  hosiem ,  prima  synodus 
oecuiuenica,  anno525  Nicaeae  sub  imperaiore 
Constanlino  Magno  liabita,  cui  ex  omnibus 
christiani  orbis  partiLus  episcopi  numero 
318,  et  iiinumerahiles  alii  Ecclesiae  ministri 
affuerunt.  Symbolumenim  tunc  conditum  est, 
quod  referunt  Athanasius  in  Epislola  de  Fide 
ad  Joviiiianum;  Eusebius  in  Epistola  ad  Cae- 
sarienses;  Socrates  Uibtoriae  lib.  1,  cap.  8,  et 
alii.  In  ea  aulem  Paires  unanimi  conseusu 
definierunt  (1),  tChristura   csse  Filium  Del 

(1)  Hic  exscril)ere  jiivat  Symbolum  INicae- 
num,  prout  reiertur  apud  S.  Athanasium  ,  de 
De<'reiis  JNicEii*  synodi  EpisU>Ia.  Eii  coiicilii 
verba  :  «  Credinius  in  unuin  Deum,  Patrem 
«  omnipoientem,  oinnium  visibiliuin  et  iuvisi- 
«  biliiim  elfeclorem,  et  in  unum  Domiiium 
«Jesuiii  Chrisluiii,  Filiuiii  Dei ,  genilum  ex 
<  Palre  imigeniiiiin  ,  hoc  ost ,  ex  substantia 
«  Palris  ;  Deum  ex  Deo  ,  liimen  ex  Iiimine, 
«  Deuin  verum  ex  Deovero;  genilum,  non 
«factum,  consubslaiilialem  Pairi,  per  qiiem 
«omnia  facia  sunl ,  sive  <(u;e  in  coelo  ,  sive 
«  quae  in  terra  sunt ;  qiii  propter  nos  homincs 
«  et  propter  nosiram  SHlulem  descendit ,  cl 
«incariiatus  esl,  homo  faclus  est,  passus  est  , 
«et  resurrexit  tertiA  die,  ascendit  in  coelos  , 
«  et  veniet  judicaturus  vivos  etmortuos.  Ei  in 
«Spiritum  sanctum.  lllos  ver6  qui  dicunl : 


«genitum  ex  Patre  unicum  (hoc  esf,  ex  sub- 
«siantia  I^airis},  Deum  dc  D('o,  lumen  de  lu- 
«mine,  Deum  verum  de  Deo  vero,  genitum 
«  non  factum,  consubslantialem  Palri,  per 
«  quem  omnia  facta  sunt.»  Ciim  itaque  cerlum 
sit  uiiiiniquemque  prsesulem  ecclesiae  suae 
doctrinam  eo  attulisse  ,  nec  miniis  constet 
omnes  simul  congregatos  in  eamdem  hanc 
fidem  conspirasse ,  inde  luculentum  et  indu- 
bitatum  einorescit,  omnium  eo  tempore  eccle- 
siarum  in  profitenda  Christi  divinitate  con- 
sensionis  argiimeiitum.  Porro  ,  quam  tunc 
temporis  sententiam  profitebantur ,  eam  a 
majoribus  acceperant.  Ergo  Ecclesia  ah  omni 
aevo  Chrislum  esse  Deum  verum,  Palriseterno 
consubstantialem  crediderat. 

Veriim  ut  his  majus  robur  accedat,  obser- 
vandum  esl.  1"  Ecclesiam  esse  columnam  et 
firmamentum  veritatis,  2  Tim.  3,  15,  cui 
Christus  promiserit  sese  affuturum  usque  ad 
consummationem  seculi,  Matth.  28,  20;  ila  ut 
adversiis  eam  portae  inferi  nunquam  praeva- 
lere  queant,  Marci  16,  18.  Errorem  itaqiie  ac 
mendacium  admittere  non  potcst,  et  viam  Dei 
in  veritate  semper  docet ;  qui  verd  eam  non 
audit,  is  tanquam  ethnicus  et  publicanus,  ju- 
bente  Cliristo,  habendus  est. 

2"  Hoc  de  Chrisio  dogma  semper  primum 
ac  praecipuum  fuisse  christianae  religionis  ca- 
put ,  quod  ab  ipsis  fide  rudiraentis  singuli  di- 
scerent,  adeo  ut  iiemini  ignotum  foret. 

3°  Qui  Nicatam  Patres  convenerunt  ac  syra- 
bolum  ediderunt,  eos  fuisse  viros  dociissimos 
aut  etiam  sanclissimos ;  proinde  ipsos  nec 
ignorare  potuisse  hoc  fidei  fundamentum,  nec 
illud  everlere  voluisse.  Qui  autem  egregias 
Patrum  Nicaenorum  laudes  nosse  voluerit , 
consulat  Aihanasium  epistola  ad  Epictelum  , 
et  in  allera  ad  Africanos;  Phsehadium,  in  li- 
bro  contra  Arianos ;  Epiphaniuin  haeresi  68, 
cap.  4;  Ambrosiuni  epist,  13;  Marium  Victt- 
riiium  lib.  1;  Rulinura,  lih.  1,  cap.  2  el  4;  So- 
cratem  Hist.  lih.  1,  cap.  8;  Theodoretum  lib. 
\  Hist.  cap.  6;  Leonem  variis  in  locis  ;  Chry- 
soslmnuin  oraiione  52,  tora.  5  ;  el  e'x  recen- 
tioribus  Tillemoniium.  Unus  iiobis  sufllciet 
Eusebius  Cajsariensis ,  minime  suspectus  te- 
stis,  de  Vita  Constanlini  lih.  5,  cap.  7,  »  Ex 

«  Fuit  aliquando  ciim  non  esset,  et  :  Anteijuiim 
« geniius  esl  non  erat,  et  :  Ex  nonexistentibus, 
isive  ex  niliHo,  factus  est ;  vel  qui  Dei  Filium 
«  ex  alia  hypostasi  vel  substanlia  esse ,  aul 
«  creatum  esse,  aut  mutari,  vel  converti  posse 
«  sentiunt,  analheraate  ferii  caiholica  Eccle- 
«sia.'  (Ed.) 
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t  omnibus,  iiiquit,  ecclesiis  ,  qiiae  universam  i 
«  Europam  ,  Arricam  aique  Asiam  impleve- 
(  rant ,  ii,  qui  inler  Dei  ntinisiros  principem 
«  locum  oblinebant,  simul  convcnere.»  Capite 
aulem  9  :  «  Purro  exliis  Dei  niinisiris,  inqiiit, 
«  alii  sernione  sapienliae  ,  aiii  gravilale  vil;e 
«  et  laborum  lolerantia  eminebant ;  alii  moclo- 
(  slia  et  coniitale  morum  erant  ornali;  ac 
«  nonnuUi  quidemeoruniobprovecianiailaiom 
«  niaximo  in  lioiiore  eraiit ;  nonnulli  el  corpo- 
«  ris  et  aninii  juvenili  vigore  enitebanl.»  Ca- 
pite  denique  14addileos  ita  in  hoc  de  Cbristi 
divinilale  dognia  conspiiasse,  iil  unius  iidei 
consonanlia  apud  onines  obtinerct. 

4"  Non  laiitum  onnies,  qui  concilioadoraiit, 
episcopos  iu  id  consensisse;  sod  omnes  ubivis 
gentium  ecclesias  a  quibus  missi  fuerant ,  in 
hoc  Nicaenae  synodi  decrelo  sponte  siaiim  ac- 
quievisse,et  per  longuin  temporis  intervalUira, 
nuUa  reclamante  ,  perstilisse.  Quamdiii  enim 
vixit  Constantinus  imperator,  nullus  eain  fidei 
lemerare  lenlavit  formulam,  elAriani  nonnisi 
post  pjus  mortein  in  hoc  facinus  eruperunt. 
Ergo  antiquam  et  coinmunem  omiiium  iidem 
Nicaena  synodus  sanxit.  Quis  ergo  non  mire- 
tur,  quis  patienler  ferat  Socinianoruin  impiam 
lemeritalem,  qui  in  augustissiniam  banc  syno- 
dum  impotenter  debacchari  non  dubiiant,  tot- 
que  venerandos  Palres  palam  accusare  non 
verenlur,  quod  antiquam  fidem  ab  Apostolis 
profectam,  et  in  Ecclesia  per  tria  secula  con- 
servatam  pessumdederint ,  novamque  orbi 
christiano  per  nefas  aut  inscitiam  obtruse- 
rint? 

Ex  testimonio  Patrum  NictBna  stjnodo  poste- 
riorum,  ipsorumque  Arianorum  confessione. — 
Sed  ut  liquidius  adhuc  pateat  quanluin  ab 
Arii  deliramentis  abfuerint  priorum  trium  se- 
culorum  Patres,  ea  jam  expendenda  ratio  est, 
qua  seculo  IV  Calliolicos  inter  et  baereticos 
super  eo  capite  disputaium  sit.  Cuin  enim 
notior  tunc  esse  posset  mens  veterum,  ciim 
ob  recentiorem  memoriam,  liiin  propier  ple- 
niorem  librorum  et  monimentorum  illius  aeta- 
tis,  quam  nunc  supersit,  copiam;  si  fidei  ca- 
tholicse  vindices ,  traditionis  et  antiquitatis 
auctoritatem ,  ut  sibi  ceriissim^  faventem, 
perpetud  ac  confidenter  Arianis  objecerint, 
Idque  negare  ausi  non  fuerint  Ariani ,  sed 
contra  confessi  fuerint;  utriimqiie  saiie  indu- 
bitatum  argumentum  est,  non  novam  in  Ni- 
csena  synodo  fidem,  sed  aiitiquain  ac  primae- 
vam  sancitam  esse.  Atqui  utrumque  verissi- 
mum  est,  ct  facile  probari  poiest. 
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1"  Enim  Alexander,  ecclesiae  Alexandrinae 
episcopus ,  de  primis  Arianae  impieiatis  asse- 
clis  loquens,  et  quid,  ciim  eis  antiqui  Patres 
ei  Eoclt^siarum  consensio  opponerentur,  re- 
spondere  solerent  aperiens,  in  Episiola  ad 
Alexandrum  Constantinop.  apudTlieodoretum 
lib.  I,  c.  4  :  «  Qui  nullos  ex  antiquis  ,  iiiquic, 
«  sibi  comparari  voluiit,  nec  cos  quibus  nos 
<  ab  ineunte  aetate  magislris  usi  sumus,  ex- 
» ae([uari  sibi  paiinnlur ;  sed  nec  ulium  ex  om- 
«  nibus,  qui  liodie  sunt  collegae  nostri,  ad  me- 
«  diocrein  scientiam  pervenisse  censent;  solos 
i  sapientcs,....  solos  dogmatiim  invenlores  se 
«  esse  jaciantes,  sibi(jue  solis  ea  revelata  esse, 
«  quae  neniini  umpiain  niortaliuni  in  nienlem 
«  venerint.  j  Ergo  non  modo  Calbolici  con- 
lendeliant  antiquitalem  omneni  sibi  favere 
nbique ;  sed  etiam  illud  Ariani  ipsi  non  dilli- 
tebantur,  seque  dogmaium  suorum  inventores 
esse  non  dissimulabant. 

"■1°  Aihanasius  in  libro  de  Decretis  Nicaente 
synodi,  num.  27,  pag.  235  tom.  1  edit.  Bened., 
post  mulla  ex  antiquis  Pairibus  adducta  tesli- 
iiionia  :  «  En  igitur,  inquit,  iios  ({uidem  hanc 
>(  senlenliain  (de  Verbi  divini  consubstanliali- 
«  tate)  a  Patribus  ad  Paires  transisse  demon- 
I  stramus;  vos  autem,  0  novi  Judaei,....  quos 
«  Patres,  qui  veslris  voculis  faverint,  exbibere 
«  potestis?  nullum  cerieprudentem  et  sapien- 
« lein  unquiim  proferetis  ;  oinnes  enim  a  vobis 

«  abhorrent,  praeter  ununi  diabolum,  qui 

«  veslrae  defectionis  pater  et  auctor  extilil.  > 
in  iiliro  auiera  de  Synodis  Arimin.  et  Seleuc. 
num.  4,  pag.  718,  toni.  2  :  «  Adeo  ut,  iiiquif, 
t  isti  (Ariani)....  dicant :  Nobis  primo  revela- 
«  tum  est,  et  a  iiobis  Chrisliaiioruin  fides  in- 
«  cipit.  »  Ibidein  ,  num.  5,  de  Palribus  Nicae- 
nis  :  «  De  paschate  quidem  ita  scripserc  :  De- 
«  creta  sunt  qnoe  sequuniur  :  tunc  enim  decre- 
«  tuiii  est,  ut  omnes  morem  gorerent;  de  lide 
«  vero  nequaquain  dixere  :  Decretum  est ;  sed: 
«  Sic  credit  catlwtica  Ecclesia,....  ut  declara- 
(  rent  non  recentiorem,  sed  aposlolicam  esse 
i  suam  sententiam  :  quaeque  illi  scripto  tradi- 
«  dere,  non  ab  illis  inventa  ,  sed  ea  ipsa  sunt 
6  quae  docuerunt  Apostoli. » 

o^Hilarius  lib.l  adConstantium  Aiigiistum, 
num.  5,  pag.  1220  :  «  Qiiis  non  videt,  inquit, 
«  quis  non  intelligit?  post  quadringentos  fere 
«  annos..;..  novella  nunc  et  lelerriina  lues.... 
«  Ariana  eflusa  est.  Ita  illi,  qiii  anle  credide- 
«  runt,inanemspcm  iinmor!alilatisliabuerunt? 
« Nuper  didioimus  comnienta  baec  fuisse  in- 
«  venta.  > 
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4»  Basiliiis  1. 1  adv.  Eunoin.  t.  5,  p.  5,  ciim 
hicrelicus  isle  doctrinsesuse  novilalisconscius, 
inilio  operis  sui  leclores  rogassel,  ne  aniiqni- 
lali  nimiuui  iriliuendo,  poslerioribnsaures  oi)- 
serarent,  sic  contra  respondet  «  Quid  lu  nar- 
i  ras?  Non  dabimus  phis  anliquitali?  Non  re- 
«  vcrel>imnrClmsiianorunimullitudinem,  lain 
«  eorum  qui  sunt,  quam  eorum  qui  fuerunt, 
«  ex  quoEvangeliuiupr*dicalum  esl?  Nullam 
<  ralionem  dignitaiis  eorum  habebimus,  qni 
«  omni  spirituali  graliu  claruerunt,  quibus  In 
«  oinnibus  inimicam  iianc  impietatis  malain 
«  viam  et  hosiilem  nuper  excogitubli  ?  sed 
«  claudentes  simul  oculos  anirai,  exlerminala 

«  ex  animo  cujuslibet  sancli  viri  memoria 

«  cavillationibus  tuis  meniem  noslram  snppo- 
«nemus?...  omnes  tradiiionem  iidei ,  quse 
«  omni  praeierito  temporesub  lot  sanctissimis 
t  viris  evicit,  commentis  veslris  impiis  poslpo- 
«  nemus  ? 

5°  Gregorius  Nyssenus  oratione  5  contra 
eumdem,  toiri.  2,  pag.  126 :  «  SutUcit  ad  noslri 
«  serinonis  demonslrationem  ,  inquit ,  quod 
«  habeamus  a  Patribus  venientcm  ad  nos  tra- 
«  ditionein  ,  velut  h;iercditalem  quamdam  per 
«  successionem  ex  Aposiolis  per  sanctos  se- 
« ([uentes  transmissam, »  etc. 

6"  Antiquis  Patribus  adeo  diiridebanl  Arianl, 
ul  ciim  oiim  ad  componenda  dissidia  a  Theo- 
dosio  imperatore  publica  disputaiio  inter  eos, 
qui  Christi  consnbstanlialitatem  et  aeterniia- 
tem  prolitelianlnr,  et  Arianos,  qui  ipsi  inilium 
tribuebant ,  indicta  esset ,  et  his  ex  illorum 
consilio  proposuisset  imperator  ,  an  veterum 
Patrum  judicio  in  dirimenda  lite  stare  vellenl, 
iu  id  Ariani  consentire  noluerint,  ut  Socrates 
cap.  10,  lib.  5,  et  Sozomenus  lib.  7,  cap.  12, 
perliibeut.  Nempe ,  inqiiit  idem  Socrales  , 
«  compertum  erat  veteres  studiosecavisse,  m^ 
i  principiuin  existentiae  Filio  iribuerent ; 
«  quippequi  censerenlillum  Patri  coaeternum 
«  esse. »  Quod  ciim  non  ignorarent  Ariani, 
hacce  conditione  in  disputationem  descendere 
non  ausi  sunt. 

Etvero,  ciim  initio  III  seculi  Artemas  effu- 
tire  non  esset  vcritus ,  Christi  divinitatein 
priscis  Ecclesise  doctoribns  ignolam  fuisse; 
eamdem  tradiiionis  auclorilatem  ipsi  oppo- 
suii  Caius ,  singiilorum  Patrum  opera  et  Ec- 
clesiic  liyinnos  allegans ,  iii  quiuns  ab  omni 
aevo  in  Ecclesia  Clirisii  diviniias  praedica 
balur ,  ul  supra  vidimiis.  Qiiocirca  ciiin 
tradiiioiie  ativersiis  hereticos  fa  in  parto 
pu^iiamus,  iisdoni  armis  uliiuiir,  quibus  uia- 


jores   nostri 
runi  (l). 


eosdem  olim 
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(1)  InoxpUgnabili  sane  buic  probationi  quam, 

SS.  Patrum  scripia  discutieiido,  perita  inaiiu 

auclOr  cxslruxii,  aliud,  luevius  (piidem  aique 

lacilius,  sed  iioii  ideominus  lirniuin  el  slabile, 

addere  juvat  aigiimenlum,  qaod  prcBscriptionis 

dicitur.  Sic  autem  proponi  potest :  Christi  di- 

viiiiias  et  cuin  P.ilreconsubsianlialitas  iii  tola 

Ecclesia  tenebalur,quaiido,ineunte  seculo  IV, 

Ariiis  perversa  sua  dogiiiata  spargere  incoepit; 

ergo  iides  hjec  semper  iii  Ecclesi^i  vigiiil,  el  ab 

Aposlolis  luit  tradila.  «  Antecedens  ex  historia 

«  Arianisnii  cerlnm  est,  in(|iiii  Lielierniann  de 

8  Trinii.  part.  1,  cap.  2,  art.  I,  §  2.  Vix  enim 

«  iiiipieiaieiii  suam  spargere  ( oepil  Arius,  ciim 

(I  loliis  staiim  ciiristianus  orbis  in  euin  sur- 

«  rexit,pancissiniis  lanliiin  episcopis  exceptis, 

«  qui  lia:relica  piaviiate  infe(  li  crant.  In  con- 

«  cilio  Nica;iio,  ex  oninibus  Ecch^sia;  partibus 

«  congregato,  ii  treceniis  episcopis  magna  con* 

«  sensioiic  deliniium   est,  Filiiim   i*atri  esse 

«  consubstaiitialem  :  Credimus  in  ununi  Deum, 

«  Palrein  oninipotentem....  et  in  Fitium....  con- 

«  substanlialem  Patri.  » 

Igiiur  superesl  tanliim  ut  probemus  conse- 
quenset  conseqncniiam;  quo  niiiil  facilius  est. 
Eniniveni  consequens  el  consequentia  neces- 
sario  adinitti  debentj  si  invicte  demonstrelur 
uniiormein  lianc  Ecclesiae  iidem  non  ex  aliqua 
innlationeprodiisse;  alqui  in  iiroinptii  est  hu- 
jusniodi  demonslratio.  Nam  vcl  novnrn  illnd 
dogiiia  clanculiim  el  insciisomnibusirrepsisset, 
vel  palam  luissetinvecium;  aiqui  neuirum  di- 
ci  potesl.  1"  Quidem  non  latenter  et  furtim 
irrepsit  :  idenim  vel  subili»,  vt  1  longo  temporis 
decursu  coiitigisset;  porro  uiraque  suppositio 
absnrda  est.  Prior  quidem  :  iiam  absurdius  ni- 
liil  dici  pottist,  quain  in  oinnibns  simul  Eccle- 
siis,  non  mintisloco  quiun  honiinum  indole  et 
raoribus  disjiinctis,  in  oinnibiis  provinciis,  ur- 
biiius,  vicis,  repenle  mulatani,  neinine  etiain 
animadvertenle,  doctrinam  quani  quisque  ab 
inlanlia  bauserat,  et  in  qua  institutiis  fuerat, 
adeo  ut  neininime  quideni  innlationissiispicio 
remaneret.  Id  inliciari  non  auderenl  adversa- 
rii.  Nec  niiniis  absurdaesl  posterior.  Agebatur 
eniin  de  re  gravissima,  ex  qua  scilicet  tota  Rtv 
ligionis  christianae  sulnma  pendebat;  non  scitu 
diliicili,  sed  ohvia,  el  oninibus  Ecclesiae  ritibus 
el  Citremoniis  consignata,  aique  adeo  quasi 
posila  anle  omniuni  oculos,  non  speculativaac 
indifferenti,  sed  graves  quotidianasque  obligJi- 
tiones  inducenie',  a  qiiibiis  nulhis  fidelium 
exiini  poterat;  posito  eniin  quod  Christus  sit 
Deus,  qiiolquol  erant  Chrisliani  cujuslibetaeia- 
tis  et  conditionis,  debebalit  necessario,  et  qui- 
dein  ([noiidie,  iil  scribit  Piinius  ad  Irajanum, 
bonores  illi  diviiios  exliibeie  :  porrosine  ma- 
nifesla  absnrdilate  supponi  nequit  circa  rem 
linjnsmodi  mutationem  ita  obscure  et  latenter 
irrepsisse  per  oinnes  orbis  christiani  partes,  Ul 
nemo  prorsiis  innovalionis  sive  ortum,  sive 
l^rogressnmanimadverterit ;  (jiiis  eniin  in  ani- 
muin  iiiducet  snUmalios  alia  pastoresaliquan- 
do  in  universa  Ecclesia  docuisse,  disrrepan- 
lein  insiiper  in  rebus  lidei  senliendi  ralionem 
extilisse  inter  ejwsilem  iirhis  civcs,  inter  so- 
d^iles  et  ainicos,  patreni  ctliliuin,  pr()pin((u6s 
ci  fauiihures,  iuio  vero  eosdum  hoiuines  aiiieir 
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Sed  hsec  de  variis  cum  e  Scriplura,  lum  e  sit.  Cum   enim  singula  per  sese  ineluciabili 

robore  et  eximia  perspicuilale  sint;  simul  col- 
lecla  tantum  sibi  mutuo  pondiis   tanlaUKjue 


traditione  Christi  divinilatis  argunienlis  satis 
dicla  sint.  Quod  si  quis  esl,  cui  ista  non  suf- 
ficiant,  haud  cene  scio  quid  ei  salis  lulurum 


atque  aliter  pro  diversis  temporibus  credidisse, 
et  ii  priniaeva  qua  imbuti  erant  lide,  ad  novam 
aliquam  devenisse  credendi  forniam,  neque 
taiiion  id  a  quoquam  fuisse  intellecium  alque 
perspectnm?  Ergo  1"  dici  nequit  iliud  dogma 
laieiiter  et  furtiin,  insciis  omnibus,  irrepsisse. 

2"  INec  magis  dici  potest,  dogina  iiujnsniodi 
palam  fuisse  invectunl.  Nam  comniiiiii  lionii- 
num  indoli  prorsiis  rcpugnat,  ut  omiio.s,  iion 
modo  pastores  Ecclesiae,  sed  etiaiu  lideies, 
posthabita  conscieniia,  nulloque  religionis 
sensu  impedili,  in  coiisilium  adeo  flagitiosum 
et  impium  consenserint.  Veriiui  eliaiii  linga- 
nius,  talem  conseiisionem  possibiltm  fuisse  in 
Eeclesiis  ejusdem  omnino  cominuiiionis;  at 
certe  nullo  pacto  supponerelicet  in  eain  simul 
fuisse  inductas  varias  seclas,  quae,  jim  tum 
rupto  unilalis  vinculo,  nihilavidius  ijuaerebant 
et  arripiebant,  quain  occasiones  Ecclesiam  ca- 
Iholicam  criminandi  et  redarguendi. 

Sed  parvipendamus  pryedicta  argumenta  ,  et 

innovationis  inanifest*  possibilitatein,  conira 

omnem  quidem  ratioiiem,  concedamus,  saliem 

eam  non  etlilisse  omnino  falendum  est.  Eniin- 

vero  hnjusmodi  factum  cum  essei  tanti  mo- 

menti,  universaleetslupendum  peiiitus,  certis- 

simis  neque  etiam  paucis  constaret  monumen- 

lis.  Extarent  libri  quibus  nova  docirina  expo- 

sila  fuisset,  argumentis  conlirmata  el  propu- 

gnata ;  quis  enim  sibi  persuadeat  ex  tot  ho- 

rainibus,  qui  illius  per  orbem  universum  pro- 

pagalioni  curam  adhibuissent,  nullum  exlilisse 

queiii  ad  mandandum  litteris  novi  dogmalis 

raliones  et  momenta  inipelleret,  sive  zelus  opi- 

nionem  suam  laliils  atqiie  citiiis  diffundeiidi, 

sive  discutiendi  praejudicia,    oJjjeciaque   di- 

luendi  aut  praecavendi  necessiias,  sive  biudis 

acquirendae  studium,   sive  etiam  desiderium 

suspicionem  et  accusationem  levilatis,  incon- 

sianiiae,  imo  vero haereseos  et  impieiatis  decli- 

nandi?  Extarent  itidem  scripta  quibus  novello 

erroreimpugnato  etconfutalo,  prislina  veriias 

continua  iraditionum  serie  aliisque  rationum 

momentis  vindicarelur;  nam  quisquis  vel  tan- 

lillum  perspectum  habet  quanta  sit  hominum 

in  suis  opinionibus  tenendis  pertinacia,  prae- 

sertim  ubi  agiiur  de  opinionibus  ab  infanlia 

acceptis  et  ad  Religionem  attinentibus,  is  fa- 

cile  intelliget  fieri  non  potuisse,  ut  avitam 

fidem  patienter  ferrent  a  se  avelli ,  neque  ip- 

sius  pmpugnalionem  omni  conamine  suscipe- 

rent.  Exlarent  bistoriae  quibus  menioraretiir 

quis  tanlae  mutationis  auctor,  quantnm  ipsiiis 

ingenium,  quse  virtutes  aut  vilia,  quis  zeliis, 

qui  labores  etsuccessus,  qiiibus  inprimis  usus 

esset  adjutoribus,  <iuorum  opere  ei  industria 

res  prospere  cessisset,  quae  difticuUales  supe- 

ratae,  quinam,  veritatem  propugnando,  obsti- 

tisseni,  quis  motus  undique   excitalus,  quo 

tandem  modo,  sedatis  omnium  meniibus,  de- 

vicla  ubique  veritate,  error  tranquille  domi- 

nari  inroepisspt;  namque  liujus  gcneris  iiino- 

vaiio  munduiii  univfisiim  iiiv;jdercnonpo!uil, 

quin  existerent  iion  levesiii  Ecclejia  coiuiuc  - 

tlones  etperturbaiioues,  ul  omniura  seculo- 
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lucem  piaebent,  iiullum  ut  aliud  extet  religio- 

rum  experienlia  compertum  est  rnimirum  in- 
gens  fuisselanimorumaestus,  ellerbuissentdis- 
sensiones  inler  diversas  Ecclesias  etprovincias, 
imo  inter  ejiisdem  civitatis  aut  eliam  faniiliai 
menibra,  aliis  alios  de  lio^iesi  criminaiitibus, 
novatores  soleniiiioribiis  qiioMimdani  saltem 
piistoruin  judiciis  condeiiinali  essent,  el  ab 
Ecclcsiae  coniinunione  repulsi ;  quae  sane  facta 
liiijus  naluriK  siiiit,  ut  deiis  historiae  lum  pii- 
blioae,  lum  privatae  silereneqiieani;alqiii  nuJla 
liujusmodi  scripta  supersuni,  quae  novam  doc- 
trinam  defendanl  aut  impugiienl,  nulla  liisto- 
ria  qiia  luec  facta  reforanlur,  iiuUa  qiiihus 
consignenlnr  nionumenta,  niillum  denique 
reinanei  uilius  perturhationis  ea  de  re  in  lota 
retro  seculorum  serievestigiiim,etnemoadhuc 
adversariorum  istius  miitationis  aucioroni, 
tempus  et  circumstaniias  assignare  potuit. 
Quin  etiam  evenlus  adeo  siupendi  memoria 
iia  oblitlerala  erat  IV  seculo,  ui  Catholici  in 
suae  causae  palrocinium  prscedentium  Patrum 
tradilionem  coiilidenter  invocarent,  quemad- 
modiim  lidem  faciunt  opera  SS.  Alhanasii,  Ba- 
silii,  Cregorii,  Nysseni,  Hilarii,  etc;  Ariani 
aulem  tali  judicio  slare  recusarenl,  prout  re- 
ferunt  Socrates  et  Sozomenus;  ergo  dici  ne- 
qiiii  innovationem  palam  et  manileste  fiiisse 
peractam  ;  abunde  nec  clanculum  atque  laten- 
ter;  ergo  hdes  divinitatis  Ciiristi,  quam  Ec- 
clesia  ineunte  seculo  IV  tenebat,  non  ex  aliqua 
mutatione  ducehat  originem;  ergo  semper 
viguii  in  Ecclcsia,  etah  Aposlolis  iradita  est; 
ergo  ah  omnibiis  ([iii  Caiiiolici  diciet  esse  vo- 
lunl  eliamiiiim  admilii  dobet. 

Probatur  demiim  ratione  tlieologica  ,  quS 
scilicel  ii  oiniies  profligantiir ,  quiChristum 
esse  Mebsiain,  seu  Proplieiani  el  Dei  Legatum 
ullro  fatentur.  Sine  iiiipietate  et  absurditate 
dici  nequit  Cliristum  fuisse  insignem  fraudum 
artihcom,  qui  sua  potestate  ahusus  sit  ad  deci- 
piendos  homines,  et  divinos  honores  sibi  as- 
sereiidos,  Deumqoe  ipsum  ejus  insuper  falla- 
ciae  fautorem  et  approbalorem  extitisse;  alqui 
si  Chrislus  non  sit  Deus,  haec  duo  absque  ulla 
teigiversatione  asseri  debent.  l"Quidem  Chri- 
stiis  insic^iii'^  cfcct  docrpior.  Eienim  nihil  nou 
egii  ut  Dei  fainaiii  ei  iiomeii  sibi  compararet , 
nediim  divinos  a  se  repelleret  hoiiores  ,  seque 
merum  hominem  esse  ingenue fateretur, quem- 
admodiim  fidelem  Dei  legalum  et  ministrum 
decebat,  prouique  SS.  Joannes  Baptista,  Pau- 
lus  et  Barnabas  sese  gesserunt.  JNimiriiin  non 
modo  se  omnibiis  pniplieiis  anlecollere  prae- 
dicat,  sed  eliani  lanliiui  ab  eis  dislaie  ,  quan- 
tiim  lirmsfamilias  a  domeslicis  solet,  aflirniare 
noii  diibiiat ,  Malili.  21.  in  omnilius  fere  ser- 
monibus  Pairem  suuin  dicit  Deum  ,  iiec  eo 
quidem  sensu  quo  Deus  Pater  est  omnium  ho- 
minum  ,  sed  peculiari  el  germana  significatio- 
ne  ,  siquidem  se  Filium  Dei  iinigeniium  glo- 
riatur  ,  Joan.  3.  Asserit  etiaiii  se  iiiundi  s;iiva- 
torem  mundique  lucem.  Si  ipsi  lides,  via  est, 
voriias  et  vita  ;  ipsi  ir.idita  osi  omnis  potestas 
iii  coblo  et  iii  torra  ;  vita  aeierna  est  ut  illiim 
cum  Paire  coguoscani ;  &ine  i^jso  nerao  kvh 
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nis  chrislianae  capul,  quod  plnribus,  disertio-    .      Arimincnsi  concilio,  et  ratione»  quae  breviter 


ribus  ac  lirmioribns  inomeniis,  innilatur. 

Objectiones.  —  Nonnulla  iis  opponi  possunt 
ex  Liberio  sunimopoulilice,  Osio  Cordubensi, 

ctum  ierre  potesi ,  aut  etiam  aliquid  facere  ; 
ipse  dat  vitam  selernain  et  ihimina  aquae  vivae, 
quara  si  qnis  biberit ,  in  seiernum  iion  siliet. 
Imo  vero  omnia  sibi  cuni  Palre  esse  commu- 
nia  proniintiai,  se  ilideni  iii  Paire,  et  P.arem 
in  se  inanere,  seque  unum  esse  cum  I^atre, 
atque  adeo  qiii  ipsum  videi  videre  et  Pairem. 
£x  bis  et  aliis  similibus  muliis  audienies,  ut 
par  est ,  intelligiuit  ipsuiii  se  Oeo  aeqiialem  , 
aique  Deum  lacere;  ipse  vero  in  liac  eos  opi- 
nione  confirmat,  nediim  ab  ea  revocare,  quan- 
tuin  in  se  est ,  conelur  ;  Petrnm  enim  ,  ob 
praeclaram  suae  diviniiaiis  confessionem  ,  am- 
plissimis  bonoribus  donandum  promiiiii  ;Tlio- 
niamauten)  exclamaniem  :  Dominus  metis ,  et 
Deus  meus ,  dulcibus  qiiidem  reprehendit  ver- 
l)is,  non  qiiod  se  Deuin  coiilileaiur  ,  sed  quod 
tam  serd  id  crediderit;  Jud;eis  landem  indi- 
gnanlibusquod  se  Deuin  vendiiarei,  tanlinn 
abesi  ul  id  neget  ,  nl  conlra  vividiiis,  operuin 
suorum  teslimoniuni  invocando ,  inculcare 
satagat.  Quid  insuper  apiius  ad  idem  coiiiir- 
maiidiim  excogitari  potest ,  qiiain  qiiod  saepis- 
sime  repeiit,  Kilium  hoiiorandum  esse,  sicut 
honoraiur  Paier  ,  eadein  ralione  in  se  credi 
oportere ,  qua  in  Denm  crediiur,  uniimquein- 
qiie  paralum  esse  debere  ,  ut  aniinam  suani 
pro  ipso  poiiai,  oiiinibusqiie  omnino  reiiun- 
tiet?  Posiqiiam  auiem  bis  Aposiolds  suos  do- 
cumenlis  iiiibuisset ,  jubet  eos  eHdeiii  docere 
omnes  gentes  Hi  veio  talibus  forinali  institii- 
tionibus  ,  ubiqiie  c.onlidenier  praedicant  Cliri- 
slum  esse  Filnim  Dei  iiicariiaiiiiii.  qiii  iii  piin- 
cipio  apiid  Denin  exisiebal  ,  per  qiieiii  oinnia 
facla  siiiii ;  proindeque  ipsuiii  Deiiiii  esse  ve- 
rum  ,  super  oninia  beiiediclum  iii  secula  ,  et 
caelera  liiijiismodi  luculentissima.  Ergo  1''  si 
Clirisius  Deiis  non  foret,  iion  iniiiori  impieiaie 
qiiam  impiidenlia  ad  homines  decipiendos  sua 
poiestate  abusus  fiiissel. 

2"  Su«  fraudis  approbatorem  et  fautorem 
habuissel  Deiim.  Eiiimvero  si  Christiis  Deus 
non  esset ,  ut  quid  Deus  lot  et  laiii  magniiicis 
prophelarum  oiaculis,  taniai^iie  figiirarum  se- 
rie  eum  j  im  ab  origine  iiiundi  piHeniiniiassei? 
Nemo  eiiim  nescit  illiim  fuisse  a  reriim  fere 
principio  priniis  parentibiis,  ei  poslea  singiilis 
pairiarcliisproiiiissum,pr()Ciiisaluiaiuin  aique 
expectatum  ab  omiiibus  juslis,  deinde  vero 
pricligurainm  ca;remoniis  et  sacrificiis  anii- 
quae  legis,  a  cunctis  pene  claris  conspicuisque 
homiinbus  qui  Hebraica;  geniis  deciis  ot  or- 
namentum  unquam  extiierunt,  adiimbratiim, 
ab  omiiibus  denique  propheiis  annuiitiatuin 
tanifiiam  generis  liumani  unicam  spem  ,  Re- 
demplorem  mundi ,  liimeii  docioremqiie  geii- 
tium,  desiderinm  colliiim  a^ternorum,  novi  et 
eximii  cujusdam  foederis  condilorem  ,  qiiem 
gp.nies  essent  deprecauine  ,  cujiis  ipsi  reges 
piilverem  pediini  ling''rent,  ([iieiu  adorarent 
omnes  Angeli  Dei ,  ciijiis  ad\eniii  <oeliim  et 
lerra  coiiimoverenliir,  qnem  rediviva  e.(uiiila- 
retur  aurea  *tas,  qui  a  dexiris  Dei  Deiis  ipse 
sederet,  ei  ciijus  thronus  essei  in  seculum  se- 
QuU  mansurus, 


dissolvenda  sunt. 

Ex  Lberio  sumnij  ponlifice.  —  Objicies  ita- 
que  1° :  Liberius  diu  (jiiidem  INicaeua;  synodi 

Quomodo  tantam  ipsi  Deus  tribuisset  pote- 
siaiein,  ui  ejiis  iiiilu  daiidi  ainbiilarent,  vide- 
rent  caici,  moriui  resurgerent,  da*mones  eji- 
cereniur,  calcabile  sese  pra^beret  pel  igus,  tota 
iiaiura  miia  docililate  obediret;  praeseriiin 
vero  ut  hifc  oiniiia  cnj  islibet  generjs  iniracu- 
la  ,  non  ope  instruineini  velut  Moyses  ,  non 
niiiliis  conatibus,  iion  fusisadDeum  precibus, 
noii  veliili  alicnjiis  minisler,  sed  uiio  volun- 
tatisjnssu  el  taiiqiiaiupropria  virlutepalraret? 

Qiii  faclum  est  ui  ipsiiis  vila,  noii  sine  Dei 
niitu  ,  inler  stupendas  peniiiis  transigeretur 
circumstaniias,  v.  g.,  ut  vix  naium  exiilianies 
Aiigeli  celebrareni,  novo  sidere  duce  Magi  a 
loiige  adoraturi  adducerentur ,  adliuc  piieri 
sapieiitiam  mirarenlur  doclores  ,  vox  cceliliis 
delapsa  bis  Fdium  Dei  decl-iraret,  illo  in  ex- 
treinis  posilo,  sol  ohscurarelnr,  defunclo  au- 
teiii  coinmoverelur  iiniversa  nalura  ,  qiiasi 
obsiupescens  suiim  Iiigeret  Auciorem  ,  aperi- 
reniur  monumenia,  morlui  resnrgerent,  fran- 
gerentur  saxa  ,  ipse  verf)  tertia  die  ,  ut  prae- 
dixerai,  siirgerelesepulcro,  et  tandem,  multis 
cernentibus,  propria  virtuie  coelum  ovans 
conscenderet ,  lanquam  rex  qui  in  proprium 
regnuin  reveriilur  ? 

Demiim  qua  de  causa  oinnia  promissa  om- 
nesque  qiias  ediderat  propbeliae  ,  post  ejus 
inortem  ,  jiibenie  Deo  ad  amussim  impleren- 
tur,  nempe  Spirilus  sanclus  iii  Aposiolos  de- 
scenderet ,  inandituni  priscis  leinporihiis  do- 
niim  miiacnloriim  ipsis  conferreinr  ,  illisque 
Chrisli  diviniiaiem  pnedicanlibiis  fidem  adhi- 
berel  orbis  nniversus  ,  civiias  sancta  pra^lixo 
tempore,  nullaqiie  ex  praedictis  circuuistantiis 
omissa,  destrnerelur,  etc.  ? 

Quis  enim  non  videatDeum  tam'diutinotam- 
qiie  magiiilico  proplieliarum  ei  hgurarnm  ap- 
paratii  viain  errori  pra^parasse,  lania  Christo 
concessa  potesiate,  et  adeo  sliipendis  circum- 
stanliis  viia  ejus  illiislraia  ,  se  fraudis  concin- 
nandae  praibiiisse  pariicipem  ;  denique  ab  eo 
praedicia  eipromissa  diligeiiiissime  exsequen- 
do,  ultinium  fallaciai  qiiasi  apposuisse  siii  pa- 
trocinii  sigiUiim,  ciiin  pi?e>eriiin  qiio  lempore 
Chrisius  appamit,  honiints  prochves  ailmo- 
diiiii  esseni  in  idololairiam  ,  virosqiie  egregios 
divinis  sa-pissime  hoiioribns  decorareni?  Ergo 
falendtim  est  Chii^liim  esse  Deum. 

Sic  iieriira  conirahi  poiest  haec  probatio  : 
Vel  Christus  est  Deiis  ,  vel  insignis  est  et  im- 
piiis  deceplor  :  alqiii  decepioris  nota  proeul 
ah  eo  relfganda  est  ;  ergo,  eic.  Major  deiiion- 
straiur  ex  eo  qiiod  Chiistiis  ( jiisdem  se  natu- 
r»  cum  Deo  non  obscure  declaraverit,  nediim 
negaret ,  ut  j  ini  dixinius  ;  minor  vero  ideo  in- 
diibitala  haberi  debet ,  qii(>d  Deus  euni  ,  vel 
anieqiiam  nascereiiir,  amplissimis  honoribiis 
digiium  osleiiderii  ;  nalnm  anlem  et  cuin  lio- 
iniiiibiis  convrrsaiiteiii  iiinniia  donaveiil  po- 
leiilia  ,  el  coiiiiiina  proteciioiie  prosecntus 
fiierii  ;  nioi  tiii  driiKine  se^e  in  oiiiiiibiis  os- 
teiideril  appiobaiorein.  Vide  Massillnii  ,  serin. 
de  Divinit.  Christi ,  in  diem  Circumcisionis, 
et  Abbadie,  tract.  deDlvinit.  ChrigU.     (Ed.) 
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fidem,  et  Athanasiumejus  vindicem  delendii; 
sed  ciim  anno  355  Beroeam  iii  exilium  missus 
esseta  Constantio  impcratore.tandem  in  Aria- 
norum  paries  concessii  anno  557,  et  Syrmiensi 
(idei  Ibrmulae  ab  iis  exaraiae,  sibique  a  Demo- 
philo  Beroeensis  urbis  cpiscopo  obiaise ,  et 
Athanasii  damnationi,  subscripsit;  qua  de  re 
epistolas  dedit  ad  episcopos  orientales  ,  quse 
extant  apud  Hilarium  in  fragmentis,  cap.  6, 
nura.  5.  Ergo  lides  Nicaena  al»  omnibus  non 
est  suscepta.  —  Kespondeo  1°  catholicam  fi- 
dem,  nedum  ex  unius  viri,  quantalibet  digni- 
tate  prsefulgentis,  facto  pendeat;  sic  esse  sub- 
nixam  Dei  verbo  omniumque  Ecclesiarum 
traditione  ac  consensu ,  ut  everti  nullatenus 
queat.  Respondeo  2"  Libcrium  exilii  ta^dio 
victum,  et  recuperandae  Sedisamorefractum, 
id  fecisse ;  quse  autem  per  vim  liunt,  ut  monel 
Athanasius  de  hoc  negolio  agens ,  non  tam 
haberi  debent  ut  subscribentium,  quam  sub- 
scribere  cogentium  sensa.  Qui  ergo  voluerit 
genuinam  ac  sinceram  Libcrii  mentem  explo- 
rare,  videat  quid,  cUm  liber  esset,  sponte  sua 
senserit.  Porro,  quod  indubiiatum  esl,  ante- 
quam  relegaretur,  pro  INicsena  synodo  ei  .'Vlha- 
nasio  semper  pugnavit ,  ipsique  imperatori 
fortiier  obstitit ;  postquam  antem  exilio  solu- 
tus  est ,  quod  vi  adactus  fecerat,  id  rescidit. 
Ergo.  Respondeo  5"  consiare  quldem  inter 
erudilos  Liberium  Syrmiensi  formulae  et  Atha- 
nasii  damnationi  suljscripsisse;  sed  incertum 
esse  cuinam  ex  Syrmiensibus  formulis  assen- 
sus  fuerit.  Nimiriim  Syrmii  ires  diverso  lem- 
pore,  nec  ejusdem  impietatis  ,  editae  sunt  ab 
episcopis  Nicaenae  synodo  adversantibus  fidei 
professiones;  prinia  anno  351;  secunda  anno 
357 ;  tertia  anno  359  :  de  quo  consule  Baro- 
nium  in  Annalibus  ;  Petavium  in  Animadver- 
sionibus  adEpiphanium;  Yalesium  in  Notisad 
Sozomenum,  lib.  4,  cap.  14  ;  gallicum  scriplo- 
rem  vitac  S.  Alhanasii,  in  Nolis,  Blondellum 
in  Primatu;  et  Tillemontium. 

Prima  igituranno  551  graece  conscripta  est 
aMarco  Arethusio,  autpotius  ab  Orientalibus 
in  concilio  Syrmiensi ,  contra  Photinum  ejus- 
dem  urbis  episcopum  ,  eadem  cum  Sabellio  el 
Paulo  Samosateno  sentientem,  coacto.  In  hac 
aulem  formula  praesules  i|Aoou(jtou  quidem  seu 
consubstantialis\ocibu\\im  tacent,  nec  Arii  er- 
rorem  damnant ;  sed  tamen  Christum  esse 
Deum  ex  Deo  confiieniur  ,  eique  formulae  vi- 
ginti  septem  adjungunt  anaihematismos ,  in 
quibus  veram  ei  aeternitatem  ac  diviniiatem 
Iribuere  videntur ,  nisi  quod  anatheuiati- 
ill.    vui. 
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smo  17  eum  Palri  snbjectum  dicunt,  quod 
Arianam  insaniam  sap't.  Hinc  varia  extiterunt 
de  ea  sanclorum  Pairum  judicia.  Sanctus 
enim  Hilarius  in  lib.  de  Synodis,  illajm  in  ca- 
tiiolicum  sensum  inlerprelatur.  Hinc  Phila- 
slrius  de  Haeres.  cap.  65 ,  illius  auctores  epi- 
scopos  sanctos  vocat ;  hinc  Vigilius  Tapsensis 
eamdem  synodum  cathoUcam  totius  Orientis  ap- 
pellatlib.  5  contraEuiychem.  Aihanasius  au- 
tem  contra  hanc  ipsam  formulam  enumerat 
iniervarias  illas  Arianorum  fideiprofesslones, 
quae  non  miniis  eorum  impietatem ,  quam  in- 
constantiam  arguerent. 

Secunda  lidei  formula  Syrmiensis  anno  357 
a  nonnullis  occidentalibus  episcopis  ,  praeser- 
tim  Valenie  ,  Ursacio  ,  Germinio  ac  Potamio 
condila  est ,  et  ab  Athanasio  in  libro  de  Syno- 
dis  Arimin.  et  Seleuc.  rejecta ,  necnon  et  ab 
Hilario  de  Synodis,  num.  11  ,  sub  hoc  titulo 
repudiata  :  Exemplum  blasphemice  apud  Syr- 
mium  per  Osium  et  Potamium  conscriplce ;  quod 
nempe  a  Potamio  profecta  esset ,  et  ab  Osio 
subscripta.  Etverd  impielate  plena  est  ejus- 
modi  fidei  formula.  In  ea  enim  1"  solus  Pater 
Deus  dicitur  ,  et  quidcm  Fitii  Deus ,  ut  Filius 
ab  ipsa  divinilale  submovealur.  2"  Idem  solus 
declaratur  aelernus ,  invisibilis  et  immortalis. 
5"  Non  tantum  ojjioouaiou  seu  unius  subslantiw,  sed 
etiam  o^iMCJuioM  seu  similis  substantice  vox  in- 
terdiciiur.  4"  Filius  Patri  subjectus  praedica- 
tur,  etc.  Denique  tam  apertus  erat  hujus  for- 
mulae  error ,  ut  eam  non  modd  impugnarint  ac 
condemnarint  in  synodo  Ancyrana  semi-ariani 
praesules  orientales,  Basilius  Ancyranuset  alii 
Nicaenae  synodi  inimici;  sed  etiam  apud  impe- 
raiorem  effecerint ,  ut  ab  ipsis  aucioribus  re- 
vocaretur. 

Tertia  tandem  formula  Syrmiensis  anno  359 
opera  ejusdem  Basilii  Ancyrani  prodiit  in  lu- 
cem  ,  anni  notam  et  consules  in  fronte  in- 
scriptos  habens ,  quod  inauditum  hacteniis 
fuerat ,  et  arguebat  Arianorum  fidem ,  esse 
fidem  temporum,  non  evangeHorum ,  ut  acule 
observat  S.  Athanasius  in  libro  de  Synodis 
Arimin.  et  Seleuc.  In  ejk  dicitur  Filius  Patri 
per  omnia  similis  ;  substantiw  vero  et  consub- 
stantialis  nomlna  expunguntur  (1). 

(1)  Operae  preiium  est  hic  referre  trium 
formularum  Syrmiensium  verba  ,  quae  ad  sco- 
pum  praesentem  pertinent,  ut  traduntur  a  S. 
Aihanasio,  Epist.  de  Synodis.  Haec  habet 
prima  :  «  Crediinus  in  unum  Deum,  Patrem 

«  omnipotentem ,  et  in  unigenitum  ejus 

«  Filium  ,  Doininum  noslrum  ,  Jesum  Ciiri- 
« sium  ,  ex  Paire  naium  ante  omnia  secula  ; 

i5 
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Ilis  posilis ,  non  racdiocris  es(  inter  erudi- 
tos  coniroversia  cuinam  ex  liis  trilMis  foriiiii- 
lis  siibscripserit  Liberius  ;  an  prinia",  quae 
tolerabiiior  esl  et  ab  Hilario  catholicum  in 
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«  Deiini  ex  Deo,  lumen  ex  lumiiie,  per  qucm 
«  omiiia  f.ictasunl,  quae  in  ccelis  el  quu;  in 

<  teria  ,  visibilia  et  invisibilia ;  qui  Verbuin  est 
.  et  Sapientia,  iux  vera  et  vita,  qui  iii  novis- 
«  siniis  diebus  propler  nos  iioiiio  lactus 
(.  est 

«  1.  Eos  porr6  qui  dicunt  FiUuni  ex  non  ex- 
«  stantibus  ,  aut  ex  aUa  subslaiitia,  et  iion  ex 
4  Deo  esse,  aut  teinpus  vel  seculuin  fuisse  cum 
«  non  exisleret  ,  alienos  a  se  agiioscii  sancla 
i  el  catholica  Ecclesia 

«  27 Si  quis  negaverit  Cliristum  Deum  , 

«  Filiuin  Dei  esse  aiite  secula ,  et  Pairi  ad  uiii- 
•  versorum  crealionem  minislrasse;  sed  cx 
i  quotempore  exMaria  genitus  esl ,  Chrisluui 
«  ac  Filiiiin  appt-Uatum  fuisse,  et  lunc  incoe- 
«  pisse  Deuin  esse,  anatheina  sit.  » 

Prima  haec  formula  gnece  edila  est  iii  se- 
cundo  concilio  Syrmiensi ,  an.  5ji.  E;im  veliil 
catholicam  exponit  S.  IMarius  lib.  de  Syiiodis, 
iiti  levera  est ,  si  in  se  spectelur  ,  licei  a  Se- 
miarianis  exarala  ,  et  ideo  inicr  Arianorum 
formulas  a  S.  Aihanasio  reeensita. 

Secunda  vero  laiine  edila  est  item  Syrmii, 
an.  357,  in  conventu  piiicorum  episcoporum  , 
ei  est  pure  Ariana.  Haec  auiem  continel  : 
«  Cum  nonnuUa  pularetur  esse  de  lide  disce- 
i  ptalio  ,  diligenter  oinnia  apud  Syrmium  tra- 
i  ciata  sunt  et  discussa,  praeseniibus  Valenle  , 

<  Ursacio,  Germinio  et  c;«teris.  Unuiii  conslat 
(1  Deura  esse,  et  uniciim  Fdium  ejus,  Je- 

<  siim  Christum  Dominum ,  Salvalorein  no- 
«  struin  ,  ex  ipso  anie  secula  genitum  ;  duos 
«  aulein  deos  nec  posse  ,   nec  debcre  praedi- 

«  cari,  quia  ipsi>   Dominus  dixii:  Ibo ad 

(  heum  meum  et  Deum  veslmm Quod  vero 

i  (iuosdam  aul  miiUos  inovebat  de  siibsiaulia, 
«  qiiae  graece  oua(a  appi'lhtur,  idesl,  ut  ex- 
«  pressiiis  inielligaiiir,  oaooudiov,  aiil  qiiod  di- 
«  citur  sfAoiouaicv ,  nullam  oiiiiiino  iieri  oporiere 
«  mentionem ,  nec  quemqiiam  praedicare  ,  ea 
i  decausaet  ralioneqiiod  nec  iii  divinis  S<'ri- 
«  pturis  contineatur,  et  qiiod  super  hominis 

I  scientiain  sit niilla  ambiguiias  est  niajo- 

«  rein  esse  Patrem.  NuIIi  potest  dubium  esse 
«  Patrem  honore,  dignitate  ,  clarilate,  maj%'s- 
« tale  et  ipso  nomine  Patris  majorem  esse  Fi- 
«lic...  majorem  Palrein,  Filiiim  subji'ctuin 
«  ciim  omiiiiius  his  quae  ipsi  Paler  siibjocit. 
i  Pairein  initium  non  habere  ,  invisibilem 
«  esse,  immortalem  esse,  impassibilein  esse; 
«  Filium  aiitein  nalum  esse  ex  Palre,  Deum  ex 
i  Deo ,  luiuen  ex  lumiiie » 

Terlia  deniirue  editaest  etiam  latine  Syrinii 
octo  annis  post  secundiim  conciliuiii ,  scilicel 
an.  359.  Haec  in  eS  legiintur  :  «Crcdimus  in 
f  uniim  solum  ac  verum  Deuin  Pairein  omni- 
«  poteiitem,  creatorem  et  opdiccm  omnium  ; 
f  et  in  iinHin  unigenitum  Fdium  Dei ,  ante  om- 
( nia  sociila,  ante  omne  principium  et  anle 
(  omne  tempus  quod  excogiiari  pot-s) ,  et  anie 
(ominMn  comprehensibib'm  S)iibM;mli;iin  ,  iin- 
(  pisMbiliter  ex  Deo  giMiituiii ;  por  queni  se- 
«ciili  condita,  et  onuiia  faci;!  suai;  nalum 
(  uiiigeiiiium  ,  soluiu  ex  solo  Paire,  Deum  de 


sensum  accipitiir;  an  secundae  ,  qua?  plane 
haerelica  est ;  an  tertiae.  Valosius  arbitratur 
eum  teriiai  suliscripsisse  ;  DlondcUus  se- 
cund*,  cui  ex  parle  asseniitur  Pelavius,  Ba- 
ronius  et  caeteri  prinue.  Ut  anlem  quid  vero 
projiius  esse  nobis  videatur  ,  aperiamus  : 

Diciinus  i"  LiJjeriuin  iion  subscripsisse  ler- 
tiae  Syrmiensi  formulae.  Ut  enim  hisioria  do- 
cet ,  Syrmiensi  formulae  subscripsil  Liberius 
ut  ab  exiljo  revocaretur ,  et  quidein  ciim  Be- 
roeae  degeret.  At  non  taniiim  ab  exilio  revoca- 
lus  fuerat ;  sed  eiiam  Roinam  redierat  ciim 
haec  tertia  Syrmiensis  foriiiuI;i  edita  est.  Libe- 
rius  nempe  tertio  exilii  anno  sedem  suam  re- 
cuperavit,  nl  refert  Alhanasius  capite  37  ,  alii- 
que  scriplores ,  Uoc  est,  anno  558.  Haec  autem 
tertia  formula  nonnisi  anno  359  exarata  est. 

Dicinms  2"  Liberium  non  snbscripsisse  se- 
cuiulae  formulae  inipiii;  Syrniiensi.  Probalur 
muliiplici  formulae  Uiijus  secuiidse  et  illius  in 
quam  consensit  Liberiiis,  discrimine,  1**  quod 
ea  foiinula  ,  cui  Liberius  subscripsit  ,  ab 
Orienialibus  condita  fiierit,  non  ab  Occiden- 
talibus.  Hinc  enim  est ,  quod  Liberius  ad 
Orientales  epistolas  dederit,  ut  quid  a  se  fac- 
tum  esset,  signiUcaret,  testeturque  se  eorum 
fidei  formulae  subscripsisse.  At  secunda  for- 
mula  ab  cpiscopis  Oocidentalibus  conscripta 
fuerat.  2"  Quod  baec  a  Libeiio  subscripta  for- 
mula,  apud  Hilarium  dicalur  esseedita  a  Ba- 
silio  Ancyraiio  ,  Tlieodoro  Heracleensi ,  et 
Sylvano  Tarsensi.  Atqni ,  ante  secundam  Syr- 
miensem  lormulam  ,  obierat  Tiieodorus  llera- 
cleensis  ,  anno  niinii  iiin  355.  Eamdem  acriler 
impiignavii  Basiliiis  Ancyranus ,  et  illam  in  sy- 
nodo  Ancyrana  condemnavit.  Denique  Sylva- 
niis  Tarsensis  ip^am  non  poluit  approbare  , 
ciim  catholicus  foret,  muliaque  ca  de  caiisaab 
Arianis  passus  fuerit.  Ergo  subscripta  ii  Lil)e- 
rio  formula  non  est  impia  Syrmiensis  secunda. 
3°  Quod  in  hac  ipsa  a  Liberio  subscriptS 
formula  non  compareant  nomina  Gerrainii 
Syrmiensis  episcopi ,  UrsacU  ,  Valentis,  et  Po- 
lamii ;  quae  tamen  legebaniur  in  secunda  for- 

i  Deo,  similem  Patri  siio ,  quiipsum  genuit..., 
a  Nonien  aiitem  subsianiiai,  quod  siniplicius 
«  a  Pairibus  posilum  ,  a  popiilisqiie  ininime  in- 
d  telleclum  ,  oHensionis  c  lusa  sil,  qiiod  eti;  m 
«  in  Scripturis  non  coii.inealur  ,  dc  mcdio 
«  tolli ,  ei  iiullam  oiii.iino  M.bsi^mtiae  meiiiio- 
«  iiem  in  Deo  deinceps  i.tcieiidam  e^se  placuit, 
«  qiiud  divimv,  Scripiuiae  niisqniini  de  i'airisel 
«  Filii  siib^lanlia  memineriiit.  Pairi  aulem  Fi- 
«  Iiiiiii  secuiidiim  oiiinia  similcm  dicinius  , 
«  qiicinadmodtVu  Scfipluraj  dicunl  alque  do- 
i  cent.  t  (Ed.) 
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mula  Syriniensi  ab  ipsis  coniposiia.  4"  Deni- 

que  ,   qtiod   viginii  diio  episcopi  a   Liberio 

recenseantur ,  qiii  forinuiaui  illani  edidisscnt , 

cul  ipse  subscripserat.  Atsex  tauiiuu  cpiscopi 

condidcrant  secundam  Syrnuenseni   formu- 

lam  (i). 

Supcresl  igitur  ut  primse  Syrniiensi  for- 

mulije  subscripsisse  dicatur  Liberius.  Quod 

cum  iia  sit ,  falendum  quidein  est  Liberium 

iu  hoc  negoiio  graviier  peccasse ;  sed  lanien 

idcirco  Arianamhaeresim  approljasse  dici  non 

polest.  Alqiie  illud  haud  dubie  fuit,  quod  la- 

baniem  ac  fractuni  ejus  aniinum  in  ruinam 

impulit.  Oblalam  sibi  foruiulam  ret-pexit  Li- 

lierius;  nihil  in  ea  plane  Arianum  deprehen- 

dii;  puiavit  itaque  sine  ulla  ha^reseos  labe 

eam  suscipi  posse  ,  el  pacis  cau&a  suscipi  opor- 

lcre.  Suscepil;  et  hoc  utroque  piaeiexit  no- 

miiie  culpam.  Sic  enim  hoinines  vulgo  sibi 

(1)  4  Si  Liberius  secund.-E  fomiulai  sibi  a  Lie- 
mophilo  oblaiaj  subscripsisset ,  cum  Iikc  Aria- 
nain  inipieialeni  undequaque  rcspirel,  Iiaud 
dubie  nihil  aniplius  ab  illo  exigere  debuis- 
sent  Ariaiii ,  ei  ab    exdio  slaiiiu  a  subscri- 
piione  revocaiusillefiiissel  :  alqui  laiiien  non 
iia  contigit.  Liberius  eiiim  ad  episcopos  Orien- 
tales  scnpsit  (Epjslolain  referi  sancliis  ilila- 
rius  fragiiienlo  G),  rogaiis  ut  pro  ea  qiia  apud 
imperaloieni  valeat  graiia  ,  suiiiii  abexilio  re- 
dilum  oblineant ,  queni  non  priiis  ontinuii, 
qiiam  altericuidam  forniuia:,  tuiii  cinu  ab  iiii- 
peraloreSyriniHni  vocalusesi,  siibscripsisset : 
h£caulem  forinula  noii  eratsecunda  Syruiien- 
sis,  ipsimel  Conslanlio  iniperalori  invisa;  sed 
colleciio  qu;«daiii  fuit  luin  forniulje  adversus 
Pholiiium  edilai,  tuni  illiusquic  in  synodo  An- 
tiochena  in  encseniis  sanciia  fuit,  ut  coiisial  ex 
Sozomeno,  lib.  4Hisl.c.  15.  »  lla  Turnelius  , 
quxst.  4 ,  art.  2  ,  sect.  4.   Addi  etiani  polest 
alia  probalio  ex  Billuarlo  desunipia.  Sic  iiabet 
ille :    «Liberius    Beroea  Syriniuin    vocatus  h 
Constantio,  subscripsil  alleri  forinulae  sibi  ab 
eodeiii  Constaniio  oblalx,  ex  consilio  Basilii 
Ancyraiii  et  aliorum  Semiarianorum  :  atqui 
1°,  ciim  AiioiiKei,  seu  piiri  Ariani ,  viilgas- 
sent,  Liberiuni  Beroeae  ,  noii  seciis  ac  Osiiiin  , 
damnasseojxoiouoiov,  seu  similem,  et  suscepisse 
(ivo'jj.ciov ,  seu  dissimilem ,  quod  eratdogma  h«- 
relicum  in  secunda  formiiia  traditum,  Libc- 
rius,  ut  huic  falso  rumori  occurreret,  subje 
cii  formulse  quae  tunc  illi  oblata  fuit,  et  cui 
subscripsit,  anathema  contra  eos  qiii  nega- 
Lanl  Filium  esse  Patri  siniileni  in  substaniia, 
teste  Sozoineno  lib.  4,  c.  15.  Ergo  neqiie  Be- 
rceae,  neqne  Syniiii  siibscripsii  Liberius  for^ 
mulae  quae  negabat  Filium  esse  siniileiii  Palri 
in  substanlia,  qiialis  erat  secuiida  formula 
Syrniiensis.  2°  Rumorein  qiiem  Anomaei  spar- 
serant,  Liberium  Berfeae  dHmnasse  o(aoiou5iov,; 
elsuscepisse  avo'[j.otov,  Sozomenus  vocatfalsum: 
atqui  non  fuissei  falsiis ,  si  Liberius  Berceae 
subs  ripsissel  secuuda;  formiibe,  uipole  quae 
idipsiiin  haerelicunidogma  coiilineiiai ;  ergo.  » 
Tract.  de  Trinit.  digress.  historic.  de  Liberii 
lapsu.  (Ed.) 
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ipsi  male  blandiunlur ,  et  indignam  animi 
imbecillitalempublici  boniobieniu  tegunl. 

Instabis  1°  :  S.  Ililarius  formulaiii  hanc 
Liberii  perfidiam  Arianam  vocal :  «  Haec  est, 
«  inquit,  perUdia  Ariana.  >  At  sola  Syrmiensis 
secunda  sic  appellari  potest.  Ergo  secundae 
subseripsil  Liberius.  —  Disiinguo  antecedens : 
Quod  a  perfidis  profecta  esset ,  ei  eo  quidem 
consilio  atque  animo  ul  feymbolum  Nicaenum 
aboleietur,  quodque  hoc  lacto  Liberius  ad 
Arianorum  partes  defecisset ,  concedo;  quod 
verbis  ipsam  haeresim  propinaret ;  nego. 
Scilicet  Hilarius  perlidiam  esse  senliebat 
quamlibet  formulam  fidei  praeter  synibolum 
Nicaenum.  Sicenim  in  Constanlium,  niini.  24 
loquilur  :  «  Qnidquid  praeter  lidem  unam  est, 
« inquil ,  perlidia  ,  non  lides  esl.  > 

Instabis  2" :  At  idem  Ililariiis  lib.  de  Synod. 
primam  Syrmiensem  forinulaui  probat  et  ex- 
cusal.  Ergo  non  potuit  eanidem  vocare  postea 
per/Zrf/am,  nisi  secuiii  ipse  pugnaret.  —  Re- 
spoiideo  non  secum  proplerea  pugnare  Hila- 
rium,   In  libro  enim  de  Synodis  formulam 
spectal  quoad  sola  verba ;  in  Fragmenlis  au- 
tem  iniendit  in  auclorum  menlem  ei  consi- 
lium,  et  in  subscrlptionis  cuiisectaria.  Porr6 
haec  prima  Syrmiensis  forniula,   si   nudnm 
verborum  corlicem  consideres  ,  nihil  admo- 
diiin  mali  prae  se  ferl;  at  si  penitiiis  inlro- 
spicias  auctorum  consilia  et  subscriptionis 
consectaria,  perfidia  plena  erat.  Hinc  niona- 
chi  Benedictini :    <  Neque  inconstantiae  ar- 
«  guendus  est  Hilarius,  inquiunt ,  quod  eain- 
'(  dem  fidei  confessionem,  ciiin  laudasset  alias, 
«  niinc  acriter  carpat  ac  reprehendat.  Nam- 
«  qiie  ut  illi  digni  sunt  laude,  qui  a  malo  re- 
«  cedunt ,  ita  qui  k  bono  deiiciunt ,  merit6 
(( sunt  vituperandi.  At  verd  Orientalibus  Fi- 
( liiim  ex  nihilo  etintra  tempus  extitisse  oliia 
((  asserentibus  ,  postea  vero  Syrmiensis  fidei 
(1  confessione,  Ancyianis  decretis  illustrata, 
d  ante  tempora  et  ex  Dei  substantia  confiten- 
(( libus  ,  ad  veram  fidem  accedere  fuit ,  et  quo- 
(i  dammodo  calholicos  evadere;  contra  Libe- 
«  rio  Syrniiensis  fidei   confessione  sanctara 
«  consubstantialis  fulem  supprimenli ,  a  vera 
«fide  deficerefuit,  et  perfidum  et  haereticum 
«  quadam  ratione  fieri ;  haereiicis  enim  com- 
i  municans  ,  etcredendi  legem,  quam  baere- 
8  tico  sensu  luebantur,  quainvis   iniellectu 
i  catholico  ab  eis  recipiens ,  haeresis  partes 
«  cominuiiiebat ,  caiholicus  fide  et  interiori 
(!  conscientia,   communione  ac  forie  etiam 
« rumore  publico  haereticus.   »  Quo  de  ru- 
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more  legendus  Sozomeniis  libro  4,  capite  l^. 
Insiabis  5"  ;  Projiter  lianc  subscripiionem 
Hilarius  ibidein  anatbema  dicil  Liberio,  eum- 
que  .'iposlalain  fuisse  sigiiificat.  At  neutrum 
fecisset,  si  Liberius  furmulam  verbis  catholi- 
cam  amplexus  duntaxat  esset,  qualis  est  priiiia 
Syrmieiisis  forraula.  — Nego  minorem.  Licet 
enim  Liberius  in  solam  primam  Syimiensem 
formulam  conscnsisset ,  poluil  taineii  Ililarius 
triplici  de  causa  ei  anathoina  dicere  ,  eiimque 
aposlasiae  incusare  :  ac  1*  quideu)  ,  propterea 
quod  aliam  a  Nicaenae  fidei  formula  e  nianibus 
Arianorum  accepisset,  et  suppressisset  vocem 
ou.ooua;o'j,  quae  in  commnnem  fidei  calholica; 
tesseram  suscepla  fuerat  ;  2"  quod  in  Ariaiio- 
rum  partes  transiissel;  3°  quod  Athaiiasium 
damnasset  eo  tempore,  quo  Athanasii  causa 
in  publicam  totius  Ecclesiae  causam   evase- 

rat  (1). 

Insiabis  4"  :  S.  Hieronymus  de  Script.  ec- 
cles.  capite  97 ,  do  Forlunatiano  Aquileiensi 
agens  :  «  In  hoc,  inquit,  habetur  detestabilis, 

I  quod  Liberium ad  subscriptionem  baere- 

t  seos  compulit.  »  In  Ciironico  auiem  :  «  Li- 

(1)  «  Alii  conjiciunt,  inquit  Turneliiis, 
quaest.  4 ,  art.  2  ,  sect.  4 ,  citata  verba  Hilarii 
forte  aliena  manu  ad  marginem  cxscripia , 
exinde  in  textum  irrepsisse.  Alii  denique  su- 
spicantur ,  verba  ista  ab  Hilario  in  qiiadiiin 
volatili  ac  dissuta  charta  ,  simul  cuni  Epi- 
slola  Liberii  ad  Orientales,  descripta  primiim 
fuisse,  opcri  historico  ,  quod  lunc  mente  vol- 
vebat,  suo  tempore,  cum  absolveretur,  in- 
serenda.  Ita  fere  assolent  qui  grande  aliquod 
opus  meditantur  ,  fragmenta  qusedam  ,  sen- 
tentias  ,  verba  ,  prout  sese  meiiti  oljjiciunt , 
obvi.TC  cbarla;  mandare  ad  memoriam  ,  et 
usum  suo  tempore  applicandum  ;  non  raro 
autem  contingit  aliqua  ex  his  quae  collccia 
fuerant  memorialia  reipsa  non  usurpari ,  sed 
rejici.  Ita  faciitatum  conjiciunt  in  caiisa  prse- 
senti.  Hilarius ,  lecta  Liberii  ad  Orienlales 
plena  ignavise  Epistola ,  raptim  eam  cbai  la; 
iradidit ,  adjecta  Ista  indignantis  animi  no 
tula  :  Anatliema  Liberio ,  quje  tamen  siil)inde 
procul  dubio  suppressisset ,  si  opus  absolvis- 
set ,  quod  tunc  meditabatur.  At  illud  revera 
non   absolvit :  fragmenta  duntaxat    quaedam 

dissuia  ,  nec  satis  ordinata  reliquit Con- 

jeciurae  istud  est  fundamentum,  librum  Fra- 
gmentorum,  omnium  jiidicio,  scriptum  ab  Hi- 
lario  fuisse,  quo  tempore  Liberius  sibi  resti- 
tutus  Ecclesiae  fidem  egregie  tuebatur ;  ac 
incredibile  videri  ut  ei  jam  correcto,  imo 
eiiam  acerrimo  lidei  patrono,  totanaihemata 
diceret  Hilarius ,  qui  Orientalibus  necdum 
recte  senlienlibus,  quia  tamen  ad  veritatem 
propius  accederent,  lib.  de  Synodis  ita  peper- 
cit ,  ut  nec  laudes  negarit.  Verba  sunt  erudi- 
torum  Benedictinorum,  praefat.  in  bb.  Fragm. 
S.  Hilarii.  Eamdem  conjecturam  probaverat, 
suamque  fecerat  jam  an.  1712,  Quesnellius, 
in  responsione  ad  I).  de  Wilte.  *         (Ed.) 


«  berius,  inquit,  taedio  viclus  exilii,  in  hae- 
•  leticam  pravitateni  suliscribens  ,  Romam 
«  quasi  victor  inlravit.  »  Sic  etiam  Auxiliui 
1.  1 ,  cap.  25  :  «  Quis  nesciat,  inqiift,  quod 
«  Liberius,  heu  !  proh  dolor  !  .Vrianae  hneresi 
«  subscripsit?  »  Ergo.  —  Respondoo  ista  dici, 
quod  Liberius  deseriiissel  symbolum  Nicae- 
num  ,  suscepisset  formuiam  Arianorum  ,  pro- 
scripsisset  Athanasium ,  et  ciiin  hsereiicis  so- 
cietatem  iniisset. 

Instabis  5"  :  Probabilissinium  esl  eam  a 
Demophilo  fuisse  oblaiam  Lil)erio  formulam, 
qua;  eodem  ipso  tcmpore  confecta  erai;  non 
vero  aliam  ,  qiiae  anle  sex  aniios  prodieral  in 
lucem.  At  anno  557  lapsus  est  Liberiiis  ,  et 
eodem  hoc  anno  eonfecta  fuit  secunda  for- 
mula  Syrmiensis;  prima  vero  edita  fuerat 
anno351.  Ergo  longevcro  similius  est  secun- 
dam  fuisse  Liberio  oblalam ,  quam  primam ; 
et  secundai  potiiis  qiiam  primaj  subscripsil 
Liberius.  —  Respondeo  1",  secundam  quidem 
formulam  eodem  anno  esse  confectam  ,  quo 
lapsusest  Liberius  ;  sed  non  constare  priorne 
fuerit  lapsu  formula,  an  conlra.  Respondeo  2°, 
etiamsi  prior  esset  haec  formula  Liberii  lapsu, 
non  esse  verisimile  eam  hoc  ipso  anno  fuisse 
Liberio  oblatam  ob  locorum  distantiam ;  Be- 
roeae  enim  subscripsit  Liberius  :  at  Syrmii 
edita  non  est  secunda  formula  ,  nisi  sul)  anni 
finem.  Respondeo  5"  ofTerri  poiuisse  Liberio 
secundam  formulam,  nec  tan)en  ab  eo  sub- 
scribi  propter  apertam  impieialem.  Potuit 
ergo  Demophilus  id  a  Liberio  postulare  ,  nec 
impetrare;  quo  repudiato  ei  aileram  mitiorem 
obtulerit,  cui  Liberius  subscripsit.  Caiteriim 
observandum  est  Liberium  ,  ciim  vi  potiiis  ac 
metu,  quam  voluntate  subscripsisset ,  a  lapsu 
postea  siirrexisse,  elprioris  ignaviae  niaculam 
ingenti  fortiludine  postmodiim  eluisse.  Nimi- 
riim  ciim  omnes  Ariminensis  synodi  Paires 
miserabiliter  decepii  Arianis  cessissent ,  ipse 
immotus  sietit,  et  Nicaenam  fidem  adversus 
omnes  ciim  apertos  Arianorum  impetus ,  liim 
occultas  aliorum  insidias,  strenue  propugnavit. 

Ex  Osio  Corclubensi.  —  Objicies  2°  :  Osius 
Cordubensis  ,  venerabilis  ille  senex  et  confes- 
sor,  Nicaeni  symboli  auctor  et  fortissimus 
vindex,  pater  episcoporum  ,  totque  concilio- 
rum  praeses, Nicaenam  fidem  ejuravit;  secundae 
enim  formulae  Syrmiensi  subscripsit.  Hlnc 
Hilarius  in  libro  de  Synodis  ,  num.  11  ,  eam 
vocat  exemplum  blasphemiae  per  Osium  ei 
Potamium  conscriptse;  et  libro  contra  Con- 
stantium  cap.  25 ,  Arii  deliramenia  appellat. 
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De  qiio  insiiper  consule  Phoebadiunn  Agin- 
nensem  libro  conira  Arianos;  Epiphanium 
haeresi  73;  Severuni  Sulpicium  lib.  2  Hist., 
inprimisauiem  Allianasium  in  Apologia  con- 
tra  Arianos,  num.  90;  de  Fuga  sua  nuni.  5  ; 
el  in  Epist.  ad  monachos  ,  num.  45.  Ergo.  — 
Respondeo  id  quideni  verum  esse ,  nec  ullura 
ea  jelaie  fuisse  luctuosiorem  cujusvis  episcopi 
lapsum  ;  scd  tria  tamen  ad  eum  quoquo  modo 
excusandum  animadverlenda,  l'^  centena- 
rium  fuisse  Osium  ,  ciim  ad  sul>scribendum 
exilio,  a^rumnis  ,  plagis,  et  morlismetu,a 
Consiantio  imperatore  coactus  est.  «  Quid 
<  igitur  mirum ,  si  fracius  animo  senex  ac 
I  tempore  imbecillis  ,  ad  quoddam  lemporis 
«  spatium  illis  cesserit?  »  ut  Aihanasins  lo- 
quitur.  <  Si ,  ut  loquitur  Ililarius  de  Synodis, 
inum.87,  nimiiim  sepulcri  sui  anians,  ia 
I  ruinam  prseceps  acius  sit,  dellenda  res  est, 
c  non  miranda.  >  2"  Osium ,  licet  secundae 
Syrmiensi  formulae  subscril)eret ,  et  cum  Ur- 
sacio  ac  Valente  communicaret,  nunquam 
tamen  Alhanasium  voluisse  condemnare. 
5"  Osium  non  ita  muU6  post  resipuisse  ,  et 
quodpervim  fecerat,  revocasse.  «  Eam  rem, 
(Inquit  Allianaslus  Epist.  ad  monachos,  mi- 
(  nime  neglexitsenex;  insiantequippe  niorie, 
«  vim  sibi  illatam  quasi  testamento  declaravit, 
(  Arianamque  haeresim  feriit  anathemate ,  ve- 
<i  tuitque ,  ne  quis  illam  recipcret.  >  Unde 
S.  Augustinus,  lib.  1  conlra  Parmenianum, 
cap.  4,  Osium  adversiis  Donatistarum  calum- 
nias  defendit ,  eumque  in  medio  Ecclesite 
sinu  mortem  oppetiisse  significat. 

Instabis  1" :  Faustinus  etMarcellinus  in  Li- 
bello  precum,  quem  oblulerunl  imperalori 
Theodosio,  lesl;inlur  Osium,  ciim  in  haeresi 
pertinaxesset,  et  catholieos  episcopos  vexaret, 
in  HispianiaaDeo  percussum  infeliciter  obiis- 
se.  Ergo. —  Hospondeo  eos  non  esse  audiendos, 
qnippe  qui  Osio  aliisque  ca  a  tatc  lapsis  ita  in- 
fensiforenl,  ut,  ciim  universa  Ecclesia  ipsos 
benigniiissuscepisset,  nefario  schismate  ab  ea 
segregari,  quam  cumiis  reconciliari  maluerint. 
E6  autem  miniis  audiendi  sunt,  quod  nuilus 
ojusdem  aevi  scriplor  ipsis  adstipulelur. 

Instabisa":  Isidorus  Hispalensis,  seu  quis- 
qnis  alius,  in  libro  de  Viris  illustribus  ,  capile 
li,  eamdem  historiam  refert.  Ergo.  —  Rc- 
spondeo  illum  auctorem  hanc  fabulam  hausissc 
ex  impuro  illo  Fauslini  et  Marcellini  schisma- 
ticorum  fonte,  qui  primi  illam  in  Osiiodium 
procuderunt. 

Ex  concilio  Ariminensi. —  Objicies  3°  :  Pa- 
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tres  synodi  Ariminensis  in  (idei  formulam  ab 
Arianis  condilam  sibique  oblatam,  rejccla  Ni- 
c«iia,  consenserunl.  Ergo. — Dislinguo  ante- 
cedens  :  Vi  ab  imperatore  illata  fracli,  et  am- 
biguis  verhis  prae  niniia  simplicilate  ab  Aria- 
nis  delusi,  concedo;  quod  docirinani  Arianam 
probarcnt,  et  Nicaenani  deserercnt  fidem , 
nego.  Quod  ut  ciariiis  innoiescat,  hujus  con- 
cilii  hisloria  paucis  attexcnda  est. 

Scilicet  cimi  anno  559  Constanlius  impera- 
lor  ad  componenda  omnia,  quibus  orbis  clirl- 
stianus  quatiebatur,  dissidia ,  cecumenicum 
conciliumconvocare  statuisset,illud  exvotiset 
consilio  Arianorum  parlilus  est  induo,  quorum 
alterum  ab  Orientalibus  Seleucise  ,  allerum 
ab  Occidentalilius  Arimini  haberelur.  Ari- 
minum  itaque  convenerunt  quadringenti  cir- 
ciler  praesules,  e  quibus  octoginta  tantiim 
Arianis  parlibus  implicati  erant.  Felicissinia 
fuerunt  synodi  initia;  ciim  enim  Ursacius  et 
Valens  Ariani  episcopi  suorumomnium  nomi- 
ne  Palribus  proposuissent  tertiam  Syrmien- 
sem  formulam  ab  imperatore  prolatam,  in 
quavociluis  oOoEai;  et  6[Aoo'jai'ou  omissis,  Filius 
Patri  similis  dicebatur;  eam  omnes  unanimi 
consensu  respuerunt, el  damnata  Arii  hoeresi, 
Nicaeno  symbolo  firmiter  inhsercndum  esse 
decreverunt,  Ursaciumque  ac  Valeniem  his 
repugnantes  anathemate  perculerunt;  quibus 
gesiis,  legatos  miserunt  ad  imperaiorem  ,  qui 
ipsi  actorum  omnium  rationem  redderent. 

Sic  Paires  Ariminenses.  Sed  tam  laeta  exor- 
dia  tristisexilus  consecutus  est.  Synodi  enira 
logatos  in  conspectum  suum  diu  admittere 
noluit  Constantius.  Postmodiim  autem  eosdem 
diuiurniori  expectatione  jam  fatigatos,  minis, 
precibus,  proraissis,  falsis  rumoribus ,  csete- 
risque  id  genus  artibus  sic  adortus  est,  ut  eos- 
dera  tandemin  partessuasadduxerit.  Forraulse 
enim  Arianae ,  in  qna  Filiustantiim  dicebatur 
i7»»7isPa?r/,  subscripserunt,elvocibuscuaia;et 
ot^.oouffiou  exterminatis,  lalam  a  synodo  in  Ursa- 
cium  ac  Valentcm  sententiam  rescidere.  Quod 
iibi  Arimini  compertum  est,  omnesillico  Ca- 
iholici  in  legatos  insurrexerunt ;  eosquc  in 
perfidise  et  ignaviae  poenam  e  communioiie 
Ecclesiae  turpiter  ejecerunt.  Sed  eosdem  ipsi 
non  muUo  post  imitati  sunt.  Ciim  enim  nihil 
non  molirelur  imperator,  ut  omnes  episcopos 
in  suam  sententiam  pertraheret,  Tauro  prae- 
torii  praefecto,  cui  concilii  cura  demandata 
erat,  scripsit  ut  eos  urbe  conclusos  teneret, 
donec  eifuissent  obsecuti;  consulatum  insuper 
poUicilus,  si  rem  ad  optaium  linem  perduceret 
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Insiitit  igitur  Tanrus,  et  syncdi  Paires  lon- 
gioris  ab  Ecclesiis  suis  al^sonlise  laedio,  omni- 
qne  aerumnarum  gcnere  ac  fame  ita  vexavit , 
utpleriqueanimo  deficere  coeperint. 

Ariani  ubi  id  animadverterunt ,  quosdam 
callide  sul)miserunt,  qiii  corda  creierorum  sol- 
licitarent  pacis  obtenlu  ,  aientes  rem  esse  de- 
plorandam,  quod  ob  duas  voces  a  Scripiuris 
iion  sancilas ,  onmes  Ectlesiae  lurbarentur; 
episcoposOrientales  in  formiilam  consensisse; 
nisi  Occidenlales  eidem  manus  darent,  nul- 
lam  unquam  concordiam  esseposse,  et  aeterna 
fore  certamina;  satius  essesi  pacis  causaom- 
nes  ubivis  gpnlium  episcopi  in  unam  eam- 
demque  fidei  formulam,  quae  nihil  haberet 
erroris,  conspirarent. 

Ciim  vero  his  aures  praebuissent  Calholici, 
tum  accesserunt  caelerorum  nomine  Uisacius 
ac  Valens  ,  professique  sunl  se  Arianos  non 
esse  et  penilus  ab  eorum  lilasphemiis  abhor- 
rere  ;  porrd  fidei  forinulam  catholica  ratione 
conceptam  ab  Orientalibus,  imperatore  au- 
ctore,  oblatam,  cum  piaculo  repudiari.  Quis 
discordiarum  finis  foret,  si  qiiae  Orientalibus 
placuisset,  Occidentalibusdispliceret?  poslre- 
nio,  si  quid  minus  plene  dictum  prsesenii  fi- 
deiformula  videretur,  ipsi  adderenl,  qua}  ad- 
denda  putarent ;  praebituros  se  his  quse  essent 
adjecta  consensiim. 

Favorabilis  promisslo  pronis  omnium  ani- 
mis  excepia ,  nec  ulira  nostri  repugnare 
ausi ,  jam  quoquo  modo  finem  rebus  impo- 
nere  cupienles.  Itaque  damnatur  Arius,et 
in  unumquodque  ojus  doclrinae  caput  sin- 
giila  anaihemata  dicuntur  a  Catholicis;  in- 
terrogaiique  Valens  et  Ursacius  sponie  an- 
nuiint,  et  cum  calholico  concilio  singulis  ana- 
thema  dicunt.  Imo  etiam  Patri  ajqualis  et  sine 
initio  Dei  Filius  pronuntialur.  •  Tum  Valens  , 
tanqiiam  nostros  adjuvans  ,  subjecit  senten- 
tiara  cui  ineratocciiltusdolus  :  «  Dicamus,  in- 
«  quit,  si  placet,  Filium  Dei  non  esse  creatu- 
( ram  sicul  caeieras  creaturas.»  Placuit,  fefel- 
lilque  audientcs  fraus  professionis.  Etenim 
his  verbis,  quibus  similis  esse  caeteris  creaiu- 
risFilius  negabatur,  creatura  tamen,  potior 
tantum  caeteris ,  pronuntiabatur.  Ita  neutra 
pars  vicisse  se  penitus  aut  victam  putare  po- 
terat,  quia  fidei  ipsa  formwla  pro  Arianis , 
professiones  vero  postoa  adjeclae  pro  noslris 
erant,  praeter  illani  quam  snl  jiinxorat  Valens, 
qu;»;  tuin  non  in-^Herta,  sero  animadversa  est. 

His  gesiis  concilium  solvitur  ;  laetl  omnes 
ad  provincias  revertuntur.  Sed  dolus  diu  non. 


latuit.  Coeperunt  enim  Valens  et  Ursacius  pal- 
mas  siias  jiciiiare ,  dicentes  se  Filinm  crea- 
turam  non  negasse,  sed  similem  caeieris  crea- 
turis.  Ad  has  triumphanlinm  Arianorum 
voces  oculos  aperuerunt  episcopi  Ariminen- 
ses.  «  Ingemuit  totus  orbis  ,  el  se  esse  Aria- 
«  nnm  miralus  est. »  Sed  ut  opportunnm  tanlo 
malo  remodinm  adhiberelur,  errorem  ac  ni- 
miam  simplicitalem  siiam  palain  ae  publicd 
confessi  sunt;  qiiaoque  abipsisparlim  vi,  par- 
tim  fraude  extorta  fuennt ,  caeteri  per  orbem 
caiholici  praesnles  ,  fnprimis  vero  Liberius 
summus  ponlifex,  resciderunt.  De  hoc  infelici 
concilio  lege  Athanasium  de  Synodis;  Hilarium 
iiiFragmentis;  Hieronymum  in  Dialogo  contra 
Luciferianos  ;  Sulpiiiuin  Severnm  lib.^^2  Hist.; 
Sozomenum  lib.  4;  Tlieodoretum  lib.  2,  equi- 
bus  ista  excerpsirhus. 

Ex  his  porro  liquet  Ariminenses  Patres  in 
haeresim  non  fuisse  prolapsos  ;  formnla  enim, 
in  quam  pacis  causa  consenserant ,  nihil  hae- 
reticum  prae  se  ferebat ,  si  verba  consideres; 
in  reliquis  autem  ciim  Arianam  impietatem 
damnare  studerent,  ab  Arianis  fuere  prae  ni- 
mia  simplicilate  decepli  (1). 

(1)  Formulacui  PatresAriminensos  subscri- 
pserunt ,  ipsa  est  quam  tertiam  Syrniiensem 
snperiiis  diximus  ,  quae  in  se  spectata  Ariana 
minime  est. 

Etvoio  «  si  Paires  Ariminenses,  ait  Billuar- 
tus  lll  digress.  hislorica  de  Concil.  Arimin., 
haerosi  Arianae  snbscripsisseni ,  eamqiie  fuis- 
sent  professi,  id  foret  vel  raiioue  iorinulae 
Syriiiiensis  (lerti.ie),  vel  ratione  proposilionis 
siihdole  insortae  a  Valenie,  qnod  Filius  non  sit 
creatura  ,  sicnt  alicp.  creatiirm  ,  qiiihns  subscri- 
psere:  atqni  neutruni  dici  polest ;  ergo.  Prob. 
minor  ,  el  1"  qnantum  ad  fornmlam  Syrinien- 
sem  ,  qna  dicebalur  FiUus  siniilis  Patri ,  niliil 
fidoi  contrariiim  conlinebat,secundiiin  sonsum 
obviiim  vorbornm  ,  ut  exponit  llieronymus 
Dial.  contra  Luciferian.  :  <  Sonabant ,  inqiiit, 
f  verba  pietatein,  el  inier  lanta  mella  praeoonii 
«  neino  venenum  inserlnm  puiabat.  >  In  ea 
quidem  silobatnr  nomen  ouaia  et  consubstantia- 
/zs;  sed,inquitibi(!  Hieron.,  «  verisimilis  ratio 
«  praebebaiur,  quia  in  Scripttiris ,  aiebant,  non 
(I  invenitiir ,  et  mnltos  simpliciores  novitate  sna 
« scamlalizat,  placuit  auferri.  Non  erat  cura  epi- 
«scopisdevocabulo,ciimsensus  esset  intuto.» 

9  Qiianliim  ad  pioposiiionem  subdole  inser- 
tam  aValente,  qnod  Filius  nousif  creatura  sicut 
alice  creatura;,  non  signilicat  absoluie  qnftd  sit 
creatura  ,  do  eo  enini  qnod  non  est  creatiira  , 
potestvere  dici  qnod  non  sii  creatura  sicut 
aliae  creaturae,  ita  nt  sensus  sit :  «  Non  est  ens 
creatnm,  siciit  alia  entia  qnae  snnt  vore  crea- 
ta,  sicnt  do  jiisto  verc  dicitnr  :  Non  obsecun- 
dat  snis  passionihiis  ,  sicut  alii  peccaiores  ,  id 
esl,  sicnl  alii  homines  qiii  sunt  peccatores.  Et 
licet  10  alice  videatur  insinuare  qn6d  ipse 
etiam  sit  creatura  ,    atque  ided  propositio 
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Instaliis:  Dicti  sunt  tamen  Ariminensis  con- 
cilii  Paires  lioeresi  siihscripsisse.  Sic  enim 
loquitnr  sunimus  pontifex  Lil^erins  epist.  11 
ad  Orientales;  S.  Basilius  epist.  52  ad  Allia- 
nasium  ;  Ambrosius  in  capul  6  Lucae,  Facun- 

sit  saltem  aequivoca,  quia  tamen  in  forninla 
Svrniiensi  exprcsse  dicobanl  heiorodoxi  se 
credere  in  unhjenitHm  Uei  Filium ,  qui  ante  om- 
nia  secula  el  ante  omne  principium  nalus  est  ex 
Deo ,  et  Valens  in  piiblico  coptii  anaiheina  di- 
xerat  Ario  et  negaiiiilms  Filiiiin  esse  ex  P.ttre 
anle  secnla  genituin,  esse  siniilein  Pairi,  esse 
seternum  cimi  Palre  ,  Palres  orthodoxi ,  non 
arbitrati  doliini  in  lahiis  siicerdotiini  ,  nullale- 
nnspiitaverunl  pr;«faiaproposiiionesignificari 
Filiiiin  esse  creaiuram,  sed  e  contra  noii  esse 
crealiiram,  et  croaluras  onines  dignitale  prae- 
cellere.  > 

Imo  vero  ,  licel  foriniila  cui  suhscripsenint 
Ariaiia  fuisset,  non  fureiit  laiiieii  proprie  et 
foriiKililer  haeretici ,  scd  malerialiter  laiiluin. 
Id  aperte  deinonslrat  eoruiii  ageiidi  ralio  lum 
ante  ,  tiim  post  sub^^criplionem  datam.  Nam  , 
Ul  ait  Moiitagiins  qu;Psl.  4,  art.  2,  seet.  2, 
I  hono  ,  siniplici  ac.  catliolico  animo  suhscri- 
psisse  (eos)  formiil*  sibi  ah  Arianis  ohlaiac 
constat  ex  caiilionibus  qiias  adliibuerunt  prius- 
qiiam  siibscriberent.  Scilicei ,  ut  observai  S. 
Hieronyinus,  ciim  runior  sparsiis  fuisset  ,  Ur- 
saciiim  et  V;dentem  siih  ainhiguis  vocihiis  er- 
rorem  involvere,  oblats;  formiil;K  siibscribcre 
recusarunl  Palres  Ariiniiionscs  ,  doiicc  llrs;i- 
ciusel  Valens  puhlicis  dcclaratioiiihus  professi 
fuissent  se  ex  aniuio  Arianam  iuipietaiem  de- 
testari. 

«  Deniqiie  detectis  hap.reticornm  fraudihns  , 

pristinam  suhscriplionem  revocarunt  Patres. 

Scilicet  cum  Ursacius  el  Valens  aliique  Aria- 

niriim  parliuin  socii  triuuiphos  agerent ,  ac 

uhiqiie  inclamarcnt  episcopos  Occidenlis  se- 

cuni  de  (ide  consenlire  ,  se  Filiiiin  Dei  non 

creaturam  ncg;\sse  ,  sed  siniilcm  caeleris  crea- 

tiiris  ,   tiim  ad  fraiidem   reclain;iruiit  Patres 

Ariminenses  ,  et  Arianornm  hlaspiicmias  de- 

testaii  sunl.  «  Concurrchaiit  episcopi,  inquit 

«S.  Hieronymus,  Arimincnsihus  dolis  irreti- 

fti...  conlestantes  corpiis  Domini  el  qnidipiid 

« in  Ecch'Sia  Dci  sanclumest,  se  niliil  niali 

«in  siia  lide  fuisse  siispicatos.  Puiavimus,  aie- 

«bant,  sensum  comiruere  cnm  verbis;  nec  in  Ec 

tclesia  Dei,  uhi  simplicitas,  ubi  para  confessio 

«  est ,  aliuil  in  corde  clausum  esse ,  aliud  lubiis 

( proferri  limiiimus multaqiic  alia  quae  bre- 

«vilaiis  stiulio  pr.ietereo  ,  flcntes  asserebant , 

<  paraiiel  suhscriptionem  prisiinam,  etomnes 
«Arianorum  blasphemias  coiidemnare.  » 

«  Atqiie  liinc  idem  S.  Hieronymus  ah  omni 
haereseos  lahe  Patres  Ariminenses  vindic:it. 
Etenim  Luciffrianis  conquerentibtis  de  Ca- 
Iholicis,  quod  diclos  episcop  is  in  pristinas  se- 
des  reccpissent,  «  cur,  respondet,  damiwlssent 

<  eos  qui  Ariani  non  enintV  Ciir  Ecdesiam 
«sciuderent  In  concordia  fidei  pcrmanenlem? 
«Ciir  denique  credenles  hene,  obstinaiione 
«sua  facercnt  Arianos?  »  Eosdem  ah  errore  in 
animoconcepioexcnsaniS.GregoriHsN.zianz. 
Orat.  21,  S.  Damasus  S.  ponldcx  in  Epistola 
synodica  ad  episcopos  lllyrici,  Sulpitius  Scve- 


rus,  etc.  » 


(Ed.;» 


dus  Hermianensis ,  lib.  5,  cap.  3;  Aiigustiniis 
epist.  50;  imo  el  Hieronymus  in  eodein  Dialogo, 
verhis  inodo  adduclis  :  « Ingemuit  lotus  orbis, 
«et  se  esse  Arianum  miratus  est.  j  —  Distin- 
guo  antecedens:  Quod  subscripserint  formulae 
ad  impietatcm  suam  siibdole  insinuandam  ab 
Arianis  confectae  et  a  Nicaena  diversae;  prae- 
terca  veroconsenserintin  verba  amhigua,a  se 
qiiidem  caiholico  sensu  iniellccta  ,  sed  pravo 
potiiiS  inlclligenda  ,  concedo  ;  qu6d  errorem 
ipsi  scientes  ac  prudentes  comprobaverint , 
nego.  Haec  enim  ipsa  Hieronymi  verba  :  «  In- 
« gemuit  toius  orhis,  et  se  esse  Arianum  mira- 
« tus  esl ,  »  satis  arguunt  mcntem  Ariminen- 
sium  pr«sulum.  Non  enim  ingemuissent,  nec 
se  faclos  Arianos  mirati  essent ,  si  errorem  et 
impietatem  Arianorum  voluissenl  approhare. 
Et  sane  Hieronymus  eodem  in  Dlalogo,  istos 
prspsulcs  defendit  et  ab  haeresi  vindicat.  Ait 
qiiidcm  eos  luisse  dolis  Ariminensihus  irreti- 
tos  ac  deceptos  ;  sed  non  fiiisse  Arianos;  in 
concordi.T  fidei  permansisse;  bene  credidisse; 
haereticos  non  fuisse.  Alhanasius  pariter,opti- 
mus  hariim  rerum  judex,Epist.  ad  Rufinianum, 
tesiatur  eos  nunqiiam  transiisse  ad  impieta- 
tein  ;  sed  oeconomia  qu;'idam  et  pacis  Ecclesiae 
studio  formulae  fidei  sibi  oblatse  suhscripsisse. 
Id  autem  adco  verum  est,  ut  cum  Lucifer  Ca- 
ralitanus,  vir  acris  ingenii  ac  zeli  ferventioris, 
Ariminenses  episcopos  EccIesi.Te  communione 
et  sedibus  suis  juxta  canones  pcllendos  con- 
tenderet  propter  perfidiam,  caeteri  omnes  con- 
tra  obluctati  fuerint  orientales  et  occidentales 
episcopi  ,  communique  decreto  saiicitum  sit , 
eos  in  honoribiis  suis  siiscipi  oportere,  quod 
nunqiiam  illi  vcrehaeresim  fuissentamplexati. 
Scd  ohstinatus  in  sententi.i  sua  mansit  Liici- 
fer  ,  et  h  tot.i  Ecclesia  sese  deplorando  schi- 
sinate  segregavit ,  quod  ejus  nomine  Lucife- 
rianuin  est  appellatum.  Hiiic  autem  Lucifero 
adhaeserant  Faustinus  et  Marcellinus,  qui  in 
Osium  siipra  addiicti  sunt. 

Objeciiones  e  ralione.  —  In  iis,  quae  e  ratione 
ducuntur  adversiis  myslerium  sanctissimae 
Trinitatis  ,  et  speciatim  contra  Christi  divini- 
latem  ,  momenlis  potissimiim  se  jactavit  Crel- 
lius  sect.  2,  lib.  2.  Sed  praecipua  jam  dissolvi- 
mus.  Itaque  pauca  nunc  supersunt ,  paucis 
aitingenda  ,  quibus  etiam  nonnulla  alia  man- 
tissae  locoadjiciemns. 

O:  jicics  4»:  Si  Cbristus  est  Deus  Patri  aeter- 
no  consnbstantialis,  ipse  sui  erit  Pater.  Is  enira 
est  alterius  Pater,  ex  cujus  natura  alter  gigni- 
tur.  Atqui,  si  Filius  eamdem  habet  cura  Paire 
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essentiam  ,  ex  sua  ipsius  naiura  genitus  est. 
Ergo  est  sui  ipsius  lilius.  —  Nego  sequelam 
majoris.  Ad  prol^alionem  distinguo  majorem  : 
Is  est  Pater,  ex  cujus  nalura,  et  a  quo  gignitur 
alier  ,  concedo ;  ex  cujus  natura ,  sed  a  quo 
non  gignitur,  nego.  Duo  enim  hsec  simul  nc- 
cessaria  sunt ;  nalura  (juidem  ut  fundum  et 
principium  qno ;  pcrsonaautem  tanquam  prin- 
cipium  (juoil.  Ndlura  enim  nec  gignit  nec  gi- 
gniiur ,  sed  persona.  Porro  Filius,  ctsi  ex  ea 
natura  procedat  quam  habet ,  non  tamen  a 
seipso  originem  ducit. 

Instabis ;  Is  censendus  est  Pater  ,  cujus  est 
actio  qua  generalio  fit.  Atqui  actio  qua  in- 
tra  Deum  generatio  fit ,  non  miniis  est  Filii 
quam  Patris.  Divina  enim  generaiio  fit  per 
intellectionem.  Atqui  intellectio  in  Patre  et 
Filio  eadem  est.  Ergo.  — Nego  minorem.  Ad 
probationera  distioguo  majorem  :  Divina  ge- 
neratio  fit  per  intellectionem  notionalem  ,  id 
est ,  paternitate  allectam  et  coniractam  ,  con- 
cedo  :  essentialcra  praecise,  nego.  Filius  autem 
unam  et  canidem  habet  quidera  cura  Patre  in- 
tellectionem  essentialem  ;  sed  propria  Palris 
cst  iniellectio  nolionalis.  Yerura  hsec  ex  di- 
cenflis  erunt  planiora. 

Objicies  5° :  Qui  Filius  est,  idem  non  potest 
esse  aeternus.  Qui  enim  producitur,  ex  non 
entefitens.  Proindepriiisdebet  non  extitisse, 
et  deinde  ad  existentiam  pervenire.  Ergo.  — 
Nego  majorem.  Ad  probationera  distinguo  : 
Quod  producitur  ex  niliilo  ,  concedo  ;  e  sub- 
stantia  ipsa  divina ,  nego. 

Objicies  6° :  Si  Verbuni  generatur  per  in- 
lellectionem  Pairis  ,  nondiira  perfecta  est  ge- 
neratio.  Ciim  enira  inteilectio  divina  neces- 
saria  sit,  eadem  semper  manet  aeternuraque 
manebit.  Alqui  absurdura  dictu  est  nondiira 
esse  perfeciara  Verbi  divini  generationem. 
Ergo.  —  Distinguo  majorera  :  Nondiira  perfe- 
cta  est,  id  est,  nondiira  transacta  est,  concedo; 
id  est ,  aliquid  ei  deest,  nego.  Abaeterno  igitur 
P^ilius  genitus  est,  et  semper  gignitur  et  aeter- 
ntim  generabitur;  quod  juxta  sanctos  Patres 
designat  hajc  Patris  aeterni  sententia  :  Ego 
hodie  genui  te  :  semper  enim  est  illud  hodie. 
De  quo  consule  Origenem  hom.  6  in  Jere- 
miara  ;  Augustinura  epist.  174  ;  Cyrillum  lib. 
10  Thesauri ;  Gregorium  Magnura  lib.  29  Mo- 
ralium  ,  cap.  1 ;  Rupertum  lib.  6  de  Glorifica- 
tione  Trinitatis,  cap.  6  ;  atque,  ut  compendio 
dicam,  Petavium  lib.  5  de  Trinitate  ,  cap.  9, 
num,  13.  Cyeteriim  non  idcirco  huicce  genc- 
rationi  aliquid  deest ,  non  magis  certe  quam 


Dei  cognitioni,  quae  eadem  semper  manet. 

Instabis  :  Vel  Filius  gignitur  existens  ,  vel 
non  exislens.  Neulrum  dici  polest ;  non  pri- 
mum,  si  enim  existit,  nihil  necesse  est  ut  gi- 
gnalur ;  non  secundum  ,  alias  e  nihilo  edu- 
cerclur.  Ergo  nullus  in  Deo  est  Filius.  — 
Respondeo  gigni  existentera  ,  sed  vi  ipsius 
generaiionis,  non  ante  ipsam. 

Objicies  7" :  Qui  aliquid  se  prius  aguoscit , 
is  selernus  esse  non  potest.  Atqui  Filius  ali- 
quid  se  prius  aguoscit ,  nempe  Patrera.  Ergo. 
—  Distinguo  majorem  :  Se  prius  duratione, 
concedo;  origine,  nego.  At  Pater  origine  solJi 
prior  est  Filio.  Sic  splendor  sole  est  origine 
posierior,  sed  uon  tempore.  Jam  vero  Verbum 
Dei  non  potest  non  esse  aeiernum  ;  alioqui  ab 
aelerno  non  intellexisset  Pater ;  Verbum  enim 
intellectioni  coaevum  est. 

Objicies  8°  :  Qui  ab  alio  pendct ,  is  non  po- 
test  esse  Deus.  At  Filius  pendei  a  Patre.  Ef- 
fectus  enim  a  causa  sua  pendet.  Atcjui  Paier 
est  causa  Filii.  Ergo.  —  Nego  niinorera  (1). 
Ad  probationera  nego  iteriim  minorem.  Paier 
enira  Filii  quidcm  principium  est ,  sed  non 
causa.  Scilicet  causa  est  principium  infiuens 
in  aliud,ut  ex  scholai  pronuntiatis  comperium 
est.  At  Filius  non  est  aliud  a  Patre  ;  quando- 
quidera  habet  earadera  cuni  ipso  naturara. 
Alius  ergo  est ,  quia  alia  persona  est ;  non 
aliud  ,  quia  una  eaderaque  est  natura.  Porrd 
id  solum  ab  altero  pendere  dicilur  ,  quod  ab 
ipso  naturam  productara  accipit.  Jara  vero  Fi- 
hus  nalurara  quidem  accipit  a  Patre  ;  sed  com- 
municatam  duntaxat,  non  autem  productam. 

Instabis  :  Actorum  20,  dicitur  beatius  essc 
dare  «luara  accipere.  Ergo  beatior  esi  Pater, 
qui  naturam  suam  communicat ,  quam  Filius 
qui  eam  accipit  a  Patre.  —  Distinguo  antece- 
dens  :  Beatius  est  dare  eleemosynam  egeno, 
concedo  ;  naluram  lilio,  subdistinguo  :  Quam 
accipere  cum  dcpendenlia,  concedo;  citrade- 
pendentiara,  nego. 

(i)  Filius  quidem  lalo  sensu  a  Palre  pendet, 
nimiriim  qualeniis  ab  eo  ,  tanquam  a  princi- 
pio,  dimanat ;  non  autem  sensu  slricto,  ut  in 
olijectione  intelligilur  ,  qui  aliquam  juris  et 
perfeciionis  inseqiialilatem  arguat  ;  si  enira 
posteriori  modo  Filius  a  Patre  penderet ,  vel 
quoad  existenliam,  vel  quoad  libcrum  suai  vo- 
lunlalisarbilrium  iporro  neutrum  dici  poiest; 
non  pendel  quidem  quoad  exislenliam  ,  ciim 
essentiale  plane  sit  tum  Filio  ut  gignatur,  tum 
Patri  ut  Filium  producat :  ncc  (pioad  lilerura 
voluntatis  arbitrium,  quasi  Pairis  jussa  Filius 
exsequi,  proprie  loquendo,  teneatur ;  siquidem 
una  est  utrique  numero  voluntas,  propter  na- 
turse  identiiatem.  (Ed.) 
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Objicies  9'' :  Paier  aelernus  necessario  sub- 
stanlia  differt  a  Filio.  Ab  eo  enim  differt,  quu 
ingenitus  est.  At  ingenitum  esse  est  subsian- 
tia.  Vel  enim  est  subslanlia,  vel  accidens.  At 
non  est  accidens ;  nuUura  enim  accidens  in 
Deo  esse  potest.  Ergo.  — Nego  majorem  (l). 
Ad  probationem  distinguo  minorem  :  Ingeni- 
tum  esse  negative,  substantia  est,  concedo; 
ingenitum  esse  privative ,  nego.  lllud  est  in- 
genitum  negaiive,  quod  nec  ex  propria,  nec  ex 
generali  ratione  iu  Deo  principiumagnoscere 
potest;  talis  autem  est  natura  divina.  lUud 
vero  est  ingenitum  privative ,  quod  licet  ex 
speciiica  sua  ratione  nullum  principium  agno- 
scat,  potest  tamen  ex  ratione  quadam  generali 
principium  aliquod  agnoscere ;  talis  esi  per- 
sona  Patris ;  licet  enim  nullura  principium 
habere  possit,  quatenQs  estPatris,  ipsa  tamcn 
ratio  personse  in  Deo  principlum  per  se  non 
excludit.  Proinde  ingenitum  negative  est  ipsa 
naiura  divina;  ingenitum  autem  privative  non 
est  substantia,  sed  proprietas  Palris. 

Sectio  V. 

An  is  de  Chrisli  divinilate  articulus  satuti  neces- 
sarius  sit. 

Hacteniis  Socinianos  impugnavimus.   Hos 

(1)  Respondere  malim  :  Nego  majorem.  Ad 
probationeni  nego  etiam  majorem.  Ingenitura 
non  est  substantia,  ncque  tamen  accidens  esse 
potest,  quod  in  Deo  nuUum  est ;  sed  est  rela- 
tiviim  aliquid,  aiit  poliiis  relationis  alicujus 
negatio  :  porro  relaiiones  divinse  ,  si  niiiuis 
realiter  et  identice,  at  certe  virtualiier  ab  ipsa 
divina  subsianlia  distinguunliir,  necinlerac- 
cideniia  compulori  debent.  Falsum  rst  itaque 
quod  subdilur  ad  probalionem,  ingenilum  vcl 
ad  substantiam  p<>riiiiere,  vel  ad  accidentia, 
quasi  quidquid  de  Dco  dicitur  vel  subslaniia 
esset,  vel  accidens  ;iliquod.  Audiatur  S.  Au- 
gustinus  eanidem  haiic  objeciionem  ab  Aria- 
nis  propositam  aculissime  confutans,  lib.  5 
de  Trinit.  cap.  3,  5,   6,  7  :  «  Si  quidqiiid  de 

<  Deo  dicitur  seciindiiin  snbslanliam  dicitiir, 
c  ergo  qiiod  dictum  est  :  Ego  et  Pater  umm 
«  sunius,  S.  Joan.  cap.  10,  v.  30,  secundiim 
«  substantiam  dictuni  est.  Una  est  igilur  sub- 
(  stantia  Patris  et  Filii.  Aiit  si  hoc  non  se- 
i  cundiim  siibstantiam  dictiim  est,dicitur  ergo 
«  aliqiiid  de  Deo  non  secnndum  siibsianiiani; 

<  et  ideo  jam  non  cogimur   secundiini   sub 

<  stantiam  intelligere  ingenilum...  In  Deo  au- 

<  tem  nihil   secundum    accidens   dicilur 

<  Quamobrem  dicitur  ad  aliquid...  secundiim 

<  relaiivum....  Sicut  enim  genitus  non  ad  se- 

<  ipsum  dicitur,  sed  quod  ex  genilore  sit ;  ila 

<  ciim  dicitiir  ingeniius,  non  ad  seipsiim  dici- 

<  tur,  sed  quodex  geniiore  noii  sit  ostendiiur. 

<  In  eodem  tamen  prasdicamento,  quod  rela- 

<  tivum  vocaiur,  utraque  significaiio  vertilur  : 

<  quod  autem  relalivc  pronunliatur,  non  in- 

<  dicat  substanliam.  iia ,  quamvis  diversum 
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excipiunt  alii,  quos  Semi-Socinianos  meritd 
dixeris.  Ciiin  enim  noslram  de  sancUssima 
Trinitalc  doctrinam  verissimara  esse  iatean- 
tur,  eam  tamen  saluti  non  esse  necessariam, 
nec  inter  lundamentales  fidei  articulos  repo- 
nendam  arbitranlur.  Proinde  cum  iis ,  qui 
illara  negant ,  communionem  et  societatera 
haberi  non  solum  posse,  sed  eliam  oportere 
definiunt.  Ila  sentiunt,  qui  apud  Batavos  Re- 
monstrantes  appellaniur.  Ita  opinatur  eorum 
princepsSimon  Episcopiuslib.4Insiitut.theol. 
sect.  2,  cap.  34.  Hi  ergo  satis  esse  ad  salulem 
decernunt,  si  quis  Deum,  et  Chrislum  tanquara 
ejuslegatum,  noverit,  eisque  sub  utroque  no- 
mine  debitum  honorem  iuipendat,  modo  prae- 
terea  servet  omnia  novae  legis  mandata.  Duo- 
bus  autem  ad  id  statuendum  momentis  ulun- 
tur.  Primum  est,  quod  salus  non  speculativis 
nolioniluis,  sed  practicis  potiiis  praeceptioni- 
bus  conlineatur  ,  juxla  illud  Christi,  Matlh. 
19,  17  :  Si  vis  ad  vitam  ingredi,  serva  mandata. 
Alterum  ,  quod  primis  Ecclesiai  temporibus 
nullum  sit  hiijus  fidei  necessitatis  vestigium. 
Calholici  aulein  contra  non  modo  non  admil- 
lunt  ejusmodi  distinctionem  inter  arliculos 
fidei  fuudamentales  et  non  fundamentales,  sed 
eliam,  quamvis  admitteretur,  contendunt  hoc 
dogma  inter  praecipuos  et  saluti  necessarios 
numerandum  esse;  adeo  ut  citra  seterna;  vilae 
jacturam,  non  soliim  negari,  sed  etiam  igno- 
rari  non  possit  (1). 

«  sit  genitus  et  ingenitus,  non  indicat  diver- 
«  sam  suiislantiani.  »  (Ed.) 

(!)  Fatentur  omnes  Caiholici ,  sine  salutis 
dispnndio,  a  nemine  posse  rejici  et  inipugnari 
SS.  Trinitaiis  Incarnaiionisqiie  mysleria  jiixta 
dociriiiam  symboli  qtjod  S.  Athanasii  dicilur, 
ubi  sic  pronunliai  :  Quam  (fidem)  nisi  quisque 
fiileliter  firmiterque  crediderit ,  salvus  esse  nonpo- 
teril,  proindeqtie  ab  aeteriia  viia  procul  dubio 
arceiKJosesseiiilidcIesposilivos,  qiii.divinahyec 
dociimenta  repndiaiil ,  quia  id  bona  fide  fieri 
iieqiiii.  Alvero  qnod  infideles  negaiivos  spe- 
clal,  si  qui  siiil  qiii  absqiie  sua  culpa  h,Tc  my- 
sieria  pcniliis  ignurenl,  non  uiia  esl  iheolo- 
goruni  senteiilia.  Communior  fortassis  ea  est, 
qiiani  auctor  hic,  sicut  initio  traciatns,  am- 
pleciitur,  videlicet  ab  Evangelii  promulgatione 
necessari^m  onmibus  esse,  et  qiiidem  neces- 
sitate  medii,  explicilam  SS.  Trinilalis  et  In- 
carnationis  fideni  ;  attamen  non  pauci  sunt, 
etiam  inier  insigniores  scholae  magistros,  qui 
doceanthorum  myslerioruni  fidem  explicitam 
csse  qiiidem  necessariam  necessitate  praecepii, 
atqiie  adeo  ad  eam  oinnes,  qnantiim  possunt, 
habendam  teneri  ;  impliciiam  ver6  dunlaxat 
esse  de  necessilale  medii  necessariam,  idcirco 
etianiniim  salvandos  esse,  si  qui  sint,  qui  re- 
velatam  veri  Dei  cognitionem  habentes,  eum 
pro  suo  modulo  fideliter  colunt,  et  spem  ali- 
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AssrRTio.  —  Hoc  de  Chrisli  divinitate 
dogma  iiiler  praecipuos  ac  snluii  neccssarios 
fidei  arliculos  esi  recensondiim. 

Probaiur  1"  ex  nalura  ver;n  rellgionis  et 
primario  decalogi  praecepto.  1"  Enim  cerlum 
est  necessariam  esse  ad  salutem  maiidalonim 
Dei  observalionem.  Hinc  Chrislus  Malili.  19, 
17  :  Sivis,  inquit,  ad  vitam  ingredi,  serva  man- 
data.  2"  Exlra  coniroversiam  est  esse  aliquod 
de  colendo  Chrisio  pi;i!ccpluni  ad  i-aliilein 
qiioque  necessarium.  Joan.  5,  22  :  Pater  non 
judicat  (juemqaam,  ait  ipse  Christus;  sed  omne 

quam  a  peccato  liberalionis  in  mcnteretinenl. 
Posteriorein  iianc  opinioneinnonminus  qiiain 
aliam  esse  probahilem  dicil  D.  Goiisset,  Epirt. 
Peirocor.  in  opere  Gallico  cui  tilnliis  :  Jnsli- 
ficaiio  Tlieolofiiw  morulis  B.  Liguorii ,  p.  212. 
Uequideiii  vera  noii  oiiiniiio  solidis  ralioiiibus 
prior  sentenlia  nilitiir,  ut  nolal  D.  Bouvier 
Iracl.  de  Di'<alogo,  c.  1,  art.  1,  §  2,  p(incl.2. 
I  Unde ,  iiiqnii,  mulii  iinnc  eain  rrjiciuiii, 
conlendnnlqiie  lideiii  expUcitam  Triiiii;itis  et 
Incarnalionis  ,  posl  sullicieniem  Evangelii 
promulgalionem,  necessariam  esse  ad  saiutcm 
ex  praeceplo  ,  non  veio  ex  necessilate  medii. 
Hinc  inferunt  1°  adiilios  iii  inrantia  baptizaios 
et  mysleria  Triiiitalis  et  [ncarnalioiiis  invin- 
cibiliier  ignorantes,  iiihilominus  jiisiilic;iri  el 
s;ilvari  posse,  iiiodo  fide  supei  nalur;di  credant 
Dei  Kcdempioris  et  alteriiis  vilaH  exislentiam, 
paraii  (inrelibft  :dia  revclata  credere,  si  ea 
cogiioscereni ;  2°  ipsos  inlideles  jnxl;»  lei>;is  na-  | 
tur;c  dictainen  viventes  ,  qiiibiis  revelalio 
evangelica  noiidiim  innotiiit,  ptT  ndein  im- 
pliciiam  in  Christuin  ,  el  Dei  remiineraioris 
expliciiam  ,  salvari  posse;  ea  via  eniin  Corne- 
lius  luit  jnstilicatns  ,  inquit  de  Lugo  ,  quia 
Evangeliuni  nondinn  erat  piTlccie  promiilga- 
luin  rcspecin  ejiis  :  porroEvangcliuiii  similiier 
noii  s;itis  est  prouiulgiium  respectu  illius  qui 
proedicia  mysleria  invincibliier  ignorat ;  et 
bonitati  ac  providenii;e  divinae  repiignat,  nt 
talem  hominem  recleviveniem  damnet ;  3"ni- 
hil  inde  pretio  redeniplionis  Christi  detrahi  ; 
nam  sola  iiiculp;ibilis  ignonintia  exciisalur,  et 
aliunde  fides  snperiialnralis  Dei  remunerantis 
cum  fide  impliiiia  in  Christum  diflicile  inve- 
niri  potest ,  seclusa  speciali  Dei  assisteniia, 
ubi  iumen  Evangelii  nondiim  allulsil;  ergo.  » 
Vide  Ligiiorium  ,  qui  pln -''vos  dociorcs  in 
utramque  partem  citat,  iibro2de  Praeeept. 
virtutum  theoL,  tract.  1  de  Praecepto  fidei, 
cap.  1,  n.  2.  Vide  eliaiu  Bergierum  Dict. 
IheoL,  verbo  fides,  art.  6. 

Ex  his  patet  quaecumqiie  in  praesenti  sec- 
tione  aiictor  dicit,  contra  Socinianos  qnidem 
valere,  qui diviniiatem  Clirisli  ipsamqtie Trini- 
taiem  non  necessari6  ,  etiam  ab  iis  ad  qiios 
Evangelica  revelatio  pervenit,  credi  debere 
existiinant;  at  saltem  diibium  esse  iitrum  ejiis 
argumenta  vim  liabeanl  denionstrandi  expli- 
citam  Trinitalis  et  Incarnationis  fidcm  vel 
ipsis  in'ide:ibus  negalivis  prorsiis  esse  ad  sa- 
lutem  necessariam  :  qiiod  memoria  diligenter 
retinendura  est  ia  lota  hac  quaestione  expen- 
denda.  (Ed.) 


judicium  dcdit  Filio,  nt  omnes  honorificent  Fi- 
liiim,  sictit  lionoriftcant  Patrem.  Qui  non  honori- 
ftcat  Filium,  non  lioiiorificat  Patrem.  Philipp. 
2,  8  :  Beus,  inqiiit,  exaltavit  iltum,  et  donavit 
illi  nomen,  quod  est  snper  omne  nomen,  ut  in 
nomine  Jesu  omne  genn  flectatur  ccelestium,  ter- 
resfrinm  et  infernornm.  3°  Non  miniis  constat 
solum  Deiiin  esse  adoranduin  ;  Deut.  6,  13  : 
Dominum  eum  tuum  timebis,  et  illi  soli  servies. 
Quod  non  soliim  cap,  10,  v.  20,  sed  etiam 
Mailh.  4,  10,  repeiitur  a  Christo  :  Scriptum 
est,  iiiqnit,  Dominum  Deum  tuum  adorabis,et 
ilti  soliservies. ^Qno  quidem  in  loco  duo  occur- 
runf,qiiorum  unura  imperaiur,  alterum  verd 
prohibetiir.  Deiis  enim  adorari  jiibetur;  simul 
autem  veiatiir  ne  ejusmodi  adoratio  alieri, 
qiiam  Deo  impendatur.  Eivero,  ne  hoc  fiat 
nbiqiie  sollicite  admonet.  Exodi  S-J,  14  :  Noli 
adorare  Deum  alienum.  Dominus  zelotes  nomen 
ejus,  Dens  est  cemnlator.  Capiteautem  20  antea 
dixeral  :  Ego  Duminus  Deus  tuus...  Non  habebis 
Deos  alienos  coram  me...  Non  adorabis  ea  (ido- 
la),  neque  cvles.  Ego  sum  Dominus  Deus  tuus, 
fortis,  zelutes,  visitans  inicfuitalem  patrum  in  fi- 
lios.  Proliide  id  sub  gravissiina  poena  interdi- 
cit.  Neque  vero  idola  tantiim  submovet,  sed 
qnenilibel  aliiirn  a  se.  Isaiae  enim  42,  8  :  Ego 
Dominus,  inquit,  lioc  est  nomen  meum ;  glorium 
meam  alieri  non  dabo.  Capite  45,  0  :  Ego  Do- 
minns,  inquit,  el  non  esi  alter.  Versn  18  :  Ego 
Doniinns,  et  non  est  alius.  Versii  22  :  Ego  Veus, 
etnon  est  alius.  Capite  48,  v.  11  :  Glor/am  meam 
alteri  non  dabo.  Inde  etiam  est,  quod  niale- 
dictos  esse  pronuntiei,  qui  spem  suara  in  ho- 
mine  coilocant.  Jereini;B  17,  5  :  lialedictus 
liomo,  iiiquil,  qui  conftdit  in  homine. 

Etvero  ratio  ipsa  id  docet.  Ac  1°  quidem 
Deuiii,  ut  omnium  auctorem,  esse  supremo 
qiiodam  cultils  gen-re  proseqnendum.  2°  Hoc 
idem  honoris  el  cultus  genus  nuUi  unquam 
creaiurae  deferri  posse.  Ciim  eniin  varii  sint 
honoris  gradus  pro  varia  rerum  excellentia  ac 
dignitate,  nenio  esse  polest  qui  ad  parem  Deo 
honorem  ac  cultum  unquam  evehatur.  Quan^ 
tumlibet  enim  aliquis  sit  virtute  et  auctori- 
tate  excellens,  infiniio  semper  intervallo  a 
Deo  snperatnr;  nec  quisquam  esse  potest, 
cni  tantum  debeamus,  qiianliim  Deo.  Ergo 
oporlet  ut  Deus  eximium  quemdam  ac  singu- 
larcmsibiqiie  uni  proprium  ab  hominibuscul- 
tumaccipiat;  et  licet  eadem  essent  extrinse- 
cus  hoiioris  Deo  et  creaturoB  exhibiti  signa, 
non  posset  culius  inlerior  non  esse  longe  di- 
versus ;  ciini  longe  alius  necessario  sit  dc  Deo, 
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quarn  de  creatura  menlis  sensus,  longeque 
alius  in  eum,  quam  in  ullam  creaiuram,  ani- 
miaffectus.  Ergo  est  aliquod  supremi  cullus 
genus,  quod  Deo  dependendum  est,  eique  soli 
convenire  potest. 

Quae  ciim  ita  sint,  nemo  salutem  conseqni 
poiest,  qui  Deusne  sit  Clirislus,  an  non, 
ignorat  (1).  Id  enim  sciat  necessarium  esl,  ut 
neinpe  congruum  honorem  ac  cultnm  ei  df^fe- 
rai,  et  in  alterutram  prinii  ac  maximi  nian- 
daii  pariem  non  peccet,  Dcum  videiicet  non 
adorando,  aut  alium  quam  Deum  adorando. 
Cumenim  oporteat  aliquem  honorem  et  cul- 
lum  Chrisio  exhiberi ,  idque  necessarie;  sit 
auiem  duplex  honoris  ac  culirts  genus,  supre- 
mum  nempe  Deo  proprium,  et  inferius  crea- 
turae  conveniens  ;  par  utrinque  periculum  est 
ac  poena,  si  ut  Deum  non  adoret  qui  Dt  us  sit, 
aul  ut  Deum  adoret  qui  Deus  non  sii.  Quid 
ergo  sit  Clirisius  piiiis  nosse  debet,  quam  ui- 
lum  ei  culium  exbibetti.  Ai  culius  isle  ad  sa- 
lutem  necessarius  est.  Ergo  et  Chrisli  ut  Dei 
nolitia  necessaria  simul  est. 

Probatur  2°  ex  nalura  chrislianjE  religionis, 
et  baptismi  conditione.  Chrislus  enim  in  coe- 
luin  jam  ascensurus,  Mallh.  28,  19  :  Eimtes  , 
ifiquit  apostolis,  docele  omnes  gentes,  baptizan- 
tes  eos  in  nomine  Palris  et  Filii  et  Spiriius  san- 
cli.  Quibus  verbis  apud  Marcum  cap.  16,  16  , 
haiC  addit  :  Qni  crediderit  et  baptizalns  (uerit  , 
salvus  erit  ;  qui  vero  non  crediderit,  condemna- 
bitur.  Ergo  fid^s  ab  en  reqiiiritnr  ad  sahitem 
adipisceiidain,  qui  in  iiomine  Palris  et  Filii  el 
Spirilus  saiH.ti  bapiizaiur.  Quodnam  ver6  esse 
potest  aliud  primum  fidei  hnjus  objectum, 
quam  ill;e  ipsae  personae  in  quaruin  noiiiine 
bapiizalur?  Debet  ergo  eas  nosse,  et  in  eas 
credere,  anlequam  baptizetur ;  nisi  vero  cre- 
diderit,  condeinnabiinr.  Ergo  adsalutem  san- 
ctissimae  Trinilatis  nolitia  oinnino  necessaria 
esi ;  adeoque  et  divinitatis  Christi  fides. 

Etverd,  quod  antea  monuimus,  in  baptismo 

quoddam  foedus  initur  Deum  inter  et  homi- 

nem.  Deus  quippe  homlni  poUicetur  gratiam, 

praesidium  et  vitam  seiernam ;  homo  autem 

Deo  spondet  fidem,  cultura,  obedientiam.  Ita- 

que  is  nihil  anliquius  habere  debet,  qiiam  ut 

noverit  qnsenam  sit  natura  Patris  et  Filii  ct 

Spiritus  sancli  ,  in  quorum   nomine  bapiiza- 

tur,  ut  quid  cuique  debeat  norit.  Si  enim  in- 

(1)  Nemo  quidem  salutem  consequi  potest, 
qui  Deusne  sii  Chrisius  ,  an  non  ,  igiioret  sua 
culpa,  aul  cogniium  noii  colal;  si  autem  abs- 
que  sua  culpa  ignorat,  vald^  dubium  estutrum 
salvari  nequeat.  (Ed-) 
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ler  se  aeqiiales  snnt,  inesse  quoque  debet  fi- 
dei,  culiiii  et  ol)edienlioe  aequalilas ;  sin  nii- 
niis,  in  iis  discrepans  modus  est  necessarid 
adhibendus.  Ergo  haec  nolilia  bapiismo  praeeat 
necesse  est.  Obsequium  enini  nostrum,  ut  ait 
Aposlolus  Roin.  li,  1,  debet  esse  rationabile. 
Aique  haec  sane  causa  est  cur  idem  Apostolus 
Act.  19,  2,  qiiosdani  alloquens,  qui  se  dice- 
bant  baptizalos,  el  Spirilum  sanctum  nihilo- 
ininiis  ignorabant,  admiranset  obstupescens: 
In  (juo  ergo  ,  inquit ,  baptizati  estis  ?  hoc  indi- 
cans  trium  personarum  notitiam  baptismo 
praeviam  esse  oportere. 

Haec  autem,  quae  modo  diximus ,  mirific^ 
illuslranlur  ex  duplicl  ritu  in  omni  quondam 
Ecclesia  usitato,  adeoque  ab  Apostolis  haud 
diibie  profecto.  1"  Enim  anie  baplismum  binc 
quidem  abrenuntialio,  illinc  adscriptio  a  ca- 
lecbumenis  exigpbalur.  Illi  enim  primo  ad 
Occideniem  versS  facie  diabolorenuntiabant ; 
deinde  ver6  ad  Orieiitem  conversi  sese  adscri- 
bebant  Deo,  quod  Graeci  imTa.1,1^  et  auvra^lv 
vocant.  Cujus  quidem  consueiudinis  menlio- 
nem  faclunt  auctor  Constilulionum  aposioli- 
caruni,  lih.  7,  cap.  41  ;  Tertullianus  de  Co- 
rona  niililis,  cap.  3  ;  Orlgenes  Commentario 
in  Epistolani  ad  Rom.;  Acta  marlyrum  Scilli- 
tanoruin  apiid  Ruinartium  pag.  80 ;  Cypria- 
nus  episl.  7  ;  Bjsilius  de  Spiritu  sancto,  cap. 
27  ;  Gregorius  Nazianzenus  orat.  40,  in  san- 
ciiim  Bapiisnia;  Aiiibrosiusde  Mysteriis,  cap. 
2,  ei  in  Exameron  lil).  1,  cap.  4  ;  auctor  ope- 
ris  de  Sacramentis,  apud  eumdeni  lib.  1,  cap. 
2;  Cyrillus  Hierosolymitanus  catechesi  mysla- 
gogicji  1  ;  Hieronymns  in  i  Tira.  cap.  6 ; 
Chiysostomiis  hom.  21  ad  populum  Aniioche- 
num;  Dionysius,  vulgo  Areopagita,  de  eccles. 
Hierarch.  cap,  de  baptismo;  Salvianus  lib.  5 
de  Providentia ;  Beda  in  caput  8  Tobise,  et 
onines  omnium  riluales  Ecclesiariiin.  De 
quo  rilu  consuli  insuper  possunt  e  recentio- 
ribiis ,  Viccecomes  ,  Menardus ,  Thomasius, 
Cotelerius ,  ad  supradictum  Constitutionnm 
locum  ;  Martinius  de  Baptismo,  cap.  1,  art.  13, 
num.  5 ;  BuIIus  de  Necessitate  credendi  in 
Christum,  cap.  4,  pag.  77;  e  Graecis  Cabasi- 
las  In  Expositione  liturgioe,  cap.  1,  etc. 

Quaenam  vero  esset  hujusce  renuntiationis 
et  adscriptionis  sentenlia ,  nos  docent  inprimis : 
1"  Hieronymus  in  caput  6  Amos,  ad  finem : « In 
8  mysleriis,inquil,priraiim  renuntiamuseiqui 
« inOccidente  est......  et  sic  versi  ad  Orien- 

«  lem,  pactum  inimusciim  Sole  juslilioe,  et  ei 
<  nos  servituros  promittimus.  >  V  Theodore- 


lus  inCantica:  «  Heniiniscere,  inquit,  sacrae 

<  mystagogi;«,  in  qua  qui  inilianlur  post  ly- 

<  ranni  abrenunliationem  et  regis  confessio- 
i  nem,)elc.  3°C;csariusArelalensisserm.2Ci 
Appendicis,  lom.  5  Auguslini :  «  Consideret, 
«  inquit,  unusquisque....  ([uod  in  baptismi  sa- 
(  cramenlo  promisit,  et  quia  pactum  cum 
«  Domino  fecit...,  quando  interrogalus  est.... 

<  Abrenunlias?  >  elc.  -l"  Pirniinus  abbasiom. 
A  Analectorum  Mabillonii :  «  Fralres,  inquit , 
«  ad  memoriam  vestram  reducimus,  quale  pa- 

<  clum    in  ipso  baptisterio  cum    Deo  feci- 

<  mus  ;....  ciim  interrogali  singuli :  Abrenun- 
tias  (iiabolo  ?  »  etc.  5"  Severus  ,  patriarcha 
klcxindrinus,  in  ordine  baptismi: «  Abrenuntio 
«  Satanae  ego  qui  baptizor,  inquit,  et....  con- 
«  sentio  tibi,  Chrisle  Deus....  Confiteor  quo- 
«  que  ei  credo  et  Ijaptizor  in  te,  et  in  Patre 
«  tuo,  ct  in  Spirilu  sancto.  »  6"  Isaac,  catlio- 
« licus  Armenus  ,  invectiva  1  :  «  Conversus  , 
«  inquit ,  ad  Orientem,  foedus  cum  Deo  pe- 
«  pigif.  » 

Proinde  loco  diaboli,  cujus  ejurabant  im- 
perium  catechumeni,  se  uni  Deo  deinceps 
mancipnbant,  id  est,  Clirislo,  qui  aliquando 
solus  in  eo  rilu  nominabatur,  aut  Patri  simul 
ac  Filio  et  Spiritui  sancto  ,  qui  vulgo  diserte 
exprimebantur.  Veriim  sive  unius  Christi,  sive 
trium  simul  personarum  diviiiitateni  agnosce- 
re  tenerentur,  utrumquead/em  nostram  per- 
inde  est.  Quod  etiam  noii  obscure  significat 
Lucianus,  seu  quis  alius,  in  Dialogo,  cui  no- 
men  est  Philopalris.  Hic  enim  auctor,  profa- 
nus  quidem  el  chrisiiance  religionis  inimicus, 
sed  cjus  tanien  morum  ac  consueludinum 
non  iniperitus,  calechumenum  inducit,  cimi 
ipsi  nomen  dare  veliei,  a  Trieplione,  doctoris 
chrisliani  personam  suslinente  ,  petentem  : 
«  Quenmam  jurabo?  »  cui  Triephon  respon- 
dens  :  «  Deum,  inquit,  ailc  regnantem  ,  ma- 
«  gnum,  immortalem..,.  Filium  Patris,  Spiri- 
«  tum  ex  Patre  procedentpm,  unum  ex  tribus, 
«  ei  ex  uno  iria  :  hoc  lu  Jovem  puia  :  hunc 
«  existima  Deum.  »  Ex  hoc  enim  quivis  iniel- 
ligit  hunc  fuisse  tunc  in  Ecclesia  morem,  ut 
qui  ad  baplismum  venirenl,  hi  pro  Jove  aliis- 
que  falsis  numinibus,  Trinilatem  deincep^, 
hocest,  trinum  ac  unum  Deum  adoraturos  sc 
esse  profiierentur. 

2°  (Quod  priori  afiine  esl)  iidera  catechn- 
meni  fidem  ac  symbolum  edocebanlur  dili- 
genter,  et  paulo  anle  baptismum,  super  iis  in- 
lerrogaii,  quid  credercnt  aperire  lenebaniur  ; 
quod  legere  est  apud  plurimos  vcteres,  Cy- 
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prianum  epist.  70  ;  Dlonysium  Alexandrinum 
Historiae  Eusebii  lib.  7,  cap.  8  el  9  ;  auclorcm 
actorum  S,  Genesii  m;irlyris  a  Ruinarlio  edi- 
torum  ;  Hilarium  ad  Malih.  15 ;  Ambrosium 
de  Mysieriis  cap.  5;  Oplaluni  lib.  5  conlra 
Parmenianum  ;  Cyrillum  llierosolymitanum 
cateches.  mystag.  2 ;  Cyrillum  Alexandrinum 
lib,  12  in  Joan,  cap.  64  ;  Auguslinum  de  Ani- 
nia  et  de  ejus  origine  cap.  10;  Leonem  serm. 
4  de  Nativitale  Domini;  Felicem  III  p;ipam 
epist.  3  ad  Petrum  Fullonem ;  ad  hsec  apud 
omnes  ritualium  librorum  auctores  et  inier- 
pretes. 

In  ista  porr6  fidei  formula,  sanctissimae  Tri- 
nitatis  confessionem  nunquam  omittebantcaie- 
chumeni ,  el  in  tres  personas,  lanquiun  unum 
Deum ,  credere  se  lestabanlur.  Brevis  enim 
haec  eratac  vulgarisformula  :  «Credo  in  Deum 
Palrem ,  Filium,  et  Spiritum  sanctuni,  »  seu 
ut  grsece  clarius  habelur  :  nnjTeuw  ei?  0ebv,Tbv 
TaTE^pa,  xat  tov  uibv,  x,cd'TO  a-ytov  7t:vsii(j,a ,  id  est : 

«  Credoin  Deum  qui  est  Pater,  et  Filius,  el 
«  Spiritus  sanctus,  j  De  quo  consule  Episco- 
pium  ipsum,  et  Bullum  supra  ,  et  pag.  153  ; 
in  symbolo  autem  orientali  antiquissimo , 
quod  fusiiis  explicat  Cyrillus  ,  Cateches.  6  el 
sequentibus  :  «  Credo  in  unum  Deum  Patrem 

«  omnipoientem, et  in  unum  Dominum 

«  Jesum  Christuro,  Filium  Dei  unigenitum,... 
«  Deum  verum,  per  quem  omniafactasunt,... 
«  et  inSpiritum  sancium, »  etc.  Idem  estom- 
niumaliorum  sensus. 

Unde  Cyrillus  ideiri,  Calechcsi  2,  caiechu- 
menos  alloquens  :  « Interrogatus  esl,  inquit, 
«  unusquisque  ,  si  credit  in  nomen  Patris  et 
«  Filii  et  Spiriiiis  sancii ;  et  confessi  estis.  » 

Ambrosius  de  Mysleriis  cap.  5  :  «  Descen- 
«  disti  (in  fontem) ,  inquit ;  recordare  quid 
«  responderis ,  quod  credas  in  Patrem,  cro- 
«  das  in  Filium,  credas  in  Spirilum  sanctum. » 
Vetuslissimum  Ecclesia;  Gallican;e  Sacraincn- 
larium,  referens  inlerrogaliones  lieri  solitis, 
apud  Thomasium  :  «  Credis  ,  inquit ,  Palrein 
«  etFilium,  et  Spiritiim  sanctum  unius  esse 

«  virtiitis  ? Crrdis  Patrem  et  Filiuin  cl 

«  Spirilum  sanctum  ejusdem  esse  potestalis?... 
«  Credis  Patrem,  et  Filinm,  et  Spirilum  san- 
«  ctum....    Deiira  esse  perfoctum?  » 

Ad  hanc  autem  fidei  confessionem  respi- 
ciens  TertuIIianus  adversiis  Praxeam,  c.  lo  ; 
«  Et  Paler  Deus,  inquit,  et  Filius  Deiis  ,  el 
«  Spiritus  sanctus  Deus,  et  Deus  unusqufs- 
«  que.  »  Sic  et  Cyprianus  Epist.  ad  Jubaia- 
num  :  <  Si  baptizari  quis  apud  hsereticos  po- 
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«  luit,  inqiiit, teinplum  Dei  factus  est. 

i  Qiiairo  ciijus  Dei?  si  creatoris,  non  potuit 
f  qui  in  eum  non  credidit ;  si  Cliristi,  nec  hu- 
« jiis  fieri  polest  templuni,  qiii  nogat  Doum 
I  Chrislum  ;  si  Spirilus  sancti,  cum  tres  uniim 
«  sint,  quomodo  Spirilus  sanclus  placatus  ci 
f  esse  potest,  qui  aut  Pairis  aut  Filii  iuimicus 
«  est  ?  »  Quocirca  chrislianoe  rehgionis  et  ba- 
plismalis  prinia  ea  lex  ac  condilio  fuit,  ut  qui 
ad  eam  accederent,  ii  sanctissimam  Trinita- 
lem  nossent  ac  conliierentur. 

Jam  vero  nulius  extra  religioncm  chrisiia- 
nam,  nullus  haptisini  expers  salulem  potest 
adiplsci  (l).  Ergo  nulius  citra  hanc  lidem  vi- 
tam  selernam  consequelur ;  quod  ex  Eccle- 
sise  et  ahorum  symholorum  mente  concepiis 
verhis  definit  illud  ,  quod  Alhanasii  nomine 
circumfertur  ;  «  Quicumque  vult  salvus  esse, 
I  inquit,  ante  omnia  opus  est  ut  teneat  ca- 
<  tholicam  fidem  ;  quam  nisi  quisque  integram 
t  inviolatamque  servaverit ,  ahsque  dubio  in 
t  aeiernum  peribit.  Fides  autem  caiholica  haec 
t  est,  ut  unnm  Deum  in  Trinitate,  et  Trini- 
t  tatem  in  unitate  veneremur,  »  etc. 

Probatur  5°  speciatim  ex  necessitate  fidei 
in  Christum  Dominum  Jesum  ,  non  modo  ut 
in  Cliristum  seu  Messiam  et  legalum  Dei,  sed 
etiam  ut  in  verum  ei  unicum  Dei  Filium,  uno 
verho,  ut  in  Deum  ;  cujus  quidem  necessiiatis 
ciim  plurimasint  in  Scripluris  testimonia,  ea 
duntaxat  hrevitatis  causa  afTeremus  ,  quae  ex 
Joannis  Evangelio  et  Epistola  prima  desu- 
muniur. 

Sed  ut  eorum  vis  nitidiiis  percipiatur,  oh- 
servandum  esl  Joannem  ciim EvangeHum,  tiim 
Epistolam  hanc  scripsisse  adversiis  grassanles 
jam  tuin  haereses;  quai  duae  potissimiim  erant, 
una  quae  Christum  non  verum  hominem,  sed 
specie  leniis  duntaxat  fuisse  ;  altera  quae  ip- 
sum  contra  nonnisi  merum  hominem  extitisse 
definiebat ;  quas  inter,  velut  olim  inter  duos 
lairones,  Servator  noster  adhuc  patl  videha- 
lur,  quod  elegantissime  ait  auctor  lihri  de 
Trinitate,  Novatiano  adscripti,  cap,  30. 

Prima  Gnosticorum  fuit ,  qui  Docetae ,  seu 
Phantasiasiae  ideo  dicti  sunt ,  qudd  Christura 
merum  fuisse  hominis  simulacrura ,  et  illum 

(4)  Nullus  baptismi  expers  salulem  potest 
adipisci,  si  baptismum  recipere  uliro  neglexe- 
Tit;atver6si  baptisraum  non  poluerit  susci- 
pere,  non  omnis  spes  est  ablata  salutis  ;  re- 
manet  enim  chariias  perfecta,  quae  quando- 
quidem  baptismi  votum  includit,  certam  ad 
coelum  viam  parat.  Yidc  tractatum  de  Bapti- 
»mo.  (Ed.) 
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putative  duntaxat  apparuisse  arbiirarentur,  ut 
loquitur  Irenaeus  lib.  3,  cap.  18. 

Hanc  Marcion  postea  amplexus  est.  Praeter- 
ea  vcro  iidom  Gnosiici  Verbum  quidem  in 
Dco  admiiiebant,  seu  AoVv ,  sed  ipsum  longe 
infra  Deum  collocabant,  adeo  ut  magnitudi- 
nem  ignoraret ;  quod  idem  Irenaeus  nionet 
I.  t,  c.  48,  et  Tertullianus  post  ipsum  I.  con- 
ira  Praxeam  c.  8  :  «  Valenlinus  ,  inquit  (ex 
«  isio  grege),  proholassuas  discernitei  segre- 
(1  g.it  ah  auctore,  et  ita  longe  ah  eo  ponil  ut 
<  Jion  pairem  nesciai.  j 

Secunda  Cerinthi  fuit  et  Ebionis  (i),  qui 
Jesum  nonnisi  hominem  fuisse  ,  elanie  Bea- 
lam  Mariam  virginem  iiullatoniis  extiiisse  as- 
severahant;  ipsum  proinde  iion  Deuni ,  sed 
crealuram  ;  non  Filiuni  Dci  veruin  ct  ex  ipso 
genitum,  sed  adopiivum  ;  non  unicum  ,  sed 
aliorum  more  a  Deo  adscitum  ob  viriutem 
opinabantur. 

Huic  autem  impielati  proprios  addiderater- 
rores  Cerinihus,  Gnosiicorum  deliriis  affines. 
Existimabat  enim  ille  ahum  esse  Dcum  sum- 
mum  ,  aliiini  mundi  condiiorem  ;  ahum  esse 
Ci)rislum,alium  Jesum.  Ilaqueiiifra  summum 
Deum,  seu  summam  principalilatem,  quem- 
dam  admittehat  virtutum  coeiestium  ordinem, 
a  quibus  per  apostasiam  et  defectionem,  in- 
viio  Deo,  omnia  facla  essent ;  ab  aliis  quidem 
supcruora,  ah  aliis  autemlinfima.  Aliam  verd 
insuper  agnoscel.at  virtutem  coelesiem  ac  spi- 
ritualem,  nomine  Christum,  qui  a  summo  Deo 
missus ,  In  Jesum  illapsus  esset  aliquando,  et 
per  qiioddam  temporis  spaiium  ab  eo  reces- 
sissel. 

Quapropter  Cerinthus  Jesum  a  Christo  dis- 
linguebat  ac  separabat;  de  quo  Irenaeus  1.  1 

c.  25  ei26;l.  3,c.  li,18,2l;I.  4.C.  59i 
1.5,  c.  1. 

Ebion  autem  Jesum  pro  Chrislo  habebat ; 
sed,  utdiximus,  perinde  ac  CeVinihus  ,  cum 
non  Filium  Dei,  non  Deum ,  sed  purum  ho- 
minem  fuisse  statuebat ;  quod  idem  Ircnaeus 
et  alii  testantur. 

Jamverd  quod  conlra  primam  haeresim, 
videlicet  Docetarura  ,  Evangclium  et  primam' 
Epistolam  conscripserit  Joannes,  ciim  rcs  ip- 
sa  clamat,  tiim  Irenaeus  idem  diserie  perhihet 
lib.  3,  cap.  18.  Quod  auiem  adversiis  secuii- 
dam  slylum  quoque  direxerit ,  ipsemet  ileriim 
Irenaeus  asserit  ibidem  ei  cap.  11.«  Volens  , 
«  inquii  vir  sanctus  ,  per  Evangelii  annuntia- 

(1)  Vide  de  Ebione  ei  Cerinlho  annotata 
circa  traclaius  initium.  (Ed.) 
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<  lionem  auferre  eiim,  qui  a  Cerimho  insenii- 

<  nalus  erat  hominibus,  erroreni,  elc.  »  Quod 
eliam  Hieronynius  iradii  in  libro  dc  Scripl. 
eccles.  in  Joanne  :  «  Jopnnes  Aposlolus  ,  in- 
«  quit,  Evaiigeliuni  scripsii,  rogalus  ab  Asise 
«  episcopis,  adversiis  CiTinlhum  aliosque  hae- 
«  relicos,  et  maxime  lunc  Ebionilarum  do- 
«  gnia  consurgens,  qui  asserunl  Chrislum 
«  anle  Mariani  virginem  non  fuisse.  > 

De  utraque  vero  lestis  esl  Tertullianus  de 
Praescripi.  cap.  45  :  «  In  Epislola  ,  inquil , 
«  (Joannes)  eos  maxinie  Antichristos  vocat, 
I  qui  Chrislum  negarent  in  carne  venisse,  el 
«  qui  non  pularent  Jesum  esse  Fdium  Dei. 
«  lllud  Marcion,  hoc  Ebion  vindicavit.  »  Quo 
quideni  in  loco  diligenier  notandae  sunt  hae 
voces  FiliumDei;  ex  qiio  inielliginius  hanc 
fuisse  communem  Ebionitarnm  loquendi  ra- 
tioneni,  ciim  negare  velleiit  Cbrisium  esse 
Deum  ;  proinde  hiec  verba  Filius  Dei  el  Leus, 
tanquam  idem  sonantia  apud  catbolicos  et 
liaereticos  ejusmodi  promiscue  fuisse  usurpa- 
la  ;  adeo  ut  apud  hsereticos  Christum  non  esse 
Deum,  cl  Chrislum  non  esse  Filium  Dei,  idem 
prorsus  esset  ;  apud  Catliolicos  conlra  Chri- 
ttnm  esse  Filium  Dei,  et  Christum  esse  Deum, 
pro  uno  eodemqueacciperentur. 

Quocirca  non  alius  Joanni  fuit  in  Epistola 
priiiia,  quain  in  Evangelio  scopus.  Ilinc  inira 
ulriusque  consensio,  non  in  seiilentiis  nindo, 
sed  eliam  in  verbis  ;  quod  jampridem  anini- 
advertit  Dionysins  Alexandrinus  apud  Eiise- 
biuin  lib.  7,  cap.  25  :  «  Evangeliuin  ,  iiiqiiit, 
«  et  Epistol  I  sibi  mutuo  consonant,  et  eodem 
«  ordiuntiir  modo  ;  sic  enim  incipil  Evange- 

<  lium  :  In  principio  erat  Verbnm;  Epislola  ve- 
«  ro  :  Quod  fuitab  initio;  in  illo  dicitur  :  Et 
«  Verbum  caro  faclum  est,  et  habilavit  in  twbis, 
«  et  vidimus  (jloriam  ejus,  gloriam  quasi  unige- 

<  niti  a  Patre;  haec  vero  eadem  babet  (Epi- 

<  stola)  paululiim  imniutata :  Quod  audivimus, 
i  quod  vidimut  oculis  nostris,  quod  perspeximus, 
«  et  manus  nostrce  contrectavernnt  de  Verbo 
f  vita  ,  el  vita  manifestata  est.  Haec  enim  ille 

<  veluti  modulationis  praeludia  praemitiit  ad- 
I  vers&s  eos  qui  Domiiiiini  in  carne  advenis- 
«  se  negabant,  »  etc,  Hinc  observaiio  noslra 
de  Joannis  proposito  niagis  ac  magis  conrir- 
maiur. 

Porrd,  ex  h.icobservatione.  prolixa  quidem, 
sed  tamen  necessaria,  dici  non  potest  quanla 
lux  utriqiie  Joannis  scriplo  Qt  dicendis  acce- 
dit.  Utrobique  eniin  Apostolus  primo  descri- 
bit  quid  sit  Chrislus  ;  tum  quoe  fides  iu  eum 


reqiiiralur,  distinctius  aperit.  Primo,inqa,iiii» 
Christi  personam  describit  Aposlolus,  el  qiiJi 
r;ilioiie  in  iil.uii  dnae  simiil  naturse,  divina  vi- 
deliceiet  huinana  ,  conlluxerint,  docet.    Sic 
Evaiu;t'lii  cap.   1,    v.  1,   adversiis  commune 
Ceriiithi  el  Ebionis  dogma,  qui  Chrislum  non 
fuisseante  Mariam  decernebant :  Inprincipio, 
inquii,  erat  Verbum  ,  hoc  est,  jam  a  mundi  ini- 
tio  ;  sic  eniin  principii  seu  initii  vox  absoliile 
sumptainScripiurisubiqueusurpatur,  ut  Gen. 
1,  1  ;  2,  8  ;  Hebr.  1,   10  ;  Psalnio.    101  ,  26  ; 
Matih.  19,  4,  etc.  Ibidem,  aliam  perstringens, 
neiiipe  Gnosticorum  haeresini,  Verbum  a  Pa- 
ire  sejiingentium  :  Ei  Verbum,   inquit,   erat 
apud  Deum.  Ibidoni ,   yd  Cerinlhum  et  Ebit)- 
nem  rediens  :  Et  Deus,  iiiquit ,  erat  Yerbum, 
Ibideni,  versu  5,  conira  specialem  insaniam 
Ceriiilhi    ei   Gnosticornm ,    qui    alium   esse 
Deuiii,   alium  mundi  creatorem  statuebant: 
Omuia,  inquit ,  per  ipsum  facia  sunt.  Ibidem, 
adversiis  eosdeni  qui  alium  esse  rerum  supe- 
rioruin ,  alium  inferiorum  conditorem  vole- 
bant  :  Et  sine  ipso,   inquit,  factum    est  nihil 
ijuod  factum  est,  Quod  etiam  optimus  Joannis 
interpres  Irenaeus,  utpote  Poljcarpi,  qui  Joan- 
nein  audierat,  discipulus,  jampridem  obser- 
vavillib.  5,  cap.  18.  Ibidem,  versu  11  ,  eos- 
dem  configens  qui  seniiebant  Cbristum  e  coe- 
lo  venisse  in  inundum,   tanquam  in  alienura 
opus,  ut  homines  nempe  aCreatoris  servitute 
liberaret  :  In  mundo  erat,  iiiquit,  et  mundut 

per  ipsum  factusest In  propria  venit,  et  sui 

cum  non  receperunt.  Quod  quidem  ex  eodem 
Irenxo  discimus  I.  5,  c.  11.  ibidem  versu  14, 
adversiis  eos  omiies  ,  ut  monet  idem  Ireuaeus 
ibidem  ,  hoc  est,  tam  Gnosticos,  qui  carnis 
hnmanae  veritatem  in  Christo  non  agnosce- 
bani,  quam  Cerinihianos  ei  Ebionitas,  qui  ip- 
siim  iionnisi  piirum  bomineni  esse  decerne- 
bani,  postquam  de  Verbopronuniiaveratquod 
Deus  esset :  Et  Verbum,  inquit,  caro  factum 
est,  et  habitavit  in  nobis.  Quod  idera  saltem  ex 
parte  notal  Dionysius  Alexandrinus,  supra. 
ibidem,  Cerinthiet  Ebionis  doctrinam  conii. 
geiis  :  Et  vidimus,  inquit,  gloiiam  ejus,  gloriam 
quasi  unicjeniti  a  Patre,  etc. 

Iia  etiam  in  episiol.i  1,  c.  1,  v.  1,  Cerinlhi 
et  Ebionis  impietatem  revin<;eiis  :  Quod  fuit  ab 
initio,  inquit.  Ibidem,  adversiis  Gnosticos  Do- 
cetas  :  Qnod  a«(/u'»HiMS,inqiiil,  quod  vidimus 
oculis  noslris,  qnod  perspeximns,  quod  marms  no- 
strae  conireclaverant  de  Verbo  vilie,  ul  docel 
Dioiiysius  Alexnndrinus ,  supra.  Ibidem,  ver- 
su  2,  contra  hos  ipsos ;  Et  vita  (subslanii4,s 
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nenipe,  seu  Verbiimj/inqiiit ,  mani;estata  est. 
Quod  enim  vitce  noniine  Yeibumiritelligat,  ex 
ipso  colligiuir  Evaiigelii  capite  1 ,  vers.  4,  et 
hac  ipsa  Epistola  cifp.  5,  vers.  20 ;  ad  haec 
e.\  Teriulliaiio  contra  Praxeain,  cap.  16,  et 
Dionysio  Alexandrino,  siipra.  Ibidem,  conlra 
ulrosque  :  Anmntiamus,  inquit,  vilam  wternant, 
qitce  erat  apiid  Patrem,  et  apparuit  rwbis.  Ibi- 
dem,  adversus  peculiare  Ceiiiilhi  ct  Ebionis 
dogma  :  Ut  el  vos,  inquit,  societatem  habeatis 
nobiscum,  et  societas  nostra  sit  cum  T'aire  et  cum 
Filio  fjus  Jesu  Cliristo. 

Sic  ergo  describil  quis  sit  Jesus  Chrislus  ; 
postea  verdsubdit,  quae  speciatiin  ineiim  lides 
ad  salutem  reqniralur.  Evaiigelii  eiiiin  cap.  3, 
V.  14,  ad  Ebionem  rei^piciens  Aposlolus,  Chri- 
slum  inducit  ita  loquentem  :  Sicut  Motjses,  in- 
quit,  exattavii  serpentem  in  deserto,  itu  exal- 
tarioportet  Filium  liominis,  ut  omnis  qui  credit 
in  ipsiim  non  pereat,  sed  luibeat  viiam  aternam. 
Versu  autew  18  :  Qui  credit  in  me,  non  judica- 
tur ;  qui  autem  non  credit,  jam  judicalus  est, 
quia  non  credit  in  nomiiie  unigeniti  Filii  Dei, 
Versu  56  :  Qui  credit  in  Filium,  hubet  vitam 
wternam ;  qui  autem  incredulus  esl  Filio,  non  vi- 
debit  vitam ;  sed  ira  Dei  manet  super  eum.  Ca- 
pite  autem  17,  v.3,  adversus  Cerinlhuin,  qui 
Jesum  non  esseChristum  sentiebat,  sic  Chri- 
stum  refert  aienlem  :  Ucec  esi,  inquil,  vita 
ceterna,  ut  cognoscant  te  (o  Pater)  solum  Deum 
verum,  et  quem  misistiJesum  Christum.  Cap.  20, 
V.  31,  Ebionis  et  Cerinlhi  haeresiin  simul  fe- 
riens  :  Hcec  autem  scripta  sunt,  inqiiii  Evaiige- 
lista  operis  sui  scopum  apericns,  ut  credaiis 
quia  Jesus  est  Christus  Filius  Dei,  et  ut  creden- 
tes  vilam  habeatis  in  nomine  ejus. 

Ad  salutem  igitur  consequendam  necesse 
esl,  ulcontra  utruiiiqueagnoscamus  Chriblum 
esse  Filium  Dei,  hoc  esl,  Deum. 

Nec  dicas  cura  Episcopio  ad  viiam  a;ler- 
uam  salis  esse ,  si  quis  Christura  esse  Filium 
Deicredat;  jamvero  Socinianos  confileri  Chri- 
stum  esseDei  Filium,non  quidem  uatuia,sed 
gratia,  ulpote  quem  habeant  pro  homine  e.v- 
ceileniissiaio,  a  Deo  in  Filium  et  legaium  ad- 
sciio.  Namque  Servator  nosier  eo  sciisu  ha- 
besidus  esl  FiIiusDei ,  quo  loqiiebanlur  Chri- 
stus  et  Aposlolus.  Alqui  Chrisius  1",  ciim  se 
Filium  Dei  dicebai,  eo  ipso  se  esse  Deuin  sig- 
nificabat,  quod  adeo  perspicuum  erat,  ut  Ju- 
daei,  quanliimvis  slupidi,  id  intelligerent,  id'  6- 
que  eum  ul  blasphemum  lapidibus  vellenl 
obrucre,  Joan.  cap.  10,  v.  o5,  3G,  clc.  2"  Joan- 
nes  ipse  ad  aeleruam  quoque  generalioncm 


respiciebat,  cum  Jesum  esseFilium  Dei  tolies 
pronuntiabat.  Eo  enim  uiodo  ipsuni  esse  Fi- 
lium  Dei  inciihabat,  quoniodo  Filius  Dei  ab 
Ebione  ei  Ceriiuho  neg.ibatur.  Conlra  hos 
enim  scribebat.  Cerinlhus  non  inticiabaliir 
Jesuui  esse  Filium  Dei  adopiivuni  ,  ul  uec 
Ebioii;  sed  eo  tanliini  sensii,  ipsum  nolebant 
esse  Filium  Dei,  quod  verus  ipse  Dcus  lorei ; 
Ergocoiilia  Joaiines  edicilad  saltilcm  rcqiiiri, 
ut  Jesuni  prd  Filio  Dei  vero  ac  iialnrab,  hoc 
esi,  proDeo,  hiibeamus.  3"  Non  tanliim  Joan- 
nes  postiilalut  quoquo  uiodo  credanius  Jesuin 
esse  Filiiuii  Dei;  sed  eliaiii  ut  agiioscauius 
eiim  esse  iinigeniliim  a  Patre.  na>c  porro  vox 
duo  coiiipleciiliir,  primum,  quod  Jcsus  c  Pa- 
tre  gcnilus  sit ;  alieruin  quod  solus  ea  ralioue 
sit  Filius  Dei.  Ilinc  TertuUianusadversiis  Pra- 
xeam,  cap.  7,  isla  noiniiia  expendcns  primo- 
(jeniti  ei  unigenili ,  quin  Clirislo  Iribuunlur  : 
«Priinogeiiilus,  inqiiit,  utanleomnia  genilus; 
«  et  unigeniiiis,  ut  solus  ex  Deo  geuitus,  pro- 
«priede  vulva  cordis  ipsius.»  Isla  aulera  duo 
Filiuin  non  adiqjiivum,  sed  naturalem  arguunt. 
Si  enini  ex  Deo  genilus  est,  natura  cerie  et 
non  gralia  Fliiis  est.  Qui  eniin  adoptivi  filii 
sunt,  ii  a  Palre  aelerno  geniii  non  fueriint; 
sed  cum  a  parenlibiis  suis  essent  gcniti,  post- 
raodiiin  a  Deo  benigiie  in  lihos  suiit  assunipli. 
Deinde,  si  soliis  est  Filiiis  Dei,  sanc  non  est 
adopliviis  ;  hoc  enim  inodo  solus  non  esset, 
sed  innlios  haberel  ejiisdi'm  dignilalis  coiisor- 
tes,  licctnoii  pari  gradu  ;  qiiolquol  eiiira  sunt, 
fueruiii  ci  futiiri  siinl  jusii,  ii  lolideui  sunt 
filii  Dei  adopiivi.  Ergo  ,  ciim  Joannes  nou 
modo  dicat  Christura  esse  Filiuni  Dci  (qiiod  ta- 
meii  salis  fuisset,  habita  ratione  qua;stionis 
Caiholicos  inter  et  Ebionilas  agilatae),  sed 
eiiam  addat  unicuique  necessariiim  esse  ad 
suluiem,  ut  crcdaiin  Filium  Dei  unigenilum, 
profecfo  pp^^rte  indicavil  neininem  posse  salu- 
lis  aeternae  coiiipotem  csse,  qui  Christi  divi- 
nitatem  ignoraret  aut  negarei.  Vertim  id  dilu- 
cidiiisadhuc  patebitex  Epistola  1,  in  qua  idera 
Apostolus  hoc  ipsuin  argumentum  resuinil. 

Itaque,  poslquam  cap.  I,  descripsit  quid  sit 
Christus,  capite  2,  v.  18,  ad  praediclos  haere- 
ticos  accedcns,  de  iis  priino  generatim  sic  lo- 
quitur  :  Filioli,  novissima  hoia  est,et  sicutaudi- 
stis  quia  Anlichristus  venit,  et  nunc  Anlichristi 
mulli  (acUsunt...,  Ex  nobis  prodierunl,  sed  non 
ernnt  ex  nobis;  nam  si  fuissent  ex  nobis,  per- 
mansissent  utique  nobiscum,  Ex  qiio  coUigimus 
Ods  ab  Ecclcsia  fuisse  sep.iralos,  tanqiiam 
Ciiribii  iainiicos  et  hosles  ,  quibuscum  nulli» 
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Christianis  essc  posset  socieias.  Quod  etiam 
notaruniollm  Ircn?e«s  et  TerUillianus,  supra. 
Versu  aulem  22  ,  CerintlHim  primo  solum, 
deinde  ipsum  etiam  EI)ionem  percellens  : 
Quis  est,  inquil,  mendax,  nisi  is  qui  negat  quo- 
niamJesus  est  Christus?  Iiic  est  Anticliristus  , 
qui  negat  Patrem  et  Filium.  Omnis  qui  negat 
Filium  nec  Patrem  liabet.  Proinde,  qui  ejus- 
dem  est,  quoad  hoc  caput ,  cum  Ebione  sen- 
tenliiB,  is  Aniiclirisius  est,  nec  Patrem  hal)et. 
At  Sociniani  lales  sunt.  Versu  2/i,  sic  pergit : 
Vos,  inquit,  quod  audistis  ab  initio,  in  vobis 
permaneat.  Si  in  vobis  pernianserit,  quod  au- 
distis  ab  initio,  et  vos  in  Filio  et  Palre  mane- 
bitis.  El  licec  est  repromissio,  quam  ipse  pollici- 
tus  est  nobis,  vitam  celernam.  llcec  scripsi 
vobis  de  his  qui  seducunt  vos.  Ergo  catliolica 
fides  de  hoc  capile  ad  vitam  Kternam  prorstis 
necessariaesi;  et  quialiter  docent,  ut  seduc- 
lores  fui^iendi  sunt. 

Capiie  3,  v.  23,  utrumque  adliuc  conngens : 
Hoc  est  mandalum  ejus  {Dei),  ut  credamus  in 
nomine  Filii  ejus  Jesu  Cliristi.  Capite  4,  v.  1, 
2  ei  5 ,  Gnosiicos  ex  alia  parte  aggrediens,  ut 
animadvertit  Polycarpus  ,  Joannis  discipulus, 
in  Epistola  ad  Philii^penses  :  Charissimi,  in- 
quit,  nolite  omni  spirilui  credere ;  quia  multi 
pseudoprophelce  exierunt  in  munilum.  In  lioc 
cognoscitur  spirilus  Dei ;  omnis  spiritus  qui  con- 
filetur  Jesum  Christum  in  carne  venisse ,  ex 
Deo  est.  ll)ideni,  adversus  Cerinthum  :  Om- 
nis  spiritus,  addit,  qui  soluit  Jesum  ,  ex  Deo 
non  est;  et  liic  est  Anticliristus ,  etc.  Versu 
6  :  In  lioc  cognoscimus  spiritum  verilatis 
et  spiritum  crroris.  Ibidem ,  versu  9,  contra 
Ebionem  :  In  lioc,  inquit,  apparuit  cliaritas 
Dei  in  nobis ,  quoniam  Filium  suum  unigeni- 
tum  miiii  Deus  in  mundum ,  ut  vivamus  per 
eum.  Vcrsu  15  :  Quisijuis  confessus  fuerit  quo- 
niam  Jesits  est  Filius  Dei,  Deus  in  eo  manet, 
et  ipse  in  Deo.  Per  Christum  itaqiie  vivere  iion 
possumus ,  nec  in  Deo  manere ,  nisi  conira 
Ebionem  asseramus  et  confiteamur  Jesum  esse 
Filium  Dei,  et  quidem  unigenitum.  Ilaec  enim 
vox  non  esl  lcviter  praetermittenda;  magnam 
enim  habcl  emphasim,  et  ad  setcrnam  ipsius 
generaiionem  necessario  cst  referenda  :  quod 
Episcopius  ipse  vidit ,  in  eo  secum  et  cum 
Aposlolo  pugnans,  diim  hinc  quidem  adversiis 
Socinianos  probat  Christum  esse  Filium  na- 
turalem  Dei,  ade6que  verum  Deum  ,  illinc 
verd  necessarium  illud  idem  cum  Apostolo 
non  judicat  ad  salutem.  Vide  Bullum  de  Ne- 
cessilate  credendiinChristum,  pa§.  92. 


Capile  5,  v.  1 ,  peculiarera  Cerinthi  asser- 
tionem  redargucns  et  damnans,  ut  nos  docet 
Irenaius  lib.  5,  cap.  18  :  Omnis,  inquit,  qui 
credit  quoniam  Jesus  esl  Christus,  ex  Deo  nalus 
est. 

Ibidem,  versu  5,  eumdem  et  Ebionem  no- 
lans  :  Qnis  est,  inquit,  qui  vincit  mundum,  nisi 
qui  credit  quoniam  Jesus  est  Filius  Dei?  Versu 
10  :  Qtii  credit  in  Filium  Dei,  liabet  testimo- 
nium  Dei  in  se.  Qui  jion  credit  Filio,  mendacem 
faeit  eum,  quia  non  credit  in  testimonium,  quod 
testificatus  est  Deus  de  Filio  suo.  Et  lioc  est  te- 
slimoniuni,  quoniam  vitam  cvternam  dedit  nobis 
Deus,  et  licec  vita  in  Filio  ejus  est.  Qui  liabet 
Filium,  liabet  vitqm ;  qui  non  liabet  Filium,  vi- 
tam  non  habet.  Ha;c  scribo  vobis,  ut  sciatis  quo- 
niam  vilam  habetis  ceternum ,  qui  creditis  in  no- 

mine  Filii  Dei Hic  est  verus  Deus  et  vita 

ceterna.  Quid  expressius?  Ibi  enim  Apostolus 
conlra  Cerinthum  et  El)ionera  mullis  modis 
inculcat  Christum  esse  Filium  Dei,  verum 
Deum,  et  vitam  aelernam;  porro  hanc  vitam 
non  posse  haberi,  nisi  in  ipsum  hffic  fides  ha- 
beatur.Ergo  Socinianialiiqueomnesqui  hacin 
parle  Ebioni  assentiuntur,  iihaud  dubieexlra 
salutisviam  errant. 

Probaiur  4°  Patrum  auctoritaie,  qui  reclam 
de  Christi  divinitale  fidem  saluti  prorsus  ne- 
cessariani  esse  definiunt.  1"  Enim  Ignatius  in 
Epislola  ad  Ephesios,  de  iis  loquens,  qui  Chri- 
stum  in  carne  Deum  non  agnoscebant  :  «  Hos 
«  oportet,  inquit,  ul  bestias  declinare.»  Ibi- 
dem  :  « Ne  igitur,  inquit,  quis  vos  seducat.  > 
Ibidem  :  «  Talis,  inquit,....  in  ignem  inextin- 
«  guibilem  ibit,  similiter  et  qui  audit  ipsum.» 
2°lren3eus  1.  3,  c.  21,  de  Cerinthianis  et 
Ebioniiis  agens  :  «  Perseverantes,  inquit,  in 
« servitute    pristinae    inobedieniiae    moriun- 

« tur  : ignorantes eum,  qui est 

«  Emmaniiel,  privantur  rnunere  ejus,  quod 
«  est  vita  aeterna  ;  non  recipienles  auiem  Ver- 
« bum  incorruptionis,  perseverant  in  carne 
«morlali,  etsunt  debitores  mortis,  antidotum 
«  vitoe  iion  accipientes.o  5°  Origenes  lib.  1  de 
Principiis,  apud  Pamphilum,  in  Apolog.  Ori- 
genis  tom.  9  Hieronymi,  distinguens  ea  quae 
Apostoli  tanquam  necessaria  omnibus,  eiiam 
rudioribus,  praedicaverunt,  ab  aliisqu.ne  minus 
necessaria  sunt,  in  priori  ordine  reponit  ca- 
tholicam  dc  Christi  diviniiatelidem  :  «  Species, 

«inquit islae  sunt,  primo  quod  unus  sit 

«  Deus  : deinde,  quia  Jesus  Christus  ante 

«  oninem  creaiurani  nalus  ex  Patre  est, 

«  qui novissimis  temporibus....  incarnaius 
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I  est,  cCim  Deus  esset,  ei  liomo  factus,  mansii 
«  quod  Deus  erat.»  Paris  ergo  necessitatis  isia 
duo  sunt  jnxla  Origenem  :  primuni,  qnod  unus 
sit  Deus;  alterum  ,  qiiod  Ciiristus,  ciim  esset 
Deus,  novissimis  lemporibus  incarnatus  sit. 
4**  Tertuilianus  in  liac  Trinitatis  fide  novi 
Teslanienli  sulislantiam  collocat ,  et  ea  Chri- 
stianos  a  Judaeis  sejimgi  docet  libro  contra  Pra- 
xeam,  sub  linem  :  «  Caeteriim,  inquii,  judaicae 
€  fidei  isla  res,  sic  uuum  Deum  credere,  ut 
«  Filium  annumerare  ei  nolis,  et  post  Filium, 
«  Spiritum.  Quid  enim  erit  inter  nos  et  illos, 
«  nisi  differentia  ista?  Quid   opus  Evangelii? 

I  Quse  est  subslantia  novi  Testamenti  ? Si 

«  non  exinde  Pater  el  Filius,  et  Spiritus  san- 
«  ctus,  Ires  crediti,  unumDeum  sistunt?  Vide- 
I  rint  igitur  Anlichisti,  qui  negant  Patrem  et 
cFilium,!  etc.  Proinde  qui  ista  fide  carent, 
judice  Tertulliano,  ii  ad  novum  foedus  non 
perlinent;et  Antichristi  liabendi  sunt,  qui 
eain  negant.  5"  Cyprianus  in  Epistola  ad  Ju- 
baianum,  de  haereticorum  baptismate  :  «Si, 
«inqnit,  baptizari  quis  apud  haereticos  po- 
« tuit ,....  templum  Dei  factus  est.  Quaero  cu- 
« jus  Dei?si  Crealoris,  non  potuit,  qui  in 
«  eum  non  credidit ;  si  Christi,  nec  hujus  (ieri 
<  potest  lemplum,  qui  negat  Deum  Chrislum  ; 
«  si  Spiriliis  sancli ,  ciim  tres  unum  sint,  quo- 
«  mod5  Spiritus  sanctus  pbicaius  ei  esse  po- 
«  test  qui  aul  Patris  aul  Filii  inimicus  esl?  » 
Ergo  juxta  Cyprianum,  gralise  et  salutis  expers 
est,  quicumque  non  confiletur  Chrisli  divini- 
talem.  6"  Auctor  libri  de  Trinilale  inler  opera 
Tertulliani,  qui  Novalianus  vulgo  esse  existi- 
matnr,  c.  12  :  « Osee  propheia  ait  ex  persona 

«  Palris,  inquit, Salvabo  eos  in  Dotnino  l>eo 

«  ipsorum.  Si  Deus  salvare  se  dicit  in  Deo,  non 
«  autem  salvat  nisi  in  Christo  Deus;  cur  ergo 

« homo  dubitei  Christum   Deum  dicere? 

« Imo,  si  non  salvat  nisi  in  Deo  Paler  Deus, 
«  salvari  non  poterit  a  Deo  Patre  quisquam, 
«nisi  confessus  fuerit  Christum  Deum.  » 
7°  Dionysius,  romanus  ponlifex  in  Episl.  con- 
tra  Sahellianos,  apud  Alhanasium  in  lib.  de 
Decrelis  synodi  Nic«na?,  noslrum  de  sanctis- 
sima  Trinilate  dogma  appellal  auguslissimum 
omnium,  quai  in  Ecclesia  prajdicantur  ;  de 
iis  auiem  qui  Filium  creaturam  esse  dicebant: 
«  Blasphemia  igitur  non  vulgaris,  sed  maxima 
«  habenda  est  :..,.  si  enim  factus  est  Filius, 
«  crat  igitur  quando  ille  non  erat.»  Itaque  ut 
blasphemos  haberi  vult,  qui  Christo  divinita- 
lem  abrogare  ausi  fuerint.  8"  Auctor  libri  de 
recia  Confessione  Juslino  adscripli  ;  «ISon 
TH.   vnr, 
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«  simplex,  inquit,  Patriset  Filii  glorificatio  sa- 
« lutein  nobis  alfert;  sed  sana  Trinitalis  con- 
«  fessio  eorum,  qua;  piis  reposita  sunt,  bono- 
«  rum  fruilionem  donat.  »  9"  Auctor  Epistolae 


l 


ad  Heronem  diaconum  ,  Ignatio  allictai  :  «  Si 
d  quis,  inquit,  hominem  nudum  dicit  Domi- 
«num,  Judaeusest,  Christi  occisor.j  Idem  in 
Epistola  ad  Antiochenos  :  «Omnis,  inquSt,  qui 
«  unum  annuntiat  Deum  in  inleremplione  di- 
«  vinilatis  Christi,  Filius  est  diaboli,  et  inimi- 
«  cus  omnis  justitiai.i» 

Vanum  esset  ac  superlluum  reliquos  atle- 
xere;  quapropier  ab  iis  referendis  supersede- 
bimus. 

Probatur  5"  perpetuo  Ecclesiae  usu  quae  e 
gremio  suo  semper  expulit  eos  omnes  qui  ca- 
tholicam  de  SS.  Trinitate  fidem  violare,  vel 
unius  e  tribus  personis  divinitatem  impugnare 
attentarint.  Primo  enim  seculo  eruperunt  Ce- 
rinthiani   et  Ebionilae ;  hos  aulem  tanquam 
,  Aniichristos  et   seduciores  exlra   Ecclesiam 
positos  insectatur  Joannes  Apostolus.  Eosdem 
pro  haireticis  habebantilli  Ecclesiae  catholicae 
episcopi,  qui  Joannem,  ut  adversiis  eos  scrl- 
beret,  impulerunt.  Cavendos  eos  esse  mone- 
bat  Ignatius  Epislolu  ad  Ephesios.  Ipsis  ana- 
ihema  dicebat  Irenscus  lib.  1,  cap.  25  ;  lib.  5, 
cap.  21;lib.5,  cap.  2I,etc.  Hos  ipsos  Origenes 
in  Epistolam  ad  Titum,  ut  pesles  fugiendos 
esse  docet.  Sic  Eusebius  lib.  3,  cap.  27,  Ebio- 
naeos  in   daemonis   ditionem    redactos    esse 
pronuniiat.  Uno  verho  ab  omnium.  ecclesiarum 
communione  segregati  sunt,  Unde  Hieronymus 
epist.  89  ad  Augustinum  ;  «  Si  hoc  verum  est, 
4  inquit,in  Cerintlii  et  Ebionishaeresim  delabi- 
«  mur,  qui...  a  Pairibus  anatbematizalisunt.  > 
Certe   Epiplianius,  Theodoretus,    Philastrius, 
Augustinusetalijinhaerelicisrecensendisutros- 
que  commemorarunt.Secundo  seculo  exeunle 
Theodotus  Bysantinus,  ciim  Ebionilarum  exi- 
tialem  errorem  renovare  aggressus  esset,  i 
Victore  episcopo  romano  tanquam  impius  ex 
Ecclesiae  sinu  ejectus  est;  quodteslaiur  vetu- 
stissimus  scriptor  Caius  apud  Eusebium  lib. 
5,  cap.  28,  ubieiiam  narrat  flebilem  hisioriam 
Natalis  cujusdam  confessoris,  ((ui  ciim  in  Theo- 
doii  parles  transiisset  et  a  Deo  graviter  admo- 
nitus  ad  Ecclesiam  redire  voluisset,  vix  ac  ne 
vix  quidem  admissus  fuit.  Teriio  seculo  eam- 
dem  haeresim  insiauravit  Arleinas,  qui  perinde 
ac  alii  Ecclesia  moiusest.  Quod  Palressynodi 
Antiochenae  adversiis  Paulum  Samosaienum 
declarant,  apud  Eusebium  lib.  7,  cap.  50.  Ciim 
cnim  Paulum  EcclesicC  conimunione  cl  gradu 
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episcopali  movissent  :  «i  Hic  vero,  inquiunt, 
t  ;id  Arteniam  scribai;  et  qiii  cum  Artema  sen- 
t  tiunt,  cum  illo  communicent.  s  Ea  enim  lo- 
(juendi  ratione  indicant  ipsum  cum  Catholicis 
(leinceps  non  esse  communicatnrum.  Eodem 
seculo  extitit  Paulus  ille  Samosatenus,  qui  in 
concilio  posteriore  Antiocheno  non  soliim 
cxauctoratus,  sed  etiam  omni  Ecclesiae  socie- 
late  propter  eamdem  causam  interdictus  est ; 
quod  alibi  memoravimus,  et  ostendunt  verba 
Patrum  Autiochenorum  jamjam  a  nobis  lau- 
data.  Quarto  seculo  Christi  divinitatem  Arius  , 
Spiritfls  autem  sancti  Macedonius  impugna- 
runt.  Quaautem  ratione  in  eos  animadverterit 
Ecclesia  neminem  latet.  Arius  cnim  in  prinia 
synodo  oecuraenlca,  Nicsena  videlicct;  Mace- 
doninsaulem  in  secunda,  id  est,  Conslantino- 
politanS,  ab  omnibus  catholicis  pr3esulil)us 
propterea  proscripti  sunt. 

Probatur  6"  ratione.  Nulla  enim  Ecclesiae 
christianae  societas  esse  potest  cum  impiis  et 
idololatris.  Utenim  ait  Aposiolus2  Cor.6,  15: 
Qu(e  participatio  justittw  cutn  iniquiiate  ?  aut  quce 
societas  luci  ad  tenebras  ?  quw  autem  conventio 
Cliristi  adBelial?  aut  qua:  parsfideli  cum  infideli? 
qui  autem  consensus  templo  Dei  cum  idolis?  Atqui 
aut  Sociniani  impii  sunt,  aut  reliqui  Christiani 
idololatrse.  Yel  enim  Christus  est  verus  Deus, 
vel  non ;  nihil enim  potest  esse  mediuni.  Porrd, 
si  Deus  est,  ut  profecio  est  et  fuse  demon- 
stravimus,  impii  sunl  Sociniani  et  quicumque 
jpsi  divinitatem  detrahunt ;  si  vero  Deus  non 
est  (quod  absit),  idololatrse  necessarid  sunt 
reliquiomnes  Christiani,  qui  ipsumutverum 
Deum  adorant,  ciim  mera  creatura  sit.  Ergo 
Socinianos  inter  ac  reliquos  Christianos  nulla 
intercederesocietas  et  communio  potest.  Qua- 
propter  is  de  Christi  divinitate  articulus  inter 
praecipuos  ac  capitales  omnindnumerandus  est. 

Objectiones.  —  Objicies  1°  cum  Socino  in 
cap.  lEvangeliiJoannis,Episcopio,supra,etc.: 
Rellgio  christiana  non  in  speculaiionibus  po- 
sitaest,  sed  in  observatione  mandatorum  Dei, 
jnxta  illud  Chrisli  Matlh.  19,  7  :  Si  vis  ad  vitam 
ingredi,  serva  mandata.  Aiqui  hoc  dogma  mera 


speculatio  est.   Ergo. 


Nego 


1°  majorem. 


Fides  enim,  ut  a  charitatc  distinguitur,  spe- 
culativa  est.  At  fides  omnino  necessaria  est. 
Ut  enim  ait  Apostolus  ad  Hebr.  11,5:  Sine  fide 
impossibile  est  placere  Deo.  Etverd  credere 
Deum  esse,  et  quidem  unum,  non  minus  spe- 
culatio  est,  quam  credere  Christum  csse  Deum. 
Atqui,  ut  ibidem  docet  Paulus,  Accedentem  ad 
Deum  oportet  credere  quia  cst.  Neque  vero  illud 
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negant  ipsimet  Sociniani;  quin  etiam  illicon- 
fitentur  unicuiqueadsalutemnecessariumesse, 
ut  in  Jesum  Ciiristum  tanquam  Dei  legatum 
credat;  quod  non  minus  speculativum  est , 
qiiam  alti^rum.  Denique  salus  in  Scripluris 
fidei  persaepe  adscribilur,  et  damnandus  ille 
frequenter  pronunlialur  qui  iion  crediderit, 
ut  liquet  ex  his  quae  supra  attulimus.  Ergo 
falsa  est  prima  illa  Socinianorum  et  Remon- 
strantium  assertio.  Nego  2"  minorem.  Non 
enira  illud  dogma  ad  speculatlonem  tant&m, 
sed  etiam  ad  praxim  spectat.  Pro  varia  enim 
de  Christo  sententia,  varius  esse  debet  ejus 
culius;  adeo  ut  inde  aut  impietas  aut  idolola- 
tria  consequaiur.  Quis  autem  dicat  impieta- 
tem  et  idololairiara  ad  praxim  non  pertinere? 
Certe  idololatria,  ut  ait  Tertullianus  in  eo, 
quem  de  illa  scripsit,  libro,  principale  est  cri- 
men  generis  humani,  et  summus  seculi  reatus. 
1)1  au  em  ait  Saplens  Proverb.  11,  5 :  /n  im- 
pietate  sua  corruet  impius.  Ergo,  etc. 

Objicies  2° :  Justinus  in  Dialogo  cum  Try- 
phone  Judao,  pag.  267,  duo  statuit,  primum 
est,  Jesuni  posse  credi  Chrisium,  etiamsi  non 
credatur  Deus,  nec  ex  virgine  nalus  ;  alterum, 
quosdam  extitisse  e  Christianorum  coetu  ac 
societate,  qui  ipsum  non  Deum,  sed  hominem 
duntaxat  ex  hominibus  genitum  esse  arbitra- 
rentur.  a  Verumenimvero,  inquit,  6  Trypho, 
«  stat  illud,  hunc  esse  Chrisium  Dei,  eiiamsi 
«  probare  nequeam...  ipsum...  esse  Deum,el 
«  genitum...ex  virgine...  Quodsi  non  demon- 
«  stravero  ,...  inhocerrassemetantiimaequum 
i  fuerit  dicere,  non  vero  negare  hunc  esse 
«  Christum  illum,  etiamsi  tanquam  homo  ex 
<  hominibus  genilus  videatur,  el  electione 
f  Chrisius  factus  esse  asseralur.  Sunt  enim 
«  nonnulli...  exgenere  nostro  (aub  tou  r,[i.ET6pw 
«  -|'£vo;)  conlitentes  ipsum  esse  Cliristum ;  sed 
«  hominem  ex  hominibus  geniium  esse  afTir- 
«  mant.  Quibus  ego  minime  assentior.  Neque 
«  saneplerique  eadem  mecurasentientesillud 
«  dixerint,  siquidem  non  hominum  traditio- 
«  nibus  ac  doctrinis  jussisumusa  Christo  crc- 
5  dere;  sed  eis  quas  beaii  Prophetae  promul- 
«  garunt  ,  et  ipse  Christus  docuit.  >  Ex  quo 
Episcopius  ita  primd  arguit :  Ergo  Justinus 
Christurapro  Messia  haberi  et  coli  posse  certS 
fide  credidit,  etiamsi  negaretur  esscFilius  Dei 
seternus.  —  Distinguo  conse^iuens  :  Pro  Mes- 
sia  haberi  ex  sententia  Judaeorum,  concedo  ; 
ex  menteChrisiianorura,  nego.Estigiturillud, 
ut  vocant,  argumentura  ad  liominem.  Nen\pe 
Jud3ei,quem  Messiam  expectant,  hunc  merum 
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hominem  esse  fuiurum  opinantur.  Aique  id 
eliam  profiieiur  eodem  inlocoTrypho  Judaeus 
pag.  :2G8 :  «  Omnes  nos,  inquit,  Christum  ho- 
«  minem  ex  hominihus  nasciturum  prsestola- 
«  mur.  »  Ciira  ergo  jam  prohasset  Justinus 
Jesura  esse  verum  Messiara,  et  urgeret  Justi- 
num  Trypho  uteumdera  Deura  esseet  ex  vir- 
gine  natum  ostenderet,  respondet  sanctus  ille 
mariyrex  Judaeorum  doctrinastareillud  posse, 
quod  Jesus  sit  Cliristus,  quamvis  aliunde  pro- 
bari  non  posset  ipsuni  esse  Deum  et  ex  virgine 
natum.  At  ihi  non  loquitur  ex  sententia  sua, 
neque  ex  mente  Chrisiianorura,  cum  ipse  post- 
modiira  ex  Prophetarum  lestimoniis  evincat 
Messiam  Deum  esse,  et  ex  virgine  nasci  om- 
nino  oportere;  itaque  secumipsepugnaret. 

Insiabisl*' :  At  Justinus  notatquosdamfuisse 
tum  Christianos,  qui  Jesum  pro  Christo  habe- 
rent,  licet  ipsum  nec  Deum,  nec  ex  virgine 
natum  esse  confiterentur.  Ergo  haec  amho  se- 
Jungi  possunl  etiam  ex  senienlia  Clirisiiano- 
rum;  nec  unumabaltero  pendel. —  Disiinguo 
antecedens:  Quosdam  Christianos  nomine  le- 
niis,  ei  judaicisopinionibusaddicics,  concedo; 
Chrisiianos  caihohcos  et  in  Ecclesia  positos, 
nego.  Ergo  Ebionitas  illic  indigitat  Juslinus; 
quod  erudite  ostendit  Bullus  in  lihello  de  hdei 
in  Chrisium  Necessitale,  cap.  7.  Ilii  porro  Je- 
sum  quidem  pro  Christo  liahehant;  sed  ipsum 
esse  nudum   horainem,  communi   horainum 
ritu  ex  Maria  el  Joseph  prognatum  asserebant. 
Praeterea  vero,  ciim  ex  Judaeis  esseni  oriundi, 
et  praejudicaiis  opinionibus  niniiiim  addicti, 
legem  Mosaicam   saluti  prorsiis  necessariara 
esse  decernebant,  ut  testatur  Epiphanius  liae- 
resi  3,  num.  30.  At  iidem  Ehionitae,  ut  supra 
probavimus,  extra  Ecclesiara  erant,  eta  salut^ 
longe  alieni  apud  omnes  Cailiolicos  habeban- 
tur.  Ciira  tamen  illi  Cliristianos  sese  appella- 
rent,  propter  coramune  iilud  nomen  Justinns 
ail  eos  esseegenere  Chrislianorum;  quomodo 
in  Apologia2  de  Siraonianis  et  Gnoslicis,  om- 
nium  haereticorura   perditissimis,    loquens  ; 
«  Onnes,  inquit,  qui  ab  his  prodeunl  Chri- 
I  siiani  vocanlur.  »  Plane  quemadmodiira  phi- 
losophi,  quibus  ciim  non  sint  communia  do- 
gmata,  nomen  lamen,    quod  a   philosophia 
dicilur,  commune  est.  Quanquam  Bullus  idem 
in  hoc  Justini  loco  mendura  cuhare  suspicatur, 
unius  litterulae  mulatione  corrigendura.  Putat 
enim  pro  %m'p&u,   nostro,  scrihendura   csse 
u(>.tTspou,  vestro;  ila  ut  Justinus  notet  lios  Ebio- 
nitas  esse  ex  genere  Judaeorum.  Eivcro,  pauld 
anle  de  iisdera  Ebionitis  disserens  Justinus,  et 
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Tryphonem  alloquens  :  «  Qu6d  si  qui,  inquit, 
€  ex  gente  vestrasunt,  a«o  tou  "YevoutToD  u|j,6Tef ou, 
«  in  hunc  Christum  se  credere  dicentes.  i 
Quod  ciim  ita  sit,  probabilissimum  est  Justi- 
Dum  easdem  etiam  postea  voces  de  iisdem 
usurpare  voluisse. 

Instabis  2"  :  At  indicat  Justinus  se  cum  his 
Christianis  societatein  ac  communionem  co- 
luisse.  —  Nego  aniecedeiis.  Indicatquidem  se 
et  alios  plerosque  Christianos  ab  iis  dissentire ; 
sed  de  communioiie  ac  socictaie  ne  verbum 
quidem  facit.  Neque  id  mirum ,  ciim  de  iis  obi- 
tertantiim  mcntioneni  faceret,  in  aliudinten- 
tus. 

Caeteriim,  cum  Ehioniiis  nec  cominunione 
junctus  fuit,  nec  jungi  potuit.  Et  quidem  jun- 
ctus  non  fuit.  1"  Enim  vix  eruperant,  ciim  ah 
Aposiolo  Joanne,  ut  Anticliristi  et  seductores, 
alque  extra  Ecclesiam  posiii,  hortantibus  epi- 
scopis,  transfixi  sunt.  Quis  autera  sil)i  persua- 
deat  Justinura  de  Ebionitis  aliud  quura  Aposto- 
lum  Joannem  et  Ecclesiam  sensisse  ?  2*"  Idem 
ipse  Justinus  in  eodem  Dialogo,  pag.  255,  eos- 
dem  Ebionitas  tacito  noraine  perstringens  : 

<  Sunt,  inquit,  et  fuerunt  permulti  qui  alhea 
i  et  blasphema  et  dicere  et  facere  docuerunt, 

<  in  nomine  Jesu  progressi Alii  namque 

«  alio  modo  blasphemare  docent  factorem  uni- 
i  versitatis,  et,  qui  ab  eo  venturus  vaiiciniis 
i  promulgatus  est,  Chrislum,  et  Deura  Abra- 
« hami  et  Isaaci  et  Jacobi,  cum  quihus  nihil 

«  nobis  est  communionis,  aiheos  etimpios 

«  esse  scientibus,  quippe  qui  pro  eo  ut  Jesum 

<  colant  et  adorent,  nomine  duntaxat  confi- 
« teantur,  et  Christianos  se  eo  modo  dicant, 
«  quo  plerique  omnes  in  gentibus  nomen  Dei 
i  inscribunt  manufactis  operibus.  i  Tales  au- 
lein  erant  Ebionitae  et  Cerinthiani.  Ergo  cum 
iis  nullam  communionem  habuit.  3°  An  com- 
munionem  coluisset  cum  iis  qui  contra  diser- 
tam  Evangelii  sententiam  et  constantera  Ec- 
clesiae  fidem  Christum  ex  virgine  natum  non 
esse,  et  circumcisionera  saluti  prorsiis  neces- 
sariaro  esse  opinabantur  ?  quod  nec  Sociniani, 
nec  Episcopius  unquam  facerent. 

Deinde  verd  cura  Ehionitis  comraunionem 
habere  non  poiuissel  Justinus,  etiarasi  raaxira6 
voluisset.  Nec  enira  ullura  polest  esse  du- 
bium,  quin  istiusmodi  haeretici  ab  Ecclesiae 
catholicae  conventibus  summopere  abhorre- 
rent;  1"  quia  circumcislonem  ut  saluii  ne- 
cessariam  usurpabant  :  quod  Ecclesia  non  re- 
cipiehat.  2"  Quia  iu  singulis  Catholicorum  sy- 
naxibus  Christus  ut  Deus  hymnis  et  orationihus 
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gnoscebalur,  ul  monitum  est  supra  ad  Pli- 
nium  Juniorem  II  seculo.  Non  poluissent  igiiur 
Ebioniiaecaiholicisconveniibusinieresse,  qnin 
Cliristi  (Jivinitatem  agnoscerent  :  quod  aver- 
sabanlur.  3"  lidem  ex  quatuor  Evani,'elislis 
unum  dunlaxat,  Mailhaeum  videlicet,  ct  qui- 
dem  mulilatum,  adniillei)anl;  Joannem  verd 
praeserlini  refui^iebant,  ut  qui  conlra  ros  ex 
profosso  scripsisset.  De  (]uo  Ircnseus  lib.  1, 
cap.  26;  lib.  5,  cap.  24;  et  Epiphanius  heresi 
31.  Itaqiie  cum  (juaiuor  Evangelia  in  suis  coe- 
tibus  religiosis,  ut  sacros  ac  plaiK-  divinos  li- 
bros,  Ecclesia  quotidie  iegeret,  non  potuissent 
eis  ndcsso,  quiu  eadcm  approbareiit.  4°  Non 
verebaiitur  Paulnm  appeliare  aposlalam,  om- 
niaque  ipsius  scri|)ta  respuehant,  ul  doceiit 
Jrenaeus  et  Epiphanius  modo  allegati.  Alqiii 
haec  apud  Calholicos  iibique  frequeniabanuir, 
ut  divinitiis  inspirata.  Ergo  El)ionitas  inler  ct 
Caiholicos  communio  aut  societas  intercedere 
non  poterat.  Denique  Joannes  supra  :  Ex  no- 
bis,  inquit,  prodierunt,  sed  non  erant  ex  nobis; 
nam  si  fuissent  ex  nobis,  permansissent  utique  no- 
biscum. 

Veriim  haec  de  Chrisli  divinitaie  ciim  eScri- 
pturis,  tiim  e  traditione ac  ralione  dicta  sunto ; 
quam  quidem  controversiam  qui  copiosiiis 
pertraclatam  habere  voluerit,  is  adeat  e  nostris 
PetaviumdeTrinitale  lib.  1,  2  et  3;  Thomas- 
sinum  de  eodem  argumento;  illustrissimum 
episcopum  Meldensem  adversiis  Juriaeum ;  Cor- 
demoyum  adversiis  Socinianos;  Florium  in 
Hist.  eccles.;  Tillemoniium  in  Originibusec- 
clesiasticis;  Elliam  Du  Pin  in  Bibliotheca  ; 
ex  heterodoxis  autem  Josue  Placseum  ;  BuUum 
in  Defensione  fidei  Nicaenae;  Wigbium,  etc. 

ARTICULUS  III. 

An  Spiritus  sanctus  sit  vere  Deus  oeterno  Palri 
consubstantialis. 

Duo  sunt  hujusce  conira  Socinianos  con- 
irover^iae  capiia.  1°  Enim  illi  definiunl  Spiri- 
lum  sanctum  non  esse  personam,  sed  merum 
accidens  a  Deo  distinct*m,  meramve  qualita- 
lem  creaturis  inditam,  aut  nudam  Dei  elfica- 
ciam.  2"  Multo  magis  inficiautur  eum  esse  per- 
sonam  divinam  aeterno  Patri  consubtaniialem. 

Utrumque  negabant  (1)  quidem  inier  veie- 
res  Pneumatomachos  nonnulli;  sed  alii  ple- 
rique  ex  ea  secta  Spiritum  sanctijm  personam 
esse  faiebantur;  at  creatam  a  Filio  auluma- 
bant. 

(i)  Prius  negabant  Sabelliani,  et  posterius 


Mucedoniani. 


(Ed.) 


Sectio  1.  —  AnSpirilus  sanctus  sit  persona. 

Si  Spiritus  sanctus  est  substantia  quaedam, 
idem  non  potest  esse  nisl  substantia  spiritalis, 
eaque  completa,  atque  adeo  veri  nominis  per- 
sona;  quocirca  ul  Spirilum  sanclum  esseper- 
sonam  adversiis  Socinianos  evincamus,  salis 
erit  si  eum  non  merum  accidens  aut  meram 
Dei  ellicaciam  esse  demoiistraverimus. 

AssEHTio.  —  Spiritus  sanclus  non  est  acci- 
dens  aut  mera  Dei  efiicacia;  scd  vera  ac  pro- 
prie  dictapersona. 

Probatur  1"  ex  locis  quaeslione  III,  supra, 
prolatis,  quae  Spiritiim  sanclum  cum  Palre  et 
Filio  exhibent,  ut  poslreinam  sanctissimse  Tri- 
nitaiis  personam.  Primus  est  Malth.  5,  15; 
Marci  1,  10;  et  Lucae  3,  22,  ubi  ciim  baptiza- 
retur  Christus,  narranl  Evangelistae  audiiam 
fuisse  vocem  Patris  e  coelo.  Spiritum  autem 
sanctum  apparuisse  et  descendisse  super  ipsum 
corporali  specie  sicut  columbam,  atque  visum 
esse.  Non  enim  accidentia,  qualitates,  gra- 
tia,  etc,  id  genus,  formas  corporales  assu- 
munt,  in  hisve  apparent  aut  videntur ;  sed  id 
personarum  proprium  est.  Secundus  est 
Maith.  28,  19,  ubi  jubet  Chrislus  suos  bapti- 
zari  in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritiis  sancti. 
Ridiculum  aulem  foret  aliquem  dici  baptizari 
in  nomine  cujusdam  qualilalis.  Tertius  Joan- 
nis  14,  16,  ubi  Christus  :  Ego,  inquit,  rogabo 
Patrem,  et  alium  Paracletum  (seu  consolatorem) 
dabit  vobis.  Et  c.  15,  26  :  Ciim  venerit  Paracle- 
tus,  inquit,  quem  ego  mittam  vobis  a  Patre, 
Spiritum  veritatis,  qui  a  Patre  procedit,  ilie 
testimonium  perliibebit  de  me,  etc.  lllic  enim 
tria  sunt  quae  distinctam  personam  sonant. 
r  Enim  dicitur  alius  .t  Patre  et  FUio ;  2"  con- 
solator;  5"  testis.  Quarius  est  1  Joanniscap. 
5,  V.  20,  ubi  :  Tres  sunt,  inquit  Apostolus,  qui 
testimonium  dant  in  coelo,  Pater,  Verbum,  et  Spi- 
ritus  sanctus.  Quid  enim  manifestius  est,  quam 
ibi  Spiritura  sanctum  duabus  aliis  personis 
annumerari,  tanquam  veraraetejusdemratio- 
nis  personara,  ab  iis  distinclam  ?  Nisi  enim 
Spiritus  sanctus  persona  sit,  non  jam  tres, 
sed  duo  duntaxat  testes  fuluri  sunt. 

Probatur  2°  ex  actionibus  personarum  pro- 
priis,  quae  constanter  in  Scripluris  Spiritui 
sancto  tribuuntnr.  Solarum  enim  personarum 
est  1"  loqui,  et  quidem  tanquam  principalem 
causam,  per  alium  tanquam  aliquod  instru- 
mentum;  2"  docere;  3"  testimonium  dicere; 
4°  revelare  fulura ;  5''  intelligere  et  scrutari 
profunda  Dei;  6"  prsecipere  ut  aliqui  ad  mini- 
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sterium  ecclesiaslicura  assumainur  ,  eosquc 
reipsa  assumere,  eliu  gradu  suo  constiluere; 
7"  largiri  dona  spiriialia  prosuse  voluntatisar- 
bitrio.  Iutelligcntia  enim  acvoluntas,  caetera- 
que  id  genus,  quse  ex  his  consequunlur,  solis 
personis  inesse  possunt;  in  aceidentia  vero 
non  cadunl.  Atqui  liiec  singula  aliaque  ejus- 
modi,  Spiritui  sanclo  in  Scripluris  adscribun- 
lur;  ac  primum  quidem  Matih.  10,  \9  :  Chm 
tradent  vos,  inquit  Christus,  noliie  cofjitare  quo- 

tnodb  anl  (juid  loquamini : noncmm  vosestis 

qui  loquimini,  sed  Spiritus  Patris  vestri,  (jUi  lo- 
quitur  in  vohis.  Joan.  16, 13 :  Ciim  autem  venerit 
itle  Spiritus  veritatis,  docebit  vos  omnem  verita- 

tem Quacumque  audiel  loquetur.  Act.  2,  -4  : 

Repleti  sunl  omnes  {A])ostoli)  Spirilu  snncto,  et 
coeperunt  lotjui  variis  Hmjnis,  prout  Spirilus  san- 
ctus  dabat  elo^jui  illis.  Socundum  Joaii.  10,  15  : 
Docebit  vos  omnem  verilatem.  Tertium  Joan.  15, 
26  :  Ille  teslimonium  perhibchit  de  me;  ut  cl 
Epist.  l,cap.  5,  V.  20.  Quartuni  Joan.  16,  13: 
Qua;  ventura  sunt,  antmntiabit  vohis.  Quiiitum 
1  Cor.  2,  10  :  Spiritus  omnia  scrutatur ,  eiiam 
profunda  Dei.  Quis  enim  liominum  scit  qu(v  sunt 
hominis,  nisi  spiritus  hominis,  qui  in  ipso  est  ? 
ita  et  (juce  Dei  sunt  nemo  co(jnovit,  nisi  Spiritus 
Dei.  Sextum  Act.  15,  2  :  Ministranlibus  autem 
illis  Domino...  dixit  illis  Spiritus  sanctus  :  Se- 
greijale  mihi  Saulum  et  Barnaham  in  o]ms  ad 
quod  assumpsi  eos.  Capite  autem  20,  v.  28  : 
Altendite  vobis  et  universo  greiji,  in  quo  vos  Spi- 
ritus  sanctus  posuit  episcopos.  Septimiim  1  Cor. 
12,  11.  Postquam  enim  Apostolus  varia  receu- 
suisset  gratiarum  lidelil)iis  collaiarum  genera  : 
Hcec  autem  omnia,  inquil,  operatur  unus  atque 
idem  Spiritus,  dividens  singulis  prout  vult. 

Nec  dicaiil  Sociniani  isla  melapliorice  de 
Spirit»  sancto  dici,  ut  alias  aliquaiulo  dicun- 
tur  de  iis  qiiae  iion  siint  pcrsonae.  Sic  enim 
Rom.  3,  13,  lcx  dicilur  loqiii ;  1  Joan.  2,  27, 
«nclio  docere ;  ibid.  cap.  5,  v.  20,  spiritus, 
aqua  el  sanguis  leslimonium  perhil)ere.  Prae- 
tcrqiiam  qiiod  enim  non  omnia,  quae  attuli- 
mus,  de  ejusmodi  rebus  afllrmaiitiir,  et  maxi- 
me  propria,  1°  metaphorae  rarse  suiilet  infre- 
quenles;  unum  enim  dicitur  de  r?  quapiam 
obiter  et  per  Iransennam  ;  aliud  de  alia  ali- 
quando ;  at  ista  perpeiuo  et  consianier  de  Spi- 
riiu  sanclo  inculcantur.  2"  Meiapliorae  adhi- 
bentur,  ubi  res  aliundc  perspicua  est,  nec  ul- 
lum  occurrit  errandi  periculum ;  sic  nullus 
cst  errandi  locus,  ne  lex,  ne  aqua  pro  personis 
accipiantur.  At  non  ita  estdeSpiritu  sancto. 
Ipsa  enini  Spiritus  vox  proprie  substantiam 


aliquam  sonat.  Cum  autem  ipsi  attribuuntur 
qiiaecumque  sunt  personarum,  nemo  cst  qui 
eo  ipso  non  inducatur,  ut  putet  ipsum  reipsa 
csse  personam.  Id  aiiiem  adeo  verum  est,  ut 
omncs  passim  Christiani,  etiam  haeretici,  de 
Spirilu  sancto  ita  senserint.  3"  Mclaphorae 
inier  arguendum  et  docendum  usurpantiir, 
non  autem  ubi  resgeslae  narrautur.  Al  Liicas 
historiam  nuda  ac  simplici  oralione  descri- 
bens,  Spiritiim  sanctum  inducit  ut  loquen- 
tem,  praecipientem,  aliquos  ad  munia  eccle- 
siasticaassumentem,sibiqueaddicenlem.  Ergo. 

Probatur  5"  ex  iis  locis  ubi  S])irilus  sanctus 
una  cum  Patre  et  Filio  veris  utique  personis 
corijnngitur,  tanquam  individuus,  et  ojusdem 
conditionis  comes ,  in  iis,  ((uic  extrinseciis 
liunt.  Ita  Matlh.  28, 19,  in  lormula  liaptismi, 
1  Joan.  5,  20,  in  testimonio  lerendo,  et  2 
Cor.  15,  15,  in  laustis  apprecalionibus  :  Gra- 
tia  Domini  nostri  Jesu  Chrisli,  et  charilas  Dei, 
et  commuuicatio  Spiritils  sancti,  sit  cum  omiiihus 
vohis,  elc.  Ciim  enim  Pater  ct  Filius  veri  no- 
miuis  personae  sint,  cur  Spiritus  sanctus  ex- 
cipereiur  ? 

Probatur  4"  ex  aliis,  ubi  Spiritus  sanctus  a 
donis  spiritalibus  distinguitur,  tanqiiam  eo- 
rum  fons,  auctor,  principium  accausa.  Quam- 
vis  enim  illa  dona  non  semel  Spiritils  sancti 
nomiiie  intcUigantur,  quodabipso  proficiscan- 
tur,  attamen  idem  Spiritus  sanclus  frequenter 
ab  illis  etiam  secerniiur,  ne  ullus  esset  errori 
locus.  Lucae  4,  14  :  Et  egressus  est  Jesus  in 
virtute  Spiritus  sancti.  Act.  1,8:  Accipietis 
virtutem  supervenientis  Spirilm  sancti  in  vos.  1 
Cor.  12,  4  :  Divisiones  gratiarum  sunt,  idem  au- 
tem  Spiritus.  Versu  aulem  8  :  Hcec  omnia  ope- 
ratur  unus  atijue  idem  Spiritus,  dividens  singulis 
prout  vult.  In  his  eiiim  locis  Spiritus  sanctus  a 
donis  suis  distinguitur,  sicut  in  modo  allatis 
distinguitur  a  Patre  et  Filio.  Ergo  nec  est  Pa- 
ter,  nec  Filius,  nec  donum  aliquod  spirilale. 

Probatur  5°  iis  omnibus  momenlis  ,  quibus 
modo  ostendemus  Spirilum  sanclum  esse 
Deum.  Non  potest  enim  Deus  esse,  quin  siraul 
persona  sit. 

Ista  porro  omnia  argumenta  ad  raajorem 
vim  simul  conjungenda  sunt.  Nullum  enim 
cujusvis  rei  exemplum  proferri  potest,  cui 
haec  singula  constanter  attribuantur  ,  et  quae 
tamen  non  sit  persona,  Nequeveroullasuper- 
erit  via  ,  qua  aliquis  ,  v.  g.,  persona  fuisse 
demonstrari  possit,  si  hanc  tollas.  Unde  enim 
probamus  Christum  veri  nominis  personam 
extitisse?  quia  nempe  inler  homincs  apparujt 
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et  visus  est ,  qiiia  locutus  est  etdocuit,  quia 
Aposiolos  assunipsit,  etc.  Ergo  iisdem  de 
causis  idem  siatui  oportet  de  Spiritu  sancto. 
Objicies  1" :  Spiritus  sanctus  vocatur  pas- 
sim  Spiritus  Dei.  At  qui  dicitur  spiritus  alicu- 
jns,  is  non  est  persona  ab  eo  distincta. — Dis- 
tinguo  minorem  :  Qui  spiritus  alicujus  dicitur, 
is  non  est  persona  ab  eodem  distincta ,  si 
spiriiiis  nomen  pro  ipsa  ejus  essenlia  aut  ipsius 
parte  sumitur,  concedo*;  secus,  nego.  Multis 
itaque  modis  spiritus  alicujus  dicitur.  Sic 
enim  i°  spiritum  angeli  seu  angelicum  nomina- 
mus  ipsum  Angelum :  proinde  istud  nomen 
pro  ipsaessentiAAngeli  accipitur.  2"  Animam 
spiritum  hominis  appellamus  cum  Apostolo  ,  et 
ita  est  ipsius  pars.  3°  Angeli  vocantur  spiritus 
Dei  in  Apocalypsi  cap.  3 ,  v.  1 ,  quo  loco  vox 
ista  personas  a  Deo  distinctas  significat. 
4"  Ventus  ingens  spiritus  Dei  nuncupatur  Gen. 
1,  2,  ubi  spiritus  Dei  non  persona  quidem  est 
eo  sensu,  sed  suppositum  a  Deo  prorsils  diver- 
sum.  Quocirca  nihil  est ,  cur  qui  spiritus  ali- 
cujus  dicitur,  idem  non  sit  persona  ab  eo 
distincta.  Jam  ver6  Spiritus  sanctus  dicitur 
quidem  Spiritus  Dei ;  sed  non  est  ipsa  Dei 
essentia,  nec  ipsius  pars,  ut  constat.  Ergo 
debet  esse  persona  a  Deo  distincta. 

Instabis  1*:  1  Cor.  2,  H,  Spiritus  Dei  com- 
paratur  cum  hominis  spiritu.  Atqui  hominis 
spiritus  non  est  persona  ab  eo  disiincta.  Ergo 
nec  aDeo  Spiritus  Dei.  —  Distinguo  antece- 
dens :  Comparatur  in  eo  quod  noverit profunda 
Dei,  utspiritus  hominis  novitomnia  ,  quae  in 
ipso  sunt,  concedo  ;  comparatur  quoad  natu- 
ram,  nego.  Conferturergoquoadcognoscendi, 
sed  non  quoad  subsisiendi  modum.  Etvero 
inde  consequens  foret  Spiritum  Dei  esse  par- 
tem  intrinsecam,  ex  qua  simul  cura  alia  Deus 
componeretur. 

Instabis  2** :  Spiritus  Dei  ibidem  dicitur  esse 
in  Deo  seu  in  Patre.  Atqui  nulla  persona  in 
altera  est.  Ergo.  —  Nego  minorem.  Christus 
enim  de  se  ait :  Ego  in  Patre  ,  et  Pater  in  me 
est.  Uterque  tamen  veri  nominis  persona  est. 
Objicies  3° :  Spiritus  sanctus  nuncupatur 
donum  Dei;  v.  g. ,  Act.  8,  20.  Atqui  donum 
nonest  persona.  Ergo. — Distlnguo  minorem  : 
Donum  non  est  persona  semper ,  concedo ; 
aliquando,  nego.  1°  Enim  Cbrislus  Joan.  6, 
saepe  testatur  se  esse  datum  bominibus  a  Deo. 
Adde  Isaiae  cap.  9  et  ejusdem  Joannis  cap.  4, 
v.  10.  An  idcirco  non  erit  persona  ?  2°  Chri- 
us  idem  Gal.  1,  4,  semetipsum  dedisse  dicitur 
^ropeccatisnostris.  Etvero  nihil  obstat  quomi- 
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n&s  persona  quaepiam  alteram  dono  det ,  aui 
semetipsa;  quapropter  recte  Spiritus  sanctus 
dicitur  donum  Dei,  id  est,  Palris  et  Filii ;  imd 
potest  et  sui  ipsius  dici  donum. 

Objicies  3« :  Spiritus  sanctusdicitur  effundi 
Act.  2 ,  4  et  33.  Aiqui  eifundi  non  competit 
personse.— Nego  minorera.  Tam  enim  persona 
potest  dici  in  aliquos  effundi ,  quim  ea  quos- 
dam  indui.  Atqui  Cliristiani  in  baptismate 
dicunturChristum  induere. 

Instabis  :  At  ibidem  significatur  Spiritus 
sanctus  esse  distributus  singulis  Apostolis. 
Atqui  una  eademque  persona  in  multos  distri- 
bui  non  polest.  —  Nego  majorem.  Non  enim 
legilur  illic  Spiritus  sanctus  esse  distributus 
aut  divisus;  sed  Apostoli  dicuntur  esse  repleli 
Spiritu  sancto.  Porro,  licet  gratiae  dona  divi- 
dantur ,  unus  tanien  idemque  est  Spiritus 
sanctus ,  ut  monet  Apostolus  1  Cor.  12 ,  4 
et  H. 

Objicies  4" :  Spiritus  sanctus  dicitur  dupli- 
cari,  extingui,  etc.  4  Reg.  2,  9  :  Dixit  Elizeus 
(Eliae) :  Obsecro  ut  fiat  in  me  duplex  spirilus 
tuus.  l  Tliessal.  5,  19  :  Spiritum  nolite  extin- 
guere.  Atqui  haec  in  personam  non  cadunt. — 
Respondeo  ibi  Spiritus  nomen  pro  ipsius  donis 
et  charismatibus  sumi,  quod  non  est  infre- 
quens ,  ut  jam  animadveriimus.  Sed  alibi  ab 
iisdem  distinguitur  Spiritus  sanctus. 

Sectio  II. 

An  Spiritus  sanclus  sit  persona  divina  Patri  et 
Filio  eonsubstanlialis. 

AssERTio. — Spiritus  sanctus  est  verus  Deus. 

Argumenta. — Spirilus  sancli  divinilatem  et 
ipsius  cum  Patre  et  Filio  consubstantialilalem 
aliquot  generalibus  momentis  jam  stabilivimus 
quaest.  III,  art.  1  et  2;  sed  nunc  specialia  quae- 
dam  attexenda  sunt  ciim  e  Scripturis  ,  tum  e 
traditione. 


§  1.  Argumenta  primi  ordinis,- 
auctoritate. 


■E  Scripturarum 


I.  E  nominibus  et  natura  Dei.  —  Probatur 
itaque  1° :  Ille  est  verus  ac  summus  Deus,  qui 
in  veteri  quidem  Testamento  Jehovah,  in  novo 
autem  simpliciter  Deus  est  dictus ,  et  reipsa 
fuit  olim  Israelis  Deus.  Atqui  Spiritus  sanctus 
utroque  hoc  noniine  insignitur,  et  Israelis 
Deus  fuisse  perhibetur. 

Major  constat  ex  dictis  supra.  Minor  autem 
pluribus  adsirui  potest  Scripturae  testimoniis. 

Ac  1"  quidem  ex  2  Reg.  cap.  23 ,  v.  2,  ubi 
David  :  Spiritus  Domini  (hebraic^/e/(oy<c)  iocu- 
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tus  est  per  me,  et  sermo  ejus  per  linguam  meam. 
Versu  aulem  3,  quis  sii  ille  Spiritus  conlinen- 
ter  exponens  :  Dixit  Deus  Israel  miin  ,  locutus 
esl  fortis  Israet,  etc.  Similis  est  senlentia  Isaiae 
6,  9:  Et  dixit  Domims  exercituum  {Jeliovali  de 
quo  paulo  ante) :  Vade ,  et  dices  populo  liuic  : 
Audite  audientes ,  et  nolite  intelligere.  At  id  de 
Spiritu  sancto  interpretatur  Paulus  Act.  28  , 
25  :    Bene    Spiritus  sancttis   locutus  est   per 

Isaiam dicens  :  Vade  ,  etc.  Etverd  passim 

diciturDeus  esse  locutus  per  Prophetas,  v.  g., 
Lucae  1,  70  :  Sicut  tocutus  est  { Deus  Israet)  per 
os  sanctorum  ,  qui  a  seculo  sunt ,  prophetarum 
ejus.  Et  Ilebr.  1,1:  Olim  Deus  loquens  patribus 
in  prophetis.  At  ideni  ille  Deus  statuitur  esse 
Spiritus  saiictus  Act.  1,11:  Oportet ,  inquit 
Petrus,  impleri  Scripluram,  quam  prcedixit  Spi- 
ritus  sanctus  per  os  David.  2  Petri  1,  21  :  Spi- 
ritu  sanclo  inspirati  locuti  sunt  sancti  Dei  ho- 
mines.  Unde  sic  argumentamur  :  Qui  locutus 
cst  per  prophetas,  est  verus  Deus ,  nullusque 
praeter  verum  Deuni  per  os  eorum  locutus  est. 
Alqui  Spiritus  sanctus  locutus  est  per  prophe- 
las.  Ergo  Spiritus  sanctus  est  Deus.  Jam  vero 
idem  ille  Spiritus  sanclus  a  Patre  et  Filio  dis- 
tinguitur,  et  tanquam  ab  utroque  alius  exhi- 
betur  in  plurimis  novi  Testamenti  locis  quae- 
stione  III  allatis;  praesertim  vero  Joannis  14, 
16.  Ergo  Spiritus  sanctus  vera  est  persona 
divina,  a  Patre  et  Filio  dislincia. 

2"  Ex  Psalmo  77,  41,  ubi  David  de  Israelitis 
loquens  •  Tentaverunt  Deum,  inquit ,  et  sanctum 
Israel  exacerbaverunt ;  quod  Psal.  94  ipsemet 
Deus  testalur,versu  9:  Tentaverunt  me,  inquit, 
paires  vestri.  At  tentasse  Spiritum  sanctum 
iidem  dicuntur  Isaiae  65,  10  :  Ipsi  autem  ad 
iracundiam  provocaverunt  et  afflixerunt  Spiritum 
sancti  ejus  (  hebraice  Spiritum  sanclum  ejus. ) 
Hebr.   3,  7  :  Quapropter ,  sicut  dicil  Spiritus 

sanctus, Tentaverunt  me  palres  vestri.  Hinc 

sic  disputamus  :  Israelitae  tentaverunt  solum 
Deum  in  deserto;  alibi  enim  demonslravimus 
Moysen  non  luisse  ab  iis  tentalum.  Atqui  iidem 
lentaverunt  Spiritum  sanctum.  Ergo  Spiritus 
sanctus  est  Deus. 

3"  Ex  eodem  capite  63  Isaiae,  vers.  10 ,  11 , 
12,  13  et  14,  ubi  Spiritus  sanctus  asseritur 
fuisse  Israelitarum  in  deserto  ductor.  Atqui 
Deut.  32 ,  12 ,  solus  Deus  ejus  ducior  fuisse 
pronuntiatur;  Dominus  {hehratice  Jehovali)  sotus 
dux  ejus  fuit.  Ergo  Spiritus  sanctus  est  Jehovah, 
id  est,  verus  Deus. 

4°  Ex  Actorum  cap.  5 ,  v.  3,  ubi  S.  Petrus 
sic  Ananiam  affalur  :  Anania,  cur  tentavit  sata- 
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nas  cor  Imm  mentiri  te  Spirilui  sancto? non 

es  mentitus  hominibus ,  sed  Deo.  IJndc  siccolli- 
gimus:  Ananiasmentituserat  Spiritui  sancto. 
At  siatim  Petrus  rem  explicans  addii,  non  ho- 
minibus,  sed  Deo  mentitum  esse.  Ergo  Spiri- 
tus  sanctus  est  Deus.  Qui  locus,  ut  brevissi- 
mus,  ita  luculenlissimus  est. 

Neque  ver6estqu6d  Crelliusdicat,  1"  Graece 
esse  mentiri  Spirilum  sanctum,  seu  eum  faltere ; 
2**  Spiritiis  sancti  nomine  apostolos  intclligi, 
quos  decipere  volebat  Ananias  ,  et  in  quibus 
erat  Spiritus  sanclus.  Uirumque  enini  vanum 
est.  Ac  primum  quidem,  slve  voces,  sive  rem 
ipsam  spectes.  Mentiri  enim  alicui  graece  da- 
tivo  Vel  accusativo  in  Scripturis  promiscu^ 
exprimitur.  De  quo  consule  Deuter.  33,  29; 
Psal.  63,  3;  Isaiam  57  ,  11.  Deinde  ver6  sive 
Spiritui  sancto  mentiri,  sive  fallere  Spiritum 
sanctum  voluisse  dicatur  Ananias,  perindeest 
nobis.  Is  enim  ,  cui  mentiri ,  vel  quem  fallere 
voluit ,  appellatur  Deus.  Secundum  vero  ridi- 
culum  est.  Quis  enim  unquam  fando  audiit 
Apostolos  Spiritus  sancti  noniine  fuisse  insi- 
gnitos?  Praeierea  vero  Apostoli  u  Spiritu 
sancto  ibi  secernuntur  :  Non  es  mentitus  ho- 
minibus,  sedDeo,  inquit  Petrus.  Ergo. 

G^Ex  1  Cor.  cap.  12,  v.  3,  4,  6  ct  11 ; 
^emo,  inquit  Apostolus,  potest  dicere  Dominus 
JesuSj  nisi  in  Spiritusancto.  Divisionesverb  gra- 
tiarum  sunt,  idem  autem  Spirilus  ;  et  divisiones 
mlnistrationum  sunt;  idem  autem  Dominus ;  et 
divisiones  operationum  sunt,  idem  verb  Deus  qui 
operatur  omnia  in  omnibus.  Hajc  autem  omnia 
operatur  unus  atque  idem  Spiritus,  dividens  sin- 
gutis  prout  vutt.  Quocirca  juxta  ApostohiniDeus 
est  ille,  qui  haec  omnia  operatur  in  omnibus. 
Atqui  juxia  eumdem,  qui  istiiaec  operatur  est 
Spiritus  sanctus.  Ergo  Spiritus  sanctus  est 
Deus. 

//.  Ex  attributis  divinis.  —  Probatur  2"  :  llle 
est  Deus ,  cui  conveniunt  Dei  proprielates; 
aiqui  Spiritui  sancto  conveniunt  Dei  proprie- 
lates.  Ac  1"  quidem  aeternitas.  Is  enim  aeter- 
nus  est ,  a  quo  mundus  est  conditus.  Atqui  a 
Spiritu  sancto  conditus  est  mundus,  ul  mox 
ostendemus.  Ergo.  2**  Immensitas;  Psal.  158, 
7  :  Qub  ibo  a  Spiritu  tuo,  et  qub  a  facie  tua  fu- 
g iam  ?  elc.  Sap.  1,  7  :  Spiritus  Domini  reptevit 
orbem  terrarum.  5^  Vis  ad  inleUigendum  inli- 
nita,  et  rerum  omnium  notiiia;  1  Cor.  2, 10  : 
Spiritus  omnia  scrutatur ,  etiam  profunda  Dei. 
Joan.  16,13  :  Ciim  venerit  itle  Spiriius  veritatis, 
docebit  vos  omnem  veritatem.  A"  Omnipotentia  ; 
Psal.  52,  6  :  Verbo  Domini  cceti  firmati  sunt,  et 
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Spirilu  oris  ejus  omnis  virtus  eorum.  Lucae  1  , 
35  :  Spiritus  sanctus  superveniet  in  te  ,  et  virtus 
allissimi  (1)  obumbrabit  tibi.  5"  Majestassupre- 
ma,  quae  sola  templum  apud  Clirislianos  lia- 
bere  polesl;  1  Cor.  3,  16:  Nescitis  riuiatem- 
■plum  Dci  estis,et  Spiritus  Deiliabitat  in  vobis?  Si 
<iuis  autcvi  templum  Dei  violaverit ,  disperdet 
illum  Deus.  Et  cap.  6,  19  :  An  nescitis  quoniam 
membra  vestra  templum  sunt  Spirittls  sancti? 

lU.  Ex  operibus  Deo  propriis.  —  Opera  Deo 
propria,  vel  naturae  sunt,  vel  gratiae,  uti  jam 
observavimus,  ubi  de  Christi  divinitale.  Quae 
autem  gratiae  sunt,  ea  vel  ad  Christum,  vel  ad 
singulos  fideles  ,  vel  ad  totam  Ecclesiam  spe- 
ctanl.  Porro,  ut  recte  monet  Didymus  hb.  1 
de  Spiritu  sancto  ,  quorum  una  est  operatio, 
una  est  sul)staniia.  Quapropier,  si,  quae  Patri 
etFilio  opera  trihuuntur,  eadem  adscribantur 
Spiritui  sancto,  nuilum  est  dubium,  quin  Spi- 
ritus  sanctus  sit  Deus.  Jam  vero  eadem  ipsi 
opera  iribuuntur.  Ac  1°  quidem  creatio;  Psal. 
32,  6  :  Verbo  Domini  coeli  firmati  sunt,  et  Spi- 
ritu  oris  ejus  omnis  virtus  eorum.  2°  Rerum  om- 
nium   conservatio  ;   Psal.   103,   30  :  Emitles 
Spiritum  tuum  et  creabuntur,  et  renovabis  faciem 
terrce.  3°  Cliristi  conceptio  ;  Luc.  1,  25  :  Spi- 
ritus  sanctus  superveniet  in  te.  4°  Ejusdem  un- 
Ctio  et  missio;   Isaiae  61,  1  :  Spiritus  Domini 
super  me,  eb  (jubd  unxerit  Dominus  me ;  ad  an- 
nuntiandum  mansuelis  misit  me ;  ct  Lucae  4,  18, 
et  Act.  10,  37.  5°Ejusdem  sanctificatio,  Lucae 
4,  1  :  Plenus  Spiritu  sancto.Vt  enim  aitCerea- 
lis  contra  Maximinum  cap.  11  :  «  An  non  Deus 
€  est,  qui  implet  Deum?  »  6°  Hominum  a  pec- 
catis  liberatio;  1  Cor.  6,  H  :  Abluti  estis...  in 
nomine  Domini  noslri  Jesu  Christi,  et  in  Spirilu 
Dei  nostri.  1°  Gratiae  colhitio;  Act.  10,  45  :  In 
nationes  gratia  Spiritus  sancti  effusa  est.  8°  Ju- 
stificatio ;   1  Cor.   6,  11,  supra  :   Sanctificati 
estis,....  justificati  estis....  in  Spiritu  Dei  noslri. 
9°  Charitatis  diffusio;  Rom.  5,5:  Cliarilas 
Dei  diffusa  est  in  cordibus  nostris  per  Spiriium 
sanctum  ,  ^/mz  datus  est  nobis.  10°  Adoplio  fide- 
lium  in  lilios  Dei;  Rom.  8, 14  et  15:  Quicumque 
Spiritu  Dei  aguntur,  ii  sunt  filii  Dei.  11"  Libertas 
filiorum  Dei;  2  Cor.  3,  17  :  Vbiautem  Spiritus 
Domini,  ibiUbertas.  l^^Corporum  resurrectio; 
Rom.  8,  11  :  Qubd  si  Spiritus  ejus,  qui  suscitavit 
Jesum  fl  mortuis,  habilat  in  vobis ;  qui  suscitavit 
Jesum  Cliristum  a  mortnis,  vivificabit  et  mortalia 
corpora  vestra  ,  propter  inliabitantcm  Spiritum 

(1)  Sunt  qui  haec  verba ,  virtus  Altissimi ,  de 
FjlioauidePalreintelligenda  puient,  utsnpra 
aunotaviraus.  '  (Ed. ) 
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ejus  invobis.  13°  Palratio  miraculorum,  quibus 
Ecclesia  a  Ciiristo  fundata  est;  Matth.  12,  28  : 
Si  in  Spiritu  Dei,  inquit  ipse  Christus,  ejicio 
dmmonia.  14"  Vocatio,  constitulio  et  missio 
Ecclesiae  ministrorum  ;  Act.  13,  2,  et  28,  20, 
supra. 

IV.  Ex  cultu  ipsi  debito. —  ProJiatur  4" :  Ilie 
est  verus  Deus,  cui  supremum  latriae  cultum, 
adorationem  et  fidem  debemus.  Alqui  talis  est 
Spiritus  sanctus.  1"  Enim  liaplisma  conferlur 
in  nomine  Spiritiis  sancti ,  perinde  ac  Palris 
et  Filii.  At  in  baptismate  fidem  ,  ol)sequium, 
cullum,  adorationem  iis  spondemus,  quorum 
Jn  nomiue  ba[)lizamur  ,  ut  dedaravimus 
quaest.  llf,  art.  2,  supra.  Ergo.  2°  Qui  tem- 
plum  habet,huic  debetur  adoratio.  Alqui  Spi- 
ritus  sanctus,  ex  modo  diciis,  in  nobis  tem- 
plum  habet.  Ergo. 

§  2.  Argumenta  secundi  ordinis.  —  Ex  Iradi- 
tione. 

Quae  ex  traditione  nohis  momen  ta  suppelunt, 
ea  vel  ex  generalibus  quibusdam  Ecclesiae  usi- 
bus  ac  judicio,  vel  ex  specialibus  Patrum  testi- 
moniis  eruuntur. 

Argumenta  generalia.  —  Ex  variis  Ecclesi(e  con- 
suetudinibus ,  ejuscjue  judicio. 

Quatuor  sunt  ex  traditione  deprompta  ar- 
gunienla ,  quae  generatim  probant  Spirilum 
sanctum  in  Ecclesia  pro  vero  Deo  semper  ha- 
bitum  esse. 

Primum  petitur  ex  baplismatis  formula,  in 
qua  Patri  et  Filio  adjungilur  Spiritus  sanctus, 
tanqiiam  unius  cum  utroque  noniinis  ac  na- 
turae.  Hoc  argiimentiim  veteres  maxime  ur- 
geiit,  Atlianasius  oratione  3  conlra  Arianos, 
et  ad  Serapionem  ;  Didymus  lib.  2  de  Spiritu 
sanclo;  Hilarius  lib.  2  de  Trinit.;  Gregorius 
Nazianzenus  orat.  5;  Basiliuslih.  Scontra  Eu- 
iiomium;  And)rosius  lih.  1  de  Spiritu  sanclo 
cap.  14;  Augustinus  Iract.  6  in  Joannem; 
Theodoretiis  lih.  5  contra  haeres.  cap.  de  Spi- 
ritu  sancto,  etc. 

Secundiim  ex  cultu  chrisiianae  religionis 
proprio.  Ciim  enim  majores  nostri  j)riniis  se- 
culis  tanqiiam  athei  traducerentnr,  .Iiistiniis, 
Aihenagoras  et  alii ,  id  falsum  esse  nomine 
omnium  Christianorum  praedicaveriint,qiiippe 
qui  falsorum  numinum  loco  Palrem,  Filiuiii  et 
Spiritum  sanctum  ,  ut  verum  et  uniim  Deuni 
adorarent,  quorum  verha,  ubi  de  Chrislo,  lau- 
davimus. 

Tertium  ex  antiquissimo  Jo^oXo^ia?  seu  glori- 
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ficationis  rilu,  quo  idem  Pairi,  Filio  et  Spiri- 
lui  sanclo  Iiouor,  eademquegloria  defertur  (1). 
Hic  autem  ritus  aniiquissimus  est,  ut  ex  Igna- 
lii  et  Polycarpi  aclis  supra;  Clemente  Alexan- 
drino  ilidem  supra;  Conslilulionibus  apostoli- 
cis,  cap.  33,  eic,  liquet;  et  ubique  recepiis- 
simus  erat,  ut  constat  ex  S.  Basilio  lib.  de 
Spirilu  sancto,  cap.  25.  Dehac  autem  S^o^oXo-j!» 
vide  Bullum  sect.  2,  cap.  5,  num.  6  et  11. 

Quarlum  ex  Macedonii  ac  Pneumalomaclio- 
rum  proscriplione.  Simul  enim  illieruperunt, 
ab  omni  Ecclesia  lam  orientali  quam  occiden- 
tali  pro  haerelicis  habili  sunt,  ideoque  in  se- 
cunda  generali  synodo  damnati  (2). 

(1)  Hajc  doxologia  triplici  pra!serlim  modo 
anliquiliis  terminabalur,  nimiriim  :  Gtoria  Pa- 
tri  el  Filio  et  Spiritui  sancto ;  vel :  Citm  Filio  et 
Spiritu  sancto;  auietiam  :  Per  Filium  in  Spirilu 
sancto.  S.  Basiiius  osie^dit ,   libro  de  Spirilu 
sancto,  c.  25,  istarum  parlicularum,  in,  cum 
et  per,  usum  promiscuum   esse ;  proinde(jue 
eamdem  Spiritui  sanclogloriam  conferri,  (luo- 
vis  modo  exprimalur  ,  sive  in  Patre  ei  Fdio, 
sive  cum  Patre  et  Filio, sive  demiun  per  Patrem 
et  Filium  ,  sic(|ue  veteres  quosdam  haerelicos 
confulat,  qui  Spirilum   sanctum  Deum  esse 
negabanl  ,   ex  eo  qiiod  Scriplura  sacra  nequa- 
quam  tradit  Spirilum  gtorificari  cum  Patre  et 
Filio ,  sed  tantdm  in  Paire  et  Filio.  Non  pau- 
cos  ex  veteribus  laudat,  qui  de  his  doxologiis 
mentionera  habuerant ,   nempe  S.  Irenaeum  , 
S.  Clementem  Romanum,  S.  Dionysium  Ale- 
xand.,  Origenem  ,  Julium  African.  ,  etc.  (Ed.) 
(2)  «  Unanimis  illa  Ecclesiae  fides  velex  eo 
maxime  lit  manifesta,  ait  Turnelius,  q.  4,  art. 
3,  quod  statim  ac  quis  Spiritus  sancti  divinita- 
tem  impugnare  palam  ausus  est,  pro  haretico 
habitus  fuit ,   pulsus  ab  Ecclesia,  nec  alia  via 
potuit  Ecclesiae   communioni   resiilui,  (juim 
abjuralA  bneresi.  Iia  in  concilio  Alexandrino 
anno  362  ab  haereticis  ad  Ecclesiam  redeunti- 
bus  postulabatur    ut  execrarentur   Arianam 
haeresim,  tum  eos  qiii  dicebant  Spirilum  san- 
ctum  esse  crealuram.  Ita  S.  Basilius ,  epist. 
78,    non   priiis   Enstathium    Sebasienum    in 
communionem   suam  ascivit,quam  Spiriius 
sancti   divinitati   subscripsisset.    Idem    erga 
Paulinum  Antioch.  observavit  S.  Epiphanius, 
haeresi  77.  » 

Veriim  quid  plura?  Nam  haec  Ecclesiae  ca- 
iholicae  fnles  clare  et  expresse  declarata  fuit 
in  conciliis  Nicaeno  primo  el  Conslantinopoli- 
tano  iiem  primo.  Scilicet  <r  Nicaenum  conci- 
Iium,addit  idemtheologusibidem,  in  Symbolo 
fidei  profilelur  se  credere  in  Spiritum  san- 
cium  ;  eadem  igitur  in  Spiritum  sanclum  fides 
exigitur,  qujie  in  Patrem  et  Filium  ;  prsci- 
puum  antem  fidei  nostrae  objectum  Deus  est; 
ergo  Spiritus  sai>ctus,  in  quem  credere  teue- 
mur,  esl  Deus  verus  et  summus. 

Concilium  Constantinopolilanum  primunt  , 
qnod  est  secundnm  oecumenicum  adversiis 
Macedonianos  ccingregatum,  expressiiis  adhuc 
in  Symbolo  ftdei  Spiritijs  sancli  divinitatem 
adstruit  his  verbis  :  «  Credimus  in  Spiritum 
f  sanctum,  Dominum  et  vivificantem,  ex  Patre 
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Argumenla   speciatia. —  Ex    disertis  Patrum 
testimoniis. 

Haec  Palrum  lesiimonia  duntaxat  indicabi- 
mus,  (|udd  ea  fuse  allata  sint,  partim  quaest. 
III,  art.  1,  arg.  2,  ubi  de  sanclissima  Trinilate; 
partim  quaest.  IV,  secl.  4,  ubi  de  Christi  divi- 
nitate  ex  professo  disputavimus.  1"  Itaque 
Juslinus  Apolog.  2  :  «  Filium,  inquit,  et  Spi- 
«  ritum  sanctum  (una  cum  Palre)  colimus  et 
«  adoramus.  d  2"  Athenagoras  in  Legatione 
pro  Cbrislianis  :  «  Quis  non  miretur,  inquit, 
«  ciim  audit,  nos,  qui  Deum  Patrem  praedica- 
«  mus,elDeum  Filium,etSpiriiumsanctum,.. 
I  atheos  vocari?  »  5"  Theophilus  Antiochenus 
lib.  2  ad  Autolycum  ,  Trinitatem  conceplis 
verbis  adstruit  conslantem  ex  Palre  et  Verbo 
et  Sapienlia  (seu  Spirilu  sancto),  Patri  coae- 
ternis.  ^"  Irenaius  lib.  4,  cap.  14,  bis  Spirilum 
sanclum  disiinguit  l\  Patre  et  Filio  tanquiim 
personam  ver(i  subsistentem.  Ibidem  cap.  17, 
Spiritum  sanctum  et  Filium  asserit  esse  pro- 
duclionesPalris  ab  omnibus  crealurisdiversas. 

«  procedeniem  etcumPatreetFilioadorandura 

<  et  glorificandum ,   qui  locutus  est  per  pro- 

«  phetas. »  Et  in  Epislola  synodica  ad  episcopos 

Occidenlis  ,   centum  et  quinquaginla   Patres 

Gr3eci,quosinler  aderaiS.GregoriusNazianz., 

qui  coram  synodo  egregiam  habuit  orationem, 

sic  loquuntur  :  «  Ila  fides  tum  k  noliis,  tum  a 

«  vobis  ,  tum  ab  omnibus  qiii  verbum  verae  fi- 

«  dei  non  perverlunt,  aj^probari  debet;  quippe 

«  cumetantiquissima  sii,  et  lavacro  bapiisma- 

«  tis  consenianea  ,   et  nos  doceat  credere  in 

«  nomine  Patris  elFiliiet  Spiriliis  sancti,  hoc 

4  est,  in  divinitatem,  poteniiametsubstantiam 

«  uuam  Patris  el  Filii  et  Spirilus  sancti,  aequa- 

«  leni  dignitatem  etcoaelernum  regnum  in  tri- 

«  bus  perfectissimis  hypostasibus,  sive  in  tribus 

«  pcrfeclis  personis;  adeo  ut  neque  qiiidquam 

« loci  detur  pestiferae  Sabellii  haeresi,  (lua  con- 

«  fiindiiniur  personae  ,   hoc  est,  proprieiates 

«lolluntur;    neqiie   blasphemia  Eiinomiano- 

«  rum  ,  Arianorum  aut  eorum  qui  Spiritum 

«  sanctum  op])Hgnant ,  qiiidquam  habeat  pon- 

«  dcris,  quae  qiiidem  essentiam,  naliiram,  sive 

«  divinitalem,  discindit,  et  Triniiati,  qiiae  in- 

«  creala,  et  consiibstanlialis,  etcoaetema  esl , 

«  naluram  posteriiis  geniiam,antcrealam,  aut 

«  quae  sit  alierius  essentiae,  inducit. »  Scripta 

fuil  haec  Epistola,  sicut  ipsa  inscriplio  prae  se 

feri,    «  revererdissimis  fralribus  ac  collegis, 

«  Daniaso,  Ambrosio,  Brittoni,  Valeriano 

«  et  ceteris  sanctis  episcopis  in  magna  urbe 
«  Roma  convocatis.  »  Quo  tempore  scilicet 
Orieniales  Constantinopoli  congregali  fidem 
divinitatisSpiritus  sancti  adversiis  impielatem 
Macedonii  vindical.ant ,  eam  et  occideniales 
sub  Damaso  summo  pontifice  Romae  coacii 
praedicabant  et  adslruebant;  et  ita  cx  com- 
muni  consensu  Ecclesiae  utriusque,  vere  cecu- 
meniciim  evasit  concilium  Const.,  quod  150 
duntaxat  episcopis  constabat. »  (Ed.) 
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Ibidem  cap.  37,  eos  esse  Patri  cosevos  (iefinit. 
Lib.  doniqiie  5,  c.  12,  «  Spiritum  sanctiun  in 
«  Deo  depnlari ;  aillatura  autem  lioniinibus 
t  datum,  seu  animam,  in  conditione  et  facturA 
«  oslendi  ait;  »  id  est,  Spiritum  sanclum  in 
Deum  seu  pro  Deo  reputari ,  aniinam  autem 
esse  creaturam.  5"  Clemens  AlexandrinusPiE- 
dagngi  1. 1,  c.  5,  Spiritum  sanctiini  Deum  esse, 
et  ubique  esse  decernil.  Lil)ro  autcm  3,  ad  fi- 
nein,  Spiritum  sanclum  esse  unum  qiiid  cum 
Patre  et  Filio,  et  eadem  gloria  donandum  esse 
Btaluit.  6"  Tertnllianus  contra  Praxeam  cap. 
9  :  «  Tertius  esl,  inquit,  Spiritus  a  Deo(Patre) 
«elFilio,  sicut  tertius  a  radice  fruclus  ex 
I  fruiice:....nihil  tamen  amatricealienatur,  a 
«  quaproprietalessuasdiicit,...itaTrinitasper 
«  conserios  ei  connexos  gradus  a  Patre  decur- 
« rens,et  monarchiae  nihilobstrepit,etot)tovofjLia? 
«  statum  protegit. »  Pauld  ante  cap.  2,Patrem, 
Filium  et  Spiritum  sanctum  tres  esse  pronun- 
liaverat,  «  non  slatu,  sed  gradu  ;  non  substan- 
«  tia  ,  sed  forma;  nec  potestate,  sed  specie; 
<  unius  autem  substantiae,  et  unius  statils,  et 
«  unius  potestatis.  »  Adde  lib.  de  Pudicitia , 
cap.  21,  ubi  sic  ait;  «  Trinitas  est  unius  divi- 
«  iiilatis  Pater,  et  Filius,  et  Spiritus  sanclns. 
7"  Hippolylus  marlyr  scripsit  de  uno  Deo 
ac  trino ,  Palre,  et  Filio,  et  Spiritu  sanclo. 
8°  Auctor  Conslitulionum  apostolicarum  lib. 
6,  cap.  H,  Spiritum  sanctum,  perlnde  ac  Fi- 
liurn,  c  creaUirarum  ordine  eximit.  9**  Cypria- 
nus  epist.  73,  ad  Jubaianum  ,  tres  persorias 
disiinguit,  quarum  unaquaeque  est  Deus,  Pa- 
trem,  Chrislum  el  Spirilum  sanctum.  10"  Gre- 
gorius  Thaumatui'gus  in  Confessione  fidei , 
Trinitatem  admillit  ex  Patre,  Filio  et  Spiritu 
sancto,  in  qu.i  nihil  sit  creatum  aut  servum, 
sed  quae  gloria ,  aeternitate,  regno,  atque  im- 
perio  non  dividatur.  11°  Dionysius  Alexandri- 
nus  in  Apologia  sua  Spirilum  sanctum  Palri 
ac  Filio  accenset,  ubi  agitur  de  consubstantia- 
litate.  12**  Denique  Dionysius  Romanus  Epist. 
contra  Sabellianos  ,  divinam  Trinitatem  ex 
Patre,  Filio  et  Spiritu  sancto  coalescentem 
in  unum  Deum  universorum  colligi  pronun- 
tiat. 

Objectiones  e  Scriplura.  —  Objicies  1" :  Spi- 
ritus  sanctus  uunquam  in  Scripturis  dicitur 
Deus.  Atqui  Deus  diceretur ,  si  esset.  Ergo, 
—  Respondeo  !•*  :  Nego  majorem.  Spiritum 
enim  sanctum  ia  Scripluris  Deum  aperi^  no- 
minari  muliis  tesiimoniis  comprobavrmus. 
Respondeo  2" :  Etiamsi  conceptis  verbis  non 
ita  appcllaretur ,  non  idcjrcd  divinitas  ejus 


negari  posset,  quae  ex  aliis  capiiibus  saiis  in- 
snper  chicet ;  qiianio  magis  cfim  locuples 
Ecclesiae  tradiiio,  quae  altera  fidei  regula  est , 
accedatl 

Objicies  2° :  Spiritus  sanctusapud  Joannem 
cap.  16,  dicitur  loqui  non  a  semetipso,  sed 
qu.-ficunique  audierit  5  Patre  et  Filio.  Atqui 
id  in  Dciim  non  cadit.— Nego  minorem.  Chri- 
slus  enim  Dcus  est ;  et  tamen  dicitur  h  semet- 
ipso  non  loqui.  Igitur  neuler  a  semetipso  lo- 
quiiur,  quia  rreuter  est  a  semetipso.  Nempe  id 
originem  arguit ;  ciim  enim  Filius  quidquid 
habet,  id  a  Patreacceperit ,  et  Spiritus  sanctus 
ab  utroque  ,  nihil  docet  Filius ,  nisi  quod  a 
Patre,  niliil  Spiritussancius,  nisi  quod  ab  utro- 
que  hanserit. 

Objicies  3' :  Rom.  8,  26,  Spiritus  sanctus 
dicitur  poslulare  pro  nobis  :  Spiritus  ,  inquit, 
adjuvat  infirinitateth  nosiram;  nam  quid  oremus 
sicut  oportet  nescimus  ;  sed  ipseSpirilus  postutat 
pro  vohis  (jemitibus  inenarrabilibus.  Atqui  Deus 
nihil  peiere  potest  aut  postulare  gemitibus  in- 
enarrabilibus.  — Distinguo  majorem  :  Postulat 
pro  nohis,  id  esi,  facit"ut  posiulemus,  concedo; 
ipsemei  postulat,  nego.  Nam  hoc  ipso  in  loco  : 
Spiritus,'\w\n\i  Apostolus,  adjuvat  infirmitatem 
nostram;  et  \m\\^  ante,  versu  15:  Non  acce- 
pistis  spiriium  servilutis  ilerhm  in  timore;sed 
accepistis  Spiritum  adoptionis  filiorum,  in  quo 
clamamus  :  Abba,  Pater.  Ideo  ergo  Spiritus  di- 
citur  poslnlare  pro  iiobis,  quia  nos  juvat  ut 
oremus  ,  ei  in  eo  ,  seu  ejus  ope  ,  clamamus  ; 
unde  ad  Gal.  4,  6,  dicitur  clamare  :  Quoniam 
autem  eslis  filii,  inqiiit  Aposlolus  ,  misit  Detis 
Spiritum  Filii  sui  in  corda  vestra  clamantem  : 
Abba,  Pater. 

Objicies  4" :  Spiritus  saiicius  creatus  est : 
Amos  enim  4,  15,  apud  Sepiuaginia  dicitur 
Deus  formare  tonitrua,  et  creare  Spiritum. 
—  Dislinguo  :  Id  esl,venlum,  concedo;  id  est, 
Spiritum  sanctum,  nogo.  Ilinc  vulgajus  inter- 
pres  :  Ecce,  inquit,  formans  montes,  et  creans 
ventum. 

Instabis  :  Joannis  1,3,  dicitur  de  Verbo  : 
Omnia  per  ipsum  facta  sunt.  Ergo  et  Spiri- 
tus  sanctus.  —  Distinguo  antecedens :  Omnia 
quae  facta  sunt,  ut  paulo  post  exponitur  his 
verbis  :  Etsine  ipsofactum  est  nihilquod  factum 
est ,  concedo;  omnia  sine  uilo  discrimine , 
nego.  Ali^s  se  ipse  et  Patrem  fecisset. 

Objectiones  e  Patribus.  —  Objiciesl" :  Auclor 
aposlolicarum  Consiitut.  lib.  2,  cap.  26,  epi- 
scopura  cura  Patre,  diaconum  cumClrristo,et 
diaconissam  cum  Spiritu  sancto  comparat; 
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additque  Spiritum  sanctum  a  se  ipso  quidqiiam 
"non  loqui  aut  facere;  sed  expectare  Cluisti 
voluntatem.  Ergo  Spiritus  sanctus  inferior  est 
utroque.  —  Distinguo  antecedens  :  Quoad  ali- 
qua,  concedo;  quoad  omnia,  nego.  In  eo  ita- 
que  confert ,  quod  ut  Spiritus  sanclus  iiiliil 
praeter  Dei  Patris  etChrlsii  voluniatem  facit , 
slc  nec  diaconissa  quidquam  siue  episcopoaut 
diacono  agere  debeat.  Dicitur  auiem  Spiriius 
sanctus  expectare  voluntaiem  Ciiristi ,  quia 
eam  executioni  demandat. 

Objicies  2° :  Veteres  Pneumatomachi,  teste 
Rufino  in  Apologia  pro  Origene  ,  jactabant.  au- 
ctorem  libri  de  Triiiitate,  qui  inter  opera  Ter- 
lulliani  extat ,  et  vulgo  adscribitur  Novaiiano, 
ipsi  autem  Cypriano  tribucbant,  de  Spirilus 
sancti  divinitate  secum  idem  sensisse.  —  Dis- 
tinguo  antecedens  :  Jactabant  immeritd ,  con- 
cedo;  jure,  nego.  Diserta  enim  sunt  hujus 
auctoris  pro  Spiritus  sancii  divinitale  testimo- 
hia,  supra  a  nobis  allata. 

Objicies  3" :  Adeo  verum  est  Spiritum  san- 
ctum  primis  lemporibus  pro  Deohabilum  non 
esse ,  ut  nec  IV  seculo  vocaretur  Deus,  eiiani 
post  Nicaenam  synodum.  Hinc  beatus  Hilarius 
(quod  Erasmus  notat  in  suis  de  Trinitate  libris) 
Spirilum  sanctum  nunquuui  donat  hoc  nomine. 
—  Nego  antecedens.  Quod  pluribus  eorum 
temporum  teslimoniis  constat,  Athanasii  ni- 
mirum,  Gregorii  Nazianzeni,  etc.  Quod  autem 
pertinelab  Hilarium,  is  quidem  Spirilum  san- 
ctum  nou  vocat  Deum  in  iis  libris;  sed  quod 
idem  est ,  crcaiuram  non  esse  definit  lib.  !2, 
ad  finem ;  in  commeutariis  aulem  ad  Mat- 
thaeum,  cap.  53,  de  formula  baptismatis  agens : 
<  Baplizantur,  inquit  in  nomine  Palris,  et  Filii, 
I  et  Spiriius  sancti,  ut  quorum  una  est  divi- 
(  nitas,  sit  una  largitio  ,  nomenque  Trinitatis 
«  est  unus  Deus.  > 

Objicies  4"»  :  Basilius  censuit  Dei  nomen 
sancKkSpiritui  non  esse  tribuendum ,  ut  pa- 
tet  ex  oraiione  20  S.  Gregorii  Naziauzeni  in 
ipsius  laudem.  —  Distiuguo  antecedens  :  Non 
esse  tribuendum  ceconoraiae  causa,  concedo ; 
quod  ipsum  non  putaret  esse  reipsJi  Deum ; 
nego.  Quocirca  4"  certum  est  Basilium  recte 
semper  de  Spiritu  sancto  sensisse ,  ul  liquet 
ex  hac  ipsS  Gregorii  Nazianzeni  oratione.  2° 
Non  miniis  constat  eum  anathema  illis  semper 
dixisse  qui  Spiritum  sanctum  in  creaturarum 
ordinem  redigerent,  ut  perspicuum  est  ex  ip- 
sius  epistolis  79  et  80,  etc.  3°  Eumdem  per 
omnem  vitam  Spiritui  sancto  ea  omnia  semper 
adscripsisse  ,  quae  Dei  propria  sunt ;  quin  et 
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geueraiim  ubi(|ue  praedicare  consubslantialcm 
esse  sanclissiniam  Trinitaiem  ,  ut  uorunt  qui 
ejus  opera  vel  a  limine  saluiarunt.  Quando 
ergo  existimavit  a  nomine  Dei  Spiritui  sancto 
tribuendo  abstinendum  esse  per  aliquod  tem- 
poris  intervallum,  id  oeconomiae  causa  fecit , 
donec  haeretici  furori  et  potentiae  suae  decoxis- 
sent.  Calamitosis  enim  lemporibus  vivebat 
Basilius.  Hinc  Ariani  in  Catholicos  debaccha- 
bantur;  illinc  fremebant  Semi-Ariani  Pneu- 
matomachi.  Cum  igitur  periculum  foret,  ne  si 
vires  utrique  conjungerent ,  omnes  caiholici 
praesules  e  sedibus  suis  exturbarentur  ingenii 
Ecclesiae  malo,  Basilius  aliquaniisper  tempori 
cedendum  esse  ratus  est,  et  hac  Dei  voce  su- 
persedendum ,  modo  aliunde  recta  sententia 
tenerelur.  Basilium  quidem  ea  de  causa  mulii 
e  Catholicis  in  crimen  vocarunt:  ejus  tamen 
consilium  ac  prudenliam  laudaverunt  alii , 
inprimis  vero  S.  Aihanasius  et  Gregorius  Na- 
ziauzenus.  Quidquid  sit,  si  in  eo  peccasset  Ba- 
silius,  imprudentia  tantiim  foret,  non  error. 
Sed  de  his  consule  gallicum  scriptorem  ,  qui 
Basilii  et  Gregorii  Nazianzeni  viiam  eleganter 
non  miniis  quam  erudite  contexuit ,  lib.  4  , 
cap.  20. 

Objecliones  e  ratione.  —  Objicies  1° :  SiSpi- 
riius  sanctus  esset  Deus,  non  minds  ad  eum 
precessuas  vetus  Ecclesia  direxisset,  quam  ad 
Patrem.  Atqui  is  usus  non  fuit.  —  Nego  majo- 
rem.  Ad  solum  enim  Pairem  preces  publicas 
dirigendas  esse  censuit  anliqiiilas;  non  qudd 
Filium  et  Spiritum  sanclum  non  haberet  pro 
divinis  personis;  sed  quod  Pater  sit  fons 
divinitaiis ,  et  in  salutis  nostrae  negotio  Dei 
partes  susiineat;  ciim  Filius  spectetur  tan- 
quam  mediator,  per  quem  habemus  acces- 
sum  ad  Deiim  ;  Spiritus  autem  sanclus  tan- 
quam  earumdem  precum  principium  et  au- 
ctor. 

Objicies  2" ;  Synodus  ipsa  Constantinopoli- 
tana  non  deliniit  Spiritum  sanctum  esseDeum, 
sed  duntaxat  Dominum  cum  Patre  ac  Filio 
adorandum  et  glorificandum.  —  Respondeo 
synodo  satis  visiim  esse  ,  si  Spiritils  sancti 
divinltatem  reipsa  assereret.  Ut  enim  ait 
Gregorius  Nazianzenus ,  non  In  verborum 
sono ,  sed  In  mente  et  sententia  veritas  sita 
est. 

Ojicies  3** :  Spiritus  sanctus ,  si  est  Deus  , 
vel  est  genitus ,  vel  ingenitus.  Neutrum  dicl 
potest;  si  enim  genitus  est,  idem  est  Filius;  si 
ingenitus  ,  idem  est  Pater.  —  Respondeo  nec 
esse  genitum  necingenitum  ,  sed  spiratum. 
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ARTICULUS  IV. 

An  divinarum  Irium  personarum  unica  mimero 
sit  natura. 

Hacleniis  Patrem  ,  Filium  et  Spiritum 
sancium  sibi  invicem  consubstantiales  esse 
eviciinus  ;  sed  ciim  ea  vox ,  quae  nalurae 
ejusdem  communionem  sonat,  de  iis  eliam 
tlici  possit  quorum  una  dunlaxat  specie,  non 
autera  numero  natura  sit,  pluribus,  v.  g.,  bo- 
minibus,  aut  auri  fragmentis;  ut  instilula  a 
nobis  ({uaestioabsolvalur,  indagandum  insuper 
esi,  an  unanonspecie  modo,  sed  etiam  nu- 
mero  naiura  sit  trium  personarum. 

Et  quidem  utrovis  modo  consubstantialis  vo- 
cabulum  accipialur,  eo  revincuntur  Ariani, 
qui  Patrem  a  Filio  et  Spiritu  sanclo  lolo  ge- 
nere  suo  diflerre  arbitraltanlur,  ciim  Palrem 
solum  csse  Deum  ;  Fdium  veio  et  Spirilum 
sancium  meras  esse  creaiuras  definirenl ;  sed 
non  coniinuo  expugnatus  fuerit  Tritheitarum 
error,  qui,  licet  Patrem,  Filium  et  Spirilum 
sancium  pro  personis  vere  divinis  ac  consub- 
stantialil)us  habercnt,  eos  tamen  esse  iresdeos 
aiebant,  ob  naturam  divinam  in  singulis  nu- 
mero  distinctam  eo,  quo  apud  homines  na- 
lura  muliipiex  esl,  modo. 

AssERTio.  — Una  numero  in  tribus  personis 
naiura  esi. 

Probalur  1°  e  Scriplura  ,  quae  1°  ubique 
unum  esse  Deum  praedicat.  2"  Passim  prohi- 
beine  pbiresdii  esseexistimentur.  S^Palrem, 
Vcrbum  el  Spirilum  sanclum  Ires  ex  una  parte 
csse,  ex  allcra  vcro  unum  (juid  esse  pronun- 
tial;  in  quS  denique  Deus  ille  qui  singulari 
numero  de  se  ipse  ioquitur,  vetat  ne  quis  alius 
prailer  ipsum  agnoscatur  ,  ul  ex  supra  dictis 
maiiireslum  cst.  Porro,  si  nalura  divina  reipsa 
muUiplex  forot ,  V  iion  esset  proprie  unus 
Deus,  quemadinodiim  non  est  proprie  unicus 
boino.  2"  Nullum  essetpericulum,  nullus  error, 
si  plures  dii  agnoscerenliir.  3"  Pater,  Verbum 
et  Spirilus  sanclus  non  miniis  naturis  quam 
hyposlasibus  suis  distinguerenlur.  4"  Denique, 
qui  apudprophelasloquitur  singularl  nuiiiero 
do  sc  ,  sive  sit  Palcr,  sive  Filius  ,  sive  Spiritus 
"  sanclus,  non  possetaliosdeos  excludere.  Ergo. 

2'  Multa  ad  id  probaiidum  e  Patribus  et  tra- 
dilione  momenta  eruunlur.  1"  Quod  veteres 
non  modo  unum  esse  Deum  ubique  clament ; 
;  sed  eliam  ut  impios  et  slullo  gentilium  errore 
imbulos  insectentur,  qui  plures  deos  invehe- 
banl :  Harmas  nimiriim  lib.  2,  mandalo  1 ;  Ter- 
tuUianus  contra  Praxeam  ,  cap.  13;  Dionysius 


Romanus  Epist.  conlra  Sabellianos;  Eusebius 
lib.  1  de  eccles.  Theolog.  cap.8,  ei  lib.  1  con- 
tra  Marcellum,  cap.  4  ;  Athanasius  oraiione  5 
contra  Arianos;  concilium  Sardicense  apud 
Hilariuin  in  lib.  de  Syiiodis;  Basilius  episl.  141 ; 
Gregorius  Nazianzenus  oralione  37  ;  INyssenus 
oralione  caiecli.;  Epiphanius  haeresi  69,num. 
77  ;  Fulgentiusad  Arianorum  objecla  num.  7, 
etc.  Jam  ver6  gentiles  plures  ejiisdem  rationis 
dfos  agnoscebant. 

2°  Quod  ciim  explicant  cur  non  sini  plures 
dii,  hanc  causam  aflerant,  quod  nempe  unica 
sit  natura  divina,   noii  muliiplcx;  in  quam 
nullus  numerus  cadat  aut  cadere  possit ;  sim- 
plex  eademque  omnino  in  omnibus,   non  di- 
visainsingulis;  non  disiri!iula,sedsingularis; 
non  simililudine,  sed  idenlitate   communis. 
Juslinus  in  Dialogo  cum  Tryphonc,  pag.  358; 
Tatianus  in  oralione  ad  Giaecos  ,  pag.  145  ; 
Clemens  Alexandrinus  lib.  3  Poidiigogi,  ad  fi- 
nem  :  <  Placare  tuis,  o  paedagoge,  pueris,... 
f  Fili  et  Pater,  unum  ambo,  Domiiie.!»  Ter- 
tullianus  contra  Praxeam  ,  cap.  2  :  <  Unicura 
I  Deum  (haeresis)  non  alias  pulat  credendum  , 
(  quam  si  ipsum  eumdemque  el  Patrem  et  Fi- 
dium  et  Spiritum  sanctum  dicat;  quasi  non 
«  sic  quoque  unus  sit  omnia,  diim  ex  uno  om- 
<  nia,  per  substaniiae  scilicet  unitatem,  et 
«  nibilominiis  custodiat  oeconomiae  sacramen- 
«lum,  quae  unilalem  in  Trinilatem  disponit, 
« ires  dirigens,  Patrem  et  Filium  et  Spirilum 
i  sanclum  ;  ires  autem,  non  subslanlia ,  sed 
«  forma  ;...  unius  auiemsubstantiai.»  Cap.  12: 
«  Si  te  adhuc  numerus  scandalizal  Trinilaiis  , 
«  quasi  non  coiinexae  inunilaie  simplici,  quo- 
«  modo  unicus  et  singiilaris  pluraliter  loqui- 
«  lur?»  Cap.  19  :  « Si  Filium  nolunt  secun- 
«  dum  a  Palre  reputari,  ne  secundus  duos  fa- 
«ciat  deosdici,...  rationem  reddidimus  ,  qua 
«  dii  iion  duodicantur,...  qiiia  elsi  Deiis  dica- 
«  liir  (Filius),...non  ideo  duos  deos  facial,  scd 
«unum,  hoc  ipso  (juod  et  Deus  ex'iiiiiiaie 
«  Patris  vocari  habeal.»  Vide  cap.   9  cl  22. 
Dionysius  Alexandrinus  apud  Alhanasiiim  ,  in 
Epist.  de  senlenti.iDionysii,  et  Daraascenus; 
Dionysius  Romanus   apud  eumdem  Atbana- 
sium  ;  GregoriiisTiiaumaturgusin  Expositione 
fidei ;  Tlieognostus  apud  Aihanasium    in  lib. 
deDecretis  fidei  Nicaenae,   num.  25  :  «  Filius 
«inquil,...  est  aliquid  emanans  exPalris  sub- 
«  stanlia,  ita  lamen  ut  nullam  divisionem  ea- 
«  dem  Patris  subslanlia  sit  perpessa.»  Lactan- 
lius  lib.  4  Instilut.  cap.  29;  Osius  in  synodo 
Nicaena,  apud  Gelas.;  Cyzicen.  libro  1 ,  capiie 
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12,  lomo  2  Conc.  pag.  174;  Eusebius  supra  ;    „ 
Alhanasius  ipse  in  lib.  de  Synodis  :  « Si  inquit, 
I  unam  agnoscimus  el  solam  Palris  deilatem  , 

thujusque  Verbum    esse   FiHiim, quare 

I  proplerea  non  dicimus  duos  deos,  sed  unum 
«Deum?quia  unica  est  species  diviniialis.i) 
Synodus  Alex  uulrina  aniio  362  in  Epist.  syno- 
dica  ;  Marius  Viclorinus  liymno  3;  Hdarius  in 

Psal.  122  :  «  Sequenlts Evangelia,...  divi- 

i  nilalis  uiiitalem  in  innascibili  Deo,  et  in  uni- 
«geniloDeo,  secundiim  proprietatem  alque 
«  naturam  ,  cum  lide  cl  verilaie  profilcmur.» 
Lib.  7  de  Trinit.  num.  13:  *  Non  duos  deos 
I  connumcral  nomcii  unum,  quia  unius  atque 
i  indillerentis  iialuraeunum  Deus  nomcn  esl. 
«  Ciiin  enim  et  Paler  Deus  esl,  et  Fiiius  Deus 
I  esr,  et  proprium  naturae  divinae  nomen  iii 
f  ulroque  sit,  uterque  unum  sunt ;  quia  cum 
<  subsislat  Filius  ex  nativilate  naturse,  unita- 
I  tem  conservatin  nomine  ;  nec  ad  prolessio- 
t  nem  duorum  deorum  nativitas  Filii  creden- 
i  tiiim  fidem  cogit,  quae  Patrem  et  Filium,  ut 
lunius  naturae,  ita  unius  profiietur  et  nomi- 
«nis.»  Videet  lib.  8,  necnon  lib.  de  Synodis. 
Basilius  epist.  43etUl  :  « IUis,  quinobisper 
«  calumniam  trium  deorum  doctrinam  ac  fi- 
«  dem  objiciunt,  respondeatur  nos  Deum  non 
f  mmero  ,  ted  naiura  unum  confileri.  Quid- 
«  quidenim  numero  dicitur  unum,  unum  re- 
«  vera,  aut  simplex  natura  non  est.  Deum  au- 
« tem  simplicem  et  incomposiium  confitentur 
f  omnes.>  GregoriusNazianz.  orat.  32  :  <  Una 

«  his  tribus  (personis)  natura  Deus  est, 

f  quibuset  simplex  natura,  et  eadem  esseniia 
« est ;  his  proprie  quoque  unius  vox  convenit. » 
Orat.  37  :   <  Alius  Paler,  alius  Filius  ,  alius 

f  Spiriius  sanctus  : atque  ita  inconfusa 

f  trium  personarum  distinctio  in  una  divini- 

f  tatis  natura conservatur Tria  hcec 

f  unum,  »i  divinitatem  spectes,  et  unum  tria,  si 

fproprieiatiim  rationem  habeas Si  Deus, 

f  inquiunt,  et  Deus,  et  Deus,  quid  causse  esse 

f  potest  quin  tres  sint  dii? Nobis  Deus 

f  unus  est,  quoniam  una  deitas, etiamsi 

ftres  personas  credimus.»  Nyssenus  supra; 
Damasus  in  Anathematismis,  apud  Theodore- 
tum  in  Historia  Tripartita ;  Ambrosius  lib.  1 
de  Fide,  cap.  2 ;  I.  4,  c.  2  ;  1.  5,  c.  3  :  «  Pater 
(  et  Filius,  quia  unius  substantiae  sunt ,  non 
f  duo  dii,  sed  unus  Deus.»  \ide  in  Symbolum 
Apostolorum  cap.  5;  in  Exhortatione  ad  cle- 
rum  ;  de  Dignitate  conditionis  humanse,  cap. 
8  ;  Hieronymus  epist.  57  ad  Damasum  :>Tota 
>  lecularium  lilierarum  sciiola  nihil  aliud  hy- 


« poslasin ,  nisi  ouaiav  novit.  Etquis,rogo, 
«  ore  sacrilego  tres  subsiaiiiias  praedicabit? 
«  una  est  Dei  et  sola  natura,  quae  vere  est.i 
Piiilaslrius  baeresi  45  :'«  Trium  ilaque  perso- 

<  narum  una  est substantia et  divini- 

«  las  sempiierna, ut  in  distinclione  nomi- 

«num  ac  trium  personarum  ,  non  sit  ali(iua 

<  naturo;  diversiias.  >  Maximinus  Taurinus 
hom.  6  in  Epiphania  :  <  Nunquam  separari  ab 
« invicem  polerit,  quod  deitate  est  indivisum. » 
GaudeiitiusBrixianusserm.7  deExodo:  <Unus 

a  esl  Deus,  ubi  deilalis  nulla  divisio  est 

«  Palreiii  Deum,  el  Filium  Deum,  ct  Spirilum 
■i  saiicuim  Deum  legimus,  noii  deos,  (luia  deos 
« iion  sinit  dici  unitas  m:ij(5slalis.  Est  enim 

<  sola  in  Trinitate  personarum  disliiictio  , 
«  noii  naiurae  diversiias.»  Auguslinus  lib.  1 
de  Trin.  cap.  4;  lib.  5,  cap.  8,  et  lib.  7  ,  cap. 
2,5,6;  deAgone  christiano,  cap.  15:  « Nec 
«  eos  audiamus  ,  inquit,  qui  indignaiilur  et 
«  stomachantur,  quia  non  tres  deos  colendos 
«dicimus.  Nesciunt  enim  quid  sii  una  eadem- 
«  que  subslanlia,  et  phaiitasmalis  suis  illudun- 
«  tur,  quia  solent  videre  corporaliler  iria  ani- 

<  malia ,  vel  quaecumque  corpora  tria  locis 
«[suis  esse  separata;  sic  puiant  intelligendam 
«  substantiam  Dei,  et  muliiim  errani.»  Pauli- 

nus  epist.  27  ad  Victricium  :  «Fides co- 

« aeternamTrinitatem  uniusdiviniiaiisel  sub- 

«stantiae testatur ita  ut unilatem 

«  Trinitatissine  confusione  jungens,  et  Trini- 
« tatem  ipsius  unitaiis  sine  separatione  distin- 
«guens.»  Isidorus  Pelusiota  lib.  2,  epist.  143; 
Proclus  in  Epist.  ad  Armenos  ;  Cyrillus  lib.  4 
contra  Juliaiium,  el  lib.  10,  et  Dialogo  6  de 
Trinit.;  Boetius  in  libro  :  Quomodb  Trinitas 
ett  unus  Deus,  el  non  tres  rf/f.'' Fulgenlius  ad 
objeclionem  7  Arianorum  ;  synodus  Toletana 
an.  589;synodusMedioIanensisinilio;  Sophro- 
nius  HierosoIymitanusEpist.  ad  Sergium,  ibi- 
dem ,  act.  5;  Anastasius  Sinaiia  lib.  1  de  re- 
ciis  Dogmatibus;  Caesarius  Dial.  1,  interrog. 
5;  Theodorus  Abucara  opusc.  1;  Harmenopu- 
lus  in  Professione  fidei  orthodox»;  Cyparis- 
siota,  decade  9,  cap.  9,  etc. 

5°  Qudd  naturae  unitatem  ternario  hyposta- 
seon  numero  opponant.  Id  autem  ineptum  fo- 
ret,  si  quot  sunt  persona;,  tolidem  essent  na- 
turse.  Aihenagoras  in  Legaiioiie,  pag.  10  et 
11;  TertuIIianus  conlra  Praxeam  cap.  2,  su- 
pra  ;  Hippolytus  marlyr  lib.  conlra  Noelum  ; 
Dionysius  Romanus  in  Episloli  conlra  Sabel- 
jianos;  Eusebiuslib.  1  de  eccles,  Tiieol.  cap. 
*   10 ;  Aihanasius  Oralione  5  coiUra  Arianos ; 
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Gregorius  Nazianzemis  Orat.  57;  Amphilo- 
cliiiis  apud  Dimascenuni,  in  i]]clogis  cap.  1; 
Epiphanins  H*resi  62,  num.  1;  Basilius  Orat. 
contra  Sabellianos  ;  Ephrem  in  Confessio- 
ne,  eic. 

4"  Quod  in  eo  personas  divinas  a  creatis 
distingui  enucleate  decernant,  ciim  in  his  lot 
sint  naturae  quot  personae,  in  Deo  autem  non 
item.  Gregorius  Nazianzenus  Oral.  37  :  «Tres 
(  personae  nec  voluntate  scinduntur,  aut  po- 
« tentia  dividuntur,  aut  denique  quidquara 
«  eorum,  quae  dividuis  rebus  conlingunt,  hic 
«quoque  reperitur;  sed  individua  m  dividuis, 

<ut  uno  verbo  dicam  ,   est  divinitas Quid 

«auteni,  dixerinl  fortasse?  nonneapud  eihni- 

«  cos  quoque  deitas  una  est atque  apud 

«  nos  genusuniversum  humanitas  una  est?  et 
i  tamen  dii  non  sunt  unus  ,  quemadmodura 
«  et  raulti  homines.  At  illic  communitas  uni- 
« latem  liabet  cogitatione  sola  considerabilem  ; 
«  singularia  autera  et  temporeetaffectionibus, 
«  alque  aded  potentia  et  facuUate,  plurimum 

«inter  se  divisa  sunt At  nostrae  doctrinae 

«  non  eadera  est  ratio...  sed  horum  (Patris, 
«Filiiet  SpiriiAs  sancii)  quodlibet  unitatem 
«  habet,  non  minOs  ejus  cum  quo  conjungitur, 
«quamsui  ipsius  respectu,  propter  essentiae 
«etpotentiae  identitatem.»  Ambrosius  lib.  5 
de  Fide,  cap.  3  :  « Patrem  et  Filium  asserendo 
«  uniusesse  deitatis,non  duos  deos,sed  unum 

«  Deum  dicimus quia  ubi  plures  sunt,  ibi 

«autnaturae  aut  voluntalum  et  operationum 
«  est  differentia.  Denique...  duo  homines  di- 
«  cunlur,  quia  licet  unius  naturae  sint  jure 
«nascendi;  lamen  el  tempore  et  cogitatione 
«  et  opere  et  loco  distant ;  et  ideo  non  potest 

<  unushomo  dici  in  significatione  et  numero 

<  duorura ,  quia  unitas  non  est ,  ubi  est  diver- 

<  sitas;  unus  autem  Deus  dicitur....  Unde  (lio- 
«  raines)...  nihil  habent  inter  se,  quod  possit 

<  ad  unitalera  individuae  substantiae  pertine- 
«  re...  Pater  autem  et  Filius ,  quia  unius  sul> 
«stantiae  sunt,  non  duodii,  sed  unus  Deus.» 
Auguslinus  in  Psal.  68,  conclone  1;  Rufinus 
in  Symbolum ;  Cyrillus  Dial.  6  de  Trinit.  : 
« Intelligitur  Deus  Pater  in  se  subsistere;  sub- 
«  sistit  vero  Filius  quoque  peculiariter.  Verum- 
« tamen  licet  propriam  hypostasim  uterque 
« habeat,  distinctionem  tamen  (naturae)  pror- 
«  sus  non  admittunt.  Neque  enim  sejungilur 
«  a  Patre  Filius  ,  quemadmodiim  Angelus  ab 

I  Angelo,  el  inter  nos  hic  ab  illo alioqui 

«  enim  essent  quoque  duo  dii;  sed  ciim  una  et 
«sola  sil  ac  iiitelligaiur  deitas,  viventem  et 


«  subsistentem  in  Patre  Filiura  videbimus,  et 
«vice  versa  in  Filio  Patrem.»  Damascenus 
lib.  1  de  Fide  orlhodoxS  cap.  11,  elc. 

5°  Quod  in  hac  nalurae  divinae  unitate  et 
trium  personarum  distinctione  mysterium  esse 
agnoscant  supra  humani  ingeniivires  posi- 
tum.  Cyrillus  Alexandrinus  lib.  11  in  Joan! 
pag.  996  :  «  Si  nihil  inter  nos  et  Deum  esl 
s  discriminis ,  diviria  nostris  metiamur;  sin 
«autem  incomprehensibile  est  intervallum, 
« cur  natur»  nostrae  defectus  canonem  ac 
«normam  Deo  praefiniunt,  ex  eis  quae  nobis 
« impossibilia  sunt,  necessitatisubjicientes  na- 
«liiram  omni  necessiiate  poiioreni?»  Thalas- 
sus  monachus  Ecatont.  4,  etc. 

6"  Quod  Tritheitas,  simul  atque  eruperunt, 
lanquam  hserelicos  e  gremio  suo  excusserit 
Ecclesia.  De  quo  vide  concilium  VI,  act.  11 ; 
Maximum  martyrem  supra ;  Anastasiura  Si- 
naitam  lib.  1  de  rectis  Dogmatibus ;  Sophro- 
nium  Hierosolymitanum  Epist.  ad  Sergium , 
act.  3  concilii  VI,  Nicephorum  ,  et  alios  qui 
hujus  haereseos  meminerunt. 

7"  Quod,  cum  Hincmarus  olim  ex  hymno  in 
mariyrum  honorem  cani  solito,  haec  verba  : 
Te  Trina  Deitas,  siipprimi  jussisset,  ne  Iriplex 
deitas  per  summura  errorera  agnosceretur, 
alii  omnes  in  eo  quidera  cum  ipso  consense- 
rint,  quod  ea  maxima  impietas  foret,  sed  ta- 
men  voces  illas  esse  retinendas  censuerint , 
quod  ad  personas  duntaxat  designandas  perti- 
nerent.  Vidc  historiam  IX  seculi. 

8°  Qu6d  synodus  Lateranensis  contra  Joa- 
chimumabbatera,  definierit,  «unaraquamdam 
«esse  rera  simplicissimam,  quae  veraciter  est 

«Pater  et  Filius  et  Spiritus  sanctus quae 

«non  est  generans,  neque  genita,  neque  pro- 
«cedens,»  etc. 

3"  Accedit  raiio,  quae  aperle  demonslrat 
plures  Deos  esse  non  posse,  quod  videlicel 
plura  esse  non  possint  infinita,  omni  exparie 
aseinvicem  distincta.  Vel  enimilla  distlngue- 
reniur,  vel  non.  Si  non  distinguerentur,  non 
essent  plura  ;  si  autem  distinguerentur,  non 
essent  infinita;  haberet  enim  unumquodque 
aliqiiid,  quod  alteri  deesset  et  quo  ab  ipso 
seccrneretur. 

Objectiones.  —  Objicies  1" :  Tertullianus 
contra  Praxeara,  cap.  13,  causam  afferens  cur 
Pater  et  Filius  el  Spiritus  sancius  non  dican- 
tur  tres  dii,  ait  id  fieri,  ne  licentia  isla  mar- 
tyria  in  Ecclesia  deficerent.  «  Caeterum,  in- 
«quit,  si  ex  conscienti.i,  qua  scimus  D^r  no- 
«raen  et  Domini  et  Patri  et  Fijio  et  Spiritui 
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I  convenire,  Deos  et  Dominos  nominaremus, 
« exiiiixissemus  faces  nosiras,  etiam  ad  mar- 
i  tyria  timidiores,  qiiibus  evadendi  qiioque 
«palcret  occasio,  jiirantibus  sialim  per  Deos 
«  ei  Dominos,  ut  quidam  ha^retici  quorum  dii 
«pliires.  Ilaqiie  Dm  omnino  non  dicam  nec 
(Dominos.i  Ergo  Tertullianus  sensit  plures 
quidem  reipsa  Deos  dici  posse  ob  divinitalis 
pariiiionem ;  sed  dici  tamen  non  debere,  ne 
exinde  certa  incommoda  consequerenlur.— 
Nego  consequentiam.  Hanc  enim  Torlullianus 
causam  afTert,  sed  non  unicam;  iiuo  iiaiurae 
divinae  unitatem  intcr  alias  recensel.  Nempe 
Cimi  Tertullianus  evicisset  Filium  aPatre  dis- 
tingui,  et  utrumque  Dei  nomine  pariter  in- 
signiri;  ex  eo  autem  Praxeas  collegisset  duos 
^  Catholicis  deos  praedicari ;  rcspoiidet  Ter- 
tullianus,  dato,  non  concesso,  si  ita  loqueren- 
turCalholici,  id  non  cilra  aliquam  auctorilalis 
e  Scriplura  peiitse  speciem  facturos  :  « Si  tam 
«duruses,  inquit,  puta  interim,  et  ut  adhuc 
c  amplius  ho3  putes,  accipe  et  in  Psalmo  duos 
♦  deos  dictos  :  Thromis  tuus,  Deus,  i  etc.  Sed 
ciim  Praxeas  instaret  et  urgeret,  ut  plures 
igitur  deos  ubiqiie  praedicarent  Catholici; 
Tertullianus  reponit  id  non  licere,  1°  quia 
ex  quo  constituia  est  christiana  religio,  nun- 
quam  id  ab  Apostolis  in  Scripluris  usurpatum 
est;  2*  quia  differentiam  esse  oportet  inier 
cullores  unius  et  plurimae  divinilatis;  S^quia 
martyribus  evadendi  occasio  pateret.  Csete- 
rum  loiige  abfuit  Tertullianus  ut  naturam  in 
Patre,  Filio  et  Spiritu  sancto  divisam  esse  au- 
tumaret,  ut  olim  muliisostendimus. 

0Ljicies2*':  Ambrosiuslib.  5deFide  cap.  1,2 

el  3,  adversus  Arianos  disputans,  qui  ex  eo  qudd 

Filius  statueretur  esse  Patri  consubstantialis, 

consequens  esse  contendebant  Patrem  et  Fi- 

lium  duos  esse  deos,  sicut  homo  Pater  ei 

ipsius  Filius  sunt  duo  iiomines;  excipit,  ita 

loqui  nefas  esse,  quod  Scripturae  duos  deos 

nunquam  praedicent ,  aliunde  vero  omnes  ho- 

mines   recte  unum   hominem   dici   propter 

ejiisdein   naturae    communionem.    Ergo.  — , 

Disiinguo    antecedens  :   Excipit  inter  alia, 

concedo;  excipit  hoc  unura,  nego.  Nimirum 

Ariani,  cur  si  Pateret  Filiussint  consubslan- 

tiales,  duo  dici  debeant  dii,  causam  hanc  ad- 

duierant,  quod  Scripturae  pluralem  numerum 

maxime  usurpent,  ubi  agitur  de  rebus  con- 

substantialibus.   Ad  id  autem  respondet  S. 

Ainbrosius  1°:  «Si  legimus  Scripturas  divi- 

I  nas,  inveniemus,  inquit,  pluralilatem  raagis 

I  in  ea  cadere,  qus»  diversce  discrelaeque  sub- 
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«stanliae  sunt,  hoc  est  iTspoouaia  : »  quod  ex 
iisdem  Scripluris  probat.  2°  Addil  iii  Scri- 
plura  singiilarein  contra  numerum  adliibcri 
passim,  ubi  sermo  est  de  rebus  consul)sian- 
tiaUbus ;  sic,  v.g  ,  Adamum  ct  Evain  uiium 
hominem  ei  unam  carnem  nominari.  5°  Deni- 
que,  etiamsi  plures  homines  dicantur,  non 
posse  lamen  tres  deos  dici ,  quia  vidtlicet 
homines  illi  i  nihil  habent  inter  sc  quod  possit 
« ad  unitatem    individiiae    substantiai   pertl- 

«  nere;  in  Deo  autem  generalis  unitassit, 

d  nec  diviii3&  uniias  substantise,  separetur, 

(I  et  quod  est  unius  substantiae,  separari  non 
«  possit.  j  Ilaque  hoc  ipso  in  loco  senteiiliam 
nostram  adstruit  Ambrosius.  Quid  si  adjicias 
caetera  quae  inter  argumenta   indicavimus? 

Objicies  5"  :  Quidam  Patres  aiunt  tres  per- 
sonas  esse  unius  substantiae,  quo  modo  sunt 
tres  aureae  niolis  particulae.  Augustinus  in 
Psalmum  C8  :  «  Dicimus  Patrem  ,  et  Filium, 
i  et  Spiritum  sanctum  unius  subsiantiae  esse. 
« Quid  est  unius  substantiae?  v.  g.,  si  aurum 
«  est  Pater,  aurum  est  Filius,  aurum  est  Spi- 
«  ritus  saiiclus. »  Eusebius  vulgo  Emissenus, 
homilia  1  de  SymI)olo  :  «  Sic  complectitur  uni- 
« tas  Trinilalem,  inquit,  quo  modo,  verbi  gra- 
fl  lia,  si  trium  solidorum  personae  uno  ejus- 
«dem  auri  exprimantur  melallo.  j  Atqui  in 
his  non  est  una  numero  naiura.  —  Disiinguo 
majorem  :  Quo  modoauri  particulae  aliqiia  ex 
parte,  concedo;  omni  ex  parte,  nego.  Non 
igituraccurata  est  comparalio,  nec  ulla  ejus- 
modi  esse  poiest.  Caeteriim  id  satiseratad 
vocem  oaccuaiou  scu  consubstanttalis ,  exponen- 
dam,et  Arianos  revincendos;  quodunumillic 
Patres  spectant. 

Objicies  V  :  Multi  ex  antiquis  naturam  liu- 
maiiara  pluribus  communera  cum  natura  di- 
vina  quoad  unitalera  conferunt.  Scilicet  Cy- 
rilliis  Aiexandrinus  lib.  9  in  Joan.  et  dial.  1 
deTrinit.;  Maximus  martyrdial.  1  deTrinit.; 
Daraascenus  lib.  3  de  Fide,  cap  6  et  8 ;  Theo- 
dorus  Abucara  opusc.  2  et  38;  Tlieorianus  in 
Disputatione  cum  Armenis;  eorumque  ora- 
niuni  princeps  Gregorius  Nyssenus  in  duobus 
opusculis,  altero  ailversiis  Craecos  de  coinmu- 
nibus  notionibus  ,  altero  ad  Ablabium  de  hac 
quaestione :  Cur  non  dicuntur  tres  dii,  ubi  ex 
professo  de  lioc  argumento  disserit.  Atqui 
natura  liumana  una  esl  specie  duntaxat,  non 
numero.  Ergo el  divina. — Distingno majorem : 
Comparant  aliqua  ex  parte,  concedo;  oinni  ex 
parte ,  nego.  Quocirca  ob^ervandura  est  1" 
jllos  veieres  doclores,  una  cum  aliis  omnibus. 
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pro  certo  habuisse,  et  illic  etiam  diserie  do- 
cuisse,  naturam  divinam  prorsus  esse  unicam, 
non  multiplicem  pro  varlis  personis  :  proinde 
constat  niliil  apud  eos  esse,  quod  ex  liac  parte 
nobis  adversetur.  2°  Quando  naturam  huma- 
nam  cum  divin.i  comparant,  non  ideo  ulram- 
que  conferre,  ut  ostendant  naturam  divinam 
in  singulas  personas  esse  divisam,  sed  contra 
ut  persuadeant,  quemadmodiim  natura  divina 
unicacst  in  mullis,  sic  unam  in  multis  homi- 
nibus  naturam  humanam  esse;  adeo  ut  pro- 
prie  dici  non  possit  plures  liomines  esse  ;  quod 
si  tamen  plures  appellantur,  id  abusione  qu3- 
dam  sermonis  fieri.  Ita  Gregorius  Nyssenus 
lib.  de  communibus  Notionibus  :  e  Nequeenim 
<Petrum  et  Paulum,  inquit,  etBarnabara  tres 

<  ouatac,  id  est,  suhslanlias,  dicimus,  sed  unam, 

<  et  unam  dicentes  substantiam,  cujus  est  Pa- 

<  ter,  et  Filius  et  Spirilus  sanctus,  consentanee 

<  dicimus  unum  Deum.  Quinam  igilur  Petrum 

<  et  Paulum  et  Barnabam  tres  nominamus 
<homines,   ciim  sint  unius  esseniiae,  quam 

<  vocabulum  /lomfn/s  indicat? Ideo  piures 

<etpauciores  homines  dicere  cogimur,  quia 

<  mutatio  ipsa  personarum  et  varietas  com- 

<  munem  loquendi   extorquel   usum  ,   etiam 

<  praeter  ipsam  essentiae  rationem;  ita  ut  cum 

<  personis    essentias  quodammodo   numere- 

<  mus.  Est  igitur  Petrus  et  Paulus  et  Barna- 

<  bas  secundiim  id  ,    quod  esl  homo,    unus 

<  homo  : dicuntur  autem  mulli  liomines 

<  abusione  quadam,  et  non  proprie. »  Cyrillus 
Alexandrinus  lib.  9  Comment.  in  Joan.  : 
I  Petrus  estPetrus,  et  non  Paulus;  et  Paulus 

<  non    est    Petrus.   Verumtamen    indistincti 

<  manent  natura.  Una  est  enim  in  ambobus 

<  ratio  substantise,  et  eadem  cilra  varietalem 
<ullam  halient ,  quae  ad  naiuralem  unitatem 
<colligantur. »   Et  dial.  1  de  Trinit.  :    «  Non 

<  est  fas  in  hominibus  qui  unam  et  eamdem 
<consubslantiaiitatis    nacti   sunt   rationem  , 

<  unam  et  unam  dicere  subsianiiam,  et  uni- 

<  cuique  rei  tribuere  veluti  propriam  quam- 

<  dam  ac  peculiarem  rationem  eam  ,  quae  ad 
« communitaiem  pertinet,  n  Maximus  martyr 
dial.  1  de  Trinit.  :   <  Petrus,  Paulus  et  Timo- 

<  theus  ires  hyposiases  sunt,  et  humanitas 

<  una Quemadmodiim  non  sunt  duae  hu- 

<  manitates  Petri  et  Pauli,  sic  non  sunt 

<  divinitates  duse  Patris  et  Filii.....  Etenim 
I  nos  aliam  et  aliam  habemus  hypostasim,sed 

<  non  aliam  et  aliam  humaniiatem. »  Joannes 
Damascenus  libro  5  de  Fide  orthodoxa,  cap. 
S  ;  « Sciendum  est  numerum  e§se  differen- 


«lium  rerum.  Impossibile  est  enim  ea  nume- 
«rari,  qua;  in  nihilo  difTerunt;  at  secundiim 
« id  quod  differuiil  numerantur  ;  veluti  Pe- 
«truset  Paulus  secundiim  quod  uniuntur,"non 
«  numerantur.  Quippe  ratione  naturae  uniri 
nduajnaturae  dici  minime  possunt;  at  hypo- 
«slasi  ciim  differant,  duae  bypostases  dicun- 
« tur. »  Theodorus  Abucara  in  opusculo  2  : 
«  Si  velimus  numerare  Petrum  et  Paulum  et 
«Joannem,  non  dicimus  tres  homines;  quo- 
«  niam  horum  quidem  unusquisquehomo  est, 

«sed  homo  non  est  uUus  istoium Eodem 

«  modo  demonstratur  Pairem  et  Filium  et 
«  Spiritum  sanctum  non  esse  tres  deos,  licet 
«horum  quilibet  Deus  sit  perfectus.  t 

Itaque  nediim  assertionem  nostram  infrin- 
gant,   ei  potiiis  favent.  Si   quis  autem  error 
ibi  sit,  is  non  contra  fidem  est,  sed  conlra 
communiapliilosophiaeplacila,  juxtaqusenulla 
est  in  rerum  universitate  natura,  quae  revera 
una  sit  et  communis,   quod  illi  veteres  admi- 
sisse  videntur.  E6  autem  delapsi  sunt  antiqui 
illi  scriplores  prae  nimio  Arianis  repugnandi 
siudio.  Haereiici  enim  illi  perpeiuo  a  Catho- 
licisquaerebant,  cur  si  plures  essent  personae, 
quarum  unaquaeque  esi  Deus,  non  essent  pa- 
riterplures  dii ;  quandoquidem  ubi  Ires  sunt 
humanae  personae,  ibi  quoque  sunt  tres  homi- 
nes.  Duplex  patebat   ad  respondendum  via  : 
prima,  eaque  facilis  ac   obvia  ,  si  diceretur 
aliam  esse  divinae,  aliam  humanae  nalurae  ra- 
tionem  ;  humanam  enim  multiplicari  pro  per- 
sonis,  at  nondivinam;  et   ita  vulgo  respon- 
derunt  veteres,  ut  liquet  ex  supra  diclis,  ipsi- 
que  adeo  Cyrillus  et  Damascenus ;  altera,  si 
diceretur  ne  de  hominibus  quidem  pluralem 
nunierum  usurpari  debere,  quoniam  una  om- 
nibus  naturainest;  varias  enim  esse  perso- 
nas,  etvaria  iudividua,  sed  naluram  humanam 
prorsiis  camdem  in  liis  omnibus  simul  esse; 
alque  hanc  etiam  viam  iidem  aut  alii  inierunt, 
ut  omni  ex  parte  Arianis  os  occluderent.  Id 
quidem  a  vulgari  philosophiae  nosirae  usu  ab- 
liorret;  sed  si  admittatur,  nihil  nobis  officit. 
^''Tandem  adde  non  paucos  ex  iis,  qui  ita  lo- 
cuti  sunt,  vixisse  in  Ecclesise  catholicaB  sinu, 
post  expulsos  ah  ea  Trilheitas.   Adeo  verum 
est  illos  hac  loquendi  ac  dispuiandi  ratione 
istam  haeresim  stabilire  noluisse. 

Caeierum  Petavium  de  his  consule  libro  4, 
cap.  9,  et  ii;  Thomassinum  tract.  2,  cap.  27, 
28,  etc.  (1). 

(1)  Vide  primam  Appendicem ,  ad  calcera 
iraciaiiis. 
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(HXua^stio  quiuta. 

De  divinis  processionibns. 

Quandoquidem  tres  sunt  in  Deo  personae  , 
disiincise  quidem  inter  se,  sed  ejusdem  pror- 
siis  iiaiurifi  et  oninind  aequales,  Pater,  Filius, 
et  Spiritus  sanctus;  Filius  autem  ac  Spirilus 
sanctus  nec  esse ,  nec  inlelligi  possint  sine 
origine  ,  ordo  rerum  jam  poscit  ut  de  eorum 
processionibus  disseramus.  De  iis  autem  quin- 
que  articulos  Instituemus :  1°  de  nomine  et 
definitione  divinarum  processionum;  2°  de 
earum  exislenlia  et  nuniero  ;  5'^  de  earunidem 
proprietaiibus;  4"  de  ipsarum  principiis  :  5"  de 
earum  discrimine. 

ARTICULUS  1. 
De  nomine  et  nalura  divinarum  processionum. 

Procedere  ,  ut  vulgo  sumilur  ,  est  ab  uno 
loco  in  alium  migrare.   Ilinc  translatum  est 
-  illud  verbum  ad  signilicandam  rei  alicujus  ex 
altera  emanalionem  seu   productionem.  Est 
autem  ea  duplex,  una  iransiens,  allera  imma- 
nens.  Transiens  dicilur ,  cum  effecius  extra 
causam  ,  a  qua  procedii,  positus  est,  ut  inter 
homines  lilius  est  extra  palrera.  Immanens , 
ciim  res  producta  inlra  principium  suum  ha- 
bitat.  Haec  autem  ilerum  duplex  dislinguitur, 
physica  nempe  seu  imperfecia,  et  metapliysica 
seu  perfecta  :  piiysica  et  imperfecta  est,  quan- 
do  terminus  productionis  a  principio  suo  pen- 
del ,  et  natura  ,  utpoie  accidens  ,  ab  ipso  dif- 
fert :  sic  cum  liomo  cogitat ,  verbum  ex  ejus 
menieprocedit,  et  intra  eam  manet;  sed  juxta 
communem  et  antiquam  pliilosophandi  ralio- 
nem  eHeclus  est  physicus  et  accidentahs  ab 
homine  pendens,  naturaque  ab  eodem  discre- 
pans  ;  nietaphysica  autem  seu  perfecta  est , 
quae  cilra  dependentiam  et  nalurae  differen- 
liam  flt;  sic  Verbum  divinum  a  Patre  aeterno 
manare  fides  docet.  Ejusmodi  autem  processio- 
nem  Graeci  non  infrequenter  appellant  -n^oto- 
Xt.v  (latine  protationem)  cujus  quidem  voca- 
huli  varia,  ut  iia  dicam  ,  sors  et  fortuna  fuit , 
non  indigna  quae  a  nobis  memoretur. 

Primo  enim  ea  vox  ,  quse  per  sese  unius  rei 
cx  alterius  substantia  emanationem  sonat , 
V.  g.,  fruciuum  e  radiceemissionem,  ut  Basilius 
Epist.  catliolica ,  ct  Socrates ,  lib.  1,  cap.  6, 
notant,  sine  ulla  haesitatione  ad  exprimendam 
divinaruni  personarum  originem,  utaptissinia 
ab  antiquissimis  Ecclesiae  Patribus  adiiibita 
xn.  Yiii. 
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est;  quod  Tertullianus  conlra  Praxeam,  c.  8, 
tesiatur. 

Sed  mox  odiosa  plerisque  evasit  ol)  pravura 
ipsius  apud  Valentinianos  usum.   ValentinuS 
quippe,  ut  discimus  ex  Irenao  lih.  1,  et  Ter- 
tulliano  contra  Praxeam  ,  cap.  8,   et  conlra 
Valenlinianos,  cap.  12,  pleroma  quoddam  seu 
pleiiitudinem  divinitalis  ex  triginta  ^Eonihus 
conllatam  admittebat;  hos  autem  .^onas  ex 
Byiho ,  seu  aeierno  Patre  ,  per  varios  gradus, 
et  nescio  quae  conjugia  ,  nec  sine  ipsius  sub- 
stantiae  divisione  propagatos  esse  opinabatur  ; 
eosdeni  autem  ita  separabat  ab  auctore,  et  ita 
longe  ab  eo  ponebai,  ut  ^Eon  pairem  nesciret. 
Eos  autem  yEonas  velut  ex  aere  collatiiio  in 
honorem  et  gloriara  Palris  pulclierrimum  ple- 
romaiis  sidus ,  fructumque  perfectum  com* 
pegisse  Jesum ;  adeo  ut  Servator  noster  ex 
omnium  defloratione,  et  ex  decerptis  ab  uno- 
quoque  partibus  constructus  essel.  Hujusmodi 
porro  productiones  irpo6oXac  appellabal.  HinC 
tanta  voci  isti  Infamia  adhaesit ,  ut  ipsam  plu- 
rimi  Patres  rejecerint.  Sic  Origenes  hanc  eii- 
minandam  censet  lib.  1  de  Principiis,  cap.  2, 
quod  divinam  naturara  in  parles  secet ,  et 
Deum  Patrem  ,  quantiim  in  se  est ,  dividat; 
Athanasius  in  Expositione  fldei ,  de  Verbi  ge- 
neraiione  agens  :  c  Verbum,  inquit,  non  elo- 
I  cutione  pronuntiatum  ,  non  cogilaiione  in 
«animo  conceptum,  non  perfecti  profluvium, 
t  non   segmentum  impatibiiis  naturae  ,   noii 
f  TcpoSoXviv,  seu  prolationem,  sed  Filium  per  sese 
«absolutum  confltemur.  »  Adjunge  Didymnm 
lib.  2  de  Spiritu  sancto  ;  et  Cyrillum  Alexan- 
drinum  liom.  12paschali ,  ubi  irpogoXrv  ita  ex- 
ponit,  ut  eam,  quaj  seminis  decisione  fit,  ge- 
nerationem  proprie  solum  significet. 

Quod  cum  intelligerent  haeretici ,  qui  aut 
personarum  divinarum  distinctionem  everte- 
bant ,  aut  aeternam  Verbi  generationem  infi- 
ciabantur,  liac  nominis  istius  infamia  tanquara 
opportuna  occasione  usi  sunt,  ut  aliquem  im-' 
pietati  suae  colorem  olilinerent.  Callide  enim 
simulabant  se  ea  duniaxat  de  causa  ab  hi& 
Ecclesiae  dogmatibus  alienos  esse  ,  quod  sine 
-rrpoSoX-^  quadara  neutrura  consistere  posset ; 
TrpoSoXYiv  verd  omnem  inter  Valentinianorum 
deliria  esse  relegandam.  Hinc  passim  suosad- 
versarios ,  hoc  est ,  fidei  nostrae  vindices ,  et 
Catholicos  omnes  jaclabant  esse  Valentiniana 
tabe  contaminatos. 

Ita  Praxeas  id  ohjicit  Tertiilliano,  c.  8  libri 
contra  ipsum.  Postmodiim  Arius  et  ejus  asse- 
clae  hoc  ipsura  exprobrarunt  orthodoxis ,  irt 
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rudioribus  lucum  facerent.  Arius  enim,  in  ea 
EpislolJi,  quani  referi  Ililarius  iib.  6  de  Trinit., 
profitelur  se  propterea  Filiuni  Palri  6(;.oouoi&v 
negare,  ne,  ut  Valentinus  ,  prolalione  natum 
asseverel ;  Asterius  vero  apud  Eusebiuni  in 
libro  1  contra  Marcellum  ,  Eusel)ii  Nicome- 
(Jiensis  Arianorum  antesignani  mentem  expU- 
cans  ,  ait  ju&ta  ipsum  ,  Filium  non  fuisse  e 
substanlia  Palris  genilum  ,  ne  baereticorum 
more  irpoSoXriv  admiiieret ,  neve  Deus  gignens 
et  Filius  geniius  corpora  esse  censerentur  et 
corporum  passionibus  obnoxii.  Sic  effectum 
est ,  ut  ea  vox  apud  plerosque  sancios  Patres 
infamia  laboraverit.  Sed  ciim  aUi  considera- 
rent,  nomen  boc  ex  sese  mininie  malum  esse, 
etsi  quae  inessenl  humanae  generationi  imper- 
fectiones ,  eas  ex  hominum  natura  ,  non  ex 
verbo  isto  proficisci ;  imo  ivpogoXTiv  apiissimam 
esse  ad  substanlialem  Verbi  el  SpirilCis  saucti 
emanationem  exprimendam  ;  hoc  vocabulum 
nihilominus   usurparunl ,    legilimo   videlicet 
sensu  inteUectum,  Irenaeus  enim  ab  eo  se  aUe- 
nura  non  ostendit ,  dum  lib.  2,  cap.  48  ,  sic 
loquitur  :  <  Si  quis  ilaque  nobis  dixerit :  Quo- 
€  modd  ergo  FiUus  prolatus  est  a  Patre?  dici- 
t  mus  ei ,  quia  prolationem  istam  ,  sive  ge- 
I  nerationem  ,  sive  nuncupaiionem, aut 

<  quoraodolibet  quis  nomine  vocaverit ,  gene- 
iralionera  ejus  inenarrabilem  existentem  ne- 
i  mo  novit.  »  Terlullianns  autem  conlra  Pra- 
xeam,  c.  8,  objeciam  insuper  ab  hoc  h;£retico 
criminalionem  diiuens :  <  Hoc  ,  inquit ,  si 
I  quis  pulaveril  me  TrpogoXw  aliqiiam  introdu- 
(  cere,  id  est,  prolationem  rei  alieriusex  aUe- 
<ra,  quod  facit  Valentinus, primo  quidem 

<  dicam  tibi  :  Non  ideo  non  etiam  utalur  et 

<  veriias  vocabulo  isto,etre  ac  censu  ejus, 

<  quia  el  haeresis  ulitur?  imo  liaeresis  potitis 

<  ex  veritate  accepitquodadmendacium  strue- 

<  ret.  Prolalus  est  sermo  Dei ,  an  non  ?  Hic 
€  mecum  gradum  fige;siprolatusest,cognosce 

<  TrpoSoXw  veritatis,  et  viderit  haeresis ,  si  quid 

<  de  veritate  imitata  est,  Jam  nunc  quaeritur 

<  quis  quomodo  utatur  aliqua  re  et  vocabulo 

<  ejus.  Valentinus  TvpoSoXa?  suas  discemit  et 

<  separat  ab  auclore,  et  ita  longe  ab  eo  ponit, 

t  ut  Mon  patrem  nesciat Apud  nos  auiem 

tsolus  Filius  Patrem  novit,  »  elc.  Ergo  nec 
pravus  Valentinianorum  usus  ,  nec  Patripas- 
sianorum  criminationes  obstiterunt,  quominus 
ea  vox  a  primis  etiam  Patribus  usurparelur. 
Sed  IV  seculo  longe  frequentiori  in  usu  fuit , 
quod  nempe  Arii ,  Filiura  e  Palris  substantia 
prodiisse  neganiis ,  errorem  jugularet.  Sic 
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Gregorius  Nazianzenus  orat.  35,  Patrem  aeter- 
num  non  modo  tieniiorem ,  sed  etiam  prolato- 
rem  vocat ;  ita  alii  quoque  bene  multi. 

Quod  ciim  ita  sit ,  mirum  utique  esse  non 
debet,  quod  id  nomen  ,  prolligaUs  haeresibus 
istis  et  omni  ambiguitale  sublata,  postea  apud 
omnes  vulgo  iheologos  graecos  obtinuerit  ad 
significandam  Filii,  et  praesertim  Spiriliis  san- 
cti  originem.  De  quo  videndus  est  Joannes 
Damascenus,  graecae  iheologiae  princeps,  lib.  1 
de  Fide,  c.  13. 

Quocirca  processio ,  de  qua  agimus  ,  est 
aeierna  nnius  personae  divinae  ab  altera  seu  i 
duabus  simul  origo  ac  productio. 

ARTICULUS  II. 

De  existentia  et  nutnero  processionum  divina- 
rum. 

Quatuor  hic  observanda  sunt,  1"  processionis 
nomen  dupliciler  accipi,  ac  1"  quidem  ut  com- 
mune  est  Filii  et  Spirilus  sancti  productioni; 
uterque  enim  procedere  dicilur  ;  2°  quatends 
est  speciale  ac  proprium  Spiriliis  sancti  pro- 
ductiotii :  cum  enim  ambo  dislingnuntnr  ,  Fi- 
lius  quidem  dicitur  (fi(ini,  Spiritus  autem  san- 
Ctus  simpliciter  procedere. 

2°  Patripassianos  et  Arianos  omnem  a  Deo 
ablegasse  processionem.  Ac  4°  quidem  Patri- 
passianos,  qnippe  qui  personas  confunderent, 
etearum  disiinctionem  perinierent.  2**  Arianos, 
ciim  illi  Filium  et  Spiritum  sanclum,  non  per- 
sonas  divinas  et  aeternas,  sed  meras  creaiuras 
esse  decernerent. 

5°  Macedonianos  unam  duntaxat  agnovisse 
in  Deo  processionem ,  nempe  Filii.  Cum  enim 
iUi  de  Filio  recle  etcalholice  sentirent,ipsum 
seilicet  esse  verura  Deura  de  Deo  ;  Spiritum 
sanctum  in  creaturarum  ordinem  redigebant. 
Super  quo  consuli  possunt  Epiphanius  haeresi 
73,  num.  11 ;  Philaslrius,  cap.  20  ;  Augustinus 
de  Haeresibus ;  Leo  papa  serm.  4  de  Nativitate, 
eap.  5;  Cassianus  lib.  1  de  Incarnatione,  cap. 
2;  Zonaras  et  Balzamon  in  can.  1  synodi  Con- 
siantinop. ,  etc. 

4"  Valentinura  contra  ,  longe  plures  quara 
duas  in  Deo  adraisisse  processiones.  Ut  enfm 
supramerainiraus,pleroma  quoddam  divinita- 
tis  ex  iriginla  i^onibus  constans  excogitave- 
rat ,  aut  ab  aliis  inventura  aniplexus  erat.  In- 
ter  superioresautem  iEonas  conjugia  qusedam 
comminiscebatur  ,  ex  quibuS'  inferiores  pro- 
diissent ;  de  quo  fuse  Irenaeus  lib.  1. 
AssERTio  I.  — Est  in  Deo  processio. 
Probatur  1"  ex  Scripturis ,  quae  disertara 
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hujusmocli  processionis  mentionem  faciunt. 
Psal.  2,  7  :  Domims  dixit  ad  tne  :  Filius  meus 
es  tu  ,-  e{io  hodic  (jenui  le.  Non  enini  potest  sine 
aliqna  processione  inlelligi  generalio.  Psalm. 
106,  3  :  Ex  utero  anle  luciferum  genui  te.  Eccli. 
24  ,  5  :  £x  ore  AUissimi  prodivi ,  inquit  de  se 
Sapienlia.  Micliaeas  5,  2,  de  Chn^io :  E [jre&sus 
(seu  oricjo)  ejus,  inquit,  ah  initio,  a  diebus  ceter- 
nilatis.  Joannis  8,  42,  de  se  ipse  Ciiristus : 
Ego,  inquit,  ex  Deo  processi  et  veni.  Prioribus 
enim  verbis  aeternam  origineni  suam ,  poste- 
rioribus  autem  temporalem  in  mundum  mis- 
sionem  designat.  Joaunis  15,  2(j,  de  S|>iritu 
sancto  idem  Ciiristus  ;  Cwm  autem  venerit  Pa- 
racletus,  inquil,  quem  ego  mittam  vobis  a  Palre, 
Spiriium  veritatis,  qui  a  Patre  procedit. 

Adde  alia  Scripiurae  loca  de  Filio  Dei  uni- 
genito,  qu3e  supra  attulimus.  Neque  enim  Fi- 
lius  csse  aut  cogitari  potest ,  quin  ex  Patre 
procedere  simul  concipialur. 

Probalur  2"  cx  symboLs  ;  ac  1"  quidoni  ex 
Nicaeno,  in  quo  Filius  dicitur  Deus  de  Deo,  et 
Spiritus  sanctus  de  Patre  procedere  affirma- 
tur ;  2"  ex  Athanasiano,  in  quo  i  Filius  a  Pa- 
i  tre  solo  esse,  Spiritus  autem  sanciusa  Patre 
i  et  Filio  non  factus  nec  genitus  ,  sed  proce- 
(  dens  9  esse  pronuntiatur. 

Probalur  5"  leslimoniis  Patrum  quos  supe- 
riori  quaestione  alifgavimus  ad  probandam 
Filii  ac  Spiritus  sancti  divinitatem  ,  quippe 
quam  habeant  a  principiis  suis  secura  commu- 
nicatam  ,  nec  aba  profecto  quam  proeessionis 
via. 

'  Probaturi''  ratione  muliiplici.  Prima  peti- 
tur  ex  divinse  naturae  foecunditate.  Est  enim 
llla  perfectio  quaedam  summa ,  qua  carere 
Deus  non  debet ,  et  cui  vulg6  aptatur  illud 
Isaiae  66  ,  9  :  Numquid  ego,  iiiquit  Deus  ,  qui 

alios  parerefacio,  ipse  non  pariam? sierjo 

qui  generationem  cceteris  tribuo  ,  sterilis  ero  ? 

Quam  in  rem  Alhanasius  ,  Oratione  2  adver- 

siis  Arianos :    «  Qudd  si  non  foecunda  est ,  in- 

i  quit ,   sed  sterilis,  divina  subslantia  ,  ut  illi 

i  volunt ,  sii  tanquara  lux  non  ilhirainans  ,  aut 

«  fons  siccus,  quomodo  eos  non  pudei,  cfim 

«procreatricem  efficaciara  illi  tribuant,  ac  de- 

« tracto  eo  quod  secundiim  naturam  est,  non 

<  erubescunt  id  prae  se  ferre  ,  quod  ex  voiun- 

« tate  pendet  ?  »  Sic  etiam  Cyrilius  1.  5  The- 

sauri :  t  Perfecms  est ,  inquit ,   non  soliira 

i  quia  Deus ,  sed  etiam  quia  Pater.  Quare  qui 

I  Deum  negal  Pairem  essc  ,  is  foecundiiatem 

I  aufert  k  naiura  divina  ,  ut  jam  perfecta  non 

«sit ,  quae  generandivirlute  careat.  »  Accedit 
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Damascenus  lib.  1  de  Fide  ,  cap.  8 ,  ubi :  « Im- 
«  possibile  est ,  inquit ,  Deum  foccunditate  na- 
i  turali  deslitutum  dicere.  Porro  foecunditas 
i  in  eo  sita  est ,  ut  ex  ipso  ,  hoc  est,  ex  propria 
«subsianiia  ,  secundura  naturara  similera  ge- 
i  neret.  j  Ita  illi  fide  praelucente  et  ipsa  in- 
l\    nixi  ratiocinantur. 

Secunda  desuraitur  edivinarum  personarum 
distinctione.  Constatenira  ,  et  non  ita  pridera 
probavimus  ,  tres  esse  in  Deo  personas.  At- 
qui  omnis  earum  distinciio  in  processione  et 
origiiie  fundalur.  Cum  enim  eamdem  naluram 
habeant ,  eo  soliim  dislingui  possunt ,  quod 
altera  alteri  eam  coramunicet.  Niniiriim  in 
personis  divinis  diio  tanlura  nienle  secerni 
queunt,  substantia  videlicet  et  relaiio  originis, 


v.  g. ,  in  Patre  natura  divina  ct  paternitas. 
At  personae  divinae  non  distinguuntur  per 
subslantiara  ,  ulpote  quain  omncs  unam  om- 
nind  Imbeant.  Ergo  dislinguunlur  duntaxat 
originis  relatione  ,  paternitaie  nimirum  ,  filia- 
tione  ,  etc.  Ilinc  natum  est  illud  scholae  cele- 
berrimum  efTatum  :  Omnia  in  diuinis  sunt  unum 
et  idem ,  ubi  non  obviat  relationis  oppositio. 
Quod  eliam  docent  Patres  ,  et  inprimis  Au- 
gustinus  tract.  39  in  Joannera  ,  ubi  :  i  Hoc 
«solo  ,  inquit ,  numerura  insinuant ,  quod  ad 
«invicera  sunt.  »  Ergo  processio  in  Deo  ad- 
miitenda  necessario  est. 

Tertia  est ,  quod  ,  ubi  est  ordo ,  debeat  esse 
aliquid  primum.  Atinter  personas  divinas  est 
ordo.  Ergo  debet  esse  quaedam  inter  eas  prima. 
Non  potestautem  esseprima  ,  nisi  raiione  ori- 
ginis.  Caeterh  enira  aequales  siint  tres  istae 
personae. 

Objicies  l^j  Processio  cum  Deo  pugnat. 
Deus  enira  est  k  se,  Atqui  noii  potest  admitti 
processio  in  Deo  ,  qnin  Deus  ab  alio  sit.  Ergo 
nuila  esse  potest  persona  divina  ,  quae  ab  alia 
originem  trahat.  —  Negoantecedens.Adproba- 
tionera  distinguo  majorera  :  Deus  est  a  se  ,  id 
est,  natura  divina  a  se  est ,  concedo  ;  id  est, 
quaelibet  persona  divina  a  se  est ,  subdistin- 
guo  :  Eo  sensu  quod  causam  non  liabeat  a  qua 
producatur  et  pendeat ,  concedo  ;  eo  sensu 
quod  principiura  nullura  agnoscat ,  iterum 
subdistinguo :  Quoad  naturam  suam,  concedo ; 
quoad  hypostasim ,  nego.  Porrd  ciira  Deus  di- 
citur  eiis  a  se ,  spectatur  penes  nalurara  abso- 
luteetconfuse  ;  non  verohaec  aut  illa  persona 
speciatim  desiguatur.  Attaraen  quaelibet  per- 
sona  potestetiara  dici  non  esse  ab  alio ,  nempe 
eo  sensu ,  quod  ab  aliqua  causa  exirinsecS 
non  producatur.  Atque  id  prsesertim  inteliigi- 
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lur  a  philosopliis ,  ciim  Deus  ens  a  se  delini- 
liir.  lla  eniin  deiiiiitur  ,  quod  sit  ens  nccessa- 
rium  ,  nonverd  contiiiiiens  ,  cujusgeneris  suiit 
reliqua  omnia  ab  ipsius  arbitrio  suspensa. 
Gseteruni  ipsa;  personae  ,  quae  ab  aliis  proce- 
dunt  ,  nuUura  agnoscunt  principium ,  etiam 
originis ,  quoad  naturam  suam  ,  a  quo  illa 
producatur. 

Instabis  1°:  Atqui  persona  ,  quaj  est  Deus  , 
nullum  potest  aguoscere  principium.  Deus 
enim  est  primum  principium.  Atqui  primura 
principiuraa  nulloalioprocederepotest ;  alias 
non  esset primum.  Ergo.  — Nego  subsumplura. 
Ad  probationem  distinguo  majorem  :  Deus  est 
primum  principium  creaturarura  ,  concedo  ; 
eo  sensu  quod  nulla  persona  in  Deo  esse  pos- 
sit ,  quaj  ab  alia  originem  ducat ,  nego. 

Instabis  2" :  Si  quae  sil  in  Deo  persona  ,  al- 
teram  quasi  principium  habens ,  erit  simul 
primum  principiura  et  non  erit.  Atqui  haec 
puii.iant.  —  Distinguo  raajorem  :  Eritetnon 
erit  primum  principium  sub  diverso  respectu  , 
conc;  sub  eodera  ,  nego.  Sic  pugna  solvitur. 

Objicies  2°  :  Non  potest  ulla  cogllari  pro- 
cessio  iramanens  in  Deo  ,  quin  aliqua  sit  ,  aut 
potiusmuliiplex  iu  Deo  polentia  passiva.  1° 
Enira  ejusmodi  potentia  concipi  debet  in  iis 
personis  quae  naturam  divinam  accipiunt. 
2°  Debet  etiara  concipi  in  Patre  Filiura  in  sinu 
suo  recipiente.  Atqui  potentia  passiva  Deo  in- 
digna  est,  etab  ipso  penitus  removenda.  —  Ne- 
gomajorem.  Oranis  enira  potentiapassivaaut 
aliquando  caret  eo  actu  quera  recipit ,  aut  eo 
saltem  carere  potest ;  alioqui  non  esset  pro- 
prie  dicta  potentia.  At  Filius  et  Spiritus  san- 
ctus  nec  natura  divina  unquam  caruerunt , 
nec  ea  carere  potuerunt ;  nec  Pater  sine  Filio, 
nec  uterque  sine  Spiritu  sancto  unquam  esse 
potuit.  Ergo. 

AssERTio  II.  —  Duae  sunt  in  Deo  proces- 
siones. 

Probatur  1"  Scripturarum  testimoniis  jam- 
jam  allaiis,  in  quibus  nonmodo  Sapientiaeaeter- 
nae  Verbique  divini ,  sed  etiara  Spiritils  sancti 
processiomemoratur.Probatur2° :  Totsuntpro- 
cessiones ,  quotsuntin  Deo  personce  proceden- 
tes.  Aiqui  duae  sunt  in  Deo  personae  proceden- 
tes,  FUius  nerape  ex  Patre,  et  Spiritus  sanctus  ab 
ulroque.  Pater  enim  ,  utpote  fons  divinitaiis, 
a  nullo  procedit.  Probatur  3"  ex  numero  fa- 
cultatum  in  Deo  immanenter  operanlium.  Tot 
enirasunt  processionesinimanenles,  quotsunt 
ejusmodi  facultates.  Atqui  hae  duae  sunt ,  in. 
lellectus  nirairiim  et  voluntas. 


Oiijiciesl";  Intcllecliiselvolunlas,  el  ulrius- 
que  facullatis  operalioiies  in  Deo  non  dislin- 
giiuiilur.  Ergo  non  potcst  ali  iis  niuiii[»lex  esse 
processio.  — Distinguoantecedens:  Nondislin- 
guuntur  realiler  ,  concedo  ;  virlualiter  ,  nego. 
At  distinctio  virtualis  suflicit.  Sic  misericordia 
et  justilia  nonnisi  virtualiter  in  Deo  distin- 
guuntur  ;  et  tamen  distincli  sunt  realiler  mi- 
sericordiae  etjustitiaeeffectus  ,  poenae  nimirura 
ac  prsemia.  Sic  unus  idemqiie  sol  plures  ex  sese 
radios  effundit ,  et  simul  alia  indurat ,  alia  li- 
quefacit.  Nempe  non  eadem  reqiiiritur  in  prin- 
cipiis  ,  quae  in  terniinis  roperitur  dislinctio. 
Ab  uno  enimeodemque  principio  plura  proce- 
dere  possunt.  Porro  ,  intellectus  et  voluntas  in 
Deo  non  distinguuutur ,  quia  nonopponuntur ; 
processiones  vero  (  passivae  scilicet ,  si  ita  lo- 
qui  fas  est )  seu  intellectus  et  voluntatis  ter- 
mini ,  Filius  et  Spirilus  sanctus  distinguuntur, 
quia  sibi  invicem  opponuntur  ,  ciim  Spiritus 
sanctus  a  Filio  originem  habeat, 

Objicies  2"  :  Quod  infiuitum  est ,  id  unum 
sit  necesse  est.  Aiqui  processio,  si  qua  sit  in 
Deo ,  infinita  est.  Ergo  necessarid  una  est. 
—  Distinguo  majorem  :  Quod  infinitura  estin 
omni  genere  ,  concedo  ;  in  certo  duntaxat  ge- 
nere  ,  subdistinguo  :  Unum  est  in  isto  eodem 
genere  ,  concedo  ;  ita  ut  excludat  aliud  infini- 
tuminaliogenere,  nego.  Deus,  quia  infinitus 
est  in  omni  genere  ,  idem  quoque  unus  est ; 
sedprocessio  duplicis  est  generis,  allera  nempe 
per  intellectum  ,  altera  per  voluntatem  ;  atque 
adeo  unaquaeque  debet  esse  laniuin  in  suo  ge- 
nere  infinita.  At  quo  in  genere  infinita  est , 
in  eopariter  est  una.  Sic  processio  quae  fitper 
intellecturn  ,  infinita  est  in  genere  intellectio" 
nis  et  in  eo  genere  itaexhauritdivinamintelli- 
gendi  faciillatem  ,  ut  una  necessario  sit ,  nec 
alteri  ejusdem  generis  relinquai  locum.  At  id- 
circo  uon  excludit  alterius  generis  processio- 
nera  ,  eam  nimiriim  quae  fit  per  voluntatem  , 
quae  in  suo  quoque  genere  infinila  est  et  una. 

Instabis :  At  prima  processio  totara  commu- 
nicatnaturamdivinam  termino  producto.  Ergo 
non  est  alleri  locus.  —  Distinguo  antecedens  : 
Totaraetnon  totaliter,  id  est ,  et  non  omni 
modo  quo  communicari  potest ,  concedo  ;  to- 
taliter  seu  omni  modo  ,  nego.  Revera  processio 
prima  tolam  naturam  divinam  communicat 
cum  Filio  ;  proinde  Deus  est  verus  ac  perfec- 
tus.  Sed  hanc  ei  communical  solummodoper 
iiitelleclum.  Jam  vero  natura  divina  alio  in- 
super  modo  communicari  potest,  lioc  cst,  per 
voluntatem.  Utenim  per  iniellectura  foecunda 
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est ,  sic  eiiara  per  volunlateni ;  uno  verbo  toia 
conimunicatur  nalura  ;  tota  intensive  ,  non 
exlensivc  ,  iii  consiieiis  loquendi  formulis 
utamur. 

AssERTio  III.  —  Non  sunt  in  Deo  plures 
quiun  dua?  processiones. 

Probalur  1"  ex  Scripturis  ,  quae  duas  dun- 
laxat  recensent.  Probalur  2°  :  Tot  sunt  tan- 
tummodo  processiones  ,  quot  sunt  personae 
procedenles.  Atqui  du*  sunt  duntaxal  personae 
divin.ie  procedentes.  Tres  enim  sunt  omnino 
in  Deo  personse.  At  Pater  ,  ulpote  prima  per- 
sona  ,  al)  alia  non  procedit.  Ergo  duae  tantiim 
supersunt ,  qu.ie  es  aliquo  prinoipio  procedere 
que.int.  Probatur  5" :  Ut  duge  sint  sobim  pro- 
cessiones  ,  satis  cst  quod  in  Deo  sint  du.Te 
duntaxat  facnllates  immanenler  operantes  ,  et 
eae  necessario  ac  semper  agant.  Non  possent 
enim  plures  quam  diiae  cogilari  processiones  , 
nisi  vel  qnla  plures  cssent  quam  duae  facuUa- 
tes  ,  immanenter  operantes  ;  vel  qiiia  cae  non 
omnem  necessario  vim  suam  exererent ,  ut 
nempe  locus  altcri  supersit ;  vel  quia  cum 
agere  coepissent ,  postea  desinerent ,  ut  ciim 
libuisset  iterum  agere ,  novus  exsurgerct  aclio- 
nis  lerminus.  AKiiii  1"  non  snnt  plures  ,  quam 
du3e  facultates  immanenter  operantes  ,  intel- 
lectus  nempeet  voluntas.  2"  Eae  facultaies  ne- 
cessario  agunt.  Neque  enim  Deus  conlinere  se 
polesl  ab  intelligenda  et  amanda  essentia  sua. 
3"  Semper  agunt ,  cum  non  possit  Deus  ab  eo 
al)Stinere.  Ergo. 

Objicies  1°  :  Praeter  intellectum  et  volunla- 
tem  est  in  Deo  l)oniias.  Ergo  ex  ea  debel  ali- 
qua  oriri  processio. — Nego  consequenliam. 
Bonitasenim  non  est  facullas  aciiva,  necquid- 
quam  ex  sese  operatur.  Si  quis  tamen  eam  ad 
aliquod  causae  genus  esse  revocandam  perlina- 
citer  contcndat  ,  causa  certe  efliciens  et  pro- 
ducens  non  erit ;  sed  finalis  tantum  ,  eo  quod 
moveat  ad  agcndum  (1). 

Instabis  1"  :  Potentia  sallem  in  Deo  est ,  ea- 
queopcrativa.  Ergo.  —  Distinguo  antecedens  : 
Operativa  ad  exlra  ,  concedo  ;  ad  intra,  nego. 

Instabis  2" :  Est  in  Deo  memoria.  Alqui  ea  est 
immanens  facultas.  Ergo  triplex  esse  debet  pro- 
cessio.  —  Dislinguo  m.njorem  :  Est  in  Deo  me- 
moria  metaphorice  ,  concedo  ;  proprie  ,  nego- 
Non  est  igitur  admiltenda  in  Deo  memoria 
qiiianihilobliviscitur.  Dicitur  autem  in  Scri- 
pluris  recordari  av6pwiT07ra6w?,  quod  agat  homi- 

(1)  Neque  enim  aliter  qujim  per  facultales 
intelleclus  et  voluntaiis  bonitas  Dei  sese  dif- 
f  undit  et  exercetur.  (Ed.) 
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num  more  ,  qui  quod  obliti  fuerant ,  recor- 
danlur. 

Olijicies  2"':  Filius  non  miniis  inleiligendi 
quam  volcndi  facultatem  a  Patre  accipit.  At- 
qui  cuin  volendi  facultale  accijiit  spirandi 
vim.  Ergo  et  cum  intellectu  debet  accipere 
simul  generandi  facultalem.  — Nego  conse- 
quentiam  et  paritatem.  Discriminiscausa  est, 
quod  accipiat  intelligendi  faculiaiem  jam  sui 
ipsius  productioneexbausiam  ,  non  autem  ac- 
cipiat  voluntatera  lermini  sui  iirocessione 
exhauslain,  juxta  nostrum  videlicel  intelli- 
gendi  modum.  INempe ,  licet  tres  personac  sint 
simul  natura  et  duratione  seu  aeternilaie , 
non  sunt  tamen  simul  origine.  Filius  enim 
prior  est  origine  ,  quam  Spiritus  sanctus  ; 
proinde  tria  possunt  distingui  originis  instan- 
tia :  primum  in  quo  solus  cogitetur  Pater ; 
seciindum  in  quo  sit  etiara  Filius  ;  lerlium  in 
quo  producatur  Spiritus  sanctus.  Generatur 
autem  Filius  per  intellectum  ;  et  ciim  ipse  sit 
hiijus  intellectionis  terminus  infinitus  ,  hanc 
faciiltatem  exhaurit :  proinde  non  potest  illa 
facullas  quidquam  insuper  producere.  Al  non- 
dfim  concipitur  volendi  facultas  ,  utpole  pos- 
terior,  exhausta.  Ciim  ergo  voluntatein  hanc 
nondiim  exhaustam  accipiat  Filiiis,  et  eamdein 
qiiam  habet  Pater ,  una  cum  ipso  producit  ea 
via  Spiritum  sanctum.  Ut  enim  est  inter  fa- 
cultates  quidam  ordo ,  sic  etiam  est  inter  ip- 
sas  personas. 

Objicies  3" :  Foecunditas,  quae  in  generandi 
ac  spirandi  facultate  posita  est,  summa  est,  ut 
non  ita  pridem  dictum  fuit ,  in  Deo  perfectio. 
Ergo,  si  gonerandi  facultas  desit  Filio,  et 
utraque  Spiritui  sancto  ,  ambo  carebunt 
summa  aliqua  perfeclione.  Atqui  personis  di- 
vinis  nulla  deesse  potest  perfectio.  —  Distin- 
guo  antecedens  :  Summa  est  perfectio  in  na- 
tiir^  divina  ,  concedo  ;  in  persona  divina  , 
subdibiinguo  :  Quae  eam  habet ,  concedo;  per- 
fectio  qiiae  in  qualibei  esse  debeat,  nego.  Quo- 
circa  confitemur  1°  summam  hanc  esse  na- 
lurae  divinae  perfectionem  ,  quod  utroque 
modo  foecunda  sit.  Fatemur  2"  hanc  esse  pa- 
ritersumraarain  Patre  perfectionem,  ut  et  in 
Filio ,  quod  spirandi  vim  habeat.  Sed  in  Patre 
perfectio  utraque  relativa  est,  ut  et  in  Filio 
spirandi  vis  ipsi  cum  Patre  communis.  At  per- 
fectiones  relativae  personarum  divinarura ,  nec 
postulant ,  nec  possunt  esse  in  singulis  om- 
nes  (1).  Relaia  enim  sibi  opponuntur ,  et  sese 

(1)  «  Quasi  ;\  priori  ratio  haec  est,  ait  Tur- 
nelius,  quaest.  2,  art.  2,  quod  oranis  divinai- 
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invicem  excliidtint.  Quocircapaternitas,  v.  g., 
quae  perfeciio  esl  prlmae  personae  ,  non  polesl 
esse  in  Filio;  alias  Filius  noii  esset,  Perfeclio 
igitur  est  secundum  quid  simplex,  eo  quod 
cum  apqiiali  pugiiet;  non  enim  niinor  est  per- 
fectio  Filio  quod  generetur,  quaiii  Patri  quod 
geiieret ;  etsicde  Spiritu  sancto.  Quodauiem 
Filius  Verbum  aliud  non  generet ,  et  Spiritus 
sanctiis  alium  voliintatisterminum  non  produ- 
cat,  id  non  ex  defcctu  oritur,  sed  coiiira  ex 
infiniia  eorum  perfectione.  Ideo  namque  Fi- 
lius ,  qui  est  Verbum  Patris ,  non  generat  aliud 
Verbum ,  quia  ipse  est  Verbum  infinitura ,  ad- 
oequans  totam  naturje  divinae  in  eo  genere  foe- 
cundilatem.  Sic  et  Spiritus  sanctus  ciim  divi- 
nam  exhauriat  voluntatem  ,  non  potest  aliiim 
producereejusdem  voluntalisterminum.Quam 
porro  quisque  perfectionem  relatlvam  non  lia- 
bet  formaliter  ,  hanc  habet  identice ,  propter 
naturse  ejusdem  communionem  ,  ut  supra  de- 
claravimus.  Haec  autem  omnia  tradunt  Patres. 
Sic  Gregorius  Nazianzenus  oratione  37  : 
«Neque,  inquit,  Filio  aliquid  deest  ad  hoc  ut 
«sit  Pater  (nec  enim  defecius  est  filiatio);  nec 
« tamen  propterea  Pater  est ;  alioquin  eadem 
«  ratione  Patri  aliqnid  deerit,  nec  enim  Pater 
dFilius  est;  sed  haec  defectiim  profecto  non 
«arguunt.  »  Ibidem  vero  sic  addit :  «Filius 
« non  est  Pater ;  ....  sed  hoc  est  quod  Pater  ; 

«  neque  Spiritus  sanctus  est  Filius;  sed 

4  hoc  est  quod  Filius.  Tria  haec  unum  divini- 
ttate  sunt ,  et  unum  hoc  proprietatibus  sunt 
« tria.»  Ambrosiuslib.  4de  Fide,  cap.i,  Aria- 
nos  hoc  momento  utentes  eoarguens  :  «  Gene- 
iravit.inquiunt,  Pater;  non  generavit  Filius. 
« Quod  hic  argumentum  est  insequalilatis?  Ge- 
«neratio  enim  paternse  proprietatis  est ,  non 
«potentise.j  Augustinus  denique  lib.  2  con- 
tra  Maximinum  Arianum  ,  cap.  42  ,  num.  2  : 
j  Absit ,  autem  ,  inquit ,  ut  quomodo  putas  , 
« ideo  sit  Pater  potentior  Filio ,  quia  creatorem 
<  genuit  Pater  ,  Filius  autem  non  genuit  crea- 
« torem.   Neque  enim  non  potuit ,  sed  non 

rum  personarum  perfectio  sit  ab  essentia, 
non  a  personalitate.  Paternitas  quippe,  fdia- 
tio ,  spiralio ,  sive  activa  sive  passiva  ,  proprie- 
tates  sunt  personales,  ac  relitivum  quid  so- 
nant ;  rolaiiones  vero  in  suo  forrnali  conceplu 
perfectionem  non  exprimunt ,  saltem  ab  essen- 
liii  distinctam,  Ciim  igiiur  eadeni  oinnind  sit 
in  tribiis  personis  divinis  substanli.i  seu  essen- 
lia  diviiia,  noii  polesl  un;»  esse  aUera  porfec- 
tior....  Quod  si  eliam  daremus  relaiioiies  esse 
perfectioiies,  una  tainen  aliera  pe.rfeclior  dici 
noii  posset ,  ciiin  unaquaeque  in  suo  ordine 
summa  sit  et  indnite  perfecta.  >        (Ed.) 
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]  «oportuit,  Immoderata  enim  esset  divina  ge- 
« neratio  ,  si  Filius  nepolem  gigneret  Pairi ; 
« quia  ei  ipse  nepos  ,  nisi  avo  pronepolem  gi. 
«gneret,   secundum  vestram  mirabilem  sa- 

«pientiam  ,  impotens  dicerelur Non  im- 

«  pleretur  generationis  series  ,  si  seniper  aller 
<i  ex  aliero  nasceretur  ,  nec  eam  perficeret  ul- 
« lus  ,  si  non  sufficeret  unus. »  De  quo  Magis- 
trum  Sententiarum  vide  lib.  1  ,  dist.  7. 

Objicies  4° :  Atliibuta  divina  ,  ipsaqueprimae 
personae  paternitas  ,  ex  divina  essenlia  proce- 
dunt.  Atqui  haec  processio  non  esteadem  cum 
processione  Filii  autSpiritiissancti.  Ergoalia 
ab  istis  duabus  admittenda  est.  —  Distinguo 
majorem  :  Ab  esseniia  divina  procedunt,  ut  a 
radice  ,  idque  emanatione  tantiim  virlHali  , 
concedo  ;  ut  a  principio  produclivo,  et  ema- 
natione  reali,  nego.  Hic  quaerimus  quot  sint 
processiones  realiler  distinctae  ,  tum  inter  se, 
tum  a  principiis,  a  quibus  oriuntur.  Tales  au- 
tem  tantummodo  duae  sunt.  Namque  attri- 
buta ,  eisi  iluere  dicuntur  ab  essentia  ,  nec  ab 
ea  nec  inter  se  distinguuntur;  cogitantur  ergo 
quasi  ab  ea  ut  radice  fluant;  sed  eam  non 
agnoscunt  ut  principium  aliquod  reale  a  qiio 
producantur. 

ARTICULUS  III. 

De  divinarum  processionum  proprietatibus. 

AssERTio.  —  Divinae  processiones  sunt  ira- 
manentes,  substantiales,  necessariae,  aelernae, 
metaphysicae  ,  et  omnis  imperfectionis  exper- 
tes. 

Ac  1°  quidem  immanentes  sunt.  Earum 
enim  termini  intraprincipia  suamanent,v.  g., 
Filius  in  Patre  est.  Unde  Joan.  e.  1,  v.  I, 
Et  Verbum  erat  apud  Veum.  Versu  autem  18  : 
Unigenitus  Filius  qui  est  in  sinu  Patris,  ipse 
enarravit.  Hiijus  vero  rei  causa  est,  quod  pro- 
cessiones  islse  sint  ab  intelleclu  et  voluntate, 
quae  immanenter  operantur ,  ut  ipsi  etiam  phi- 
losophi  docent. 

2°  Sunt  substantiales  (1).  Hoc  enira  est  dis- 

crimen  Deum  inter  et  creaturas,  qu6d,  juxta 

pervulgatam  philosophandi  ralionem  ,  crea- 

turae  ciim  intelligunt  ac  volunt,  nonnisi  acci- 

dentales  lerminos  producant.  Verbum  enim  ab 

humana  mente  cogitando  efformatum  ,  acci- 

dons  est,  non  substantia.  At  vero  termini  in- 

telleclfls  et  voliiniatis  Dei  per  se  subsistunt , 

(1)  Substanliales  hic  sonat  idem  ac  subsisten- 
tiales,  si  dici  fas  esl ;  Iinjiis  enim  vocis  ea  vis 
est,  utsigiiificet  processi(»niiin  divinarum  ler- 
minos  esse  per  se  subsistenies  ,  seu  veras  et 
proprie  dictas  personas.  (Ed.) 
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et  verae  sunt  personae ,  eadem  cum  principio 
suo  substantia  prseditae. 

5°  Necessariae  sunt.  Non  potest  enim  Pater 
non  intclligere  ac  coniprehendere  se  et  qiiid- 
qiiid  secum  est  connexum,  aut  inlellig<*ndo 
non  producere  Verbum  suum  sibi  aequale.  Sic 
necpoleslnon  amare  se,  uipotesummiim  bo- 
num,  et  hoc  amore  non  producere  volunlalis 
istius  terminum  ,  hoc  est,  Spirilum  sanctiim. 
Non  ergo  volunlale  libera  et  accidentali  Filium 
suum  genuit  Pater  ,  qiiod  Ariani  putabant,  et 
aliis  disertiiis  expresserat  Eunomius,  quem 
refellil  Auguslinus  lib.  15  de  Trinit.  c.  20. 

4"  ^ternae  sunt.  Nulluin  enim  fingi  potest 
punctum,  in  qno  se  vel  non  inteilexerit,  vel 
non  amaverit  Deus.  Hinc  sancii  Patres  pro- 
bant  Filium  ac  Verbum  Dei  esse  aeternum , 
qu6d,nisi  hoc  admittatnr,  consequenssitPa- 
trem  aliquando  fuisse  sine  raiione  ac  sapien- 
tia,  non  quod  Filius  sit  ipsa  sapientia  Patris, 
qua  formaliter  est  sapiens;  sed  quia  sapientia 
et  inielleclio  Dei,  nunquam  potuit  esse  sine 
proprio  ac  naiivo  termino  suo. 

5"  Sunt  metaphysicae ,  hoc  est,  citra  omnera 
mutabiliiatem  ,  dependentiam,  aut  naturae  di- 
versitaiem,  in  quo  diflernnlab  iisquaeincrea- 
turis  cernuntur  .  Ciim  enim  creaturae  aliquid 
efnciunt ,  id  non  polest  fieri ,  quin  aliqua  niu- 
taiio  interveniat ,  cum  in  principio  sese  mo- 
vente  et  agente  ,  liim  in  termino  recens  pro- 
ducto  ;  quin  etiam  id  quod  producitur,k 
principio  suo  pendet,  et  distinctam  ab  ipso 
naturam  sortitur.  At  contra  Pater  citra  ullam 
mutationem  producit  Filium  suum,  nec  ab 
ipso  Filius  pendet ,  et  eamdem  prorsus  cum 
ipso  habel  naturam. 

6°  Omnis  imperfectionis  sunt  expertes.  Ne- 

que  enim  generatio  divina,  v.  g. ,  ejusdem  est 

cum  humanacondilionis,  aut  iisdem  imperfe- 

clionibusobnoxia.Quapropter  fucumfaciebant 

Ariani,  qui  humana  ad  Deum  transferentes 

contendebant,  si  qua  admitterelur  in  Deo  ge- 

neratio,  consequens  fore ,  utin  Deo  corpus  et 

substantlae  divisio  agnoscerentur;  quosPatres 

confutant  passim.  Sic  Athanasius  in  lib.  de 

Decretis  Nicaenae  synodi  :  «Aliter,  inquit,  se 

t  habet  hominum  generalio ,  aliter  Filius  a  Pa- 

i  tre  oritur.  Etenim  progenies  hominum  par- 

<tes  sunt  quodam.modo  gignentium;  quoniam 

« natura  ipsa  corporum  non  est  simplex ,  sed 

€lluida  et  ex  pariibus  composita  : Deus 

«autem  ciim  sit  impartibilis  ,  est  et  passionis 
<  expers  Filii  Paier.  »  Gregorius  Nazianzenus 
orat.  3S  :  « Tuas  illas ,  inquit ,  fluxiones  et  di- 


« visiones abjice  ,  ac  de  incorporeS  illft  na- 

« tura  ,  quasi  de  corporea,  dispuiare  desine  ; 
« alque  ila  fortasse  dignum  aliquid  generalione 
« divina  concipere  animo  queas. »  Cui  Anibro- 
sius  concinens  1. 1  de  Fide  ,  c.  5  :  « Non  haee 
« sunt,  inquit,  in  Deo  corporaliter  aestimanda. 
« Incomprehensibiliter  generatur  Filius  ,  im- 
«  passibiliter  generat  Pater  ;  et  tamen  ex  se 
« generavit ,  et  ante  omnem  intellectum  gene- 
«  ravit  Deus  verus  Deum  verum.  i 

Utautem  divinae  generationis  imaginem  ali- 
quam  adumbrarent,  eam  vulgd  comparantluci 
quae  ex  sole ,  aut  igni  qui  ex  alio  igne  orilur. 
Quo  exemplo  utuntur  cum  veteresa  nobis  su- 
pra  laudati,  tum  Nicaeni  praesules  in  Synibolo, 
ac  deinceps  vulgo  sancli  Ecclesiae  doctores. 
Hilarius  libro  6  de  Trinitaie  :  «  Vera  (idei  pro- 
« fessio  est ,  inquit ,  ita  Deum  ex  Deo  natum  , 
«  ut  lumen  ex  lumine  ,  quod  sine  detrimento 
« suo  naturam  praestat  ex  sese,  ui  det  quod 
«habet,  et  quod  dederit  habeat.j  Llbro  au- 
tem  7  :  t  Quaero  nunc,  inquit ,  ulriim  divisio 
«  ac  separatio  sit ,  ciim  ignis  ex  igne  esi?  Aut 
«niimquid  abscinditur  natura,  ne  maneat , 
«aut  non  sequitur  natura  ,  ne  insit,  ciim  ac- 
«censo  lumine  ex  lumine  per  quemdam  qua- 
«si  nativitatis  profectum ,  naturae  nulla  de- 
«fectio  sit ,  et  lamen  sit  lumen  ex  lumine?  » 
Ita  quoque  Victor  Ulicensis  In  Professione 
fidei. 

Sed  in  hoc  exemplo  cavenda  est  luminis  di- 
visio,  ne  eodem  videlicet  modo  naiurae  distinc- 
tio  inter  Patrem  et  Filium  cogiietur.  In  quo 
erravit  quidam  Hieracas  ,  cujiis  meminilHila- 
rius  eodem  in  libro  6  :  « Hieracas  ,  inquit , 
« nesciens  unigeniii  nativitatem  ,  nec  evange- 
« licorum  sacramentorum  virtutem  adeptus  , 
(  unius  luceriiae  duo  lumina  praedicavit,  ut  ly- 
«chnorum  bipertita  divisio  substantiam  Patris 
t  et  Filii  emularetur.  »  Ergo  diligenter  atten- 
dendum  est  ut  luminis  ideniitas  nihilominus 
servetur  :  quod  monet  Athanasius  eodem  de 
Dccretis  synodi  Nicaenae  libro:  «Quando  audi- 
«mus»  inquit,  consubstantialem  (Filium),  ne- 
( quaquam  delabentes  ad  humanos  sensus  par- 
« titiones  et  divisiones  deitatis  cogitemus ,  sed 
«tanquamde  incorporalibus  agitantes,  uni- 
( tatem  naturae  et  identitatem  lucis  non  divi- 
(damus.  t 

ARTICULUS  IV. 

De  principiis  divinarum  processionum. 

NoTANDA.  —  Ut  controversia  ista  dilucidiilg 
innoiescat,  observandum  est    1  philosophos 
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actionis  duo  principia  vulgd  distinguere,  alte- 
rum  quod,  cui  scilicet  aciio  ipsa  adserihiinr, 
et  illud  est  suppositum;  unde  lioc  eflatum  ma- 
ravit  :  Acliones  sunt  suppositomm ;  alterum 
quo,  id  est,  formam,  quasuppositum  agit.  Prin- 
cipium  aulem  quo  rursiis  in  proximum  et  re- 
motum  dividiiur;  remolum  est  natura ,  quse 
principium  est  omnis  motiis;  proximum  vero 
est  potentia  seu  facullas,   cujus  proprie  est 
actio ;   sic  cQm  liomo  intelligit,  principium 
quod  est  ipse  liomo ;  principium  quo  remotum 
est  ipsius  natura  inlelligens;  principium  au- 
tem  quo  proximum  est  mens  seu  inielleclus. 
2°  Quamvis  in  Deo,  utpote  simplicissimo,  na- 
tura,  iniellectus,  voluntas,  intelleciio,  voliiio, 
sint  reipsi»  quid  unum  et  idem,  et  cum  his 
relationes  ipsae,  quae  alias  a  seseinvicem  qua- 
teniis  oppositae  distinguunlur,  utolim,  ul/ide 
attributis  Dei ,  ostendimus ;   attamen  solent 
theologi  facilitatis  gratia,  alque  ut  sanctissimae 
Trinitatis  mysteriumcommodiiistxplicent, sin- 
gula  ista  mente  secernere,  aique  ita  varia  di- 
vinarum  processionum  principia  statuere(l). 
Vari(e  opiniones.  —  Constat  1"  apud  omnes 
theologos  principium  quod  esse  ipsammet  per- 
sonani  producentem  •  sic  princii»ium  (juod  ge- 
nerationis  Filii  est  Pater,   qui  solus  proprie 
generare  dicitur.  Sed   cum  nonnulli  quon- 
dam  extiterint  hodieque  sint  iheologi,  qui  na- 
turam  Patris  a  Filii  natura  numero  distinxe- 
rint,  et  utriusque  essentiam  a  Spiriius  sancii 
sul)Stanlia,  atque  adeo  dicere  noii  dubitaverint 
naturam  Patris  proprie  etiam  generare,  de  eo 
paucis  disputandum  erit. 

2°  Non  mintis  indubitatum  est  in  scliolis 
naturam  esse  principium  qiio  reraotum  :  sed 
difficultas  est  per  quid  proxime  in   actum 

(1)  8  Idque  cum  fundamento  in  re.  inquit 
Montagnus  quaest.  5,  art.  4,  propter  summam 
scihcei  divinae  naturae  perfectionem,  qiia  fit 
ut,  elsi  omnino  siuiplex,  pliiribus  lainen  dis- 
tinctis  sequivaleat.  b  Imo  vero,  ut  addit  Tur- 
nelius,  quaist.  2,  art.  3,  tanti  commodi  et  uti- 
litatis  est  distinclio  illa  virtuaiis  in  divinis,  ut 
sine  illius  snbsidio  impossibile  omnino  foret 
mysierium  Triniiatis  et  Incarnationis  intelli- 
gere.Quare  enim  communicaiaFilio  essentia, 
non  communicatur  simul  persona  Patris,  quae 
ab  esseniia  realiler  non  distinguilur?  Quare 
Paler  divinus  incarnatus  non  dicilur,  nec  re- 
vera  est,  licet  una  et  eadem  sit  ipsius  natura 
Cdm  FUio,  qiii  incarnatus  est;etljaec  natura 
non  sit,  utdictum  est,  realitera  personis  dis- 
tincta  ?  Non  alia  certe  ratio  prolerri  a  nobis 
potest,  qiiam  qnod  inler  nainranietpersonain 
sit  virlualis  dislinciio,  qua  (it  nt  communice- 
tur  natura,  non  comniunicetur  persona,  el 
una  persona  incarnetur ,  altera  non  incar- 
nata. »  (Ed.) 


erumpat ;  de  quo  plures  sunt  senlentiae.  Pri- 
ma  est  Durandi,  qui  in  1,  dist.  6,  quaest.  2,  et 
disi.  7,  putat  naturam  esse  principium  divi- 
narum  processionum,  per  suam  infinitatem 
ac  foecunditatem,  adeo  ut  praecisis  per  men- 
tem  intellectu  et  voluntate,  nihilominus  Fi- 
lius  et  Spiritus  sanctus  ex  ea  procedere  cen- 
serentur.  SecundaestS.  Bonaventuraeibidem, 
qui  censet  principium  quo  proximum  cnjusli- 
bet  processionis  esse  solam  relalionem  ei  re- 
spondentem  ,  v.  g.  ,  paternitatem  respectu 
Filii.  Tertia  estreliquorumvulgo  theologorum, 
qui  statuunt  intelleclum  et  voluntatem  csse 
principia  proxima  divinarum  procossionum  ; 
aciiones  vero  productivas  esse  intellectionem 
et  volitionem. 

Verum,  cum  generandi  facullas  et  genera- 
tio  Palri,  spiratio  autem  Pairi  et  Filio  propriae 
sint,  unus  vero  in  personis  tribus  sit  intel- 
lectus,  una  intellectio,  una  volunlas,  una  vo- 
lilio  omnibuscommunis,  atque  ista  cohaerere 
non  videantur,  ut  ab  hoc  nodo  sese  extricent 
iidem  llieologi,  duplicemintellectionem  etvoli- 
tionemdistinguunt,essentialemunam,quaeom- 
nibus  peraequecompetat,  nolionalem  alieram, 
quae  solis  personis  producentibiis  conveniat. 
Sed  inde  quaestio  enascitur,  quo  pacto  es- 
sentiales  a  notionaIil)us  discrepent.  Henricus 
igitur  Gandavensis  quodlibeto  6,  quaest.  1 ; 
Scotus  in  1,  dist.  2,  quiiest.  7;  Durandus  in 
1,  dist.  7,  quaest.  2,  aibiirantur  (licet  non 
una  ralione  rem  exponanl),  notionales  esse 
quosdam  actus  distinctos  ab  essentialibus. 
Ciim  ergo  alius  sit  actus  inlelligere,  alius  di- 
cere  seu  Verbum  producere,  alins  velle,  alius 
spirare,  non  mirum  est,inqiiiunt,  si  intelligere 
et  velle  tribus  personis  insint,  dicere  autera 
soli  Patri,  et  spirare  Patri  ac  Filio  solis  con- 
veniant.  Caeieri  verd  existimant  essentiales  et 
notionales  non  distingui  ut  actus  a  se  plane 
diversos;  sed  notionales  actus  nihil  aliud 
esse  quiim  ipsosmet  essentiales,  quateniis 
connotant  relationes  sibi  proprias.  Itaque 
generalionem,  esse  ipsammet  divinam  inlelle- 
ctionem  quatenus  adjunctam  habet  paternita- 
tem,  adeo  ut  intellectionotionalis  abessentiali 
se  tota  non  differat,  sed  tantiim  ut  includens 
ab  inclusa;  quia  scilicet  notionalis  est  ipsa- 
met  essentialis,  et  praeterea  aliud  quidpiam 
complectitur,  nempe  relationem. 

Sed  hinc  alia  lis  emergit  de  ejusmodi  re- 
latione.  Dubium  enim  est  quae  illi  partes 
tribuendae  sint.  INimirum  quidam  definiunt 
eam  esse  comprincipium,  ita  ut  cum  intel- 
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lectu  inFilii  productionem  infliiere  cogitetur; 
alii  autem  contendunt  eam  esse  duntaxat 
quamdam  conditionem  productioni  neces- 
sariam. 

AssERTio  I.  —  Non  potest  dici  proprie 
essentia  essentianr,  natura  naturam,  substan- 
tia  substantiam  generare  et  producere  in  Deo. 

Probatur  1°  iis  omnibus  teslimoniis  Patrum 
qui  supra  asserunt  unam  esse  et  eamdem 
trium  personarum  essentiam,  naiuram  acsub- 
stantiam.  Atqui  quod  proprie  gignit  ac  pro- 
ducit,  ab  eo  dislingui  debet  quod  gignitur  et 
producitur.  Probatur  2"  speciatim  ex  illo  au- 
ctore,  qui  sub  Bedae  nomine  commentarios 
edidit  in  Boelii  libros  de  Trinitate,  el  ex  Eu- 
thymio  parle  1  Panopliae,  tit.  7,  in  fine,  ubi ; 
«  Gigni,  inqiiii,  non  est  naturae,  sed  liyposta- 
t  sis.  Nam  si  esset  naturae,  neutiquani  in  ea- 
«  dem  natura  genilum  consideraretur  et  in- 
«  genitum.  j  Probatur  5**  ex  concilio  Latera- 
nensi  sub  Innocentio  III.  Ciim  enim  Petrus 
Lombardus  in  Sententiis  suis  dixisset,  «  quo- 

<  niam  summa  qiiaedam  res  est  Pater,  Filius, 
« et  Spirilus  sanctus,  et  illa  non  est  gene- 
« rans,  neque  geniia,  neque  procedens;  > 
ipsum  autem  idcirco  liaereseos  et  insaniae  ar- 
guisset  Joachimus  abbas,  statuens  contra  in- 
ter  Patrem,  Filium  et  Spiritum  sanctum  non 
intefcedere  unitalem  naturae  proprie  diciam 
ac  veram,  sed  collcctivani  tantiim,  et  siniili- 
ludinariam,  quemadniodiim  dicuntur  mulli 
homines  unus  populus,  atque  adeo  naluram 
unam  gignerealteram;  sunimuspontifex  hanc 
Joachinii    abbatis     doclrinam    confodiens  : 

<  Nos,  inquit,  cap.  2,  sacro  approliante  con- 

<  cilio,  credinnis  et  confitemur,  cuui  Pelro 
t  Lombardo,  quod   una  quaedam  summa  res 

<  est  essentia...  quse  veraciier  est  Pater  et  Fi- 

<  lius,  et  Spiritus  sanctus  :  ...  et  illa  res  non 

<  est  generans,  neque  genita,  neque  proce- 

<  dens;  sed  est  Paler  qui  generat,  et  Filius 

<  qui  gignitur,  et  Spiritus  sanctus  qui  proce- 

<  dit.  D  Probatur  i°  omnium  exinde  iheolo- 

gorum  consensione  (1);  quo  in  loco  consu- 

lendi  sunt  praesertim  S.Thomas  1  parle,  quaest. 

39,  art.  5,  et  in  opusculo  contra  Graecorum 

errores  cap.  4;  Andreas  Latinorum  tlieolo- 

gus  in  synodo  Florentina  sess.  19;  Francis- 

cus  Mayronis  in  scholiis  ad  lib.  16  Augustini 

deTrinit.  cap.  20;  hsec  autem  verissima  scho- 

(1)  Ratio  non  miniis  docretoria  (juam  sim- 
plex  vulgft  affertur,  videlicet  esseniiam  sive 
in  Deo,  sive  in  creaturis,  non  per  se  et  ini- 
mediate,  sed  per  suas  taniiira  agere  faculia- 
tes.  (Ed.) 


larum  decreta  temere  exagitat  recens  auctor, 
nenipe  Faydit,  qui  diim  eascastigare  suscipit, 
in  gravem  ipse  Tritheitarum  errorem  impru- 
denter  prolabitur. 

Objicies  1" :  Non  pauci  veteres  Filiura  vo- 
cant  essentiam  de  essentia,  aut  sapientiam  de 
sapientia,  aut  etiam  voluntatem  de  voluntate; 
Athanasius  oratione  5  contra  Arianos;  Epi- 
phanius  in  Ancoralo  pag.  751  ;  Augustinus  I. 
7  de  Trinitate,  cap,  2;  Fulgentius  de  Fide 
ad  Pelrnm  c.  2.  Ergo.  ■ —  Distinguo  antece- 
dens  :  Quod  ista  omnia  sint  in  ipsnm  com- 
municaiione  a  Patre  derivata  ,  concedo ; 
quod  ipsa  in  eo  proprie  geniia  et  producta 
sint,npgo. 

Inslabis  :  At  illud  vulgatissimum  est  apud 
antiquos  in  Deo  esse  naturam  gignentem  et 
naluram  geniiam,  substantiam  Filii  e  Patre 
natam  esse,  sapientiam  e  sapientia  esse  oriun- 
dani,  et  caetera  id  genus;  sic  enim  loquitiir 
Ignatius  Martyr  epist.  3;  Juslinus  apol.  2; 
Clemens  Alexandrinus  Strom.  I.  1,  4  et  5; 
Tertullianus  contra  Praxeam  cap.  8,  et  contra 
Hermogenem  cap.  19;  Gregorius  Nyssenus 
lib.  2  et  12  adversiis  Eunomiiim  ;  Hilarius  lib. 
9  de  Trinit.,  lib.  de  Synodis  et  de  Fide  Orien- 
talium  ;  Epipiianius  haeresi  76,  ad  argumen- 
tum  5  Aetii;  Angustinus  lib.  2  de  Trinit.  c. 
7  ;  lib.  7,  cap.  3  et  6 ;  lib.  15,  cap.  7  et  13 
Idacius  in  praefalione  operis  contra  Warima 
dum;  Fiilgentius  de  Fide  ad  Petrum  cap.  2 
synodus  Toletana  XV;  Anselmus  Monolog.  c 
35,  etc.  Imo  Sapientia  ipsa  Proverb.  8,  25 
Nonditm  erant  abyssi,  inquit,  et  ego  jam  conce- 
pta  eram.  Ergo  natura  proprie  dici  potest  ge- 
iierans  et  genita.  —  Distinguo  antecedens  : 
Naluram  gignentem  el  genitam,  suhstantiara 
natam,  sapientiamoriundam,  id  est,personam 
naiura,  sapieniia  et  caeteris  id  genus  praedi- 
tam,  seu  in  concreto,  concedo;  id  est,  natu- 
ram,  Rubstantiani  et  sapientiam  in  abstracto, 
subdislingno  :  Gignentem  et  genitam,  id  est, 
sese  comniunicanlem  et  communicatam,  con- 
cedo;  idest,  proprie  produclam,  nego.  Tri- 
plici  sensu  usurpari  potest  haec  locutio,  1"  ita 
ut  nomina  abstracta  formarum,  naturae  vide- 
licet,  substantiae,  sapientiae,  etc,  pro  con- 
cretis,  id  est,  personis  ipsis,  ut  saepe  fit,  acci- 
piantur  ;  2°  ita  ut  gignere  et  gigni  nihil  aliud 
sit  quam  communicare  et  communicari ;  3"  ila 
ut  natura  in  abstracto  sumatur  (quae  maxime 
propria  significatio  est),  et  gignere  idem 
ac  producere  juxta  vnlgarem  notionem.  Du- 
plex  prior  interprelatio  catbolica  est;  tertia 
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vero  probari  non  potest.  Primam  aflernnt 
Pelrus  Lombardiis  in  i,  disl.  5;  S.  Tlionias  1 
parte,  quaesl.  51),  arl.  5,  ct  relicjui  vulj;6sclio- 
lae  doctores.  Secundam  pr;wfert  Petavius  lib. 
6  de  Trinit.  cap.  i'i,  eamqne  veterum  menti 
magis  esse  consenlaneam  puiat.  Nos  utramque 
ampleclimur;  ita  ut  primam  ad  antiqiiiorum 
dicta,  secundam  ad  recenliorum  senlentias 
referendani  esse  exislimemus. 

Oi>jicies  2"  :  Ricardus  Victorinus  lib.  G  de 
Trinit.  cap.  22,  Lonibardum  tacito  noniine 
perstringit,  quod  neget  suljslantiam  gignere 
substantiam.  —  Distinguo  antecedens  :  Hac 
in  parte  h  Lombardo  sola  loquendi  ratione 
discrepans,  concedo ;  qiiasi  naturam  reipsa 
gigni  voluerit,  nego.  Lonibardus  igitur  babila 
ratione  vulgaris  nolionis ,  quam  generationis 
nomen  prae  se  tunc  ferebat,  id  est,  dislinctio- 
nis,  nolebat  dici  subsianliam  gignere  siibslan- 
tiam,  qiiia  unica  siibstaniia  in  Deo  est :  Patres 
vero  aliier  loquenles  explicari  oportere  statue- 
bat ;  Ricardus  autem  contra  censebat  veterum 
dictis  esse  inbaerendum,  ita  ut  generatio  pro 
communicatione  sumeretur,  nec  ulliim  discri- 
men  inveheret.  Re  ilaque  ipsa  concordabant, 
sed  de  loquendi  modo  allercabanlur.  Lege  Pe- 
lavium  ibidem,  niim.  3, 

Objicies  Z^  :  Ideo  nalurahumana  in  abslra- 
cto  non  generat,  quia  scilicet  in  absiracto  non 
exislit,  sed  tantum  in  individuis  mulliplicata. 
Ergo,  ciim  datura  divina  existatcontra  in  abs- 
tracto,  potesl  per  se  ipsa  gcnerare.  —  Nego 
antecedens,  Quod  enim  natiira  humana  com- 
munis  non  generet,  id  non  oritur  duntaxat  ex 
eo  quod  in  solis  individuis  existat,  sed  ex  eo 
maxime  quod,  si  alteram  generaret,  jam  duae 
essent  naturae  liumanaB  communes;  quod 
absurdum  est.  Jam  veroquantoabsurdius  fue- 
rit  duplicem  esse  naturam  divinam,  id  est,  in- 
iinitam  (1) ! 

AssERTio  II.  —  Natura  divina,  prsecisis  per 
mentem  intellectu  et  voluninto,  non  est  per 
sese  principium  divinarum  processionum. 

Probatur  1**    Quia,  ut  modo  ostendemus , 

(1)  Falsum  insuper  oranino  est  quod  in  con- 
seqiiente  supponiiur,  nenipe  divinam  naluram 
existere  in  abstracto.  Elenim,  ait  Turnelius 
q.  2,  art.  5,  «  existit  illa  et  subsistit  reipsa  in 
iribus  personis,  per  personales  et  hypostati- 
cas  earum  proprietates  contracta,  non  aliter  ; 
atque  philosophi,  qui  Deiim  unum  concipie- 
b«nt,  ignorala  personarum  trinitate,  non  con- 
cipiebanl  haud  dubie  esseniiam  divinain  abs- 
tractam  ab  omiii  indtviduo  seu  persona ,  sed 
confuse  Deum  tanquampersonamsubsistentem 
sibi  animo  reprsesentabant.»  (Ed  ) 


juxta  Scripinram  etPatres,  Fillus  quidem  per 
inlellectum,  Spiritiis  aiilem  sancluspervolun- 
taiem  procedit.  Probaliir  2" :  Quia  baec  opinio 
tot  incommoda  seciim  imporiat,  ut  merito  ab 
omnibiis  theologis  explosa  sit.   Ilac  enim  po- 
sitA  explicari  non  potest,  1"  cur  Filius  Verbum 
dicatur,  non    item    Spiritus   sanctus;   quod 
cnim  reponit  Durandiis,  ita  Filium  dici,  quia 
videlicet  est  primus  a  Patre  procedens,  qiiem- 
admodum    Verbum    in  hominibus  priiis  in 
mente  eflingiiur,  quam  voluntas  in  actum 
erumpat,  id  dilutum  ac  frigidum  est;  2"  cur 
Filius  esse  censeatur  origino  prior,  quam  Spi- 
ritus  sanctiis;  3°  cur  Spiritus  sanctus  eFilio 
potiiis  procedat  quam  Filius  e  Spiritu  sancto  ; 
4°  cur  duse   sint  lantiim  processiones ,    non 
plures,  non  infinitnn  ;  5"  cur  processio  Filii  po- 
tiori  jure  generalio  appelletur  ,  quam  Spiritus 
sancti.  Si  enim  sola  natura  divina  per  sese  sit 
ex  aequo  principium  utriusque  processionis, 
nihil  assignari  potest,  quo  una  ab  altera  ita 
distinguatur ;  et  ciim  natiira  una  sit,  humana 
mens  non  capit,  cur  non  exliauriatur  infiniia 
aliqua  processione;  quod  si  una  non  exhauri- 
tur,  cur  diiabus  exhaurietur?  qiiidni  infinitas 
eadem  ratione  admiltat?  Aique  hinc  est  quod 
aliihanc  Diirandi  doctrinam  lemeritatis  ,  alii 
erroris,  alii  haereseos  nota  coiifigant. 

Objicies  4** :  Natura  divina,seclusisper  men- 
tem  intellectu  et  voluntate,  foecunda  esse  in- 
telligilur,  qiiatenfis  infinita  est.  Ergo  iis  prae- 
cisis  concipi  debet  ut  principium  divinarum 
processionuni.  —  Distinguo  antecedens  :  Fce- 
cunda  radicaliter  et  remote,  concedo;  proxi- 
m6,  nego.  Non  enim  cogitalur  foecundilatem 
istam  exerere,  nisi  per  propriassibi  facultates 
Instabis  :  Naturac  creatae  per  sese  agunt  et 
producuiit.  Ergo  mulio  magis  divina.  — Nego 
antecedens.  Media  enim  semper  intercedit 
naturam  inter  et  actionem  potentia  seu  fa- 
culias. 

Objicies  2" :  Multi  e  sanctis  Patribus  indi- 
cant  naturam  esse  principium  generationis 
Filii.  Hilarius  enim  libro  de  Synodis.  ad  anath. 
24  :  «Omnibus,  inquit,  creatis  siibstantiam 
t  Dei  voluntas  atlulit ;  Filio  ver6  natura  dedit. » 
Idacius  Praefatione  operis  contra  Warimadum, 
ait  naturam  de  se  Filium  generare;  Augusli- 
nus  lib.  15  de  Trinit.  cap.  20,  Christum  esse 
Filium  Dei  natura  ;  Damascenus  lib.  1  de  Fide 
cap.  8  et  13,  generaiionem  esse  opns  naturae. 
Ergo.  —  Disiinguo  aniecedens  :  Esse  priiici- 
pium  remotum,  concedo;  unicum,  nego.  Quo 
circa  Patres  illi,  cumhaec  etsimiliadicunt,  non 
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adnoslram  qujESlionem  spectant,  sed  ad  fidei 
dogma,  quo  Chrisliis  iiatura  sua  Dei  Filiiis  esse 
credilur,  in  quo  ab  hominibus  reliqiiis  et  An- 
gelis  differt,  qui  creali  sunt,  et  gralia  dun- 
taxat  a  Deo  in  filios  asciti ;  ita  vero  adversiis 
Arianos  et  ejiisdemgeneris  liaereiicos  loque- 
baniur.  Caeleriim  Hilarius  non  lideiiterexscri- 
bilur  (1). 

Instabis  1''  :  lidem  et  alii  passim  praedicant 
Filium  e  substanlia  Palris  geniium  esse. — 
Dislinguo  :  E  substanlia  quam  generatione  se- 
cum  communicatam  acceperit,  concedo ;  e 
subslantia,  quasi  ex  uno,  quod  habuerit,  gene- 
rationis  principio,  nego.  Hisenim  acsimilibus 
verbis  nihil  aliud  .-ignificare  voluerunt  majo- 
res  nostri,  quam  Christum  iion  ex  niiiilo  esse 
creaium,  sed  ex  ipsa  Dei  sul)stantia,  quam  ge- 
neratione  acceperit  cuin  Patre  eaiiidem. 

Instabis  2°  :  Veteres  plerique  deliniunt  Fi- 
lium  e  toto  Deo  procedere.  Ergoex  natura.  — 
Distinguo  anlecfdens  :  E  totoDeo  procedere, 
eo  sensu  quod  totam  divinilatem  habeal,  non 
autem  aliquam  ejus  duntaxat  partem  ,  idque 
adversQs  haereticos,  qui  contrariuin  docebant, 
ut  olim  monuimus,  concedo;  qiiod  non  sit 
aliqua  peculiaris  facultas  per  mentem  ab  es- 
seniia  distincta,  ex  qua  proxime  prodire  inlel- 
ligatur,  nego. 

Instabis  3" :  Adeo  non  distinguiint  illi  ejus- 
modi  faculiates,  ut  eliain  asserant  Filiiim  ii 
Palrevoluntate  esse  genilum.  Justinus  Apoleg. 
2;  Marius  Victorinus  lib.  1  advers&s  Ariuin, 
elc.  — Distinguo  antecedens  :  Voluntate  ,  id 
est,  sponlanea  naluraeinclinalione,  non  caeca 
necessitate,  concedo;  quasi  volunlas  sit  prin- 
cipium  proximum  ejus  processionis,  nego.  Igi- 
tur  ex  aniiquis  non  pauci,  quod  non  dilTite- 
mur,  ita  locuti  sunt,  quos  ciim  imitati  essenl 
praesulos  synodi  Syrmiensis  adversus  Pholi- 
num ,  anathematismo  25;  Hilarius  libro  de 
Synodis,  id  scriplum  esseteslatur,  nedata  hae- 
reticis  occasio  viderelur,  ut  necessiiatem  Deo 
Patri  gignendi  ex  se  Fiiii  adscriberent,  tan- 
quam  naturali  lege  cogente ,  invito  se  edide- 
rit.  Ita  ergo  locuti  sunt  adversiis  quosdam  hae- 
reiicos.  Sed  ciim  altera  ex  parte  Ariani  e£l- 
dem  loquendi  ratione  uterentur,  utsignifica- 
rent  Filium  non  naiuraliter,  nec  ex  ipsa  sub- 

(1)  Sic  se  hai)et  S.  Ililarii  textus  :  «  Omni- 
bus  creaturis  substanliam  voluntas  Dei  attu- 
lil;  sed  natnram  Fibo  dpdit  ex  impassibili  ac 
noii  nata  subslaniia  perfecta  naiivilas.»  Fa- 
tendum  tamen  S.  Dociorem  mox  subjiiiigere  : 
«  Nec  dissimileni  sui  edidit  nalura  naluram  ;» 
quod  a  verbis  oiijeclis  pariim  differt.       (Ed.) 
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siaiitia  Patris,  sed  ex  libero  illius  decreto  pro- 
diis>se,  pleiique  alii  definierunt  Filium  non 
esse  voluntalegcnitum  :  v.  g.,  Alhanasiusora- 
tione  2  el  4  adversiis  Arianos;  Gregorius  Na- 
zianzenus  orat.  55 ;  Nyssenus  lib.  l  contra 
Eunomium;  Epiplianius  haeresi  C9,  etc.  De 
qiioconsulendusest  Petavius  lib.  (>,  cap.  8. 

Instabis  4" :  Imo  vcro  asserunt  Filium  e  Pa- 
tris  voluntate  procedere.  Sic  Patres  synodi 
XV  Toletanae,  aliique  ibidem  a  Petavio  laudati, 
quibus  etiam  mulii  adjici  possent.  —  Distin- 
guoantecedens  ;  Procedere  e  Patris  voluntate 
in  sensu  identico,  quia  nempe  in  Deo  essen- 
tia,  intellectus  et  voluntas  sunt  quid  unum, 
ut  iidem  Tolelani  praesules  exponunt,  conce- 
do;  in  sensu  virtuali,  nego. 

AssERTio  111.  —  Solae  relaiiones  non  sunt 
principia  divinarum  processionum. 

Probatur  T  ex  omnibus  Patribus,  quos  mo- 
do  vidimus  asserere  Fiiiuin  ex  natura  et  essen- 
tia  Dei  generari.  Damasceni  verba  afferre  sat 
erit :  «  Generatio,  inquitlib.  1  de  Fide,  cap.  8, 
4  sempiterna  est,  ut  qiiae  naturae  opus  sit.i 
Probalur  2°  ex  S.  Anselmo,  qui  de  processione 
Spiritus  sancti  dispulans,  Monologii  cap.  54, 
alias  52:  «Non  ex  eo  procedit  (Spiriius  sanctus) 
I  inquit,  in  quo  plures  sunt  Pater  et  Filius, 
«  sed  ex  eo  in  quo  unum  sunt.  Nam  non  ex 
i  relationibus  suis,  quae  plures  sunt  (alia  enim 
«  est  relaiio  Palris,  alia  Filii);  sed  ex  ipsa  suaes- 
<  senlia,quae  pluralitatem  non  admitlit,  emit- 
«  tunt  Pater  el  Filiustantum  pariter  bonum.» 

Probatur  5"  ratione.  Principia  enim  divina- 
rum  processionum  actuosa  esse  dcbent.  Atqui 
relationes  natura  sua  nihil  omnino  agunt,  nec 
ips^rum  est  agere.  Ergo. 

Etver6,reIatio,v.  g.,paiernitatis,  velspecta- 
tur  qualeniis  est  forma  hypostatica  Patris,  vel 
quateniisest  respectus  ad  Filium.  Jam  vero, 
qualeniis  est  forma  hypostaiica,  Patrem  qui- 
dem  constituit,  sed  nihilomnin()producit;qua- 
teniis  autem  respicit  ad  Filium,  non  est  ipso 
origine  prior,  relata  enim  sunt  simul  natura  et 
cognitione,  ut  vulgare  feri  scholae  adagium  ; 
principium  autem  debet  concipi  ut  origine 
prius  eo  quod  producitur. 

Objicies  1° :  Non  pauci  ex  antiquis  exisli- 
mant  Patrem  ex  hypostasi  sua  Filium  gene- 
rare.  Atqui  hypostasis  Patris  in  relatione  po- 
sita  est.  Ergo.  —  Distingiio  majorem  :  Id  est, 
ex  semetipso  tanquam  ex  principio  quod,  con- 
cedo;idesi,  ex  relntione  lanquam  ex  principio 
quo,  nego.  Haec  enim  verba  usurpant  ad  decla- 
randam  Filii  cum  Patre  consubsiantialitaiem. 
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Objicies  2"  :  llldd  soliim  est  processionis 
Filii  principium,  a  quo  solo  habet  prima  per- 
sona  ut  sit  Pater.  Alqui  id  habet  a  sola  pater- 
nilale.  Ergo.  —  Distingiio  mnjorem  :  A  quo  ut 
principio  agendi  ac  generandi  baliet,  ut  sit 
Paler,  concedo  ;  a  quo  ut  fornia  bypostalica, 
iiego.  Prima  ergo  persona  habet  ut  sit  Paier, 
1"  a  nalura  divina,  quse  ox  se  foccund;i  cst; 
2"  ab  intellectu,  per  qiiem  foeciindilas  ista  sese 
exerit ;  3"  a  palernitate,  ut  propria  fornia  by- 
postatica  ,  qua  conslituiliir.  Porro,  ue  in  rrea- 
turis  quidem  illud  est  principiiim  generationis, 
quod  esl  forma  hypostatica  generantis.  Ilomo 
enim  per  vini  suam,  non  per  hypostasim  ge- 
nerat. 

OI)jicies  3" :  Principium  processionis  debet 
dislingui  a  producto.  Atquisolae  relationesin 
Deo  distinguunlur.  Ergo.— Dislingiiom«jorem. 
Principium  qitod,  concedo;  princlpium  </ko, 
subdislinguo  :  Penes  aliquid  suf,  aut  silii  ad- 
junclum,  concedo;  omni  ox  parte,  nego.  Igitur 
in  Deo  distingui  debet  principium  quod,  seu 
persona  producens  a  termino  producto;  prin- 
cipium  eliam  r/Ho  debet  aliqua  ex  parte  ab  eo- 
dem  dislingui  (principium  enim  dislinguitur  ab 
ea  rc  cnjus  esi  principium),  scd  non  omni  ex 
parte;  imo  verociim  principium  quo  sit  forma 
inqua  debetassimiiarilerminus  productus  per- 
sona;  producenli,qu6magis  una  erit  forma,  eo 
perfectior  eritassimilatio,acproinde  generatio. 

AssERTio  IV.  —  Intellectus  et  voluntas  sunt 
principia  proxima  divinarum  processionum. 

Probaliir  1"  ex  Scripluris. 

1"  Eiiiin  Sapicnlia  cap.  7,  de  se  ipsa  lo- 
qiiens  :  Ef/o,  iiiquit,  ex  ore  Altissimi  prodivi. 
Os  autem  Allissimi  nihilaliud  essepotestqiiam 
mens  et  intelieclus,  quo  Pater  dicit  et  loqui- 
tur.  2"  Joannes  in  Evangelio,  cap.  1,  v.  1,  et 
in  Epislola  1,  cap.  5,  v.  7,  et  in  Apoc.  10,  3, 
Filiuin  vocat  Verbum  Dei.  Atqui  Verbum  6 
mente  propric  procedit.  Ergo. 

Jam  vero  si  Filius  ex  mente  procedit,  con- 
sequens  est  iit  Spirilus  saiictus  e  voliintatc  pro- 
cedere  exislimetur.  1"  Enim  idcirro  in  Scri- 
pturiscliaritas  cl  bonilalis  opera  ei  adscribiin- 
lur,  qii.TR  ad  voliiniatem  perlinent,  2"  Si  ex 
una  faciiltateuna  persona  fliiat,  ordo  postulit 
ut  altera  ex  altera  racnllate  similiter  maiiel. 
3"  Si  non  procedat  c  voliinlale  Spiriliis  san- 
Ctus,  vel  procedit  cx  ipsa  natura  imniediate, 
vel  ex  eadem  quaFiiius,  intclligendi  facnilaie. 
At  non  ex  natura ;  sic  enim  prior  es^jci  pjiis 
processioquam  Filii,  ciim  natura  cogitetiir  esse 
facultatibus  suis  prior.  Non  ex  intellectu;  ita 


enim  Spiritus  sanctus  veri  quoque  nominis 
Verbiim  foret.  Ergo. 

Probatur  2"  ex  Palribus.  l°Enim  Talianus 
in  Oralione  ad  Gr;ecos,  asserii  Filiiim  Dei,  ut- 
poie  Palris  Verbiim,  per  raiionalein  vini  snb- 
stitisse.  2"  Albeiingoras  in  Legatione  pro 
Cbristianis,  Filium  esse  Dei  Verbum  in  idea, 
et  ideo  Vcrbiim,  qiiia  Patcr  est  rationalis. 
3"  Irenseiis  lib.  2,  cap.  48  :  «  Deiis,  inquit, 
«  tolus  exisiens  mens,  et  tolus  existens  Aop;, 
«  qiiod  cogitat,  boc  et  loquitur;  et  quod  loqui- 
«  lur,  hoc  etcogitat.i  Ergo  e  cogitalione  Ver- 
bum  orilur,  4°  Clemens  Alexandrinus  in  Ad- 
monitionead  gentes,  pag.  62  :  «  Filius,  inquit, 
«  menlis  lcgitimus  divinum  illud  Verbum.  » 
5"  Tertiillianus  contra  Praxeam  cap.  5,  ea  de 
causa  Filium  appellat  Dei  rationem,  quod  cogi- 
tando  Paler  illum  producat.  6"  Basilius  honi,  6 
in  caput  1  Joannis  :  «  Cur  Verbiim  dicitur  ?  in- 
«  quit,  ut  oslendalur  ex  iiiente  processisse.» 
7"  Gregorius  Nazianzenus  orat.  36:  «Verbiiin 
« porro  dicitur,  inquit,  quia  ila  se  habet  ad 
«  Patfem  ,  ut  sermo  ad  mentem.s  8°  Gre- 
gorius  Nyssenus  Epist.  contra  Apollinarem  : 
« Generatur,  inquit,  in  corde,  id  est ,  in- 
« terius  in  mente  ,  Verbum  ,  generatione 
«  quadain  incomprehensibili  atque  incor- 
«porea.D  9**  Augustinus,  postquam  de  Ver- 
bo  diutiiis  disseruisset  lib.  15  de  Trinil., 
tandem  cap.43:  «Verbum^inquit,  natum  cst... 
9  de  Patris  scicntia,  de  Palris  sapienlia.»  Vidc 
etlib.  9.  lO"  Cyrillus  lib.  6  Thesauri,  asscr- 
tione  5  :  «  Sisluliiim  est,  inquit,  arbitrari  ni- 
«liilab  liumano  intellectu  prodire,  quia  et 
II  Dominus  hoc  asserit,  et  res  ipsa  clamat,  qiio- 
«  modo  non  eril  absiirdum  supremum  intel- 
«lectuin,  qui  Deus  est,  quique  omnem  intel- 
«  lectuin  excedit,  infoecundum  opinari,  aut 
«  generationem  ipsiiis  corporum  legibus  suliji- 
6  cere?  praesertim  ciini  noster  intellectus  non 
(1  corporis  more  generet.sVide  el  lib.  7,r.'ip.  1. 
H"Pro(lus  do  Fide  ad  Armenos:  «  Verbiini, 
« inquit,  cx  illa  mente  inseparabiliter  et  pro- 
«  codens  et  manens  est  Filius.t  12°  Fulgon- 
tius  lib.  5  ad  Monimum,  cap.  7  :  « Sic  cst 
«Verbiim,  inquit,  apiid  Deum  ,  sicut  est  in 

«raeute  verbum Cum  enim  mens  apud 

«  se  verbiim  habet,  utique  cogitando  babol; 
«  qiiia  nihil  aliiid  est  apud  se  dicere  ,  qiiam 
«  apud  se  cogitare.  Cum  ergo  raens  cogi- 
« tat,...  cogitando  intra  se  verbum  generat.  » 

Quod  autem  periinet  ad  Spiritum  sanctnm  , 
Patres  iidem  significant  illum  e  voluntate 
procedere;  qua  de   re  potissimum  dispuiat 
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Augiistinus  lib.  6  de  Trinlt.  cap.  12,  et  lib.  15, 
cap.  17,  ubi  Spiritum  sancluin  idcirco  notat 
appellari  aiKor^m,  dilectionem ,  charitatem,  non 
auteni  Filium,  (piia  volunlas  iuiagineni  sui  ut 
mens  non  efformat. 

Probatur  3"  duplici  ralione.  —  Prima  est, 
qnod  divinae  processiones  sint  producliones 
ad  intra;  proinde  debeant  ab  iis  facultalibus 
proximc  mauare  ,  quae  solae  operantur  ad  in- 
tra.  Atqui  intellectus  et  voluntas  sunt  in  Deo 
ejusmodi  facuhates.  Ergo.  —  Secunda  est, 
quod  ea  sentenila  caeleris  anteponenda  sit , 
quae  reliquis  est  aplior  ad  varia  mysterii  san- 
ctissimae  Trlniialis  capita  exponenda.  Atqui 
talis  est  nostra  sentenlia.  Hac  enim  posita  , 
quam  fieri  commodissime  potest,  explicatur, 
1*  cur  secunda  persona  dicatur  Verbum  ,  non 
ilem  tertia;  quia  nempe  secunda  sola  per  in- 
tellectum  procedit;  2°  cur  processio  Filii 
prior  sit  quam  Spiritus  sancti ;  intellectus 
enim  actio  voluniati  semper  praeit;  3"  cur 
Spiritus  sanctusprocedat  a  Fiiio  ,  non  contra; 
eo  quod  nimiriim  Filius  eo,  quo  procedere 
cogilatur,  instanti  originis  voluntatem  a  Patre 
accipit ,  nondum  ulla  productione  exhaustam; 
4°  cur  duae  sint  processiones ,  non  plures, 
ciim  processiones  tot  esse  debeant,  quot  fa- 
cultates  ;  5°  cur  processio  Filii  generatio  po- 
liiis  esse  censeatur,  quam  Spiriiiis  sancti,  quia 
videlicet  actio  intelleciils  vi  sua  assimilativa 
est,  non  ilem  voluniatis. 

Objicies  1** :  Intellectus  etvoluntas  non  sunt 
productivae  subsiantiarum  ac  personarum. 
Ergo  Filius  ac  Spiritus  sanctus  non  procedunt 
abintellectu  et  voluntate. — Distinguo  anlece- 
dens :  Intellectus  et  voluntas  finita,  concedo  ; 
infinita,  nego.  Intellectus  eiiim  et  voluntas  in 
Deo  producere  debent  adintra.  In  Deo  autem 
nullum  accidens  est.  Ergo  quidquid  iu  eo  pro- 
ducitur,  substantia  et  persona  est. 

Objicies  2"  :  Tam  principia  processionum 
distingui  intersedebent,  quam  ipsi  processio- 
num  terminl.  Atqui  intellectus  et  voluntas 
realiter  non  dislinguuntur;  Spiritus  autera 
sanctus  et  Filius  realiter  distinguuntur,  Ergo 
intellectus  et  voluntas  nou  sunt  principia 
processionum  Filii  ac  Spirilus  sancli.  — Nego 
majorem.  Multis  enim  exemplis  evidenter  pro- 
bari  potest  ex  una  eademque  re  plura  non 
soliim  a  se  invicem  distincta ,  sed  etiam  om- 
nind  diversa,  posse  procedere  :  sic  ex  uno  Deo 
infinita  rerum  genera  profecta  sunt.  Causa 
autem,  cur  processionum  quidem  lerraini  rea- 
,  liter  inier  se  dislinguantur,  non  vero  princi- 


pia,  est  quod  in  divlnis  ibl  sit  duntaxat  realis 
distinctio,  ubi  intercedit  relationis  oppositio, 
At  inter  principia  divinarum  processionum 
nulla  inlercedit  relaiionis  oppositio;  unum 
enim  ab  allero  non  producitur.  Conlra  vero 
Spiritiis  sanctus  prodiicilura  Filio. 

Objicies  5° :  Intellectioet  volitio  sunttribus 
personis  communes.  At([ui  actio  generativa 
debet  esse  propria  Patri ;  spiratio  autem  Patri 
et  Filio.  Ergo  illae  nou  sunt  iii  intellectione  et 
voliiione  positae;  atque  ade6  processionura 
illariim  principia  non  sunt  intellectus  et  vo- 
luntas. — Dislinguo  majnrem  :  Intelleclio  et 
voiiiio  cssentiales,  concedo  ;  notionales,  nego. 
Porro,  Filius  et  Spiritus  sanciusprocedunt  ex 
actibus  nolionalibus. 

Olijicies  4°  :  Si  intellectus  est  principium 
processionis  Verbi ,  nibil  est  cur  Siiiritus  san- 
cliis  non  producat  cum  Paire  idem  Verbum  , 
siquidem  habet  eumdem  intelleclum.  Atqui 
hoc  falsum  est.  Ergo. — ■Nego  niajorem.  Nam 
Pater,  ciim  sit  prima  persona ,  et  in  primo 
originis  instanti  habere  concipiatur  iniellectum 
voluntatcmqne  loecund;im  ,  primo  producit 
intellecius  terminum  ,  qui  secunda  esl  perso- 
na.  Haec  autem  persona  seciinda  ,  ciim  intel- 
lectum  a  Palre  accipiat  sui  ipsius  prodiictlone 
exhaustum,  Verbum  aliud  a  se  non  producit 
quidem  ;  sed  ciim  in  illo  secundo  originis  in- 
stanti,  nondiim  positus  esse  intelligatur  vo- 
luntalis  terminus,  liunc  simul  cum  Patre 
producil,  qiiia  unani  canideinque  hubet  cum 
ipso  voluiitatem.  In  tertio  verd  originis  in- 
stanti,  qiio  tertia  persona  procedil,  jam  ulra- 
que  facultas  exhausta  est  per  duplicis  termini 
inlinili  produclionem.  Proinde  niliil  illa  ad  in- 
Ira  ainpliiis  producere  polest. 

AssERTio  V.  —  Intellectus  et  voluntas  non 
sunt  principia  divinarum  processionum  per 
actus  essentiales,  sed  per  notionales,  quibus 
scilicet  relationes  proprise  adjunctai  sint. 

Probatur  ex  Patribus,  qiii  generandi  polen- 
tiain  propriam  essePatri  statuunt.  Ambrosius 
libro  4  de  Fide  cap.  4  :  «Generatio  paternae 
«  proprietatis  est,  inquit,  non  polentiae.t  Ful- 
gentius  de  Fide  ad  Petrum  cap.  2  :  «Propriura 
«  Patrisest,inqult,  quodFilium  genuit.»  Atqui 
intelleclus  et  volitio  essenliales  sunt  omnibus 
personis  communes,  non  quibusdam  propris. 
Ergo  (1). 

(1)  Praeterea  id  ipsa  ralione  constat ;  nam  , 
ut  ait  Montagnus,  q.  5,  art.  4,  «  principiuin 
(juo  processionum  debet  esse  simul  et  dislin- 
clum  a  termino  producto,  el  assiinilativum  ; 
porrd  in  Deo  sola  iniellectio  etvolilionoii  diS' 
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AssERTio  VI.  —  Relaiiones  adjiinctae  iniel- 
lectioni  el  volitioni  esseiilialibiis,  non  snnl 
coniprincipia  iniliientia,  sed  lanliiin  conditio- 
nes  ad  productionern  necessariae. 

Probaiur  eadem  ,  qua  assertio  III  ,  ratione. 
Relationes  eniin  nihil  agunt  aut  operantnr. 

AssERTio  Vn.  —  Inlelleciio  et  volilio  notic- 
nales  ab  essenlialibns  non  discrepant ,  ut 
actus  ab  aciibus,  sed  duniaxat  ut  includens 
et  inclusum. 

Probatur  1" :  Quia  si  difTerrent  ut  actus  ab 
actibus  ,  alia  esset  actio  inielligere,  v.  g.,  alia 
dicere  ,  seu  Verbum  producere;  sicque  Ver- 
bum  esset  qnidem  lerminus  dictionispaternae, 
sed  non  intelleclionis  divinae.  Alqui  Verbum 
est  terminus  divinae  intelleclionis,  ut  ex  Pa- 
tribus  modo  allalis  p.itet,  et  ratio  ipsa  posiu- 
lat.  Ergo.  Probatur  2":  Si  inlellectio  et  dictio 
duo  forent  intelleclus  diversi  actus,  vel  diver- 
sa  haberent  objecta,  vel  si  unuin  duntaxal,  il- 
lud  saltem  diversa  ratione  aitingerent.  Alqui 
utrumque  falsum  est ;  alias  Filius  et  Spiriius 
sanctus  aut  non  omnia  nossent,  quae  cogno- 
scit  Pater  ;  aut  alia  saltem  ratione  nossent , 
qiio  perfecta  aequalitas  perimeretur.  Ergo. 

Objicies  1"  :  Actio  prodiictiva  distingni  de- 
bet  ab  ea  quae  productiva  non  est.  Aiqui  actio 
nolionalisproducliva  esl;  non  iiein  esseniialis. 
Ergo.  —  Distinguo  majorein  :  Debct  distingui 
vel  ratione  sui,  vel  raiione  alicnjus  adjuncti, 
quod  includat,  concedo;  ratione  sui  prsecise  , 
nego. 

Objicies  2" :  Si  dicere  idem  est  quod  intel- 
ligere,  quicumque  intelligit,  is  eliam  dicere 
censendus  foret,  seu  Verbum  producere.  At- 
qui  hoc  falsum  est.  Filiiis  enini  etSpiritus 
sanctus  non  miniis  quam  Pater  inielligunt; 
nec  tamen  Verbum  ullum  prodncunt.  Ergo. — 
Distinguo  antecedens  majoris  :  Si  idem  est  ex 
omni  parte  ,  concedo;  si  idein  est  tantiim  in 
ratione  actus  ,  nego.  Porro  dicere  et  intelli- 
gere,  sunt  quidem  unus  et  idem  intellectus 
actus:  sed  dicere  relationem  liabetadjunctam, 
nempe  paternitatis ,  qiiae  impedit  quominiis 
dicere  Filio  conveniat  aut  Spiritui  sancio. 

ARTICULUS  V. 
De  discrimineprocessionisFilii  acSpiritih  sancti. 

Ex  dictis  jam  liquet  eo  processiones  illas 

lingnitiir  a  terminis  prodiiclis,  qiiibus  com- 
nniiiis  est;  sola  eliam  rrlatio  non  est  assinii- 
laiiva  ;  imo  rflalionibuspersonae  a  se  invicem 
disiiiigniiiiuir;  ergo  iniilit-clio  ,  voliiio  et  re- 
lato  siiniil  siint  i"n  Deo  proximum  et  imrae- 
dialnm  principiuni  divinarum  processionum.» 

(Ed.) 
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differre,  qn5d  una  ab  intellectu,  altera  ^ 
volnnlate  fluat.  Sed  ultra  progrediinur,  et  in- 
quiiiinns  an  sola  processio  Verbi  dicenda  sit 
(jeneratio,  et  qiia  de  causa. 

Gcneratioautein  deiinitur:  Origo  viventis  a 
vivente  principio  conjuncto  in  simiUtudinem  natu- 
rcE  (\).  l"Vocaturor/(jro,  id  est,  emanatio,  pro- 
cessio  ;  quod  commune  est  ciijiislil>el  produc- 
tionis  nomen.  2°  Additur  viventis,  ut  a  gcnera- 
tionis  proprietate  submoveantur  quaecumque 
vitai  expertia  sunt,  etiamsi  aliunde  e  viventi- 
bus  oriantur;  sic  ungues,  capilli ,  calculi ,  si 
accurate  loqui  voluerimus,  nondicunturgene- 
rari.  5"  A  vivente,  quia  nempe  non  est  veri  no- 
niinis  generatio,  nisi  ulrumque.gignensvideli- 
cet  et  genilum,  vita  praedituni  sil;  sic  Adamus  e 
luto  lictusquidem,  sednon  genitus  allirmatur. 
4"  Principio  conjuncto,  quo  quidem  duo  signi- 
ficantur  :  1"  Illiid  unde  procedit  aliud  vivens, 
ut  proprie  censeatur  ex  eo  generari,  debere 
esse  principium  aclivum  illius  productionis  ; 
2"  eidem  debere  corjungi  per  aliquid  sui ;  sic, 
ciim  liberi  procreantur,  parentes  agunt,  et  ali- 
quam  substantiae  suae  partem  cum  iis  commu- 
nicant.  Deliciente  autem  prima  condilione,  Eva 
ex  Adami  cosla  elaborata,  ipsius  fdia  dici  non 
polest,  qiiod  in  eo  opere  Adamus  passive  so- 
liini  se  habuerit.  Quia  auleni  secunda  deest, 
angeli  et  homines  nequeunt  dici  ex  Deo  geniti 
esse.  Licet  enim  vivant  et  a  Deo  vivente  pro- 
liciscantur,  nihil  tamen  habent  in  se  divinae 
substanlioe.  5"  /n  similitudinem  naturoe ,  qiiibiis 
verbis  duo  pariter  iiidicantur^l^^ad  generatio- 
nem  requiri  ejusdem  naturx,  saltem  specifi- 
cae ,  communionem ;  sic  verines  e  corpore  hu- 
mano  erumpentes  non  dicuntur  ab  homine 
generari,  qiiod  eamdem,  specie  saltem,  cum 
ipso  natiiram  non  habeant;  S^actionem,  quae 
generatio  niincnpatur,  in  hanc  nalurae  simili- 
tudinem  natur.i  sua  lendereoportere.  Ea  enira 
propria  vis  est  generationis,  ut  simile  quid  na- 
tura  edat.  Satis  autem  est ,  si  eo  tendat  per 
sese,  quamvis  forte  eflectum  non  sortiatur ; 
ita  muli  jure  dicuntur  ab  equis  esse  geniti. 

Sectio  I. 

An  (jeneratio   dici  debeat  Verbi  processio,  et 
quidem  sola. 

AssERTio  I.  —  Processio  Verbi  dicenda  esl 
(jeneratio. 

Probatnr  1°  ex  Scriptnris.  Ac  1°  quidem  ex 
iis  locis,  ubi  hoc  vccabuluin  usurpalur.  Psal. 

(1)  Vide  qnae  dicia  sunt  de  generatione 
in  priuia  disseriatione  praevia.  (Ed.) 


549 


SECT.  I.  PROCESSIO  VERBI  DEBETNE  DICI  GENERATIO? 


550 


2,  7  :  Ego  liodic  gemi  te.  Sic  et  Psal.  109,  3  : 
Ex  utero  ante  iuciferum  yenui  te.  El  Isaiae  53,  8  : 
Generationem  ejus  quis  enarrabit(\)'i 2°  Ex  aliis, 
ubi  prima  qiiidein  persona  Pater,  secunda  au- 
tem  Filius  appellaiur.  Ea  enim  processio  jure 
dicilur  generatio,  ciijus  principium  est  Paier, 
terminus  vero  Filius.  Aiqui,  etc.Sic  Joan.  3, 
35  :  Pater  diligit  Filium  ,  elc.  Ergo. 

Probatur  2''excoustanii  Ecclesiae  fide  et  Pa- 
Irum  tradilione  quamsupra  repraesentavimus. 
Probatur  3"  ratione.  Ea  enim  processJo  rccte 
generatio  appellatur,  quae  est  origo  viventis  ii 
vivenle  principio  conjuncto  in  shuiiiludinem 
naturx.  Atqui  talis  est  Verbi  processio. 
i°  Enim  est  origo,  ut  vel  ex  ipso  noinine  li- 
quet;  2"  Viventis  a  vivenle :  Joan.  5,  26; 
Sicut  Pater  iiabet  vitam  in  semetipsQ,  sic  dedit 
et  Filio  liabere  vitam  in  semelipso;  3"  Principio 
conjunclo.  INon  eniin  partein  aliquam  duntaxat 
substantiae  i'atris  habet  Fibiis,  sed  totainsub- 
sianiiam;  Joan.  10,  50  :  Ego  et  Pater  unum 
sumus.  Et  versu  38  :  Pater  in  me  est;  4"  /n  si- 
militudinem  naturce.  Ad  Ilebrseos  enira  1,  5, 
noininatur  /igura  substantiw  ejus,  idque  ipsa 
vi  processionis,  ut  paulo  post  declarabiiur. 

Objicies:Generatio  mutalionem,  substantiae 
divisionem,  ac  niullipbcationem  includit.  At- 
qui  haec  in  Deum  uon  cadurft.  Ergo. —  Dislinguo 
majorem  :  Generaiio  iinperlecta,  qualis  esthu- 
inana,concedo;generatioexsese,acgeneraiini, 
nego.  Ista  eniin  generationis  allaia  niox  nolio 
non  conipleciilur.  Quod  aulein  specialiin  per- 
linet  ad  naturae  mullipUcalionem,  cerle,  si 
generatio  eo  tendat  ut  simile  natura  producat, 
tanto  illa  perfeclior  est,  quanto  magis  natura 
erit  eadem. 

AssERTio  U.  —  Sola  Verbi  processio  dici  de- 
bet  generatio. 

Probaiur  i"  ex  Scripturis,  quae  non  solum 
nunquam  tribuunl  bcc  nomen  alleri  proces- 
sioni,  sed  etiam  conceptis  verbis  definiunt 
Verbum  esse  Filium  Dei  unigenitum ;  Joan- 
nis  Evang.  cap.  1 ,  v.  14  et  18;  c.  3,  v.  16  et 
18  ;  1  Epist.  c.  4,  v.  9. 

Probaiur  2"  ex  symbolis  apostolico,  Nicaeno, 
Constantinopolitano,  Aihanasiano,  ut  vulgo 
nominatur,  aliisque  fidei  professionibus,  quse 
aut  apud  Patres,  aut  in  conciliis  occurrunt. 
Ubique  enim  Cliristus  dicitur  Filius  Dei  uni- 
cus,  aut  unigenitus. 

(1)  Jamnotavimus,  q.  1,  art.  1,  in  eo  textu 
non  de  xterna  Verbi  generalione  mentionem 
fieri ,  ut  probabile  est,  sed  de  filiis  ab  ipso  ge- 
nerandis.  (Ed.) 


Probatur  '^"  Ecclesiae  judicio,  quae  pro  liae- 
reticis  semper  habuit  eos,  qui  pbires  Filios 
adinittebant  in  Deo.  Tales  fuere  Valentiniani, 
tesle  Irenaeo  lib.  1,  cap,  1 ;  talis  Marcion,  ut 
perhibent  Justinus  Apolog.  2;  Tertiillianus 
lib.  4  adversiis  ipsum,  cap.  6;  Athanasius  in 
Sabellianos;  Optatus  lib.  4.  De  quo  consule 
Colelerium  ad  lib.  6  Constit.  cap.  11. 

Probatur  4**  unanimi  Pairum  consensu.  QiiA 
in  parte  consulendi  sunt  inpriinis  Clemens 
Alexandrinus  bb.  1  Paedag.  cap.  5,  pag.  102; 
Canon  apostolicus  41,  alias  49;  auctor  Consti- 
tut.  aposlol.  lib.  6,  cap.  11  ;  Eusebius  lib.  4 
Demonst.  evang.  cap.  3,  elc. 

Objicies  1"  :  Christus  dicilur  primogenitus 
Dei.  Al<iui  priinogenilus  fratrcs  habet  filios  ex 
eodem  Patre  genitos.  Ergo  praeter  Verbnm  est 
aliquis  alter  in  Deo  Filius,  nempe  Spiritus 
sanclus.  —  Distinguo  majorem  ;  Dicilur  pri- 
niogenilus,  quf)d  nullus  ante  ipsum  geniius 
sit,  concedo;  habila  ratione  aliorum  conse- 
quentium,  subdistinguo  :  Inter  creaturas,  6 
quibus  Deus  filios  sibi  postmod&m  adscivit, 
concedo  ;  respeclu  Spiritus  sancli,  nego.  Pri- 
niogenitns  ergoin  Scripluris  appellatur  is  ante 
quein  nullus  genitus  est,  licet  nullus  exinde 
filius  consecutus  fuerit;  sic  Maria  dum  in  lu- 
cem  Chrislus  edidit,  dicitur  peperisse  primo- 
genilum  suuni.  Si  autem  dicitur  Chrislus 
primogeuitus  Dei  rcspeclu  aliorum  consequen- 
tiuin  filiorum,  id  de  cieaturis  inlelligendum 
est,  non  de  Spiritu  sancio;  vocatur  enim  id- 
circo  primogenitus  omnis  creatura. 

Insialjis  1" :  Vel  Spirilus  sanctusgenitus  est 
peiinde  ac  Verbum,  vel  est  ingenilus.  Alqui 
non  estingenitus.  Ila  enim  solusPater  nuncu- 
patur.  —  Nego  majorera  (1).  Spiriius  enim 
sanctus  nec  genitus  est,  nec  ingenitus,  sed 
procedens  ,  seu  non  genitus. 

Instabis  2" :  Qui  vivens  de  vivente  princi- 
pio  conjuncto  procedit,  naturfi  similis  princi- 
pio  suo,  is  merito  genitus  nominatur.  Atqui 
talis  est  Spiritus  sanctus.  Ergo.  —  Disiinguo 
majorem  :  Si  natura  similis  sit  principio  suo 
vi  processionis  divinae  el  formaliter,  concedo; 
si  materialiter  tanium  et  identice,  nego.  Haec 
ex  dicendis  illustrabuntur. 

Sectio  il. 
Car  sola  processio  Verbi  dicemla  sit  generatio, 
non  autem  SpiritHs  sancti. 
Ardua  est  haec  quaestio,  et  Ipsa,  utiia  dicam, 

(1)  Spiritus  sanctiis  innatus  est  per  exclusio- 
nem  gencrationis,;  Pater  vero  per  exclusionem 
«    processionis  cujuscumque.  (Ed.) 
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mysterii  viscera  riniatur.  Uuocirca,  ne  mo- 
desiiae  fines  videamur  iransilire,  cautio  est 
adliibenda. 

Notanda,  —  1°  Itaque  observandum  est, 
nullam  hnjus  discriminis  causani,  quae  evidens 
sit ,  et  undequaque  satislaciat,  assignariposse. 
Id  enim  arguunt  omnia  illaciim  Scripturae  luni 
Patrum  loca,  quai  oiim  fuse  allegavimus,  ut 
demonslraremus  liocmyslerium  supra  omnem 
liumanae  menlis  captum  esse  posiium.  Deinde 
lioc  ipsum  specialim  plurimi  veleres  conliien- 
lur.  Hippolytusmartyr  de  hoc  arcano  disserens 
homil,  contra  Noetum  :    «  Apud  se,   inquit, 

<  Pater  servat,  revelaturus  tunc  sanctis,  qui 
«  ut  faciem  ejus  videant  digni  erunt.  »  Athana- 
sius  epist.  1  ad  Serapionem  :  i  Hsec,  inquit 
«  (quod  nempe  Yerbum  Filius  sit,  at  Spirilus 

1  sanclus  non  ilem),  sufliciunt  lidelihus.  Huc- 
«  usque  enini  humanapertingit  cognilioj  huc- 
«  usque  cuni  venlum  esl,  Cherubim  pennis 
«  obvelant  laciem  cjus.  «  Basilius  in  oralione 
contra  Sabellianos  :   «  Filius,  inquit,  a  Patre 

<  per  generationem ,  Spiritus  vero  ex  Deo 
«  modo  arcano  el  ineffabili.  n  Gregorius  INa- 
zianzenus  orat.  23  :  «  Nain  si  ralionem  inqui- 
«  ris,  inquit,  quid  iis  relinques,  quos  solos 
«  cognoscere  invicem,  et  a  se  ipsis  cognosci 
«  Scriptura  testatur,  aut  iis  etiam  nosirum, 
«  qui  posleii  divinilus  illuminabuntur  ?  s  Au- 
guslinus  lib.  5  conlra  Maximinum  cap.  14  : 
«  Quid  inter  nasci  etprocedere,  inquit,  inier- 

«  sit explicare  quis  potest? Haec  scio; 

«  dislinguere  autem  inler  illam  generalionem 
c  et  hanc  processionem  nescio,  non  valeo, 
«  non  sullicio.  > 

2**  Ejusmodi  rationem  non  esse  curiose  ac 
contentiose  indagandam,  et  in  susceptis  ad- 
versiis  luierelicos  importuniiis  hac  in  parte  in- 
stantes  pugnis,  ab  ulla  id  genus  prolerenda, 
ahslinendum  esse  ;  majores  eniin  noslri  exem- 
plis  suis  et  verbis  id  nos  docuere.  Irenaeus 
lib.  2,  cap.  48,  adversus  haereticos  disputans, 
qul  Verbi  generationem  exponere  se  posse 
gloriabanlur  :  «  Inenarrabilis,  inquit,  genera- 
«  tio  ejus  ciim  sit,  quicumque  niluntur  gene- 
i  rationes  et  prolationes  enarrare,  non  sunt 

<  conipoles  sui,  ea,  quae  inenarrabilia  sunt, 
«  enarrarepromiuenies.  »  Athanasiusoralione 

2  conlra  Arianos,  ({ui  omniascrutari  volehant, 
in  eoque  Calholicis  erant  molesli  :  «  Ludos, 
t  inquit,  curiositatibus  suis  iniames  agunt, 
I  volunlque  scrutari  profunda  Dei,  quae  nullus 
(  scit,  nisi  Spiritus  Dei.  >  Oratione  aulem  3 : 
I  Indecorurn  est  quserere,  inquit,...  quomodq 


«  generai  Deus,  et  qiiis  sit  modus  generatio 

<  nis  Dei.  Insanus  enim  sit,  qui  taliaaudeat... 
«  Sed  ut  tale  aliquid  bciscitari  impium  est,  et 
«  eorura  proprium,  qui  ignorant  Deum;  ita 
«  neque  fas  est  in  Filii  percontanda  genera- 
«  tione  eamdem  audaciam  sumere.  »  Basilius 
homil.  29  :  «  Credis  genitum  esse?  ne  quaere 
4  quomodo...  Sin  audire  me  non  vis,  sed  con- 
«  lentiose  pergis,  rideo  te,  vel  potiiis  temeri- 
4  talem  tuam  delleo.  »  Gregorius  INazianzenus 
orationel,  de  Filio  : «  Quomodo,  inquit,  geni- 
«  tus  est?  id  enim  indignabundus  repelo.  Dei 
«  generatio  honoretur  sikiilio.  n  Cyriilus  Hie- 
rosolymitanus  catechesi  11 :  «  Deum  quidera, 
« inquit,  habere  Filium  crede.  Quinam  vero  id 
«  fiat,  ne  curiose  quserito.  t  Cur  autem  ita 
gerere  nos  debeamus  aperit  Augusiinns,  seu 
quisaliusauclorlibri  conlraFelicianum,cap.8: 
«  Hoc,  inquit,  fides  credat,  inlelligentia  non 

<  requirai,  ne  aut  non  inventum  pulet  incre- 
«  dibile,  aut  reperlum  non  credat  singulare.  « 

Scilicet  haereiici,  diim  nihil  affertur  quod 
perspicuum  sit  et  animos  omnino  persuadeat, 
fidem  catliolicam  irrident,  et  e  scholarum  cer- 
laminibuslriumphosagunt;qu6  lit  ut  in  errore 
suo  pervicaciores  sint,  et  alios  in  eamdem  se- 
cum  ruinam  trahant,  quasi  his  duntaxat  fides 
nostra  innitatur. 

3"  Modesle  tamen  inter  Calholicos  hujusrei 
causam  investigari,  etverisimilem  allerri posse. 
Sancti  enim  doctores,  qui  haereticorum  te- 
meritatem  divina  pervadcre  tentantium,  lam 
acriler  retundebant,  non  soliim  sine  ulla  re- 
prehensione,  sed  etiam  laudabiliter  in  hoc 
discrimine  enucleando,  quantiim  fieri  potest, 
versali  suiit,  pluresque  illius  cxplicandi  vias 
tradiderunt:  pra;cipuasrecensebimus.  1°  Enim 
Augustinus  ideo  Verbum  esse  Filium,  non 
autem  Spiritum  sanctum  asserit,  quod  Filius 
ex  uno  quidein  procedere  queat,  non  possit 
autem  procedere  e  duobus,  nisi  ex  Patre  et 
matre;  unde  consequens  foret  Spiritum  san- 
ctum,  qui  a  Patre  et  Filio  procedit,  si  Filius 
dicereiur,  habiiurum  esse  Filium  pro  matre, 
quod  absurdissimum  est.  «  Utrumque  intelli- 
i  gitur,  inquit  lib.  15  de  Trinit.  cap.  26,  quan- 
«  tiim  a  talihns,  qiiales  nos  sumus,  inlelligi 
«  polest,  cur  non  dicatur  nalus  esse,  sed  po- 
«  tiiis  procedere  Spiriius  saiictns ;  quoniam 
<>  si  et  ipse  Filius  dicerelur,  ambonim  utique 
«  Filius  dicerelur,  quod  est  absurdissimum. 
«  Filiiis  quippe  nullus  est  duorum,  nisi  patris 
«  et  inatris.  Absit  aiitem  ut  inter  Deuni  Pa- 
«  trem  et  Deum  Filium  aliquid  tale  suspice- 
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«  mur.  »  etc.  Auguslino  praeiverant  Basilius 
epist.  43  et  Gregorius  Nyssenus  llb.  1  contra 
Eunomium.  Eunidem  vero  assectaii  sunt  au- 
ctor  opusculi  de  Trinitaie  et  de  Unitate  Dei, 
cap.  3 ;  Pascliasius  diaconus  lib.  1  de  Spiritu 
sancto,  cap.  12;  Isidorus  Originuml.  7,  etc... 
2°  Idem  Augustinus  1.  5  deTrinit.  c  ii,  aliam 
rationeni  affert;  propterea  nempe  Spiritum 
sanctum  non  dici  Filium,  quia  processit  non 
ut  natus,  sed  ut  dalus  :  «  Exiit,  inquit,  non 
«  quomodo  natus,  sed  quomodo  datus  :  et  ideo 
«  non  dicilur  Filius.  j  Quam  sententiam  non 
pauci  deinceps  usurparunt  ex  anliquis.  3"  Alii 
alias  causas  adduxerunt,  quas  apud  Petavium 
de  Trinit.  lib.  7,  cap.  13,  vide ;  v.  g.,  ne  si 
duo  Filii  in  Deo  admitterentur,  infiniia  iilio- 
rum  muliitudo,  ut  apud  homines,  ita  in  Deo 
cogitareiur;  ne  si  Spiritus  sanclus  esset  Filii 
Filius,  puiaretur  Patris  seterni  nepos,  etc 

Quod  ciim  ita  sit ,  illud  sane  viiio  verli  non 
debet  theologis,  qu5d  in  id  accuratiiis  incu- 
buerint,  ciim  iis  tot  ac  lanti  viri  exemplo 
suo  praeluxissent.  Sed  cum  liJic  In  parte  quis- 
que  pro  virili  desudat,  in  varias  sententias 
abierunt. 

Varice  opiniones.  —  Prima  est  Ricliardi  Vic- 
torini  lib.  6  de  Trinit.  cap.  18 ;  Alensis 
parte  1 ,  quaest.  42 ,  membro  2  ,  et  nonnul- 
lorum  aliorum  ,  qui  putanl  Verbum  dici  Fi- 
liura ,  quia  a  Patre  naturam  foecundam  acci- 
pit,  non  item  Spiritus  sanctus  ,  quia  foecun- 
dam  non  accipit. 

Secunda  est  S.  Bonaventurae  in  1  sentent. 
dist.  13,  quaest.  2;  Richardi  de  Media-Villa 
ibid.  arl.  1 ,  quaest.  3 ,  qui  triplicem  distin- 
guunt  ex  Deo  procedendi  rationem  ;  ac  1"  qui- 
dem  secundum  voluntatem ,  quo  modo  crea- 
turae  a  Deo  produclae  sunt;  2"  praeter  naturam, 
quo  pacto  Eva  ex  Adamo  facta  est ;  3°  secun- 
diim  naturam,  ut  Seth  ab  Adamo  procreatus 
est.  Censent  porro  Filii  processionem  secun- 
diim  naturam  fieri  debere,  non  secundum 
voluntatem.  Ciim  ergo  Spiritus  sanctus  e  vo- 
luntate  manet ,  ipsum  non  posse  esse  Filium 
definiunt. 

Tertia  est  Scotiibidem  ,  quaest.  unica,  Au- 
reoli,  et  aliorum,  qui  aiunt  Verbi  processio- 
nem  seipsa  esse  generationem  ;  Spiritiis  au- 
tem  sancti  processionem  seipsa  esse  spiratio- 
nem ;  neque  aliud  esse  quaerendum  hac  in 
parte. 

Quarta  est  Bartholomcei  Torres ,  episcopi 
Canariensis,  quaest.  27,  art.  2;  Vasquesii  1 
parie ,  disp.  113,  cap.  7,  et  aliorura  quo- 
TH.  yiii. 


]  rumdam ,  qui  existimant  Verbum  quidem  esse 
Filium  ,  non  item  Splritum  sanctum  (I);  quia 
vidf licet  Filius  ciim  debeat  esse  similis  Patri , 
omnes  ejus  characleres  etiam  personales  ex- 
primat  necesse  est  :  proprium  autem  est 
Verbi  ,  ut  hujusmodi  imago  Patris  sit,  ciim  sit 
expressa  ipsius  similitudo ,  eo  ipso  quod  Ver- 
bum  est. 

Quinta  est  Suaresii  lib.  11  de  Trinit.  c.  6, 
n.  14,  Isamberti,  etc. ,  qui  statuunt  ided 
Verbum  esse  Filium,  quia  a  Patreproceditsub 
ratione  intellectionis  actualis,  quae  est  ullima 
Dei  differentia ,  et  veluti  gradus  ejus  consti- 
tulivus.  Itaque  cum  intelleciionem  istam  vi 
processionis  suae  accipiat  Verbum  ,  vi  ejus- 
dem  j)rocessionis  naturam  divinam  accipit ; 
adeoque  vi  processionis  suae  procedit  iu  si- 
miliiudinem  naturae  cum  Patre;  quod  non 
similiter  Spiriiui  sancto  convenit ,  utpote 
qui  procedatper  voluntatem. 

Sexia  est  denique  S.  Thomae  qusest.  27  ei 
34  ,  Cajetani ,  Capreoli ,  Ferrariensis  ,  Ban- 
nesii ,  qui  opinantur  idcircd  Verbum  esse  Fi- 
lium  ,  qudd  nempe  procedat  per  intellectum, 
cujus  haec  propria  vis  est ,  ut  terminum  sibi 
assimilet,  Spiritum  autem  sanctum  non  esse 
Filium,  ed  qudd  a  voluntate  procedat,  cujus 
natura  non  est  ut  similem  terminum  produ- 
cat. 

AssERTio  1.  —  Filius  eo  non  censetur  geni- 
tus ,  quod  a  Patre  naturam  foecundam  acci- 
piat,  nec  naturae  simililudo  generationis  de- 
linitione  expressa,  in  ejusmodi  foecunditate 
sita  est. 

Probatur  1'  ex  natura  generationis  in  uni- 
versum,  quae  foecundilatem  per  sese  non 
postulat ,  nediim  eam  in  notione  sua  includat. 
Sic  muli  generantur,  nec  tamen  illi  foecundi 
sunt;  sic  non  pauci  liberi  vere  geniti  repe- 
riuntur ,  natura  tamen  sua  steriles.  Quamvis 
autem  foecunditas  in  quolibet  genito  reperire- 
tur ,  non  eo  certe  censeretur  genitus.  Ed 
enim  quispiam  Filius  esse  censetur  ,  qud  si- 

(1)  Quia  licet  uterque  vi  processionis  Pairi 
similis  sit  in  natura,  Filius  tamen  solus  pro- 
cedit  utPatris  imago.  Ilaque  isti  iheologi  dis- 
tinguunt  raiionem  imaginis  a  similitudine  na- 
turae  ,  arbiirantes  non  ipsam  duntaxat  natu- 
ram  ,  sed  etiam  notionales  seu  personales 
Patris  characieres  imagine  exprimi;  atque  Fi- 
lium  non  ided  praecise  genitum  volunt  quod  vl 
processionis  Patri  similera  habcat  naturam, 
quod  vel  ipsi  Spiritui  sancto  convenit;  sed 
quia  insuper  noiionales  et  personnles  Patris 
proprietaies  reprBesentat ,  eslqiie  ejiis  imago, 
utpote  per  inteliectum  procedens  ,  quod  iioa 
convenii  Spiriluisancto.  (Ed  } 
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mitem  iiaiuram  accepli  a  Patre ;  loecunda  au- 
lem  ne  sil,  annon  ,  de  eo  ne  cogiiaiur  qui- 
dem ,  quia  videlicet  prius  est  genitum  esse 
Filium,  quam  foecunduni  esse  ,  et  foecunditas 
geaerationi  velut  extrinseca  et  adventitia  esse 
eiistimatur. 

Probatur  2°  speciatim  ex  natura  divinse 
generationis.  1"  Enim  si  Verbuni ,  ut  Filius 
sit,  debet  esse  foecundum,  iia  debet  esse 
foecundum,  ut  Pater  foecundus  est.  At  Filius 
piofecto  non  est  eo  modo  foecundus,  quo 
Paier.  Nam  Pater  ita  foecundus  est,  ui  et  per 
mentem  Filium  producat,  ei  per  voluntatem 
Spiritum  sanctum.  Atqul  non  esl  ila  foecun- 
dus  Filius,  ulpote  qui  per  inlellectum  liihil 
producat,  nec  alterum  fdiuni  gignat.  2"  Si 
Filiuseo  genitus  esse  staiuereiur,  quo  foecun- 
dus  est.etproducit  Spiritum  sanciuui,  eo  es- 
selFilius  qu5  sj)irator.  Atqui  hoc  lalsum  est; 
priiis  enim  esse  Filius  cogitatur,  quam  spira- 
lor ;  deinde  ver5  Filius  est  per  respeciuni  ad 
Pairem;  spirator  autem  per  respectum  ad 
Spiritumsanctum.  Ergo. 

Probatur  3%  quia  si  in  ista  foeeunditate 
reponeretur  naturae  similitudo  quam  genera- 
lio  poscit,  inde  consequens  foret,  1"  Spiri- 
tum  sancium  nullateniis  esse  nalura  similem 
cum  Patre  et  Filio;  siquidem  nulia  ex  parie 
foecundus  est ;  2»  Filium  non  habere  perfe- 
ctam  cum  Paire  natur-se  sirailitudinem  ,  cum 
non  habeat  eamdem  foecunditatis  raiionem. 
Atqui  neutrum  dici  potest,  idque  catholicis 
auribus  intolerabile  forei ;  3"  longe  perfectio- 
rem  esse  in  hominibus  quam  in  Deo  genera- 
tionem ,  ([uia  apud  homines  Filius  eadem 
prorsiis  generandi  facullate  prseditus  est  qua 
Pater ;  quod  Filio  Dei  non  couipeiit.  Aiqui 
hoc  absurdum  est.  Ergo. 

Objicies  1°  :  Quod  conveuit  onini  hlio , 
illud  est  de  naiura  generationis.  Atqui  foecun- 
ditas  omni  fdio  sive  creato,  sive  increato 
convenit,  Ergo.  —  Distinguo  majorem  :  Quod 
convenit  ut  primarium  generationis  consiitu- 
livum,  coiicedo;  ut  appendix  eaque  non  om- 
nino  necessaria  ,  nego.  Hoec  ex  prima  proba- 
vione  inlelliguntur. 

Objicies  2°  :  E6  Filius  divinus  constituitur, 
quo  similitudinem  habet  cum  Patre ,  quam 
non  habet  Spiriius  saucius.  Aiqui  foecundi- 
late  sola  Filius  quamdam  habet  cum  Palre  si- 
militudinem  ,  quam  non  habet  Spirllus  san- 
ctus.  Caeter^  enim  prorsus  similes  sunt.  — 
Distinguo  majorem  :  Si  illud  in  quo  posita 
esl  hujusmodi  simililudo  sit  quid  primum  in 


generatione,  concedo;  si  duntaxat  secunda- 
rium  quid  ,  nego.  Porro  foecunditas  esl  ali- 
quid  duniaxat  secundarium.  Itaecaeconas- 
catur  caecus ,  non  ide6  magis  erit  fdius , 
quam  alter ,  qui  non  sit  caecus.  Differt  au- 
tem  Filius  a  Spiritu  sanclo  non  modo  per 
foecunditaiem  istam  ;  sed  etiam  per  peculia- 
rem  sibi  processionis  rationem.  Foecunditas 
vero  ad  intrinsecam  generaiionis  notionem 
non  pertinet,  sed  processionis  modus. 

AssERTio  II.  —  iNon  ideo  Verbi  processio 
dicitur  generaiio ,  quod  sit  secundum  natu- 
ram  ;  processio  vero  Spiriids  sancti  non 
item,  quod  sitsecundiim  voluntatem. 

Probatur  multifariam.  1"  Enim  non  intelli- 
gitur  cur  processio  Verbi  sit  secundiim  na- 
turam  ,  non  itern  Spiritus  sancti ,  cimi  una 
per  intellectum  ,  altera  per  voluntaiem  fial. 
2°  Procedere  secundum  naturam  vel  idem 
est  quod  procedere  necessariO ,  non  autem 
libere,  vel  idem  est  quod  procedere  ex  foecun- 
diiate  naturae  divinae.  Atqui  neuiro  ex  capite 
ullum  est  discrimeii  Filii  inter  ac  Spiriliis 
saiicli  processionpm.  Spiritus  enim  sanctus 
necessario,  non  libere  producilur,  el  perinde 
ac  Filius  ex  natura  divina  ,  ut  principio  re- 
moto  ,  procedit.  3°  Vidcntur  illius  senlentise 
auctores  in  voce  ambigua  ludere,  dum  aiunt, 
hinc  quidem  ,  unum  esse  ex  Deo  procedendi 
modum  ,  nempe  secundiim  volunlaiem  ,  quS 
ralione  crealune  ab  ipso  proficiscuntur  ;  il- 
linc  autem  eum  ,  qui  ita  proeedit,  non  posse 
esse  veruni  Dei  Filium.  INam  duo  sunt  modi 
ex  Deoprocedendi  secundiim  voluniatem  ;  ac 
1*  quidem  libere  et  ad  exira,  quo  modo  crea- 
turae  procedunt  cum  creantur ;  2°  ad  intra  et 
necessario  per  comniunicationem  divinae  na- 
turae.qiio  modo  sohis  Spiritiis  sanctusproce- 
dit.  Reipsa  noii  potest  esse  Dei  Filius  nalura- 
lis ,  qui  ab  ipso  procedit  secundiim  volunla- 
tem  liberam ,  dum  ad  extra  ab  ipso  creatur ; 
sed  dilficultas  semper  manet ,  cur  alter  pro- 
cedendi  secundiim  voluntatem  modus  ad  ge- 
nerationem  non  sufliciat,  quandoquidem  ille 
videatur  merito  dici  genitus,  qui  e  vivente 
vivens ,  et  natura  similis  procedit. 

AssERTio  III.  —  Multd  miniis  proposilae  dif- 
ficultati  faciunt  satis,  qui  respondent  Filii 
processionem  seipsa  esse  gener.itionem,  et 
Spiritiis  sancti  processioneiu  seipsa  esse  spira- 
lionem. 

Probatur.  Quiaidem'nodus  semper  super- 
est.  In  eo  enim  qua^stionis  cardo  verlitur, 
cur  Verbi  processio  sit  seipsa  generatio,  non 
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item  Spiriius  sancti.  Hanc  autcm  causam , 
quam  inquirimus,  illi  nullalenusaperiunl. 

AssERTio  IV.  —  Fillus  non  ideo  dicitur  ge- 
nitus  qudda  Patre  procedat,  ul  ipsius  imago 
pcr  menlem  expressa. 

Probatur.  Vel  enim  illa  imaginis  ralio  po- 
sita  est  in  reali  naturae  similitudine ,  vel  in 
intentionali  naturae  Patris  ac  personalium  ip- 
sius  cliaracterum  expressione.  Atqui  neutrum 
asseri  potest.  Non  prius,  lum  quia  illius  opi- 
nionis  auclores  liancce  realem  naturae  simili- 
ludinem  sudicerenon  putantadgenerationem; 
tum  quia  si  satls  illa  esset,  non  appareret  ra- 
tio  cur  Spirilus  sanclus  non  essel  Filius  per- 
inde  ac  Verbum,  ciim  natura  perinde  sinulis 
silPatri.  Non  posierius,  tum  quia  liaec  inten- 
tionalis  repraesentatio  ad  generalionem  non 
requiritur ,  ut  ex  generaiionis  delinitione 
compertumest,  etex  liumana  generatione  spe- 
ciatim  innolescit,  quae  certe  non  lendil  in 
ejusmodi  simililudinem  intentionalem ,  nec 
eam  eificit ;  tum  quia  illa  intentionalis  reprse- 
sentalio  ad  generationem  non  sullicit.  Si  quis 
enim  liomo  seipsum  noscat,  intentionalem  id 
genus  sui  imaginem  ac  repraesenlationem  ef- 
fingit;  nec  tamen  idcirco  dicetur  generare; 
nec  fceius  ille  menlisproprie/?/ms  nominabi- 
lur.  Adde  quod  cbaracterum  personalium  Pa- 
tris  repraesentatio  non  sit  necessaria  ad  gene- 
rationis  noiionem ,  et  ciira  eam  filius  esse 
possit.  Quoiusquisque  enira  esi  filius  qui  cor- 
porls  lineamentis  ac  conformatione  patrem 
omnino  exprimat  ?  An  vero  non  erii  idcirco 
reri  nominis  filius  ?  Imo  eo  ipso  fillus  est , 
quod  ab  ipso  naturam  eamdem  accipit. 

Objicies  1" :  Plurimi  sunt  sancti  Patres ,  qui 

aflirmentVerbum  esse  Filium  Palris,  eo  quod 

ipsius  sit  imago,  quorum  teslimonia  Vasquez 

laudal ,  el  prolixiiis  referl  Pelavius.  —  Dis 

tinguo  antecedens  :  Quod  ipsius  sit  imago  na- 

luralis,  et  quidem  vi  processionis ,  concedo  ; 

intentionalis,  qualis  mente  effingi  solet,  nego. 

Constat  enim  veteres  illos  ad  naturae  similitu- 

dinem  perpetuo  respexisse ,  ut  illico  depre- 

bendet,  qui  eorum  verba  expendere  voluerit. 

Objicies  2°  :  E6  magis  aut  minus   dicitur 

quispiam  esse  patris  alicujus  filius  ,  quo  ma- 

gis  aut  miniis  eum  reprssentat.  —  Dlslinguo 

antecedens  :  Populari  more  ,  concedo;  accu- 

raie  loquendo ,  nego.  Potest  enim  quispiam 

alterum  reprasentare,  nec  tamen  ejus  esse  fi- 

lius;  conlra  autem  potest  esse  quis  filius  ejus, 

cui  nec  vultu ,  nec  corporis  conforraatione  si- 

{nilis  sit. 


Objicies  5°  :  Si  ad  generationem  sufiicit  na,- 
turae  cjusdem  communicatio,  ignis  ex  aliero 
accensus  dicetur  exeo  genitus,  ejusque  filius. 
Atqui  hoc  insulsum  est.  —  Nego  majorem.  Ad 
generationem  enira  in  universum  necessaria 
est  naturae  ejusdem  viventis  communicatio ; 
ad  filium  autem  constituendum  vivens  ratio- 
nale.  At  ignis  non  vivit ;  mulio  autem  minus 
est  rationalis. 

AssEKTio  V.  —  Verbum  divinura  non  est 
propierea  Filius  Dei ,  quod  per  intellecium 
procedens,  vi  originis  istius  intelleciionem  ac^ 
cipiat  actualem ,  tanquam  propriam  Dei  nalu- 
rara. 

Probatur.  Haec  enim  doclrina  falso  iunililur 
fundamento,  quod  nempenaturaDeiin  inlelle- 
ctione  acluali  reponenda  sit.  Id  enim  ,  ubide 
divinis  attributis,  propugnari  non  posse  de- 
monstraviraus  ,  quia  natura  est  in  re  qualibel 
quid  primum ,  fonsque  cacterorum  ;  intelle- 
ciio  vero  actualis  priorem  se  agnoscit  intel- 
iigend!  facultatera;  facultas  autera  ipsa  na- 
turara. 

AssERTioVl.  — Posita  comrauni  philosoplian- 
di  ratione,  nulla  probabilior  causa  afferri  po- 
test,  cur  Verbum  divinum  sii  Filius,  non  verd 
Spiritus  sanctus,  quara  quod  Verbura  divinura 
per  intellectura  procedat,  vi  sua  in  natura 
assfmilantem,  Spiritus  autera  sanctus  pervo- 
luniatem ,  cujus  eadera  proprietas  non  sit. 
Probatur  1**  ex  Scripturis.  Diim  enim  illae 
Verbum  appellant  Filium,  eura  vero,  qui  non 
est  Verbura ,  non  vocant  Filium,  satis  arguunt 
Filium  esse,  quia  Verbum  est;  Spiritum  autem 
sanctura  ed  non  esse  Filium,  qud  non  est 
Verbura. 

Probatur  2"  ex  Patribus.  Theophilus  enira 
Anliociienus  lib.  1  ad  Autolycum  :  <  Sapien- 
(  liaui  si  dixero(Christum),  inquit,  Filium  ejus 
«  dico. » Clemens  Alexandrinus  in  Proti*eptico: 
«Verbum,  inquit,  genuinus  est  mentis  Fi- 
«  lius.  J  Ambrosius  lib.  de  Incarnaiione  Chri- 
sti  cap.  5  :  d  Si  muha  Verba ,  inquit ,  multi 
8  Filii.  i  Augustinus  in  Psal.  44 ad  liaec  verba : 
Eructavit  cor  meum  verbum  bonum ;  dico  ego , 
etc,  «  Ipsum  dico  ,  inquit ,  generationem  Filii 
i  significat.  >  Tractatu  44  in  Joannem :  «  Eo 
<  ipso  Fdius,  inquit,  quod  Verbum.  t  Tract. 
48  :  «  Verbura  Dei,  inquit,  semper  cura  Patre, 
«  et  semper  Verbum;  et  quia  Verbum,  ided  Fi- 
« lius.  »  Epist.  49,  ait  Christura  dici  Verbum 
el  ideo  FiUum ,  quia  Verbum.  Denique  lib.  9 
de  Trinit.  cap.  12,  ideo  Verbum  esse  Filium 
asseverat ,  non  autera  Spiritura  sancium  , 


559 


DE  SANCTBSIMA  TRIiMTATE.  QU^ST.  V. 


5^0 


t  qula  mens  noUiiam  suam  gignit ,  cum  se 

«  novit,  et  amorem  suum  non  gignit,  ciim  se 

«  amat.  »  Adde  Aihanasium  oral.  2  el  3  contra 

Arianos  ;  Basilium  homil.  in  cap.  1  Joan.;  Gre- 

gorium  Nazianzenum  orat.  56  ;   Isidorum  Pe- 

lusiotam  lib.  4,epist.  141 ;  qui  adversiis  Aria- 

nos  dispuiantes  ex  eo  colligunt  Chrisliim  esse 

verum  Dei  Filium  ,  qnod  sempiiernum   iitsius 

sit  Ycrbum.   Agmen  claudet  Anselmus  Mono- 

logii  cap.  8,  ubi ,  «  Verbum  ,  inquit,  mox  ut 

«  consideralur ,  se  prolem  esse  ejus  a  quo  est 

«  evidentissimeprobat,  promptam  praeferendo 

«  Patris  imaginem ;  at  amor  aperte  se  prolem 

«  negat.  » 

Probatur  3°  ratione.  Generaiio  enim  est  ac- 
tio  quse  lendit  in  naturae  similitudinem.  At- 
qui  intelleclio  divina  vi  sua  tendit  in  similitu- 
dinem    substantialem.    Intellectio    enim   gc- 
neralim   tendit    in    aliquam    simililudincm , 
quam  efformet.  Ut  autem  similitudo  duplicis 
esl  generis,  altera  inlenlionalistantiim,  altera 
substantialis,  atque  hsec  perfecta  est,  illa  im- 
perfecla ;  sic  duplicis  generis  est  intelleciio  , 
creata  videlicetac  divina,  haec  quidem  perfe- 
cla ,  illa  autem  imperfecta.  Ut  ergo  intellectio 
generatim  vi  sua  tendit  in  aliquam  generatim 
similitudinem    producendam,    et   intelleciio 
creata  seu  imperfecta  vi  sua  tendit  in  simili- 
ludinem  imperfectam  seu  intentionalem  ;  sic 
intellectio   divina  seu  perfectissima  vi    sua 
lenditin  similitudinem  perfectamseu  substan- 
lialem  ;  proinde  generatio  est. 

Jam  verd  voluntalis  divinae  non  est  eadem 
ratio.  Voluntatis  enim  proprius  foetus  non  est 
similitudo  quajpiam  aut  unitas;  sed  pondus, 
impulsus  et  affectus.  Uno  verbo  voluntas   ge- 
neratim  lendit  per  se  duntaxat  in  unilatem 
tantiim  metaphoricam  ,  non  veram,  non  rea- 
lem,  non  proprie  dictam  :  alque  aded  volun- 
las,  etiam  perfectissima,  vi  sua  non  tendet 
nisi  in  unitatem  metaphoricam,  in  eo  quidem 
genere  perfectissimam ,  sed  tamen  intra  me- 
taphoricae  unionis  genus  semper  inclusam. 
Differentia  enim  specifica,  ut  aiunt  logici, 
genus  quidem  extendit,  sed  non  mutat.  Atqui 
ad  generationem  requiritur  similitudo  realis 
et  substantlalis ,  unitasnatura  vera,  non  me- 
taphorica.Ergo  voluntas  divina  poterit  quidem 
producere  pondus,  affecium  et  impulsum  in- 
finitura  ;  nunquam  vero  similiiudinem  realem 
autveram  naturse  unitatem.  Proinde  ejus  ac- 
tio  nunquam  poterit  esse  generatio. 

Objicles  1° :  Non  miniis  voluntas  divina  si- 
milem  in  natura  producit,  quam  intellecius. 


Non  miniis  enim  Spiritus  sanclus  similis  est 
Palri  et  Filio  in  nalura  quam  Filius  Patri. 
Ergo  nullum  discrimen  est.  —  Distinguo  anle- 
cedens  :    Non    miniis    producit  similem   in 
nalura,  sed  non  eodcm  modo,  conccdo;  eo- 
dem  ,  nego.  Terminus  cnim  inlellcctionisdivi- 
nsenalura  similis  est  Palri  vi  processionissuse 
formaliler;  (piia    intclloctio  perfcctissima  ex 
sesetendllincjusmodisimilitudinem.  At  termi- 
nus  voluntalis  divinse  non  est  similis  in  natura, 
nisi  materialiteretidenlice,  quianenipereperi- 
turinDeo.etquidquideslin  Deo,Deus  esi.Qua- 
propter,  si  fieri  posset  ut  esset  perfeciissima 
qiiaedam  intellectio,  quae  non   esset  divina  , 
nihiiominiis   eadcni  produceret  substanlialem 
principii  et  objecti  sui  siniilitudinem.  At  nisi 
voluntas  perfectissima   eadem  foret   divlna, 
terminus  quldem  ipsius  esset  perfectissimus 
in  ratione  affeclus  et  impulsus  ,  sed  non  ided 
substantialis  ille  foret,  aut  natura  idem  cum 
principio  aut  objecto  suo. 

Instabis  1" :  At  intellectus  Patris  non  pro- 
ducit  subslantialem  similitudlnem,  nisi  quia 
divinus  est;   sicut   voluntas  ejiisdem  Patris 
similem   in  naturd  producit  terminum  quia 
divina  est.  Ergo  ulriusque  eadem  ratio  est. 
—  Nego  antecedens  et  paritatem.  Discriminis 
autem  ratio  est ,  qu6d  omnis  inteliectus  ,  ut 
sic,tendatvi  suS  in  aliquam  similitudinem. 
Intellectio  itaque  et  similitudo  duo  quaedam 
superiora  genera  sunt  sibi  mutud  responden- 
tia,  et  a  speciebus  suis  ex  aequo  absirahentia  , 
et  per  differenlias  specificas  sibi  invicem  con- 
venientes  contracta.   Inlellectio  enim  genus 
quoddam  est  cujus  duai  sunt  species,  creata 
videlicet  seu  imperfecta,  et  divina  seu  perfe- 
cta.  Pariier  similitudo  quoddam  est  genus  y 
cujus  duae  sunt  species;  imperfecta  nimiriim , 
seu  inteniionalis,  et  perfecla,  seu  substantia- 
lis.   Similitudo  generatim  respondet  inielle- 
ctioni  in  unlversum;  similitudo  intentionalis 
seu  imperfecta  speciatim  respondet  intelle- 
ciioni  imperfectae  et  crealae ;  similitudo  autem 
substantialis  seu  perfecta  speciatim  respon- 
det  intellectioni  perfecta;  seu  divinae.  Ut  igitur 
intellectio  generatim  vi  sua  tendit  in  similitu- 
dinem  generatim ,  ita  inlellectio  imperfecla  vi 
SU&  tendit  in  similitudinem  intentionalem  et 
imperfeciam,  et  Intelleciio  perfecta  seu  divina 
in  similitudinem  perfectam  seu  substantialem. 
Quocirca ,  intellectus  quidem  Palris  non  pro- 
ducit  similitudinem  substantialcm  ,  nisi  q\ik 
divinus  est;  sed  qua  divinus  est,  vim  propriam 
in  eodem  genere  addii  intellectui  generalim. 
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et  simililudinem  inclioatam  ac  veluli  suspen- 
sam  deterniinat  actione  sua  ad  simililiidinem 
substanlialem.  Jam  vero  non  est  idem  feren- 
dum  de  divina  voluniale  judicium.  Yolunlas 
enira  genus  quidem  est  abstraliens  a  perfecta, 
seu  divina,  et  imperfectii ,  seu  creala;  quod 
autem  voluntaii  generatim  respondet ,  non 
est  uniias  generalim  et  abstraliens  a  metapho- 
rica  et  substanliali;  sed  contra  volunlati  gene- 
ratim  speclatae  respondet  unitas  qu;edam  de- 
terminala ,  id  est,  melaphorica.  Amor  enim 
generalim  nonnisi  metaphorice  amantem  et 
amatum  unit,hocest,  per  affectum.  Ciim  ergo 
species  generi  subjectae  illud  necessario  parti- 
cipent ,  nec  exlra  exire  possint ,  quanluinii- 
bet  sit  perfecta  voluntis,  vi  sua  non  lendet 
nisi  in  unitatem  metaplioricam,  cui  ex  genere 
suo  ambse  addicuntur.  Quocirca  intelleciio  di- 
vina  ,  formaliter  quatenus  est  actio  perfectis- 
sima,  vi  sua  terminum  assimilat  in  natura  ; 
contra  autem  volitio  divina  vi  sua  non  habet 
terminum  natura  similem ,  quateniis  est  actio 
divinae  ac  perfectissimae  voluntatis  praecise, 
sed  quatenus  recipitur  in  natura  divina,  quai 
omnia  sibi  identificat  (1). 

Instabis  2° :  Si  voliintas  generatim  ex  sese 
tenderet  tantiim  in  unitatem  metaphoricam, 
nullus  cujusUbet  volunlatis  terminus  posset 
esse  unus,  nisi  metaphorice,  cum  principio 
suo  et  objeclo  ,  alque  adeo  Spiritus  sanctus  , 
qui  hujusmodi  terminus  est,  nunquam  posset 
esse  Deus.  Atqui  Spiritus  sanctus  est  Deus. — 
Distinguo  majorem  :  Terminus  voluntatis  cii- 
juslibet  non  posset  esse  unus  ,  nisi  melapho- 

(1)  Alia  lieri  solet  instanlia,  quae  sic  ferme 

a    Billuarto  exponitur,  dissert.    2,  art.   5: 

t  Est  de  ratione  amoris  perfeciissimi  produ- 

cere  uniouem  perfectissimam  ;  alqui  unio  per- 

feciissima  est  identitas  subslantialis;  ergo.  — 

Respondeo:  Distinguo  niajorem:  Estderalione 

amoris  perfectissimi  producereunionem  perfe- 

clissimam  amantis  cum  re  amata ,  concedo; 

unionera    perfectissimam  ipsius  anioris   seu 

impulsus  cum  amante  aut  re  amata  ,  nego. 

Amor  enim  seu  impulsus  ,  qiialiscumque  sit , 

nihil  est  aliud,  quam  via  et  tendentia  ad  unio- 

nem,  non  sui  ipsius ,  sed  amantis  cum  amalo  ; 

hicautem  non  est  quaestio  de  unione  amantis 

cum  re  amala,  sed  de  unione  ipsius  amoris 

cum  ipso   amante   vel  objecto  amato  :    non 

enim   Spiriius   sanctus  est  amans,   aul   res 

amata,  sed  est  amor  et  impiilsus  amantis  in 

rem  amatam.   Amantes  sunt  Pater  et  Filius  , 

res  amata  esseniia  divina;  Spiritus  sanctus  est 

terniiniis  anioris   amborum.    Uiide   quod   sit 

unum  et  idem  cum  essenlia  divina  amaia,  non 

provenit  formaliter  ex  eo  quod  sit  amor  pro- 

cedens  a  voluntaie  ,  sed  ex  eo  quod  sit  actus 

immanois  in  Deo ,  et  quod  quidquid  est  in 

Deo  sit  substantialiter  Deus.  »  (Ed.) 


rice,  ratione  suae  processionis  et  formaliter  , 
coucedo  ;  materialiier  et  ratione  sulijectl 
in  quo  recipitur,  si  ita  loqui  fas  est,  nego. 

Inslabis  3°  :  Homo  fictus  nunquam  potest 
evadere  homo  verus.  Ergo  pariler  terminus, 
qui  ex  se  non  est  nisi  metaphorice  unus,  non 
polesl  unquam  evadere  substantialiter  unum 
quid  cum  principio  suo. — INego  consequen- 
liam  et  paritatem.  Ratio  autem  disparitatis 
est  quod  homo  fictus  nulla  ex  parte  habere 
[lossit  aliquid  quo  fiat  homo  verus.  AtSpiritus 
sanctus  in  Deo  procedit ;  quidquid  aulem  in 
Deo  est,  Deus  est. 

Oljjicies  2" :  Spiritus  sanctus  formaliler  ei 
per  se  est  Deus  divinaque  persona.  Ergo  ut 
talis  procedit,  —  Nego  consequentiam.  Aliud 
enim  est  Spiritum  sanclum  lalem  esse  ,  aliud 
vero  talemprocederevi  suae  processionis.  Sic 
Eva  per  se  et  formaliter  erat  homo;  nec  ta- 
men  homo  fuit  vi  originis  suae ;  poterat  enim 
ex  Adami  cosla  aliud  quidvis  fieri. 

Objicies  3" :  Spiritus  sanctus  est  Deus  ei 
persona  divina  ab  alio.  Ergo  Deus  est  et  divina 
persona  vi  suae  processionis.  —  INego  conse- 
quentiam.  Ut  enim  ab  alio  sit  Deus  et  divina 
persona  ,  satis  est  quod  ab  alio  sil,  et  habeat 
divinam  naturam  ,  quocumque  tandem  modo 
habeat,  sive  formaliter  ex  vi  processionis  suae, 
sive  maierialiier  lantiim  et  identice;  utautem 
esset  Deus  et  divina  persona  vi  suae  processio- 
nis,  necesse  foret  ut  ipsius  processio  ex  sese 
in  personam  et  substantiam  tenderet ,  quod 
volunlati  non  convenit. 

Objicies  4° :  Spiritus  sanctus  vi  suae  pro- 
cessionis  in  Deo  procedit,  vel  ut  quoddam 
accidens  ,  vel  ut  quoddam  subsistens.  Atqul 
non  procedit  ut  quoddam  accidens.  Ergo  ut 
persona  subsistens,  eaque  divina.  — Nego  ma- 
jorem.  Praecise  enim  procedit  tantiira  ut  ter- 
minusinfinitus  infiniti  amoris.  Quod  autem 
sit  subsistens  ,  id  non  habet  ex  vi  processio- 
nis  suae,  sed  suse  ,  ut  ita  dicam,  in  Deo  im- 
manentiae  et  receptionis,  quia  Deus  omnia 
quae  in  ipso  sunt,  slbi  identificat.  Quapropter 
terrainus  voluntatis  generatim  est  pondus  aut 
impulsus,  isque  vel  finitus  vel  infinitus  pro 
varia  voluntatis  conditione.  Qu6d  autem  sit 
accidens  aut  subsistens,  id  non  haurit  ex 
propriii  differenliS ,  sed  ex  subiecto.  Aliae 
enim  differentiae  sunt  propriae  ,  intrinsecae, 
et  quae  intra  eamdem  lineam  genus  propagant 
ac  continuant;  aliae  autem  sunt  exlrinsecae, 
tantiim  et  de  subjectis  pelitaj.  Sic  color  gene- 
ratim  per  albi  rationem  conlraliitui',  tanquam 
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per  propriim  et  intnnsecam  sibique  subjectam 
diflerentiam  ,  et  ila  speciatim  albus  dicitur  ; 
at  ciim  marmoreus ,  naturalis,  artificialis,  ar- 
genteus  dicitur,  ista  a  subjectis,  quibusinest, 
ducuntur.  Ita  quoque  intellectio  generatim 
contrabitur  per  imperfectam  scu  creatam  ,  et 
por  increatam  seu  perfectissimam,  tanquSm 
per  proprias  differentias,  sicut  similitudo  divi- 
ditur  in  imperfectam  ,  seu  intentionalem ,  et 
perfectam  ,  seu  substantialem.  Quando  igitur 
intellectio  generatim  tendit  in  similitudinem 
generatim,  id  ex  se  habet;  cfim  lendit  iniei- 
leclio  imperfecta  in  similitudinem  imperfe- 
ctam  seu  intentionalem ,  id  liabet  ex  propria 
sua  et  intrinseca  differentia;  quemadmodiim, 
ciim  intellectio  perfectissima  tendit  in  simili- 
tudinera  perfectissimam ,  seu  substantialem  , 
id  ex  propria  pariter  differentia  accipit.  At 
voluntas  generatim ,  quod  satis  inculcari  non 
potest,  non  tendit  nisi  in  unum  metaphorice ; 
proinde  quantiimcumque  perfecta  voluntas 
cogitetur,  ea  intra  unitatem  raetaphoricam  ex 
sese  semper  concludettir.  Quod  autem  termi- 
nus  hujus  voluntatis ,  qui  vi  processionis  suse 
debet  tantiim  esse  unum  quid  metaphorice , 
fiat  unum  realiter  ac  vcre ,  quod  sit  subsi- 
stens,  qu5dpersona,  eoque  diflerat  ab  acci- 
dentali,  id  a  subjecto  suo  habebit ,  non  prse- 
cise  ab  origine  sua. 

Objicies  5**  :  Intellectio  generatim  non  ten- 
dit,  nisi  in  similitudinem  intentionalem.  Ergo 
intellectio  divina  non  aliam  ex  sese  nata  est 
similitudinem  eflbrmare.  —  Nego  antecedens. 
Tendit  enim  duntaxat  in  similitudinem  gene- 
raiim.  Unde  si  intellectio  est  perfectissima, 
tendit  in  perfcctissiraara  sirailitudinera,  seu 
substantialem. 

Objicies  6°  :  Si  pater  seipsum  et  naturam 
suara  cognoscendo  Verbum  exprimit  natura 
sibi  simile,  oportet  Verbura  idera  natura  si- 
mile  esse  rebusomnibus  quas  simul  Pater  co- 
gnoscit,  et  ex  quarum  cognitione  Verbura  il- 
lud  producit.  Atqui  hoc  absurdura  est.  Ergo. 
—  Nego  sequelara.  Pater  enim  res  alias  noscit 
in  natura  sua  ac  seipso,  atque  adeo  cum  res 
alise  non  sint  objeclum  ejus  cognitionis,  nisi 
quateniis  eas  in  natura  seque  ipso  tanquam 
fonte  conlinet,  non  debet  rerum  aliarura,  sed 
sai  ipsius  solummodo  imaginem  producere. 
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CtuarstitJ  srrta. 

De  divinarum  personamni  proprietatibtis 
ac  relationibus. 

ARTICULUS  1. 

An  admittendce  sint  in  singulis  personis  divinis 
quoedamproprietates,  et  inquoillce  positce sint . 

Duo  hic  in  controversiara  veniunt,  pri- 
raum,  an  in  singulis  personis  qnredam  sint 
proprietates,  quibus  quasi  formis  constituan- 
tur  ac  distingiiantur;  alterura,  an  illae  in  re- 
lationibus  unicuique  peculiaribus  sitae  sint. 

1"  Enim  Prsppositivus,  qui  inter  exordia 
theologiae  scholasiicae  floruit,  teste  S.  Thoma 
quaest.  52,  art.  2,  et  qua^st.  40,  art.  1,  nega- 
vit  ullas  «isse  divinarum  personarum  proprie- 
tates,  quibus  constiiuerentur  ac  distingueren- 
lur,  utpotequae  se  ipsis  tales  forent.  Eum  se- 
cutus  est  Gregorius  Ariminensis  in  1,  dist.  26 
et  27.  Eumdem,  qui  in  theologicas  scholas  sty- 
lura  acuit  recens  scriplor;  sed  alia  de  causa, 
quod  nempe  statuat  Filium  nihil  aliud  esse 
quam  ipsam  essentiam  Patris  productam. 

2"  Joannes  de  Ripis  antiquus  pariter  iheo- 
logus  in  1,  dist.  26,  proprietates  qnidem  ad- 
mittit,  sed  eas  esse  absolutas,  non  relalivas 
putat. 

AssERTio  I.  —  Admittendae  sunt  in  singulis 
personis  quaedara  proprietates  ,  quibus  illae 
constituantur  ac  distinguantur. 

Probatur  1°  ex  Patribus,  quorura  is  fuil  per- 
petuus  ab  ineunte  Ecclesia  sensus.  TertuUia- 
nus  enim  contra  Praxeara,  cap.  2,  de  divinis 
personis  agens  :  «  Tres  (sunt),  inquit ,  non 
«  statu,  sed  gradu;  nec  sui)stanii;i,  sed  forma; 
«  nec  potestate,  sed  specie.  »  Speciem  quippe, 
formam,  et  g(raf/Mm  appellat,  idquod  unicuique 
personae  propriiim  est,  ipsamque  constituil, 
etab  alia  distinguit.  Basiliiis  lib.  2  contra  Eu- 
nomium  :  «  Proprielates  personarum,  inquit, 
«  notae  quaedam  et  iormae,  quae  in  substantia 
1  considerantur,  dividunt  quod  est  commune 
«  propriis  characteribus;  at  ejusdem  commu- 
€  nionem  substantiae  non  discindunt.  »  Gre- 
gorius  Nazianzenus  orat.  52  :  «  Tres  suni  per- 
«  sonae,  inquit,  non  naturis,  sed  proprietati- 
«  bus,  distinctae.  »  Ita  et  orat.  23,  24,  29,  57, 
59.  Adde  Gregorium  Nyssenura  lib.  1  contra 
Eunomium  ;  Chrysostomum  orat.  5  contra 
Anomaeos;  Isidorum  l*elusiotam  lib.  2,  epist. 
42;  Leoniium  de  Sectis,  initio,  Damascenum 
lib.  1  de  Fide,  cap.  10,  etc 
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Probatur  2"  ex  conciliis.  l**  Enim  VI  syno- 
dusact.  11,  probavil  epislolam  Sophronii  pa- 
triarchoe  Hierosolyinilani,  in  quaait  esse  ojus- 
modi  proprietates  personarum  divinarum  figu- 
rativas.  2"  Synodus  Toletana  II  in  Professione 
fidei,  asserit  unionem  hypostaticam  factam 
esse  in  singularitate  personae,  non  in  unitate 
naturae  divinae,  in  id  quod  proprium  eslFilii, 
non  quod  coinmune  Trinilali.  5"  Synodus  La- 
teranensis  sub  Innocentio  III,  capile  Firmiter : 
«  Sanctissima  Trinitas,  inquit,  seciindiim  com- 
j  munem  essentiam  est  indivisa,  secundiim 
t  vero  personales  proprietates  discreta.  »  A" 
In  Florentina  sess.  1,  pronuntiatur  «  divinas 
t  personas  per  suas  proprietates  difTerre.  » 
Quod  sess.  18  Joannes,  Laiinorum  theologus, 
omniuiu  nomine  fusiiis  perseqiiitur. 

Probalur  3"  ex  usu  Ecclesiae.  In  praefatione 
enim  missae  desanctissima  Trinilate  sic  canit: 
«  Ut  in  personis  proprietas,  in  essentia  unl- 
« tas,  et  in  majestate  adoretur  sequalitas.  » 

Probatur  4"  ratione.  In  iis  enim  agnoscen- 
dum  est  aliquid  proprium  quo  constituantur 
ac  distinguantur,  quae  non  se  totis  quidem 
differunt,  sed  ahqua  saltem  sui  parte.  Atqui 
person.'E  divin»  non  se  totis  quidem  a  se  invi- 
cem  differunt,  una  enim  est  omnium  essentia; 
sed  aliqua  sui  parte.  Ergo  praRter  hanc  com- 
munem  essentiam  oportetaliquidagnosci,  quo 
singulse  constituantur  ac  distinguantur. 

Objicies  1**:  Christus  Joan.  10,  30  :  Ego,\n- 
quit,  et  Pater  umm  svmns.  Ergo.  —  Respon- 
deo  cum  Augustino  id  intelligi  de  essentia  : 
(  Unum  sumus,  inquit  lib.  6  de  Trinit.  cap.  3, 

t  dictum  est  : secundiim  essentiam,  non 

I  secundum  relativum.  » 

Objicies  2° :  Joannis  14,  8  :  Phitippe,inqa]t 
Christus,  qui  videt  me,  videt  et  Patrem.  At  si 
quid  foretPatri  proprium,  qui  videretFilium, 
non  continuo  videret  Patrem.  Ergo.  —  Dis- 
tingno  majorem  :  Videt  et  Patrem  ,  propter 
naturae  ejusdem  communionem  et  necessariam 
utriusqne  connexionem,  concedo;  qudd  nihil 
sit  iis  proprium,  nego.  Augnstinus  tract.  70  in 
Joannem  num.  2  :  «  Dictum  est,  inquit,  Qui 
(  me  videt,  videt  et  Patrem,  non  utique  ut  ipse 
(  sit  Pater,  qui  Filius,  sed  qnod  a  Patris  simi- 
« litudine  in  nullo  prorsus  discrepet  Filius.» 

Objicies  3°  :  Christus  Joan.  16,  15,  lestalur 
omnia,  quae  Patris  sunt,  sua  esse.  Ergo  nihil 
est  proprium.  —  Disiinguo  antecedens  :  Om- 
nia  absoluta,  concedo;  relativa,  nego.  Grego- 
rius  Naziaiizenus  orat.  24  :  «  Omnia,  inqiiit, 
«  qusecumque  liabet  Pater  Filii  sunt,  except^ 


«caus.a;  quidquid  item  Filius  habet,  idein 
(  quoque  Spiritiis  sancti  est,  si  filietatem  ex- 
!  cipias.  » 

Objicies  4° :  Hebr.  1,  3,  Christus  vocatur 
imago  et  figura  substanti(e  Patris,  seu,  ut  graece 
est,  uTToaTaaew?.  Ergo  omnia  exprimit,  quse  Pa- 
tris  sunt.  —  Distinguo  antecedens  :  Qudd 
eamdem  naturam  habeat,  eoqueipsum  referat, 
concedo;  qu6d  nihil  uterque  propri^  habeat, 
nego.  Daniascenus  orat.  3  de  Imaginibus  : 
«  Imago  nativa  est,  inquit,....  per  omnia  et  sl- 
«  milis,  excepta  ingeniti  proprietate  et  pater- 
«  nitate.  » 

Objicies  5"  :  Plerique  omnes  Patres  asse- 
runt  unam  esse  trium  personarum  formam. 
Athanasius  orat.  contra  Sabelliigregales;  Au- 
gustinus  epist.  241,  etc.  Ergo  non  sunt  variae 
formae,  quibus  constiluantur  ac  dislinguantur. 
— Distinguoantecedens:Unam  formara,idest, 
naturam  deitatis,  concedo;  id  est,  nullam  esse 
proprietatem,  nego.  Omnium  mentem  breviler 
explicat  Augustinus  ibidem  :  «  Una  forma,  in- 
«  quit,  quia  una  deitas.  » 

01)jicies  6° :  Si  quid  esset  Patri  proprium 
quod  non  inesset  Filio,  multa  essent  in  Patre 
distincta,  Alqni  omnia  qiiae  in  Patre  sunt,  ea 
sunt  quid  unum  et  idem.  Ergo.  —  Distinguo 
majorem  :  Essent  distincta  virtnalifor,  con- 
cedo ;  realiter,  nego.  Distinctio  autem  virtiia- 
lis  ad  id  satis  est,  cum  a?qiiivaleat  reali. 

AssERTio  II. — Personaruni  ejnsmodi  pro- 
prietates,  quibus  illse  conslituuntnr  ac  distin- 
guuntiir,  sunt  relationes  ipsis  peculiares. 

Probatiir  1"  ex  Scripturis,  quae,  ubi  perso- 
nas  propriis  nominibus  designant,  vocabula 
relationes  sonantia  usurpant,  Patris  nimirum, 
Filii  et  Spiriiils  sancti. 

Probalur2"ex  Patribus. 

BasiUus  epist.  349  :  «  Communis  est,  in- 

«qnit,  divinitatis  ratio; hypostasis   ver6 

«  cernitur  in  proprietate  paternitatis,  fdietatis 
«  et  virtulis  sanctificantis.  »  GregoriusNazian- 
zenus  orat.  23  :  «  Communis  est,  inquit,  Pa- 

« Iri  quidem  etFilio  et  Spiritui  sancto di- 

«  vinitas;  proprium  autem  est,  Patris  quidem 
«  esse  ingenitum;  FUii  vero,  generatio;  Spi- 
«  ritus  sancli,  processio.  *  Oratione  autem  24 
adhuc  clariiis.  Adnionet  enim,  cum  legilur 
illud  :  Ego  et  Pater  unum  sumus,  essentia 
conjnnctionem  ob  oculos  habendam  ;  cum  au- 
tem  Patris  et  Filii  et  Spirilus  sancti  nomen 
auditur,  proprietatestresessecogitandas.  Gre- 
gorius  Nyssenus  in  libro  de  communibus  No- 
lionibus  :  «  Non  lempore,  inquit,  dividuntur 
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t  a  se  invicem  personse  divinilatis,  neque  loco, 

<  non  voluntaie,  non  siudio; sed  lioc  so- 

«  lum  quod  Pater  Paler  est,  et  non  Filius;  Fi- 
«  lius  esl  Filius,  non  Paler  ;  simililer  et  Spi- 
«  rilus  sancius  neque  Pater  neque  Filius.  j 
Augustinus  traciatu  39  in  Joannem  :  «  Hoc 
«  solo,  inquit,  nunierum  insinuant,  quod  ad 
« invicera  sunt,  non  quod  ad  se  sunt.  b  FuI- 
genlius  in  liljro  de  Trinit.:  n  Relativa  nomina, 
« inquit,  Trinitatem  faciunt;  essenlialia  vero 
(  nullo  modo  triplicantur.  k  Boetius  in  libro 
de  Trinit. :  «  Substaniia,  inquit,  continet  uni- 
« tatem ;  relatio  muItiplicatTrinitatem. «  Con- 
ciliura  Toletanum  \1  :  « In  relatione  persona- 
I  rum,  inquit,  numerus  cernitur.  »  Anselmus 
libro  de  Processione  Spiritiis  sancti :  «  Unilas, 
« inquit,  non  amitlit  aliquando  suara  conse- 
«  quentiam,  ubi  non  obviat  aliqua  relalionis 
«  oppositio.  »  Unde  manavit  illud  schola;  effa- 
tum  :  Omnia  in  divinis  esse  unum,  ubi  non  obviat 
relationis  opposilio.  Synodus  denique  Floren- 
lina  in  Decreto  fidei,  ea  de  causa  statuit  : 

<  Omnia,  quae  Patris  sunt,  ipsum  Patrem  uni- 
«  genito  Filio  suo,  gignendo  dedisse,  praeler 
«  esse  Patrem.  » 

Probatur  3"  ralione,  eaque  evidenti.  Id  enim 
per  quod  unaquaeque  persona  constituiiur  ac 
distinguitur,  debet  esse  ipsi  proprium  ac  sin- 
gulare.  Atqui  in  divinis  absoluta  omnia  com- 
munia  sunt,  nec  ulla  est  distinciio,  nisi  ubi 
obviat  relationis  oppositio.  Ergo  (1). 

Qua  vero  ratione  tres  personae  divinae  rela- 
lionibus  constiiuantur  ac  distinguanlur,  post 
haec  enucleatiiis  aperieraus.  Ut  autem  tres 
personae  sunt,  sic  accurate  loquendo  tres  sunt 
dunlaxat  proprietates,  quales  hic  intelligiraus, 
paternitas  nimiriim,  flliatio  et  spiratio  passiva, 
quia  hse  solae  divinas  personas  constituunt. 
Quatuor  tamen  vulgo  proprietates  theologi 
enumerant,  addendo  nimirCim  innascibilita- 
tem,  quae  personae  Patris  propria  est;  sed  tunc 
proprietas  non  sumitur  pro  eo  quod  personam 
constituit,  sed  pro  eo  quod  uni  personae  pe- 
culiare  est. 

(1)  En  altera  et  quidem  apertissima  ratio, 
quae  eliam  ostenditrem  proxime  ad  iidem  ac- 
cedere.  Fides  enim  docei  sohim  Filium  fuisse 
incarnatum  ;  proindeque  uuionem  Verbi  cum 
ualura  humana  non  iraniediale  in  eo  quod 
tribus  personis  divinis  commune  est,  scilicet 
natura,  factara  fuisse,  sed  in  eo  quod  est  Filio 

fropriiim  elsingulare,  idest,  in  persona;  ergo 
ilius  habet  propriura  etpeculiarealiquid  quo 
conslituitnr  et  distinguitur  ab  aliis  personis, 
quod  de  Patre  et  Spiritu  sanclo  pariter  dici 
potest.  (Ed.) 


ARTiCULUS  II. 

De  existenliu  ,  essentia  ,  perfectione  et  numero 
divinarum  relalionum. 

Hic  non  disputamus  de  relationibus  Dei  ad 
creaturas,  sed  de  iis  quas  habent  trespersonae 
divinae  ad  se  invicem.  Ciim  autem  constet  ex 
iis,  qiiae  raodd  disseruiraus,  aliquas  esse  in  di- 
vinis  personis  relaliones,  superest  duntaxat  ut 
quaeramus,  1°  an  illae  sint  reales,  non  taniiim 
secundum  esse  in,  sed  etiam  secundiim  esse 
ad,  id  est,  non  soliimquateniis  personis  insunt, 
sed  etiara  quateniis  alias  respiciunt ;  2°  an 
dici  debeant  perfectiones  ;  3°  quot  sint. 

Sed  ut  pateat  quinam  illi  sint  (piibuscum 
certaturi  suraiis  ,  observanduni  est  1°  recen- 
liorera  illiira  auctorem,  qui  eo  animo  de  Tri- 
nitate  scripsit,  ut  scholae  principes  carperet, 
el  theologiam  ab  ipsis,  ut  quidem  ait,  pessum- 
datam  instauraret ,  arbitrari  nuUas  esse  in 
personis  divinis  relationes  reales.  2°  Paiuda- 
nura  in  3,  dist.  i,  quaest.  2,  et  Capreolum  in 
1,  dist.  33,  art,  1,  existimare  relationes  divi- 
nas  esse  quidem  reales  secundiim  esse  in,  non 
verosecundura  esse  arf.  3**  Scotum  quodlibeto 
5,  Durandura  in  3,  dist.  1,  quaest.  3,  nura.  13, 
et  nonnullos  alios  sentire  eas  non  esse  perfe- 
ctiones.  4"NuIlura  esse  de  numero  relationum 
dissidium,  omnesque  iheologos  unanimi  con- 
sensione  quatuor  admiltere. 

AssERTio  I. —  Relationes  divinarum  perso- 
narum  sunt  reales. 

Probatur  1"  ex  doctrina  Patrum  mox  expo- 
sita.  Quidquid  enira  constitiiit  ac  distingiiit 
verani  ac  proprie  dictam  personam,  illud  reale 
esse  debet.  Atqui  personae  divinae  relationibus 
suis  constituuntur  ac  distinguuntur.  Ergo. 
Probatur  2"  ratione.Ubi  enim  vera  est  ac  rea- 
lis  origo  unius  ab  allero  ejusdem  naturae ,  ibi 
verus  est ,  realis  ac  mutuus  produceniis  ac 
producti  respectus.  Atqui  in  Deo  ejusmodi 
sunt  origines. 

Objicies  1" :  Auguslinus  lib.  7  de  Trin.  cap. 
1,  comparat  relationera  Patris  cum  ea  qiiam 
herus  habet  ad  servura  suura.  Aiqui  haec  non 
est  realis.Ergo.  —  Resp.:  Posita  minore,distin- 
guo  majorem:  Comparat  in  eoquod  sitrelalio 
ac  respectus,  concedo ;  in  eo  quod  sit  relatio 
ejusdem  conditionis,  nego.  Id  liquet  ex  hujus 
capitis  lectione.  Nihil  enira  aliud  ibi  spectat 
Augustinus,  quam  ut  declaret  in  Deo  alia  esse 
absoluta,  alia  relativa;  absoluta,  ut  esse  ma- 
gnum,  sapientem  ,  elc. ;  relativa,  ut  esse  Pa- 
trem,  Verbum,  imaginem,  eic.  Quod  hominis 
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exeniplo  illustrat,  in  quohominera  esse,  abso- 
lutuin  quid  est;  dominum  vero  esse  atque 
hernm,  est  aliquid  relalivum. 

Insiabis  :  Ibidem  hb.  5,  cap.  IG,  relalioneni 
Dei  confert  cum  varia  et  arbitraria  relalione 
nummi  ad  pretium  a  principibus  figendum. 
Alqui  relatio  nummi  ad  pretium  est  relatio 
rationis.  Ergo.  —  Disiinguo  majorem  :  Rela- 
tionem  Dei  ad  creaturas,  concedo  ;  Dei  Patris 
ad  Filium,  etc,  nego.  Ilaque  de  relationibus 
divinarum  personarum  verba  illic  non  facit; 
sed  explicat  quomodo  Deus  sine  ulla  sui  muta- 
tione  crealurarum  Dominus  evaserit.  «  Si 
«  nummus,  inquit,  potest  nulla  sui  muiatione 
«  toties  ad  preiium  dici  relative,  ut  neque  ciim 
« incipit  dici,  neque  cfimdesinit,  aliquid  in 
I  ejus  nalura  vel  forma,  qua  nummus  est,  mu- 
€  tationis  fiat;  quanto  faciliiis  de  illa  incom- 
«  mutabili  Dei  sul)stantia  debemus  accipere, 
«  ut  ila  dicalur  relaiive  aliquid  ad  creaturam  ! 
«  ut  quamvis  temporaliter  incipiat  dici,  non 
c  tamen  ipsi  substaniiae  Dei  accidisse  aliquid 
I  intelligatur*,  sed  ilil  creaturae  ad  quam  di- 
t  cilur^» 

Objicies  2'* :  Quidquid  reale  est,  aut  substan- 
tia  est  aut  accidens.  Aiqui  relaiiones  illae  nec 
sunt  substantia  divina,  nec  possunt  esse  acci- 
dentia.  Ergo  non  sunt  admillendae.  —  Distin- 
guo  majorem  :  Substantia  est  aul  accidens, 
aut  modus  proprietasve  substanliae,  concedo; 
necessario  suljsianlia  ipsa  aut  accidens,  nego. 
Quae  ex  philosophis  noia  sunt.  Hinc  Augusti- 
nus  lib.  5  de  Trinit.  cap.  5  :  «  Quamvis,  in- 
«  quit ,  diversnm  sit  Palrem  esse  ct  Filium 
<  esse,  non  esi.  lanien  diversa  subslanlia,  quia 
« haec  non  secundiim  substantiam  dicuntur, 
«  sed  secundiim  relativum  ;  quod  tameu  rela- 
I  tivum  non  est  accidcns,  quia  non  esl  muia- 
«  bile.  i>  Divinarum  ergo  personarum  relalio- 
nes  non  exirinsecus  adveniunt,  nec  mutalioni 
obnoxiae  sunt,  aiqueadeo  non  suntaccidentia. 
At  non  sunt  eiiam  divina  ipsa  substaniia  sim- 
pliciter;  liaec  enim  est  communis  ,  illae  pro- 
priae.  Quocirca  cogilandae  sunt  tanquam  for- 
mae  quaedam  internae  ac  modi  substaniiales, 
ab  essentia ,  non  quidem  realiler,  sed  virlua- 
liter,  distincii ;  proinde  non  physica  est,  sed 
metaphysica  ad  summum  divinarum  persona- 
rum  ex  essenlia  communi  et  singulari  proprie- 
tate  compositio. 

Objicies  5** :  Relata  mutuam  a  se  invicem 
dependentiam  includunt.  Atqui  dependenlia 
in  Deum  non  cadit.  Ergo.  —  Dislinguo  majo- 
rem  ;  Id  est,  mutuara  connexionera  et  exigen- 


liam,  conccdo ;  dependentiaui  propriediclam, 
nego. 

Objicics  4° :  Licet  Deus  creaturas  produxc- 
rit ,  nullam  tamen  relaiionem  realem  ad  illas 
liabet.  Ergo  nec  ad  Fdium  a  se  genitum.  — 
Nego  consequentiam  et  paritatem.  Discrimen 
est  qu6d  actio  ,  per  quam  creaturas  produxit 
Deus,  sit  ipsi  extrinseca  ac  transiens;  proinde 
denominationem  tantiim  extrinsecam  crealoris 
ipsi  possit  indere.  At  productiones  divinarum 
personarum  sunt  internae  ,  subslantiales,  ae- 
ternae,  et  terminos  habent  ejusdem  naturae. 

AssERTio  II.  —  Divinae  relationes  sunt  rea- 
les  eliam  secundum  esse  ad. 

Probalur  1°  ex  lesiimoniis  Patrum  mox  al- 
legatorum  ,  qui  ubi  de  dislinctione  persona- 
rum  divinarum  agunt,  relationes  spectant  se- 
cundiim  esse  ad.  Probatur  2"  ratione  iis  in- 
nixa.  Principium  enim  dislinciionis  rcalis 
debet  esse  reale.  Alqui  divinae  personae  eo 
soliim  a  se  invicem  distinguunlur  quod  ad 
se  sint ,  ut  iidera  Palres  et  synodi  definiunt. 
Ergo. 

AssERTio  III.  —  Relationes  illae  sunt  perfe- 
ctiones. 

Probalur  1"  ex  Patribus.  1"  Enim  Cyrillus 
lib.  1  Tliesauri  cap.  6,  ait  perfectum  esse  Pa- 
trem,  non  soliim  qua  Deus  est,  sed  etiam  quh 
Pater.  2"  Damascenus  lib.  1  de  Fide,  cap.  H, 
conceplis  verbis  perfecliones  appeliul  divina- 
rum  personarum  proprietates.  Adde  S.  Tho- 
mam,  quaesl.  40,  art.  3. 

Probatur  2"  ratione  multipHci.  1"  Enim 
quid(iuid  veri  nominis  est  ens,  illud  esl  quae- 
dain  perfeciio.  Atqui  reales  sunl  divinae  rela- 
tiones.  Ergo.  2°  Quod  constiluil  divinam 
pcrsmiam  in  proprio  suo  esse,  id  oporlet  esse 
perfeclionem  quamdam  summam  ,  et  suo  in 
genere  infinilam.  Aiqui  divinae  personae  re- 
lalionibus  constiluuntur.  Ergo.  3"  Quod  per- 
sonis  divinis  foecundilatcm  tribuit,  perfectum 
quid  est.  Alqui  relationes  ad  foecunditalem 
divinarum  personarum  pertinent.  Ergo.  4'' 
Quod  perficit,  illud  est  perfectio.  Alqui  sub- 
sistenlia  relativa  Filii  naturam  humanam  sibi 
conjunctam  perficit.  Ergo.  5°  Quod  adoralur, 
illud  perfectio  est  excellentissima.  Atqui  rc- 
lativae  divinarum  personarum  proprielates  ab 
Ecclesia  et  Patribus  dicuntur  adorand;E.  Er- 
go  (1). 

(1)  Apprime  quidem  auctor  demonstrat  re- 
laliones  divinas,  etiam  secundum  esse  ad,  esse 
perfectiones  ;  at  non  in  eo  praecise  versalur 
diflicultas.  Cum  enim  divinae  relationes,  etiam 
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Objlcies  1" :  Si  relationes  personis  propriae 
sunt  perfectiones  ,  erit  in  una  persona  perfe- 
ctio  quaedam  qnae  alleri  non  inerit.  Atqui 
nulla  est  persona  divina,  quae  omnes  coniple- 
cti  non  debcatperfectionpS.Ergo.  —  Disliiiguo 
majorem  :  Qunp  alteri  non  inerit  direcle  ct 
formaliter,  concedo;  indirecte,  malerialiler 
et  identice  propter  naturam  divinam,  cui  om- 
nes  simul  insunt,  iiego.  De  quo  olim  qnnesl. 
III,  art.  i,  ad  objectiones  e  ratioue  petilas, 
disseruimus. 

Objicies^" :  Si  relationes  sint  perfectiones, 
vel  sunt  perfectiones  simpliciter  simplices, 
vel  simplices  secundiim  quid.  Atqui  neutrius 
generis  sunt.  Ergo.  —  Concessamajore,quam 
multi  negant,aientes  esse  quid  medium,  nempe 
perfectiones  simplices,  nego  minorem,  et  dico 
esse  perfectiones  simplices  secundum  quid, 
non  quod  ullam  involvant  imperfeclionem ; 
sed  quod  aequalem  excludant  al)  eodem  subje- 
cto  perfectionem.  De  quo  ibidera,  ei  in  tra- 
ctatu  de  Aitributis. 

AssERTio  IV.  —  Quatuor  sunt  in  Deo  rela- 
tiones  ,  paternitas  ,  filiatio,  spiratio  activa  et 
passiva. 

Probatur.  Quia  quaelibei  processio  duplicem 
omnino  poslulat  relalionem,  unam  producentis 
ad  productum,  alleram  producti  ad  producen- 
tem.  Atqni  dnae  sunl  in  Deo  processiones , 
una  Filii,  altera  Spiritiis  sancti.  Ergo  quatuor 
omnino  esse  debent  relationes:  prima  paterni- 
tatis  Filium  respicientis ;  secnnda  filiationis 
ad  Patrem  speciantis;  tertia  spirationis  acti- 
vaj,  qua  Pater  et  Filius  simul  respiciunt  Spi- 
ritum  sanctum ;  quarta  spirationis  passivse, 

secundum  esse  ad  ,  sint  aliquid  reale  wa  Deo 
existens,  nec  a  divina  essentia  realiter  dislin- 
ctum,  nemo  est  qui  unquam  negaverit  absolii- 
tam  esseniiae  divinae  perfectionem  ipsis,  vel 
secundum  esse  ad ,  communicari  ei  inesse. 
Veriim  quaestio  est  an ,  proeier  absolutam  es- 
sentiae  perfectionem  ,  quam  in  se  imbibnnt, 
aliam  vi  et  ratione  sui  esse  ai  babeant  relati- 
vam  et  virtualiter  a  priori  distinctam  ,  sicut 
attributa  ahsoluta,  v.  g.,  Sapienlia,  Bonilas, 
praeier  perfectionera  essentiae,  aliam  virtuab- 
ler  ab  ea  distinctam  et  sibi  propriam  babent. 
Vel  iteriira  quaestio  est  an  relationes  divinae , 
non  modo  quaienus  sunt  relaiiones  et  ab  es- 
sentia  virtualiter  distinctae,  sed  etiam  vi  con- 
ceptus  sui  relativi  aliquam  perfectionem  ha- 
beant,quae  huic  conceptui  relativo  sit  propria, 
et  non  oriatur  a  perfectione  absoluta  essentise, 
sed  ab  ea  virtualiter  distinguatur.  Allirmant 
nonnulli,  ut  Suarez,  Gabriel,  Contenson, 
Bancel ,  etc;  negant  verd  alii,  ul  Cajetanus, 
Capreol.  Billuart.,  etc.  Vide  postremum  hunc 
iheologum,  ea  de  quaestione  absirusa.  dissert. 
111,  art.  5,  etdissert.  IV,  art.  2. 
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qna  Spiritus  sanctus  ad  utrumque  refertur. 

ARTICULUS  III. 

De  distinciione  divinarum  relationum  cum  a  se 
invicem,  tiim  ab  essenlin. 

Relationes  mox  expositae  conferri  possunt 
vel  secum  invicem  vel  cum  essenlia;  si  autem 
secum  invicem  componuntur,  vel  comparantur 
cum  relalionibus  sibi  oppositis,  v.  g.,  pater- 
niias  cnm  iilialione;  vel  cum  relalionibus  sibi 
non  oppositis  ,  sed,  ut  loquuntur,  disparatis, 
v.  g.,  paiernitas  et  filiatio  cum  spiratione 
acliva. 

Multi  olim  divina  aitributa  ab  essentia  rea- 
liter  distinxerunt,  ut  monuimus  In  tractatu  de 
Attribulis.  Durandus  ver5,  quod  ad  institutum 
nostrum  propiiis  pertinet ,  in  1  ,  dist.  13 , 
quaest.  2,  num.  H,  paternitalem  fdiationem- 
que  a  spiratione  activa  realiier  distinguit. 

AssERTio  1. —  Relationes  divinae  cura  es- 
sentia  coniparatae  ab  ea  realiier  non  disiin- 
guuntur. 

Probatur  1"  iis  omnibus  momentis,  quae 
olim  adduximus,  ubi  egimus  de  divinorum  at- 
tribntoruni  ab  esseniia  dislinctione ,  et  inde 
sunt  ab  co  repetenda,  qui  pleniorem  hac  de 
re  disputaiionem  habore  volueril.  Probaitur  2" 
hoc  apud  omnes  receplo  effalo  :  Omnia  videli- 
cet  in  divinis  esse  nnum  ,  uhi  non  obviat  relalio- 
nis  oppositio.  Alqtii  nulla  oppositio  essentiani 
inler  et  relationes  intercedit. 

AssERTio  II.  —  Relationes  originisaboppo- 
sitis  sibi  reiiliter  distinguuntur. 

Probatur:  1°  Enim  ea  realiter  distinguuntur, 
quae  sibi  invicem  opponuntur  :  neque  enim 
potest  aliquid  esse  slbi  ipsi  oppositum.  2°Qu3e 
constituunt  personas  realiier  distinctas,  de- 
bent  esse  a  se  invicem  realiter  distincta.  At- 
quirelalionesejnsmodi  snnt. 

AssERTio  lll.  —  Relaiiones  divinae  ablis, 
quae  lantiim  disparal;e  sunt,  realiter  non  dis- 
linguuntur  :  v.  g. ,  paternitas  et  filiatio  non 
distinguuntur  a  spiratione  activa. 

Probatur  1"  ex  concilio  Lateranensi  sub 
Innocenlio  III,  cap.  Damnamus,  extra.  de 
summa  Trinit.  Ibi  enim  definilum  est  non 
esse  in  Deoquaternitatem.  Atqni,  si  paterni- 
las  et  filiatio  distinguerentura  spiiatione  acti- 
va,  in  Deo  foret  reriim  distinctarum  qualer- 
nitas,  nempe  paternitas,  filiatio,  spiratio  acti- 
va,  et  spiratio  passiva.  Probatur  2°  ex  con- 
stanti  eodem ,  quod  jam  laudavimus,  pronuii- 
tiato.  In  divinis  enim  onmia  sunt  uniim  ,  ubi 
non  obvial  rclationis  oppositio.  Atqui ,  inter 
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relationes  disparatas  non  obvial  ejusmodi  op- 
posilio.  Ergo. 

Objicies  1°  :  Quae  terminos  liahent  realiter 
distinctos,  ea  realiter  sunt  distincia.  Atqui 
paiernitas,  v.  g.,  et  spiralio  activa  terrainos 
habent  realiter  distinctos,  Filium  videlicet  et 
Spiritum  sanctum.  —  Nego  niajorem.  Non 
enim  tanta  requiritur  in  principiis  distinctio, 
quanta  reperitur  in  terminis,  quemadmodiim 
non  semel  animadverlinius. 

01)jicies  2"  :  Splratio  acliva  ,  quse  in  Filio 
est,  a  Patre  in  ipsum  processit.  Ergo  a  paier- 
nitate  distinguitur.  —  Dislinguo  antecedens  : 
Processit  a  Patre  ut  principio  eam  communi- 
canle,  non  secus  ac  naturam  divinani,  con- 
cedo ;  producente,  nogo. 

Objicies  5°  :  Spiratio  passiva  nuliam  habet 
opposiiionem  cum  paternitatc  et  fdiatioiie ,  el 
tamen  ab  iis  realiter  distinguilur.  Ergo.  — 
Distinsuo  antecedens  :  Non  habet  immedia- 
tam,  concedo;  mediatam  ,  nego.  Paternitas 
enim  etfiliatio  poslulant  spiralionemaciivam, 
qua  mediante  opponunlur  Spirilui  sancto. 

Objicies  4"  :  Tam  spiratio  activa  in  Patre, 
niediante  paterniiate,  opponilur  fdiaiioni  , 
qnam  filiatio,  mediante  spiratione  activa,  op- 
ponilur  spirationi  passivae.  Alqui.  Ergo,  etc. 
—  Nego  majorera  ac  parilateni.  Cujus  quidem 
negaiionis  duplex  est  cansa.  1'  Est,  quod  pa- 
ternitas  sit  prior  spiraiione  activa,  non  con- 
tra';  proinde  paternitas  non  intercedai  media 
inter  spiraiionem  activam  et  filialionem. 
2a  Est,  quod  Filius,  mediante  spiratiom;  acti- 
va,  producat  Spirilum  sanclum,  contia  vero 
Paler,  mediante  spiratione  activa,  noii  pro- 
ducat  FUium ,  atque  adeo  nulla  esse  possit  in- 
ter  illas  relationes  oppositio,  nec  imniediata, 
nec  mediata. 

ARTICULIJS  IV. 

De  officio  divinarum  relatiomm. 

Jam  probavimus  supra  in  universum  divi- 
nas  personas  constitui  relationibus  ac  distin- 
gui ;  sed  e.xplicandum  nunc  superest  an  solai 
relaiiones  id  praestent,  et  qua  ratione. 

Ut  autem  controversise  cardo  clariiis  appa- 
reat,  observandum  est  1"  in  humana  generaiio- 
ne  activa  tria  reperiri,  ac  l"  quidem  personam 
generantem,  2''  actionem  quaproducit  filium  , 
3°  relationemex  illaefDorescentem  generantis 
ad  genitum  ;  tria  simul  occurrere  in  passiva , 
sed  ordine  inverso :  r  enira  est  generatio 
passiva  ,  tanquam  via  ad  terminum  tendens; 
2"  est  ipsa  persona  producta,  id  est,  filius ; 


5"  respectus  esl  muluus  filii  ad  palrem.  Quse 
((uidem  omnia  pariter  extant,  servata  propor- 
tione,  in  omnibus  rerum  productionibus. 

'i'  fn  Paire  divino,  pr3eter[paternitatem,'esse 
innascildlilalem,  seu  ingenili  ralionem,  quae 
distincta  est  et  propria  ejus  notio.  Neque  enim 
Pater  e6  cognosciiur  ingenilus,  quod  Pater 
est,  ciim  una  eadenique  persona  cogitari  pos- 
sit  simul  et  alteram  generare ,  etab  altera  genita 
esse,  quod  ntruraque  apudhomines  cernitur. 

3"  In  Patre  et  Filio,  praeter  paternitalera 
et  filiationem ,  quibus  constitui  videntur, 
esse  spirationem  activam ,  qua  ambo  proprifi 
Spiritui  sancto  opponuntur. 

4"  Relationes,  cfjm  personis  insint  simul  et 
eas  ad  aIiasreferant,posse  concipisub  duplici 
respectu,  l^secundum  esse  in, seu  quateniisin- 
sunt,2"  secundiim  esse  orf,seu  quateniis  alias 
respiciunt. 

5°  Rolationes  divinas,  si  ut  in  se  reipsa 
siint,  spectentur,  easdem'  simul  tribus  ofli- 
ciis  fungi.  1°  Enim  constiluunt  divinas  per- 
sonas;  2"  actus  notionales  determinant  ad 
productionem,et  ad  eam  requiruntur;  3**  per- 
sonas  ad  se  invicem  referunt.  Sed  ciim  hsec 
munia  per  mentem  dislingui  possint  ac  de- 
beant,  hinc  relationes  illse ,  juxta  nostrum 
inlelligendi  modiim  ,  per  inadaequatos  conce- 
ptus  spectantiir,  1°  ut  formae  quaedam  hypo- 
staticae,  2°ut  origines,  3"  ut  actu  referentes. 

6°  Ex  his  diias  non  mediocres  diilicultates 

enasci ,  primara  ,  quo  pacio  fieri  possit  ut  pa- 

ternitas,  V.  g.,  constitiiat  personam  Patris, 

ciiin  paternitas  ex  generaiione  exsurgat,  ea- 

que  sit  posterior,  generalio  autem  personam 

Patris  supponat  jara  constitiitam ,   siquidem 

aciiones  siint  siippositorum;    alteram ,   qua 

ratione  Pater  et  Filius  per  paiernitatem  et  fi- 

lialionem ,  quibus  constituuntur,  a   Spiritu 

sancto  distinguantur,  ciim  non  per  eas,  sed 

per  spiraiionera  duntaxat  activam  ipsi  oppo- 

nantur.  7"  Denique,  hariim  difliculiatum  pon- 

dere  pressos  theologos  iii  varias  partes  scindi, 

et  in  diversas  opiniones  abire  (I). 

(1)  Qui  diflicillimam  hanc  quaestionem  altiiis 
scrntari  voliierit,  adeat  Turnelium,  quaest.  3, 
art.  3,  ubi  probare  niiitur  personas  divinas  in 
ratione  communi  personae  constitui  per  rela- 
liones,  secundiim  esse  in  spectatas,  seu  prout 
sunt  formae  hypostaticae ;  in  raiione  autem 
talis  personae,  per  relationcs,  spectatas  secun- 
diira  esse  ad ;  adeat  etiam  Billuartum,  dissert. 
4,  art.  2,  ubi,  pro  solita  sua  subtilitate,  dupli- 
cem  in  esse  ad  distinguit  conceplum,  quorum 
priori  duntaxal  personarum  divinarum  consti- 
tutionem  adjudicat;  adeatpraesertim  Joannem 
a  S.  Thoma,  dissert.  16,  art.  1.  (Ed.) 
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la  Est  Vasqucsii  dlsp.  159,  cap.  5,  q«i  pro- 
plerea  definil  priniam  personam  ,  non  per  pa- 
ternilatem,  sed  per  innascibiliialem  conslilui. 
2^  Richardi  Viclorini  et  S.  Bonavenluroe  in 
1,  dist.  20,  art.  1,  quaest.  3,  arbilranlium  di- 
vinas  personas  originibus  conslilui  ac  dislin- 
gui.  3^  Fcrrariensis  lib.  4  contra  genles,  cap. 
24  el  27,  et  Capreoli  in  1,  dist.  20,  qui  existi- 
mant  personas  divinas,  non  iisdem  relalioni- 
bus  constitui  ac  distingui.  4"  Est  Suaresii  lib. 
3,  c.  6  et  7,  staluentis  personas  constitui  ac 
distingui  per  relationes  secundiim  suum  esse 
ad  consideralas.  o^Est  nonnullorum  e  recentio- 
ribus,  qui  censent  divinas  personasiisdem  rela- 
tionibus  constilui  ac  dislingui,  sed  non  eodem 
modo  consideratis;  iis  enim  per  esse  in  con- 
Stttui,  etper  esse  ad  distingui.  G^Aliorum,  qui 
decernunt  relationes  divinas  secundum  suum 
esse  in  esse  simul  conslitulivas  etdistinctivas. 

AssERTio  I.  —  Paler  non  constituilur  per 
innascibilitatem,  seu  ingeniti  raiionem. 

Probalur  1°  raiione  S.  Thomae  quaest.  40, 
art.  5,  ad  3.  Ingeniii  enim  ratio  nihii  ponit, 
ut  loquilur,  seu  nihil  est  positivi ;  sed  negative 
tantiim  dicitur.  At  constitutivum  divinae  per- 
sonae  non  potest  in  negatione  quapiam  consi- 
siere.  Ergo.  Probatur  2"  alia  ratione.  Si  enim 
innascibilitas  sit  aliquid  posiiivum,  vel  illud  esl 
absolutum  vel  relaiivum;  niliii  enim  medium 
intercedit.  At  1",  si  quid  absolutum  sit ,  eo 
non  poiest  persona  divina  consiitui.  Divinas 
enim  personas  aljsolutis  proprietatibus  non 
constitui ,  supra  jam  demonstravimus.  2"  Si 
relatio  sit,  vel  dislinguitur  a  paternitate,  vel 
non;  si  distinguitur,  ergo  plures  erunt  (luani 
quatuor  relationes ;  si  autera  non  distinguilur, 
ergo  in  sententiam  nostram  hoc  recidit.Proin- 
de  non  potest  innascibilitas  assignari,  ut  quae 
Patrem  constituat. 

Objicies  :  Non  pauci  Patres  ingeniti  ralionem 
afferunt  tanquam  proprietatem,  qua  constitui- 
tur  ac  distinguitur  Pater.  Gregorius  Nazian- 
zenusorat.  25  ;  Hilariuslib.  12deTrinit.;  Da- 
mascenus  lib.  1  de  Fide,  cap.  2,  etc.  —  Dis- 
tinguo  antccedens  :  Ingeniti  ralionem,  ut  est 
quid  idem  reipsa  cum  paierniiate,  concedo; 
ul  concipitur  ab  ipsa  distincta,  nego.  Duoenim 
sunt  hiijus  responsionis  argumenta,  1"  qiiod 
Patrcs  ad  istas  scholae  minuiias  non  descen- 
dant ;  2"  quod  in  locum  innascibilitatis  pater- 
nitatem  longe  frequentiiis  substiluant,  ut  vi- 
dere  est  apud  Petavium  lib.  4,  cap.  \0. 

AssERTio  II.  —  Divinae  personae  non  consti- 
tuuntur  per  origines. 
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I  Probatur  1" :  Quod  poslerius  aut  prius  esse 
concipiiur,  quampersona  constitu(a,illud  non 
potest  personam  consiiiuere.  Alqui  origines 
siint  aut  poslerioies  aut  piiores  personis.  Ge- 
neralio  enim,  v.  g.,  poslerior  est  persona  ge- 
neranle,  eamque  supponit;  prior  aulem  est 
Filio,  quia  ex  ea  exsurgit.Probalur  2"  :  Quod 
constiluit  divinas  personas,  debet  cogitari  ut 
forma  qii.-edani  liyposlalica  et  pernianens.  At 
origines  concipiuntur  ut  quidam  iluxus  ab  unA 
persona  ad  alteram. 

Objicies  :  Paires  non  semel  consiiiuiionem 
et  disiinciionem  divinarum  personarum  ab 
originibus  repetunt ;  v.  g.,  Gregorius  INazian- 
zenus  orat.  57  :  «  QuOd  unus,  inquit,  genitus 
« non  sit,  et  altcr  sit  genilus,  et  qu6d  alter 
«  procedai,  hoc  efTectum  est  ut  alius  Pater, 
8  alius  Filius  ,  alins  Spiritus  sanctus  appelle- 
(1  tiir.n  Ita  quoque  Cyrillus  Alexandrinus  dial. 
1  deTrinit.;  Augustinuslib.  1  de  Fide  et  Sym- 
bolo,  cap.  9,  etc.  Ergo.  —  Distinguo  aniece- 
dens  :  Ab  originibus,  quales  sunt  reipsa,  con- 
cedo;  quateniis  virtualiter  distinguuntur,  et 
praecise  spectantur,  nego.  Patres  ergo  in  sensu 
reali  loquuntur,  non  in  sensu  virtuali,  ut 
aiunt  scholae. 

AssERTio  III.  —  Eaedem  omnino  relationes 
constituunt  ac  distinguunt  divinas  personas. 

Probatur  1"  ex  eo  qudd  in  rebus  omnibus  , 
ut  philosoplii  notant,  idem  sit  conslitutivuin 
et  distinctivum.  Probatur  2°  ea  ratione,  qua 
innilitur  iJlud  scholae  placilum,  scilicet :  Non 
potest  constilui  res  aliqua ,  prtesertim  persona, 
(juin  per  se  et  in  se  sit  una.  At  quo  una  est ,  eo 
indivisa  est  in  se,  et  divisa  i  quolibet  alio. 
Ergo  eo  distinguitur,  quo  constituitur. 

Objicies  :  Pater  et  Filius  constituuntur  per 
paternilatem  et  filiationem  ;  nec  tamen  per 
illas  a  Spirilu  sanclo  distinguunlur,  sed  per 
spiraiionem  aciivam.  Ergo  non  eaedem  siint 
relaiiones,  quae  constituant  simul  ac  dislii  - 
guant  divinas  personas.  —  Nego  majorem. 
Pater  enim  el  Filius  per  paternitalem  ei  lilia- 
tionem  non  soluin  constituuntur,  sed  ctiam 
dislinguunlur  a  Spiritu  sancto  ;  ad  quod  saiis 
est  qudd  utraque  postulet  ex  sese  spirationem 
activam  ,  quae  immediale  Spirilui  sanclo  op- 
ponitur.  Hinc  enim  consequens  esl  primarinm 
dislinclionis  fonlem,  ac  primani  radicem  esse 
in  Patre  paternitaiem;  in  Filio  autem  filiaiio- 
nem.  At  profecio  paiernitas  ei  filiaiio  ex  se 
posiulant  spirationcm  activam  ,  ciim  non  sup- 
ponant  voluntatem  ulla  tiTnnni  productione 
exhaustam.  Ergo. 
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•  AssERTio  IV.  —  Relationes  secundum  esse 
ar/ consiileratae  non  constituunt  nec  distin- 
guunt  divinas  personas. 

Probalur.  Eo  sensu  rclaliones  non  consti- 
luunt  nec  dislinginint  divinas  pcrsonas,  qiio 
sensu  eas  siipponunl  esse  jam  consiilulas. 
Atqui  relaliones  sccundiim  esse  ad  conside- 
ralae  supponunt  personas  jam  constilutas ;  una 
enini  persona  ad  alteram  referri  non  polest , 
nisi  sil;  prius  quippeest  esse,  quam  referri. 
Id  ver6  omnium  clarissime  liquet  in  Patre. 
V  Enim  cogitalur  esse  Patris  persona.  2°  Ge- 
uerare  concipitur.  3°  Generaiione  produci 
Filius  intelligitur.  4°  Denique  Pater  referri 
ad  Filium,  et  Filius  ad  Patrem.  Proinde  per- 
sona  Patrisante  intelligitur  constituta,  quam 
Filius  concipiaturproductus,  ad  quem  refera- 
tur.  Relationes  enim  secunduin  esse  ad  simul 
sunt,  nec  altera  alteram  antevertere  potest. 
Jam  vero,  elsi  Pater  non  sit  Filio  prior  tem- 
pore,  natura,  aut  dignitate  ;  eo  tamen  prior 
eistorigine  et  ordine;  atque  adeo  non  poiest 
constiiui  per  relalionem,  quateniis  ipsum  re- 
fert  ad  Fdium  jam  produclum. 

AssERTio  V. — Divinae  personae  constituun- 
lur  ac  distinguunlur  per  relationes  secundum 
esse  in  spectaias. 

Probatur  l°ex  confutatione  aliarum  omnium 
opinionum.  Probatur  2"  auctoritate  S.Thomae 
quaest.  40,  art.  4,  ubi :  «  Proprietas  persona- 
« lisPatris,  inquil,  potesl  considerari  duplici- 
I  ler,  uno  modo  ut  est  relatio;  et  sic  secun- 
€  dum  intelleclum  supponit  actum  notiona- 
« lem  ;  quia  relatio,  in  quantum  hujusmodi, 
«  fundalur  supra  actum ;  alio  modo  secundiim 
i  quod  est  coustitutiva  personae ;  et  sic  opor- 
<  let  quod  praeintelligatur  relaiio  actui  nolio- 
«nali,  sicut  persona  agens  praeinlelligitur 
«  actioni.  > 

Probatur  3°  efficaci  ratione.  Cijm  enim  jam 
demonstraverimus  relationibus  divinas  perso- 
nas  constitui ,  et  quo  constituuntur,  eodem 
distlngui,  vel  utrumque  fit  per  relationes  se- 
cundiim  esse  in,  vel  secundum  esse  ad  consi- 
deratas.  At  non  constituuntur  per  relationes 
secundiim  esse  ad.  Ergo  per  relationes  secun- 
d&m  esse  in.  Etvero  constitutivum  est  quid 
primum  in  re.  At  relatio  priiis  est  secundum 
esse  in,  quam  secundum  esse  ad, 

Objicies  1"  :  Si  relaiio  constituat  personam 
divinam,  ejus  est  velut  forma  hypostatica. 
Atqui  id  esse  non  potest.  Ergo. —  Nego  mino- 
rem. 

Instabis  1°  :  Si  personalitas  (livina  in  rela- 


tione  posita  esset,  nomen  personce  relalive  di- 
ceretur.  Atqui  ex  Augustino  lib.  7  de  Trinit. 
cap.  6,  nomen  personce  ad  se,  non  autem  re- 
lativodiciiur. — Ergo.  Disiinguo  minorem  :  No- 
nien  personce, iaxln  generalem  et  confusam  si- 
gniiicationera ,  ad  se  dicilur,  non  relaiive, 
conccdo;  juxta  specialem  in  Deo  ac  distinctam 
noiionem ;  nego. 

Instabis  2°:  Relatio  supponit  rem  jam  con- 
stituiam.  Ergo  ipsam  non  potest  consiituere. 
—  Disiinguo  antecedens  :  Relaiio  accidenta- 
Iis,Jconcedo;  substanlialis,  subdislinguo:  Se- 
cundiim  esse  arf,  concedo;  secundum  esse /n, 
nego. 

Objicies  2" :  Si  Pater  constituatur  relalione 
palernilalis,  debet  concipi  Filfus  esse  ante- 
quam  generetur.  Debet  enim  concipi  esse, 
simul  atque  concipitur  esse  Pater.  At  persona 
Patris  debct  concipi  esse,  aniequam  generct. 
Ergo.  —  Dislinguo  majorem  :  Si  constiluatur 
relatione  paternitatis  secundum  essear/,  con- 
cedo;  secundiimesse  in,  ncgo.  Non  debetenim 
concipi  Filius  esse  ,  nisi  ciim  Pater  actu  refer- 
tur  ad  ipsum,  quia  relata,  secundiim  banc  ra- 
tionem,  sunl  simul  natura  et  cognilione.  At 
Paler,  juxta  aliam  rationem,  debetconcipi  ut 
persona  jam  constituta,  antcquam  generet. 

Insiabis  1°  :  At  relatio  non  est,  nisi  referat. 
Ergo  non  polest  conslituere  Patrem,  ante- 
qnam  generasse  Filium  et  ad  eum  referri  co- 
giletur.  Distinguo  anlecedens  :  Nisi  referat  in 
aclu  primo  aut  secundo,  hoc  est,  nisi  referat 
reipsa  aut  ad  referendum  apta  intelligalur , 
concedo  ;  nisi  simul  esse  et  referre  actu  co- 
giteiur,  nego.  Prius  enim  est  relaiionem  sub- 
jecto  inesse,  quam  illud  ad  lerminum  re- 
ferre.  Prius  est  uno  verbo  esse  in,  qukm  esse 
ad. 

Instabis  2** :  At  nullum  aliud  est  munus, 
nullus  alius  formalis  effectus  relationis,  quam 
actu  referre.  —  Ergo.  Distinguo  antecedens  : 
Relationisaccidentalis,  concedo;  subsiantialis, 
subdistinguo  :  Secundiim  esse  orf,  concedo ; 
secundiim  esse  in,  nego. 

Instabis  5" :  Paternitas ,  quateniis  est  hy- 
postalica  forma  Patris,  et  secundiim  esse  in 
spectaia,  vel  relatio  est ,  vel  non ,  sub  illo  re- 
spectu  ;  si  relatio  non  sit,  immerit6  definiiur 
relalionibus  conslitui  divinas  personas;  si  re- 
lalio  sit,  necesse  est  ut  sub  illo  respectu  rcfe- 
rat.  —  Rcspondeo  paternitatem  esse  relatio- 
nem,sednonsubexpIicilo  relationisconceplu. 

Objicies  3* :  Relationes  secundiim  esse  m 
consideratae  non  distinguunt  personas  a  se 
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invicem.Ergo  necconstituuiit. — Nego  anlece- 
dens. 

Instabis  1°  :  Juxia  antiquos  doctores,  eo 
tantum  divinse  person»  distinguunlur  ,  qnod 


ad  se  Invicem  sint. 


Ergo. 


Distin«uoaniece- 


dens  :  Eo  realiter  speciato  distingnuntur, 
concedo;  co  fornialiter  spectato  ,  nego.  Niliil 
enim  aliud  volunt  Patres,  (juarn  relationibus 
constitui  ac  distingui  personas  divinas ;  alque 
id  sane  verissimuni  est.  Sed  non  decernunt 
eas  distingui  perrelationesillas  secundum  esse 
ad  spectatas.  Eo  enim  respectu  jam  sup- 
ponunt  eas  In  se  constitutas,  alque  adeo  dis- 
tinctas. 

Instabis  2°  :  Non  dislinguitur  Pater  a  Filio, 
nisi  ciim  est  Filius.  At  quando  cogitatur  rela- 
lio  secundiim  esse  in  constituere  Patrem,  tunc 
in  illo  rationis  instanti  nundum  Filius  esse 
concipitur  ;  debet  enira  Pater  1"  constitui; 
2"  generare ;  3"  denique  ex  illa  generatione 
Filius  eHlorescii.  Ergo  nondistinguiturPatera 
Filio  per  relationem  secundiim  esse  in  consi- 
deratam.  Distinguo  majorem  :  Non  distingui- 
lur  expliciteet  actu,  concedo;  radicaliter  et 
vere,  nego.  Eo  enim  ipso  quod  constituitur  in 
se,  eo,  inquam,  ipso,  fit  indivisus  in  se  etdivi- 
sus  ab  alio  quolibel,  licet  nondum  esse  intel- 
ligatur  ullus  alius  a  quo  distinguatur.  Sic 
Adamus  cCim  solus  bomo  essei,  per  differen- 
tiam  suam  propriam  divisus  erat  a  quolibet 
alio,  qui  esse  posset,  licet  nondum  actu  ;i  quo- 
quam  dislinguereiur,  eo  quod  nullus  tunc  fo- 
ret. 


Ctuarstio  sfpttmo, 

De  divinarum  personarum  notionibus. 

Quae  in  scbolis  non  leviter  agliari  solel  de 
nolionibus ,  quaeslionem  vix  attingnnt  non- 
nulli,  quod  eam  non  magni  ad  sanclissimae  Tri- 
niiaiis  mysterium  momenti  esse,  totamque  ex 
tbeologorum  arbitrio  ac  placitis  fere  pendere 
existiment.  Sed  nos  non  omittemus  ;  et  quae 
spinosa  atque  iniricala  plerisque  apparet,  pla- 
nam  atque  apertam,  quantiim  in  nobis  erit, 
faciemus. 

ARTICULUS  I. 

An  qucedam  admiltendx  sint  in  Deo  notiones. 

Notio,  juxta  S.  Thomam,  est  ratio  propria 
cognoscendi  personam  divinam,  seu  aliquid 
peculiare,  quo  personae  divinae  a  se  invicem 
digiioscuntur.  Proinde  concipilur  insiar  for- 


mae  cujusdam  abstractae ,  quA  veluti  notA  insi- 
gni  a<;  characiere,  persona  una  vel  duplex  ab 
altera  dislinguatur.  Praepositivus,  cujus  non 
ila  pridem  inenlio  facta  est,  censuit,  ut  refert 
S.  Tiiomas  quyest.  32,  art.  2,  non  esse  ad- 
millendas  in  Deo  ejusmodi  notiones,  ratus 
videlicet  abstracti  h  concreto  distinctionem 
non  posse  cum  inflnita  Dei  simplicilate  con- 
sistere. 

AssERTio.  —  Admitiendae  sunt  in  divinis 
personis  notiones. 

Proijatur  1*^  ex  Palribus.  1"  Enim  Justinus 
Martjr,  seu  quisquis  alius,  in  Exposilione 
lidei,  certas  id  genus  notas  et  signa  comme- 
morai,  quibus  personae  divinae  innotescant,  et 
a  se  invicem  distinguantur.  2"  Basilius  lib.  2 
contra  Eunominm,  proprietates,  ut  ita  di- 
cam ,  notilicalivas,  popioTaa;  i^ioTr,Ta?.  Et 
episl.  43,  signa  notionalia  recenset.  3"  Gre- 
goriub  Nyssenus  lib,  1  contra  Eunomium  iis- 
dem  verbis  utitur.  4"  Cyrillus  Alexandrinus 
lib.  1  Thesauri  cap.  5 ,  asserit  generare  esse 
Pairis  noiionem.  5"  Augustinus  lib.  6  de  Tri- 
nit.  cap.  5  :  «  Alia,  iiiquit,  nolio  est  qua  in- 
«  telligitur  genitor,  alia  qua  ingenitus.  t  Quam- 
vis  eniin  ibi  Auguslinus  de  nolione  formali, 
seu  de  idea,  loqui  videatur,  eo  tamen  aper- 
te  signilicat  aliquid  esse  in  Patre,  quod  hisce 
noiionibus  respondeat. 

Probatur  2°  ratione.  Quamvis  enim  quae  in 
singulis  personis  sunt,  ea  omnia  reipsa  sint 
quid  uuum  et  idem ,  certum  est  tamen  ea 
non  esse  ejusdem  omnino  rationis.  Fides  enim 
docel  aliaesse  quae  tribus  personis  simul  com- 
munia  sint,  alia  quibus  personae  a  se  invicem 
disiiiiguantur.  Eadem  fides  docetalio  Pairem 
referri  ad  Filium  ,  alio  ad  Spiritum  sanctum. 
Sic  Filius  aiia  ratione  Patrem  ,  alia  Spirilum 
eumdem  sanctum  respicit.  Ul  igitur  baec  Ca- 
tbolit  is  exponantur ,  ei  baereticis  alterutrum 
impugnaniibus  occurratur,  varia  ,  pro  huma- 
no  more  et  nostrae  mentis  capiu,  quae  ad  di- 
vinam  usque  simplicilatem  assurgere  non  po- 
test,  dislinguenda  fuerunt,  instar  formarum 
quarumdam,  quarum  ope  isthaec  singula  rit^ 
explicarcntnr.  Sic  dicimus  personas  divinas 
natura  sua  esse  quid  inler  se  unura  ;  sed  pro- 
prieialibus  suis  a  se  invicera  differre,  Patrem 
paterniiate  respicere  Filiuin,  spiratione  activA 
Spiritum  sanctnm.  Ciira  itaque  hinc  in  Deo 
sithujusce  discriininis  fundamenlum,  illinc 
vcro  necessitas  nobis  incumbat,  profecto  ni- 
hilfuit  cur  vercretur  Praeposilivus  ne  ista  co- 
giiandi  ei  loqucncli  raiio  diviuae  simplicitati 
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ofliceret.  Nedum  enim  id  Dei  perleciioni  re- 
pugnet,  summam  contra  ejus  perfectionem 
arguit,  qudd  una  eadenique  res  siniplicissima 
lotofticiis,  lot  distinctis  alias  rebus  sequiva- 
leat.  Distinctio  enim  non  realis,  sed  virlualis 
lantiim  inter  ista  agno&citur. 

ARTICULUS  II. 

Quot  notiones  divinarum  personarum  admittendae 
sint. 

De  hoQ  secundo  capite  propria  lis  esl.  Quo- 
circa,  ut  dirimatur,  observandum  osi  ,  l"om- 
nes  tlieologos  consentire  jam  in  id  ,  ut  quin- 
que  duntaxai  admittant  not^iones,  in  Patre 
nimiriim  innascibilitatem  et  paternitatem,  in 
Filiu  lUiationem,  in  utroque  simul  spirationem 
activam,  etin  Spiritu  sancio  spiralionem  pas- 
sivam.  2"  Nihil  lamen  iiAc  de  re  ab  Ecclesitk 
essedehniium,  atque  adeo,  modoalias  fides  in 
vado  sit,  aliter  sentire  fas  esse.  3"  Scoiura 
libera  hac  sentiendi  facullate  usum,  sextam  no- 
lionem  addidisse  ,  nempe  inspirabditatem  in 
Fiiio.  4"  Ad  legitimam  notionem  quinque  con- 
ditiones  a  tlieologis  requiri. 

1    Est  (1),  ut  sitreipsa  aliquid  unum  ;  si 
quid  enim  esset  ex  variis  coniplexum  ac  coin- 
posilum,  aut  notionullateniis  foret,  aut  multi- 
plex  foret  notio.  2"  Ut  sit  quiddam  propriura 
uni  vel  duplici  lantum   personae ;    notiones 
enim  usurpantur  ad  dignoscendas  personas  a 
se  invicem  ;  non  possunl  autem  eo  dignosci, 
quod  omnibiis  siiiiul  comuiune  est.  5"  Ut  ad 
originem  periineat.  Ciimenim  penes  origiiies 
solummodo  distinguendis  personis  inservit,  id 
ad  originem  spectet  necesse  est.  4*  Ut  sit  quae- 
dam  dignitas,  aut  digniiatem  saliem  sonet. 
Quandoquidem  enim  pmona  nonieii  est  digni- 
talis,  ejusdem  generis  esse  oportet ,  quo  illa 
nobis   taiiquam   peculiari    titulo    innotescit. 
S^Ul  sil  ahquid  permanens,  et,  si  ita  loqui 
fas  est,  infixum  ;  non  quiddam   fluens  ex  ea- 
que  manans.  Persona  enim  est  aliquid  per  se 
etin  se  subsistens  ,  stabile  ac  fixum.  Proinde 
quod  ipsam  conslituit  aut  distinguit  aul  in 
notitiam  deducit,  ejusdem  debet  esse  condi- 
tionis.  Eivero  debet  ipsa  inielligi,  antequam 

(1)  Perspicuitas  postulat  ut,  relicla  prima 
auctoris  conditione,  dicatur :  1»  Est ,  ut  sit 
formalilas,  seu  ralio  quaedam  unius  et  ejus- 
dem  completae  proprielatis,  non  inadaeqiiata 
et  partialis,  sed  tolalis  et  adaequata.  Etenim 
inadaequaiae  formaliiates  sulhcienter  cogno- 
scunlur,  cognita  proprietate  coiuplela,  in  qua 
includunlur.  Hiiicraiiodoni  in  Spiritu  sanclo 
noii  est  noiio,  quia  sulficienter  in  spiralione 
passivd  inclusa  cognoscitur.  (Ed.) 
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illud  cogitetur  quod  ex  ipsS  proficisci  statui- 
tur. 

Atque  hae  sunt  conditiones,  quas  unanimi 
consensu,  nec  sine  causa,  constituerunt  tlieo- 
logi.  Qui  autem  has  mente  memori  repostas 
habuerit,  is  nullo  negotio  diluet,  quaecumque 
contra  communem  schoiarura  sententiam  op- 
poni  queunt. 

AssERTio  I.  —  Quinque  sunl  noliones  ad- 
mitiendae ,  scilicet  innascibilitas,  paternitas, 
filiaiio,  spiratio  activa,  et  spiratio  passiva. 

Probalur  1°  ex  Patribus  qui  lotidem  enu- 
merant,v.  g.,  Basilius  epist.  43,  et  Damasce- 
nus  lib.  1  de  Fide,  cap.  9. 

Probatur  2"  generali  ratione.  Tot  enira  a  I- 
raitti  oportet  notiones,  quot  necessariae  sunt 
ul  diviiiae  personae   cognoscanlur,  et  a  se  in- 
vicem   distinguantur.    Atqui  ad   id  quinque 
praediciae  requiruntur.  T  Enira  ut  tres  per- 
sonae  a  se  invicem  distinguantur,  quatuor  nc- 
cessariaesuni  relationes,  ut  jamduddm  proba- 
vimus.  Deiiide  vero,  ut  Pater  omni  ex  parte 
cognoscatur,  innascibilitas  adjungi  debet.  Duo 
enim  Pater  habel,  nempe  quod  aliarum  perso- 
narura  principiura  sit,  et  qu6d  a  nullo  ipse 
principio  sit,  quae  quidera ,  juxta   nostrum 
conoipiendi  modiim,  a  se  invicem  discrepant, 
necunum  ex  aliero  iiitelligilur,  ut  acute  no- 
tavit  olim  Augustinus   1.  5   de  Trinit,  c.  6  : 
8  Non  ideo  quis  Pater,  inquit,  quia  ingenitus, 
« nec  ideo  ingenitus  quia  Patcr.  »  Etverd  po- 
lest  aliquis  esse  allerius  principium,  et  ipse 
tamen  principium  liabere.  Ciim  ergo  aeternus 
Pater  non  e6  praecise  intelligalur  esse  omnis 
principii  expers,  qudd  principium  sit,  praeter 
paternitatem  qua  Filiura,  et  spirationera  acti- 
vam,  qua  Spiritum  sanctum  producere  con- 
cipitur,  iniiascibilitas  adjicienda  esl,   ut  ipse 
a  nullo  oriri  sciatur.  Hae  enim  potissimae  sunt 
notionum  partes,  ut  certum  personarum  nu- 
merura  figant. 

Probatur  3°  speciatira ,  ed  quod  singulae 
mox  assignatae,  conditionesoranes  habeant  ad 
legitimara  notionera  requisitas.  Nihil  enim  est 
exhisquod  non  sit  reipsa  unum  ac  proprium  ; 
nihil  quod  ad  originoin  noii  pertineat,  et  dl- 
gnitatem  non  sonet;  nihil  denique  quod  per- 
raanens  ac  stabile  non  sit. 

Objiciesl":  Nonplures  esse  debent  notio- 
nes,  quam  proprietates  et  relationes.  Atqui 
Ires  sunt  duntaxat  personales  proprietates , 
quatuorauiem  relationes.  Ergo.  —  Nego  ma- 
jorem.  Ista  enim  variis  de  causis  admittuntur. 
Proprieiates  enim  sunt  quibus  divinae  per- 
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sonae  conslituuntur;  relationes  qiiibus  oppo- 
nunlur;  notiones  ver6quii)us  perfecie  cogno- 
scuntur.  Ciim  itaque  tres  sint  solummodo 
personae,  tres  duniaxal  earum  constiiutivae 
proprieiates  admiltendae  sunt ;  ciim  duae  sint 
tantum  processiones  liinc  et  inde  oppositio- 
nem  importantes  ,  consequens  est  quatuor 
omnino  relationes  esse  posse ;  sed  ut  omni 
ex  partecognoscantur,  opusestinnasciljilltale. 
Ut  enim,  quia  Filius  est  a  Patre,  non  ideo  in- 
telligitur  esse  principium  Spirilus  sancti , 
atque  adeo  in  ipso,  ut  innotescat  omni  ex 
parte,  praeter  filiationem  agnoscitur  spiratio 
activa;  sic  Pater,  eo  quod  Filium  lialjcat,  non 
sialim  intelligitur  nullum  liabere  principium; 
quod  utpercipiatur,  innascibilis  seu  principii 
expers  esse  admittitur. 

Objicies  2°  :  Non  sunt  admittendae  in  una 
eademque  persona  plures  notiones.  Vel  enim 
illae  distinguerentur,  vel  non  ;  si  distinguun- 
tur,  persona  composita  est;  si  non  distin- 
guuntur,  una  potest  dici  esse  alia  (1).  Atqui 
paternitas  non  potest  dici  esse  spiratioactiva. 
Ergo.  — Nego  majorem.  Ad  prol>ationem  dico 
eas  non  dislingui,  quia  non  opponuntur.  Ad 
id  autem  quod  additur,  si  iia  est,  unam  posse 
dici  aliam,  distinguo:  Una  potest  dici  essealia 
insensu  identico  et  reali,  concedo;  in  sensu 
formali,  nego.  Porro,  quae  perlinent  ad  ori- 
gines  et  fundanturin  acluquodam,  utloquun- 
lur  scliolse ,  sumuntur  vulgo  in  sensu  for- 
mali,  ac  proinde  juxta  comraunem  loquendi 
rationem,  de  se  invicem  non  dicuntur.  Quae 
regula  maxime  observanda  est. 

Objicies  5"  :  Innascibilitas  in  notionum  nu- 
merum  venire  non  potest.  Ergo  non  sunt 
quinque  notiones.  —  Nego  antecedens,  ciim 
omnibus  ad  legitimam  notionem  necessariis 
conditionibus  instructa  sit. 

(1)  DivcrsiE  quidem  personae  notlones  non 
disiinguuntur  idenlice,  id  est,  quoad  entita- 
lem;ciiraenim  sibi  invicem  non  opponuntur, 
neque  ulla  distinctio,  juxta  vulgare  effatum  , 
esse  potest,  ubl  non  obviat  relationum  oppo- 
sitio,  eadem  sit  omnibus  ertitas  necesse  est; 
dislinguuntur  autem  formaliter,  et  per  mentis 
abstractionem,  quia  scilicet  sub  variis  respe- 
ctihus  considerari  possunt,  diversasque  ideas 
in  mente  excitant :  sic  paiernitas  concipitur 
tanquam  forma  Patris  constituiiva,  innasci- 
biliias  autem  ad  omnimodam  aseiiatem  ordi- 
nem  .dicit :  porro  baec  distinctio  formalis  in- 
finitae  Dei  simplicitati  non  nocet.  Nam  sim- 
pliciias  sola  partium  composilione  destruilur  : 
atqui  noliones  non  sunl  divinae  essenlice  par- 
tes  diversae  ;  sese  enim  invicem  ita  includunt, 
jiLuna  non  minus  dicat,   quam  duae  simul 
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Inslabis  1" :  Notio  debet  esse  aliquid  reale. 
Atqui  inn.v^^cibilitas  est  mera  negatio  princi- 
pii.  Ergo.  —  Distinguo  :  Reale  quoad  entita- 
tem  suam,  concedo;  quoad  significandi  mo- 
dura  praecisum  et  inadaequalum,  nego.  Porro 
innascibilitas  idem  omnino  reipsa  est  cum 
paternitate  et  ratione  primi  principii,  quae 
certe  positiva  sunt  ,  licet  negativo  nomine 
exprimanlur,  et  juxta  praecisum  suum  con- 
ceptum  ,  originem  duntaxat  negare  videan- 
tur. 

Instabis  2"  :  Notio  debet  esse  perfectio. 
Atqui  ejusmodi  non  est  innascibilitas.  — 
Distinguo  majorem  :  Dobet  esse  perfectio 
per  sese  ,  concedo  ;  juxta  praecisam  suam  ra- 
tionem,  subdistinguo  :  Aut  perfectionem  ali- 
quam  sonare,  concedo  ;  necessarie  perfectio 
esse,  nego.  Ad  notionem  igitur  satis  est,  si 
juxta  vulgarem  concipiendi  modum  ,  dignita- 
tem  aliquam  et  perfecilonem  sonet;  talis  au- 
tem  estinnascibilitas;  summae  enim  dignitatis 
et  perfectionis  esse  censetur,  quod  aliquis  sit 
a  se,  non  ab  alio. 

Instabis  o" :  Si  innascibilitas  perfectionem 
sonet,  imperfectio  erit  esse  ab  alio,  atque 
adeo  imperfecii  erunt  Filius  ac  Spiritus  san- 
ctus.  —  Nego  sequelam.  Uirumque  enim  per- 
feclio  est,  et  quidem  infinita  in  divinis  perso- 
nis.  Quae  enim  inler  ipsas  fons  est  divinitatis, 
et  quae  divinitatem  accipit,  infmita  esse  de- 
bet. 

Instabis  4°  :  Erit  saltem  aliquid  in  Patre 
dignilatem  ac  perfectionem  sonans,  quod  non 
erit  in  Filio.  Atqui  hoc  absurdum  est.  Ergo. 
—  Respondeo  1"  veteres  Patri  peculiarem 
quamdam  dignitatem  adscripsisse,  quod  tolius 
fons  divinitatis  et  origo  est.  Respondeo  2° 
eamdeni  banc  diificullatem  de  spiratione 
aciiva,  qiiai  in  Palre  et  Filio  est,  irad  de  pa- 
ternitale,  filiatione  et  ipsa  spiratione  passiv^ 
moveri  posse,  siquidem  illae  oranes  relationes 
sunt  maximae  perfectiones.  Respondeo  3°  : 
Distinguo  majorem  :  Quod  non  erit  in  Filio 
formaliter,  concedo;  identice,  nego.  Filius 
igitur  formaliter  spectatus  non  liabet  quae  pro-: 
pria  sunt  Patris  ;  ut  nec  Pater  ea,  quae  Filii 
sunt;  sed  sua  omnia  vicissim  habent  ambo 
per  ejusdem  naturae  communionem,  cui  ora- 
nia  idcntificantur. 

Objicies4° :  Spiratio  activa  non  debet  no- 
tionibus  accenseri.  Ergo.  —  Nego  antece- 
(iens. 

Instabis  1":  Notio  debet  ah'quid  esse  pro- 
prium.  Atqui  spiralio  activa  contra  est  quid- 
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piam  commune.  —  Distingiiomajorem  :  Debet 
aliquidesse  proprium  utii  vel  duabus  saliem 
personis,  coiicedo;  uni  tantiim  ,  nego.  Notio- 
nes  enim  adhibenlur  ad  divinas  personas 
distinguendas.  Palerporro  et  Films  a  Spiritu 
sancto  per  hanc  spirationem  activam  distin- 
guuntur.  Neque  obstat  quod  illa  sit  ambobus 
commnnis;  est  enim  ipsis  propria,  quateniis 
Spiriuim  sanctum  respiciunt.  Potesl  enim 
aliquid  esse  proprium  simul  ac  commune  pro 
vario  respeciu. 

Instabis  2'> :  Si  spiralio  acliva  sit  notio,  cum 
notio  sil  aliqua  positiva  perfectio,  perfeciiores 
erunt  Pater  elFdius,  qnam  Spiritus  sanclus. 
Spiritus  enim  sanclus  unam  duntaxat  notio- 
nera  habet,  duas  Filius,  loiidem  Pater,  aut 
potiiis  tres.  —  Respondeo  1"  eamdem  hanc 
diHicullatem  in  relaliones  recidere.  Duas  enim 
habent  Pater  et  Fdius,  unam  duntaxat  Spiri- 
tus  sanclus.  Respondeo  2°:  Nego  sequelam. 
Easdem  enimperfectiones  habet  Spirilus  san- 
clus  idenlice;  quod  ejusdem  omnino  est 
perfectionls.  Neque  enim  perfectius  quiddam 
est  islhaec  habere  formaliter,  quam  identice. 
AssERTio  If.—  Non  sunt  plures  quam  quin- 
que  notiones. 

Probaiur  1"  exPatribus  superioriassertione 
adductis.  Plures  enim  non  numerant.  Proba- 
turS"  unanimi  scholarum  consensione,  cui 
repugnare  non  levis  videtur  esse  temerilalis. 
Probatur  3°  ratione.  Nulla  enim  praeier  alle- 
gatas  snpra  notiones  afferri  potest,  quae  omnes 
conditiones  requisitas  habeat. 

Objicies  1°  :  Omnipotentia  cst  notio  pecu- 
liaris  Patris,  ut  sapientia  Filii.  — Nego  an- 
tecedens.  Ista  enim  sunt  atiribula  per  se  tri- 
bus  simul  personis  communia. 

Ohjicies  2° :  Origines  debent  esse  notioncs  , 
generaiio  videlicet  aciiva  et  passiva,  quando- 
quidem  personas  distinguunt.  —  Nego  anle- 
cedens,  Origines  cnim  sunt  velut  aciiones 
fluentes  ,  ac  vcluti  viae  ab  una  persona  ad  al- 
teram.  Notio  autemdebetessequidpermanens. 
Instabis  :  Non  minus  generatio  activa  et  ge- 
neratio  passiva  inter  noliones  recensendae 
sunt ,  quam  spiraiio  activa  et  passiva.  Aujui 
spiratio  activa  et  passiva  inter  notiones 
enumerantur.  Ergo.  —  Dislinguo  minorem : 
Spiraiio  activa  et  spiratio  passiva  sumptse 
pro  relationibus  personarum ,  concedo;  sum- 
ptae  pro  onginibus,  nego.  Spiraiio  itaque 
activa,  v.  g.,  relalio  sinml  est  ac  origo  bCu 
Tia  qua  produciiur  Spiriius  sanctus;  non 
accensetur  autem  inler  noiiones  quateniis 
Tn.  vnr, 


origo  est,  sed  quatenils  est  relaiio  Patri  et 
Filio  iiilixa.  Relatio  autem  illa  or/ginis  voca- 
buloexprimilur,  quod  nomina  desinl  proprla. 
At  in  Paire  et  Filio  origines  et  relationes  dis- 
tinctis  vocibus  expoiiuniur.  Relationes  enim 
sunt  palerniias  et  Idiatio;  origines  autem  ge- 
neratio  passiva  et  activa. 

Ohjicies  3°  :  Tam  inspirabilitas  et  ingene- 
rabilitas  admitti  debent  in  Patre,  tanquam 
noliones  distinctae,  quam  innascibilitas.  Ergo. 
—  Nego  aniecedens  et  paritatem.  Discrimen 
esl  quod  innascibilitas,  juxia  vulgarem  cogi- 
taiidi  ralioiiem  ,  dignitaiem  et  perfectioncm 
sonet,  non  ilem  ingenerabililas  et  inspirabi- 
lilas.  Nullatenfis  enim  produci,  nullum  omnind 
haiiere  principium,  et  esse  a  se,  spectantur  ut 
aliquid  honorificum  et  eximium  ;  sed  lioc  vel 
illospeciali  modo  non  prodiici,  id  ad  perfe- 
ctionem  pertinere  non  existimatur;  ahas  in 
homine  forent  eo  plures  perfectiones,  quo 
plures  sunt  modi  quibus  non  producitur. 
Perfectionis  ergo  esset  quod  non,  ut  angeli, 
creetur;  quod ,  ut  Adamus  ,  c  limo  non  fin- 
gatur ;  quod,  ut  plantae,  e  radice  non  sur- 
gat,elc.,qHod  ridiciilum  est.At  non  generari 
et  non  spirari,  est  certo  quodam  modo  non 
produci.  Ergo  neutrum  dignitatem  aut  perfe- 
ctionem  signilicat. 

Objicies4":Foniemessetotiusdivinitatispro- 
prium  est  Patri  ei  dignilatem  arguit.  Ergoista 
notio  in  Patre  insuper  est  agnoscenda. — Dis- 
tingiioaniecedens  :  Eiidpaternitale  etspiratio- 
neaciivajamconlinelur,  concedo  ;  seciis,  nego. 
Objicies  5** :  Ingenerativitas,  seu  non  posse 
producere  alterum  Filium,  debet  admilti  tan- 
quam  notio  singularis  in  Filio. —  Nego  antece- 
dens.  Id  enim  instar  perfeclionis  alicujns  non 
concipiturin  Filio,  quod  non  possit  generare; 
imo,  juxta  pervulgatum  sentiendi  morem,  il- 
lud  potiiis  pro  imperfectione  haberetur;  sed 
neulrum  esi  verum. 

Insiabis  :  At  summaperfectio  est,  quodto- 
tam  generandi  facultaiem  exhauriat.  Alqui 
Filius  idcirco  est  ingenerativus,  seu  Filius  ge- 
nerare  non  potest,  quod  tolam  generandi  facul- 
tatem  exbauriat.  Ergo  ingeiierativilas  summa 
quaidam  est  in  Filio  perfectio.  — ■  Distin- 
guo  majorem  :  Surama  perfectio  est ,  quae 
liliatione  includitur ,  concedo  ;  a  filiatione 
dislincta  ,  nego.  Quapropter  ingenerativi- 
tas ,  si  confuse  concipitur,  nullam  ex  se 
perfeciionem  signilicat;  si  auiem  dislincle  , 
quateniis  est  in  Filio  divino,  perfeclionem 
quidem  conlinet,  sed  ea  perfeciio  filiatione  sa- 
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lis  inlelligitur.  Eo  enim  ipso  quod  Yerbiim 
cogilalur  a  Deo  produci.eo,  inquam,  ipsosa- 
lis  intelligilur  unum  esse  posse,  qui;i  debet 
esse  infinitum.  Quocirca  ingeneralivitas  coii- 
liise  accopta  non  cst  notio  ;  dislinctius  autem 
intellecta  non  est  nolio  a  fiiialione  dislincta. 
Objicics  6" :  Inspirabilitas  lam  debet  esse  in 
Filio  notio  qnaedam  peculiaris,  quain  in  P.Ure 
innascibilitas.  Ut  enim  a  nnllo  Pater  prodiici- 
lur,  sic  per  spirationem  Filius  non  produci- 
tur. —  Nego  antecedens.  Ui  eniiii  modoproba- 
vimus,  aliquo  speciali  modo  non  produci,  id 
d  gnitatem  et  perfeclionem  non  sonat. 

Instabis  :  At  eo  inspirabilis   est,  quod  per 
intPllectumprocedU.Alquiexinteilociu  div.no 
procedere,  estsumma  p^^rlectio.  Ergo.  —  Dis- 
lingiiominorem  :  Suiiima  p>^rf(»clio  qun;  (ilia- 
tione  includilur,concedo;abeadistiiicta,nego. 
Objicies  7" :  Secund:i  persona  noii  iiiodo  Fi- 
lus  estac  spirator,  sed  etiam  Paris  Verbiim, 
imago,  etc,  iisque  cognoscitur.  Ergo  Verbi  et 
Imaginis  ratio  tnnquam  peculinris  nolioadjun- 
genda  est.— Nego  consequenliani.  Qiiod  enim 
Verbum  sit  et  imagoPatris,  fdialione  salisex- 
primitur,  ciim  Filiusomnino  sit  imago  Patris 
sui,  et  Filius  non  sit  nisi  quateniisest  Verbiim. 
Objicies  8"  ;  Principii  ad   intra   productivi 
ratio  non  miniis  coinmunis  est  Patri  et  Filio 
quain  spiratio  acliva,  nec  minus   eos   a  Spi- 
rilu  sancto  distinguit.  Ergo  non  niinus  inter 
notiones  recensenda  est.  —  Disiinguo  antece- 
dens  :  Communis  est  per  mentein,  concedo; 
reipsa,    subdistinguo  :  Et  isla  principii  ratio 
spiratione  activ&  includilur,  concedo  ;  ab  ea 
d  stinguitur,  nego.  IslbaBO  igiturprincipiicom- 
nuinis  ratio,  vel  per  inentern  expiimitur,  vel 
talis  cogitalur,  qualis  reipsa  esl  :  si  speclatur 
qualeniis  per  menicin    concipitur,    non    esl 
notio,  ciim    nolio  debeat  esse  in   re  ipsa ;  si 
aulem  spectalur  qiiHteniis  est  revera  in  Patre 
etFilio,  a  spiratione  activa  non  distinguitur. 
Objicies  9'*  :  Tam  iinproduciivitas  debetesse 
in  Spiritu  sancto   peculiaris   notio,   quam  in 
Patre  innascibilitas.  Ut  enim  nolio  Patris  esse 
censetur,  quod  a  nullo  producatur,   et  prima 
sit  Trinitatis  persona,  ita  Spiritils  sancti  pro- 
pria   notio  esse  existimanda   est ,  quod  nul- 
lum  producat,  et  ullima  sit  ejusdem  Trinita- 
lis  persona.  —  Nego  majorem  et  pariialem. 
Una  cnim  conditio  deest,  quod  scilicet  non 
producere,  digniiatem   et  perfeciionem  non 
arguat,  juxta   nostrum  concipicndi  modum ; 
non  produci  autem  conira  arguat  perfeciio- 
nem. 


Iustabis  :  At  ideo  Spjritus  sanctus  non  pro- 
ducit,  quod  sit  lerminus  ultiniae  faculiatis  di- 
vinse  ad  iiilra  productivae,  eamque  exhauriat. 
Atqui  islud  esl  sunima  perfectio.  —  Dislinguo 
minorem  :  Summa  perfectio  spiratiorie  passivA 
iiiclusa  et  expressa,  coiic;  ab  ea  distincta , 
nego.  Vide  supra,  objecl.  5. 

Objicies  10"  :  Ingenerabilitas  ineodem  san- 
cto  Spiritu  est  notio  qua  ii  Filio  dislinguitur. 
E6  enim  distinguiiur  a  Filio,  quod  pariter  non 
generelur.  —  Nego  majorem.  Non  est  enira 
notio,  quia  non  sonat  dignitatem  ac  perfe- 
clionem.  Certo  eniin  modo  non  produci,  non 
habetur,  juxta  communem  judicandi  rationem, 
taiiquam  perfeciio. 

Objicies  H"  :  Spiritus  sancti  propria  quae- 
dam  est  ratio,  qind  sit  Dei  donum,  amor, 
vinciilum,  elc  Ergo. —  Distinguo  antecedens  : 
Peculiaris  ratio  spiratioiie  passiva  contenta 
el  saiis  signilicata,  coiicedo;  distincta,  nego. 
Objicies  12°  :  Innascibilitasnon  miniisSpi- 
ritui  saiiclo  competil,  qiiaiii  Patri.  Spiriins 
eniin  sanclnsnonnascitiir  necgeneralur.  Ergo, 
si  innaseibilitas  est  in  Pairenoiio,  eodein  jure 
eadem  esse  debet  in  Spiriiii  sancto. — Distinguo 
antecedens  :  Innascdjililas  sumpla  pro  iiigene- 
rabilitale,  concedo ;  sumpla  pro  oinniinoda 
iinproducibilitale,  nego.  Innascibililas  porrd 
peculiarem  Patrisnoiionem  nonconslituit,  nisi 
quateniisproducibililatem  el  omne  principium 
submovet.  Non  ergo  eadem  est  in  Patre  et 
Spiritu  sancio. 

Objicies  15"  :  Sicut  spirare  commune  est 
Patri  el  Filio,  ita  Filio  et  Spirituisancto  com- 
niune  est  produci.  Ergo  utrumque  pari  jure 
in  notionumnumerum  venire  oportet. —  Nego 
consequentiam.  Discrinien  est  quod  spirare, 
qiiod  cominune  esl  Patri  ei,  Filio,  sil  aliquid 
reipsa  unumipsis  conveiiiens.  At  produci  com- 
niune  non  est  Filio  et  Spirilui  sancto,  nisi  per 
mentem  ;  reipsa  enim  diversa  ratione  produ- 
cuntur.  Atquod  per  meniein  eflingitur,  id  no- 
lionibus  accenseri  nonpoiest,  quia  mensnon 
notiones  efl^ormat,  sed  eas  in  rebus  ipsis  sup- 
ponit. 


Ctuaretio  octaoa. 

De  iis  quce  personh  diviins  communia  sunt. 

Porsona  a  Boelio  libro  de  duabus  mturis  esse 
deiinilur  tialurw  ralionalisindividua  substantia, 
seu  subsistentia. 

1"  Dicilur  subslantia  seu  subsisteutia,  idest, 
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aliqnid  per  se  subsistens  ;  qiiod  ar^imienlo  esl 
persoiiw  iiomert  accidenlibus  noii  convenire. 
2"  Addiiurj/irfii7V/Ha,id  est,  inaxiine  singidaris, 
conipleta,  clalleri  lanquain  supposito  incoiii- 
niunicabilis.  5"  NaturwratioiwUs,  hocest,ineo 
naturaruni  genere,  quae  ralionis  sunt  ac  intel- 
ligenliae  parlicipes.  lllud  enim  est  discriniinis 
siippo^iluni  inler  et  personam,  quod  supposi 
tum  sit  vox  generalis,  quae  de  siibstanliis  qui- 
buslibct  completis  dicitur,  sive  rationis  exper- 
les  sinlsive  compolcs;  personw  vero  vocabu- 
lum  sit  dignitatis  nomen,  iis  proprium  quae 
intelligenlia  praeditae  sunt. 

Duo  igitur  inchidit  persona,  naluram  vide- 
licet  intelligentem,  et  uitimum  illius  comple- 
nientum,  quo  veluli  obsignetur,  et  incommu- 
nicabilis  eilicialur,  quodque  personalitas,  sub- 
sistenlia  et  liypostasis  appellelur ;  sed  persomv 
nomen  direcie  per  se  et  primario  pers<malitu(pm 
sonal.  llinc,  ea  multiplicala,  plurali  luiMiero 
effertur.  Jam  vero  quid  sit  uliimiis  iilo  icrmi- 
nus,  seusubsistentia,  seuhyposi.isis,  ci  naturae 
quid  addat,  an  sit  aliquid  ab  ipsa  realiier  dis- 
tinctum,  an  niodus,  an  negatio,  non  attinet 
bic  curiosiiis  scrutari,  ciim  id  ex  professo  ex- 
pendant  in  metaphysicis  philosophi,  et  iheo- 
logi  ubi  de  incarnalione. 

Circa  h;EC  autem  nomina  dno  supereruni 
observaiida  :  primum  est,  injposiaseos  ac  sub- 
sisteutice  nomeu  apudaiitiqiios  passimpro  per- 
sonis  ipsis  sunii;  alierum  est,  olim  gravem  et 
luctuosam  extitisse  de  hyposlaseos  voce  con- 
iroversiara.  Ciim  enim  liyposlasi^,  ex  vi  nomi- 
nis  sit  idem  omnino  quod  substaiitia,  et  a  ve- 
teribus  niodo  pro  natura,  modo  pro  persond, 
vox  illa  accepia  fuisset,  post  concilium  Nicae- 
num  quaestio  inter  Catholicos  exorta  est,  an 
una  hypostasis,  an  iriplex  dicenda  foret,  quae 
quideni  in  tantuin  erupit  incendiiim,  ut  eo  om- 
nis  peiie  Oriens  conilagraverit.  Deplorandum 
id  dissidium  fuit,  quod  viros  orthodoxos  el 
sanctos  ita  commisit,  ut  illi  sese  invicem  tan- 
quani  haereseos  fautores  accusarent.  Qui  enim 
unani  hyposlasim  agnoscebanl,  ii  Sabellii  par- 
tes  fovere;  qui  niulli[)licem,  ii  Arii  causam 
adjuvare  dicebantur.  Sed  moius  isti  landem 
compositi  sunt ;  et  unanimi  omnium  consen- 
sione  firmaium  est,  ut  hyposlaseos  nomen 
deinceps  nonnisi  de  persona  autejus  subsisten- 
lia  intelligeretur.  Snper  eo  consulendi  sunt 
Alhanasius,  Bisilius,  llieronymus,  ac  prae  cae- 
teris  Petavius  lib.  4,  cap.  1  et  4. 

Nunc  ad  proposilum  nostrum  accedamus. 
Hic  porro  non  ea  duntaxat  persequi  institui- 


PERSONIS  SINT  COMMUNIA.  590 

rous  quae  omnibus  simul  personis,  sed  etiam 
quae  pluribus  earum  competunt ;  atqiie  aded 
agemus  de  illarum  attribuiis  absolutis ,  exi- 
stenti.^,  subsistentia,  circuminsessione  el  mis- 
sione. 

ARTICULUS  I. 

An  omnia  divinitatis  attribula   tribus  personis 
communia  sint. 

Duo  hic  quaeruniur:  primum  an  oinnes  ab- 
soliita*  divinitalis  proprieiates,  v.  g.,  oninipo- 
tentia,  bonitas,  sapienlia,  juslitia,  elc,  ox 
aequo  tribus  personis  competant;  alf^nim,  an 
non  tamen  ex  liisaliquae  certis  de  cansis  me- 
rilo  qiiibusdam  personis  attribui,  et ,  ut  lo- 
quuniiir,  appropriari  possint. 

AssERTio  I.  —  Oinnes  absoluiae  proprietaies 
divinitatis  iribus  personis  suntcommunes. 

Probatur  1°  ex  iis  quse  de  Filio  et  Spiritu 
sancto  supra  disseruimiis.  Inter  alia  enim  de- 
monstravimus  utrumque  iisdem  cum  Patre 
proprietatibus  esse  praeditum. 

Probatur  2o  generali  quodam  ac  diserto 
Scripturae  testimonio;  Joannis  enim  16, 15  : 
Omnia  quwcumque  kabet  Pater,  inqiiit  Christus, 
mea  sunt.  At  eadem  est  raiio  Spirilus  sancti. 
Ergo.  Probaiur  3«  ex  Patribus,  qui  id,  dat^ 
quaiibet  occasione,  aut  etiam  ex  professo  do- 
cent ,  ut  supra  non  semel  animadvertimus. 
Probatur  i"  ratione.  Ciim  enim  proprietates 
illae  sint  naturae  appendices,  ubicumque  na- 
tura  est  communis,  ibi  communes  quoque  esse 
proprietates  oporlet.  Alqui  nalura  divina 
eadeni  est  in  tribus  personis.  Ergo.  Id  autem 
eodem  jure  intellige  de  iis  omnibus,  quae  ex- 
triiisecus  fiunt,  operibus.  Ciim  enim  illa  ab 
oiiinipotentia  proiiciscantur,  et  eadem  omni- 
bns  personis  insit  omnipotcntia,  hinc  manavit 
illiid  vulgare  scholae  pronuntialum  :  Indivisa 
videlicet  esse  opera  sanctissimw  Trinitatis  ad 
extra. 

AssERTio  II. — Sunt  quaedam  proprietates  ab- 
solutae ,  quae  certis  personis  specialiter  attri- 
bui  meritd  possinl,  v.  g. ,  Patri  omnipotentia, 
et  quae  hinc  consequimtiir;  Filio  sapientia,  et 
quse  ejusdom  sunt  generis;  Splriiui  sancto 
bonitas,  charilas,  el  quae  ad  eumdera  ordinem 
spectant. 

Probatur  1°  Scripluraruni  usu  frequentissi- 
mo.  Pater  enim  Eccli.  24 ,  2 ,  ideo  appellatur 
creator  omnium.  Joannis  14,  10:  Pater  in  me 
manens,  inquilChristns,  ipse  facit  opera.  Hinc 
eliam  1  Cor.  8,  6,  dicitur  is  esse  ex  quo  omnia, 
quia  nempe  primum  omniuin  priacipiuiu  est, 
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ex  quo  caetera  tam  divina  qnam  creata  prodie- 
runt.  Filius  simili  ratione,  quia  per  iniellectum 
aPalreprocessil,vocaiuriion  soluniprnpriono- 
mine  Verbum,  sed  etiani  peculiari  tiiulo  Dei  sa- 
pientia,  Prov.  8;  Eccli.  24,  1  ;  1  Cor.  1,  24; 
necnon  et  Dei  virtus  Ibidem,  eo  quod  omnia  per 
Verbum  facla  sint.  Denique  eadem  de  causa 
ibidem,  c.  8,  v.  6,  is  per  quem  umnia.  Sic  Spi- 
ritus  sanctus  1  Joannis  4,6,  charitas  nomi- 
natur,  ut  quidem  sentiunt  Patres.  Ei  cerle 
iribuunlur  charitalis  in  nos  diffusio,  Rom.  5, 
5,  et  15,  30;  hominum  sanclificatio,  Rom.  1, 
4 ;  2  Thessal.  2, 12;  1  Petri  1  ,  2,  ui  et  reli- 
qua  ,  quae  eodem  referuntur,  et  a  nobis,  ubi 
de  Spiritu  sancto,  sigillalim  exposita  sunt. 

Probatur  2°  Ecclesia;  traditione  et  Patrum 
testimoniis.  1"  Enim  in  symbolis  Deus  Pater 
hac  ratione  nuncupatur  omnipotens  ,  crealor 
coeli  et  lerrae;  Christus  ,  is  per  quem  omnia 
facta  sunl;  Spirilus  sanctus,  per  quem  loculi 
sunt  propheiae.  2°  Clemens  Romanus  supia 
Christum  appellat  sceptrum  majesiaiis  Dei ; 
Tatianus  mundi  principiura  ;  Theophilus  Dei 
menlem  ac  prudentiam.  3°  Propterea  Orige- 
nes  apud  Pholium  cap.  8  ,  et  Theognostus 
apud  eum  codice  106,  dixeruntpervadere  qui- 
dem  Palrem  quaecumque  sunt ;  Filium  vero 
dunlaxat  rationis  parlicipem  ;  Spiritum  autem 
ea  tanlum  quse  salulem  adepta  sunt.  De  quo 
legendi  sunt  Huetius  Origenian.  lib.  2,  pag. 
46  et  47,  et  Bullus  in  Defensione  fidei  Nicae- 
na;,  secl.  2,  cap.  10,  num.  9.  Inde  eliam  est 
quod  idom  Origenes  in  caput  1  Joaniiis  ,  et 
Methodius  apud  Photium  codice  235  ,  rerum 
quidem  creationem  Palri,  exornationem  aii- 
lem  Filio,  uipote  sapientiae  ascrihani.  4°  Au- 
guslinus  lih.  15  de  Trinitale  cap.  17,  id  ex 
professo  exponens  :  «  Sicut  unicum  Dei  Ver- 
«  bum,  inquit,  proprie  vocamus  nomine  $a- 
«  pientice,  ciim  sit  universaliter  et  Spiritus 
«  sanctuset  Pater  ipsa  sapientia;  ita  Spiriius 
(  saiictus  proprle  nuncupatur  vocabulo  chari- 
i  tatis,  ciim  sit  universaliter  charilas  el  Pater 

<  etFilius.  »  5"  Paschasius  diaconus  lib.  1  de 
Spiritu  sancto  ,  cap.  9  ,  idem  versans  argu- 
mentum  :    «  Quantiim  in  Scripturis  sanctis  , 

<  inquit,  manifesiissime  deprehenditur  ,  alia 

<  Pater  ipse  per  se ,  alia  specialiter  per  Fi- 
t  lium,  aliaper  Spiritum  sanctum  ,  licei  sub 

<  privilegio  potentiae  communis ,    operalur. 

<  Quia  sumus,  ad  Patrem  proprie  referri  vide- 
(  tur  : quod  vero  ralionis  el  sapienti*.,. 

<  capaces  sumus ,  illi  specialiier  qui  est  ratio 
f  et  sapieoiia, id  est,  Filio  ,  depuialur; 


«  quod  autem  vocati  regeneramur,  innovati 
«  sanctKicamur,  per  divina  eloquia  personae 
«  Spiritus  sancli  evidenter  adscribitur.  b 

Probatur  5°  ratione.  Id  enim  fit  convenien- 
ter  originibus  et  accommodate  ad  personas  , 
necnon  ad  earum  manifestationem  conducit. 
Cur  autem  et  quo  pacto  id  iiat ,  ila  docte  et 
sublililerexplicat  S.  Thomas,  ut  nihil  supra; 
quocirca  operae  pretium  erit  ad  ipsum  fontem 
leciores  remitiere,  1  part.,  quaest.  39,  art.  7 
etS. 

ARTICllLUS  II. 

An  una  sit  trium  personarum  existentia  absoluta, 
an  triplex  etiam  reiativa. 

Quidam  e  receniioribus  ,  ut  animadvertit 
Suarez  in  3  part. ,  disp.  H,  sect.  1  ,  eo  visi 
sunt  propendere  ut  nuUam  in  Deo  communem 
et  absolutam  existenliam  agnoscerent.  Plures 
autem  contra  ex  aniiiiiiioribus  censuerunt, 
praeler  existenliam  absolutam  et  communem 
divinitatis,  tres  esse  relalivas,  qiiarum  singulae 
singulis  personis  competant.  lla  Richardus  a 
S.  Victore  lib.  4  de  Trin.  cap.  16;  Scotus  in 
1,  dist.  11,  quaest.  2,  qiiibiis  superiore  seculo 
accesserunt  Suarez  lib.  3,  cap.  5,  et  Isamber- 
tus  nosler  quaest.  50,  disp.  2,  art.  2. 

AssERTio  I. — Est  quaedam  in  Deo  exisientia 
absolula  et  communis. 

Probatur.  lllud  non  potest ,  divinilati  de- 
negari,  quod  in  ipsius  nolione  includitur.  At- 
qui  existentia  ,  et  quidem  necessaria,  in  ipsA 
divinitatis  nolione  indiKliliir.  Deus  enim  est 
ens  a  se,  ut  ipsemet  ait  Exodi  3  :  Ego  sum  qui 
sum.  Ergo. 

AssERTio  11. —  Non  sunt  variae  (1)  ac  distin- 
ctae  pro  nuraero  personarum  existeniiae  rela- 
tivae. 

Probaturex  Patribus.  1"  Enim  Alhanasius 
in  Epist.  ad  Africanos,  existentiam  cum  essen- 
tia  confundit.  Atqui  tres  non  sunt  essenliae 
personarum  divinarum.  Ergo.  2"  Angustinus 
lib.  7  de  Trinit.  cap.  6  ;  «  Non  est  aliud ,  in- 
«  quit,  Deo  esse ,  et  Pairem  esse.  »  Proinde 
eadem  existenlia  Pater  est ,  qua  Deus  est. 
3**  Dionysius ,  vulgo  Areopagita  ,  de  divinis 
Nominibus,  cap.  2:  «  Uiiicum  est,  inquit,  in... 
«  Trinitale ,  et  commune  supersubstanlialis 
«  existentia  ,  superdivina  deitas  ,  superbona 
«  bonilas.  »   Ibi  enim  comparat  existeniiam 

(1)  Opinionem  contrariam  defendere  niiitur 
Turnelius  quaest.  5,  ait.  2;  sed  illum  plane 
confutat  Billuartus  dissert.  3,  art.  4 ;  quos 
lege,  si  libet.  (Ed.) 
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cum  ipsA  divinitate.  Ut  ergo  iriplex  divinitas 
non  esl,  scd  una  coniniunis,  ita  exislentia. 
■4"  Sophronius  act.  11  synodi  VI ,  idenlilaleni 
subsianliae  elcogitationem  existentiae  proniis- 
cue  usurpat.  5"  Damascenus  in  Dialeclica  ex 
pliilosophorum  pjacitis  essentiam  et  existen- 
liani  unum  quid  et  idem  esse  pronuntiat. 

Probatur  insuper  dnplici  ratione.  1"  Enim 
existenlia  appendix  est  naturae  ;  atque  adeo 
ubi  unica  natura  est,  ibi  unica  debet  esse 
exisieiitia.  2*  Absurdiim  est  duplicem  uni  ei- 
denique  rei  exislentiani  tribuere.  At  singulae 
personae  et  nalura  divina  sunt  quid  ununi  et 
idem  inter  se.  Ergo  non  oportet  aliam  esse 
naturae,  aliam  personae  cnjiislibet  existentiam. 

OJ)jicies  1°  :  Non  pauci  Paires  exisleiilias 
Ires  coinmeniorant  :  v.  g.,  Basilius  lih.  4  con- 
tra  Eunomium  ,  propriam  Filii  existeniiam 
admittit;  Cyrillus  Alexandrinus  dial.  2  de 
Trinit.  peculiarium  existentiarum  proprieta- 
tes;  Damascenus  de  duabus  Ciuisti  Volmitati- 
bus,  diversam  cujusque  personae  existenliam. 
Ergo.  —  Distinguo  antecedens  :  Existentias 
tres,  id  esl  subsistentias,  concedo;  exisien- 
lias  ,  ut  a  nobis  sumunlur  ,   nego.  Nimirum 

uirap^eoj;  seu  existentice,  et  O-oaTacTSM;  seii  siib- 
sislentiw ,  vocabula  apiid  Graecos  saepissime 
confunduntur,  ut  nolat  Petavius  lib.  4  de  Tri- 
nit.  c.  2,  n.  12.  Itaqiie  non  est  mirum,  si  hoc 
sensii  tres  exislentias  aniiqui  recensuerint. 

Objicies  2° :  Augustinus  lib.  7  de  Trinit. 
cap.  4  :  «  Aliud  est ,  inquit ,  Deo  esse  ,  aliud 
«  Patrem  esse.  »  Ergo  alia  est  personae  Patris 
existentia,  alia  deitatis.  —  Distinguo  antece- 
dens  :  Aliud  est,  id  est,  alia  notio,  concedo; 
id  est,  alia  existentia,  nego.  Nihil  enim  aliud 
sibi  vult  illic  Aiiguslinus,  quam  Dei  ac  Patris 
voces  diversa  significare. 

Objicies  3" :  Quaelibet  produciio  tendit  ad 
existentiam.  Ergo,  ubi  suni  plures  productio- 
nes,  ibi  multae  sunt  existentiae.  —  Distinguo 
antecedens  :  Ad  existentiam  vel  producendam 
velcommunicandam,  concedo;  producendam, 
nego.  Produciio  igilur  sic  tendit  in  exislen- 
tiam,  utin  naturam.  At  necessario  non  tendit 
in  naturam  producendam  ;  alias  plures  essent 
divinarum  persoiiarum  nalurae. 

Ohjicies  4°  :  Unaquaeque  res  suam  habet 
exislentiain.  Alqui  divinae  personae  sunt  res  k 
se  invicem  dislinctae.  —  Distinguo  majorem  : 
Suam  vel  propriam  vel  comraunem,  concedo; 
propriam,  subdistinguo:  Si  naturam  propriam 
habeat,  concedo  ;  secus  ,  nego.  Res  per  exi- 
^'  tenliam  non  distinguuniur;  proinde  necesse 


non  est  ut  existentiae  multiplicitas  rerum  dis" 
tinctionem  coniitetur. 

Instabis  :  Relationes ,  ut  a  natura  divina 
proecisae ,  sunt  aliquid  ;  non  enim  sunt  nihil. 
Alqui  qiiod  est  quidpiam  ,  illud  propria  exi- 
slenlia  praeditum  est.  Ergo  relationes  divina- 
rum  personarum  ,  propriam  habent  exislen- 
tiam,  etiam  quatenus  a  naiiira  divina  prsecisse 
et  abstractae  cogitanlur.  —  Dislingiio  majo- 
rem  :  Sunt  aliqiiid  ,  id  est ,  aliqiiae  reales  pro- 
prietatesac  naturae  divinae  modi,  concedo;  id 
esi,  aliquid  seorsim  existens  ,  nego.  Ex  hoc 
enim  consequens  foret  propriam  eodem  jure 
assignari  oportere  existentiani  omnipotenliae, 
sapientiae  ,  bonitatis  et  justitiae  divinae.  llaec 
enim  singula,  quatenus  a  nalura  divina  secer- 
nunlur  ,  sunl  aliquid ,  et  non  sunt  merum 
nihil. 

ARTICULUS  III. 

An  triplex  sit  suhsistentia  relativa;an  eliani  ima 
commwiis  et  absoluta. 

Snlisistenlia  deliniri  solet  ultimus  subslan- 
tiae  termiiius,  quo  fit  ut  per  sese  el  in  se  sub- 
sistat ,  nec  alieri  tanqiiam  supposilo  coiiimu- 
iiicari  possit. 

Quoluplex  autem  subsislenlia  sit  in  Deo  in 
scliolis  disputatur,  et  de  eo  variae  sunt  opinio- 
nes  ;  prima  est  eorum  qui  unicam  agnoscunt 
subsistentiam  absolulam  ;  nullam  veio  relali- 
vam.  Ita  Duraiidus  in  1,  dist.  1,  qiiaesl.  2, 
num.  12;  Scotus  in  1,  dist.  1,  qiiaest.  26, 
etc.  Illi  enim  arbitranlur  diio  in  persona  esse 
distinguenda  ,  primum  ,  quod  in  se  subsistat , 
non  in  alio  ;  alierum  ,  quod  alteri  sit  incoin- 
municabilis.  Jam  ver6  censent  personas  divi- 
nas  ab  absoluta  subsistenlia  id  habere  ,  quod 
in  se  subsistant;  a  relativisautem,  quodalieri 
supposiio  non  communiceniur.  liaque  unam 
agnoscunt  subsistenliam  absolutam,  tres  verd 
incommunicabiliiates  relativas.  Secunda  est 
aliorum,  qui  qualuor  subsislentias  admittunt, 
unara  videlicet  absolutara  ,  et  tres  insuper  re- 
lalivas  :  sic  Cajetanus  1  parle,  quaest.  29,  art. 
4,  et  quaest.  39,  art.  4 ;  Suarez  lib.  4,  cap.  4, 
etc.  Teriia  denique  Alensis  3  parte,  quaest.  2, 
merabro  3  ;  Bonaventurae  in  3,  dist.  2,  art.  1, 
quaest.  3 ;  Henrici  Gandavensis  3,  parte,  quaest. 
53;  Richardi ,  Capreoli ,  et  reliquoruin  vulgd 
theologorum,  qui  ires  duntaxat  subsistentias, 
easque  relativas ,  in  Deo  constituunt ;  nullam 
vero  absolutam. 

Sed  de  nomine  fere  quaestio  est.  Si  enim 
subsistentia  ,  ut  vulgo  solet,  accipiatur,  nul- 
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lus  esse  potest  dubitandi  locus ,  quin  tres  sint 
lantum  subsistentiae.  At  quarlam  addunt  su- 
pradicli  theologi ,  qu6d  velint  subsistenliam 
posse  etiam  sumi  pro  perseitate  excludente 
dependeniiam  ab  abquo ;  quo  sensu  subsisten- 
tiam  adscribunt  al)solutam  divinitati,  cum  illa 
per  sese ,  et  quateniis  a  relationibus  praecidi- 
lur,  a  nullo  pendeat  et  per  se  existat.  Verum 
immerilo.  CCim  enim  de  loquendi  ratione  agi- 
lur ,  ea  pars  est  amplectenda  ,  quae  traditioni 
maxinie  consentanea  est.  Quatuor  autem  sub- 
sistentias  seu  hypostases  nullus  unquam  e  ve- 
teribus  admisit. 

AssERTio  1.  —  Tres  sunt  in  Deo  subsisten- 
tix. 

Probatur  1"  ex  Patribus  :  Athanasius ,  seu 
quis  alius,  sermone  de  Deipara :  i  Unum  Deum, 
t  inquit ,  in  Iribus  subsisleutiis  pradicamus  , 
lin  quibus  una  sit  substanlia.  i  Anibrosius 
in  Symbolum  Apostolorum,  cap.  2  :  i  Calholi- 
I  cum  est,  inquit,  ut  et  unum  Deum  secuiidiim 
I  unitatem  substantise  fateamur  ,  et  Palrem  , 
I  et  Filium  et  Spiritum  sanctum  in  sua  quem- 
«que  subsistentia  sentiamus.  »  ibi  subsisien- 
liam  ad  instar  formae  unicuique  propriae  ex- 
primit ,  qua  per  sese  subsistere  intelligatur. 
Cyrillus  Alexandrinus  Dial.  de  Trinit.  lib.  3  : 
lOmnis  lidei  nostrae  sermo  liiic  tendil,  ut 
I  unam  videamus  deitaiis  naturam ,  quae  in 
I  tribus  subsistentiis  proprie  subsistit.  »  Fau- 
stus  Rhegiensis  epist.  5  :  i  Sicut  in  subsisien- 
I  lia  triplex  est ,  inquit ,  ita  in  subslantia 
isimplex.  »  Paschasius  diaconus  1.  1  de  Spi- 
ritu  sancto  ,  cap.  4 ,  tres  pariter  esse  definit 
hypostases  vel  subsisientias;  sed  non  tres  sub- 
stantias.  Synodus  V  generalis  coUat.  8,  ana- 
thematismo  1  :  «  Si  quis,  inquit,  non  confitetur 
lunam  deitatem  in  tribus  subsistentiis  seu 
« personis  adorandam,  anathema  sit.»  Sophro- 
nius  patriarcha  Hierosolyniitanus  in  Epistola 
quae  refertur  et  probatur  act.  H  synodi  VI : 
I  Trinitatem  ,  inquit ,  in  unitate  credimus  ; 
iTrinitatem  quidem  iribus  subsislentiis;  uni- 
I  talem  vero  singularitate  divinilaiis.  »  Roma- 
na  synodus  sub  Agatlione  act.  4  ejusdem  VI 
synodi,  unitatem  quidem  esseniiae,  Trinitatem 
vero  personarum  seu  subsislentiarum  proiile- 
tur.  Synodus  Mediolanensis,  quae  in  eodem  Vf 
concilio  allegatur,  definit  simili  ratione  Trini- 
tatem  esse  unius  essentiae,  uniusque  substan- 
liae  in  tribus  subsisteniiis.  Theodorus  pa- 
iriarcha  Hierosolymitanus  act.  3  VII  synodi , 
verba  Sophronii  usurpans  in  Synodico  suo  : 
«Trinitatem,  Inquit,  in  unitale  credimus ;  Tri- 
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i  nitatem  quidem  trihus  subslstenliis ;  unita- 
I  tem  verd  singnlaritate  divinitatis.  Divisa  est 
I  enim  numeratis  subsislentiis ,  et  numerata 
«  personarum  diversilaiibus  ;  identitale  autem 
«substantiae  et  naturae  unita  omnino  pariilio- 
«  nem  non  recipit.  s 

Alios  adjungit  Petavius  lib.  4  de  Trinit. ,  c. 
3;ex  quibus  liquet  hanc  esse  majorum  nostro- 
rum  constantissimam  loquendi  rationem  ,  ^ 
qua  temeredisceduntilli,  qui  tres  subsisten- 
tias  non  agnoscunt. 

Nec  dicas  subsistentias  illic  sumi  in  concre- 
to ,  seu  pro  personis.  1"  Enim  quamvis  sic 
vulgo  accipiaiur,  nonnulli  sunttamen,  qui 
eas  pro  personarum  formis  accipiant,  ut  Am- 
brosius  supra  ,  et  niodo  Theodorus  Hierosoly- 
mitanus  subsistentias  usurpant  pro  ipsarum 
personarum  diversitatibus  et  proprietatibus , 
quibus  constituuntur  ac  numerantur.  2"  Eo 
ipso  quod  tres  subsistentiae  in  concreto ,  ut 
aiunt,  admittuutur,  eo,  inquam,  ipso  tres  esse 
indicantur  subsistenliae  in  abstracto  ,  seu ,  ut 
recens  loquitur  tiieologus ,  ires  subsistenliali- 
tates;  concreia  enim  ex  formis  propriis  et 
subjeciis  conslant. 

Probatur  2°  raiione.  Ubi  enim  tres  sunt 
personae,  ibi  tres  necessario  agnoscendie  snnt 
personalitates.  Atqui  personalilas  nihil  aliud 
est,  quam  subsistenlia  naturae  rationalis.  Er- 
go  in  natura  divina  tres  omnino  sunt  subsi- 
steniiae. 

AssERTio  II.  —  Illae  tres  subsistentiae  sunt 
relativae. 

Probatur  1"  ex  Patribus.  111  i  enim  ,  qui  mox 
memorati  sunt ,  iidem  subsisientias  idem  esse 
quod  personarum  proprietates  ac  formas  si- 
gnificant.  Personarum  auteni  proprioJates  et 
formas  esse  relativas  supra  demonstraviraus. 
His  adde  Gregorium  Nazianzenum  ,  orat.  39  , 
quem  refert  Facundus  Hermianensis  lib.  1  : 
«Deum  cum  nomino ,  inquit,  uno  lumine 
lillustramini  et  tribus;  Iribus  quidem  secun- 
«  diim  uniuscujusqiic  proprietates  ,  seu  sub- 
«sislentias,  »  etc.  Probatur  2"  raiione  multi- 
plici.  1"  Enim  sola  relativa  in  Deo  multipli- 
cantur  ,  ut  probavimus.  Alqui  plures  sunt 
subsistentiae.  Ergo  eae  sunt  relativae.  2"  Ctini 
Verbum  caro  factum  est  ,  naturae  humanae 
conjunctio  cum  Deo  facia  est  in  subsisientia 
Verbi ,  ut  definit  VI  synodiis  act.  8.  At  facta 
certe  est  in  subsisteniia  rclaiiva.  Si  enim  facta 
esset  in  subsistentuT  quSdam  communiet  ab- 
soluii\ ,  tres  simul  personae  censendae  essent 
incarnatse.  Ergo  subsisientia  relativa  in  Filio 
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admiltenda  est.  Si  autem  in  Filio,  eodem  jure 
in  Patre  et  Spiritu  sancto.  5'^  Denique  relalio- 
nes  iu  Deo  iis  omnibusofliciisfungiintur,  qui- 
bus  subsistentia  in  aliis  omnibus  rebus  ;  rela- 
liones  enim  constiluunt  ac  couiplent  personas 
divinas ,  easque  incommunicabiies  aliis  elli- 
ciunl.  Ergo. 

Objicies  1"  :  Auguslinus  lib.  7  de  Trinit.,  c. 
4  :  t  Omnis  res  ,  inquit ,  ad  seipsam  subsistit; 
<  quanto  magis  Deus  !  >  Ergo  nulla  est  relativa 
subsislenlia. —  Disiinguo  niajoreiu  :  Subsistit, 
id  est,  exisiit,  ut  cap.  5  deciarat  se  lianc  vo- 
cem  accipere  ,  diim  aii  :  t  Hoc  esl  Deo  esse  , 
f  quod  subsislere  ,  »  concedo  ;  subsisiit  subsi- 
steutia  proprie  dicla,  nego.  Subsistentiam  ergo 
illic  pro  substantia  usurpal,  quanqnam  et  rela- 
tiones  non  sunt  subsistenlix  secundiim  esse 
ad,  sed  secundum  esse  in. 

Olijicies  2"  :  Relatio  supponit  subsistentiam. 
Ergo  non  potesl  esse  ipsa  subsistenlia.  — 
Dislinguo  aniecedens  :  Relatio  accidentalis, 
concedo;  substanliabs,  nego. 

Objicies  5° :  Spiratio  activa  est  etiam  relatio 
subsistens.  Ergo  ,  ut  quatuor  sunl  relaiiones, 
ila  quatuor  relativae  subsistentiae.  —  Nego 
consequentiam.  Aliud  enim  est  spirationem 
esse  relationem  subsistentem  ,  aliud  esse  sub- 
sistentiaui.  Non  est  autem  subsistenlia,  1°  quia 
nou  est  propria  uni  persoiise  ;2"quia  non  con- 
stiluit  persouam  ,  ut  supra  observavimus ;  sed 
consiilutam  supponit. 

AssERTio  lll.  —  Non  est  admitteiida  in  Deo 
quarla  subsistentia ,  quai  absoluta  sit  et  com- 
munis. 

Probatur  1**  ex  Pairibus  ,  inier  quos  nemo 
est  qui  quatuor  subsistentias  seu  Jiypostases 
admiserit.  Tria  enim  temporum  inlervalla  se- 
cerni  possunt  in  usurpanda  hypostaseos  voce  : 
1",  ciim  ante  uilas  de  ea  controversias  niotas 
varie  ab  antiquis  accipiebatur ,  modd  scilicet 
pro  natura,  modo  pro  persona ,  aut  ejus  dilfe- 
renlia  ac  veluti  forma;  2"  seculo  1\,  quo  ma- 
gna  animorum  contentione  de  ea  inter  Calho- 
licos  certatum  est,  quod  non  ita  pridem  retu- 
limus  ;  3°exinde  ,  postquam  motus  compositi 
sunt.  Alqui  his  variis  temporibus  nulla  un- 
quam  a  quoquam  de  quaiuor  hypostasibus 
meniio  facta  est.  Primo  enim  temporis  inter- 
vallo ,  qui  hypostasim  cum  essentia  confunde- 
bant,  hi  unam  duntaxat  agnoscebant  hyposta- 
sim  ;  qui  vero  aliter,  tres  dunlaxat.  Secundo 
autem  temporis  iniervallo  ingenlia  quidem 
hinc  et  inde  certanaina  fuerunl,  unane  an  tri- 
plex  hypostasis  dicenda  foret :  de  quariS  vero 


QUyE  DIMNIS  PEKSONIS  SINT  COMMUNIA. 


598 


l 


nihil  unqnam  auditum.  Tertio  landem,  ex  quo 
turbae  illai  desierunt ,  omnes  Catholici  in  id 
consensere,  ut  tres  hypostases  agnoscerent,  ct 
eas  reipsa  constanter,  lum  in  scriptis,  tum  in 
conciliis  admiserunt,  nec  ulli  unquam  de  qua- 
luor  subsistentiis  seu  liypostasibus  quidquam 
in  mentem  venil.  Ergo  (siquidem  a  communi 
veterum,  cum  sentiendi,  tiim  loquendi  ralione 
discedere  theoiogi  non  debent ,  et  vocum  no- 
vitates  fugiendas  esse  monel  Apostolus ,  no- 
bisque,  ut  ait  Auguslinus  lib.  10  de  Civit.  DeJ, 
cap.  23,  ad  certam  regulam  loqui  fas  est)  non 
sunt  profecto  quatuor  subsistenliae  seu  hypo- 
stases  in  Deum  inveliendae. 

Probatur  2"  specialim  Cyrilli  Aiexandrini  et 
Sophronii  Hierosolymitani  auctoritale.  Ilic 
enim  aci.  13  synodi  VI,ait  in  Deo  neque  sub- 
stantiam  confundi,  neque  ad  uuam  subsisten- 
tiam  posse  deduci.  Ille  vero  supra  asserit 
naturam  divinam  proprie  subsistere  tribus 
personarum  subsistentiis.  Ergo  non  subsistit 
per  communera  aliquam  et  absolutam  subsi- 
stentiam. 

Probatur  5°  ratione.  lllud  enim  non  est  ad- 
mitiendum,  quod  non  soliim  inulile  et  noxium 
est,  sed  etiam  pugnam  seu  contradiclioiieni 
involvit.  Atqui  talis  est  subsisientia  absoluta. 
1"  Enim  inutilis  est.  Quidquid  eiiim  illa  prae- 
staret,  id  abunde  praestant  subsislenlise  illae 
relativa;,  quas  esse  admittendas  probavimus  ; 
constituunt  enim  personas,  easque  coniplent, 
et  per  oppositionem  suam  easdem  incommuni- 
cabiles  faciunt.  2"  Noxia  foret,  uipote  quae 
quatuor  in  Deum  supposita ,  quaiuorque  per- 
sonas  induceret.  Subsisientia  enim  generatim 
ubicumque  occurrit,  suppositum  facit;  quando 
autem  in  natura  iutelligentiae  compote  repe- 
ritur,  personaui  constituit;  is  quippe  est  ne- 
cessarius  et  forinalis  ejus  effectus.  Ergo,  si 
prseter  sulisistentias  tres  relativas,  quae  tres 
constiiuunt  personas,  quarta  est  admittenda 
quae  divinilatem  subsistere  faciat ,  quartum 
inde  suppositum  et  quarta  persona  exurget. 
Nemo  autem  est  qui  quatuor  in  Deo  supposita 
quatuorve  personas  agnoscere  audeat. 

Nec  dicat  Cajetanus  hac  absoluta  subsistentia 
fieri  suppositum  imperfectum  seu  dimidialum. 
1°  Enim  si  subsistentia  vera  sit,  suppositum 
pariter  veri  nominis  esse  oportet,  et  quando- 
quidem  natura  est  rationalis,  veri  quoijue  no- 
minis  persona.  2"  Summa  Dei  perfectio  ejus- 
modi  diniidiatum  suppositum  non  patitur. 

Tertia  denique  ratio  est,  qu(^d  subsisientia 
illa  absoluta  contradictionem  involvat.  Snb- 
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sisteniia  enim  est  uliimus  naturae  terminus  et 
uliimum  ejiis  C()ni])!riiiiMilnm  ,  quo  nliori  (an- 
qiiam  siipposiio  iucoiiiiiiiiiiicabilis  cnicitur. 
Talis  ergo  esse  deberet  subsisleulia  absoiuta. 
At  talis  esse  non  potest.  1"  Enim  non  est  uiii- 
mus  naturse  divinae  tcrmiiius,  nec  ullimum 
pjus  complementum,  siquidem  iiii  iiilra  acccdit 
reiativa  insiiper  sul)sisieutia,  qiia  compleiur 
ac  terminatur.  Ergo.  2°JNon  facit  eani  incom- 
municabiiem.  Natura  enim  divina,prout  abs- 
irabitur  a  divinisreiaiiouibus,  non  est  iucom- 
municai)iiis;  imo  non  soiiiin  coiiimiinicaliiiis 
est,  sed  etiam  reipsa  communicatiir.  Ergo. 

Wec  dicas  sui)sistentiae  lioc  quidem  esse  mu- 
nus,  ut  suljstantiam  faciat  per  se  exislere ;  non 
vero  ul  eam  faciat  incommunicabilem.  Nam 
1"  vuigaris  contra  ac  recepiissima  ii;jecestsul> 
sistentiae  defiuilio,  qua  dicilur  uiiimus  sub- 
slantiae  terminus,  eam  aiteri  tanquam  suppo- 
sito  incommunicabiiem  elliciens  ;  a  communi 
autem  notioue  et  perpetuo  usu  nou  est  leviter 
ac  temere  recedendum.  2"  Nnlliis  assignari 
potestaller  sulisislenti*  effectus,  qiiaiii  uitiino 
substantiaui  couipiere  eamque  incouimunica- 
biiem  facere.  Quis  enim  alius  assignari  poiest? 
An  quod  subslanlia  exislal?  at  id  babel  per 
existentiam  suam.  Aii  qaod  inslar  accidentis 
non  iniiaereat?  at  id  substantia  babetexsese; 
natura  enim  bumana  in  Cbristo,  sublala  per 
mentem  subsistentia  Verbi,  non  esl  accidens. 

Objicies  l**  :  Non  pauci  Paires  unaui  esse 
omnium  personarum  subsisteutiam  seu  liypo- 
stasim  deliniunt  :  Hieronymus  Epist.  ad  Da- 
masura;  Augiistiuusde  Trinii.  lib.  7,etc.  Atqui 
haec  absoiuta  esse  debet.  Ergo.  —  Disiingiio 
majorem :  Unam  sul)sisteuiiam  seii  hyposiasim, 
id  est,  substantiam,  concedo;  id  est,  ullimum 
substantise  compiemenium,  nego.  Jam  eniin 
non  semei  moniiimus  hac  setaie  grave  dissi- 
dium  exlitisse  de  liypostaseos  vocabuio,  aiiis 
illud  pro  substantia,  aliis  pro  persona  sumen- 
dum  esse  conlendeniibus.  Priores  partes  tue- 
bantur  Hieronymus  et  Augustinus  una  cum 
pluribus  aiiis. 

Objicies  2° ;  Romana  synodus  sub  Agaibone 
act.  4  concihi  VI,  pronuntiat  unam  esse  trium 
subsistentiarum  subsistentiam.  —  Respondeo 
mendum  esse  antiquae  versionis  iatinae;  iegen- 
dumveroesse,  unam  trium  subsistentiarum 
substantiam. 

Objcies  3°  :  INatura  divina,  quaieniis  intel- 
iigitur  ante  relationes  personales  et  ab  iis  abs- 
Irabilur,  est  infinila,  alque  adeo  omni  per- 
fectionis  genere  ornata.  Aiqui  subsisteniia  est 


aiiqiia  perfectio.  —  Distinguo  majorem  :  Infi- 
iiita  in  genere  essenliae  ,  concedo ;  in  omni 
genere,  nego.  Igitiir,  ut  praesciiidil  a  reialio- 
nibus,  speclalur  ut  mera  Dei  essenlia;  proinde 
eateniis  debet  esse  inlinita  ;  sed  non  idcircd 
debet  cogitari  ut  subsisteus,  quia  noiidum  in- 
lelligiiur  utconipieta  et  terminata;  lioc  enim 
in  siatu  noudiim  ei  inesse  concipiuiiiur  reia- 
tiones,  quibus  completur  ac  terniinatur.  Cerle, 
si  ex  eo  qiuid  iiilinita  sit,  deberet  inciudere 
subsisteniiam,  quia  perfeciio  iiia  est,  deberet 
quoque  inciudere  reiationes  divinas,  ciim  iiiae 
sint  etiam  perfecliones;  quod  tamen  est  contra 
iiypoibesim  ;  ab  iis  enim  fingitur  abstracta,  et 
iis  priiis  inieilecta. 

Objicies  4" :  Subsislentia  absoiuia  est  per- 
fectio  qusedam.  Ergo  inesse  debet  essentiae 
eliam  anie  relaliones.  —  Distinguo  majorem  : 
In  creatis,  concedo ;  in  Deo,  nego.  Essetenim 
in  Deo  iuutiiis  et  noxia,  et  puguantia  impor- 
laret. 

Objicies  5°  :  Etiamsi  de  relationii)us  divinis 
non  cogiietiir,  attamen  concipiiur  Deus.  At 
vox  iiia  Dei  coucreta  est ;  proinde  non  so- 
iimi  formam  ,  sed  eiiam  subjecium  sigiiifi- 
cat,  Quocirca  independenter  a  relatiouibus 
aiiquod  in  Deo  subjectum  inteiiigitur.  At- 
qui  iliud  subjectum  iiabens  divinitatem,  est 
aiiqiiid  siii)sistens.  Ergo  independenier  a  re- 
ialionibus  est  aiiqua  in  Deo  subsistenlia.  — 
Re^pondeo  vocem  illam  Dei  forniam  (piidem  et 
suiijectum  siguificare,  sed  diversa  raiione,  for- 
mam  nempe  direcic  et  clare;  subjectum  verd 
confuse  tantum  et  iudirecl(3  (i).  Quapropier 
subjeclum  ea  designatiim  suiil  ires  personae, 
sed  oliscuriiis  expressae.  Etvero  iioc  suiijeclura 
vei  est  tripiex  divina  persona,  vel  commune 
qiioddam  siippositum,  seu  communis  persona. 
Atqui  iiulia  est  in  Deo  persona  communis,  nui- 
ium  commune  supposiium. 

Objicies  6"  :  Subsistentia  prior  est  facuitati- 

bus  et  operatioiiibus.  Atqui  nuiia  esse  polest 

in  Deo  subsistentia  prior  facuiiaiibus  et  ope- 

ralionibus  ,   nisi  absoiuta;  reiativae  enim  ex 

operalionibus  ipsis  efllorescunt.  Ergo.  —  Dis- 

tiiigiio  majorem  :  Subsisteiitia  creata,  con- 

cedo  ;  div.na,   nego.   Cujus  discriminis  liaec 

(1)  Fieri  potest  ut  qiiis  Deum,  pra^cisis  re- 
laiioiiibus ,  direcie  sibi  videatur  coiicipere 
taiiquam  subjecliim,  et  per  se  subsistentem  ; 
sed  is  error  est,  qui  tum  ex  iiuinanae  menlis 
infirmitate,  tum  ex  inaccessa  siibiimilate  my- 
sterii  nascitur;  non  enim  reveia  Deus,  nisi 
in  tribiis  pcrsonis,  sui)sistit;  mentisqiie  noslise 
ai)stractiones  niliii  novi  ipsis  rebus  addere 
pussuut.  (Ed.) 
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ratio  est ,  qnhl  in  rebus  creaiis  faculiatcs  et 
actiones,  jnxta  vulg;irein  pliilosopliaiidi  ralio- 
nem  ,  habeaiilur  pro  accideniibus ,  adeoque 
supponere  debeant  substanliam  in  suo  genere 
jam  compleiam  ac  constitutam.  At  in  Deo  fa- 
cultales,  operationes  et  termini  operationuni 
sunt  substantiae.  Subsistentia  auiem  non  po- 
test  esse  substantia,  quam  lerminat,  prior. 
Ergonon  potestesse  prior  facultatibus,  opera- 
tionibus  et  processionum  terminis.  Haec  cerle 
argumentandi  ratio  subsisienlias  relalivas  fun- 
ditiis  tollerel,  ei  suppositum  aliquodabsolutum 
personamque  communem  inveheret. 

Instabis  :  Acliones  sunt  suppositorum.  Ergo 
supposiium  prius  esse  debet  actionibus.  — 
Distinguo  anlecedens  :  Actiones  quibus  pro- 
prie  abquid  producitur,  concedo;  secus(l), 
nego.  Porro,  si  actiones  spectentur  in  Deo, 
quatentis  aliquid  iis  producitur,  iis  prius  iniel- 
ligitur  suppositum  ;  sic  persona  Patris  conci- 
pitur  jam  constituta,  ciim  generat.  Generatio 
enim  est  intelieclio  notionalis.  Jam  vero  in- 
tellectio  nolionalis  non  est  cilra  relationem 
paternitalis.  Priiis  autem  illa  relatio  concipi- 
tur,  ul  forma  hypostatica,  qiiam  ut  origo. 
Idem  puta  de  Filio  respectu  Spiritus  sancti. 
Sane  adversarii  nulium  in  Deo  suppositum 
admittunt,  quod  intellectu  et  intellectione  prius 
esse  cogitetur.  Quid  ergosibivolunt,  ciim  haec 
nobis  oblendunt? 

Objicies  7" :  Deus  a  suis  relationibus  prae- 
cisus,  estaiiquid  subsistens  ;  non  enim  est  ac- 
cidens.  Aiqui  non  est  eo  in  statu  sulisistens 
per  suljsistentias  relalivas,  a  qiiibus  praecidi- 
tur.  Ergo  per  siil)sistentiam  aliquaui  absolu- 
tam.  —  Distingiio  niajorem  :  Esialiqiiid  per  se 
subsisiens,  id  est,  per  se  existens,  el  non  in- 
haerens,  et  Independens  a  subjfcto,  concedo  ; 
id  est,  ultimo  completum,  terminatum  et  in- 
communicabile,  nego.  Sic  humanitas  in  Chri- 
sto  per  sese,  ei  quia  subsiautia  est,  indepen- 
ter  a  personalitate  Verbi ,  est  aiiquid  perse 
existens ,  et  non  inhaerens;  sed  non  idcirco 
propriam  habet  snbsislenliam,  qua  terininetur 
uliinio  ac  compleatur,  citni  ejiisniodi  comple- 
mentum  habeai  a  Veibi  liypostasi. 

Objicies  8°  :  Person.e  divinae  conveniunt  in 

(1)  Actionibus  proprie  dictis,  quibus  aliqiiid 
reaiiler  producitur,  ut  sunl  creaiio,  generatio 
ei  spiralio  activae,  hic  opponuntur  acliones 
iniproprie  dictae,  quibus  idiqiiid  non,  proprie 
ioqueiido,  prodiiciiiir.  sed  quasi  derivatnr  ab 
alio,  ut  a  radice  ;  qii:ilia  siint  altribuia  diviiia 
eiip^^a  paieriiii.is,  quue  veluli  derivaiur  ab  es- 
seiiiia.  Priores  suni  suppositorura,  ut  patet; 
non  aulem  posteriores.  (Ed.) 


ralionecomnuinisubsistentiae.  Ergodatursub- 
sisienlia  ipsis  commiinis.  —  Distingiio  antecc- 
dens :  Conveniunl  in  ratione  subsisientise  com- 
miini  per  mentera,  concedo;reipsa,  nego.  Siib- 
sistentia  enira  reipsa  non  poiestesse  commu- 
nis,  ciira  incommunicabilitatis  contra  origosit. 

Objicies  9°  :  Gentiles  philosophi  et  Jiidaei 
ciim  Deiim  concipiunt,  eum  in  animo  infor- 
mant  ul  subsistentem.  Atqui  non  concipiunt 
ut  subsisientem  subsistentiis  relaiivis  ;  plures 
enira  in  Deo  personas  non  agnoscunt.  Ergo 
ut  subsistentera  subsistenti.^i  quadara  absoluia, 
qiiae  una  sit,  ut  una  est  natura.  — Dislinguo 
minorem  :  Non  concipiunt  ut  subsistentem 
subsislentiis  relativis  ,  atqiie  id  per  errorem, 
concedo;  seciis ,  nego.  Miriira  est  ex  errore 
argumenium  veritaiis  abadversariis  peti.  Inde 
profecio  eodem  jiire  sequeretur  esse  aliquam 
personam  communera  ,  seu  potiiis  unicam. 
Deum  enim  gentiles  philosophi  ac  Judiei  tan- 
qiiara  personam  unam  infinitis  perfectionibus 
prspditam  concipiunt. 

Eivero,  si  accurate  expendantur  mox  allala 
momenta,  nuUura  fere  esse  apparebit,  quod 
subsistentiara  absoliitam  adstruere  videatur, 
nisi  siinul  suppositum  comniune,  et  personam 
comniiinem  adstruat.  IIoc  tamen  adversarii 
nolunt  admiilere.  Cur  ergo  primum  oblru- 
derc  conantur,  a  quo  secundum  separari  ac 
divelli  non  potest?  Aut  ulrumque  simul  con- 
lileanlur  aut  ncutrum. 

ARTiCULUS  IV. 
De  circuminsessione  divinarum  personarum. 

Circuminsessio,  quam  Graeci  TrEpixwpYKjtv  vo- 
cant,  est  substantialis  uniorerum  sibi  invicem 
iiicxistentium.  Duplex  auiem  illa  est,  perfecla 
et  iniperfecta.  Perfecta  est  earum  rerum,  quae 
sibi  invicem  iia  insunt,  ut  sese  mutud  perva- 
danl  ac  penetient  usqueqnai^ue,  nec  altera 
ullibi  sil  extra  alieram.  linperfecia  est  eorum, 
qiiae  ita  sibi  invicem  insunt,  ut  unum  tamen 
altero  ialiiis  pateat;  titiis  esl  circuminsessjo 
quaiii  inter  diias  Christi  naluras,  divinam  ui- 
niiriim  el  buiiianam,  agnoscunt  Gregoriiis  Na- 
zianzenus  orat.  51;  Theodorus  Raithuensis  de 
Incarnatione ,  et  Joannes  Damascenus  lib.  5 
deorthodoxaFide,  cap.  5. 

AssEKTio.  —  Adiniltenda  est  divinarum  per- 
sonarum  circuminsessio. 

Probatur  l°ex  Scripturis.  Joannis  enim  10, 
38  :  Paler  in  me  est,  inquit  Christus,  et  ego  in 
Pafre.  Capiie  aulem  14,  10  ;  Paler  in  me  ma- 
nens,  ipse  facit  opera. 
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Probatur  2"  ex  Patribns  :  i»  Enim  Aihe- 
nagoras  supra  docet  esse  in  Palre  Filinm  , 
el  in  Fiiio  Palrem  nnione  et  virtnte  Splritiis 
sancti.  2"  TertuUianus  conlra  Praxeain,  cap. 
25  :  (I  Connexus  Palris  in  Filio  ,  et  Filii 
<in  Paracleto  tres  efficil  cohaprenles,  qui 
(  tres  ununi  sint,  non  unus.  »  3"  Dionysius 
Ronianus  supra  :  «  Necesse  est,  inqnit,  uniri 
lomnium  Deo  Dei  Verbuni,  ei  in  Deo  manere 
<et  habitare  Spiritiim  s;inclum.  »  4"  Diony- 
sius  Alexandrinus    iiidem  supra  :  «  Ignorant 

<  (obtrectatores),  inquit,  Patrem  a  Filio  alie- 
«  nari  non  posse,....  neque  Filium  a  Patre,.... 
jsi(piideni  Patris  vocabulum  communionem 
idedarat;  in  amborum  vero  manibus  esse 
I  Spiriium  sanctum,  qui  neque  a  mittente,  ne- 
ique  a  ferente  segregari  possit.»  5°  Gregorius 
Thaumaturgus  in  Laudatione  Origenis  idcircD 
pronuntiat  Patrem  a  Fiiio  tantiim  non  circura- 
ambiri.  6"  Basilins  epist.  42 :  i  Neque  enim 
ipotest,  inquit,  aliqua  ullo  pacto  excogitari 
«  vel  sectio  vel  divisio,  ut  sive  Filius  absque 
iPatre  inteliigi,  sive  Spiritns  a  Filio  sejungi 
iqueat.»  7"  Hilarius  lib.  8  de  Trinit. :  <  Paier 
I  in  Filio  est,  inquit,  et  Filius  in  Patre,  per  in 
iseparabilis  naturae  unitatem.»  8"  Ainbrosius 
lib.  iO  in  Lucam  ,  ad  cap  20:  «Pater  Deiis  , 
I  inqiiit,  et  Filius  Deus  ;  sed  unus  Deiis,  quia 
«  Pater  in  Filio,  el  Filius  in  Palre.»  9"  lliero- 
nymus  in  c.  3  Ezecliiplis  :  «Fiiius,  iiiqnit,  esl 
« locns  Patris,  et  Pater  locus  est  Filii,  dicenie 
I  Domino  Salvatore  :  Ego  in  Paire,  et  Paterin 
inie.ii  10"  Augustinus  lib.  6  deTrinit.  cap.  10: 
I  In  siimnia  Trinitate,  inquit,  tantiim  est  nna 
I  (persona),  qiiantdm  tres  sunt,  nec  plus  ali- 
iquidsunt  dua; ,  quam   una.  Ita  et   singiila 

<  sunt  in  singulis  ,  et  omnia  in  singulis  et  in 
isingulo.»  11"  Cyrillus  Alexandrinus  eadem 
de  causa  statuit  lib.  7  Thesauri,  Patrem  esse 
Filii  locum  naturalem.  12"  Dionysius,  vulgo 
Areopagita  ,  de  divinis  Nominibus  ,  cap.  2  : 
I  Una  est ,  inquit,  et  communis  mutua   in 

I  sese  invicem hypostaseon   mansio  et 

ihabitatio  ,....  supra  omnem  modum  unita, 
lac  nulla  parte  confusa,  quemadmodiim  fa- 
icium  lumina  (ut  sensibilibusetappositis  uiar 
lexemplis)  quae  in  una  dorao  sunt,  et  tota  in 
ise  lotis  invicem  sunt  pura  atque  sincera.... 
I  Itaqiie  vides  in  domo,  ciira  plures  sunt  faces, 
I  in  unum  lumen  conjuncta  esse  oraniiim 
ilumina,....  ciim  tota  sint  in  totis  sine  inix- 
I  tione  temperata.K  13"  Fulgentius  de  Fide  ad 
Petrum,  cap.  1  :  iPer  hanc,  inquit,  unitatem 

I  naturaleni,  totus  Pater  in  Filio  et  Spiritu 


«sancto,  totiis  Filius  in  Patre  et  Spiritusan- 
« cto  est,  loius  quoque  Spiriius  sanctus  in  Pa- 
«  tre  et  Filio;  nullus  horiim  extra  quemlibet 
« ipsorum  est.  n  14'  Damascenns  de  orthod. 
Fide,  cap.  11 :  «  In  se  invicem  insunthyposta- 
I  ses,  non  ut  confundantur  ,  sed  ut  sibi  hae- 

<  reant,  secundiim  Doniini  sermonem  dicentis : 

(1  Ego  in  Patre,  et  Pater  in  me : indivisa 

«enim  in  divisis,  ut  uno  verbo  dicam,  est  di- 
«vinitas.  Ilane  quemadinodiim  in  tribus  ab 
I  invicem  coniiguissolibus una  esl  lumi- 

<  nis  comniixtioet  conjunciio.»  Libroautem  3, 
cap.  5:  «  Easdem  (personas)...  et  unitas  etin 
I  se  invicem  sine  ulla  confusioue  commean- 

I  tes  novimus  (irepixwpouaac) Quanivis  enim 

« per  se  quaeque  subsistat,....  tamen  unita 
I  suntessenlia.»  15"  Tandem  Eulhymiusin  Pa- 
noplia,  paiie  1,  tit.  2  :  « in  se  autem  invicem 
I  inesse  (personas)  dicimus  ,  inquit  ,  tum  ob 
(  earum  miituam  cohsereniiam  ,  el  quod  invi- 
«cera  coniinent,  tum  quod  loto  circumscribi 
(  capique  nequeant,  tum  denique  quod  uua  sit 
I  illorum  divinitas.» 

Quaeres  undenam  proprie  ac  proxime  repe- 
tenda  sit  illa  divinaruui  personarumcircumin- 
sessio.  —  Resp.l°proprieacproxiine,  atque,  ut 
aiunt,  foruialiter  repetendam  esse  ex  ejusdera 
nainrae  commiinione  ;  qiiod  indicant  Hilarius, 
Ambrosius,  Fulgenlius,  Damascenus  elEulhy- 
miussupra  ;  quibus  adjiiiigi  possent  Caesarius 
adq.  3,  Cyrillus  Alexandrimus  libro  12  Thes.; 
Bernardiis  serm.  5  de  Verbis  Isaiae ,  etc.  Re- 
spondeo  2"  oonseqiientervelanlecedenter  pos- 
se  desumi  ex  originibns  et  communi  immen- 
silate.  Origo  enim,  ciim  sit  inimanens ,  causa 
est  cur  Verbum  et  Spiritus  sanctus  in  priiici- 
piis  suis  residere  debeant,  et  principia  in  ter- 
minis.propternaturae  ejusdenicommunionem; 
immensitas  auiem  communis  lacii  ul  ubicum- 
que  una  pcrsona  est,  ibi  sint  el  aliae.  Hinc 
plurinii  Patres  istam  divinarum  personarum 
rautuam  in  .seseinvicem  habitationem  ex  ulro- 
que  illo  fonte  derivant,  ut  videre  est  siipra 
apud  Eutliyraium,  et  latiiis  apud  Peiavium 
lib.  4,  cap.  16,  nura.  13;  et  lib.  5,  cap. 
9,  num.  3. 

Neutra  tamen  est  ratio  forraalis.  Nam  1" 
quod  spectat  ad  originem,  ea  quidem  postulat 
ut  termini  sint  in  principiis,  non  autem  ut 
principia  terminissuis  vicissim  inexislant,  nisi 
addatur  ejusdem  naturae  coiisequens  commu- 
nio.  2"  Immensitate  sublata,  divinae  personae 
nihilorainus  in  sese  invicem  essemerilocogita- 
rentur.  Etvero  duarum  Christi  nalurarum  est 
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circuminsessio ;  nec  tamcn  couimunis  esi  am- 
babus  immensiias- 

De  circuminsessione  erudite  scripsernnt 
Genebrardus  lib.2deTrinit.;  Bellarmiiuis  lib. 
2  de  Christo,  cap.  5;  Petavius  lib.  4,  cap.  16, 
ei  Bulius  sect.  4,  ad  finem. 

ARTiCULCS  V. 
De  missione  divinarum  personarum. 

Arliculura  bunc  nonnullis  quaestiunculis 
concludemus.  Quaeres  itaqiie  1"  an  divinis 
omnibus  personis  mitti  competat.  —  Respon- 
deo  omnibus  quidera  competere  ut  veniani; 
ut  miltantur  autem,  quibusdam  duntaxat.  Ac 
1"  quidem  omnes  personae  ad  creaturas  ve- 
nire  possunt.  Joannis  enim  14,  25  :  Siqids  di- 
tiqil  me,  inquit  Cbristus...,  Pater  meus  diliget 
eum,  et  ad  eum  veniemus ,  et  mansionem  apud 
eum  faciemus..  2°  Non  omnes  miltunlur.  Ut 
enim  observat  Augiistinus  lib.  2  de  Trinit.  c. 
5  :  «  Pater  nusquam  legilur  missus;  »  quod 
idom  inculcal  lib.  4,  cap.  20;  et  lib.  contra 
serm.  Arian.  cap.  4;  el  post  ipsum  Fiilgen- 
tius  in  Fragm.  lib.  8  contra  Fabianum ;  Alcui- 
nus  lib.  3  de  Trinit.  cap.  4.  Phoiius  tamen 
codice  277,  asserit  juxta  Chry.soslomum  Pa- 
Irem  esse  a  Spiritu  sancto  missum  ;  sed  falli- 
tiir  Photius,  ui  docet  Petavius  lib.  8  de  Tri- 
nit.  cap.  1,  iiiim.  14.  Etvero  aliud  eslvenire  , 
aliud  mitti.  Polest  euim  quisa  se  ipso  venire; 
non  potPSt  autem,  nisi  ab  alio,  miiti.  5"  Qui- 
busdam  tameii  missio  convenil,  ut  Filio  et 
Spiritui  sancto.  Ac  1"  quidem  Filio;  Juaniiis 
8,  16  :  Qui  misit  me  Pater.  Galat.  4,  4  :  Misit 
Deus  Filium  suum.  Deinde  autem  Spiritui  san- 
cto  :  Joannis  15,  20  :  Cum  autem  veneri'.  Pa- 
raclelus,  quem  ego  miltam  vobis  a  Patie.  Et 
cap.  16,  7  :  Mittam  eum  ad  vos. 

Quaeres  2"  quid  sit  missio.  —  Respondeo  (1 ) 
esse  processionem  ac  destinationem  unius 
personse  ab  alia  ad  effectum  aliquem  tempo- 
ralem.  Duos  enim  complectitur  respectus,  vi- 
deliccl  ad  mitlentem,  et  ad  rem  quam  opera- 
lura  est.  Prior  originem  notat;  posterior  ef- 
fectum  pcculiarem  propter  quem  persona 
mittitur,  ut  animadvertit  S.  Thomas  quaest, 
43.  Neque  vero  aliter  vocem  hanc  Scriptura 
de  divinis  personis  usurpat. 

Ex  quo  colliges  missionem,  partim  quidem 

(1)  Processio  quidem  est  conditio  ad  missio- 
nem  praereqiiisita ;  sed  non  est  proprie  quasi 
pars  coustiiuiiva  missionis;  unde  rectiiis  de- 
finiri  missio  vidctur,  unius  personae  a  persona 
ex  qua  procedit  destinatio  ad  aliquera  effe- 
ctnm  temporalem.  (Ed.) 


esse  aeternam  (nempe  penes  processionem), 
partim  vero  temporalem  (propler  opus  certo 
tempore  faciiiin);  sed  ciim,  ut  acute  obser- 
vat  Isaniberlus  noster,  aeterna  processio,  ut- 
poie  per  sese  indelerminata  et  indifferens  ad 
mitti  et  non  mitti,  materiae  rationem  habeat, 
effectiis  autem  temporalis,  iilpote  processio- 
nem  ad  missionem  determinans,  instar  formae 
sit;  proplerea  missionem  simpliciter  dicen- 
dam  esse  temporalem,  et  in  tempore  fieri, 
juxta  illud  Galat.  4,  4  :  A?  ubi  venit  plenitudo 
temporis,  misit  Deus  Filium  suum.  Et  istud 
Joannis  7,  59  :  Nondiim  erat  Spirilus  datus, 
quia  Jesus  nondiim  erat  glorificatus.  Quod  etiam 
arguunt  haec  fiituri  temporis  verha  mox 
allata  :  Miitam  vobis  a  Palre;  et :  Mittam  eum 
ad  vos.  Qiiidam  lamen  Patres  missionem  defi- 
niunt  esse  aeternam  processionem.  Cyrilliis 
lib.  2  in  Joan.  cap.  5,  et  lib.  4;  Gregorius 
Magnus  hom.  26  in  Evangelia,  etc. 

Sed  isii  missionis  nomen  improprie  usur- 
pant.  Caeteri  enim  Patres  convenienter  Scri- 
pliiris  missionem  esse  temporalem  decernunt. 
Gregorius  Nazianzenus  orat.  38;  Chrysosto- 
mus  hom.  39  in  Joan.  et  alii,  quos  Petavius 
recenset  supra,  num.  4. 

Quaeres  3"  an  missio  sit  quid  notionale  et 
certis  personis  propriiim,  an  commune  toti 
Trinitati.  —  Respondeo  esse  quid  notionale. 
Vel  enim  active  snmitur  vel  passive;  si  acti- 
ve,  soliiis  est  miitentis  personae  ;  si  passive, 
solius  est  missae.  INec  dicas  effectum  esse 
communem  toti  Trinitali;  opera  enim  ad 
exlra  toti  Trinitati  esse  adscribenda.  Nam  ef- 
fectus  ille  communis  quidem  esl  efficienter, 
ut  aiunt;  sed  non  habiludinaliter ;  v.  g.,  hu- 
maiia  Christi  natura  opus  fiiit  totius  simul 
Trinitatis;  sed  peculiaris  tainen  erat  hujus 
naturae  habitudo  cum  secunda  persona,  quae 
eam  hypostatice  sibi  conjunxit.  Idem  judica 
de  aliis  omnibus. 

Quaeres  4°an  personae  ab  iis  solis  mitlantur, 
a  quibus  procedunt.  —  Respondeo  ita  esse. 
Nec  enim  iinquam  aliter  Scriptura  loquilur. 
Etvero  miltere,  quarodam,  siita  loqui  fasest, 
auctoritatem  sonat.  Nulla  aulem  est  in  divi- 
nis  personis  auctoritas ,  nisi  penes  originem 
qiia  una  aliam  producit.  Patres  apud  eumdem 
Petavium  ibidem  vide  eodem  niodo  ratioci- 
nantes.  Equidem  Isaiai  61,  1,  Christus  de 
Spiritu    sancto  loquens  :   Ad  annuntiandum , 

inquit, misitme.   Sed  de  Cliristo  ut  ho- 

mine  et  praeconis  officio  fungente,  ea  esse 
intelligenda ,  nemo  est  qui  non  agnoscat. 
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Nonnnlli  sunt  tamcn  e  vfiteribus  qiii  dicant 
ipsuin  eliam  Verbum  missun)  esse  a  Spirilu 
sancto;  v.  g.,  Aui])rosius  111).  2  de  Fide,  c;ip. 
4,  in  Synibolum  cap.  6,  et  lib.  3  dc  Spiritu 
sancto,  cap.  1,  elc.  Sed  ii  miniis  accuratc  lo- 
cuti  sunt.  Suntetalii,  qui  asserant  Filiuni  a 
se  ipso  esse  missuni;  v.  g.,  Augustinus  lib.  2 
deTrin.  cap.  5.  Sed  missionis  noniine  efleclum 
illuin  sigiiiricaiit,  quem  iiiissio  complectilur. 
Is  porro  reipsa  est  ab  omnibus  simul  perso- 
nis. 

Quaeres  5"  quotuplex  sit  missio.  —  Respon- 
deo  duplicem  esse ;  visibilem  unam,  qiialis 
Filii  fuit  in  incarnatione,  et  Spiritus  sancti 
in  Christi  baplismate,  dieque  Pentecosles; 
invisibilem  alleram,  de  qua  Scripturae  variis 
in  locis;  sic  Sapiens  9,  10,  de  Sapientia  : 
Miite  illam  de  coelis  sanrtis;  et  versu  17,  de 
Spirilu  saiiclo  :  Miseris  S;  irititm  sanctmi  tuum. 
Galat.  4,  6  :  Misil  Deus  Spiritum  Filii  sui  in 
corda  veslra. 

Quseres  G"  an  Filius  et  Spiritus  sanctus  mitti 
invisibiliter  dicanlur,  quoties  in  animis  ho- 
minum  aliqiiid  operanlur.  —  Respondeo  non 
niitti  proprie  ,  nisi  ad  habilandum  ;  proin- 
de,  noniiisi  cum  gratia  sanctilicante,  quod 
subiililer  explicat  S.  Tliomas  qusest.  45 , 
art.  3. 

Quseres  7**  an  in  hujusniodi  missione  invisi- 
bili  mitlantur  tantiim  penes  dona  ab  iis  pro- 
fecta ,  an  etiam  penes  substantiam  :  ita  ut 
nova  et  inexplicabilis  inde  exsurgat  divinarum 
isiarum  personarum  ,  quoad  substantiam  , 
cum  anima  unio.  —  Respondeo  eos  mitti  etiam 
secundiim  substantiam  ,  quod  et  Scriplurarum 
aucloritate  el  Patrum  testimoniis  fuse  adslruit 
Petavius  lib.  8,  cap.  4,  5,  6  et  7  (1). 
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(Ij  Non  exisiiniaiidum  est  cum  Magisiro 
Sententiarum  lib.  1,  dist.  17,  Spiritiim  san- 
Clum  ijisam  esse  chariiatem  el  sanctilicantein 
pratiam  ,  nullumque  inesse  praeterea  cliarita- 
lis  liabilum;  in  hoc  enini  duplex,  nec  levis 
(juidem  ,  error  continelur.  Nam  concilium 
Trid.  sess.  6,  caii.  11 ,  sedulo  gratiam  liaiic  a 
Spiritu  sancto  dislingiiit ,  nec  obsciire  ill.un 
esse  habitiim  quenulam  supponit ,  quamvis  k 
noinine  liabiliis  ahslineal.  Id  porro  noii  tradi- 
lioni  taiiluiii,  sed  ipsi  eliaiii  Scripturae  conci- 
nit,  iii  qiia  chaiitas  veliii  (inalitas  animae  iii- 
haerens  et  a  Spiritii  sanclo  producia  ub  (jiie 
exhibetur  ,  v.  g.  ,  Rom.  c.  5,  v.  5  :  Chariias 
Dei  difjasa  est  in  cor.libus  nostris  per  Spirilum 
sanctum,  qui  datus  est  nobis.  Eadeni  de  causa 
cum  oninibus  fere  theologis  niinime  proban- 
dain  piitamus  Petavii  opinionem  ,  qui  docet 
quideiii  coiitra  Magislruin  Seiiteniiaruiii  crea- 
tos  qiiosdam  charitaiis  nliaruniqiie  virlulum 
Iiabitus  existere,  sed  nihilominiis  contendit 
Spiritum  sanctum  ipsam  esse  formam  qua  ira- 


€Xuac6tta  nonn. 

De  divims  personis  sigillalim. 

ARTICLLUS  PRIMUS. 
De  Patris  persona. 
Quae  ad  Patrem  spectant,  ita  jam   nota 

niediati' justi  snmiis.  Non  satis  est  enim  doc- 
tissiiiio  viro  creatos  et  siipeniatiirales  virtu- 
tiim  habitus  admisi.^^se,  nisi  eiiaiiiiinmediatain 
nostra;  jiislilicalionis  forniam  hiijiisiiiodi  esse 
li;ibilum  ,  et  a  Spiriiu  sancto,  velut  efTectum 
a  caus;'i,  distingui  fateatur. 

At  vero  noii  inde  concludendum  ,  qiioad 
doiia  diiiitaxat  mitli  Spiritum  saiicium  ,  non 
qiioad  ipsam  personam  et  substaiiti;iui ;  ubi 
enim  in;estim;d)ile  jiistitiae  doimm  in  aniniam 
elfuderit,  ipse  in  eain  statim  illabiturad  ma- 
nenduiii,  siiiuilqiie  cuin  eo  niiiiiiur  Filius; 
Paler  autein  iion  initliiur  quideiii  ,  scd  veiiit 
taiiien,  ut  vulgi)  aiunt;  quod  facili  negoiio 
probari  potest. 

1"  Qiiidem  id  aperle  docet  Scriptura  sacra  : 
Si  (;uis  dilifiit  me ,  ait  Christus  Joan.  14,  2.3, 
diligelur  «  Patre  meo  ,  ei  ad  eum  veniemus,  et 
mansionem  apud  eum  faciemus;  ergo  qiioties 
anima  exornaiiir  charitale,  atqiie  adeo  gratia 
jiistificante  ,  qiiaj ,  nisi  sit  ipsa  charitas  ,  ab  e;\ 
salteni  separari  iion  polest ,  jiixla  schola;  doc- 
trinam,  toiies  in  eam  descendit  immensa  Tri- 
nitatis  iiiajestas.  Idem  clamat  discipuliis  qiicm 
diligebat  Jesus,  1  Epist.  c.  i ,  v.  16  :  Quima- 
net  in  cliarilate ,  in  Deo  manet ,  el  Deus  in  eo. 
Hinc  alibi  dicitur  ,  Rom.  5,5:  Cliaritas  Dei 
dijfusa  est  in  cordibus  nostris  per  Spiritum  san- 
cum.qui  dalus  est  nobis.  Hinc  cenlies  dedara- 
tur  divinis  oraciilis  Spiritum  sanctum  in  ho- 
minihus  jiistis  habilare  ,  v.  g.  ,  Joan.  14: 
Paracletum  dabit  vobis ,  ut  maneat  vobiscum  in 
wternum —  Apud  vos  manebit  et  in  vobis  erit ; 
1  Corint.  6  :  An  nescitis  quoniam  membra  ves- 
Ira  templum  sunt  Spiriius  sancli  ,qui  in  vobis  est , 
quem  habetis  a  Deo?  Joan.  7  :  Hoc  autem  dixil 
de  Spiritu  quem  accepturi  erant  credentes  in 
eum  :  nondum  enim  trat  Spiritus  datus ,  qnia  le- 
sus  nondum  erat  (jlorificatus.  Hi  omnes  textiis  , 
innurnerique  alii  quos  proferre  facileessel, 
adei)  cbire  ipsam  Spiriliis  sancti  personam  et 
subst;Hiti:im  ndbis,  qiiocumqiie  taiidem  modo, 
cominunicari  signlficant,  ut  ad  ejus  ciiaris- 
mata  et  dona  ,  nisi  per  vim  et  distorsioiieni  , 
oiiiniiu)  restringi  nequeant. 

2"Maxinuim  etiain  robur  huic  proposilioni 
accrescit  exdoctriiui  Patrum  etclarissiinoriirn 
theol  igorum.  Iiilinila  propemodiim  et  lucu- 
lenta  veterum  Patrum  loca  eam  in  rem  con- 
gessit  doctissimiis  Petaviuslib.  8,  c.  4,5,6, 
7.  Eximia  eliaiii  scripsil,  ut  eamdem  seiiten- 
tiam  asseieret,  Cornelius  i\  Lapide  in  v.  4 
Epist.  2  S.  Petri  c.  1 ,  ubi  plurimos  appellat 
idipsiim  expresse  doceiiles  ,  iiiter  qiios  SS. 
Ambros. ,  August. ,  Leon. ,  Bonavenl. ,  Tiiom. , 
Suar.  Hic  posiremus  eam  (ioctrinam  ita  certain 
esse  contendit,  ut  coiitrariam  censeatesse  er- 
roneam. 

5"  Ipsa  ratio  auctorilali  aliqnantuliim  suf- 
fragarividelur.  Nam  £:r<ttia  s^mctifioans  perfe- 
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sunt ,  ut  sola  jpsius  nomina  supersint  expo- 
nenda. 

Primuin  porrO  est  imjeniti  (graece  a-yewiiTou) ; 
ex  quo  innumerabiles  adversus  catiiolicnm  ii- 
dem  nodos  texuerunt  veleres  liaorelici,  nia- 
xinie  vero  Ariani;  aique  inter  hos  polissimiiui 
Eunomiani.  Ciim  enim  Dei  naturam  in  iiujenili 
noniine  sitam  esse  contenderent ,  inde  collige- 
baut,  1"  soliim  Patrem  esse  Deum  ,  utpote  qui 
solus  ingenitus  sit;  2"  Filium  eadem  de  causa 
non  esseDeum,  utpote  geniium;  5°  eunidem 
esse  Patri  dissimilem ,  cum  nihil  al)  ingenito 
diversum  magis  esse  posse  videatur,  quam 
quod  geiiilum  esl  ;  4°  seomni  ex  parle  Deum 
meiile  comprehendere,  ex  hispostremi  jacla- 
banl;  imo  se  tam  plene  Deuin  nosse,quam 
Deus  ipse  se  novit ,  quod  lianc  ingeniii  notio- 
neni  perfecie  se  capere  gloriarenlur. 

Veriim  ut  hae  futiles  argutiae  dissolvanlur  , 
observare  pretium  erit,  1°  duas  esse  voces , 
sono  quidem  et  scribendi  ratione  fere  similes; 
sed  quae  in  diversum  plaiie  sensum  trahi 
queant,  -fEWYiT-ov  videlicet  et  -yEVYiTov,  hisque 
oppositas  a-Yc'vvr)Tov  et  a-yivviTov.  2"  Has  ipsas  vo- 
cesaccipi  posse  vel  strictiiis  et  accuraliiis,  vel 
miniis  accuraie.  5°  Si  striciiiis  et  accuraiiiis 
sumantur,  iis  diversa  omnino  sigiiilicari.  Sic 
enim  -yevviTbv  idem  est  quod  creatum,  et  i.-^i^i\- 
Tov  idem  quod  increatum;  ^ewviTbv  vero  idem  est 
quod  proprie  geniium ,  et  a^swriTov  idem  quod 
ingenitum,  Hoc  sensu  quselibet  persona  divina 
est  otfevYiTo; ,  quod  iucreata  sit ;  alque  ita  Filiiim 
appellat  Origenes  lib.  6  contra  Celsuni ;  nulla 
est  enim  levviTd?  seu  creata ;  solus  denique 

ctissimam  amicitiam  Deum  inter  et  animam 
constituit :  porro  amiciiia  perfectissima ,  prae- 
sertim  si  sit  spiritualis,  aniicos  inter  se  iiiodo 
perfectissimouniredebetaccopulari ;  proinde- 
que  gratia  sanctificans  intimamSpiriiussancti 
in  hoininejusto  praesentiam  postulal.  Jdcirco 
si  Deus  non  esset  ubiqiie  ,  nec  animae  intiine 
conjunctus,  jam  realiier  praeseiis  illi  fieret ,  in 
eaque  quasi  in  templo,  palatio  ac  thalaiiio  suo 
substantialiter  inhabitarei,  aique  veluti  cum 
spoiisa  caste  deliciaretur.  Quin  etiam  arctior 
est  unio  Spiritus  sancti  cum  anima,  quam  ip- 
sum  conjugale  vinculum  ,  et  rectiiis  cum 
unione  animae  et  corporis  conferretur.  INam 
sicul  anima  corpus  vivificat,  et  ad  ampliorein 
dignitatem  eveliit  ,  ila  Spiritus  sanctus  est 
principium  vitae  spiritualis  animae,  illamque 
elevat  ad  statum  qui  omnem  ordinem  natura- 
lem  transcendit ,  unde  S.  Petrus  asseritgra- 
liam  sanctificaniem  esse  donum  pretiosum  et 
omnium  maximum,  2  Epist.  c.  1 ,  v.  4.  Oli! 
sl  scirenl  homines  donum  Dei ,  illiid  ob  lur- 
pem  saepiiis  et  momentaneam  voluptatein  non 
amitterent ,  aut  saltem  amissum  diligentiiis 
recuperare  conarentur.  (Ed.) 


idem  Filius  hac  cAdem  notione  est  ^evvr.Tdc, 
quod  solus  generatione  producatur.  Hoc  dis- 
crimen  inter  -ytvvirdv  et  ^twnTdv,  post  synodum 
Nicicnam  praesertim,  usurpalum  est ,  ut  ob- 
servat  Damascenus  libro  1  de  Fide  ,  capite  9. 
Iia([iie  Verbum  esse  ^ewysTbv ,  id  est,  genitum , 
allirmabant ;  7evyiTdv  vero  dicere  refugicbant, 
ne  creatum  esse  putaretur.  4°  Si  miniis  accu- 
raic  capianlur  ,  easdem  voces  promiscue  usur- 
pari ,  ac  secum  invicem  confundi ;  ita  ut  pro- 
duclionem  quamlibet  ex  aequo  significent ;  et 
7evYiTi5v  quidcm  de  generatione,  7ew/,t(Jv  vero  de 
omni  productione,  etiam  ea  quae  fit  per  crea- 
lionem,  intelligatur.  Alque  ita  vetustiores  Pa- 
Ires  p;ipsim  locuii  sunl.  Et  liinc  est ,  1°  quod 
iii  Scripluris  et  npud  anti([uos  crealurne  dican- 
tur  esse  -yewyiTa  ■  2°  qiiod  Spiritus  snnctus  ab 
Eiisebio  ^ewviTo';?  accenseatur  ;  3"  quod  Filius 
voceiiir  ab  Origene,  Eiisebio,  elc. ,  -j-ev/iTt)? 
&ii;  ■  4°  quod  ei  contra  a  plerisqiie  a-yewriaia 
Iribiinlur,  auttribui  posse  censeatur  ,  Ignatio 
vidilicel  Epist.  ad  Ephesios  ;  Hi])polyto  marlyre 
fragin.  60  apud  Anasiasium  Biblioihecarium ; 
Athanasio  de  Synodis  png.  709,  el  orat.  2  con- 
tra  Arianos;  Gregorio  Nysseno  lib.  1  contra 
Eunomium  ,   etC.  Scilicet  a-jeWjTcv  et  a^evyirov 

confundebanl,  et  ulroquc  nomine  Chrislum 
insigniri  posse  statuebaiit,  quod  increatus  sit. 
Quin  etMpsa  ad  latinos  scriptores  transiere. 
Terlullianus  enim  de  Carnc  Chrlsli  ,  cnp.  5  , 
a^swYiTov  cxprimcns,  vocavit  Christum  nonna- 
tum  ,  id  est,  non  factum  ;  Irenaei  aiitem  velus 
inlerpreslib.  4,  cnp.  17,  Si^iritum  sanctum  , 
non  seciis  ac  Filium,  Paf r/s /)ro(/en/em  appel- 
lat,  ([iiod  Irenaeus  hniid  dubie  ^evvyiu-a  dixerat. 

5"  Qiiod  ex  mox  diclis  consequcns  est,  in- 
geniii  vocnbulum  tripliciter  posse  sunii  ,  1" 
proiit  excludit  creationem  ;  2°  prout  exchidit 
generationein  ;  5°  prout  submovet  omne  pro- 
duclionis  genus.  Prinio  modo  commiine  est 
tribus  simul  personis  ;  et  inde  est  ([iiod  Ciiri- 
sius  non  raro  oc-yevYiTo;  et  a-fewviTo;  nunciipatus 
fuerit;  secundo  sensu  commune  est  Patri  et 
Spiritui  sancto,  quem  idcirco  a-yevvriTov  appel- 
lat  Hieronymusapud  Magislrum  Senienliarum 
lil).  1 ,  dist.  13;  eo  fernK"!  modo  quo  Adamus 
ab  ignoto  quodam  scriptore  apud  Clirysosto- 
mum  hom.  99,  tom.  5,  vocatur  ingenitus , 
quod  generatione  non  sit  productus ;  teriio 
aulem  sensu  proprium  est  natur«  (livinse  ac 
Palri  aelerno. 

6"  Eaindem  hancvocem  ,  qualcniis  rcmovot 
quodlibet  produclionis  genus  ,  non  endem  ra- 
tione  de  naturA  divina  et  Patrc  usurpari.  Dc 
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hoc  enini  privalive  ,  de  iM  vero  negalivc  dici- 
liir.  Scilicet  negaiio  esl  absenlia  iorniae  in 
sul)jecto  aJ  eani  nnllateniis  apto  ,  nt  absenlia 
visiisin  lapide;  privalio  veroabsenlia  ejnsdcm 
fonnae  in  subjeclo  ad  eani  vel  ex  ratione  sna 
specilica  ,  vei  ex  generic^  salleni  aplo  ;  sic  ab- 
senlia  visus  non  soliin)  in  liomine ,  sed  eiiani 
in  lalpa,  ca-citas  noiiiinatnr,  quia  nirnirimi  ex 
specilica  sua  condilione  liomo  est  visioni  ap- 
lus  ,  talpa  autem  ex  generic£i  saliem  ,   id  est, 
quaieniis  animal;  ciun  animal  generatim  nul- 
lam  involvat  ad  videndum  repugnaniiam.  Jam 
vero  natura  divina  repugiianliam  ex  sese  et 
omni  ex  pirte  liabet  ut  producatur  ;  proinde 
ingiMjita  est  negaiive  ;  l>ater  aniem  privaiive 
dunlaxat,  quia  licetulprima  ac  talis  persona 
eamdem  repugnanliam  includat ,  eam  tamen 
non  habet  praicise  ul  personu   divina  genera- 
tim,  quandoquidem  ratio  personai  in  Deo  non 
excludit  per  sese  omnem  productionem  ;  si 
enim  per  sese  excluderet,  nulla  toret  persona 
divina,  quae  produci  posset.  Qu6d  enim  imje- 
mli  nomen  niliii  positivi ,  sed  negationem  so- 
linn  aut  privationem  sonel,  vox  ipsa  satis  ar- 
guit,   ei  jamdudtnn    nolarunt   Palres,    quos 
Peiavius  relert  lib.  5,  cap.  2,  num.  5,  et 
cap.  3,  quem  de  toto  hoc  argiimenio  consule 
ibidem  ,  necnon  <  t  Huelium  lib.  2  Origen.  el 
Diillum  in  Defensione  fidei  Nicaenae  sect.  2, 
cap.  2,  num.  H,  cap.  8,  num.  3;  cap.  9, 
num.  9;  et  seci.  3,  cap.  5,  num.  3. 
Sed  liaec  de  primo  nomijie  snlficiant  nobis. 
Secundum  est  nomen   Patris,  quod  alteri 
multis  de  causis  anteponendum  esl.  1"  Enim 
Patris  nomen  in  Scripturis  est  usitatissimum; 
ingeniti  vero  vox  in  iis  non  occurril.  2"  H;iec 
quidem  apud  veiustiores  infrequens  esl ,  illud 
autera   ubi(pie  apud  eos  reperitur.  3°  Patris 
vocabulum  est  simplex  ;  ingeniti  vero  iniinilis 
cavillationibus  obuoxium.  4"  Ita  judicarunl 
Patres.  Athanasius  oratione  2  contra  Arianos; 
Basilius  lib.  1  et  4  contra  Eunonuum;  Grego- 
rius  Nyssenus  lib.  1  contra  eumdem.  De  quo 
adeundus  est  idem  Pelavius  lib.  5,   cap.  2, 
num.  13,  et  cap.  5,  num.  14. 

Hoc  porro  Patris  nomen  de  Deo  notionali- 
ler  et  essentialiter  dicitur;  ac  nolionaliier 
quidem ,  per  respectum  ad  aelernam  Verbi 
generationem,  quomodo  proprium  est  Patri; 
essentialiter  vero  per  respectum  ad  creatio- 
nem,  vel  ad  gralnitam  hominum  in  Dei  fdios 
adopiionem  ;  quo  sensu  commune  esl  toli  Tri- 
iiiuili,  Jobi  58,  18:  Quis  esi  piuviw  pater? 
Mallh.  4,9;  Pater  nosier.  Palernitas  vero 


notionalis  non  soliim  alia  quallbet  nobilior  est, 
scd  eiiam  reipsa  prior  ,  ut  liquel.  Unde  Pau- 
lus  Kphes.  3,14:  Flecto  genua  mea  ad  Pairem 
Domini  nostri  Jesn  Clirisli ,  ex  qiio  omnis  pater- 
nilas  in  coetis  et  in  lerra  nominatur.  Attamen 
quoad  appellaiionem ,  homines  priiis  dicti 
sunt  Patres,  qiiain  Deus,  el  ab  hominibus  ad 
Deuni  id  vocal)ulum  manavit ,  ul  raonet  S.  Ba- 
Silius  lib.  5  conlra  Eiinominm. 

Terlinm  nomen  est  principii ,  quod  de  Pa- 
tre  ,  lanquam  proprium  ,  solet  usurpari :  non 
qnod  soliis  ille  sil  prinoipium  creaturarum. 
Ul  enim  ait  Aiigiistinus  episl.  105,  «  non 
«  snnt  separata  opera  inseparabilis  Trinita- 
(1  tis  ;  »  ani  quod  solus  inter  divinas  personas 
principii  ad  inira  producentis  rationem  obti- 
neat:  Fiiius  eiiim  cum  ipso  est  principium 
Spiritns  sancti;  sed  qiiod  solus  ille  sit  princi- 
piiiiii  sine  principio.  e  Principium  enim  ,  in- 
«  quit  Bernardus  lib.  6  de  Consideratione , 
«  cap.  6,  proprie  est,  quod  principio  caret.  i 
Hinc  Paler  ab  Augusiino  iib.  4  de  Triiiit. 
cap.  20,  coucilio  Toletano  XI ,  ei  Florentino 
sess.  14,  vocaiur  principium  totius  deilatis,^ 
concilio  autera  Wormaliensi  principium  totiut 
Trinitatis  appellatur,  non  qnod  ipsesui,  aut 
naturse  divinae  principium  sit,  sed  per  dislri- 
butionem  accommodam  ,  quod  sit  principium 
caeterarum    personarum ,  quae  in  uno  Deo 

SUIlt. 

Notandum  tamen  est,  1"  principium  graccae 
apxw  dici ;  sed  ciim  apx^  non  soliim  originem, 
sed  eliaminiiium  existeiidi  sonet,  Filium  ali- 
qiiando  a  graecis  Patribns  avapx&v  vocari,  qiiod 
aelernus  sit.  2"  Ciim  omnia  facta  sint  per 
Verbum,  Filium  habitci  ratione  crealurarum  , 
non  raro  peculiari  juie  principinm  et  apxviv  ab 
antiqiiis  niincupari  ;  quod  apiid  Tatianum  su- 
pra  extat,  et  pluribus  probat  Pelavius  lib.  5  , 
cap.  5. 

Quarlum  est  causa:,  quod  Graeci  passim  ad- 
hibent,  et  oliiii  non  pauci  inter  Latinos  usur- 
pare  non  dubitSrunt,  v.  g.,  Marius  Victorinus 
lib.  1  adversiis  Arium  ;  Hilarius  lib.  11  et  12 
de  Trinit.  ;  Angiistinus  lib.  85  Quaestionum 
num.  16;  quin  et  Anselmus  lib.  de  Processio- 
ne  Spirilils  sancti,  necnon  et  Bichardus  Vic- 
torinus  lib.  5  de  Trinit.  cap.  7.  Nempe  illi 
caitsam  idem  omnino  esse  cum  principio  sta- 
tuebant.  At  conirarius  exinde  usus  apud  Lati- 
nos  invaliiil;  quod  nimiriim  principii  nomen 
visnm  fiierit  essegeneraliiis,  et  in  universirm  si- 
gnificareid  unde  simplii  iter  .'iliquidsit;  nuilam 
U  vcro  in  lerminum  dependeuiiaai ,  aut  uaturae 


615  ART.  11.  DE  PERSONA 

diversitalem  invciiere;  conira  vero  causa  sit 
proprie  principitini  influens  esse  in  alijid(l), 
quod  naluriB  discrinicn  arguil.  De  quo  lege 
S  Tliomam  in  opusculo  contra  Graecos,  syno- 
dum  Florenlinam  in  lilleris  unionis,  et  ses- 
sione  23,  denique  Petavium  lib.  5,  num.  7. 

Quinlum  esl  aucloris,  quod  apud  veieres 
Ecdesiae  lalinae  doclores  occurril,  llilariuu] 
lil).  9  de  Trinil.;  Phnebadium  Aginnensein  con- 
tra  Arianos  ;  Augustinum  serm.  \  l  de  Verbis 
Dominisecundiim  MaUh.;Prudeiiiiuiii  in  Apo- 
theosi ;  Fausium  Rhegiensciii,  eic.  Sed  tiim 
anibigua  vox  esset,  ei  Pairem  inier  ac  Filium 
aequaiilalem  tollere  noniiullis  videretur,  ilhi- 
que  ideo  libenler  ulerentur  Ariani,  eam  sub 
distinclione,  utaiunt,  recepit  Augustinus  lib, 
3  contra  Maximinum,  cap.  5  cl  14;  plane  au- 
tem  rejicit  Cerealis  contra  Maximinum,  cap. 
9:  nunc  ab  ea  vulgo,  et  quidem  luliiis,  abs- 
linetur. 

Sextum  est  auTo6eoO ,  seu  Dei  d  se,  quod  ipsi 
lanquam  peculiare  adscribil  Origenes  supra, 
eo  quod  ipse  quidem  a  nullo ,  reliquai  vero 
personae  divinitatem  ab  ipso  secum  commu- 
nicaiam  h:ibeanl.  Idem  tamen  vocabulum  de 
Chrislo  alio  sensu  dicilur  ab  Eusebio  su- 
pra,  etc. 

Caetera  omitiimus,  quae  ex  diciis  saiis  su- 
perque  comperta  sunt. 

ARTICIJLUS  II. 

he   persond  Filii. 

Sectio  I. 
De  variis  Filii  notninibus. 

Pliira  sunt  secundae  personae  vocabula, 
quorum  alia  ipsi  sunt  propria ;  alia  per  appro- 
piiaiionera  duntaxat  peculiaria  ;  alia  denique 
ipsi  cum  aliis  personis  communia. 

Primi   generis   sunt  islhaec  :  Primum  Fi- 

lii ,  quod  solus  generatione  procedat ;  atque 

hoc  omnium  est  in  Scripturis  usiiatissimum. 

Secundum  est  Verbi,  quod  ex  intellectu  ori- 

gineni  suam  ducat :  Joan.  1,1;  ejiisdem  Epist. 

1,  cap.  5,  V.  7;  et  Apoc.  19, 13;  grsecc  Aop?. 

Pater  tamen  aliquando  vocatur  Ao-co?  et  Ver- 

bum,  V.  g.,  ab  Irenseo  lib.  2,  cap.  48  ;  Ambro- 

sio  lib.  de  Filii  Divinitaie  cap.  5;  et  Mario 

Victorino  lib.  3  conlra  Arium.  Veriim  illa  vox 

ibi  sumitur  non  noiionaliter,   sed  esseniiali- 

(1)  Caus3e,proiit  nunc  accipilur,  respondet 
effectiis.  Cuni  igiiur  Filius  factiis  nullatenus 
dici  qiiealjiibsoiiuiii  viileiiir  inMnen  causae  Palri 
applicare,  ad  signilicanduni  ab  ipsoFiiiiini  ge- 
nitum  esse.  (Ed.) 
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ter  pro  ratione  et  intelligenlia,  eoque  sensu 
ab  iisdem  Filius  Verbum  de  Verbo  appellatur. 
Eadem  quoque  ratione  Spiritus  sanctus  a 
nonniillis  nominatur  Veibuni  Filii»c  Verbi.  Sic 
enim  loquuntur  Marius  Victorinuslib.  3  con- 
tra  Arium  ;  Basilius  lib.  5  conlra  Euiiomium; 
Idacius  conlra  Varimadum  ,  quod  neiiipe  in- 
lelligentia  quaedam  sit  de  secunda  persona 
procedens. 

Ad  hoc  porro  nomen  referii  oporlet  vo- 
cabulum  ratioiiis  et  sermouis ,  quo  secunda 
persoiia  frequenter  a  veieribus  insigniiiir. 
Aplior  autem  est  Verbi  vox  quam  Sermouis, 
quod  Verbum  sit  internus  mentis  foelus  ;  ser- 
mo  aulein  vox  extrinseciisprolata, 

Tertium  est  Imayinis.  Neiiipe  imago  est  si- 
mililudo  ad  repryesentandum  expressa  ;  alque 
adeo  tria  postulat,  T  ul  aliqua  ex  parte  conve- 
nial  cum  eo  ,  ciijus  imago  est,  et  ex  aiia  dif- 
ferat;  2°  ut  ab  ipso  originem  Irahat,  quod 
Augiistinus  iiionet  lib.  de  Genesi  ad  lilleram; 
3°  ut  vi  processionis  suae  hanc  siiiiilitudinem 
habeat.  Isihaic  aulem  soli  secundae  personae 
competunl.  llaque  nomen  imaginis  revera 
Filio  lanqiiam  peculiare  tribiiiliir,  Coloss.  1, 
15;  ut  et  characteris  stc  /igura;,  Hebr.  1,3; 
splendoris  ,  ibidism  ;  candoris  lucis  aternce , 
i^ap.  7,  25;  speculi  sine  maculd  Dei  majestatis. 
ibidem  versu  26.  Alque  sic  passiiu  antiqui 
Ecclesiae  doctores  Filium  nuncnpant.  INon- 
nullitamen  Spiritum  sanctum  Filii  imaginem 
vocanl ;  sed  improprie  loquuntur.  Etsi  eiiim 
natura  siiiiilis  sit  Filio,  et  ab  ipso  procedat , 
hanc  tamen  simililudinem  vi  originis  suse  non 
obtinel.  De  qiio  vide  Petavium  lib.  7,  cap.  7. 

Secnndi  generis  sunt  voces  Sapientiw  (1)  ac 
virtniis  Dei.  Ita  enim  vulgo  dicitur  Filius,  ciim 
in  Scripiuris,  liiiu  in  Patribus,  v.  g.,  Tertul- 
liaiio  Apologet.  cap.  21,  etc. 

Tcrlii  gciiciis  siinl  1"  iiomcn  auTo6£oii,  quod 

Filio  tribuit  Eusebius   supra,   quia  Deus  est 

vere  ac  per  se;  sed  ciim  vox  eadem  signi- 

ficet  insuper  eum,  qui  Deus  est  a  se,  Christum 

esse.ouTo9-bv  negat  Origenes  itidem  supra.  Ne- 

qiie  enim   Filius   diviniiaiem   aut  esseniiam 

h;ibet  a  se  ,  quod  Calvinus  aliiqiie  ejiisdem 

secia;  imperiie  dixerunt,  quos   idcirco  Auto- 

(1)  Filius  dicitur  PalrisSapientia,  non  quod 
sit  ipsamet  sapienlia  per  quani  Pater  sapiens 
est ;  nam  sapientia  qua  sapiens  est  ad  essen- 
tiam  perlinel ,  proindeque  tribus  personis 
coiiiniiiiiis  esl;  sed  qiiod  terniinus  esi  sapien- 
tiap.  et  inlelligcntia;  Pai/is.  Itaque,  quaiido  di- 
ciiiir  P.tlrem  Vcrbo  iiiieiligpre  ,  sensiis  est  , 
5,  Veibniii  l^iilns  inieiiigeiiii;ii  lerminuiii  esse , 
**    ma  vero  ipsau»  iaielligeiuiam,  (Ed.) 
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tlieanos  theologi  noslri  appellavere.  De  quo 
vide  Liiidanum  dial.  2;  Gi-nebrardum  lib.  1 
de  Trinil.;  Bellarniinuni  lib.  2  de  Chrislo, 
cap.  19  ;  Pelavium  lih.  6,  cap.  H. 

2°  Vocabuhim  Spiritiis ,  anl  Spiriliis  sancli. 
Id  enim  ad  inleliigenda  veieriini   scripia  diU- 
genler  observandum  est  (quod  insolens  mul- 
tis   forte  videaiur )  oUm   nimirum   a   priscis 
Ecclesi*  Patribus  ,  el  a  nonnullis  eliam  post 
Nicaenam  synodum,  Filium  non  semel  Spiritiis 
aul  Spiritiis  sancii  nomine  fuisse  appellalum. 
Ila  enim  ipsum   ipsiusve  divinitalem  vocant 
Barnabas  in  Epistola  sua ,  num6;  Herniaslib. 
3,  simililudine  5  ;   Ignalius  in  liiulo  Epistolae 
ad  Smyrnseos  ;  Juslinus  Apolog.  2  ;  Tatianus 
Oraiione  ad  Graecos;  Irenseus  lib.  5,  cap.  1 , 
Tertullianus  Apologet.   cap.  21  ;    Cyprianus 
de  idolorum  Vanitale ;  Laciaiilius  lib.  4  ,  c.  (5 
et  8;  Phaebadius  lib.  adversiis  Arianos;  Epi- 
phanius  lib.  5  adversiis  haereses,  etc. ,  ut  no- 
tat  Groiius  ad  Marci  cap.  2,  vers.  8,  et  post 
ipsum  Bullus  sect.  1,   cap.  2,  num.  5,  etc. 
Qiiod  quidem  ex  variis  Scripliirae  locis  de- 
prompserant;  nimiriim   ex  Threnis  Jereiniae 
cap.  4,  vers.  7  ,  juxta  Septuaginta  ,  Marci  2, 
8  ,  Hebr.  9,  14  ;  1  Petri  cap.  3  ,  vers.  18  ,  19  , 
20,  eic.   Quae  ciim   ita   sint,   immerit6  sane 
Terliillianus  et  Lactanlius  ,  ob  eain  loqneiidi 
rationem  iii   criinen  vocaii   sunt ,   quasi    de 
Spiriiu  sancto  non  recte  senserint,  ut  oliin 
noiavimus. 

Sectio  II. 
Ex  quarum  rerum  cognitione  Verbum  procedat. 

Quae  cognoscit  Pater  ,  ea  sunl,  1°  essentia 
divina;  2°  atlributa  absoluta  ejusdem  natu- 
rae;  3°  altributa  relativa,ac  divinae  personae; 
4**  res  po>sihiles;  5"  futura  omnia.  Constat 
apud  onines  theologos  Verhumproccdere  ex  co- 
gnitione  essenliaedivinae  et  ahsoluloruin  aiiri- 
butorum;  sed  dereliquisvariae  sunt  opiniones. 

I.EsiScoli  inl,  dist.22,qu3est.lelalibi,exi- 
stimanlis  Verbum  ex  nulla  alia  ,  qiiam  divinae 
essenliae  ejusque  ahsolutorum  altribulorum, 
cognitione  procedere.  —  II.  Puieani,  qui  ad 
quaest.  34  et  55  S.  Thomae,  dofinit  illud  insu- 
per  procedere  ex  cognitione  Palris,  non  voro 
caeterarum  personarum  ant  rerum  crealarum. 
—  III.  Vasquesii  1  partc,  disp.  Ii2,  cap.  3, 
ubi  statuit  Verbum  praeierea  produci  ex  co- 
gnitione  sui  ipsius;  sed  nullaieniis  ex  cogni- 
lione  Spirilils  sancti  aut  reliquornin.  — 
IV.Turriani  disp.  28,  dub.  5,  ac  nonnullo- 
rujnaljoruni,  qui  Spirili\s  sancU  cogniiionem 
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parijure  reqnirunt  ad  Verbi  divini  processio- 
nem;  sed  possibilium  noliiiara  ad  eam  concur- 
rere  non  puianl.  —  V.  Cajelani,  Goneii  et 
alioruin  vulgo  Thoniistarum ,  qui  censent 
Verbuin  quidem  etiam  produci  ex  cognitione 
possibilium  ,  sed  non  ex  noiitia  futurorum  (1). 
—  VI.  Est  caeterorum  ,  qui  decernunt  Verbum 
ex  rerum  omnium  divinarum  ac  creatarum  , 
qiiaecumque  illae  sint,  notitia,  formaliler  ac 
per  se  procedere. 

AssERTio  I.  —  Verbum  divinum  procedit  ex 
cogniiione  divinae  essentia?  et  altributorum 
ipsius  absolutorum. 

Prohatur  1" :  Ciim  enim  verbum  qiiodlibet 
ex  cogniiione  procedat,  Verbum  sane  divinum 
ex  illius  saltem  rei  cognitione  procedere  de- 
bet ,  quod  est  objectum  primarium  divinae  in- 
lelleclionis.  Atqui  essentia  divina  omnesque 
ejus  doies  ahsolulse  sunt  primarium  divinae 
cognitionis  ohjectum.  Ergo.  Probatur  2°  una- 
iiimi  scholarum  consensione. 

AssERTio  II.  — Verbum  praeterea  procedit  ex 
cogiiiiione  Patris ,  seu  ex  ea  noiiti^ ,  quam  de 
se  ipso  habei  Paier. 

Probatur.  Verbum  enim  procedit  ex  illius 
ohjecti  cognitione  ,  quod  exprimit  ac  reprae- 
senlat.  Aiqui  Verbum  vi  processionis  suae  Pa- 
trem  exprimit  ac  repraesentat ,  uipote  quod 
ipsius  iinago  sil.  Probalur  2":  Ex  ea  enim  no- 
titia  procedit  Verhuin,  quam  liabet  Patercura 
ipsuin  producit.  Alqui  qaantiiinlihet  finxeris 
varia  raiionis  instantia  in  d  vini  Verbi  proces- 
sione,  Paler  sui  ip-ius  notiliain  habuisse  cen- 
sendiis  esl,  ciini  Verhuin  ex  sese  emisit.  Eo 
enim  ipso  iiistanii ,  eiiam  ralionis,  Pater  in- 
lelligendus  est  se  nosse  ,  quo  censelur  esse. 
Alqui  prior  esl  origine  Paler  ,  quam  Filius. 
Ergo  et  priiis  origine  se  novit ,  quam  ipsum 

(l)  Cajelanus  et  alii  Doctores,  qui  eamdem 
opinionein  tenenl ,  non  absoluie  iiegant  Ver- 
bum  ex  cogniiione  fuiurorniii  procedore ;  fa- 
lentur  eiiiiii  illud  ex  fulnrorum  nolilia  pro- 
cedere  per  accidens  el  conconiiianier;  sed 
negani  laiiiiim  illud  ex  ea  cognitioiie  per  se 
el  direcle  procodere.  Qnod  ui  accuratius  in- 
telligalur ,  sciendiiin  esl  aliquid  per  se  et  di- 
recie  ex  al  oprocedere,  quHiidoex  eoprocedit 
lanqiiani  ex  forniali  principio,  id  esl,  lanqnam 
ex  principio  qiiod  aliqiiani  ipsi  cniilatein  con- 
lert,  seu  etiain  qiiod  ita  pcr  se  concurrit  ad 
ipsius  productionem  ,  ut,  to  delicienle  princi- 
pio  ,  aliquid  enlilalis  ipsi  deesset ;  procedere 
autcin  per  accidens  et  concoinitantor,  quando 
ab  00  procodil,  non  taiiqiiaiii  ex  principio  for- 
inali  ei  inflnonle  in  ipsiiis  eiitiialis  prddocllo- 
iieni,  sed  tanquain  ex  aliqiio,  qiiod  in  principio 
formaii  per  accidcns  coniineatur  inclusum. 

(Ed.) 
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gignat.  Proinde  illum  ex  sui  ipsius  notiiia  pro- 
creat. 

AssERTio  III.  —  Verbnm  procedit  etiam  ex 
COgnitione  siii  ipsius  ac  Spiritus  s;incti. 

Probiiiur  l'* :  Verbum  enim  divinum  proce- 
dit  ex  perfectissima  el  coinprelieiisiva  divinac 
essenli*  noiilia;  liasenini  non  essfl  Verbum 
inliniliim  ac  perfeclissimum  ,  siquidem  ^liiid 
eoperfectius  cogiiari  posset,  illiid  neinpe  qiiod 
ex  ejusmodi  comprebensiva  cogiiitione  proce- 
derel.  Alqni  non  polest  essenlia  divina  com- 
prchensive  (Ogiiosciiqiiin  ires  pprsoniedivinae 
cognoscanlur.  Ad  compreiiensivain  enim  rei 
cujiispiam  cogniiionem,  necessum  esl,  ul  lota 
quanta  est,  lain  intensive  qnJini  exiensive  co- 
gnoscatur ;  atque  adpA  ea  s:diem  cogtio.scan- 
tur  qn.ecnmqiie  in  ipsa  sunt  formaliier.  Aiqni 
p-^rsona  qiiaelibet  est  formaliter  in  naliiia  di- 
vin:i.  Eivero  naiura  divina  non  poiest  per- 
fecie  et  comprehensive  cognosci  ,  nisi  saltein 
clare  cogno-iCatiir  ,  ul  subsistpns.  Aiqni  non 
poiest  cogiiosci  clare  nt  snbsisiens  ,  nisi  co- 
gnoscantur  tres  personae  ,  qiiaiidnqiiidein  illa 
Donnisi  per  relativas  personarum  hjposiases 
subsisMi, 

Pn»b.ilur2°  :  Veibnm  enim  proct>dii  ex  co- 
goilione  compieh'^iisiva  P;ilris.  Aiqni  Pater 
non poiestcoinpieTiVnsivecogiioscere  seipsum, 
quiii  simnl  cognoscat  F.liiim  el  Spirilnm  san- 
ctiim.  1°  Enim  relata  siint  simnl  natura  et 
cogniiione.  Al  ires  p^r&oiiae  divina?  ad  se  in- 
viceni  miiliio  rcftriintnr.  Ergo.  2°  Non  potesl 
Paler  sese  cognoscere  ,  quin  videat  in  se  vim 
generalricem  ,  et  sp'rai;onem  aciivam.  Alqiii 
neiitrani  polest  iiiliieri  ,  qiiin  ambariim  siiniil 
termiiios  videat ,  Filiiim  nempe  ac  Spiriliim 
sanetum.  Ergo  Verbiim  non  poiest  procedere 
ex  cognitione  Palris,  qiiin  simnl  procedat  ex 
cogniiione  siii  ipsiiis  ac  Spiriiiis  sancli.  Ista 
porro  cogniiio  est  intuiliva  ,  seu  rernm  exi- 
slenlium.  Filius  enim  ac  Spiriliis  sanctus  , 
ulpole  personae  divinae,  non  possiint  cognosci 
nisi  iit  existenles ,  et  qiiidem  necessario  ,  ut 
ex  Dei  notione  compcrlum  est.  Jam  vero  ad 
argiimenli  ulriusque  viin  perinde  est ,  sive 
personae  habeantiir  tanquam  objectum  cogni- 
lionis  divin;)e  primariiim,  sive  lanquam  secun- 
darium  duniaxat  ;  cognitio  enim  comprehon- 
siva  ad  utrumque  sese  exiendit ,  et  uirum- 
qiie  compleciilur  ,  qiiia  omnia  includit ,  quae 
in  re  sunl ,  aut  cum  ea  sunt  necessario  con- 
nexa. 

Objicies  X"  :  Verbum  est  imago  illius  objecli 
ex  cujus  cogniiione  procedit.  Atqui  non  est 
TH.  vm. 
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im;igo  sui  ipsiiis  ant  Spirilus  sancli.  Ergo  ex 
sui  ipsius  ac  Spii  iliis  s  Micii  noiilia  non  pro- 
cedit.  —  Dislingiio  majorem  :  Est  imago  vel 
inteiHionalis,  vel  naliiralis,  concedo  ;  natura- 
lis,  snbdislingiio  :  Si  ab  ipso  insiiper  activ^ 
prodiicaiur  ,  concedo  ;  seciis  ,  nego.  Duplex 
iginir  est  imago  ,  inleniionalis  vid^-licet  ,  ac 
iialiir.dis  ;  intentionaiis  est  objecti  quod  CO- 
giioscitur,menle  expressa  similiiudo,  qiiomo- 
do  verbiim  qnodlibet  esl  linago  ciijiislibet  illius 
ol  j"cii  ,  cx  ciijiis  cogniiinne  cfTormatnr;  na- 
tiirjiiis  aiitem  esl,  qii;e  naliiram  similein  habet 
principio  a  quo  prodiicitiir ;  qiialessunt  ima- 
gines  parentiim  liberi  ab  ipsis  procreati.  Ver- 
l)iim  ergo  repraeseniaiio  est  intentionalis  eo- 
riiiii  omniiim,  ex  qiioriim  noliliii  producitur; 
sed  soliiis  Palris  esl  imag)  natnralis. 

Inslabis:  Objecium  aclive  conciirrit  ad  verbi 
crjiislibet  produclioneni.  Ergo  Verbiim  divi- 
nnin  aciive  ab  eo  prodiicitiir,  ex  ciijns  ,  lan- 
qijain  o'ji'Cti,  noiiiia  procedit.  —  Nego  an- 
iecedcns  ;  quod  ex  phUosophia  comperlum 
est. 

Objicics  2"  :  Cognitio  ex  qua  procedit  Ver- 
biim  priiis  esse  debet  inlelligi  ,  quam   ipsum 
Veibiim.  Ergo  non  cx  siii  ipsius  cognitione 
ac  Spiriius  sancii  procedii ;  alioqui  seipso  ac 
Spiritii  sanclo  simul  prius  foret  ac  posierius. 
Objectiim  enini  simul  est  cum  cognilione,  aut 
poliiis  ipsa  prius  est.  Ergo  primo  se  ipso  prius 
esset,iit  objectiim,  et  posierius,  ut  objecli 
cogniti  fociiis;  deinde  prius  est  Spirilu  san- 
cto,  uipole  illius  principiiim ;  posterius  autem 
esset,  si  ex  ipsius  notitia  procederet.  — Dis- 
lingiio  antecedens  :  Cognitio  debel  prius  esse 
prioriiaie  a  quo  ,  concedo  ;  prioritate  in  quo , 
nego.  Priorilas  a  quo  ,  est  priorilas  originis  , 
qiui  fit  ut  unum  ab  alio  procedat,  sive  eo  na- 
tura,  tempore  aui  ratione  sit  posterius,  sive 
non ;  prioritas  aulem  in  quo  est  qiia  unum 
aliero  priiis  exisilt ,  aut  existere  meriio  cogi- 
tatur.  Iiiter  divinas  porropersonas  admiltitur 
qiinpdam  prioritas  a  quo,  sed  non  in  quo,  quia 
.•rqiialiter  sunt  aeternae:  alqiie   adeo  prioriias 
a  quo  recie  coiisislit  ac  coha^ret  cum  simultate 
in  quo.  Iiaqne  Pater  et  ejiis  cogniiio  sunt  prio- 
res  qiKiiii  Fil  iis,  prorilaie ar/HO, qiiia  Verbiim 
ex  iis  active  procedii;  sed  non  ideirc6  objecta 
ipsa  priora  esse  censenda  sunt,  isla  etiam  prio- 
ritate  a  quo,  quia  niinirii  i  ex  ipsis  active  non 
procediL ,  sed  tantiim  obj  «ctive.  Ex  quo  patet 
qtiomodo  Filiiis  non  sii  se  ipso  prior  ,  et  qiio- 
niodo  Spiritiis  sanclus  noii  sit  prior  Verbo , 
eiiainsi  Filius  et  Verbuin,  cum  ex  sui,  tiim  CK 
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SpiritAs  sancii  notione  ol)ject[va  prociucatur. 
Caelerum  ,  cum  Filius  ei  Spiriius  sancius  non 
minus  sint  fleterni  quam  Pater,  nullum  polest 
aut  debcl  flngi  inslans,  in  quo  non  exiiterint , 
alque  adeo  in  quo  non  cognili  fucrint  a  Patre. 
Cum  igicureos  a  primo,  nt  ita  loquar,  aeierni- 
talis  puncto  cognoverit  Pater  ,  et  Verbum  ex 
ea  cognilione  produxerit ,  quam  b^^buil  ciim 
illud  generavit,  ulique  Verbum  suuni  ex  islius- 
modi  notitia  expressit. 

Instabis  i"  :  Objeclum  praeintelligitur  co- 
gnitioni.  Ergo.  —  Distinguo  antecedens  :  Co- 
gnilioni  menlium  creatarum  ,  concedo  ;  Dei , 
nego.  Omuia  enim  in  Deo  perseque  sunt  a^ter- 
na. 

Instabis  2°  :  Juxta  nostrum  concipiendi  nio- 
rem  ,  Pater  debet  priiis  ea  inlelligere  ex  quo- 
rum  cognilione  producit  Verbuni,  quam  ip^^uni 
Verbum  existat.  Ergo  et  ea  prius  debeni  esse 
eoncipi ,  quam  exisiat  Verbum.  —  Dislinguo 
antecedens  :  Juxla  nostruni  concipiondi  nio- 
rem  imperfectum  et  emendandum  ,  concedo  ; 
qui  rectus  sit  et  rebus  ipsis  consentaneus , 
nego. 

Instsbis  5° :  Personae  divinae  ex  quarum  co- 
gniiione  Pater  Verbum  exprimil,  debenl  con- 
ripi  jam  existere  eo  insianti,  quo  prinium  ,  si 
ita  loqui  fas  est,  intellexit  Pater.  Alqui  Paier 
haud  dubie  prior  est  Filio.  Ergo  Fiiius  ipse  ac 
Spiritus  sanclus  prius  debent  concipi  exlitis- 
se,  quam  Verbum  produceretur.  —  Nego  con- 
sequ  nliam.  Transllur  enim  a  priorilatea  {juo 
ad  prioritaiem  in  ijuo,  Pater  qiiippe  Filio  qui- 
dem  prior  est  origine,  et  priorilate  «  quo;  sed 
non  ideo  prius  exiiiil  quam  Filius  ;  si  autem 
non  priiis  cxtitil  quam  Filius,  quomodo  Filius 
seipso  prior  extiiisse  puiabitur ,  aut  eo  Spiri- 
tus  sanctus  ? 

AssERTio  IV.  —  Verbum  divinum  procedit 
ex  cognitione  reruni  possibilium. 

Probatur  1"  ex  Palribus,  quorura  omniura 
inslar  erit  Augustinus  lib.  11  Confess.  cap.  7, 
ubi  de  Verbo  divino  loquens  :  «  Sempilerne, 
«inquit,  dicitur,  et  eo  sempiteriie  dicuntur 
«  omnia  ;»  Verbo  autem  omnia  dici ,  idem  est 
quod  cx  omnium  rerum  cognitione  Verbum 
prodiici.  Ergo.  Probatur  2°  ratione.  Verbum 
enim  procedit,  ut  jara  nolavimus,  ex  compre- 
hensiva  divinae  essenliae  notitia,  Atqui  noa 
polest  cognosci  coniprehensiveesseniia  divina, 
quin  simul  omnipotentia,  quae  ipsius  est  pro- 
prietas  ,  coniprehendalur.  Non  polest  aiitem 
coniprchendi  omnipotentla  diviiia  ,  quin  simul 
ea  videantur,  quae  cum  ipsa  necessario  con- 
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nexa  sunt,  et  quidem  eodem  raodo,  quo  sunt 
connexa.  At  possibilia  non  niodo  in  univer- 
sum,  sed  eliam  sigillaiim  cum  omnipolentia 
divina  connexa  siiiit ;  in  quo  differt  omnipo- 
teiiiia  divina  a  potenliis  el  facullatibus  crea- 
turarum,  qiise  cum  objictis  suis  generatim 
diintaxat  consideratis  connexae  sunt.  Porrd 
cogiiiiio  ista  rerum  possibilium  mere  abstra- 
cliva  est,  qiiia  rerum  esl  non  exislcnlium. 

Objicies  1"  :  Esseniia  diviiia,  et  quae  in  ea 
sunt  formaliter,  priiis  videntur  a  Patre,  quam 
res  possibiles.  Alqui  pro  illo  priori  instnnti , 
Verbiim  ex  Patris  nolitia  procedit.  —  Nego 
niajorein.  Essentia  quidem  est  objecluni  pri- 
mariiim  cdgiiitionis;  res  vero  possibiles  dun- 
taxat  secundarium,  quia  non  videntur  nisi  in 
esseniia ;  sed  ulrumque  oltjectum  siniul  ac 
seinel  a  Patre  cogiioscitur ,  sicut  imago  simul 
cum  speculoconspicilur,  Ucel  speculuin  causa 
sii  videndae  imaginis.  NuIIum  ergo  assignari 
polest  instans,  in  quo ,  anlequam  res  possibi- 
les  cogaoscaniur,  procedat  Verbum. 

Olijiries  2°  :  Priores  erunt  res  possibiles 
quam  Verbiim ,  si  ex  earum  cognitione  Ver- 
bum  cxsurgat.  Atqui,  elc.  Ergo,  etc.  —  Nego 
sequelam  majoris.  Alioqiii  concedere  deberent 
ailversarii  Spiriiura  sancium  esse  priorem 
Verbo,  et  Veibuin  esse  se  ipso  prius,  ciiin  fa- 
te.iniur  ipsuiii  ex  omniiini  personarum  cogni- 
tione  procedere.  Non  sunt  ergo  r«s  possibiles 
Verbo  priores,  quia  nulla  alia  est  quam  ori- 
ginis  priorilas  iii  Deo ;  priorilas  autem  origi- 
nis  iion  objeclocoinpetii,  sed  principio;  unde 
solus  Pater  ea  ratione  prior  esiVerbo. 

Objicies  5"  :  Si  Verbum  ex  cogniiionererum 
possibiliuni  ab  aeterno  processit,  ab  aelerno 
qnoqiie  ad  eas  respectum  habuit.  Alqui  Deus 
ah  aelerno  respectuin  non  Iiabuitadcrealuras. 
—  Dislinguo  minorem  :  Rcspecium  fundaiura 
in  actione  transeunte,  qualis  est  creaiio ,  gu- 
bernatio,  etc,  concedo;  fundatum  in  aciione 
immanente,  nego.  Omnis  ergo  respectus  Dei 
ad  creaturas  fundatus  in  aliqiiaactione  irans- 
eunte,  teniporalis  est,  non  aeternus;  sed  ali- 
quis  esse  poiuit  asiernus  ab  actione  imma- 
uente  oriundus,  Is  porro  est  duntaxat  respe- 
clus  rationis,  non  realis. 

AssERTio  Y.  —  Verbura  procedit  etiam  ex 
cognitione  futurorum  (I). 

(1)  Hic  probare  iniendit  aucior  Verbura  ex 
cogiiilione  fuliiroruni,  non  niodo  por  accidens 
et  concoiiiilanter,  sedcliam  per  se  proc<dt»re. 
Pliires  auiem  exisiiniant  iis  qiiae  congeni  ar- 
gumcnlis  prius  quidein  opliine  denionsirari, 
non  vero  posierius ;  atque  adeo  in  opposiiara 
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Probatur  1*"  ex  Scripluris.  Ex  oa  enim  co- 
gnilioneoritur  Verbum  ,  quam  ipsi  coramuni- 
cavit  Pater.  Atqui  Pater  rerum  omnium  lam 
divinarum  quam  crcalarum  et  omniuin  futu- 
rorum  ac  faciendorum  scientiam  Filio  com- 
municavit  vi  generationis.  Lucae  10,  22  :  Om- 
nia,  inquil,  mihi  tradita  sunt   a  Patre   meo. 
Joan.  5,  19  :  Non  potest  Filius  a  se  facere 
quidquam,  nisi  quod  viderit  Patrem  facientem.., 
Pater  ditigit  Filium,  et  omnia  demonstrat  ei, 
quoe  ipse  facit;  cap.  7,  v.  17  ;  Mea  doctrina  , 
non  est  mea ,   sed   ejus  qui  misit  me;  cap.  8, 
V.  28  :  A  meipso  facio  nilul ,  sed  sicut  docuit  me 
Pater,  li(ecioquor;ca[).  14,  v.  10:  Verba  quce 
ego  loifUor  vobis ,  a  me  ipso  non   loquor ,  etc. 
Quaecuinque   igitur  ad  salutein    periineniia 
mysteria  docebat ;  quaecumque  de  rebus  ven- 
turisedebat  vaticinia  ;   quscumque  id  g-enus 
operabalur,  borum  omniura  scientiam  ,  quae 
ipsi  inerat,   sicut  et  potestatem  ,  ad  Patrom 
aeternura  referebat.   Ergo   utramque  ab  eo 
communicatam  acceperat. 

Probatur  2"  ex  Palribus.  1"'  Enim  plerique 

veteres  nonalia  decausa  Patrem  Filio  prae.ce- 

pisse  ut  cuncta  facerel,   docuerunt,    quam 

quod  ipsi  rerum  omnium  faciendaruni  noii- 

tiam  ac  voluntatem  suam  ei  conimunicaveril , 

utad  Juslinum  ostendimus.  2"  GregoriusNa- 

zianzenus  orat.  36  :  « Manifestum  est,  inquit, 

<  quod  rerum  earumdem  faciendarum  formas 

» imprimit   Paler  (  Filio  ) ;  exequitur  autcm 

iVerbum,»   etc.  5"  Basilius  bb.   de  Spirilu 

sancto ,  cap.  8,   banc  praecipicndi  rationem 

esponens  ail ,  <  non  esse  beri  vocem ;  sed ,  ut 

«  dignum  est,  volunlalis  tr<tjectionem,  velut 

I  formae  cujusdam  expressionem  in  speculo  a 

i  Paire  in  Fiiium  sine  tempore  dimanantem.» 

i"  Anibrosius  lib.  2,  cap.  4,    de  ejusmodi 

scientia  ioquens  :  « Dedit  generando  (Pater), 

inon   largiendo.»   5"  Auguslinus  lib.  15  de 

Trioit.  cap.  12,  13, 14  et  15,  definit  Yerbum 

abeunt  sententiam.  Porro  sic  eam  confirmare 
conanlur  :  Ex  lioc  lantummodo  Verbura  per 
se  procedere  dicendum  est ,  quod  in  ipsius 
eniitalera  producendam  direcle  aliqiiid  con- 
fert  :  alqiii  fuliiroruin  cognilio  niliil  direcie 
in  producendain  Verbi  coiifert  eiilitatem; 
ergo.  Ei  vero  ciim  necessario  Verbum  proce- 
dal,  non  polest  per  se  procedere  cx  cogiiiiione 
bbera  et  conlingeiiti,  quam  non  esse  in  Deo 
absoUite  non  repugnal;  ergo.  Deinum  iihid 
non  per  se  ei  direcie  ad  produciionem  Verbi 
concurrit,  quo  sublato  ,  jdem  prorsiis  esset 
Verbiiiii  :  aUiui  sublaia  futuroruui  cognilione, 
Verbum  idein  reinanerei;  ergo.  Vide  Turne- 
lium  quaest.  6,  art.  2,  Gonelum  disput.  9,  art. 
\  et  3,  Billuartum,  dissert.  5,  art,  5.       (Ed.) 


esse  genitumex  ea  omni  scienti.1  et  cogniiione 
quam  babel  Pater;et  qnam  rerum  oninium 
scientiam  Fibusbabet,  banc  a  Patre  nascendo 
ipsum  accepisse,   Sic,  poslquam  de  fuluris 
proiix^  disputavit  cap.    14  :    « Novit  omnia 
«(Fdius),  inquit,  quae  Patcr;sed  eiflosse,  de 
«  Patre  est,  sicut  esse;  et  idoo...  quidquid  est 
lin  ea  scientia,  de  qua  genitnm  est(Verbum), 
«  et  in  ipso  est;  quod  autem  in  ea  non  est, 
«  nec  in  ipso  est...  Novit  itaque  omnia  Deus 
« Paier  in  se  ipso,  novit  in  Filio,  sed  in  se  ipso 
«tanquam  se  ipsum;  in  Filio  lanquam  Ver!»um 
« suum,  quod  est  de  bis  omnibus,  qiian  sunl  in 
«se  ipso.  Oinnia  similiier  novit  et  Filius,  in 
<  se  scilicet,  tanquam  ea  quae  nata  sunt  de  iis, 
«quae  Pater  novit  in  se  ipso ;  in  Patre  autem, 
«tancpiam  ea  de   quibus  nala  siinl.    Sciunt 
«ergo  invicem  Paler  et  Filius  ;  sed  ille  gi- 
«  gnendo,  isle  nascendo.»  Vide  Pelavium  lib. 
2,  cap.  4,  num.  6;  et  bb.  C,  cap.  4,  num.  8, 

Probatur  3°  ralione.  1"  Enim  Verbum  ex 
cognitione  Patris  procedil,  qualis  est  ciim 
goneratur.  A tqni  ab  aelerno  Pater,  ciim  Verbum 
gignit,  fiitura  omnia  novit.  2"  Ex  earum  re- 
rum  notiiia  gignitur  Verbum,  quas  exprimit, 
acropraesontat.  Alqui  res  omnes  repraosentat 
Verbiim  divinum  ;  alias  non  esset  infinitum  , 
nec  ad  omnia  se  extenderei.  3"  Verbum  pro- 
ducitur  cognitione  comprehensiva  naturac  di- 
vinae,  alque  adeo  procedit  ex  notitia  eorum 
omnium,  quae  in  ea  sunt  formaliler.  Aiqiii  de- 
crela  de  rebus  futuris,  earumque  noiilia  ab 
omni  aeiernilalo  in  Deo  fuit.  Erao. 

Olijicies  T:  Anselmus  Monologii  cap.  50,  sic 
loqiiitnr  :  «  Sive  Dcus  cogiletur,  nulla  ali^ 
«existenle  exislentia,  sive  aliis  existentibus, 
«necesse  est  Verbum  illius  coaelernum  illi 
«  cum  ipso  esse. »  Ergo  idem  esset  Verbum , 
eiiamsi  nullaomnino  forent  futura.  —  Distin- 
guo  consequens  :  Idem  esset  Verbum  quoad 
entitatem  (1),  concedo ;  quoad  repraesentalio- 

(1)  De  liac  ipsa  auctoris  responsione  sic 
liabet  Billuartus ,  dissert.  5,  art.  3  :  «  Diim 
respondet  doclissimus  Witasse  Verbum  in 
hac  hypolliesi  invariatiim  manere,  quoad  en- 
litaiem,non  quoad  repricsenlationein  qiiara 
de  facio  babet ;  concedit  liac  responsioue 
quodintendimus,  scilicet  cognitioneiu  fuiuro- 
rum  non  concurrere  per  se  ad  produclionem 
Verbi,  qiioad  ejiis  enlilatem,  seu  essenliam  , 
sod  tanliiin  qiioad  repraRsenlationem  acciden- 
talem,  qiiam  babot  ex  hypotbesi.»  Ilinc  appa- 
ret  non  impossibile  osse  senlentias  .«prcie 
contrarias  coiiciliare.  Etenim  probabieesi  de 
solo  nomine  conlroversiam  moveri,  videlicet 
ex  eo  quod  voces,  procedere  per  se ,  diversi- 
mode  intelligantur.  (Ed.; 
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nem,  subdisiingno  ;  Quoad  reprafesentationem 
divinae  ei>seiiiia;,  diviiiariiinque  personaruni, 
concedo  ;  quoad  eamdem  repraeseiiiationem  , 
quani  nunc  habet ,  nego.  Posila  enim  rerum 
futuriiione,  easexprimit  Verbum;  secnsantom 
non  eas  repr.iesentaret.  Anselmus  porrocapiie 
sequenii  delinit  Patrem ,  eodem  illo  Verbo, 
quo  (ficit  se  ipsnm,  dicere  quaecumqiie  fecit; 
nec  lafltnen  Verbum  dici  posse  creaiiirarum 
Verbum  aut  imaginem,  qiiia  eas  tanifim  re- 
pra-senlal,  quaieniis  siint  in  essenlia  Doi. 

Iiisiabis  1"  :  At  sal  em  ex  eosequitur  Ver- 
buin  nect-ssarid  non  procedere  ex  hnjusniodi 
noiilia.  Ergo  noii  piocedit  ex  ea  forinabier. 
—  Disiingno  anifCfdens  :  Necossario,  id  esf, 
necessiiaie  ab-.oliila  ,  concedo  ;  hypoibetica, 
nejo.  Ciiui  res  fuUir.K  poUierinl  a  Deo  non 
decerni  ,  necessitas  nulla  fuit  absoluta  ,  ut 
\eibum  ex  earum  noiiiia  procederel ;  sed 
pobiio  qiiod  de:  rel*  fuerinl,  el  a  Paire  cogni- 
lae,  debuil  tas  exprimere.  Est  eniiii  Veibum 
exprrshio  tolius  noiitiae  P.ttris.  Idem  ilaqiie 
judi.cium  fcrendiim  est  de  Verbo,  quod  de  hac 
Pairis  iioiilia.  Sic.ut  igitur  Paier  poliiit  res 
fuiuras  noii  cognoscere  ,  quia  pouiit  eas  non 
decernere;  sed  p;>silo  quod  decreveril,  eas 
necessario  nojse  debuit;  ita  Verbum  eas  re- 
praiseiilare. 

Iiisiabis  2"  :  Objeclum,  ex  cujus  noliiia 
Verbuin  oiiginein  tia.iit,  debet  esse  tjiisdem 
cum  ipso  nccessitatis.  Aiqiii  lales  iion  sunt 
res  fiilur*.  Ergo.  —  Disimguo  niaJDrem  : 
Objocinmpriniarium,  id  est,  divina  essenlia, 
concedo:  secundarlum,  nego.  Verbuni  enim 
noii  o.jecli,  sed  cognilionis  condiiioneni  se- 
qiiiiur,  quoad  necessiiaiem  essendi ,  hcet  ob- 
jecii  conditionem  seqnaiur,  quoad  repiiesen- 
landi  necessilaiem.  Itaque,  si  cogniiio  iieces- 
saria  esi  quoad  eutiiaiem,  Veibuin  qiioque 
ita  necessanuni  est.  At  cognitio  Dei  oinnino 
necessaria  estquoadse.  Equidem  cogiiitio  illa 
potuii  ad  futura  nonextendi;  sed  eodem  jure 
Verbum  potuit  ea  non  exprimere.  Non  est 
er^^o  Verbum  necessarium  quoad  omnimodam 
suam  repraesiniaiionem  ;  sicut  cogiiitio  non 
est  necessaria,  quoad  omnem  suam  termina- 
lionem,  nisi  hypoihetice ,  ut  modo  declaravi- 
mus. 

Instabis  5° :  Verbum  non  procedit  ex  rebus 
creatis.  Ergo  non  procedit  ex  futurarum  rc- 
rura  cognilione.— Nego  conscqueniiam.  Aliud 
enim  est  procedere  ab  aliq-io  ,  aiiud  procedere 
ex  notitia  rei  alicujus.  Id  enim  ex  quo  Ver- 
bum  proeqdit,  ipsius  est  princijiium  protlycti- 
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vum;  id  autem  ex  cnjns  cogniiione  procedit, 
est  lantfim  objoctnm.  Porro  creaiura;  qiiidem 
suntobji^cium  illius  cogniiionise  qua  procedit 
Verbuni ;  sed  solus  Pater  est  ipsius  princl- 
pium. 

Objicies  2"  :  Verbnm  non  procedit  ex  ea 
notitia  ,  qiise  supponil  Verbi  produclionem. 
Aiqui  noiitia  reruni  futurarum  talis  est.  Sup- 
ponit  enim  decreia  libera.  At  decreta  libera 
suiit  a  tola  sinail  Tiinilate.  Ergo.  —  N.go 
niinorem.  Notiiia  enini  jila  tam  a-terna  est , 
qiiani  Verbi  prodiictio.  Ad  id  aniem  quod 
additnr:  D.creta  libcra  sinit  a  Trinilaie tota, 
dislingiio  :  Sed  siniul  a  laire,  ut  eorum  ac 
diviniiaiis  fonie,  concedo;  secus,nego.  Non 
igilur  negamns  decreia  illa  esse  F.Iii  et  Spiri- 
tus  sancti ;  sed  neqiie  negari  potest  ea  esse  ex 
Paire.  Ciiin  ergo  a  Palre  sint,  in  Filiiim  ab 
ip^^otransfiiriduiitiir.  nt  Paires  docent.Eadem 
taniensiinul  etiani  efformat  Filius,  quia  eam- 
dem  ciiin  ipso  voliintatem  habet.  Haec  enim 
^iinul  consisiere  possunt ;  neque  unum  cum 
altero  piignat. 

Objic.ies5*' :  Si  Vorbum  ex  cognitione  TberS 
gignatur,  Iibere  gignetur.  Alqui  Verbum  bbcrd 
ii  Paire  gigni,  Ariaiiorum  esl  error.  Ergo.  — 
Disiingiio  nuijorem  :  Libere  gignetur  ppnes 
accideniariam  qiiamdam  repn^sentaiionem, 
concedo  ;  penes  enlitatem,  nego.  Arianorum 
autem  error  fnit,  Verbum  esse  quid  penes 
entitatem  siiam  creainm  libero  Dei  decreto, 
non  seciis  ac  reliqiia  oiniiia.  Ciim  autem  ge- 
neratio  naiuram  specielabsolute,  dici  ron  de- 
bet  Verbum  nilateniis  esse  libcre  genitum. 

Objicies  4°  :  Possel  dici  Pater  fundamenta- 
liter,  non  vero  formaliier  Filio  communic.asse 
futurornm  noiitiam  ,  et  rerum  faciendarum 
voluniatem,  eo  videlicet  sensu,  quod  ipsi  es- 
seniiam  suam  communicaverit,  in  qua  postea. 
Filiiis  ipse  nna  cum  Palre  de  rebus  futuris 
decreta  ediderit,  ac  consequenter  eas  noverit; 
non  vero  quod  ipsi  notiiiam  hanc  formalem 
et  decrota  ipsa  edila  indiderit.  Ergogratis  as- 
seritur  Filius  ex  ejusmodi  notitia  procedere. 
—  Nego  anlecedens.  Formalem  enim  commu- 
nicationem  postulant  ea  ciim  Scripturae  tiim 
Patrum  loca,  quae  allegavimus. 

ARTICULLS  IIL 

De  persom  Spirilus  sancti. 

Sectio  L 
De  nominibus  Spiritiis  sancti. 

I       Tertiasanctissim.TiiTrinitalispersonavocatur 
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1**  Spiritus  sanctus.  Ita  qiiippe  p.issiiu  in  Scri- 
puiris  uoniinaliir.  Qii;iiiivis  eniiii  Pater  el  Fi- 
lins  siiit  spiriliis,  el  auijjj  sinl  saucli,  non  se- 
cus  ac  tenia  persona,  ac  proiiide  lola  Triniias 
appclliiri  jure  possil  Spiriiiis  sanclus,  ut  obser- 
vat  Augiislinus  lib.  5  de  Trinit.,  ea  lanien  vox 
tertiye  personae  ,  tanqnam  propria  ,  niuliis  de 
caiisis  attribiiitur.  Ac  1"  qiiidein  qiiia  (1)  Spi- 
ritus  vocabuluin  per  sese  niotum  et  iinpulsiint 
sonal;  Spiriliis  aulein  sancli  proccss  o  ex 
aniore  iil,  cnjus  id  esl  peculiare,  ut  ainanlem 
voliintatein  in  rein  ainatani  ferat,  inclinit  e.l 
iinpellat.  2"  Qiiia  ciiin  Spii itus  sanilus  coin- 
niuiie  sit  vinculum  Patris  et  Fdii,  nonieii 
ulrique  coinmnne  nieriio  ei  adsciipiiiin  est , 
ut  ex  noinine  quod  uirique  conmiuiie  esi , 
utriusque  comnuinio  siguiiicelur,  ut  ibidein 
loquitur  idcni  Augustinus.   2°  Cliaritas    (2), 

(1)  j  Spiiili  s  sanctiis  ,  ait  Ilabertiis  c.  7, 
procedii  per  voliinlateni,  estque  terinimis  di- 
vini  aiiions...  Ainor  antein  esi  qiiyed:iiii  volnn- 
lalis  spiralio,  seii  i'iip:il  io,  in  r<  m  amataiii,  a 
qiia  spiratioiie  dicltiir  Spiiiti.s  saiicins,  quasi 
saiicie^piralus. ..  qiio  ( vei  bo  sa'(C//(.v)  designa- 
tur  piiriias  siimnia  anioris  ex  qno  proi^edii.  » 

(2)  Spiritiis  sancliis  dicimr  amor  ei  charitus, 
tiim  qiiia  per  voliinialeni  procedit,  nnde  amor 
vulgo  nisci  credilur,  lum  quia  ifriiiiiiiis  esl , 
el  qiiidem  .sulisislens  ac  person^iiis  ,  niniui 
amoris  Patris  el  Filii.  Hinc  paiel  Spirimni 
sanciiim  non  esse  ipsnm  formaliier  amoreni 
qiio  Paier  et  Filiiis  amantes  essentialiter  con- 
slitnunlur ;  essenlialis  enim  isie  anior  tiibus 
personis  comnmnis  est;  neqiie  cliam  forma- 
liier  amorein  qiio  Paler  el  Fiiius  sese  miniio 
diiigiini;  sed,  ut  diximus,  terminus  cst  liujiis 
amoris.  Proindt-  Iiitcproposiiio,  Paler  et  Fiiius 
sese  et  omiiia  diligunt  Spiriiii  s;incio,  non  est 
vera,  nisi  eo  sensu  qiiod  Pater  et  Filius,  sese 
et  oiunia  diligendo,  Spirituin  sanclum  produ- 
cant. 

Item  Spiritus  saiictus  nuncupatur  vinculnm, 
nexuSyUnio,  complexus,  osculum  Pairis  el  Fdii, 
qiiia  est  terminus  amoris  quo  sibi  invicem 
uniiintur,  coUigantur,  sese  coinpleciuniur  et 
osciilaiitiir. 

Hic  vulgo  qnsemnt  thcologi  ex  quarum  re- 
ruin  amore  procedat  Spwiiiis  sanciiis,  ei  com- 
miinius  respondent,  1"  Spiritnm  sanctum  per 
se  procedere  ex  amore  omnimn  qiiae  in  Deo 
sunt  formaliler,  scilicel  ex  ainore  snbslantise, 
atiributonim  et  personarum.  Ratio  esi  qiiia  , 
uipote  infinitus  amoris  terminus,  ex  perfeciis- 
simo  amore  procedere  deiiel :  alqiii  amor  per- 
feclissimus  essc  neqnii,  nisi  ad  li*c  omnia  ex- 
tendaiiir.  2"  Ipsiim  per  arcidiiiis  et  concomi- 
tanier  procedere  ex  amore  creatiirarum  futii- 
rarum.  Procedit  qiiidfiii;  amorenim  ex  qiio 
procedit,  ciim  sil  perfectissinins,  omnia  coin- 
pleciilur  ainabilia;  per  accidens  vero  tantfim 
et  concomilanler;  ciim  enim  ipriiis  processio 
mcessaria  sil,  esse  debel  amor  ex  qiio  proce- 
dit  necessariiis  :  porro  amor  creainrarum  ab- 
soiiiie  necessariiis  non  est ,  siquidem  libere 
crealse  sunt.  3"  Tandem  eum  non  procedere 
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uiiio ,  viiiculum ,  complexus ,  etc,  qiii  qnidem 
tiliili  notionalessiiiil.  eo  qnod  Spiiiiiis  saiiciiis 
ii  Pairis  el  Flii  voliiiitate,  laiiqnam  aiuor, 
procedai ,  eosqiie  coiijiingai.  Vide  Alhenago- 
raiii  siipra;  .Angusiinum  lib.  15  Coufess.  cap. 
9,  el  lib.  15  de  Trinit.  cap.  16,  17,  elc.  3"  Dei 
cionum,  qiiod  ipsi  ceria  ralionc  singiilare  est. 
Elsi  enim  lota  Triiiiias  se  ipsa  dire  qiit-at,  et 
Filius  in  Scripliiris  noii  semel  legatur  esse 
nobis  datns ;  hoc  lamen  de  Spiriiii  sancto 
proprie  dicitiir,  qiiia  niniiriim  duo  posiulat 
doniim,  si  striciius  hoc  nomen  accipiainr;  ac 
priiiium  qiiidem,  ni  a  d  nie  proriciscalur  ac 
distingiiatiir ;  alierum,  ul  ex  voluntatis  incH- 
nalione  procedat.  Jani  vero  hoc  postremnm 
Spirilni  sancto  propric  competit  ex  origmis 
su;e  ralione.  Porro  Spirilns  sanctiis  nt  donum, 
ab  aeienio  ex  Patre  et  Fil'o  processit,  llcet  in 
tempore  diiiilaxat  doiialiis  fuerit ;  quod  idem 
d"cet  Aiigiistiniis  lib.  15  de  Trinit.  cap.  15. 
4°  Paraclelufi;  qiio  noiniiie  inshgnitnr  non  se- 
iiicl  apud  Jo;iniiem,  proptcrea  qufid,  ciim 
ascend  sset  Chrislus  in  coeliim,  in  .\poslolos 
moesios,  Irislemqiie  Ecclesiam,  tanquam  cou- 
solator  dilapsussit.  5"  Dei  sapieutia,  qiiod, 
(eisi  nonnnllis  miruiri  fone  videbitur,  quia  is 
est  pervulgaiiis  Filii  tituliis),  apiid  veteres  la- 
nien  esl  freqiicnlissimum;  sic  enim  eum  nuii- 
cupanl  Theopliiliis  Aiitiochenus  lib.  2  ad  Au- 
lolycum ,  pag.  94;  Irenajus  lib.  4,  cap.  17; 
Origenes  Iib.  6  contra  Celsum,  pag.  252;  Ilip- 
polytus  de  Deo  uno  et  irino.  De  qiio  consule 
Petaviiu)  lib.  7  de  T;;nit.  cap.  12,  num.  17, 
ubi  Spiritum  sanctum  ila  dicium  putal,  quod 
ab  illo  s;ipientiae  donum  in  angelos  et  homines 
dilfundalur. 

Sectio  II. 

An  sicut  ex  Patre,  ita  ex  Filio  procedat  Spiritus 
sanctus. 

Sex  erunt  hujus  seclionis  capita.  1"  Enim 
quaeremus  qua;nam  origo  et  quis  progressus 
fuerit  hujiis  controversiae;  2"  An  revera  Spi- 
ritus  sanclus  a  Filio  procedat;  5"  An  ,  si  non 
a  Filio  procederet,  ab  ipso  distingueretur;  4* 

ex  amore  possibdium.  Eienim  ciim  amare  sit 
boniiin  velle  ,  nulliintque  bonnm  reipa  velit 
Deiis  entibiis  nunqiiani  fiituris,  licet  pos^ibilia 
sinl;  siqiiidem  niliil  ipsis  uiiqnani  daturiis  esl; 
inde  m;inifeste  sequiinr  iinlliim  esse  possibi- 
liiini  amorem  ;  proindeqiie  Spirituni  sanctum 
ex  eo  aniore  iioii  posse  proccdtre.  Ci/ca  qimd 
nolandiim,  qiianivis  Deus  non  ;iniei  ipsa  cniia 
possibilia,  lioniin  laiuen  posr-ibiliian  in  illum 
amare;  siqiiideui  haec  possibihlas  re;liler  in 
divin^  essentiS  existit.  (Ed.) 
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An  symbolo  Constanlinopolitano  recie  inserta 
Sit  vocnla,  FUioijue;  5"  Qnandonam  addiia  sit; 
6"  Denique  an  Spiritus  sancius  ex  Patre  et 
Filio  lanquam  ab  uno  principio  procedat. 

Caput  primum.  —  Dc  oriyine  et  progressu  liujus 
controversiw. 
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Jam  apud  omnes  constat  Spiritum  sanctuni 
e  Patre  procedere.  L)e  quo  tainen  Calholicos 
intereleos,  quoruin  dux  Eunomius  ex\iiit, 
Arianos,  non  levis  olim  quaestio  fuit.  Ciim 
enim  hi  Filium  et  Spiritum  sanclum  in  crea- 
lurarura  ordinein  redigerent,  de  utriusqiie 
origine  ita  statuebani,  ut  Filium  a  solo  Patre 
factum,  Spirituin  autem  sanctum  vicissini  Fi- 
lii  proprium  opus  esse  contenderent.  Qua  de 
re  legendi  sunt  inpriniis  Basilius  lib.  2  contra 
Eunoinium;  Epiphanius  haeresi  76;  Ariano- 
rum  sermo  apud  Augustinum  tom.  8  ;  Ralram- 
nus  Corbeiensis  lib.  2  contra  Graecos;  Bellar- 
minus  lib.  2  de  Christo ,  cap.  21,  etc.  Hanc 
autem  impietalem  ut  confoderet  Constanlino- 
politana  synodus  oecumenica,  symbolo  Nicaeno 
has  voces  inter  alias  intexuit  :  Qui  h  Patre 
procedil;  quod  cum  Christus  ipse  lonj^e  antea 
pronuntiasset,.is  error  brevi  concidit,  qui  ad 
Patrem  pertinet. 

Sed  postea  enatus  esl  alter  de  ipso  Filio,  a 
quo  Spiritum  sanctum  non  procedere  Graeci 
arbilrabantur.  Quae  quidem  lis  ciim  antiquis- 
sima  sit  ac  sununa  animorum  contentione 
agitata,  et  utramque  Ecclesiam  non  niodo 
saepe  commiserit,  sed  etiam  hactenus  disjun- 
gat,  de  ipsius  origine  ac  progressu  pauca  de- 
libanda  sunt,  ut  quid  unoquoque  seculo  ad 
banc  rem  pertinens  occurrat,  oiunibus  inno- 
tescat. 

Quinto  igiturseculo,  circa  annum430,  cum 
CyriUus  Alexandrinus  in  Nestorium  scribens, 
analheniatismo  9,  eos  non  esse  Calholicos  de- 
finiissct,  qui  dicerent  Spiritum  sanctum  non 
proprium  Filii,  sed  ab  ipso  alienum ;  Theodore- 
tus,  qui  Joanni  Antiocheno,  Nestorii  amico 
ac  fautori,  adhaerebat,  in  hujus  analhematismi 
confulatione  respondit,  id  (juidem  esse  recium, 
si  Spiritus  sanetus  id66  dicatur  proprius  Filii, 
quod  ipsi  consubstantialis  sit;  si  vero  ita  in- 
telligalur,  ut  exFilio  et  per  Filium  existentiam 
babeat,  id  esseblasphemiim  et  impium.Ex  quo 
erudili  plures,  Hugo  Eibcrianus  lib.  2  conlra 
Grsocos;  BeHarininiis  lib.  2  dc  Christo,  cap. 
21;  Petavius  lib.  7  de  Trinit.  cap.  1;  Garne- 
rius  diijsert.  5  de  Fide  Thcodoieli  cap.  1,  et 
alii  colligunt  Thcodoretum  e.xlitisse  priraum 
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illius  erroris,  qui  in  Graerorum  animis  tam 
allas  radices  egil,  arohiiectum ;  de  qno  postea. 
Qiiidquid  ver6  sit,  seplimo  sane  seculo,  circa 
annuni  6i0,  Graeci  jain  insurgebant  in  Latinos 
Spirilum  sanctiim  a  Filio  procedere  docentes, 
qiionim  adversus  populares  suos  patrocinium 
idcirco  susccpit  e  graeca  gente  scriptor  S.  Ma- 
xiniinus  ,  marlyr  ceh  berrimiis  ,  in  Epist.  ad 
Mariiium  ;  de  qna  Manuel  Cnlecas  ,  Josephus 
Meihonensis,  el  ex  iis  Peiavius  lib.  7,  cap.  2, 
nuin.  2. 

Sed  octavo  seculo  longe  acrior  exarsii  dis- 
putatio;  quo  factiiin  est  ut  ea  de  re  plures 
sub  Pipino  el  Carolo  Magno  synodi  in  Galiia, 
llalia,  ct  Gerinania  habitae  fuerint.  Priina  est 
Genliliacensis  ad  Luletiam  anno  767,  in  qua, 
ut  ait  Ado  in  Chronico,  quaeslio  ventilata  est 
inter  Graecos  et  Romanos  de  Trinitate ,  et 
utrum  Spiritus  sanctns,  siciit  procedit  a  Pa- 
tre,  ita  procedat  a  Filio.  Secunda  Forojiiliensis 
anno  791,  in  qua  Paulinus  Aqiiileiensis  doclis- 
siniam  de  hoc  argunienlo  orationem  habuit. 
Tertia  Francofordiensis,  quae  omnium  est  ce- 
lebralissinia;  de  quo  Cointium  et  conciliorum 
collectionem  consule. 

Ineunte  vero  nono  seculo  ciim  eadem  fer- 
veret  conlenlio,  dua;  aliae  insuper  habitae  siint. 
Una  est  Aquisgranensis  anno  809,  ex  qua  Ca- 
roliis  Magnus  epistolam  scripsit  de  hac  lite, 
quam  monachus  quidam  Hierosolymitanus , 
nomine  Joannes  ,  moverat ,  uti  narrant  idem 
Ado,  Adelmus  in  Annalibus  ,  et  Petavius  lib. 
7,  cap.  1,  num.  2.  Hunc  autem  Joannem  ejse 
Damascenum,  insignem  illura  Ecclesiae  contra 
Iconoclastas  defensorem,  existimat  Pilhaeus  in 
libro  de  Processione  Spiritiis  sancti.  Altera  est 
Arelatensis  anno  813,  quam  vide  capitulo  1. 

Verum  sub  cjusdem  seculi  finem  hic  ignis 
in  apertum  incendiiim  erupit  opera  Pholii 
pseudopatriarchae  Constantinopolilani ,  viri 
quidem  eruditi ,  sed  scelesti ,  qui  tanquam 
Gracorura  schismalis  auctor  habendus  est. 
lUe  enim  cum,  ob  ejectum  e  Constantinopoli- 
tana  sede  Ignatium  a  Nicolaosummopontifice 
daiiinatus  esset,  non  niodo  in  ipsuni  senten- 
liam  relorsit ,  sed  etiam  virulenias  adversiis 
eumdem  et  omnes  Lalinos  lilteras  conscripsit, 
in  quibus  hoc  eis  inler  alia  ohjicit,  quod  Spi- 
rituin  sanctniii  e  Filio  procedere  definirent. 
Objecta  capita  Nicolaus  inisit  ad  Hincniarum 
Rcinensem,  aliosqiie  cpiscopos  Gallos,  rogans 
ut  qnid  eis  respondcndum  esse  arbitrarenlur, 
adseconscriberent.  Parueruntnostri,Graecos- 
que  confularunt  Odo  Bellovacensis    u  tdisci- 
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mus  ex  epist.  5  Hincmari;  ^neas  Parisiensis , 
ciijiisopiisexiai  iom.7  Spicilegii;  seiiomniiim 
accuraiissiiue  Rairamnus  Corbeiensis  mona- 
chus  qiiatuor  libris,  qnos  ejusdein  SpicilegiJ 
tom.  2  edidit  Lucas  Dacherii.  Sed  Gra;ci  ni- 
hiiominus  exinde  Phoiio  adhaeserunt ,  et  in 
hunc  errorem  ila  deinceps  conspirarunt ,  ul 
hac  poiissimuin  tessera  a  Lalinis  sejuncii 
sint. 

IJndecimo  autem  seculo  instaurata  pngna 
est  et  perfectum  schisma  ,  incenlore  prsRser- 
tim  Michaele  Cerulario,  Constanlinopohtano 
itidem  palriarclia,  elfavente  Conslanlino  Wo- 
nomacho  imperatore.  Michael  eniin  amhilione 
immodcrata  aniplihcandae  dignilalis  aesluans, 
et  ira  inflammalns  in  Latinos,  ubiquepromiil- 
gare  coepit  eos  omnes  ul  ab  Ecclesi*  sinu  ex- 
cius.os  spectari  oporiere,  quod  et  fidem  teme- 
rare,  el  voculam  Filioque  in  syrabohim  intru- 
dere  ausi  essent.  De  quo  Leo  IX  summus 
pontifex  in  epist.  ad  annuin  1034;  Anselmus 
lib.  de  Process.  Spiriiils  sancii ;  Sigeberlus  ad 
eumdem  annum  ;  Baronius,  elc. 

Cum  ergo  discordiae  lues  magis  ac  magis  in 
dies  augerelur,  ut  tanto  malo  necessarium  ac 
congruens  remedium  adhiberetiir,  varia  sub- 
inde  concilia  ad  reconciliandos  aiiimos  et  so- 
piendam  controversiam  coacia  suiU.  Ac  1"* 
qiiidem  Barense  in  Italia  anno  1097  sub  Ur- 
bano  II,  sumino  ponlifice,  ubi  Anselmus  insi- 
gne  sibi  pepsrit  nomen  in  dcfendenda  adversus 
Gra-cos  Spiriliis  sancti  6  Filio  processione ;  de 
quo  etiani,  roganle  Hildeberlo  Coenomanensi, 
opnsculum  scripsit ,  ut  discimus ,  cum  ex 
Eadmero ,  ipsius  vilae  auctore,  et  Guilleimo 
Malmesburiensi ,  tdm  ex  Hildeberto,  epislola 
5,  etc.  2"  Laieranense  IV  Roraae  sub  Innocen- 
lio  III  anno  1215,  cui  una  cum  aliis  non  pau- 
cis  Ecclesiae  graecae  praesulibus  interfuerunl 
patriarchae  Consianlinopolitanus  et  Ilierosoly- 
mitanus,  el  in  quoad  concordiam  cum  Latinis 
ilii  redierunt,  ut  liqnet  ex  ejiisdem  concilii 
capilulo  4,  Godefrido  Coloniensi  monacho,  etc. 
5"  Lugdunenst:  II  in  Gallia  anno  1274  sub  Gre- 
gorio  X  ,  in  qiio  pax  a  concilio  Lateranonsi 
sancita ,  quae  non  satis  firrna  steterat,  iiiter 
ulraniqiie  Ecclesiam  redinlegrata  est ,  anni- 
tente  poiissiiniim  Michaele  Palaeologo,  Graeco- 
rum  imperaiore,  ciijiis  et  graecae  Ecclesiae  epi- 
scoporum  nomine  legati  ad  summiini  poiilifi- 
cem  et  synodura  niissi  errorem  palam  cjiira- 
runt ,  ac  syinbolum  ,  cui  inscrtae  eranl  hae 
voees ,  Filioque ,  uni  cum  Latinis  in  sacris 
solemni  ritu  decant.1runt,  ut  constat  ex  actis 
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concilii;  Triihemio  in  Chronico  Hirsaugjensi; 
Blondo  decade  2,  lib.  8;  Guaguino  lib.  7; 
Maiihaeo  NYeslmonasieriensi,  etc,  quibus  con» 
sonant  scriptores  Graeci ,  Pachymeres  lib.  5; 
Nicephorus  Gregoras  lib.  5,  elc.  4°  Florenli- 
nuni  aniio  1459,  sub  Eugenio  IV,  Graecis  jm- 
perante  Joanne  Palaeologo,  qui  eo  ipse  accessjt 
cum  patriarclia  Constantinopolilano  aliisque 
bene  muliis  Ecclesiae  graecae  pracsulibus,  quos 
inier  eniinebat  erudiiionis  fama  Bessarion,  qui 
ciiin,  agniio  errore  gentis  suae,  in  Lalinorura 
partes  transiisset,  in  cardinalium  ordinem  es\ 
cooplatus.  In  ea  igilur  synodo,  post  varias  ac 
proUxas  de  Spiriiiis  sancii  processione  disser- 
tationes,  Grsci  tandem  in  eamdem  cum  La- 
tinis  fidei  formulam  consensere,  uno  obluctanle 
Marco  Ephesino ,  qui  Gnecorum  causara  ibi 
acriler  propiignaverat.  Ciim  autera  hic  gratiii 
plurimum  valeret  apud  suos  ,  in  patriam  re- 
versus,  eorumdeni  aiiimos  pro  innala  levitate 
facile  pervertit ,  et  ab  inito  foedere  revoca- 
viL  (1). 

Caput  II.  —  Quid   de  Spirilns   sancti   pro- 
cessione  a  Filio  sit  statuendum. 


AssERTio.  —  Spiritus  sancius  a  Filio  proce- 


dit. 


(1)  Marcns  Ephesinus  non  onines  Graecos  a 
foedere  rcvocavil;  sed,  ut  ait  Biiliiarliis,  diss. 
5,  art.  4,  «  iniiltos  in  suas  paries  perlraxit. 
Niilla  lanicn  fiiit  edita  fidei  prolessio  conlraria 
Florcnlinae  ;  nnde  error  eorum  qui  inter  Grae- 
eos  nunc  a  nobis  dissidenl,  censeri  debet  per- 
sonalis,  et  noii  loiius  Ecclesiae  Graecae. 

Nota  (eliam)  Graecos  non  negasse,  nec  ne- 
gare  omnem  respeclum  Spiritfls  sancli  ad 
riliiim  ;  concedunt  namque  Spirilum  san- 
clum  esse  Spiriium  Filii,  et  esse  a  Patre  per 
Filium  ;  imo  qiiod  sit  a  Filio,  qiiod  eflluat,  sca- 
turiat,  emanet,  spiretur  a  Filio  ,  non  tamen 
qiiod  procedat  ah  illo;  quia  exislimant  id  im- 
porlare  duo  principia  ,  nec  Patrem  et  Filium 
esse  uniciim  ihius  processionis  principinui,  eo 
qiiod  procedere  apud  ipsos  designet  processio- 
iiem  ex  principio  qnod  ab  alio  non  procedit; 
uiide  videtiir  quaesiio  qiiasi  de  noinine  ,  nata 
ex  ignoraniia  vel  prolervia;  quia  si  quis  recte 
coubideret,  inveniet  verbum  processionis  inter 
omiiia  qiiae  ad  originem  qnalemcumque  perti- 
nent  ('oininiiiiibsiiiiiiin  esse ,  et  miniis  quam 
qiiodvis  aliiid  moduiii  originis  determiiiare; 
uliniur  eniin  co  ad  designandiim  qualeincura- 
qiie  originem  ,  siciit  qiiod  linea  procedal  a 
piincio,  radius  a  sole,  rivus  a  fonie,  et  siiiii- 
iiicr  in  qiiiltuscumqiie  aliis.  Unde  quod  quo- 
niodociiiuqiie  esl  ab  alio ,  polest  dici  ab  illo 
procedere,  non  tanien  qiiod  qiiomodociimque 
ex  alio  procedit ,  potest  dici  ab  illo  eflluere, 
spirari,  geiierari,  miiti,  vol  emanare.  Hoc  ipso 
iiaque  qiiod  concediiiir  Spirilum  sancium 
esse  aliquo  modo  h  Filio  ,  uecessarid  concedi 
debet  quod  ab  illo  procedat.  •  (Ed.) 
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Probatur  1°  ex  Scripturis,  ex  qnlbtis  quadru- 
plexhujus  rei  arguiiieiiiuui  exprimi  poicsi.Ac 
1"  quidein  ex  iislocis  inquibiis  Filius  eaomiiia 
habero  dicilur  quae  habei  Pater.  Joan.  10,  15: 
Omvia  (pKvcumque  habet  Pater  ,mea  sunt.  Ibi- 
dem  cap.  17,  v.  10:  Mea  omnia  ina  sunt ,  et 
tua  mea  sunt ;  quod  verum  esse  oporlet,  salva 
tamen  in  utriusque  proprietale  distinciiva  ac 
constitiitiva.  Unde  Aiignsliniis  ad  ha^c  verba  ; 
Gregorius  Nazianzemis  orat  24;  Cynlhis  m 
Responsione  ad  Oi  ienlahnm  objecla,  ad  ana- 
thema  9  ;  Dauiasceniu»  orat.  3  de  lin^glnibus, 
et  alii  vulgo  Patres  collignnl  oninia  ,  qn.t' 
Patri  insuut,  eadem  F.Iio  comp'M»re,  px-epi.» 
paternilaie.  At  Paier  h;<bel  viiii  spirandi  Spi- 
ritum  sanctiim  ,  eaqiie  iion  est  paloriiilas. 
Ergo  illam  eamdem  vim  habei  cum  Paire  Fi- 
lius.  2"  Speciidiiis  ex  eodem  caple  16.  iNim 
ibi  Chrislus  de  Spiritu  sancto  loqneiis  :  Non 
loquelur ,  inquit  versu  15,  a  semetij:t:o:  sed 
(jncEcumque  au.iiet  lofjuetur  ,  et  qnr  veniura  S'u.t 
aniiunliabl  vobis.  l.le  me  claiificabit,  quia  de 
meo  accipiet ,  et  annuntiabit  vibis.  Omnia  (jUiS' 
cumque  liabet  Pater,  mea  sunt ;  prupterea  didi , 
quia  de  meo  accipiet  ei  annuntiubit  vobis.  Ex 
his  enim  verbis  perspicuum  e.^t,  1"  Sp  ritum 
sanctum  non  lo-utunim,  nisi  quod  audierit  a 
Filio ;  2"  euuideui  scieutiam  suam  a  Filio  acci- 
pere;  5"  causam  ,  cur  scieniiam  hanc  a  Filo 
accipiat,  isiam  esse,  quod  quyeciimque  l.ab  l 
Pater ,  eadem  habeai  Fihus.  Ai  st;ientia  in 
Deo  non  disiinguitur  ab  ejus  esseniia  ac  na- 
lura.  Ergo  Spiritiis  .■iancius  a  Filio  naluram 
suam  accipit.  Unde  .^ugMstinus  tract.  99  in 
Joan.  :  «  Ab  illo  audiet,  inqiiit,  a  quo  proce- 
f  dit;  audire  illi  scire  «jl ;  scire  vero  esse.  » 
Quod  adeo  verum  est,  ul  Gr;eci  ipsi  Patres 
argiiantex  hoc  loco  Spiriliiin  saiiciudi  .i  F.lio 
procedere;  Epiphanius  in  Ancorato  num.  67; 
Cyrilltis  lib.  11  Commenl.  in  Joan. ,  elc, 
quos  refert  Pelavius  I.  7,  c.  5. 

Nec  obstat  quod  dicat  Christus  futuro  tem- 
pore  :  Accipiet.  Nam  Chrislus  1°  lt)quitur  de 
Spiritu  sancto,  non  qnateniis  ab  ipsoproduci- 
lur,  sed  quatenus  ab  ipso  millendus  eral;  mis- 
sio  autem  teniporalem  effectum  soiiat,  qiii 
tunc  futurus  erat,  et  ad  quem  Christus  rcspi- 
ciebat.  2»  Ut  ait  Augusiinus  ibidem,  « iu  eo 
«  quod  sempiiernumesi,  cujusvis  tempnris  po- 
t  natur  verbum.sive  pryelerili,sivepr;T'seiiiis, 
j  sive  futuri,  non  meiidaciterponitiir,  qiiia  qiiod 
« aeternum  est,  et  fnit,  et  erit,  ct  est:  fuit,  qnia 
t  nunquam dcfuit;  erii, qnia  nunqiiam  deeril;  ei 
<  est,  quia  semper  est.  s  liucusque  Augusiinus. 


m 


5''  Ex  iis  locis  ,  in  qnibus  SpirittiS  diciiur 
milti  a  F  lio  ;  J(»annis  1j  ,  26  :  Ciim  venerit 
Paracletus,  quem  ego  uiiitam  vvbisa  Patre.  Ibi- 
deiii,  cap.  16,  7  :  Si  non  ubiero,  Paracletus  non 
veniet  aJ  vos  ;  si  autem  abiero,  miltam  eum  ad 
vus.  Al  iiiissiooriginem  arguit,  ulsupra  ducui- 
uius.  Eivero  uiissio  aiii  per  imperiuiu,  aui  per 
consil  iiiii ,  aul  per  origuiem  lil.  Ai  Spirilus 
sanciiis  iioii  millilur  a  F.Iio,  nt  servtis  per 
imp  riiiin ;  nec  per  f.oiisilium,  ul a  s;ipieiitioi e 
iiiilliiiir,  qiii  iiniius  sapit;  ergop<-r  ongiiem. 
Denique  ita  dicitiir  Spiriius  sanctus  iiiitii  k 
Filio,  qiio  iimdo  a  Palre,  Joannis  14,  29.  At 
ideo  miiii  diciiur  li  Patre,  quia  ab  jpso  pro- 
Crdil.  Ergo,  eic. 

4"  raiideni  ex  iis,  ubi  Spirilus  sanctusdici- 
tiir  Hpiritus  Chrisii  seu  Filii ;  Act.  16,7;  ISon 
permisit  eo.s  Spiritus  Jesu.  Rom.  8,  9  :  S:  .]uis 
Spiriinm  Cluisti  non  liabel ,  liic  non  est  ejus, 
Galat.  4,  6  :  Misit  Deus  Spiritiim  Filii  sui,  etc. 
Eoauieni  modo  diciliir  Spiritus  Fitii  his  in 
locis,  qiio  in  aliis  diciinr  Spiritus  Dei  et  Patris ; 
Malih.  20;  Spiritiis  Pulris  vestri...  loquitur  in 
vobis;  el  Riun.  8,  1 1  :  Qiibd  si  Spiritus  ejus , 
qui  suscituvil  Jesum  ii  moriuis  ,  habitat  in 
vobis.  Uiide  sic  arguimus  :  Idco  Spirilus 
SJiMtus  dicitur  Spiriius  Patris,  quia  ab  illo 
spraiur;  ergo  pariier  a  Filio  spiratur,  ciira 
Filii  Spiriius  eodem  jiire  noniinetur.  Niilla 
alia  t  erie  potest  afferri  causa  cur  ita  appelle- 
tiir.  Si  enim,  ut  tiiiidam  GrRCuli  somniarunt, 
ideo  dicitur  Spiritus  Filii ,  qmd  ipsi  consub- 
siantials  sil,  et  a  Patre  cum  Filio  procedat, 
profecio  Verbiim  tam  dici  delieret,  auis;iltem 
posset  Filius  SpiriiHs  sancti ,  qiiam  Spiritus 
sanctus  vocemr  Spiriius  Filii.  Alqui  hoc  ab- 
siirdum  est.  Ergo. 

Probatur  2"  ex  Palribus  ciim  Graecis  lum 
Laiinis,  qui  ante  exorium  schisina  floruere. 
Ac  primo  quidem  ex  Gr.tcis,  qiiorum  in  hac 
caus-a  potior  est  apud  popiilares  aucloritas. 
1°  Eniin  Aihauasius  orat.  3  coiitra  Arianos, 
niim.  24,  tom,  1,  pag.  574  edit.  Bened. : 
«  Qii.Tcuniqiie  Spiritus  habet,  inqiiit,  baic  i 
«  Veibo  habet.  »  Kpist.  9;idSerapioiieni  iium. 
20,  pag.  669,  de  Spiritii  loqiiens  :  «  Ex  Verlo 
d  iiiquit,  qiiod  ex  Palre  esse  conceditur,  efTul- 
«  get,  et  ab  eodem  miiiiiur  ac  datur. »  Episi.  3 
j  ad  Serapionem  niim.  1 :  «  Qualem  scinms  pro- 
j  pnetatem  esse  Filii  ad  Patrem  ,  eanidem  ad 
«  Filiuin  h:tbere  Spiritum  saiiitum  comperie- 
«  miis;  et  q<iemadmodiiti"  Filiiis  dicit  :  Omnia 
i  quwcumque  habel  Pafer ,  mea  sunt ;  iia  h;»*c 
(  oinnia  per  Filium  in  Spiritu  esse  deprehen- 


635  ART.  III.  DE  PERSONA  SPIRIT 

t  demiis.  »  Lihro  antem  de  hiimana  Christi 
NaurS  :  «  ^ovenU  (f);n'Ki),  inquil,  ap..J  Pa- 
(  ironi  Filium  esse  loiiieni  Spirilus  saniiti.  > 
Qiiae  clarissima  sunt.  2°  B;»siiiiis  lib.  2  adver- 
sus  Eunoiniiim ,  qni  produclionem  Spiritus 
sancii  soli  Filio  adscribebat,  staiuit  conira 
etiam  a  Pntre  esse  Spiritum  sanctum  ,  1"  qiiia 
nulla  Filii  operatio  a  Patre  divisa  est :  «  Nec 

<  esi  aliqiiid  in  rebus,  qtiod  Filio  insit,  eta 
I  Patre  alienum  sit  :  Omnia ,  inquit ,  tnea, 
I  tua  sunt,  et  tua  mea.  Quomodd  ergo  Spiritils 

<  cansam  et  originem  unigeniio  soli  allri- 
(biiit?  »  2°  Qiiia  non  sunt  duo  principia , 
sed  unum  omnino  :  s  Si  igitur  ,  inqiiit ,  duo 
«  principia  invicem  opposita  staiuens ,  ista  io- 
(  qiiiiur  (Eunomius),  cum  Manichaeo  el  Mar- 

«  cioneconteretur.  »  3"  Quia  Apostolus  utrura-  ! 
que  conjungit,  Patrem  nempe  et  Filiiim ,  ; 
aiens  modo  Spiriium  esse  Patris,  modo  Filii : 
«  Qiio  pacto  autem  dividere  Spirilum  ik  Deo 

<  non  habet  manifestum  periculum  ,  Apostolo 
(  conjunctira  nobis  tradente  ,  et  modo  Chrisii 
e  Spir.tum  dicente,  et  raodo  Dei?  »  Libro 
autem  5,  definit,  ut  Filius  est  Verbum  Pa- 
iris,  ita  Filii  Verbum  esse  Spiritura  sanctuin, 
quia  ex  Deo  est  per  Fdium.  Ciim  autem  haere- 
tici ,  ex  eo  quod  Spiriius  sanctus  e  Fiiio  pro- 
cedat,  colligerenl  ipsura  dici  oportere  Filii 
Filium,  respondet  Basilius  non  lamen  idcirco 
dicendum  esse  Filium  Filii :  (  Quia  licet  ex 
«  Filio  effulgere  oslendat  (Aposiolus) ,  cum 
(  Filii  Spiritum,  sicul  Dei  (Palris)  ipsuni  nomi- 
(  navit,...  Filium  vero  Filii  dicere  cavit,  ut 
(  unus  sit  Paier  Deus,...  et  unus  Fihus  xiev- 
t  na  generaiione  geneiatiis,...  unus  autem  et 
«Spiriiussanclus.  »  Quo  loco  ,  ut  iiquet,  lota 
dispulaiio  in  eo  velut  cardine  veriilur,  quod 
Spiritiis  sancius  a  Filio  procedere  apud  omnes 
censeretur. 

3"  Gregoriiis  Nysseniis  lib.  1  contra  Euno- 
miiim  :  «  Ui  Pairi,  inquit ,  conjunctus  esl  Fi- 
( lius,  et  ciim  ex  illo  esse  habeat,  non  tainen 

<  posterior  exisiit;  sic  etiam  Spiriiiis  sanctns 
«pioxiiiie  haret  Filio,  qiii  siila  <ogit;tlione, se- 

<cuiidi)in  ratioiieni  princpii,  priiis  considera- 

<  lur  produciione  Spiritiis  saiicti,...  adeo  nl, 

<  detracla  priiicipii  rali<me  ,    nnll.-^  re  s;incla 

<  Trinitasa  se  ipsa  dissideat.  »  lui  enim  per- 
spicne  docel  Filiiim  esse  princip'um  Spirittis 
sancii  ,  eoque  solo  riliuin  ab  ipso  distingui, 
qiiia  in  Deo  sola  origo  niiiiiM  personas  distin- 
giiit.  Qiiod  ei  in  Episiolaad  Abldbiiiin  concf^piis 
verbis  pronunlial.  \i  cerfii  Spiritns  sanctu?  a 
Fiiio  disiinguiiur.  Ergoabipso  originem  tralut. 
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4»  Didymiis  Aiexandrinus  lib.  2  de  Spiriiu 
saocto,  ill.i  Chrisli  verba  expunens  :  ISon 
enim  loquetur  a  semeiipso ,    t  hoc   est ,  inquit, 

<  iion  sinemeet  Patris  arbitrio,....  quia  non 
(  ex  se  ,  sed  e\  Paire  et  me  est.  Hoc  enim 
(ipsum,  quod  subsistit,  k  Patre  et  me  illi 
«  est,  »  etc. 

5' Epiphanius  haeresi  62,  num.  5:  «  Sem- 
«  per  cum  Patre  Fiiioque  Spiritus  est ;  non 
«  Patris  veluti  frater,  non  Pairis  nepos;  sed  a 
«  Palre  procedens  ,  et  accipiens  k  Fiiio;  a  Pa- 
« tre  Filioque  non  alienus,sed  ex  eadem  sub- 
«  slaniia  eadenique  divinitate  ex  Paire  et 
«  Filio.  »  Haeresi,  74  num.  7  :  «  Spiriius  san- 
«  ctiis,  inqiiit,  ex  ambobiis  oritur ,  Spirilus  e 
«  Spiritu.  Deus  enim  est  Spiriius.  »  Ibidem 
num.  10:  «  Spiritusa  Palre,  inqiiit,  procedit, 
«  et  a  Filio  accepit.  »  In  Ancorato,  niim.  8  : 
«  Spiriius  Palris,  inquit,  et  Spiritus  Filii,... 
4  inler  Palrem  Filiunique  medius ,  ex  Patre 
«  et  Filioprocedens. »  Ibidem  num.  67  :  «  Ciim 

<  Christus,  inqiiil,  ex  Paire  credatur  Deus  ex 
«  Deo,  et  Spiritus  ex  Christo  ,  sive  ab  ambo- 
«  bus,  ut  Christus  his  verbis  asserit :  Qui  a 
t  Patre  procedit;  et :  Hic  de  meo  accipiet.  » 
Ibi  sanctus  iile  doctor  non  modo  idem  quod 
nos  docet ,  sed  etiam  iisdem  Scripturae  tesli- 
inoniis  adstruit,  ut  aiii  supra. 

6"  Cyrilliis  Alexandrinus  lib.  1  de  Adora- 
tione  :  «  Spiritus,  inquit,...  est...  Patris  et 
«  Fiiii ,  qiii  sulistaniialiier  ex  uiroque,  nimi- 

<  riim  ex  Palre  per  Filium  proflnit.  »  Libro  10 
Commenl.  in  Joannem,  posiquam  asseruil  Spi- 
ritum  sanclum  nosse  quaecunique  sunt  Fiiii, 
Iianc  causam  affert :  «  Niillo  docente,  inqnit , 
«  scit  omnia,  qu«  sunl  ejus,  ex  quo  et  in  quo 
«  est.  »  In  Epistola  autem  ad  Nesiorium  : 
(  Qiiamvis  Spirilus,  inquit  ,  in  subsistenlia 
«propriasit,  qiiaieniis  Spiritiis  est,nonFi- 

<  lius;  est  tamen  ab  ipso  non  alienus.  Profun- 
«  diliir  aiitem  ab  ipso,  non  miniis  profcci5 
«  quam  ex  Deo  el  Paire:  »  Libro  dcinque  54 
Thesauri :  «  Ciiui  ergo  Spiritus  sancliis,  in- 

<  quit ,  in  nobis  existens  conformes  nos  efii- 
«  ci;il  Doo  ,  procedat  autem  ex  Puire  et  Filio , 
«  perspicuuni  esl  divinae  ipsiim  esse  subsian- 
« ii;E  ,  subsiaiitialiier  in  ipsa  ei  ex  ips3  proce- 

<  deniem.  » 

7"  Anastasius  Sinaita  lib.  1  de  reciis  Do- 
gmatibus  :  «  Dominus,  inqiiit,  ostendens  ex 

<  seinetipso  Spiritum  exisiere  ,  insufflans 
«  discipulis  dixit  :  Accipite  Spiritum  tan- 
(  cium.  i 

Aique  hsec  speciminis  loco  sufficiant  ei  Pa- 
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tribns  graecis. Deinde  verd  ex  Laiinis  inter  alios 
laiidaiUiir,  1»  rerlulliaims  conlra  Praxeam , 
cap.  4  :  (1  Fdiuin,  iiiqnit,  non  aliunde  dediico, 
(t  sed  de  substaiilia  Paliis:  ...  Spiritum  non 
€  aliiinde  piito,  quam  a  Palre  pcr  Filium.  b 
2°  Marius  Viclorinus  lib.  1  contra  Arium,  de 
Filio  et  Spiritusancto  disserens.  :  «  l>iio  Ars^o 
«  et  isti,  inqiiit,  alius  ex  aiio ;  ex  Filio  Spiri- 
« tus  sanctus,  sicut  ex  Deo  Filius ;  conrationa- 
«  liter  et  Spiritus  sanctus  ex  Patre.  »  5"  Hila- 
rius  de  Trinit.  lib.  2,  verba  faciens  deSpiritu 
sancto  :  «  Loqui  de  eo  non  necesse  est ,  in  - 
«  qiiit,  quia  de  Palre  et  Filio  aucloribus  con- 

<  fitendus  est.  j  4»  Ambrosius  lib.  1  de  Spiritu 
sancto   cap.  10  :   «  Spiritus   quoque  sanclus 

<  cum  procedit  a   Patre  et  Filio ,  non   sepa- 

<  ratur  aPalre,  non  separatur  a  Filio.  »  In 
opere  autein  de  Symbolo,cap.  3  :  «  Spiritus 
«  sanctus,  inquil,  vere  Spiritus  est,   proce- 

<  dens  quidem  a  Patre  et  Filio  ,  sed  non  est 
«  ipse  Filius,  »  etc.  Vide  et  cap.  1  et  4,  etc. 
b°  Augustinus  lib.  4  de  Trinitate  :  «  Nec  pos- 
«  sumus  dicere,  inquit ,  quod  Spiritus  sanctus 
«  et  a  Filio  non  procedat.  Neque  enim  frustra 
«  idem  Spiritus  et  Patris  et  Filii  Spiritus  dici- 
«  tur.  9  Adde  lib.  15,  cap.  17  et  26,  et  tract. 
99  in  Joannem.  6°  S.  Leo  epist.  95,  dicit  esse 
alium  qui  genuit,  alium  qui  genitus  est,  aliuin 
qui  de  utroque  processit.  7»  Idacius  contra 
Varimadum  ,  Spiritus  sancti  originem  decla- 
rans  :  «  Certa  ,  inquit,  et  manifesta  origo  Spi- 
«  ritus  sancti  Pater  et  Filius.  »  8°  Gennadius 
Massiliensis  lib.  deeccles.  Dogmatibus,cap.  1  : 
«  Credimus  unum  esse  Deum,  inquit,  Patrem 
«  et  Filium  et  Spiritum  ,  Patrem  eo  qu6d  Fl- 
« lium  habeat,  Filium  eo  quod  Palrem  habeat, 

<  Spiritum  sanctum  eo  qu6d  sit  ex  Palre  et 
cFilio  procedens.  »  9"  Fulgentius  lib.  de 
Flde  ad  Petrum,  cap.  11  :  «  Firmissime  tene, 

<  inquit,  et  nullatenCis  dubites...  Spiritum  san- 

<  clum  ,  qui  Patris  et  Filii  unus  est  Spiritus, 

<  de  Patre  et  Filio  procedere.  »  10°  Vigilius 
contra  Eulychen   lib.   1  :  «  Audi  manifestiiis, 

<  inquit ,    proprium    Patrls   esse    genuisse , 

<  et  proprium  Filii  nalum  esse,  proprium 
«  vero  Spirilus  sancii  procedere  de  Patre  Fi- 

<  ioque. » 

Alios,  qui  adjici  poterant,  praetermilte- 
mus. 

Ex  his  autem  in  promptu  est  Crapconim 
duplex  efiiigium  praecludere.  Primum  est , 
supra  laiidatos  Patres  qui  aiunt  Spirilum  san- 
ctum  a  Filio  procedere  aut  mitli,  nomine  Spi- 
ritus  sancti  intellexisse  dona  ab  ipso  collata , 


qnae  eadem  sunt  Patris  et  Filli.  Alternm  est, 
a  plerisqup  non  dici  Spirilum  sanclum  e  Filio, 
sed  per  FMiiim  procedere,  Aiunt  eniin  per 
Filiiim  idein  esse  ac  cum  Filio.  Non  iiaque 
signilicari  eo  Spiritum  sanctum  e  Filio  proce- 
dere,  sed  e  Patre  simul  cuin  Filio,  seu  nou  se- 
ctis  ac  Flliiis  ipse  a  Paire  procedit.  Sed  utrum- 
qiie  vanuin  est. 

Ac  priniiim  qnidem.  Praeterquam  quod  enim 
Scriptiir*  de  Spirilu  sancto ,  ut  est  auctor 
donorura  et  ab  ipsis  distinguitur ,  sermonem 
habent;  antiqiii  verba  faciunt ,  1°  de  persona 
Spiriius  sancti ,  de  c-ujus  productione  contro- 
versia  erat;  ut  Athanasius,  Basilius,  Gregorius 
Nyssenus.  2°  Ubi  aiunt  Spiritum  sanclum  e 
Filio  esse,  agebani  speciatim  de  ejus  aeterna 
origine,  et  interna  propriaque  distinctione, 
ut  Gregoriiis  Nyssenus.  3°  Alii  addunt  vocem 
hanc  substantialiter  aut  similem ,  ne  quis  id  de 
accidenlali  perperam  interpretaretur.  4°  Ea- 
dem  ratione  loquuntur  de  Spiriliis  sancti  pro- 
cessione  e  Filio,  quS  de  Patre.  At  de  Patre 
profecto ,  quoad  personam  ,  suam  originem 
ducit.  Ergo.  5°  Statuunt  Spiritum  sanctum 
eodem  modo  de  Filio  procedere  ,  quo  Filius 
ipse  ex  Patre  <'st.  6"  Non  de  raissione,  sed  de 
existentift  conceptis  verbis  alii  disputant. 
Ergo,  etc. 

Secundum  vero  :  nam  hae  particulae  ex  et 
per  idem  sonant ;  quod  olim  ex  Scriptiiris  ad- 
versus  Socinianos  ostendimus  ,  quodque  ad- 
versus  Arianos  (eodem  discriraine  utentes, 
ut  conficerent  Filium  ,  per  quem  orania  fa- 
cta  esse  leguntur  ,  non  ejusdem  esse  naturae 
cum  Patre,  ex  quo  Paulus  asseril  esse  omnia) 
jamdudum  notaruntPatres,  v.  g.  Basilius,  lib. 
de  Spiritu  sancto,  cap.  2.  Absurdum  porrd 
est  et  inusitatum,  qiiod  comminiscuntur  Graeci 
per  et  cum  ideni  omniiio  esse.  Fatendum 
itaque  est  particulara  ex  arguere  potiiis  pri- 
marium  fonlem.  Atque  inde  est,  qiiod  lot  an- 
tiqui  decernant  Spiritum  sanctum  e  Patre  per 
Filiura  procedere.  Ejusdem  vero  loculionis 
causa  altera  fuil,  quod  nerape,  ciim  Eiinomius 
olim  soli  Filio  Spiritils  sancti  productionem 
adscripsisset  haereticis  obnitendi  studio,  Ca- 
Iholici  plures  non  lantiim  Inculcare  coeperint 
Spiritura  sanctiim  etiam  e  Paire  procedere, 
sed  insuper  a  Filio  non  prodire,  nisi  per  vir- 
tutem  accepiam  a  Paire,  seu  a  Paire  per 
Filium;  non  quod  Filius  solus  Spiritum  san- 
ctum  proximc  producal,  Pater  autem  re- 
mote  duntaxat;  scd  quod  ciim  uterque  ex 
aequo  proxime  producat ,  Pater  tamen  non 
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producat,  nisi  per  virlutem  cum  Filio  coui- 
niunicalam ;  ila  ut  Palrem  inler  et  Filium 
uiedius  inierjaceat.  Haec  ergo  tunc  prudens 
erat  loquendi  ratio.  At  nunc  altera,  qna  dici- 
tur  Spiritus  e  Filio  procedere,  prudentior 
est,  quod  Graeci  exinde  intervenerint ,  qui 
priori  liacloquendi  ratione,  -per  Filium,pev^e- 
ram  abulantur. 

Probalur  5"  ex  conciliis.  1°  Enini  Cyrilli 
Episiolam  ad  Nesloriuu),  in  qna,  ul  vidinius  , 
diserte  delinit  Spiritum  sanciuni  e  Filio  non 
miniis  quain  e  Patre  proccdere,  approbarunl 
quinqiie  generalia  concilia,  III  seu  Ephesinum 
act.  1 ;  IV  seu  Chalcedonense  act.  5  ;  V  collat. 
6  el  8;  VI  act.  18;  VIII  act.  uliima.  2°  Idem 
statuerunt  concilia  recentiora  ex  ulraque  Ec- 
clesia  coacia  ;  Lateranense  IV  sub  Innocentio 
III;  Lugdunense  II  sub  Gregorio  X;  et  Floren- 
linum  (I)  sub  Eugenio  IV.  3°  Plurima  alia 
accediint,  Tolelanum  I  anno  400  in  Proless. 
fidei;  Bracarense  I  anno  412;  Bracare/ise  II 
an.  565;  Toleianum  III  an.  589  cap.  2  ;  Tole- 
tanum  IV  anno  033;  VI  anno  053;  XI  anno 
675 ;  XII  anno  681 ;  XIII  anno  683 ;  X VII  anno 
694 ;  Genliliacense  anno  767 ;  Forojnliense 
anno  791  ;  Francofordiense  anno  794;  Aquis- 
granense  anno  809;  Arelalense  anno  813; 
Barense  anno  1097 ;  Conslaniinopoliianum 
anno  1280,  tomoll  concil. 

Probatur  4°  duplici  raiione.  1"  Eniin  Filiiis, 
cinn  ipsius  processio  sit  prior  processione 
Spiriiiis  sancti,  a  Palre  foecundam  voluntatem, 
necdiim  termino  exhaustam  ,  accipit.  Atqui, 
si  accipit  voluntatera  fcecundam,  debet  non 
seciis  ac  Pater  Spiritum  sanctum  ex  ea  pro- 
ducere.  2°  Si  Spiritus  sanctus  a  Filio  non 
procederet,  ab  ipso  non  distinguerelur.  Alqui 
haud  dul)ie  distinguitur.  Sed  de  hoc  rursiis 
infra. 

Objicies  1°  :  Scripturae  quidem  testantur 
Spirilum  sanctum  e  Patre  procedere,  Joan. 
15,  26.  At  idem  non  perhibent  de  Filio.  Ergo. 
—  Nego  consequenliam.  4°  Enim  salis  est  si 
hoc  ipsum  perhibeant  verbis  idem  sonantibus. 
Atqui  id  praeslant.  2"  Graeci  praeter  Scriptu- 
ras,  iradilionem  nobiscum  agnoscunt,  tanquam 
alteram  fidei  nostrae  regulam ;  quae  tota  nobis 
favet. 

Objicies2°:  Constantinopolitana  synodus  I, 
quae  est  oecumenica  II,  diim  in  symbolo  ori- 
ginem  Spiriifls  sancii  explicaret,  de  solo  Patre 

(1)  Legatur  concilium  Florentinum,  in  quo 
praesens  quaestio  multiim  agitata  fuit  et  dili- 
gdntdr  examiuata.  (Ed.) 


nientionem  fecit.  Ergo.  —  ristinguo  anlece- 
dens  :  De  solo  Paire  menlionem  fecit,  quia  de 
eo  solo  quaeslio  erat,  nec  ullum  erat  de  Filio 
dubiun),  concedo  ;  quod  Filium  excludi  vellet, 
nego.  Haec  igitur  est  synodorum  religio,  ut 
nihil  definiant ,  ac  mullo  magis  ut  in  Symbo- 
lumfnihil  inferant,  nisi  quod  omnino  necessa- 
riiiin  est.  Jam  vero ,  ut  monuimus  iniiio  ca- 
piiis  siiperioris ,  nullus  tunc  error  erat  de 
SpiriliVs  sancti  processione  e  Filio  ;  sed  Eu- 
noniius  negnbat  ipsum  e  Patre  esse  ;  qiiod  in 
causS  fuit  cur  hoc,  non  istnd,  tunc  dcfinirelur 
et  syn)boIo  insereretur.  Ciiin  auiem  alier  de 
Filio  exortus  est,  alia  additio  facla  est,  et  sym- 
bolo  pariter  indita. 

Objicies  3°  :  Tbeodoretus  negat  Splritum 
sanctuma  Filioprocedere.  1"  Enim  in  Confu- 
tatione  anaihemaiismi  9,  quod  Spiritus  san- 
ctus  ex  Filio  aut  per  Filium  existenliam  ha- 
beat ,  id  tanqiiam  iinpium  et  blasphemum 
explodit.  2°  In  Epist.  ad  monasteria ,  ubi  in 
Cyrillum  invchitur :  «  Blasphemat,  inquit,  teste 
«  Hugone  Ethcriano,  et  in  Spiritum  sanctum, 
«  diim  non  ex  Patre  solo  illum  asserit  proce- 
« dere  juxta  Domini  vocem  ;  sed  ex  Filio 
«eiimdem  habere  existentiam.  Hi  sunt  JEgypli 
«  partus,  et  malo  patre  deleriora  germina.  » 
5°  In  Expositione  Epist.  ad  Rom.  c.  8,  v.  H  : 
«Spiritum  sancluin,  inquit,  et  Dei  appellavit 
«  et  Christi  (Apostolus)  :  non  quod,  ut  volunt 
«haerelici  execrandi,  ex  Deo  per  Filium  crea- 
« tus  sit;  sed  quia  ejusdein  est  cum  Patre  et 
«Filio  substaniiae.  Et  ex  Patre  quidem  proce- 
« dil,  juxta  evangelicam  doclrinam  ;  ejusautem 
«  gratia  iis,  qui  digni  sunt,  per  Christum  sup- 
«peditatur.  s  4°  In  Epistolam  1  ad  Cor.  2,  12, 
ad  hatc  verba  :  Non  spiritum  mundi  accepimus, 

sed qui  ex  Deo  est:  «  Dei  nomen,  inquit, 

« in  nomen  Patris  coinmutat,  ad  excludendam 
«  processionem  a  Filio;  sed  ipse  qui  h  Patre 
«  procedil  Spiritus  ,  occulta  raysteria  nos  do- 
«  cuit. »  5°  Denique  haeret.  Fabul.  lib.  ult. 
cap.  3,  ubi  ex  professo  exponit  quid  de  Spi- 
ritu  sancto  sit  credendum  ,  ejus  quidem  a  Pa- 
tre  processionem  commemorat,  non  aulem  a 
Filio.  Ergo  eam  non  admisit. 

Respondeo  haec  sane  difiiciliima  esse,  sed  ad 
sublevaiidam  lamen  Theodoreti  (1)  causam 
muliaposse  observari.  1°  Graecos  iis  fere  non 
miniis  premi  qnam  Laiinos.  Graeci  enim  Mc 
forniula  per  Filium  ntuntur  libentissime; 
utrumque  aiitem  ex  Filio  et  per  Filium  pariter 

(1)  De  Theodoreto  vide,  si  lubet,  Turneliura, 
q.  6,  art.  3.  (Ed.) 
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ncgat  Theodorelus.  —  2"  Theodoreium  illic 
respicere,   noii  ad  quseslionem  Graecos  iiiier 
et  Lalinos  jam  agitnlam ;  sed  ad  eam,  quse  oiim 
fuerat  Calliolicos  inler  et  Eunomianos,  qui 
aiebant  Spiritum  sanctum  esse  prop.-iuni  Filii 
opus,  aul  ex  Deo  per  Filium  creaium  esse;  huiC 
enim  poslrema  verba  extant  apud  Theodore- 
tum  in  Epistolam  ad  Uom.   Haereiicos  autem 
hiijusmodi  nominalim  perseqiiitur  in  Epist.  ad 
monasteria ,   quae  tonio  5  concil.   legilur,  et 
lomo  5  Theodoreii  in  Epist.  ad  Rom.  eiin  lib. 
ult.  haeret.  Fabul.  c.  3.  —  3"  In  lianc  reipsa 
sententiam  a  Theodorelo  accepta  esse  B.  Cy- 
rilli  verba,  quasi  Cyriilus  ibi  ad  Eunomium  ac 
Wacedonium  accessisset.  In  Epistola  enim  ad 
monas'o..^  :    « Blasphemat  vero,   inquit ,  et 
«  Spiritnrn  sar.ctum,  non  ex  Patre  ipsum  pro- 
«  cedere  diceiis,  sed  ex  Filio  esse,....  propin- 
«quat  Maced(»nii  propinqua;  cullurae. »  —  4" 
Quam  Tlieodoretus  loculionem  adversiis  Cy- 
rillum  usurpat,  eamdera  adversiis  Pneumaio- 
macbos  juiii  antea  usurpari  consuevisse,   ut 
discimus  ex  symlwlo  Theodori  Mopsuesieni, 
apud  Marium  Mercatorem.  —  5"  in  hac  eadem 
Epistola  ad  monasteria,  qualis  in  conciliis  et 
apud  Theodorelum  occurrit,  non  reperiri  ex- 
clusivam   parliculam  solus ,  qua   poiissimura 
inniiitur  IlugoEtherianus.  — 6°  In  Comment. 
in  Epist.  ad  Cor.  non  extare  haec  verba  :  Ad 
exdudemlam  processionem  a  Filio,  nec  anlece- 
dentia,  in  qnibus  tamen  vis  tieri  potissimiim 
solet.  —  7**  Tiieodoretum,   ciim  inUiiitos  ha- 
buerit  adversarios,  oculatos  prolectd  ac  vigi- 
lantissimos;  ciim  Cyrillus  ex  professo  in   eo 
reprehendendo  totus  esset;  ciira  synodus  V 
niiiii  eorum  praeiermiserit  quae  Tbeodoretura 
in  invidiam  adducere  possent,  haecque  adver- 
siis  Cyrillum  scripta  specialira  damnaverit,  a 
nemine  tamen  ullius  circa  Spiritum  sanctum 
erroris   fuisse  tunc  accusaium.  Quis  autera 
sibi  persuadeat  id  futurum  fuisse,  si  revera 
errasset  in  eo,  quod  tanii  momenti  erat,  ca- 
pite,  ciim  levissima  quseque  ei  objicerentur? 
quud  quidem  momentum  non  in  Graecos  valet, 
qui  responderenl  ideo  non  fuisse  accusatum 
erroris,  quod  recie  doceret;  sed  in  eos  e  La- 
tinis  scriptores,  qui  Tlieodoretura  cura  Thoo- 
doro  Mopsuesteno  Graecorum  errori  initia  fe- 
cisse  auiuinant.  De  his  autem  liberura  eslo 
penes  lectorem  judicium. 

Objicies  4" :  S.  Maximus  niartyr,  ciiin  La- 
tini  in  Epislola  synodica  dixisscnt  Spiritnm 
sanctura  e  Fdio  procedcre,  alque  id  Grsecis 

splicuisset ,  Laiinos  excusat  in  Epislola  ad 
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Maiinuin,  quia  etsi  asserant  Spirilnm  e  Filio 
procedi-re,  non  idcirco  laiiien  seniiiini  ipsum 
esse  principiiim  Spiriius  sancli ,  quod  sulus 
est  Paler.  Ei'go.  —  Disiiiiguo  aiilecpdens  : 
Non  sentiuntesse  principiuio,  id  est,  priinum 
fontem  ,  concedo  ;  piincipium  siinpliciler  , 
nego.  Mde  Petavium  lib.  7,  cap.  17,  num.  12, 
ubi  nionel  hanc  principii  nolionem  apud  Grai- 
cos  esse  pervulgatam. 

Objicies  5" :  Damascenus  lih.  1  de  Fide  or- 
ihod.  cap.  11  :  «  Spiriluin  sanclum  ,  inqiiit  , 
«  et  ex  Patre  esse  siatuimus ,  et  Pairis  Spiri- 
«  tu7n  appellaniMS.  At  vero  eum  non  ex  Filio 
«  esse  diciinns,  sedF////  S  irilum  noininamns.» 
Ergo  juxta  Daniascf-nuni  Spiriins  sanclus  non 
ex  Filio,  sicut  ex  Palre,  procedit. 

Respondeo  \°  quosdam  e  nostris  concedere 
Damascenum  in  eo  errore  esse  versatnm  ;  de 
qiio  videndus  est  S.  Tboiiias  qiwst.  56,  art. 
3,  Piibaeus,  etc.  Respondeo  2°  posse  lanien 
ita  benigne  explicari ,  ut  juxta  ipsuin  Spiritns 
sanclus  e  Filio,  tanquhm  e  piimo  originis  siiae 
fonte,  non  procedat;  qiio  sensu  ex  Paire  pro- 
cedit.  Iliinc  eiiim  priinum  fontcm  designat 
pariicula  ex,  ut  jam  notavimus  ,  ei  ex  Deine- 
trio  Caleca  et  Bessarione  animadverlit  Peia- 
vius  lib.  7,  cap.  17,  num.  8.  Etvero  Damas- 
cenus  ibidem  Patrem  comparat  soli,  Filium 
radio,  Spiritum  aulem  sanctum  splendori  qui 
ex  radio  oritur.  Capite  autem  18  delinit  Spi- 
ritum  sanclum  esse  imaginem  Filii ,  siciit 
Filiiis  iniago  est  Palris :  «  Imago  Patris  est 
«  Filius,  inquit,  ac  Filii  Spirilus.  » 

ObjiciesG'*  :  Rusticus  diaconus  libro  conra 

Acephalos  :  Spiritus,   inqiiit,....   utriim a 

« Filio  eodeni  modo,  quo  a  Patre,  procedat, 
«  nondiim  perfectehabeosatisfactum,»  Ergode 
ejusmodi  sallem  processione  dubitavit.  —  Re- 
spondeo  hanc  dubitationemnon  in  reni  ipsam, 
sed  in  modum  cadere.  Cseteriim,  si  de  re  ip  a 
dubitavit,  unus  inter  Latinos  ea  in  re  hsesit. 

Objicies  7**  :  Ciim  in  Galliis  agiiarelur 
qiiaesiio  de  Spiritus  sancti  e  Filio  processio- 
ne,  et  symbolo  Constantinopolilano  in  er- 
tum  esset  vocabulura  Filioque,  super  utroque 
capile  legali  Romara  missi  sunt  ad  Leonem  III 
summum  ponlificem.  Atqiii  Gallos  improbavit 
Leo.  Ergo.  —  Dislinguo  minorem  :  Improbivit 
qiioad  additionem  symbolo  factam,  concedo; 
quoad  fidem  de  Spiriiiis  sancti  e  Filio  proces- 
sione,  nego.  Imo  vero  professus  est  idera  se 
cum  Gallis  hac  in  parte  sentire,  ut  videre  est 
in  actis  lcgniionis,  tom.  2  conc.  Galliae,  et 
apud  Cointium  ad  annum  810. 
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Capct  III.  —  An,  si  Spirilus  sanctus  a  FiUo 
non  procederet,  ab  ipso  distingueretur. 

Hanc  adversiis  Graecos  rationeni  superiori  ca- 
piteproluIimus,qu6dnempe,siSpiritussanctus 
aFilio  non  proccderet,  ab  ipso  non  dislingne- 
retur.  Qiiae,  si  quid  valet,  ostendiia  Graecis, 
quanlum  in  ipsis  est,  everli  inyslerium  Trini- 
laiis.  Sed  hanc  illi  validam  esse  negant;  imo 
vim  pjus  infringunl  inter  noslros  nonnnlli,  ut 
Henricus  quodlib.  5,  quaest.  9,  et  Scoius  in  1, 
dist.  II,  qui  exisiimant  Spirilum  sanclum  a 
Filiodistincium  iri,  eliamsi  abipso  pcr  impos- 
sibde,  ut  aiunt,  non  procederet. 

AssEKiio.  —  Spiriius  sanctus  a  Filio  non 
disiingnerelur,  si  ab  ipso  non  procederet. 

Probalur  1"  ex  Palribus,  qui  id  aut  diserte 
pronnnliaiit,    aut  saltein  ea  doclrinae  princi- 
pia  consiituunt,    ex  qiiibus   iilnd  perspicue 
eruitur.  1°  Eiiim  Gregorius  M  izi;uizeiius  orat. 
37,    de  Filio  el   Spirilu  sancio   disserens  : 
i  Miilua,  inqiiii,  eorum  relatioi;is  diflerentia, 
t  diversa  ipsis  nomina  procreavit;»  id  est.eos 
disiiiiguil.  Atnon  esset  relaiio  Fibi  ad  Spiri- 
tum,  aut  vicissim,  si  Spiritus  sanctus  e  Fiiio 
non  procederel.  2"  Gregorius  Nyssenus  lib.  1 
contra  Eunoniium,  supca  :  «  Deiracta  priiicipii 
«  ratione,   inqiiil,   nuila  re  saneta  Tiinitas  .i 
t  se  ipsa  dissidet.  s    Epislola  ad  Al;labium  : 
f  DifTerentiam,  inqiiit,  qiiae  ex  ralione  prin- 
«  cipii  ejiisque  qiiod  esi  a  prncipio,   inininie 
«  deiiegtMiius ;  qiio  uiio  alieruni  ab  aliero  dis- 
«  terni  coinprenendimus. »    Proinde   unicam 
distinclioiiis  diviiiariim  persoiiaruin   causam 
esse  piilat  relalionem  originis,  qiia  allera  ab 
allera  procedit.  Atque  adeo  juxta  ifrsum  non 
dibtiiigueretur  a  Fdio  Spiritus  sancius,  si  ab 
ipso  non  procederet.  3"  Augustinus  tract.  3.9 
in  Joannem  :  «  Iloc  solo  numerum  insinuant, 
t  qnod  ad  invicem  sunt.  »    Aiqui  respectum 
non  haberet  ad  Filium  Spiritus,  si  ab  ipso 
non  oriretur.  4**  Concilioruin  Toletanorum  I 
eiXI  Patres  in  Professione  fidei  :  i  Credimus, 
<  inquiunt,  Spiritum  sanctumesseParacleluni, 
« qiii  nec  Paier  est  nec  FiHus,  eo  quod  sit  a 
( Patre  Filioque  procedens.  n  Ubi  originem 
tanquara  veram  dislinctioniscausamassignant. 
5°  Denique  Anselmus  de  Processione  Spirilus 

sancli :  «  Relalionis  opposilio,  inquit, pro- 

«  hibet  Patrem,  Filium  et  Spiritum  de  se  in- 
(  vicem  dici.  »  Ibidem  :  «Nec  unitas,  inquit, 
«  ainiuit  aliqiiando  suam  consequenliam,  ubi 
«  non  obviat  aliqua  relalionis  opposiiiO;  »  id 
est,  in  Deo  omnia  sunt  unum,  ubi  non  inter* 
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cedit  relationis  oppositio.  At  si  Spirilus  san- 
clus  e  Fdio  non  procederet,  nulla  esset  inter 
utrumque  relationis  opposilio;  essent  enim 
non  oppositae,  sed  disparatae  duntaxat  ambo- 
ruin  relationes.  Ergo. 

Probatur  5"  multipllci  ralione.  1°  Enim,  ut 
modo  observavimus,  eo  in  casu  relaiiones  Filii 
et  Spiriiiis  sancti  essent  tantiim  di.<;parat3e , 
sicut  paierniias  et  spiratio  activa.  Ergo  non 
m.igis  realiter  a  se  disiinguerentiir  relaiiones 
Filii  et  Spiritiis  sancti ,  qiiam  paternitas  tt 
spiratio  activa.  2"  Eadem  esset  ratio  termino- 
ruin  voluntaiis  et  iiilelleciils  ,  si  ii  non  oppo- 
nerentur,  qiiae  est  aclionum  utrinsque  facul- 
laiis.  Atqui  aciiones  intellecliis  et  voluntatis 
in  Deo  a  se  invicem  non  distiiignnnuir  ,  qiiia 
non  opponiintur.  Ergo  nec  termiiii  ipsi  Filius 
et  Spirilu?  sancuis  disiinguereiKU.-.  3'  Deni- 
qne,  revera  lanta  est  naturae  divinT  «'"'plici- 
las ,  ul  in  e^  omnia  debemt  esse  quid  unum 
oinnind,  nisi  ubi  res  ipsae  repugnant.  At  non 
repugiiant  nisi  per  oppositionein.  Nulla  porrd 
est  opposilio ,  citra  originis  unius  ab  altera 
relaiionem, 

Objicies  1°  :  Anselmus  de  Processione  Spi- 
riiussancti,  cap.  3,  definit  Filium  et  Spiritum 
sanctum  ed  praecise  distingui  inler  se,  quod 
diverso  modo  procdant ,  unus  nascendd  per 
intellecium,aher  procedendo  per  voluntatem  : 
«  Hdbent  uiique  a  Patre  esse  Filins  et  Spiritus 
« sanclus,  in([uil ;  sed  diverso  modo,  quia  alier 

«  nascendo  ,  alter  procedendo El  ideo 

celsi  per  aliud  non  essent  plures  Filius  et 
«Spirilus  sanctus  ,  per  hoc  soliim  essent  di- 
«versi.  »  Alqui ,  licot  Spiritus  sancius  a  Filio 
non  procederet,  nihilominils  ex  voUintate  pro- 
cedere  cogitarelur  ,  ul  et  Filius  ex  inlelkctu. 
Ergo  etiani  in  eo  casu,  jnxta  Anselmum,  a  sese 
invicem  ambo  diflVrr<nt. 

Respondco  1"  de  hoc  Anselmi  loco  varias 
esse  opiniones  ilieo!ogorum.  Alii  enim  putant 
eum  ita  reipsa  sensisse ;  alii  admisisse  taniiira 
eo  in  casu,  Filium  inter  et  Spiritum  sanctum 
distinctionem  rationis ;  alii  tandem  ipsum 
qiiidem  ex  diversa  origine  npetere  iitrius- 
que  distinciionem  ;  sed  eo  esse  diversam  ori- 
ginem,  qiiod  Spiritus  sanctus  e  Filio  procedat. 
Veriim  his  praetermissis,  respondeo  2" :  Distin- 
guo  majorem  :  A  diverso  processionis  modo 
distinctionem  Filii  ac  Spiriliis  sancti  repelit 
in  hypothesi  Graecorum,  concedo  ;  absolui^  et 
jiixia  propriam  mentem,nego.  Graecorum  igi- 
tur  nientein  ibi  exponit,  et  quid  illi  concedere 
ac  confiteri  debeant ,  aperit.  Caeieriim  toio 
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lioc  opere ,  ipse  posimodiim  illud  praeseriim 
agit ,  ut  demonslrel  Spiritum  sanctum  ,  quia 
a  Filio  distinguitur",  ab  ipso  procedere.  Hinc 
et  liljfum  suuni  ita  concludit  :  <  In  lioc  itaque 

<  quod  Deus  ad  Deum  diciiur,  personarura  ad- 

<  miitit  pluralitatem  et  divcrsitalem.  > 

Objicies  2" :  Eo  in  casu  remanerel  eadem 
personarum  distinctio,  in  quo  idem  adliuc  su- 
peresset  earumdem  personarum  consliiutivum 
ac  distinctivum.  Atqui  posito  quod  Spiritus  a 
Filio  non  procederet,  res  ita  esset ;  conslitu- 
tivum  enim  ac  distinctivum  Filii  est  iiliatio,- 
Spiritus  autem  sancti  est  spiratio  passiva.  At- 
qui  lioc  in  casu  filiatio  et  spiratio  passiva  es- 
set.  Ergo.  —  Nego  minorem.  Filius  euim  dis- 
tinguitur  ac  constituitur  per  liliationem,-  sed 
quateniis  adjunctam  liabetauthabere  postulat 
spirationem  activam.  Distinguitur  enini  a  Pa- 
tre  per  liliatiouem  praecise  ;  sed  a  Spiriiu 
sancto  nonnisi  mediante  spiratione  aciiva, 
per  quam  ei  opponitur.  Non  esset  ergo  in  Fi- 
lio  idem,  quod  nunc  est,  constiiutivum  ac  dis- 
tinctivum  omni  ev  parte.  Similiter  spiratio 
passiva  nunc  non  disiinguit  nec  constitnit 
adjequate  Spiritum  sancium  ,  nisi  quateniis 
utrumque,  Palrem  scilicet  et  Filinm,  respicit; 
in  ea  autem  liypolhesi  non  respicerel  Filium. 
Ergo. 

Objicies  3° :  Etiamsi  Spiriius  sanctus  a  Pa- 
tre  non  procederet,  ab  ipso  tamen  distingue- 
retur.  Ergo  paritcr  a  Fdio  distiugiieretur , 
qnanivis  ab  ipso  originem  non  duceret.  — 
Eslo  anlecedens ,  quod  niulli  negant ,  nego 
consequentiam.  Ad  distinctionem  enim  in  Deo 
satis  est  oppositio  mediata,  ul  liquet  ex  pater- 
nitate  et  filiatione  ,  quae  a  spiratione  passiva 
realiter  distinguuntur  ,  licel  ei  mediaie  dun- 
taxat  opponaniur.  Jam  vero  Pater  opponere- 
tur  medlaie  Spiritui  sancto  ,  nempe  mediante 
Filio ,  cui  spirationera  activam  tribuisset. 
Proinde  eo  in  casu  Spiritns  sanctus  mediate 
procederet  a  Patre.  Itaque  ab  ipso  distingue- 
retur,  eiiarasi  ab  eo  proxime  non  procederet. 
Atenira  ,  si  non  procederet  a  Filio  Spiritus 
sanctus  ,  nec  inimediate  nec  mediate  ei  oppo- 
neretur  Filius.  Naraque  eo  in  casu  Spiritura 
sanctum  non  produceret  Pater  per  vim  ali- 
quam  sibi  a  Filio  datam. 

Olijicies  4"  :  Etiamsi  Filius  non  procedat  a 
Spiritu  sancto  ,  attamen  ab  ipso  distinguitur. 
Ergo  pari  jure  Spiritus  sanctus  ab  eo  distiu- 
gueretur,  quamvis  ab  ipso  non  procederet.  — 
Nfgo  consequenliam  et  paritalem.  Disparitas 
esl ,  quoU ,  eliamsi  FiUus  non  procedat  a  Spi- 


ritu  sancto,  est  tamen  inter  utrumque  re- 
lationis  opposiiio  ,  quae  in  origine  fundatur. 
Filius  enim  est  principiura  Spiritiis  sancti. 
At  si  tollas  processionem  Spiritus  sancii  a 
Filio  ,  j^m  nuUa  est  inter  utrumque  relatio- 
nis  oppositio ,  ciim  nuUa  sit  unius  ab  altero 
origo. 

01)jicies  5°  :  Etiamsi  Spiritus  sanctus  a  Filio 
non  procederet ,  attamen  esset  terniinus  pro- 
cessionis  ex  voluntate  prodciscentis ,  sicut 
Filius  esset  terminus  processionis  ex  intelle- 
ctu.  Atqiii  iilae  processiones  diversae  sunt  ac 
distinctae.  Ergo  et  terraini  a  se  invicem  dis- 
lincti  foreiit.  —  Distinguo  minorem  :  Illae 
processiones  sunt  distinciae  formaliter  et  vir- 
tnaliler,  concedo  ;  realiler,  nego.  Sicut  igilur 
inier  intelleciionem  et  volitionera  divinam 
nulia  esl  distinctio  realis,  sed  rationis  tantiim, 
quia  sibi  invicem  non  opponuntur  j  sic  nulla 
esset  inter  utriusque  lerminos  ,  nisi  eorum 
alter  aliunde  ab  altero  procederet.  Non  enira 
praecise  distinguuntur ,  quia  unus  per  intel- 
lectiim  ,  alter  per  voluntatem  procedit ,  sed 
qiiia  terminus  inlellecius  ciim  volnntatem 
accipiat  foecundam  ,  is  terminuin  voluniatis 
pioducit;  ex  qiio  relationis  exsurgit  oppo- 
sitio. 

Objicies  6":  Filiatio  et  spiratio  passiva  nunc 
non  opponuntur  inter  se;  et  tamen  dislin- 
gunntur.  Ergo  etiam  tunc  distinguerentur.  — 
Distingno  anlecedens  :  Non  opponuntur  di- 
recie  et  imraediate,  concedo  ;  mediale,  nego. 
Filiatio  enim  opponitur  spiraiioni  passivae , 
mediante  spiratione  activS  quara  habet  adjun- 
ctam. 

Caput  IV.  —  An  recte  addita  sit  symbolo  Con- 
stantinopolilano  vocula,  Filioque. 

Ciim  symholum  sit  publica  fidei  tessera  , 
consequens  est ,  1"  summa  religione  esse  ob- 
servandum  ,  ut  ad  ostendendain  unius  fidei 
perpetuitaiem  semper  idem  ,  quanttira  fierl 
poicst ,  perseveret ;  2"  si  quae  in  eo  facienda 
sit  mutaiio ,  eam  non  privata  ,  sed  piiblicS 
tantdm  auctoriiate  in  illud  esse  inferendam. 
Itaque  ad  quodiibet  additamentum  inseren- 
dum  duo  necessaria  sunt,  nempe  poteslas  le- 
gitima,  et  justa  necessitas.  De  quibus  jam  est 
in  praesenti  negolio  disputandum. 

AssERTio.  —  Recte  addita  est  symbolo  vo* 
cula,  Filioque. 

Probatur.  Ad  id  enijn  duo  lantum  requirun- 
tur,  potestas  idonea  ,  et  causa  gravis.  Atqul 
utraque  hic  intervenil.  Ac  1"  quidem  polestas 
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niaxima  ,  nempe  Ecclesiae;  2"  urgens  necessi- 
las  ,  nimirura  error  de  Spiriliis  sancli  e  Filio 
processione  exortus,  aliive  eodem  spectantes. 
Ergo  id  fieri  poluit  ac  debuit ;  eoque  magis 
quod  posl  exortum  hunc  de  Spiritils  sancii  e 
Filio  processione  errorem,  symbolum  errandi 
occasionem  imperilis  praebere  facillime  pos- 
set.  Probatur  insuper  exemplis  conciliorum 
Nicaeni  ac  Constaniinopolilani.  lisdem  enim 
de  causis  \\x  voces,  FUioque,  decursu  lemporis 
Synibolo  sunt  adjectae  ,  propter  qiias  olim  a 
Nicaenis  Palribns  et  Constantinopoliianis  aliae 
in  idem  symbolum  contra  Arii  ac  Macedonii 
impia  dogmata  inculcatae  fuerant.  Atqui  nemo 
dixeril  non  recle  lias  ab  Ecclesia  fuisse  inser- 
tas.  Ergo  nec  aliud  ferri  poiest  de  aliis  judi- 
cium.  Eadem  enim  semper  manet  auctoritas 
Ecclesiae;  ei  similis  raiio  obiinebat.  Probatur 
denique  decreto  synodi  Florentinae  ,  quae , 
post  cxcussam  diligenter  hinc  et  inde  contro- 
versiam,  consentieniibus  Gra^cis  simul  ac  La- 
tinis,  ita  pronunliavit  :  t  Definimus  ,  inquil, 
<  explicationem  veiborum  illor um,  F//ioqfue  , 
t  veritatis  declarandae  gratia  ,  et  imminenle 
c  tunc  necessitate,  licile  et  rationabiliier  fuisse 
fSyniboIo  apposiiam.  > 

Objiciesl® :  Ephesina  synodus  oecnmenica, 
parte  3,  act.  6 ,  edixit  ,  «  alteram  fidem  ne- 
i  mini  licere  proferre  ,  vel  conscribere  ,  aut 
t  coniponere  ,  praeier  eam  qiiai  definita  esl  a 
fsanctis  Pairibus  Nicaeae  congregaiis  cum 
t  sancto  Spiritu.  Qui  autem  ausi  fuerint  aut 

t  coinponore  fidem  alleram  ,  aut  proferre, 

f  hos,  si  qiiidem  sunl  episcopi  aut  clerici,  alie- 
f  nos  esse,  episcopos  ab  episcopatu  ,  et  tleri- 
I  cos  a  clericaiu ,  decrevit ;  si  vero  laici  fue- 
irint,  anathemaii  subjici.  i  Aiqui  additio  illa 
Filio.jue  peregrina  est,  et  In  symbolo  Nicaeno, 
seu,  quod  idem  est ,  Conslanlinopoliiano  non 
erat.  Ergo  eara  fieri  non  licuit.  —  Distinguo 
majorem  :  Non  licet  alieram  fidem  proferre, 
id  est,  contrariam,  concedo  ;  consentaneam  , 
subdisiinguo  :  Non  licel  ulli  privato,  concedo ; 
Ecclesiae  ipsi,  nego.  Duo  ergo  sunt quae  synodus 
Ephesina  prohibet,  et  alia  duo  quae  significat. 

1"  Enim  prohibet  ne  altera  fides  praeter  Ni- 
caenam  proferatur,  id  est,  ne  quid  contra- 
rium  huicfidei  inducatur.Quod  autem  ea  mens 
synodi  fuerit ,  non  alia  ,  ex  multis  colligitur. 
1"  Enim  id  satis  arguit  occasio,  qua  decretum 
illud  editura  est.  Nenipe  cum  Charisius,  Phila- 
delphiae  presbyier ,  quoddam  concilio  symbolura 
obtulisset,  novum,  ac  erroribus  inquinatiim, 
cui  Neslorius  ejusque  sequaces  subscribere 
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cogebant  eos  qui  ad  Ecclesiam  revertebantur, 
id  sanxit  synodus.  Propositiim  itaque  Patri- 
bus  fuit  ejusmodi  teraeritatem  comprime- 
re  ,  et  nova  id  genus  symbola  .explodere.  2" 
Synodus  Ephesina  adeo  abfuit  a  rejicienda 
qu.ilibet  fidei  professione  ,  quae  consentanea 
esset  Nicaenae  ,  ul  ciim  Ciiarisius  idem  pro- 
priara  fidei  suae  formulam  a  Nicaena  et  Con- 
siantinopolitana  diversam  ,  eodem  tempore 
praesulilius  exposuisset ,  Cliarisium  eumdem 
benigne  ipsa  exceperit ,  ul  ex  eadem  aclione 
constat ,  et  monet  Julianus  cardinaiis  sess.  11 
synodi  Florenlinae.  3"  Ciim  Joanncs  Anlioche- 
nus,  qui  synodo  Ephesinae  el  Cyrillo  ejiis  duci 
acriter  diuque  adversatus  fuerat ,  restiiula 
pace,  in  concordiie  signum  suain  fidei  profes- 
sionem,  quae  multa  addebat  symbolo  Nicaeno, 
ad  eumdom  Cyrillum  misisset,  non  solum  idem 
Joannes  fidenter  proniintial  se  novam  fidei 
formulam  a  Nicaena  diversam  non  condere  , 
eamque  tanium  expnnere  se,  sed  eliam  Cyril- 
lus  ipse  Joannem  mirifice  laudat,  eamquelidei 
professionem  amplectitur.  At  nemo  sane  sy- 
nodi  Epliesinae  mentem  meliiis  nosse  potuit 
quain  Cyrillus.  Ergo  non  qiianilibet  aliam  fidei 
professioiiem,  eiiam  Nicain;e  conformem  ,  re- 
jicerevoluit.  ^''Synodus  Chalcedonensis  pauld 
post  Ep!iesinam  coacta  ,  postquara  symbolum 
Nicaenum  et  Consiantinopolilaniim  recilavit 
acl.  5,  prolixam  adjecii  lidei  expositionem  ad- 
versiis  poctiliares  Euiycliis  crrores  ;  ei  nihilo- 
miniis  exiiide  caiionem  Ephesinum  laudans  : 
4  Deliiiivit  sancta  synodus  ,  inquil ,  alieram 
«  fidem  nulli  licere  proferre  ,  aui  conscribe- 

t  re  : eos  aulcm  ,  qui  audeni  componere 

f  fidem  alleram hos  si  episcopi  fuerint,  i 

elc.  ,  ut  supra.  Ergo  non  existimabat  synodus 
oeciiinenica  Chalcedonensis  nihii  adjici  licere, 
qiiod  fidei  consentaneiim  foret.  5°  Ciim  sum- 
musponlifpxLeo  lad  rovincendainejusdeniEu- 
tychis  impietatem,  in  Epistola  doctissimam  ac 
elegantissimam  fidei  declarationem  edidisset , 
eamque  Epistolam  nonnuUi  rejiciendam  esse 
clamarent ,  quia  juxta  canonem  Ephesinum 
non  licebal  quidquam  praeter  Nicaenam  fidena 
inducere  novi ,  synodus  Leonis  defensionem 
suscepit  in  Allocutione  ad  imperatorem  ,  no- 
tavitqiie  synodi  quidera  Nicaenae  formulam 
principali  loco  esse  oportere  ;  attamen  nulia- 
tenus  esse  vetitum  ,  ut  citm  novi  emergunt 
errores  ,  novae  fidei  expositiones  cudanlur ; 
«Ne  quis,  inquiunt  Paties  ,  Epistol*  ejus  se- 
«riem  accuset ,  asscrcns  quod  non  liceat  cui- 
quam  exponcre  fidem  ,  praeier  Patres  qui 
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«apndNicaeamconcorditerconvenernnt;unain 
«quidem  esse  velut  principali  loco  318  Pa- 
a  irum  doctrinae  confessionem  ,  lex  nobis  Ec- 
f  clesiae  praecipit :...  his  auiem  qui  doctrinam 

<  reclam  pervertere  moliunlur, oportet 

«occurrere,  »  etc.  6**  Synodus  VII,  act.  7, 
postquara symbolum  Conslantinopolitanum  pro 
more  recitavit ,  peculiarem  profert  adversus 
Iconoclastas  lidei  expositionem,  nec  idcirc6  in 
decretum  Ephesinum  se  qiiidqnam  committere 
rata  est.  Ergo  synodus  Ephesina  non  veiuit 
ne ,  exponendae  fidei  causa  ,  quidquam  novi 
aniiquis  lidei  forroulis  adderetur;  ciim  exinde 
conira ,  mos  semper  fuerit  nova  pro  loco  et 
necessiiate  eis  anneciere.  Unde  S.  Maximus 
mariyrapud  Josephum  Methonensem  pro  con- 
cilio  Florentino  :  «  Omnes,  inquit,  post  Nicae- 
«  nam  synodum....  Patres,  alqiie  omnis  syno- 

« dus  orthodoxorum, non  aliam  omnin6 

«  fidei  definilionem  induxerunt,  eo  ipso  qno  de 
«suis  verbis  aliqnid  inseruerunt ,  ut  vos  allir- 
«matis,  strenue  delirantes  ,  et  peniliis  insa- 
«  nientes;  sed  ipsam  ut  primam  et  unicam  a 
«  318  Palribus  sancitam,  iirmam  et  ratam  esse 
«  voliieriini,  explicanies  eam,  ac  velutaperlius 
« explinantes,  propler  eos,  qui  illam  «*jiisqiie 
«  d'>gina  pravis  inierpretalionibus  ad  suam  de- 
« torqiifiit  impieiatem.» 

2"  Si  confitpymiir  synodi  Ephesinae  verba 
etiam  ad  qii  tsl:bet  novas  fidei  forninlas  ex- 
lendi  debere,  addendun»  esi  hunc  vanonein  ad 
privatos  spectare ,  non  iid  Ecclt'si;im  ipsain. 
Atqiie  hic  sane  propriiis  est  hiijns  canonis 
scopus,  qiii  si  teneatnr,  <imnis  diflicultas  ruit. 
Qund  eniin  ad  privatos  tanluiii  pi*riineat  haec 
prohibitio.,  ne  a  quoquam  nuva  fidei  foriniila 
in  pii  licos  usus  edaiur,  non  periineat  antem 
ad  Ecclesiam  ,  id  pt^rspicuuni  esi ,  1°  quidem 
ex  oicasiune  illa ,  qna  natnin  est  illnd  decie- 
luui  ,  ul  modo  observabannis  ;  2"  ex  ipsis  de- 
creti  verbis  :  «  Hos,  sl  qnidem  siiiil  episcopi, 
«autclerici,  »  eic.  3"  Ex  poena  deposiiionis 
aut  anathematis  adjunct^;  neque  enim  syno- 
dus  tpiie^ina  analheiiiaii  siilijicere  voluii  Ec- 
clesiain  uiiiversam  ;  i"  ex  re  ipsa  :  Ecclesia 
enim  semper  eadem  est ,  nec  ipsa  sibi  suam 
aucioritatem  eripere  poluit,  aut  unquam  vo- 
luit.  Si  ergo  Ecclesia  tempore  Arii  poluit 
Donnulla  ad  symbolum  Apostolorum  addere, 
et  alia  tempore  Macedonii ,  qiiidni  CTdem  sem- 
per  facullate  polleat  ?  Haec  ergo  duo  prohibuit 
Ephesina  synodus  ,  sed  hoc  prasertjm  poslre- 
mum. 
Verftm  alia  duo  insuper  significavit ;  pri- 


raum  est  symbolum  novum  non  essc  conden- 
dum  ;  alleruni  ,  si  quid  unquam  aniiquo  Sym- 
bolo  insereretur,  illud  fieri  non  oportere,  nisi 
gravi  urgente  necessiiate. 

Instabis  1°  :  Synodus  ipsa  Ephesina  noluit 
Symbolo  inserere  vocem  Deiparw,  licet  oppor- 
tuna  admodum  esset  ad  frangendum  Neslorii 
errorem.  Ergo  id  argumento  est  nihil  adjici 
voluisse,  etiam  fidei  consentaneum,  nec  a  pri- 
vatis  niodo,  sed  etiam  ab  Ecclesia.  —  Distinguo 
antecedens  :  Noluit  inserere,  quftd  id  non  es- 
set  necessarium,  concedo;  quod  essei  vetitum, 
nego.  Scilicet  in  Symbolo  Christus  clarissimd 
praedicaiiir  Deus  de  Deo,  natus  ex  Maria  virgine. 
Proinde  necessaria  non  erai  addiiio  vocis  Dei- 
parce. 

Instabis  2^ :  Cyrillus  in  Epist.  ad  Joann. 
Aiitiochenum,  tom,  3  Concil.  pag.  1112,  pro- 
nuntiat  se  non  passurum  ,  ul  ab  aliqiio  fides 
illa,  seu  fidei  symbolum  ,  concutiatur,  quod  a 
sanctis  quondam  PairibusNicsnisedilum  est: 
«Neque  enim  autnobis,  inquit ,  aut  ulli  om- 
«  nino  alieri  vel  unam  voc.tbulam  ibi  posiiam 
« immutare,  aut  unam  eliaiii  syllabam  prseier- 
8  ire  permiltimus.  s  —  Ni-go  conseqiientiam. 
Aliud  eiiiin  est  symbolum  convellere,  aut  ejus 
voces  immutare  ;  aliud  est  quidpiam  fidei  con- 
senianeiim  inserere. 

Insl.ibis  0°  :  In  synodo  Chaloedonensi  act. 
2,  ciiiii  jidices  proposuiss«"nl  ui  nova  fidei  for- 
nmla,  qiise  symbolis  Nicapno  el  Conslaiiliiiopo- 
litano  consentanea  esset ,  ipsis  adjungereiur, 
praehnl  >s  contr;i  clainarunl  :  «  Exposiiionem 
«alieiam  nnllus  facit;  neqiie  tenlaiiius,  neque 
«aiidemus  exponere.  Docuerunt  enim  P.itres, 
«etin  scripiis  custodiuniiir  qii%  ab  eis  suiit 
«exposita,  et  ciira  ea  dicere  iioii  possuums. » 
Ergonesynodo  quidpin  genendi  fas  est  novam 
fidei  exposiiionem  condere.  —  Dislingiio  con- 
scqiiens  :  Ciim  nccesse  iion  est ,  concedo  ;  si 
sil  necesse,  npgo.  Anliqiiitat.s  ergo  sindio  ac 
reverentia  iia  clamabant  praesules,  ne  nova  in 
dies  syniboh  cudprentur ,  citra  nullam  neces- 
sitatein,  qiiod  judices  poilnlabant ;  saiis  enim 
dilucide  Eiilychiserror,  de  quo  ag.  balur,  alio- 
qui  syiiibolo  coiifossus  fuerat,  diim  hinc  Chri- 
sius  in  eo  dicitur  Deus ,  illinc  autem  addiiur 
ipsum  esse /ac^iim  hominem:  hisquippe  verbis 
duplex  Chrisii  natura  aperieadstruitur,  quam 
Eutychps  negabat. 

Instabis  4°  :  Synodns  VII  cecumenica  post 
allatum  syinbolnm  Nicaenum  et  Conslanilno- 
poliianum  act.  7  :  «  Haec  est  fides  Aposiolo- 
« rum,  inquit...  Nos  leges  Patrura  custodiraus; 
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«  nos  eos ,  qui  adcltint  qiiid,  vel  ndimunt,  de  I  | 
«  Ecclesia  anatliematizanins.  »  lilrgo  non  licet 
quidquam  addere.  —  Disiingiio  anlecedens  : 
Post  allata  symbola  Nicaenae  et  Consiantino- 
politanoe  synodorum,  niultaque  iis  adjuncta  ad 
lidei  declarationem,  et  praeserlim  coiilra  Ico- 
noclastas  ,  concedo  ;  post  allata  illa  symbola , 
Bihilqiie  iis  adjectum,  nego.  Hoc  itaquc  exem- 
plum  nobis  omnino  lavet.  —  Instabis  5*^  :  Ciim 
Carolus  Magnus  ex  synodo  Aqiiisgranensi  le- 
gatos  misisset  ad  Leonem  III,  ut  ipsuin  consu- 
leret  super  processione  Spiriiiis  sancti  a  Filio, 
et  additione  vocul*  ,  Filioque  ,  Symbolo  facla, 
el  in  ecclesiis  Gallicanis  decaniari  jain  soliia, 
quoad  priinum  caput  respondit  Leo  ponlifex 
se  idein  cum  Gallis  sentire  ,  nempe  Spiritum 
sanclum  a  Filio  procedere  :  «  Ila  sentio  ,  in- 
f  quit,  ita  leneo; »  sed  quod  speclat  ad  alterum, 
hanc  improbavit  addilionein  ,  et  ut  non  am- 
pliiis  decantaretur  ,  ipsis  auctor  fuit ;  ac  pro- 
plerea  in  duabus  argenteis  tubulis,  qiias  ad 
confessionem  S.  Petri  roposuit ,  symbolum 
Conslantinopolilanum  sine  bac  addiiionc  exa- 
rari  voluit.  De  qua  niemorabili  historiii  post 
Smaragdum  abbaiem,  qui  colloquii  acta  eodeiu 
avo  scriplis  mandavit,  Anaslasium  Diiiiioliio- 
carium  in  Leone  III,  Magislrum  Sententiarum 
lib.  1,  distinct.  11 ,  legi  possuiit  e  recentiori- 
bus  Baronius,  Binius,  Sirmundus,  et  Cointius 
in  Annalibus  Francorum  ad  annum  810.  — 
Distinguo  antecedens  :  Hanc  additionem  im- 
probavit,  iractando,  non  dehniendo,  quod  ipsi 
videretur  nulla  hacieniis  hiijus  faciendae  ad- 
ditionis  sat  gravis  necessilas  ,  aut  ad  eam  fa- 
ciendam  sat  magna  auctoritas  accessisse,  con- 
cedo ;  qnasi  existimaret  nullateniis  eam  fieri 
posse,  nego.  1°  Enim  fassus  est  Leo  III  legatis, 
se  mulium  ab  eo  abesse  ut  diceret  hanc  addi- 
lionem  ab  Ecclesia  fieri  non  posse ;  factam 
lamen  non  probat,  quia  a  quibusdam  dunlaxat 
ecclesiis  hacteniis  invecta  fuerat.  2"  Ut  indi- 
caret  se  circa  id  nihil  pronuntiare  velle,  con- 
ceptis  verbis  roonuit  eosdem  legatos  se  isla 
non  alTirmando,  sed  cum  iis  traciandoduntaxat 
dissererc.  At  postmodiim  gravior  longe  neces- 
sitas  fuii ,  et  omnis  Ecclesia  in  eamdem  addi- 
tionem  conspiravit. 

Quod  autem  Symbolura  sine  ejusmodi  addi- 
lione  exaraverit,  et  in  Ecclesia  palam  proponi 
jusserit,  id  fecit  studio  antiquilatis,  non  quod 
censeret  aut  statuere  vellet  nihil  unquam  in 
jUud  inseri  posse. 

Objicies  2°  :  Nou  potuit  haec  additio  fieri, 
inconsultis  Grsecis.  Atiaraen  inconsultis  iis 
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facla  est.  Ergo.  —  Nogo  mnjorem.  Satis  enim 
ost  si,  ciim  al)  uiiiversa  occidenlali  Ecclesia 
admissa  est,  id  non  igiioraverint  Graeci,  nec 
tanien  reclamaverint;  cum  autem  reclamare 
coeperunt,  jam  non  essent  audiendi,  sed  ab 
errore  et  schismate  revocandi.  At  utrumque 
verum  est.  Nono  enim  demiim  seculo  hsec  ad- 
ditio  apud  universam  Ecclesiam  occidentalera 
obiinuit,  paulo  antePhotium,  qui  ciim  liac  de 
re  graves  quorelas  inslituisset,  ne  a  suis  qui- 
dein  popiilaribus  calholicis  auditus  est.  Postea 
cnim  habitum  est  ex  utraquc  gente  concilium 
VIII  oecunienicum,  in  quo  res  tanta  utrinque 
concordia  geslse  sunt,  ut  ne  leve  quidem  ex- 
postiilationis  vesiigium  appareat.  Poslmodiim 
quidoin  reclamarunt;  sed  eo  tempore  schis- 
inatc  inquiiiatierant.  Non  debobat  igituraddi- 
tio  jampridem  facta,  post  rescindi;  sed  poliiis 
ob  errorom  contrarium  confirmari ,  nec  debe- 
i»anlGr;Eci  tuncaudiri,  sed  corrigi.  Non  enim 
hicde  00  tenipore  dispulamns.ciuo  haec  addi- 
tio  priniiim  invecia  est  a  iionnullis  diintaxat 
ecclesiis,  quibus  lameii  sua  non  defuisse  ad 
id  agendum  idonea  momenia  persuasum  ha- 
bemus. 

Caput  V.  —  Qmndonam  hwc  addilio,F\]\oqne, 
facla  sil. 

Hac  in  parte,  tria  sunt  sedulo  secernenda. 
Aliud  enim  est  quaerere  quandonam  baec  vo- 
cula,  Filioque,  in  quasdam  fidei  professiones 
inferri  coeperit;  aliud  quandonani  in  symbo- 
luin  Consiantinopolitanum  manaverit;  aliud 
denique  quandonam  symbolum  Constantino- 
politanum  ciim  ojiismodi  additamento  decan- 
tari  consueverit.  Porrd  hic  poiissimiim  iiives- 
tigamus  quandonam  hoc  vocabulum  in  symbo- 
lum  Consiantinopolitanum  invecium  fuerit ; 
de  quo  variae  sunt  opiniones. 

I.  Est  eoruin  qui  id  adscribunt  ooncilio  ipsi 
Constantinopolitano,  rati  voculam  hanc  nun- 
quam  ab  ejus  symbolo  abfuisse.  Ita  illi,  quos 
tacito  nomine  Petavius  refert  lib.  7,  cap.  2, 
niim.  2;  qiia  in  sententia  versaium  quoque 
esseconjicit  num.  4  Rairamnum  Corbeien- 
sem,  lib.  2  contra  Graecos;  sed  immerito,  ut 
saltem  nobis  videtur.  —  IL  Est  Manuelis 
Calecae,  qui  in  libro  contra  Graecos  existimat 
hanc  additionem  esse  factam  eadem  setate, 
jussu  Damasisummi  pontificis  ,  et  auctoritate 
ciijusdam  numerosae  synodi  tunc  habitae.  — 
III.  Est  Andrese  Colossensis  sess.  7  concilii 
Florentini;  Bellarmini  lib.  2  de  Christo,  cap. 
21,  et  quorumdam   aliorum  ,  qui  arbitrantur 
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eam  YIl  seculo,  circa  tempora  concilii  VI 
cecumeiiici,  in  ingenti  quadam  occidentalis 
Ecclesiae  synodo  sancitaui.  Qud  iorie  rolerri 
potest  S.  Tliomas,  qui  1  parte,  quaest.  56,  ari. 
2 ,  ait  hanc  additionem  opus  esse  cujusdam 
magnae  synodi ,  cujus  tempus  non  assignat.  — 
IV.  Est  Juliani  cardinalis  in  concilio  Floren- 
lino,  mutationem  hanc  VUoecumenicje  synodo 
alirihuenlis ,  ex  veiusli  cujusdam  hislorici 
fide,  quem  Marlinum  Polonum  esse  quidam 
allirmant.  =^  V.  Est  longe  plurium^  qui  sum" 
mopontifici  Nicolaol  id  adscribunl.  Iia  inler 
caeteros  Petavius  lib.  7,  cap.  2.  —  VI.  Est 
Maimburgi,  qui  scripsit  de  hisloria  schismatis 
Graecorum,  quique  in  Benedicium  VIII  et  XI 
seculum  hoc  rejicit.  —  \II.  Denique  est  com- 
munis  theologorum,  quse  slaiuit  hanc  addi- 
lionem  paulatim  obtinuisse,  paucisprim6auc- 
toribus,  mullis  sequentibus  exinde,  omnibus 
landem  consentientil)us. 

AssEBTio  I.—  Haec  vocula  non  est  a  concilio 
Conslantinopoliiano  in  symlwlum  inseria. 

Probaiur.  1°  Enim  ubicumque  occurrit 
symbolum  Constantinopolilanum  in  anliquis 
monimentis,  V.  g.,  in  actis  concilii  Ephesini 
aut  Chalcedonensis,  vox  ista  non  apparet. 
2°  Si  id  esset  opus  synodi  Constantinopolita- 
nae,  ciim  ex  Graecis  illa  tota  constaret,  Graeci- 
que  onines  eam  amplectantur ,  nulla  omnino 
quaeslio  foret. 

AssERTio  II.  —  Haec  additio  non  est  Damasi 
pontificis. 

Probatur.  1"  Enlm  nulla  est  uspiam  hujus 
instituli  a  Damaso  facli  mentio.  2"  Aut  nuii' 
quam  Graeci  reclamassent ,  aut  ciiius  recla- 
massent.  3"  Leo  III,  summus  pontifex,  IX  se- 
culoineunte,  huic  additioni  non  tantopere 
restilisset,  nec  potuisset  symbolum  sine  liSc 
addilione  pahim  proponere,  ul  morem,  qui 
hacienus  obtinuerat,  illibatum  servaret.  Nec 
dicas  esse  quoddam  symbolum  inler  opera 
Hieronymi  Damaso  adscriptum ,  in  quo  haec 
vocula  compareat.  Est  enim  hoc  opussupposi- 
lUium,  et  longe  recenlioris  aevi. 

AssERTio  III.  —  Non  est  facia  baec  addiiio  in 
numerosa  quSdam  Latinorum  synodo  circa 
tempora  concilii  VI. 

Probatur.  1"  Enim  nullum  extat  hujus  sy- 
nodi  vestigium.  2^'  Nec  Leo  III  repugnasset, 
nec  tania  ipsum  inter  et  Gallicanos  episcopos 
altercaiio  extiiisset. 

AssERTio  IV.  —  Non  est  facla  haec  additio 
consensu  utriusque  Ecclesiae  in  VII  synodo. 

Probatur.  1"  Enim  illa  non  legiiur  in  hu- 


yy 


jus  synodi  codicibus.  2"  Graeci  slatim  h  syno- 
do  VII  reclamare  non  essent  ausi.  3"  Anasta- 
sius  bibliolhecarius,  qui  synodi  VII  acta  latine 
veriit,  paulo  postquam  h.ibila  fuit,  hanc  addi- 
tionem  non  commemorat.  Nec  dicas  veneran- 
dum  quemdam  VII  synodi  codicem  in  synodo 
Floreniina  fuisse  adversiis  Graccos  prolatum, 
in  quo  haecaddilio  exiabat.  De  quo  vide  syno- 
dum  ipsam  VII  in  collectione  conciliorum,  el 
synodum  Florentinam  sess.  5.  Nanique  hic 
codex,  quamtiiinvis  antiqiius,  haud  dubi^  in- 
terpolatus  fuerat;  nec  unus  esl  contra  reli-* 
quos  omnes  audieiidus. 

AssERTio  V.  —  Ineunte  V  seculo,  hoc  voca- 
bulum  ab  Hispaiiis  in  proprias  fidei  profes- 
siones  inferebatur. 

Probatur.  1"  Enim  extat  in  concilio  Toleta- 
no  I,  in  Professione  fidei  adversus  Priscillianis- 
tas,  tom.  2  conc.  2"  In  concilio  Bracarensi  I, 
tom.  2Conc.  S^ln  concilio  Hispalensi,  tom.  5 
Conc.  4"  In  concilio Bracarensi  II,  tom.  3  Conc. 

AssERTio  VI.  —  Apud  eosdem  Hispanos  in 
symboloConstantinopoUlano  exiabatsub  finem 
VI  seculi,  ac  publice  decantari  tunc  apud  eos 
coepit,  idemque  mos  deinceps  obtinuit. 

Probatur  prima  pars  ex  aclis  ill  concilii  To- 
letani  anni  589.  Ibi  enim  symbolum  Constan- 
tinopolitanum  cum  hac  addilione  legitur. 

Probaiur  secunda  pars  ex  canone2  ejusdem 
synodi,  ubi  consUiuit,  a  ut  per  omnes  eccle- 
t  sias  Hispaniae  et  Galliciae,  secundCim  formam 
I  orientalium  Ecclesiarum  ,  concilii  Constan- 
I  tinopoliiani  150  episcoporum  symbolum  re- 
t  citetur,  ut  priusquam  Dominica  dicatur  ora- 
d  tio,  voce  clara  a  populodecantetur.»  Nempe 
Justinus  II  anno  563  in  Oriente  edixerat,  teste 
JoanneBiclariensi,  «  ut  symbolum  Constanti- 

«  nopolitanum in  omni  catholica  Ecclesil 

1  a  populo  concineretur,  priusquam  Dominica 
«  dicatur  oraiio.»  Et  ante  ipsum  Timoiheus 
palriarcha  Constantinopolitanus  anno  510 
eamdem  consueludinem  in  Ecclesiam  suam 
induxerat,  ut  perhibetTheodorusLecior  lib.  2 
Collect.  De  quo  cardinalis  Bona  deRebus  litur» 
gicis  lib.  2,  cap.  8,  num.  2. 

Probatur  tertia  pars  ex  conciliis  Tolctanis 
consequentibus  i  nohis  supra  allegaiis,  et  ritu 
missae  Mosarabicae ;  de  quo  Mabillonius  in  Prae- 
falione  rerum  liturgicaruin  lib.  1,  cap.  4, 
num.  10. 

AssERTio  VII.  —  Tam  additio,  quam  decan- 
tandae  addilionis  consuctudo,  ab  Hispanis  ad 
Gallos  ei  Gernianos  VTII  saltem  seculo  mana- 
verunt. 


653  AKT.  111.  DE  PEKSONA  SPIRIT. 

Probaiur  prima  pars  deaddiiione,  ex  conci- 
liis  Forojuiiensi  ei  Francorordiciisi  :  de  qui- 
bus  cap.  "2,  supra. 

Probaiur  secunda  pars  de  Symboli  cantaridi 

rilu,  1"  ex  Valafrido  Stral)one,  qui  in  libro  de 

Kebus  eccles.  cap.  22,  asserit «  apud  Gallos  et 

<  Germanos,  post  dejectionera  Felicis  liaereti- 

I  ci,  sub  gloriosissimo  Carolo  Francorumrege 

«  daninati,  idera  Symboluni  laliiis  et  crebriiis 

« in  missarum  coepissc  oJIiciis  iterari.»  At  si 

postea  latiiis  ei  crebriiis,  ergo  aniea,  licei  non 

ita  crebro,  nec  lot  in  locis,  mos  idem  invalue- 

ral.  Daninatus  est  autem  Foiix  anno  792  in 

concilio  Kalisbonensi.  2"  Ex  missa  a   Flacco 

lllyrico  edita,  quam  VIII  seculo  non  esse  re- 

centiorem  plures  eruditi  existimant.  In  ea 

enim  Symbolum  cum  additione  liac  recitatur. 

3"  Ex  actis  legaiionis  ad  Leonem  lil  post  con- 

cilium  Aquisgrauense  anno  810.  Ex  bis  enim 

constaieamconsuetudinem  non  modoviguisse 

ab  aliquo    saltem  lemporis    intervallo;  sed 

etiam  id  egisse  Gallos,  ut  ea  a  Sede  apostolica 

probareiur ;  de  quo  dissentienies  vide  Mabillo- 

nium  supra,  cap.  5,  num.  6,  el  Cointium. 

AssERTio  VIII.  —  Nono  ineunie  seculo, 
utrumque  apud  Gallos  frequentabatur ;  non- 
ddm  autem  erat  in  usu  Romse. 

Probatur  utraque  pars  ex  actis  legationis  ad 
Leonem  III,  cujus  bistoriam  nuper  reiu- 
limus. 

AssERTio  IX.  —  Sub  finem  seculi  IX,  Sedes 
apostolica  additionem  istam  in  Symbolum  ad- 
miserat. 

Probatur  !•*  ex  Photio,  qui  inter  caetera  id 
objecit  Nicolao  I,  summo  poniifici,  ac  Latinis 
omnii)us  :  «  Praeter  illa,  inquit,  quae  comme- 
<  moravimus,....  sacruni  etiam  Syml)olum... 
«  falsare  aggressi  sunl.»  2°  Ex  Ratrarano  Cor- 
beiensi,  qui  criminationem  hanc  diltiit  lib.  2, 
cap.  2.  Ibi  enim  poslquam  demoiistravit  Syiii- 
bolo  aposlolico,  a  synodis  Nyca;na  et  Constan- 
linopolilana  esse  nonnuUa  addila,  de  particula 
Filioque  sic  pergil  :  «  Sed  neque,  inquit,  epi- 
« scoporum  150  lanta  constat  aucioritas  ,  ut 
I  quod  illis  licuit  (nempe  addere  quidpiam), 
i  non  liceat  lam  romano  ponlifici,  qiiam  uni- 
«  versis  Christi  Ecclesiis. »  Illic  enim,  ut  pa- 
tet,  quod  de  romano  pontifice,  et  latina  Ec- 
clesia  dixerat  Phoiius,  id  fatetur  Ratramnus  ; 
sed  faclum  defendit.  3"  Ex  Manuele  Caleca, 
qui  testis  est  Photium  id    romano    praesuli 
exprobrasse.  4°  ExS.  Antonino  in  Chronico, 
parieS,  tit.  22,  cap.   13,  num.  10,  ubi  rem 
Islam  enucleate  oarrat.  De  quo  eiiam  Pitliseus 
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in  lib.  de  Processione  Spiriliis  sancti,  Hanc 
quidera  de  Symbolo  criininationem  ipse  Nico- 
lausnon  refert  in  Epistola  suaad  Gallos;  sed 
lioc  ipsius  silentium  tol  disertis  teslimoniis  non 
praeponderat.  Quod  autem  id  neget  in  conci- 
lioFlorentino,  sess.  7,  Andreas  Colossensis, 
lioc  assertionis  nostrae  veritatem  non  convel- 
lit;  sed  argumento  potiiis  est  ipsum  in  hac 
historiae  parte  non  satis  fuisse  versalum. 

AssERTio  X.  —  Symbolum  idem  anno  1014 
sub  Henrico  I  iniperalore  et  Bencdicto  VIII 
sumnio  pontifice  Koinae  decantari  ccepit. 

Probatur  l°auciorilate  Bernonis  Augiensis, 
qui,  instigante  imperatore,  id  a  sumiuo  pon- 
tifice  fieri  coepisse  perhibet;  de  quo  insuper 
consuli  possunt  Baronius  ad  hunc  annum; 
Bona  lib.  2,  cap.  8,  num.  2;  et  Mabillonius  I. 
1,  cap.  2,  nura.  6. 

AssERTioXL  —  Sub  Gregorio  X  in  concilio 
Lugdunensi  anno  1274,  eadem  haec  additio 
utriusque  Ecclesiae  consensu  probaia  est. 

Probatur  ex  actis  concilii,  ei  iis,  quos  supra 
allegavimus,  auctoribus. 

Caput  VI.  —  An  Pater  et  Filius  sint  unum 
idemque  principium  Sptrilus  sancti. 

Gregorius  Arirainensis  in  1  ,  dist.  12 , 
quaesi.  l,et  Durandus  dist.  29,  qusest.  2,  ar- 
bitrantur  Palrera  et  Filium  duo*esse  principia 
Spiriius  sancti. 

AssERTio.  —  Pater  et  Filius  sunt  ununa-Spi- 
ritiis  sancti  principium  (1). 
Probatur  1°  auctorilate  Patrum. 
1"  Enim  Basilius,  lib.  2  contra  Eunomium, 
supra,  diserl6  definiteos  non  esse  duoprinci- 
pia.  2°  Augustinus,  libro  5  de  Trinit.  cap.  4  : 
«  Fatendura  est,   inquit,  Palrem  et  Filium 
«  principium  esse  Spiritiis  sancli ;   non  duo 
«  principia.  >  3**  Ansehnus  in  opusc.  de  Pro- 
cessione  Spirilus  sancli,  cap.  9  :  t  Sicut  non 
4  credimus,  inquit,  Spiriium  sanctum  esse  de 
€  hoc  unde  duo  sunt  Pater  et  Filius,  sed  de 
6  hoc  in  quo  unum  sunt ;  ita  non  dicimus  duo 
I  ejus  principia,  sed  unum  principium.  » 
Probatur  2"  decretis   conciliorum.  Ac  1** 

(1)  Agitur  de  principlo  (fuo,  id  est,  quaeritur 
ulriim  actio  per  quarn  Spiritus  sancius  pro- 
ducitur,  una  eademque  sit  in  Patre  et  Filio. 
Principium  a«tem  (juod  videlur  esse  duplex, 
ul  notat  Theologus  Tolosanus.  Principiuia 
enim  (juod  eslpersona  cui  actio  tribuitur  :  at- 
qui  actioqua  producituv  Spiritus  sanctus,  dua- 
bus  tribuilur  persouis,  licetduae  istrfi  personae 
in  eaaclione, et  quateniis  spirantes,  non  distin- 
guantur.  Eo  fortassissensu,  intelligi  dcbentDu- 
i  randus  el  Gregorius  Ariminensis.        (Ed.) 
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qiiidem  Lngdiinensis  oap.  iinico,  de  summa 
Trlnilale  in  sexlo,  iibi  :  «  Damnamiis,  inqnil, 
«  cl  reprobamns  onines,  qui  temerario  ausn 
«  asserere  praesuinpserinl,  quod  Spirilns  san- 
«  clus  ex  Paire  et  Filio,  tanqnain  ex  dnobns 
«  principiis,  et  non  (1)  lanqnam  ex  uno,  pro- 
«  cedit.  i»  2°  Florenlini,  in  Formula  unionis, 
ubi  :  »  Deliniinus,  inqnit,  Spiritum  sanclnm 
«  ex  Palre  et  Filio,  tanqiiam  ab  uno  principio 
«  et  uiiica  spiratione,  procedere.  » 

Probalur  5"  ratione.  Vox  quippe  illa  princi- 
pium  subslantiva  est,  alque  adeo  directe  ac 
jjr.iecipue  formam  significat.  Ergo  pbirali  nu- 
mero  dici  non  debet,  nisi  ubi  muliiplex  est 
forma,  qii.i  principia  agant.  At  Pater  ol  Fibus 
sunl  principiuin  Spiriliis  sancti  per  si)iraiio- 
nem  activam.  Ea  autem  unica  est.  Igilur  Pa- 
ler  etFiliussunt  unum  ejus  principiuni,  non 
duo  principia. 

0])jicies  1"  :  S.  Ililarius  de  Trinit.  lib.  2. 
Patrein  ct  Filiuin  vocat  auctores  Spiritus  san- 
cti.  Ergo  snntduo  principia.  —  Distinguoan- 
lecedens  :  Duos  auctores  adjeclive,  boc  esl, 
dnas  personas  ipsum  producentes,  concedo; 
subsl;mlive  nc  proprie,  nego.  Lege  S.  Tho- 
mam  qua;st.  36,  arl.  i. 

Objicies2»  :  Non  pauci  sunt  Patres,  qui  di- 
cant  Filium  esse  proxiine  e.v  Patre;  Spirilum 
vero  sanctum  incdiale  taniura,  eoqiie  ambo- 
rum  originem  dislinguant;  Gregorius  Nyssenus 
Episi.  ad  Ablabium,  ct  lib.  1  contra  Euno- 
iniuiu,  etc.  Cyrillus  lib.  1  Tlicsauri;  Anasta- 
sins  Sinaita,  etc.  De  quo  Petavius  libro  7,  c. 
i  1 .  Ergo  Pater  non  eadem  ratione,  qua  Fdins, 
estpriiicipium  Spirilus  sancli,  atque  adeo  non 
sunl  unuin  et  idein  principium.  —  Distinguo 
anteccdens  :  Filium  esse  proxinie,  Spiriiuin 
vero  sanclum  mediale,  mediatione  siipposiii 

(l)  Nec  quemquam  moveat  vox  illi,  tan- 
(jttam,  quasi  adbiberetur  ad  reslrictioticin  ali- 
quam  ,  sive  attenualionem  ,  insinuandain  ; 
usurpaia  est  enim  dnnlaxal  ad  copnlanda 
jnter  se  alia  verb.i,  et  clarius  sigiiilicanduin 
Palrem  et  F.linm  rationein  principii,  et  qui- 
dem  unius,  iiabtre  respectu  Spiriiiis  sancti, 
quo  lere  seiisii  dicitur  Joan.  1  :  Vidimus  glo- 
riam  ejus,  gloriam  qnasi  unigeniti  a  Patre.  Ra- 
tio  evuiensest:  nain  Gr;Eci  objicieiwnl  Latinis 
tanquam  grave  inconveniens  (en  exeniplum 
ejusdeiu  generis),  qnod  diio  Spirilns  sancti 
principia  statuerent;  Lalini  aulem  id  omnino 
negabant.  Proinde  si  particula,  tanquiim,  ad 
correctionem  et  iinminutionem  usnipareinr, 
sensus  esset  Spiritum  sanctum  re  quidem  ii 
duobns  principiis  procedere,  sed  iiike  nuins 
lamen  vicem  et  speciem  gererenl;  quod  ob- 
jectam  non  solverel  diincuUatem ,  sed  potiiis 
dolosam  aequivocationem  rebus  lidei  perfide 
admixtam  et  inseriam  argueret.  (Ed.) 


et  existenliae,  concedo ;  mediaiione  virtutis 
et  aclionis,  nego.  E6  ilaqiie  Filius  dicitur 
esse  proximeaPatre,  qiiod  prima  sit  persona 
;i  Patre  producta;  Spiritus  vero  sanclus  me- 
diale,  qiidd  postrema  sit  persona,  l\  Palre  qui- 
dem  piocedens,  sed  inlerpnsilo  Filio,  ;i  quo 
simili  ralione  prodncitiir ;  non  vero  quod  Spi- 
ritus  sancii  productionem  propiiis  altingat  vi 
sua  Filiiis,  qiiam  Pater. 

Oitjicies  3"  :  Aiignstinns  lib.  15  de  Trinit. 
cap.  17  et  27,  et  traci.  !)9  iii  Joan.,  ait  Spiri- 
tum  siinctnm  principaliter  procedere  a  Patre. 
Ergo  non  est  unnm  et  idem  cum  Filio  princi- 
pium ;  alioqni  nulium  esset  inler  anibos  discri- 
men.  —  Distinguo  antecedens  :  Principaliter, 
lioc  est,  tanquam  e  primo  lonte  spiraiionis, 
concedo;  quasi  non  sit  nna  eadenique  spi- 
randi  vis,  nego.  Siatim  quippe  mentem  suam 
explicat  in  hunc  modiim  :  «  Ideoaddidi,  prin- 
n  cipaliter,  ([\i\A...  Filio...  hoc  quoque  Pater 
«  dedil.»  Quod  aulem  Angustinns  principaliter 
vocat,  hoc  idem  naturaliter  appellat  in  libro 
dogmatico,  et  proprie  Petrus  Damiani  opusc. 
38,  cap.  7. 

Objicies  4°  :  Spiratio  non  miniis  relalionem 
postulat,  quam  actionem  voluntatis.  Ergo  non 
miniis  Pater  et  Filius  dici  debent  duo  princi- 
pla  propler  diias  relatioiies  suas,  quam  unum 
principiuni  propier  unam  earadeinque  volun- 
tatis  aciionem.  — Nego  conseqiientiam.  Licet 
enim  spiratio  relatioiiem  siniul  et  actionem 
voluntatis  significet,  eas  tamen  diverso  modo 
complectilur;  nempe  actionem  voluntatis  ut 
aclionem  prodiictivam,  quae  propric  consti- 
tuat  principium  ;  relationem  vero,  nt  condi- 
tionem  duntaxat  adjnnciam  et  quadamtenCls 
oxtrinsecam.  Non  inirum  igilursi  unum  prin- 
cipiiim  ambo  dicantur  propter  unam  eamdem- 
qne  actionem,  non  diio  principia,  propter 
dnplicem  relationem  (i). 

(Ij  Hic  qnseritiir  utrfim  dici  possitSpiritum 
sanctum  a  Patre  per  Filiuni  procedere. 

Respondeo  cum  Billuarlo  diss.  5,  art,  6, 
(1  atlirinative;  sic  eiiim  locuti  sunt  Patres 
3  Gr;Kci,  et  inter  Latinos  S.  Hilarius  lib.  12 
« de  Trinitate.  Ratio  est  qiiia  Filius  hnliet  .i 
«  Patre  qiiod  ab  eo  proced.it  Spiritns  sanclus; 
«  ergo  potcst  dici  quod  Paier  per  Filiiim  spi- 
«  rel  Spiritum  sancinm,  sive,  qiiod  idom  est, 
«  qnod  Spiriins  sanctus  procedat  a  Patre  per 
«Filiiim;  qiio  etiam  sensn  dicilur  de  opera- 
«  lionibus  ad  exlra,  .loan.  1  ;  Omnia  peripsum 
«factasunt.  »  lia  Binnartus. 

Cavendnm  tamon  est  ne  haec  loqnendi  raiio 
pravo  sensu  accipiatnr,  qiiasi  nompe  signifi- 
carelur,  Filium  osse  veliiti  faculialem,  aut 
rainistrum,  aut  etiani  instrumentum,  quo  Pa- 
ler  Spiritum  sanctura  produceret ;  atque  aded 
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xat  suporesl,  ul  de  nominiim  subslanlivorum 
et  adjcctivorum  eHereiidorum  ralione  pauca 
annoienius. 


De  loquendi  rniione  in  exponendo  sanclis- 
simce  Trinilalis  mijslerio  observandu. 

Quae  ad  voces  varias  periinenl  in  lioc  expli- 
cando  mysierio  usurpari  solilas,  ea,  (juanliim 
necesse  est,  in  antecessum,  prout  occasio  se 
dedit,  occupavlmus  (1).   Quocirca  id  dunia- 

Spiritum  sanclum  mediale  soliim  a  Palre,  im- 
uiediate  vero  a  Fiiio  procedL^re.  Eniiuvoro 
jam  dicium  est  spiraiioiicm  conimunem  csse 
Patri  cuni  Filio,  qiii  idcirco  suiit  uniim  Spiri- 
lus  saiicli  principiiim.  Igiliir  sensus  esl  Filinm 
ex  siia  generatione  haberc,  ui  pruducal  i-piri- 
tum  sancttiii),  id  ost,  spiralioiiem  activam  ex 
Palre  in  Filiiim  vi  (iriginis  nianare.       (Ed.) 

(I)  Nonniilli  iheologi,  ut  Fiancis('iis  Ami- 
cus  Socielaiis  Jesii,  iracl.  de  Deo  Tiino,  dis- 
putat.  29,  lusc  admodum  de  pra^seiili  niaioria 
lo(iuunlur,  niullas^iiie  rtgnlas  slatuunt,  tpiae 
sive  ob  earum  muliiliidinem ,  sive  ob  verbo- 
rum  obsciirilalem  ct  siil)iililatem  qti;>siionis, 
non  magnam  lucem  alleninl  :  imo  vcio  qui- 
busdam  videri  polost  isis  obscuriialom,  poiiiis 
quam  lucein,  dilftindi.  Unde  saliiis  dtixiiiius, 
non  eas  quidem  rogiilas  peniliis  omilteie, 
sed  ad  tres  tanliini  illas  rodncore,  quai  ahas 
oiiines  propeniodiim  coiiqilcctaiitiir. 

Regula  prinia  :  Cavendiim  sanimoiiori'  ost 
alocutioiiibus  quas  disliiiclionem  lum  iialiir*, 
lum  allribulorum   absolutorum,  sigiiiiiccnt. 
Ratio  aperta  esl :  unioa  onim  in  Dco  naiura 
est  el  essenlia,  no(jue  eiiam  ab>(iliila  altii!)uta 
nniiliplicantiir.  Uinc  1"  dici  uoiiuit,  iii  Doo  est 
triplicila^,  noqiie,  Deus  est  irijUcx.  Nainjuxta 
communem  Uhuni,  voci-s  ist*  non  solas  por- 
sonas,  sod  ipsam  niuhipl:oaiit  natiirain.  Sccfjs 
dicendum  de  verbis,  irinitas  el  irinus,  ([utn, 
sic  usu  volenle,  non  iiatiiiain,  sed  solas  pi'r- 
sonas  nniliiplicare  inielliguntur.  Hinc  2"  dici 
non  potesl :  Aliud  est  Pater,  aliudFilins;  atrecle 
dicitur  :  Alius  Paler,  alius  Filius;  pronoinina 
enim  neutrius  gencris   snbsiantiaiii   iiidicaut, 
ulpote  informia  ,  generis  aiitoni  mascnlini-prc- 
nomina,  utpole  quae  forrnala  sunf,  pcrsmiam 
directe  respiciunt.  Hinc  3°  dioi  neqiiii  divinas 
personas  essease  invicom  alienas,  cxtraiuas, 
separatas,  diversas,  disjuncias;  qu*  nomina 
dislinclionem  ei  diversilaiom  iii  ipta  natura 
et  substantia  signilicant.  Iiein  dici  non  dobent 
similis  naturx',  (jiiia  id  jdures  esse  naturas 
suj^ponit.  Veriim  recte  dicilur  eas  csso  distin- 
ctas,  discretas,  oppositas.  Hino  i"  dici  notjiiit 
in  Deo  tria  esse  iiidividua;  jiluia  oniin  indi- 
vidua  diversam    nuniero  naluram   indicant, 
siqiiidem  individiiiim  est  ali(juid  indivisnm  in 
se  et  divisiim  a  qiiolibet  alio.  Hinc  5°  dicerc 
ncfas  est  :  Essentia   ijenerat,   aut    (jeneratur, 
producit,  3i\il  producitur ;  «  baecenim,  ailTbeo- 
I  Ingus  Tolosanus  c.  4,  siipponere  vidontur 
«  aliam  esse  essentiam  qiiai  generat,  aliani 
I  quae  genoratiir.  Dici  tamen  pot(^st  :  Deusge- 
I  verat,  Deusproducitur,eb  quod  ibivox,  Deus, 
(  non  siimitur  absolute  pro  esseniia  divina, 
I  sed  relative  tantum  pro  una  speciali  perso- 
f  na,  qua  vere  Deus  est.  » 


ARTICULUS  I. 

Qua  ratione  efferri  possittt  ac  debeant  nomina 
substantiva  concrela. 

Nomina  substanliva  eo  potissimiim  ab  ad- 
jeciivis  secernuntur,  quod  ciim  adjectiva  sub- 
jeclnm  direcle,  el  formam  indirecte  lantiim, 
niiniriim  ut  ei  adjacentem,  signiliccnt;  sub- 
slaiitiva  contra  formam  ipsani  dirocle,  ct  sub- 
jeclum  nonnisi  confuse  argiiant.  llinc  esl 
(jiiod  noniina  substanliva  plurali  numero  non 
elferanlur,  nisi  nbi  forma  ipsa  multiplicaiur ; 
adjecliva  autem  contrasubjectorum  condilio- 
nem  seijuantur;  alqiie  ut  baec  singalaria  stint, 
vol  nuiltiplicia,  ila  singiilari  vel  plurali  nu- 
mero  usurpentnr. 

Jam  verd  nominum  substaniivorum,  ([uae 
(ie  Deo  (lictmtur,  non  unum  est  genus.  Alia 
enim  sunt  quae  propri(3  pertinent  ad  esseii- 
tiam  et  qtise  tribus  personis  communia  suiit, 
V.  g.,  nomen  Dei;  alia  qtiae  ad  jjersoiiarum 
(iistinctionem  spectant ;  alia  denique,  quas 
tam  do  personis,  quani  de  essentia  possunt 
dici,  ul  res,  e»s,  etc,  quae  a  pbilosojiliis  travs- 
ceudentulia  appellanlur.  Quibus  posilis, 

AssEKiMUS  1"  nomina  substantiva,  quae  trans- 
cendenlalia  sunt,  pro  vario  sensu  quo  acci- 
piuntur,    vel    singulari   vel  plurali   nuinero 

Regula  sccnnda  :  Caute  adniodiim  vilandura 
cst  quidijiiid  personarum  distinctioncm  toUit; 
sicul  ciiim  una  est  natura,  ita  tros  sunt  in 
Doo  porsonae  realiter  distinctae.  Ilinc  1"  dici 
iioqiiaquani  debet  :  Deus  est  solus,  vel  sotila- 
rius;  nam  baec  verba  non  deorum  taniiim, 
scd  cliam  personarum  pluralilatem  excludunt; 
al  dici  potest  :  Deus  est  uuus;  in  bac  eniiu 
plirasi  vox,  ntius,  \n  divinam  naturam,  non  in 
personas  cadit.  Hinc  2**  dici  neqiiil  :  Filius 
unus  est  cum  Patre  ;  qiiia  sic  excludoretnr  Spi- 
ritus  sanctus;  sed  dici  posset :  F///«s  cum 
Patre  unum  est;  iiamque  vocabiilnm  istud 
liinc  ad  ipsani  substanliain  referretur. 

Regula  tertia  :  Prorsiis  fngiendae  sunt  lo- 
quendi  rationes,  quibus  tolliiur  personarum 
aeqiialiias;  ciim  enim  divinaepersonae  eanidem 
nuinero  naturam  habent  communem,  aeqiiales 
omnini)  siint  inter  se.  Hinc  dicere  non  licet : 
1'ersonae  divinae  sunt  discropantes,  dispares, 
disparalae,  dissiniiles,  differentes,  et  caelera 
lnijusmodi,quaenaturae  dilferentiam  exbibent. 

Caeterum  quicumque  de  SS.  Trinitate  ser- 
monem  babet,  diligenler  attendat  necesseest, 
quis  sit  conmiunis  loqiiendi  usiis,  et  qnaenam 
rerum  adjuncta.  Snnt  enim  anibgnae  qoaedam 
locutionos,  qnas  sapiens  quisqne  vilare  debet, 
aul  saltem  explicare,  iie  lortealiis  scandalum 
aeneret,  auresque  fideliura  teinere  offendat. 

(Ed.) 
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efferri  posse.  Sic  Damasus  in  Epislola  synod. 
ad  Illyricos  missa ;  Gelasius  Cyzicenus  in  actis 
Nic.ienae  synodi,  parte  2,  cap.  12;  Augustinus 
lib.  1  de  Doctr.  Clirist.  cap.  S,  ut  et  tractatu 
H  in  Joannem,  et  concilium  Lalcranense  in 
Decreto  lidei,  tres  personas  deliniunt  esse 
unam  rem;  contra  Anselmus  in  libro  de  In- 
carnalione  Verbi,  cap.  5,  et  Theodorus  Abu- 
cara  opusc.  2,  tres  esse  res  pronuniiant. 

AssERiMus  2"  nomina  suljstanliva,  quae  ad 
Patris  et  Filii  ac  Spiritus  sancti  distinctionem 
referuntur,  plurali  numeroesseeirerenda;sic 
dicimus  esse  tres  personas. 

AssERiMus  5°  nomina  substantiva,  quae  ad 
communera  unitatem  spectant,  non  esse  plu- 
rali  numero  usurpanda;  ita  tres  Deos  non  di- 
cimus.  Attamen  apud  veteres  nomina  ejusmodi 
substantiva  non  semel  adjective  sumuntur, 
aut  plurali  numero  efferuntur.  Ita  Justinus 
aliique  supra,  Filium  ac  Spirilnm  sanctum 
vocant  secundum  ac  terlium  Deum,  id  est,  se- 
cundam  et  teriiam  personam,  quae  divinita- 
tem  babeat;  sic  Metbodius  apud  Photium  co- 
dice  253,  Patrem  et  Filium  appellat  duas 
po.estates,  id  est,  duas  personas  omnipolentia 
praeditas,  etc. 

ARTICULUS  II. 

Quomodb  efferri  debeant  nomina  adjectiva. 

Nomina  adjectiva  ,  ciim  subjectum  proprie 


significent ,  quando  de  Deo  usurpantur  ,  in 
quo  tres  sunt  persona? ,  plurali  numero  efferri 
debeni.  Ita  symbolum  ,  quod  vulgo  Athanasii 
dicitur ,  ait  tres  personas  esse  sibi  invicem 
coaeternas ,  licet  una  sit  in  tribus  aeternitas , 
elc.  Sed ,  ut  modo  notabanius  nomina  sub- 
siantiva  non  infrequenter  a  veteribus  adje- 
ctive  accipi ;  sic  observandum  estnomina  ad- 
jectiva  non  raro  contra  sumi  substantive , 
quod  fit  ubi  singulari  numero  efferuntur.  Ita 
Augustinus  lract.39  in  Joan.:  «  Non  sunt  tres 
«  dii  jinquit,....  non  sunt  tresomnipotentes.  t 
Symljolum  Atbanasii  pari  ratione  nogat  dici 
tres  celernos ,  increatos ,  immensos ,  omnipolen- 
tes ;  quod  et  prohibet  synodus  Toletana  XI  in 
fidei  Professione.  Ita  quoque  Fulgentius  in  li- 
bro  de  Trinit.,  definit  non  esse  tres  bonos ; 
quo  modo  etiam  loquitur  Alcuinus  quaest.  6 
de  Trinit.  Porro  nomina  haec  ciim  singulari 
numero  efferuntur  ,  substanlive  accipi ,  non 
adjective,  argumenio  est  certoetevidentisym- 
bolum  idem  Athanasianum.  Postquam  enim 
absolute  pronuntiavit  non  esse  tres  aeternos  , 
sed  unum  aeternum ,  nihilominus  addit  tres 
personas  esse  sibi  invicem  coaeternas. 

Sed  haec  sufficiant  de  mysterio  sanctissimae 
Trinitatis  ,  cui  sit  benediciio,  et  honor,  et 
gloria ,  et  potestas  in  secula  seculorum.  Amen. 


^ppmhix  pvimst. 


Hnjusmodi  quandoquidem  toia  ferft  tracta- 
tus  sunima  in  eo  posita  sit ,  ut  tres  simul  in 
unica  simplicissiuiaquesubstantia  admittantur 
personae  ;  existimavimus  nos  gratum  aliquid 
lectoribus  atque  uiile  praestituros  ,  si  in  tanti 
momenii  quaestioneni  plonius  pertractandam 
incumbcremus.  Nobis  igilur  iterum  demon- 
strandum  est ,  lalem  esse  divinae  substantiae 
opulentiam  ,  ut ,  citra  ullum  unitatis  dispen- 
dium  ,  in  tres  personas  inflnitas  dilatetur  ,  at- 
que  ade5  nec  unitati  foecunditatem  ,  nec  foe- 
cunditati  uniiatem  ollicere.  Ea  de  re  Thomas- 
sinus  plurima  Uiculentissimc  quidem  scripsit 
capiia,  in  eximio  suo  tractatu  de  SS.  Trini- 
tate.  Ad  propositum  nostrum  satis  eritselecta 
quaedam  ex  iis  liic  tradere ,  quibus  augeatur 
fides,  spes  dilatetur  ,  ignescat  cliaritas,  tota 


denique  mens  ad  coelestia  quasi  rapiatur.  Pro- 
feremus  igiiur  fragmentum  capitis  i  ,  inte- 
grum  caput  5  cum  maxima  parte  capitum  6  et 
28.  Ut  aliquem  vero  instituamus  ordinem , 
haec  omnia  ad  duo  capita  revocabimus.  In 
priori  referentur  quae  generatim  probant  in 
Deo  unitatem  et  foecunditatem  simul  conso' 
ciari ;  posterius  autem  constabit  ex  iis  quae 
specialius  demonstrant ,  divinarum  persona- 
rum  unitatem  esse  omnium  perfectissimam  , 
cum  sit  reciproca  imnieatio  ,  seu  inexistentia, 
sive  etiam  consubstantialitas. 

CAPUT  PRIMUM. 

Nec  unitati  Dei  foscunditatem ,  nec  fmcnnditati 
unitatem  officere. 

Ut  Thomassini  ordinem ,  quantura  fieri  po- 
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lest ,  retineamus ,  praBsentein  quaesiionem 
solvemus  primiim  ex  Patribus  Graecis  ,  deinde 
verd  ex  Laiinis  ;  unde  duplex  erit  articulus. 

ARTJCULnS  PRIMUS. 

Deum  etse  unitatem  ipsam  summe  [(Ecundam.  Ex 
Patribus  Grcecis. 

I.  Athanasio  una  est  ei  plena  Divinitas; 
Unitas  et  plenitudo  Deitaiis  in  Patrem  et  Fi- 
lium  exlenditur  a  Patre  in  Filium  influens.  Nec 
enim  Unitati  illi  competere  potest,  ut  slerilis 
sit,  cumplenitudo  sit;  nec  plenitudini,  ut  di- 
vidalur,  cum  Unilassit.  Patris  substantiam  non 
ex  parte  accipit  Filius,  quia  ejus  substantiae 
dos  propria  et  naiura  est,  ut  plenitudo  et  in- 
finitas  sit.  Deus  unus,  primus  et  solus  est,  sed 
ciim  illa  unitas  plenitudo  sit,  non  ex  parte, 
sed  sese  ut  est  elTundens  ;  qui  inde  generatur 
Filius,  Deus,  unus,  primus,  et  solus  ipse  est, 
quia  tota  est  Deitatis  paternae  plenitudo.  Atha- 
nasius  Orat,  4  cont.  Arian, :  «  Non  autem  ex 
i  parte  aliqua  fornia  Deitatis  conficitur,  sedex 
«  integra  Deitale  Patris,  essentia  Filii  consur- 

<  git,  et  solidus  Deus  :  ideoque,  cuni  par  essf^t 
t  Deo,  non  rapinam  arbitratur,  esse  se  sqiia- 
«  lem  Deo,  5  Et  infra  :  «  Unus  enim  solus  Deiis 
f  et  primus  est,  Neque  ea  ad  demoliiionem 
«  Filii  referuntur,  absit :  est  enim  ille  ipse  in 
«  uno  primo  et  solo,  ut  unius,  solius,  et  primi 

<  unicum  Verbum  ,  sapicntia  et  spleiidor,  Est 
«  autem  ipse  et  primus  et  pleniludo  primai  et 
«  unicae  Deiiaiis,  in  totum  inierim  ipse  plenus 

I  ac  integer  Deus.  ^m  xal  irptoTo;  xat  auTo; 
«  TrXrptop.a  tti?  tou  irpMTou  xal  (aovou  ©eonoTo?,  i 

II.  Unitas  enim  cum  partes  non  habeat,  aut 

tota  et  eadem  habetur,  aut  non  habetur ;  sine 

sua  plenitudine  non  habetur.  Vide  autem,  ut 

idem  Alhanasius  sic  unum  et  unum  Patrem 

esse  et  Filium  praedicet,  ut  dualitatem  non  ad- 

mittat ;  aul  si  admittat,  mox  relraciet ;  nt  duos 

numero  esse  fateatur,  sed  ila  ut  unum  sub- 

stantia  sint,  Ita  enim  ipsi  quidem  in  substan- 

li5  sua  duo  non  sunt,  sed  unum ;  duo  autem  a 

nobisdiciintur,  duo  numerantur,  quia  id  no- 

strae  infirmilati  indulgetur,  naturam  inenar- 

rabilem  narranti.  En  verba  Atbanasii  in  Ora- 

tione  adversus  Sal)ellianos  ;  t  Habes  igitur 

« Filium,  habes  Patrem,  ne  extimueris  dua- 

« litatem  :  natura  eniin  distincti  non  sunt  ; 

«  neque  item,  qui  de  duobus  loquitur,  abalie' 

«  nat  geniium  a  genitore,  Neque  ob  alteram 

«  illam  insaniam,  qua  dicunt,  unam  nou  posse 

<  esse  duorum  Deitatem,  ideo  nefas  dictu  exi 

<  stimaveris,  unum  esse  Deum,  quia  et  Pater 


;i 


<  qui  unus  est ,  sit  Deus  :  et  Filius  qui  altcr 
«  est,  sit  Deus  :  cum  ille  utpote  Filius,  iden- 
i  tiiatem  habeat  cum  Patre,  ipse  interim  ta- 
i  inen  Paier  non  est,  sed  unitus  natura  cum 

<  Patre,  ut  duos  quidem  numero  esse,  unam 
i  tamen  in  ambobus  perfectam  essentiam  con- 

<  stitiias,  Duos  autem  non  bifidos  ex  duabus 
i  partibus  ;  sed  duos  prorsus  integros  :  eo 
«  quod  integer  sit  et  perfectus  Filius  ex  integro 
«  et  perfecio  Patre,  character  paternae  sub- 

<  stantiae.  i> 

Perspicis,  ut  Patrem  et  Filium  agnoscat, 
dualitatem  deprecetur  ;  quod  in  summa  et 
principe  uniiate  unumsint  omnia,  eoque  dua- 
litas  non  facil^  admittatur.  Quippe  ubi  natura, 
ubi  substantia  una  est,  et  summe  una  est, 
dualitas  non  est.  Fatetur  numero  duos  esse, 
sed  unam  amborum  perfectam  essentiam ;  eam 
porro  esse  perfectionem  ct  integritatem ,  ei 
unitatem  aniborum ,  ut  nihil  sit  in  Patre , 
quod  non  manet  in  Filium  :  nihil  in  Filio, 
quod  non  manet  a  Patre  :  ita  quippe  necesse 
est,  quando  unitas  ab  unitate  manat,  quando 
nnilas  sese  qualis  quanlaque  est  effundit  et 
dilatat,  Id  valcnt  illa  Christi  verba  :  Ego  et 
Pater  unum  sumus.  Ego  in  Patre,  et  Pater  in 
me  est.  Qui  videl  me,  videt  ei  Patrem.  Ex  summae 
Unitatis  foecundilate  et  prole,  manifestissime 
id  totum  elucescit.  Unde  paulo  post  Athana- 
sius  :  «  Qui  igilur  in  genilore  genitus?aut 
i  rursiis  gcnitor  in  genilo?  qiioniodo  ille  in 
«  isto?  aut  iste  in  illo  ?  Quoniain  iste  talis  est 

<  qualis  ille,  et  ille  talis  qualis  iste ;  atque  ita 

<  fit  ut  duo  uiium  sint,  eo  quod  non  divarient, 
«  neque  disjungantur,  neque  sub  alia  specie, 

<  aut  sub  diverso  charactere  Filius  intelliga- 

<  tur  ;  sed  quod  Deus  sit  queraadmodiim  et 

<  Pater,  » 

III.  Et  rursiim  non  mullo  posi ,  ut  Pater  et  Fi- 
Iius,Unitas  et  partus  Unitatis,  dici  potiiis  del)eant 
unuset  unus,  quam  duo,veI  dualitas,Cujiis  rei 
sane  permira  illa,sed  tamen  expeditissima  raiio 
ab  Athanasio  statim  suggeritur,  quod  unitas  a 
seipsa  non  deficit,  foecunditate  sua  non  perimi- 
tur :  non  obscuratur,  sed  illustratur ;  non  di- 
viditur,atqueitanecdualitas  fit;  ita  enimperi- 
meretur,  Universa  plenitudo  Deilatis  et  Uni- 
tatis,  ita  est  in  Patre,  ut  sit  et  in  Filio  :  et 
vicissim  sic  in  Filio,  ut  et  in  Patre  :  propterea 
quod  non  possit  vel  Unitas  esse,  nisi  plenitudo 
sit;  nec  plenitudo  esse,  nisi  Unitas  sit.  « Igitur 

<  in  Patre  Filium  esse ,  et  Pafrem  in  Filio, 

<  hoc  nihil  est  aliud ,  qu^m  illum  qui  ex  Deo 

<  geniius  est,  naturaliter  talem  esse,  qualis  est 
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<  geniior  Pater,  eilmquc  osleiulere  palernam 
«  Ibrmain  in  se,  et  se  vicissim  ostendi  in  pa- 
«  terna  suljsianiia.  Unus  igilur  et  unus  :  dua- 
t  lilas,  non  divisa  est  natura  ;  ciim  sit  indeii- 
«  ciens  ad  suam  integritatem.  Universa  cnim 
«  plonitiido  et  integriias  Deilatis  est  Paler, 
I  ut  Pater  :  universa  item  pleniludo  Deltalis 

<  estFilius,  ut  Filius  :  quandoquidem  ambo- 
«  rum  una  forma  intelligitnr,  quae  inlegre  se 
«  in  utroque  et  solide  exliibet.  »  Ideo  et  fiden- 
tissime  sic  mox  pronuntiat  sancius  Pater , 
frustra  de  Unitatis  amore  et  tuitione  sese  ja- 
ctareeos  qui  infesti  suntcatholicae  deTrlnitate 
doclrinae.  Unitas  eniin  qualiscuuique  deiniim, 
quse  Trinitati  liypostaseon  non  polest  sociari, 
illa  Judaica,  jt^juna,  iniperfecta  et  sterilis  uni- 
tas  est,  et  ad  exlremas  quasdam  angustias 
arctala.  Vel  in  ipsis  enim  naturis  creatis,  sive 
corporeis  ,  sive  incorporcis ,  bifariam  uniim 
dicitur  ;  unum  egeslate  et  privalione  omnium, 
aut  pene  omniuin  ,  longissiine  dissimm  ab  co 
quod  universitaleunum  est.  Unus  est  niundus, 
unus  est  sol,  sui  generis  universitale.  Unum 
esl  animalculnm  quodlibet  et  piilvisculi  gra- 
num,  sed  egestate  unum  est.  Unus  est  Deus 
universitate,  quia  unum  omnia  est,  nec  ejus 
nnltalis  amplitudini  piignat,  ut  hypostasibus 
trina  sit.  «  Nullus  igitur  repudians  hanc  Tri- 
<  nltatem,  unitatem  exislimet  se  invenirepos- 
«  se,  sed  in  Trinitate  unum  existimet.  » 

IV.  Ab  liac  Athanasii  doctrina  non  recede- 
bat  Gregorius  Nazianzenus,  ex  quo  non  poe- 
nitebit  haec  primiim  decerpsisse,  lum  postea 
paulo  accuratiiis  expendisse,  Orat.  13  :  «  At 
«  ego  Deitatis  principium  temporis  expers,  in- 
(  separabilc  atque  infinitum  statuens,  et  prin- 
«  clpium,  et  ea  qua;  a  principio  manant,  pari 
(  honore  prosequor  :  illud,  quia  talium  est 
«  principium;  haec,  quia  tali  modo,  et  talia,  et 
(  ex  tali,  ncc  tempore,  nec  natura,  nec  cultu 
(  et  veneratione  distincta  ;  unum  divisiin  exi- 
(  stentia ,  et  conjiinclim  divisa  ,  dictu  licet 
«  mirum  :  non  minus  ob  relationem  ,  quam 
(  interse  habent,  laudanda,  qiiam  ununiquod- 
«  que  per  se  acceptiim  el  intellectum;  perfe- 
«  ctam  ex  tribus  perfectis  Trinitatem,  unilate 
(  nimiriim  ob  divitias  mota ,  binario  autem 
«  superato ;  propterea  quod  Dcitas  supra  ma- 
(  teriam  et  formam  sit,  ex  quibus  corpora 
(  constant  :  Trinitate  vero  propter  perfcciio- 
(  nem  definita;  hsec  enim  prima  binarii  com- 
«  positionem  superat,  ut  nec  Deitas  angusta 
«  maneat,nec  in  infinitum  dilTundatur.  Illud 
(  enim  parcum  ac  jejunum  :  hoc  confusum. 
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I    «  lllud  Judaicurn  prorsus  :  hoc  elhnicum,  ac 
«  multoruni  deoruin  cullum  redolens.  » 

Principium  Deitatis  Nazianzeno  Paler  est, 
©soTViTo?  apxvi :  quae  a  principio  manant,  ra  ix. 
T-r,;  i^yj.;,  Filiiis  et  Spiritus  sanctus.  Tria  illa 
unuin  divisim  existunt,  ev  ov-a  Jiripyi[j,£vtd?  :  et 
coiijunctim  divisa  sunt,  xal  ^iatpoutj.£va  Guvn|A- 
jj.5v(d; :  summae  venerationis  cultu  prosequenda 
sunl,  tuin  propter  relalioneni  quam  inter  se 
habent,  ut  oninino  sejnngi  non  possint  :  tiim 
slgdlatim  etiam   et  sejiinctim   speclala.  Nec 
eniin  in  eis  iiisi  una,  summa  et  siinplicissinia 
Unitas  est,  eadem  in  tribus ,  eadein  in  uno 
triuin  quolibet ;  eadem  ,  inquam,  el  perfecta 
et  lola.  Nec  enim  aliter  Unilas  siinima  ei  opu- 
lentissima  esset.  Iia  perfecta  est  ex  tribus  per- 
fectis    Trinitas  :   Tpia;   nlua.    va  Ts),e!wv  Tpiuv. 
Scilicet  Unitate  ob  divitias   mola  :  ii.vi7.^oq  [>.h 
)civvi6£i(jri?  Jia  to  TTXoumov.   Hoc  ipsum   illud  est 
Augustini  effdtiim  :  Trinitateni  exurgere  divi- 
narum  hyposiaseon  ex  copiosa  unitalisniagni- 
tiidine.  Quod  autem  ait  Nazianzenus  ,  ob  divi- 
tias  nioiam  esse  Unilatem,  hoc  ipsum  est  quod 
siipra  jam  non  semel  ex  aliis  Patribus  audivi- 
mus,  dilatatam  esse  Unitatem,  et  ila  adsplen- 
duisse  Trinitntem.  Motione  enim  res  qua?libet 
dilatatur,  dilatatione  movetur  et  fundit  sese. 
V.  Si  quaeras  auleni  quare  Unitas  sese  mo- 
vens,  alque  ila  ad  dualilatem  progressa,  non 
ibi   riirsus  conqiiieverit ,  ut  jani  hypostases 
essent  duae,  nec  plures  essent,  Pater  ctFilius, 
respondet  Nazianzenus  ,   non  ut  ralionem  et 
causam  tam  incffabilis  arcani  nobis  aperiat, 
sed  ut  ne  illaudatum   illiid  arcanum  praeter- 
niiitat;  quando  jnm  illud  animadversum  a  no- 
his  esl,  hymnoshos  esse  poliiis,  quam  sermo- 
nes  nostros  de  Deo  uno  et  trino.  Respondet, 
inquam,  Nazianzenus,  diialitate  designari  na- 
turas  materialcs  et  divisibiles,  quae  materia  et 
forma  consiant,  binarioque  suo  divisioni  et 
inleritui  obiioxiae  sunt.    Ideo  unilatem  sese 
nioventem  ac  dilatantem  progressam  esse  ultra 
binariuin ,  adeoqiie  ad  Trinitatem  perligisse, 
([iiae  jain  perfccta  et  indivisibilis  est.  Cerle  vel 
illi  ipsi  qui  de   numeris   oliin  accuralissinie 
scripsere ,  ternarium   prae   caeteris   adniirati 
sunt.  Addit  denique  sanclus  doclor,  aequum 
pulchrumqiie  fuisse,  ut  in  plures  hypostases 
se  dilalaret  unitas,  non  utin  infinitum  multi- 
plicaretur.  Parcum  enim  et  jojunum  esse,  ac 
Jiidaicum,  intra  unam   cohiberi  personam  : 
siiperfliium  autem,  confusum  et  gentililium  in 
plures  pliiresque  eniindi.  Qusc  mihi  quidem 
vldentur  a  Gregorio  dicta ,  non  quo  plenam 
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nobis  hlc  intelligentiae  lucem  accenderet ;  sed 
ut  qnod,  etiarusi  tanlum  probabiie  et  plausi- 
bile,  niens  humana  parlurii,  id  quoque  Deo 
consecraret :  guarus  alioqui  Irium  non  arnplius 
personarum  praedicalionem  traditionemque 
iovaluisse  jam  inde  ab  humani  generis  ortu, 
ul  infra  declarabltur  :  nec  de  ralionibus  et 
demonstralionibus  ad  id  excogitandis  magno- 
pere  laborandum  esse.  Postquam  enim  decla- 
ratum  est  cerlissimis  ralionibus,  Unitatem  il- 
lamsummam,  quae  Deum  inaxime  decet,  et 
quae  coustanlissinie  Deus  ipse  est,  non  solam, 
non  solitariam,  sed  amplissimam  et  opulentis- 
simam  esse  iu  suo  eiiam  ipsius  sinu,  et  in 
duas  sallem  personas  dilalari  :  jam  facillime 
acquiescit  sobrius  et  cordatus  quisque,  ui  non 
plures  fn  ea  esse  quain  Ires  personas,  Scri- 
pturae,  Tradilioni ,  consensioni  assentiamur 
Ecclesiarum  et  anliquissimae  et  universali. 

VI.  Audiendiis  rursiim  nobis  est  et  com- 
mentandus  Gregorius  :  «  Ego  contra  uiiam 
f  vocem,  eamque  brevera  el  conipendiosam, 

<  habeo  ;  Trinitas  vere  Trinitas  est,  fralres. 

<  Trinilas  porro  non  diversarum  rerum  enu- 

<  meratio  est.  Quid  enim  alioqui  prohibeat, 

<  quin  et  decadem,  et  cenluriam,  ac  inyriadein 
t  nominemus,  si  cum  lot  numeris  compona- 

<  tur?  multa  quippe  mnlloque  his  plura  in 

<  numerum  cadunt  :  sed  aequalium  et  honore 

<  parium  complexio,  nomine  scilicel  ea  quae 
«  natura  unila  sunt,  conneclente,  nec,  quae 

<  solutionem  nesciunt,  per  dilabentem  nuine- 

<  rum  dissipari   sinenle.   Sic  sentimus  ,  sic 

<  aniino  aflecti  sumus,  ut,  quam  relilionem 

<  atque  ordincm  haec  inter  se  habeant,  Tri- 
«  nitati  ipsi  soli,  ac  purgata  mente  hoininibus, 
«quibus,  vel  in  liac  viia,  vel  in  posterura 

<  Trinilas  id  patefecerit,  noscendum  relinqua- 

<  mus.  t  Audis  Trinilatem  vere  Triniiatem 
csse,  atque  ideo  rerum  diversariim  enumtra- 
lionem  non  esse ,  sed  aequaliiim  et  honore 
parium  coinplexionem.  Nec  enim  Triniias  illa 
numerus  esl,  sed  unitas  explicata.  Ilinc  illa 
trium  aequaliias,  consubsianiialilas  ,  coaeier- 
nitas,  idenlitas.  Nisi  enim  haec  adsint,j;nn  nu- 
merus  erit;  jam  disjungi  a  seipsa,  jamdispergi 
ac  separari  poteril.  Haec  ut  capianlur,  et  am- 
plitudine  quadam  meniis,  el  pnriiaie  opiis  est. 
Ciim  se  dilalet  enim  divina  Unitas,  quidni  et 
mens  noslra  illi  utcumque  intelligendae  et  ca- 
piendae  sesedilatei?  Ui  se  dilaiet  atiiem,  opus 
est,  ut  creata  omnia,  creaiorumque  omnium 
Imagines  a  se  ejiciat ,  quod  nihil  horum  salis 
apiari  Deo  possit.  Porro  haec  ipsa  creatarum 
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omniuin  iniaginuin  ejectio,  ut  D^^o  uno  imploa. 
lur  niens,  illud  ipsuin  enimvero  est,  quod  pu- 
rilas  nifMilis  dicilur. 

VII.  niic  quoque  perlinent ,  quae  alio  loco 
habet  idem  Nazianzenus ,  Orat.  39  :  «  Deum 

<  porro  ciim  dico,  uno  eodemque  triplici  lu- 
«  mine  perslringamini :  Iriplici  quidem,  quan- 
«  tiim  ad  propiietales  sive  hyposlases ,  si  cui 
1  hoc  verbum  inagis  arridet ,  sive  personas  ; 
«  iieqiie  enim  de  vocabulis  dissidebimus,  quam- 
«  diu  syllabae  ad  eanidem  sententiam  ferent : 
<i  iino  auiem,  quaniiim  ad  substantiae,  hoc  est, 
«  divinitalis  ralionem.  Distinguitur  enim  indi- 
«  stinctim,  iit  sic  loquar  ,  et  distinctim  con- 
«  nectitur.  Unum  enim  in  tribus  divinilas  est, 
«  et  iria  unuin,  ea,  inquam,  in  quibus  divini- 
«  tas  est;  vel  ut  magis  proprie  dicam ,  quae 
i  Divinilas  est.  Excessns  autem  ac  defectus 
«  missos  faciamus  ;  nec  per  unionem  confu- 
«  sionem  ,  nec  riirsiis  per  divisionem  sejun- 
«  ctionem  efiicientes.  yEquo  enim  intervallo  a 
j  nobis  absint,  et  Sabellii  conlractio,  el  Arii 
«  divisio ;  mala  ex  diametro  opposita ,  et  im- 

<  pietaie  paria.  Quid  enim  necesse  est  Deum 
«  vel  male  connectere,  vel  ad  inaequalitatem 

<  scindere?  » 
Est  igilur  non  tanliiin  Trinitas,  sed  et  Deilas 

unum  ideinque  trlplex  lumen  :  ev  epC);  jcai  Tpia. 
Tres  enim  vel  propriclates,  i^ioTYiTej,  vel  hypo- 
siases  ,  vel  peisonae, -rrpo-jwTva,  ciim  ires  liae 
vocespromiscuae  habpndae  sint  :Tres,  inquain, 
pcrson:e  unitnte  naturae  constringuntur,  sive 
iianc  Deiialem,  sive  snbslanliam  dicas.  Ea  verd 
cl  distinguilur  indistincte,  et  dislinctim  con- 
ncclilur.  Unum  enim  in  iribiis  divinitas  est, 
et  tria  unnin.  Quae  omnia  eodem  vergunt,  ut 
unitascapiatur,  quanliim  dabitur,  et  suae  sim- 
plicitaiis  relinenlissima,  et  in  tres  personas 
sese  dilatans.  Sabellius  eam  dilalalionem  non 
c;ipiebat,  ideoque  tros  personas  in  unam  con- 
irudebat.  Arius  oam  unilalem  noii  sapiebat, 
ideo  in  sinum  Deilalis  eiiam  dispares  et  crea- 
las  personas  inlrudebat.  Unitas  ut  se  dilalet, 
et  pliiribus  personis  opus  est ;  el  iit  Unilali 
haec  dilalalio  non  olficiat ,  consubsianliales 
siiit  hoe  person*,  necesse  est.  Ita  enim  Deus 
nec  male  conneciitur,  quod  audebat  SaLel- 
lius,  nec  ad  inaequalilatem  scindilnr,  hoc  enim 
Arius. 

VIII.  Venio  ad  Basilium  k  Gregorio  suo  nun- 
qiiam  discedenlem.  Sic  ergo  ille  verbis  aliis 
non  aliam  doctrinam  Iradit,  Orat.  27  cont. 
Sabell.:  «  Licet  enim  nuraero  duo  sint  Pater 
«acFilius,  natura  tamen  divisi  non  sunt , 
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1  neqiie  qui  diias  personas  dicil,  siatim  aliena- 

<  lioneiu  inducit.  Unus  Deus  est  el  Paler,  uiiiis 
I  Deus  elFillus,  non  dii  duo.  Quoniain  ideuli- 

<  talemhabct  Filius  ad  Palrem.  Non  enini  aliam 

<  in  Patre  divinitalem  intiieor,  et  aliam  in  Fi- 

<  lio;  neqiie  aliam  illius,  et  aliam  hujus  natii- 

<  ram  pono.  Ut  igitur  perspicua  tibi  sit  perso- 

<  iiaruin  proprieias  ac  dilTereiUia,  numera  seor- 

<  siim  Patrem.seorsiiniqiioque  Filium.Ne  vero 
«  in  erroreni  plurium  deorum  delicias,  unam 

<  in  utroque  essentiain  conlilere.Hoc  pacto  et 

<  Sabellius  cadet,  et  Anomaeus  conteretur. » 
Igitur  fatelur  duos  esse  Patrein  et  Filium, 

et  duos  numero  dici  posse,  ^uw  tu  apt9[j.a).  Eisi 
cnim  numerus  nec  sit  ullus  in  Deo,  nec  esse 
possit,  propier  nuoierorum  raultiplicesimper- 
fectiones ,  id  tamen  hominibus  indulgendum 
fuit,  ut  humano  ingenio  et  more,  ut  humanis 
verbis  de  Deo  h^qiierentur,  quae  non  ipsi,  sed 
ipsis  essent  accommodala.  Itaque  Scripturae 
ipsae,  quae  nosiris  scilicel  utilitaiibus  servie- 
bant,  in  has  voces  nobis  praeiverunt ;  praefor- 
maruntque  nobis  non  solum  quid  de  Deo  cre- 
deremus,  sed  et  quid  loqueremur;  ne  aeterno 
lingua  noslra  silenlio  damnarelur  de  sumnio 
Bono  suo.  Tres  ergo  in  Scripturis  divinis  di- 
vinae  personae  numerantur ,  tres  numero  di- 
cuntur.  At  ne  qiia  inde  lidei  nostrae  labes  inve- 
hatur,sicPaterelFiliusdicunturduoessenunie- 
ro,  ut  iion  dividanturnatuni,  (puoEi,  uinegetur 
duos  deos  esse  posse,  vel  dici ;  ut  identitatem 
Filius  dicatur  liabere  ad  Palrem,  TauTOTVjTa  Ixei 
6  •jlh;  TTpo;  tov  llaTspa.idque  proplercaqiiod  non 
aliam  habeat  Pater  atque  Fiiius  divinitatem 
aut  naturam.  Quae  liic  TajTom;  dicilur,  non 
consubstantialitas,  non  aequalitas  tantum  est, 
sed  ideniiias;  id  quippe  postulai  ratio  sumraae 
et  principis  Unitaiis,  ut  ne  eam  quidem  sectio- 
nem  :id'iiiitat,  qiiae  inter  consubstantlales  et 
a-qii  |i's  siib^t:iniias  reperitur. 

Eodcm  relerenda  sunt  et  liaec  Basilii,  quae 
ab  eo  paulo  post  subjiciuntur  ,  plenam  in  siii- 
gulis  personis  esse  Divinilatem,  adeoque  sum- 
mam  esse  triiim  inter  sese  identitaiem,  sum- 
mam  unitatem  ,  qua  major  alia  cogitari  non 
possit,  etsi  possit  pauperior  ac  jejunior.  Ple- 
nitudo  haec  et  perfectio  Deitatis,  ut  in  singulis 
personis  sit,  quod  dicitur  esse,  necessum  est 
nt  earum  unitas  illa  sit,  quae  tres  personas 
indivise  coinplectatur.  <  Estquidera  Pater  per- 

<  feciam  habens   ac  nullius  indigam   essen- 

<  liam,  radix  et  fons  Filii  ac  sancii  Spiritus 

<  existens.  Est  vero  et  Filiiis  in  plena  divini- 
« tale  vivens  Verbum ,  et  progenies  Patris , 


<  niilla  in  re  deficiens.  Plenus  est  auiem  et 
«  Spirilus,  iion  pars  allerius  ,  sed  perfectus, 
«  et  toUis  in  seipsoconsiderandiis  :  conjunctus 

<  quidem  indivulse  Palri  est  Filius,  conjunctus 

<  ilem  Filio  est  Spiritus.  »  Et  paulo  post  : 
«  Quaiidocuraque  igilur  sanctam  Triada  con- 

<  jungamus,  noli  quasi  tres  unius  cujusdam 

<  rei  iiiseparabilis  paries  cogilare  ;  impia  nam« 

<  que  esthsec  cogilalio ;  sed  trinin  perfectorura 

<  el  incorporalium  inseparabilem  conjunctio- 

<  nem  intellige.  »  Nec  plena  ,  nec  perfecta 
foret  persona  quaelibet,  aul  personae  cujuslibet 
unitas,  si  non  totara  illara,  et  totara  illam 
eamdem  complecleretur  aliarura  personarum 
plenitudinem,  perfectionem  et  unitaiera. 

IX.  Eodem  revolvuntur ,  quae  habet  alibi 
Basilius  in  libro  de  Spiriiu  sancto,  ubi  illud 
monei,  ut  ne  eui  religio  sit  in  percensendis 
divinis  personis  numeros  adhibere  :  sed  ne 
inde  occasionem  quisquam  scelestus  captet 
plures  deos  invehendi.  Nec  enim  ubi  personas 
divinas  numeramus,  eaest  illarum,  vel  nuine- 
rorura  compositio.  Non  dicimus  unum,  duo, 
tria  ;  non  dicimus  primiim  ,  secundum,  ter- 
tiuni.  Sed  ubi  tres  niimeravimus,  illos  stalim 
summae  arctissimaeque  uniiati  includimus , 
qiiod  iinus,  unus,  et  unus  tres  quidem  dicanlur 
a  nobis;  sed  unum  siiit  es^^entiae  et  subslantiae 
unitate  simplicissimA.  «  Qnod  si  et  numerus 

<  adhibendus  est,  nequaqnam  est  per  eura  de- 

<  pravanda  veritas.  Aut  enim  silentio  hono- 

<  rantiir  inefTabiiia,  aut  pie  nuinerantur  san- 
«  cta.  Unus  Deiis  el  Pater,  et  unus  unigenitus 

<  Filius,  el  unus  Spiritus  sanclus.  Unaraquam- 

<  que  personam  singulariter  efferimus  :  caele- 

<  rum  ubi  numerandum  est ,  haudqiiaquam 

<  indocle  numerando  eas  proferimus,  quasi 

<  plures  deos  intelligamus,  Neqiie  enim  juxta 
«  composiiionem  numeramus,  ab  uno  ad  plura 
«  facientes  incrementiim,  ut  dicamus,  unum, 
<duo,  tria  ,  neqne  primum,  secundum,  ac 

<  tertium.  Ego  enim  Deus  primus,  et  ego  po- 

<  sterior.  Secundiim  autem  Deum  nunquam 
«  anlehac,  ac  ne  hodie  quidem   audimus  ,  eo 

<  quod  Deum  ex  Deo  adorantes,  etiam  pro- 

<  prietatem  profitemur  personariim  ,  mane- 
«  rausque  in  uno  principatu  ;  non  dissipantes 

<  divinae  naturae  raiionera  in  muliiiudinem 
I  subdivisam  :  e6  quod  unam  in  Deo  Paire, 

<  et  Deo  unigenito  formam  ,  nt  ita  loquar, 

<  conlemplamur,  inseparabili  Deitatis  essen- 

<  ti^  iinitam.  Filius  enim  in  Patre,  et  Paler 

<  in  Filio  ,  quandi>quidem  hie  lalis  esl,  qiialis 
I  ille ;  et  ille ,  qualis  hic  :  alque  hac  quidem 
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« in  parle  unum  sunt.  liaque  juxia  persona- 
«  ruiu  proprielaiem,  unus  sunt  et  unus;  at 

<  juxta   couiniunem   naturam  ,    unum    sunt 

<  ambo.  > 

Nec  mulio  post  advertit  Basilius,  sic  et  Spi- 
ritum  sanclum  unum  dici,  non  quomodo 
creata  naturavel  persona  quaelibet  una  est ; 
sed  sicut  Pater  unus  esi,  Filius  unus  est,  alque 
adeo  Spirilum  sanctum  Palri  et  Filio  lam  in- 
tinium  ,  tam  conjunclum  esse,  quam  unilas 
unitati  conjunctissimaest.  «  Neque  enini  unus 
« est  e  vulgo ,  sed  quemadmodum  unus  cst 
<Pater,  et  unus  Filius  ,  ita  et  unus  est  Spiri- 
<tussanctus;  a  creaturarum  naturu  lantum 
«semotus,  quantiim  probabile  est  singularem 
<numerum  a  composilisdistare.  Patri  vero  et 

<  Filio  in  lantiim  unitus  est,  quanliim  consoriii 
«habet  unitas  cura  unitaie.» 

X.  Nec  abhis  abludunt,  quae  habet  Diony- 
sius  libro  de   divinis  Nominibus  :   « Oporlct 

<  itaque  et  nos  a  muliis  ad  unum  virtute  divinae 

<  unitatis  conversos,  singulariier  laudare  to- 
i  tam  et  unam  Divinitatem  ;  unum  ,  quod  est 

<  omnium  causa,  ante  omne  unum  et  muliitu- 
«dinem. »  Et  pauio  post  :  «  Quod  autem  est 
«  unum  supra  substantiam ,  et  quod  est  unum, 

<  el  omnem   numerum  definit ,  ipsum  cst  et 

<  unius,  el  numeri,  et  omnis  rei  principium 

<  et  causa,  et  numerus,  et  ordo.  Quamobrem 
<et  Unitas  quae  laudatur,  et  Trinitas  qu.ie  est 
«  Divinitas  supra  omnia,  non  est  Unitas,  neque 
fTrinitasa  nobis,  aut  alio  quopiam  corum 
I  quae  sunt  cogniia;  sed  ut  quod  in  ipsa  est 
«supraquam  in  unum  copulatum,  et  foecundi- 
« latera  Dei  vere  iaudamus;  trinura  et  unum 
( Deura   nominamus  illura  qui  supra    omne 

<  nomen  est.» 

Ubi  perspicis  Unum  illud  quod  Deus  dici- 
tur ,  et  est,  totara  et  unara  esse  Deiiatera , 
TYiv  oXviv,  jcxl  (;.!av  ©EciTyiTtt :  unura  esse  omnium 
causara  et  ante  unura,  ante  multitudinem.  Si 
tres  personae  divinae  unum  essent  illa  uniiate 
duntaxat,  qua  tres  homines,  verbi  gratia  ,  et 
consubstantiales  sibi,  el  absolutissime  sequales 
unumsunt,non  illa  esset  tolaet  unaDivinitas; 
imo  nec  tota  esset,  nec  una ;  unicuilibet  enira 
triura  horum  deessei,  quidquid  substantise  et 
perfectionis  adesset  aliis  ;  itaque  tota  non 
«sset :  imo  nec  una  esset,  tot  ab  aliis  unitati- 
bus  sibi  aequalibus  divisa.  Nec  cer(6  ante 
omne  unum  esset,  nec  ante  raultitudinem ; 
quin  muliitudo  esset  long^  infra  unum  de- 
jecta.  Denique  cum  exDionysio  Deitas  illa  sit 
vel  Unitas ,  vel  Trinitas ,  quam   ne  cogitare 


quidem  possimus  ,  non  ergo  illa  est,  quse  tres 
suas  hyposlases  dividi  sinat,  uti  dividuniur 
veibi  graiia,  ires  angeli  :  vel  in  unam  conflet, 
ul  una  est  angeli  cujuslibet  hypostasis;  sed  illa 
polius  est,  quae  tain  trina  sit,  quam  Irium  an- 
gelorum ;  et  loiigc  praeceilentiiis  sirapliciiis- 
que  una  sit,  quam  cujuslibet  angeli.  Ita  enim 
eih ptustiuam  unila  divina  foecunditas  :  uTrepyivM- 
(j.e'vov  To  asopvov :  ita  erit  supra  omne  nomen  , 
ei  supra  oinnera  essentiara,  uivepo'v&fji.cv,  u7;epou- 
aiov.  Iia  denique  veritali  constabunt ,  nec 
cxaggeraie  dicla  videri  poierunt ,  quae  mox 
ibidera  subjicit  Dionysius  :  «  Nulla  auleni  Uni- 
«tas,  vel  Trinitas,   neque    nuraerus,    neque 

<  unitas,  vel  foecunditas ,  nec  aliud  quidpiam 

<  eorum  quae  sunt,  aut  eorura  quae  alicui  exi- 
«slenlium  sunt  cognila,  e:<plicat  arcanum 
eillud,  omnein  rationem  et  mcntera  superans 
«superdeitatis,  superessentialiter  supra  omnia 
«  superexislentis  ;  hujus  neque  nomen  neque 
«  rationera  est  assignare,  sed  inaccessum  om- 
«  nibus  euiinel.D 

Ab  his  non  dissonant  quae  disserit  Pachy- 
meres  in  c.  1  de  div.  Norn.:  «  Deus  superemi- 
«  nel,  quia  non  substantia,  sed  siipra  substan- 
« liam,  et  infiiiitus  existit ;  neque  mcns  est , 
« sed  supra  mentem  unilas.  Unitatem  vero 
«audiens,ne  quis  cogitel  diversorum  quo- 
« ruradara  ad  unitionera  concursum  ;  non 
« enim  de  lalibus  modo  sermo  est,  sed  de  Deo 
8  prorsiis  incomposito,  et  siipra  ea  quse  uiiius 
«  substantiae  sunt  unito.  Nam  quid  uno  raagis 
«  siinplex,  et  unius  subsianliae  est?  tamen  Dei 
«  unitas  supereminenter  supra  idipsura  est,  et 
«omnibus  raenlibus  inconceptibile  est  illud 

<  unuin,  quod  ibi  raentem  superat.»  Ilinc  rur- 
siis  l*achymeres  inferiiis  :  «  Ilinc  in  omnibus 
«ferme  divinis  Scripluris  Deum  sancle  collau- 
«  datum   cernimus  ,  ut  monadera   quidem  et 

<  unilatem,  quoniam  monas  incomposita  est 
«  et  individua,  unitas  autem  unitivaest,  et 
i  uuita,  et  unifica,  ul  reprasentel  Dei  indivi- 
«duitatem.» 

Articulus  II. 

De  eodem  ex  Patribus  Latinis. 

I.  Agraen  ducet  Hilarius,  qui  unitatera  mo- 
ventem  se,  aut  se  dilatantem,  diim  coniempla- 
lur,  eo  ipso  Patrem  intuetur  et  Filium  ;  est 
quippe  Pater  summa  Uniias,  quse  diim  se  di- 
latat  ae  propagat,  haec  ipsa  propagatio  ejus  et 
dilatatio,  progenies  ejus  est,  et  Fiiius.  Non 
polesi  autem  consubstanlialisuon  esse  parenll 
haec  progenies,  quae  ipsissima  esl  Patris  sub- 
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slanlia,  incorruptibiliter  et  ineffabililer  sese   ^ 

dilatans.  Jlissio  eadeni  dici  potest.  Nam  Uniias 

sese  movens  ac  extendens,  et  miltens  dici  po- 

test,  quii  unitas;  et  missa,  qua  propagata.  Ita 

ia  Deo  totuni   unum  est.    «  Miss'   autem  et 

I  railtentis  significatio  bic  non  aliud,  quam 

«  Patrem  et  Filium  docet:  caeteriim  veritatcm 

«  non  adimit  naturae,  neque  in  Filio  peremit 

«  nativae  Divinilalis  proprielaiem  :  quia  nemo 

« ambigit  naturam  auctoris  in  Filii  naiivitate 

« connasci  :   ut  cx   uno  consislat  in  unum  , 

«quod  per  unum   non   discernatur  ex  uno ; 

«atque  ila  unum  sint  per  quod  unus  ex  uno 

«  est.»  De  Trinit.  1.  4. 

Qiise  eadem  paulo  prolixiiis  infra  ,  I.  7,  ab 
eodem  saiiclo  Paire  edisseruntur  bis  verbis  : 
i  Ho.c  eslillud  :  Dei  Fitiussutn;  hoc  estillud  : 
«  Ego  et  Paler  umm  sumus ;  baec  est  nativitatis 
«nalura,   boc   salularis  fidei   sacrainentuin  , 

<  noii  dividere  quod  unum  sunt,  nec  nativila- 
« lis  adiinere  naturam  ;  et  ex  vivente  Deo  vi- 
«  ventis  Dei  verilatem  confiieri.  Non  eniin  ex 
«  composilis  atqueinanimis  Deus,  qui  vita  est, 
«  et  siibsislit.i)  El  niox  :  «Totum  in  eo  quod 
«est,  unuin  est.  Ui  quod  spirilus  est,  etluxet 
«virtus  et  vila  sit :  et  quod  vila  est,  et  virtus 

<  el  spirilus.  Nam  qui  ait  :  Ego  sum,  el  non 
idemutor ,  non  demutatur  cx  partibus ,  nec 
«  fit  diversus  ex  geiiere.  llajc  enim  quae  supe- 
«  ritis  signilicaia  siiiit,  non  ex  partibus  in  eo 
«sunt,  sed  lotum  boc  in  eo  unum  et  perie- 
«ctum  omnia  Dcus  vivens  est.  Yivens  igitur 

<  Deus,  et  sierna  naluraeviventis  poteslas  est : 
«  et  qiiod  cum  sacramenlo  scienlise  suae  ex  eo 
<nascitur,  non  p  ituit  aliiid  natum  esse,  qu;im 
«  vivens.  INam  ciim  ait  :  Sicut  misit  me  vivens 
«  Paler,  et  ego  vivo  propter  Pa/rem ;  docuit  vi- 
« tam  in  se  per  viventem  Patrem  inesse. 
«  Deindc  cimi  dicit  :  Sicut  enim  Pater  liabel 
«  vitam  in  semetipso,  sic  et  Filio  dedit  vitam  lia- 
i  bere  insemeiipso,  omnii  viva  sua  ex  vivente 
« testalus  est.  Quod  autem  ex  vivo  vivum  na- 
«lumest,  babet  naiiviiaiis  profectum ,  sine 
«  novitate  naturae.  Non  enim  novura  est,  quod 
«  ex  vivo  generaUir  iii  vivum.s 

Ubi  vides  Unitaiem  Dei  et  Deum  ipsum  , 
vitam  et  viventem,  scse  movere  et  dilatare; 
nam  viia  molus  est  :  hsec  porrovita,  baec 
motio  et  dilatatio  Unitalis,  ipsamet  esl  gene- 
ratio  Filii.  Nam  vivere  Deo  idem  est  ac  intelii- 
gere ;  intelligere  unum  aique  idera  est,  ac 
Verbum,  Sapienliani,  Filiiini  generarc,  Est 
quidera  Deus  supra  haec  omnia  el  nomina  sua, 
ei  verba ,  ac  cogitaia  nostra  ;  sed  his  lamen 


illuni,  sin  miniis  elucidare  ,  cerie  adumbrare 
necesse  nobis  et  beatum  fuit,  diiin  ulteriiis  ni- 
bil  possumus.    Unitus  ergo  vivens,  eoque  se 
dilatans,  et  sese  niovens,  vilam  vivit ,  quae  et 
ipsa  Uniias  est;  et  vita  baoc  cjus  ipsa  intelle- 
clio,  Yeibum ,  Sapientia,  Filius  ejus  est,  in- 
effabiliier  unum  cum  ipso.  Quam  enim  vivens 
vilam  vivit,  illa  et  ab  eo  gignilur,  et  unnm 
idemque  cum  ipso  est.  Nec  enim  vivens  vilani 
vivit,  nisi  eain  quae  ipsemet  est.  Ita  nnuni  , 
totumque  in  Deo  vivens  et  vila,  Paler  el  Fi- 
lius  est.  Ita  Paler  Filium  millit,  diim  vivens 
vitam  mitiit,   eniitlit.  Ila  Pater  iii  Filio  ,   et 
Filius  in  Patre  est,  quia  vivens  in  vita ,  vita 
in  vivente  est  :  quo  niagis  liqueat  quam   non 
possinl  haec  non  Unitatis  ipsius  nalurae  con- 
sentire.  Ita  perspicua  et  indubilalissima  patet 
Filii  cum  Patre  ,  ciim  iinmensitas,  liim  aeier- 
nitas.  Si  Pater  enim  aeterniiin  vivit,  aeleriiam 
ulique  vitain  vivit,  et  bajc  vita  Filius  ejus  est. 
Si  nullo  line  clauditur  vivens  Pater,   nullo 
etiara  clauditur  vita  quara  vlvit,  Filius  quem 
generat,   Denique  sicut  Pater  babel  vilam  in 
semetipso,  sic  dedit  et  Filio  babere  vitam  in 
seinetipso;  quia  sicut  Pater  vitam  vivit ,   et 
vivendo  vitara  generat ,  Yerbura   et  Filium; 
itaFilius  vitam  vivit,  et  propagat  ex  seniet- 
ipso  Spiritum  sanctum, 

II.  Ciim  bis  praelueeat  dogmatibus  Scriplu- 
ra,  Traditio,  Caibolicae  tolo  orbe  Ecclesiae  11- 
des,  nibil  diibitaiionis  in  animo  cujusqnani 
residere  potest.  Sed  sepositis  his  veritatis  ad- 
miniculis,  viderunl  et  philcsopbi  Unitatem  iii 
summo  rerum  et  causarum  fastigio  locaiani, 
opulentissimam,  foecundissimani ,  vlvenlen), 
sese  explicantem  et  dilatantera  etiain  in  se- 
ipsa,  et  hanc  suam  viiam,  intelligentiae  ulique 
et  sapientiaeviiam  viventem,  adeoque  intra  se 
eani  sapientiae  vitam  aeternam  propagantein  , 
et  propagando  generantem.  Ubi  vero  dnplex 
ista  lux  copulaiur,  el  illa  auctoritalis,  ei  baec 
intelligentiae  qualiscumque,  jam  luraen  lanlurn 
effunditur,  quo  vitae  hujus  nostrae  niortalis 
caligo  suavissiine  saiictissimeque  illuslratiir. 
Premit  et  hoc  arguraentum  Leo  Magnus  ab 
Unitate  sumptum,  ubi  ait  nihil  quemquam 
recle  sentire  de  Trinitate,  nisi  unuin  idemquc 
sit  totum,  qnod  sentit.  Quantumcunique  enim 
Triniias  personarum  cogileiur  ,  a  vera  Trini- 
tate,  quae  est  Deus,  recedi,  nisi  summa  et  in- 
dividua  Unitas  teneatur.  Yideri  quidein  alicui 
poterit  Leo  solam  urgere  personaruiu  aequa- 
liiatem  :  ai  ne  haec  quidem  consiabit  aequali- 
tas,  nisi  sit  identitas;  nec  identitas,  nisi  sit  et 
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sunima  Onifas.  Si  snmni?  sit  enim  et  plenis- 
simn  P.tter  Unitas,  nec  idem  ciim  illoDeiis, 
iicc  .Tqiialis  illi  Filiiis  erit,  nisi  in  Filio  sit  illa 
ipsa  Unilas  suiiima  ,  qiise  nnuni  et  omnia, 
unum  omnia  est,  unum  omnia  in  se  praecon- 
tinct,  et  ex  se  (fTuiKiit ;  denique  ita  unum 
omnia  est,  nt  par  illi  sit  iiiliil,  et  niliil  seciin- 
dum.  Etsi  enim  nostro  more  seciindus  quan- 
doque  dicatur  Filius,  est  tamen  vere  primus, 
ut  lotiim  Patrem  ,  totam  Patris  substaniiam 
in  sese  continens  et  summam  illam  Unilatem, 
quae  seciindas  lenere  nunquam  potest,  usque 
adeo  esseniialiier  primas  tenet.  Leo  Mag. 
Serm.  5  de  Pentec.  :  «  Qiiantiimcumque  illiid 
«  est  quod  liumano  intelleclu  de  essentia  pa- 
« lernae  deiialis  attingitur ,  nisi  uniim  atque 
«idem  est,  ciim  vel  de  Unigenito  ejus,  vcl  de 
«  Spiritu  sancto  cogitatur,  non  pie  sapitur  ; 
«sed  nimis  carnaliter  caligalur ;  et  ipsum 
« quod  de  Patre  congruenler  sentiri  videbalur, 
« amiitiiur  ,  quia  a  tola  Trinitate  recedilur,  si 
« in  ea  unitas  non  lenetur.  Nulhi  autem  ra- 
«lionevere  est  unum ,  quod  aliquA  est  in- 
f  sequalitate  diversiim.B  Et  mox  :  «  Nam  ciim 
«illis  et  sempiternitas  sit  communis  et  deitas, 
«  nec  omnipotens  Pater,  nec  incommutabilis 
« aestimatur,  si  aiit  minorem  segenuit,aut 
«  quem  non  habuit,  liabendo  profecit.» 

III.  Non  pigebit  et  ex  Boetio  aliquid  deli- 
basse  in  hanc  rem  nostram;  ex  libello  nempe 
ejus  de  Unitate  et  Uno.  Luculente  enim  pror- 
siis,  sic  in  summo  rerum  etcausarum  omnium 
verlice  Unitatem  primam  et  simplicissimam, 
et  foecundissimam  tainen  ille  locat ,  ut  ex  eS 
manent  omnia,  ad  illam  revocentur,  illam 
imitentur  omnia ,  pro  suo  qiiaeque  gradu  et 
modo,  alia  perfectius,  alia  imperfectiiis,  longe 
perfectiiis  naturae  intelligentes  et  rationales  , 
ut  quse  omnium  proximae  sinl  primae  Unitati ; 
et  quanquam  formJi  et  materia  et  ipsa?  con- 
stent  sui  generis,  indivisibilis  haec  tamen  utra- 
que  sit,  nec  dissolvi  unquam  possit ,  ciim  res 
corporeae  ex  materia  et  forma  componantur 
lege  dispari ,  et  prorsiis  divisibili  ac  solubili ; 
propterea  quod  longiiis  abscesserunt  a  sumroa 
arce  unitatis  et  simpliciiatis ,  in  regionem 
veluti  quamdam  longinquam  dissimilitudinis. 
Ciim  inielligentes  ergo  et  rationales  angelo- 
rum  hominumque  substantiae  mediam  qiiam- 
dam  stalionem  obtineant  inter  naturam  divi- 
nam  et  corpoream,  aeqnum  est  unitatem  di- 
vinae  naturae  incomparabiliter  antistare  supra 
earum  et  naluram  et  uniiatem  :  quod  non 
aliier  meliiis  cogitari  potest,  quam  ut  divina 


Unitas  et  siimm^  una  sit,  et  plures  hypostases 
compleciatiir ,  ciim  natur.ie  angelicae  ila  in 
plures  scindantur  hypnstases,  ut  in  unam  in- 
dividiinm  uniiatem  nunquam  possint  earum 
plnrt^s  coalescere.  Hiic  trahi  posse  visa  mihi 
siinthacc  IJoetii  verba,  ex  media,  ut  apparet , 
Arisloielis  Philosophia  ;  ne  nobis  invidiam 
qiiisquam  faciat,  quasi  uni  Platonicoriim  phi- 
losophiae  addictis.  «  Esse,  et  unum  insepara- 
«bililer  comitantiir  se ,  et  videntur  simul 
«natura;  qnia  enim  creator  unus  est,  ided 
« rebus  quas  condidit  hoc  in  miinere  dedit ,  ut 
«  unaquaRqiieessPt  etiam  una.«  Etpaulo  post : 
«  Fornia  ergo  existensin  materia,qu3e  perficit 
«et  custodit  essentiam  ciijuslibet  rei,  unitas 
9  est  descendens  a  prima  Unilate,  quae  creavit 
«eam.  Prima  enini  et  una  iinitas,  quae  est 
«  unilas  sibi  ipsi,  creavit  aliam  unilalem,  quae 
« est  infra  eam.n  Et  rursiim  :  «  Quanto  enim 
«unaquaeque  unitas  propinquior  fueril  priinae 
«  et  verae  Unilati,  tanto  nialeria  formata  per 
«illam  erit  magis  una,  et  simplex;  el  e  con- 
«verso,  quanld  remolior  fuerit  .i  prima  Uni- 
«tate,  tanld  erit  muliiplicior  et  coinposilior ; 
« et  ob  hoc  unitas  qiiae  duxit  ad  esse  maleriam 
« intelligeniiae,  est  magis  una,  et  simplex,  et 
«  non  iiiiiltiplex  nec  divisibiiis  essentialiler  ; 
«  sed  si  divisibilis  est,  hoc  siquidem  acciden- 
« taliler  est,  et  ideo  haec  unitas  simplicior,  et 
<  magis  una  est  omnibiis  unitatibus  qiiae  du- 
«  cunl  ad  esse  caeteras  subslantias,  eo  qiiod 
« immediale  adhaeret  primae  unitati  qu;«  crea- 
«  vit  eam.  Sed  quia  Unilas  subsistens  in  ma- 
«teria  intelligentiae,  est  iinitas  siiiiplicitatis  , 
«  ideo  iiecessari6  unitas  siibsistens  in  niateriS 
«  aniinae,  quia  infra  eam  est,  crescit  et  multi- 
«  plicaiur,  et  accidit  ei  miilatio  ct  diversiias  ; 
«  et  sic  paulalim  descendendo  a  supcriori  per 
«iinum  gradum  materiae,  inferior  unitasau- 
«getur  et  mulliplicatur  ,  quousqiic  pervcnia- 
« tur  ad  materiam,qu3e  sustinet  quanlitatem, 
«  scilicet,substantiam  hiijus,  quae  qiiia  a  primA 
« iinitate  remotissima  est,»  etc.  Et  aliquantd 
post  :  «  Forma  enim  est  quasi  lumen,  e6  quod 
« sicut  per  lumen  res  videtur,  sic  per  formam 
«  cognitio  et  scientia  rei  habetur,  non  per  ma- 
« teriam  ;  sed  hoc  lumen  in  quibusdam  est 
«  clarius,  in  quibusdam  obscurius,  prout  ma- 
« teria ,  cui  infunditiir  forma,  est  clarior  et 
«  obscurior.  Quo  enim  matcria  fuerit  subli- 
«inior,  lit  siiblilior,  et  penelratur  tota  a  lu- 
«  niino,  et  ideo  siibslantia  ipsa  sapientior  et 
«  profectior,  sicut  intelligentia  et  rationalis 
«anima.n  Ac  denique  :  «  Non  uno  modo,  sed 
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ipluribus,  dioiliir  a1i(|uid  ali  uiiiluto  uiium. 
«  Uniiiu  ciiiiu  :iliu(l  osl  ('ssoiiiij'.  siiiiplicilale 
f  uiiuiu,  ul  l)i'us.  Aliud  .siinpliciiiin  cd^iiilione 

<  uuuiii,  ul  aiigclus  el  aiiiiiia,  (luoniiii  iiuuiu- 
<quod(ine  est  unuiii  conjtiiictioiie  iiiateriu; 
« loriiKL;.  Aliud  esl  coiiliiiuiiatc  unuiu,  ul  ar- 
«bor  01  petra.» 

IV.  Audioudus  nuiic  iiohis  hic  est  Ber- 
nardus  de  Coiisidorat.  lib.  3  ,  cap.  7,8: 
c  Non  esl  composilus  Deus  ,  inerum  siinplex 
I  esl.  El  ul  li([uid6  novoris  ,  (juid  siniplox  di- 
«  cain,  idoiu  ({uud  uiiuui.  Tain  siiiiplex  Deus, 

<  (luain  unus  est.  Eslaiitoiii  uiiiis,  el  quoinodo 
«aliud  nihil,  si  dici  possil,  unissimus  est.  > 
Si  unus  esl  Deus  ,  quo  modo  iiihii  aliud  ;  si 
unissimus  est,  suirmjiante  Bcrnardo  ;  si  ila 
haliel  philosophia  ,  ipsa  ita  cominendaiile  na- 
lura  ,  ila  vocileraute  ipso  ralionis  lumine, 
ipso  nalurae  insiinclu  ;  ergo  ila  unusesl,  ul 
plures  hypostases  distinctas  suS  uniiaie  iinis- 
sinia  complectatur.  Quain  enim  cumipiealiam 
illi  unitatem  appinxeris,  non  haec  erit ,  quo 
roodo  nuUa  alia  ,  non  haec  eril  unissima  ,  noo 
haec  erit  sibi  fcecundissima  ,  quando  ab  uni- 
tate  religata  pendei  loecundiias. 

Rursiis  autem  idem  pauh"»  post,  c.  8,  Ber- 
nardus  sic  luculenlissimi; :  <  Dicamus  itaque 

<  tres ,  sed  non  ad  praejudicium  unitaiis.  Di- 

<  caraus  unum  ,  sed  non  ad  contusionem  Tri- 
(  nilalis.  Ncqueenim  noniina  vacua  sunt,  nec 
t  absque   signilicanlia    cassae   voces.    Quaerit 

<  quis  quomodo  illud,  quod  calhohcum  esse 

<  dicimus,  possit  esse?  Sulhciat  ei  tenere  sic 

<  csse.  Alque  hoc  non  ralioni  perspicuum  , 
f  nec  tamen    opinioni   ambiguum ,   sed  hdei 

<  persuasum  ;  sacramentum  hoc  magnum  est, 

<  et  quidein  venerandum  ,  non  scrutandum. 
(Quomodo  pluralitas  in  uniiate,  et  liac  uni- 
I  laie?  aut  ipsa  unitas  iu  pluralitate?  Scrutari 
«  hoc  temeritas  est ,  credere  pietas  est ,  nosse 

<  vita  ,  et  vita  aeierna  est.  >  Fateiur  Bernar- 
dus  necditm  nobis  esse  perspicuum  ,  quo- 
modo  summa  illa  et  individua  naturae  unilas 
cum  personarumTriniiate  cohaereat,  id  credi 
debere  vehementissime  allirmat;  ciim  ei  xqiiis- 
simum  et  perspicuum  sii,  nobis  mortale  hoc 
aevum  agitantilius  ,  impervium  et  inexplora- 
lum  esse  debere  ,  quod  Deus  ,  quod  in  Deo 
suinmum  est.  Quanquam  autem  perspicuum 
etiam  nobis  essc  dixerimus,  quiid  et  unus  et 
unissimus  sil  Deus ,  et  sic  unus  qnomodo 
aliud  nihil ;  adeoque  quod  ejus  fijccunditas 
suinmae  unilati  nihil  detrahat ;  non  tamen 
perspicuum  nobis  ex  eo  lii,  (luomodij  id  se 


kibeat.  Longe  aliud  cst  enim  ,  qu()d  sit  quid- 
piam  ,  et  qnoinodo  sil.  Quod  tecunditas  uiii- 
lati ,  iinit.is  lu'cun(lilaii  in  Deo  iion  piignot, 
non  cerium  tantiini  iiobis  esse  potest,  sed  et 
manircsdim.  At  quomodc)  id  ita  se  habeat, 
nulli  inorlali  lacile  maiiiiestatur. 

V.  Sod  aiidiendus  jam  rursiis  bic  csl  Ber- 
nardiisoo  ipsoloco.  ciim  varias  unitatis  spe- 
cies  et  classes  pernumorAsset ,,  nec  Boetii  lo- 
cum  supra  positum  omisisset.  <  Verum  haec 
(omnia  (piid  ad  illud  suinmum,  at((ue,  ut  ita 
(dicam,  unice  unum,  ubi  unitaleiii  consub» 
<slaiilialitas  facil?  Iluic  uni  quodvis  illorum 

<  si  assimiles,   erit  qiiO([uo  niodo  unum ;  si 

<  compares,  nullo.  Igitur  iiiter  omnia  qiiae  rect6 
(unum  diciintiir,  aicein  tenet  unilas  Trinita- 
<tis,  qua  tres  personae  iina  substantia  sunt. 
<Secundo  loco  illa  praicellil,  qua  e  converso 
i  tres  substantiae  una  in  Christo  persona  sunt. 
«  Porr()  haec  el  ([uaecunique  alia  dici  una  pos- 
(  sunt ,  summae  illius  unitatis  imitatione ,  non 

<  coinparatione,  uiia  aj)pellari ,  vera  sobriaque 
<probat  consideratio.  Nec  abducimur  ab  hac 

<  uniiaiis  proiessionc ,  asseriione  irium  ,  ciim 
<in  hac  Trinitate  non  recipiamus  mulliplici- 
(tatem,   sicut  nec  solitudinem   in   unitate. 

<  Qnamobrem  ciim  dico  uiium  ,  non  me  Tri- 

<  nitatis  turbat  numerus,  qui  essentiam  non 

<  muliiplicat ,  non  variat ,  ncc  partitur.  Rur- 

<  sum  ciim  dico  tria  ,  non  me  arguit  intuitus 

<  unitalis  ,  quae  illa  quaecumque  tria  ,  seu  illos 

<  tros ,  nec  in  confusionem  cogit ,  nec  in  sin- 
« gularitalem  redigit.  i 

Pulcherrima  sunt  haec ,  ubi  ait  sanctus 
Pater  ,  in  summa  unitatis  arce  regnare  Trini- 
talem  ,  quae  ila  una  est ,  ul  tres  ejus  personae 
una  sub.-<tantia  sint.  Si  non  aliler  enim  uua 
siibslaniia  esseni,  quam  tres  angeli ,  aut  tres 
homiiies,  alias  absolulissime  aequales  ,  unum 
etiam  naliira  sunl,  jam  non  lenerel  Triiiitas 
una  arcem  illam  unilatis ,  naturis  omnibus 
creaiis  inaccessam.  lUud  quoque  serio  pensi- 
tandum  est,  quod  secundo  loco  praecellcolis- 
simam  illam  unitatcm  constiluit  Bernardus, 
qua  duae  Christi  naturae  ,  divina  et  huiuana, 
vel  tres ,  corpus,  anima  rationalis,  Deilas, 
in  unam  copulantur  hypostasin.  Quanquam 
enim  liaec  unitas  secunda  ab  illa  priina  defi- 
ciat ,  unissima  tauien  el  ipsa  polest  dici , 
qnrid  ea  non  sit  alia  ,  quain  ipsa  Verbi  hypo- 
stasis,  iiiviolabilietindividuaiiinitatisuaeperfe- 
ctam  hiiinanitatem  vindicans, sibiquesocians. 

VI.  Sunt  et  praistantissima  qiiae  idein  Ber- 
nardus  alibidisputat  adversiis  Abaelardum  io 
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EpiBlolA  ad  Innoceiitiiint  11  p.ipam  dat^.  lilud 
ibi  priiiium  jure  conqucrilur,  quod  bciiolahli- 
cis  callidilalibiis  iniiiiinliis,  iiiliil  csfte  iii  Ueo 
cliaiii  profilcrelur ,  cujus  ipsr;  iioii  liaboret 
ralioiiei»  in  aniiiii  sui  penu.  lllud  vero  lidei 
chrislianui  iiiiniicuin  esse  declaral  ISernardus, 
quae  Deuin  ulique  evehil,  quae  eveciuin  pro- 
liletiir  Kupra  id  omne ,  quod  vel  seruione, 
vcl  iiienle  allingeri;  possunius.  <  El  diiin  para- 

<  lus  cgt  de  oiiiiiibus  reddere  raiionem,  eliain 
•  quae  sunt  supra  rationem  et  contra  rationem 
I  prxiiumit ,  el  conlra  lidcin.  Qiiid  eniiii  ma- 

<  gis  contra  riUionem ,  (|uaiii  ralione  ralio- 
«  nem  conari  transcendere'.'  lA  (|uid  magis 
I  coiitra  lidem  ,  quam  crcdere  nolle  (|uid(|iiid 

<  noii  possit  ratione  attingere  ?  »  Uernard., 
Epist.  190.  Cuiu  crgo  Trinitateiu  ipsain 
divinam  perspicuis  ille  ratioiiibus  ex|il<inare 
niteretur,  gradiis ,  modos  ,  iiumeros  iii  ed 
CODimiiiiscebatur  ,  aique  iiu  profaiius  novalor 
totum  illud  arcanum  labelactabat  sacrainen- 
tum.  <  Et  sic  proiniltens  int(;liectuiii  audito- 
(  ribus  suis  in  liis  eli.im  qiix  siiblimiora  et 

<  sacratioria  prolundo  illo  siiiu  sacru)  lidei  con- 
t  tinentur,  ponit  in  Triniiatc  gradus,  in  ina- 
<jeslate  modos,  numerosin  aeternitate.  i 

Loiigc  aliam  nos  pergimus  viam  ,  qiii  clsi 
rationislumen,  cl  conscientix  innatiK  rndiosa 
Creatore  insitos  ,  etsi  sanioris  pliilosopbia:  si 
qua  siiit  praesidia,  non  repudiemus,  hu;c  ipsa 
tamen  oinnia  iidei  lauiulari  cogimus  ,  et  avi- 
tarum  traditioniim  sanctoruinque  Palruin 
auctoritati  scse  acconimodare.  (Jiiinimci  iiiil- 
las  iii  mcdiiim  afleriiiiiis  raiiones,  iiisi  quas 
saiicti  Paires  jaiii  oliiu  iiobis  siippeditarunl. 
Ciini  ver6  id  uiiiim  maxiiiie  moliamiir,  ut 
Uiiiiali  suiumx  tutuiu  tribuamus,  et  ad  eam 
omiiia  reteranius,  no  ea  (|uidem  aspergi  pote- 
rinius  suf^picioiie  ,  quasi  gradiis,  uiodos  et 
numeros  in  Trinitate  ponamus. 

Vil.  Sic  autem  rursus  ali(|uant6  posl  Ber- 
nardus,  el  pneclarissiuie  ,  et  aiite  dictis  con- 
venienter  :  <  Ulc  verd  digiic  pro  siia  possibili- 

<  tate  divinaui  xsiiinat  magiiilicentiam ,  qiii 
I  nil  in  ea  cogilat  dispar ,  ubi  ost  totum  sum- 
«  mum  ;  nil  disians,  ubi  toliim  est  unum  ,  iiil 

<  bians ,  ubi  tolum  est  intogrum  ;  nil  denique 

<  imperfectuin  ,  vel  egons  ,  iibi  lotum  e>t  to- 

<  lum.  Tolum  nempe  est  Pater,  quod  Paior  ot 
<rilius  et  Spiritus  sanctus.  Totum  Filiiis , 

<  quod  ipsc  ,  et  Patcr,  et  Spiritus  sanctiis, 

<  Totum   Spiritus  sanctus,  quod  el  ipsc  et 

<  Palor  ct  lilius.  Kt  loiiim  iimmi  osl  tolum, 
<ncc  superabundans  in  tnbus,  ncc  iminiiiti- 
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itum  in  singiilis.  Nec  enim  vcrum  summum- 
<([uebonum  qiiod  suiit,  inter  sc  particula- 
<riter  dividuiil  ,  quoniam  neo  participidil^T  id 

<  possidont ;  sod  lioc  ipsuin  essenlialiier  siinl. 
«^aiii  quod  altcr  exaliero,  vel  altor  ad  alie- 

<  ruin  veracissimc  dicitur,  personarum  sane 
idosignatio  esi,  non   unilatis  divisio.  Licel 

<  naiiiqiio  iii  bac  incflabili  ot  incoiiiprehensj- 
<bili  Deilalis  esseiilia  ,  alur  et  alier,  id  qiii- 
« dem  roqiiirenlibus  proprioiatibus  pfr?ona- 
i  riim  ,  sobrio  caiholiceqiie  di(  atur,  non  tamen 

<  ibi  esl  alteruin  ot  alierum  ;  sed  slmplox 
iiiiium;  ut  nec  praejudicium  lacial  iiniiati 
<Trinilatis  coniessio;  nec  pr()priet.iliim  sit 
<exolusio,  vera  asserlio  uniiaiis.  ► 

llis  verbis ;  Totum  sumnium ,  lolum  unum , 
totum  integrum ,  totum  totum ,  illud  certissiiiie 
dooiaratur,  qiiod  Iiic  hacieiiiis  adslruimiis, 
totum  hoc  arc.miim  quantum  quantum  esl , 
iion  esse  nisi  Uniiaiis  siinimse  copiosaiii 
magnitudinein  ,  inliiiilatem  ,  dilatationem,  foe- 
cundilatem,  ciira  vol  minimum  unitaiis,  ant 
siiiipliciiatis  doirimoniiim.  Inde  enim  illiid 
enicitiir ,  ut  et  tria  sit  illa  Unitas ,  ot  suiii- 
me  una.  ita  sinpnla  qiirolihet  trium  persona- 
riim  non  niiniis  loiniii  est,  qnam  tota  earum 
Triniias  :  qiiia  el  Iribiis  et  singnlis  eadem  inest 
siinima  ot  simpliclssima  ,  ot  opnienlissima 
Liiiias.  ^oc  eiiim  suiiiina  illa  Liiitas  partiou- 
latiiii  dividitur,  sed  et  toia  sibi  est ,  et  tota 
singiilis  in  personis  est;  qnod  summae  Uni- 
tatis  et  opiilontissimae,  ea  sit  vis  ,  ea  indoles, 
ut  dividi  iion  possit;  tum  qiiia  siimmopori 
una  ost ;  tiim  (|iiia  summa  omiiium  jtloniindo 
est.  yiiod  eniin  Pater  ad  Filiuin  ,  Filius  ad 
Patrem  sit,  uon  ea  est  Unitaiis  divisio,  sed 
dilatatio,  et  ojiisdem  ad  seipsam  rel^tio.  To- 
tiim  ergo  illnd  est  siniplcx  unum  ,  immensae  et 
inlinil.i;  Liiitaiis  divitias  exhaustas  in  tres 
porsonas  ex|)lirans  cl  dil.itans. 

VIII.  Qiiaiido  excidit  nobis  articuio  supe- 
riore  Eulogius  episcopus  Alexandrinus ,  hic 
sallom  audiendiis  nobis  esl  ,  ne  artionlnm 
hunc  ,  pra'ter  iiiorem  nostium,  coniraxisse  , 
aiit  decurtassc  vidoamur.  Ita  ergo  habet  ille 
apud  Photiiim  in  nihlinthoc.i  ,  codice  SriO : 
( Indivisus  enim  Pator  a  sii.A  ipsins  $:ipionti.A 

<  et   virluto   sanclilioaniis   Spirilrt>  ,    in    nnj 

<  naturA  adoraiidiis  :  neo  in  iiniini  aiqne  uniim 

<  Deum  dividondiis,  qiiemadmodiim  in  nobis, 

<  qiii  inoommunicabili  propriolatum  discri- 
<mineet  difl^orentiA  oporaiionls  distiniinimur 

I     «  et  sep^r:imur.  tolfiqiio  divisioiio  ab  invioem 
t  per    diUorcnliam    subsistimus.    Quapropter 
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«  non  est  in  1114 ,  «t  in  nobis  dicendiira  ,  hoc 
«hujus  esse  prinium  ,  aul  aliud  hiijus  secun- 
I  dum  ,  aul  terlium.  Unilas  enim  vere  est  Tri- 

<  nitas ,  et  Trinilas  unitas.  Nec  quia  uniias 
«est,  idcirco  conlrahit  Trinitatem.  Nec  quia 

<  Triniias,  dividit  unilatem.  Neque  enim  ununi 
lin  divina  substantia  ,  ut  in  rebus  creaiis  ac- 
(Cipimus,  in  quibus  nec  unura  proprie  est 
« intelligere.  Nec  enim  unum  numero  in  nobis, 

<  etiam  proprie  est  unum.  > 

Hinc  patet  ita  indivisum  esse  Patrem  a  sa- 
pientia  et  charitate  sua ,  a  Filio  et  Spirilu 
sancto ,  ut  non  possit  dividi  in  uiiuni  et 
unum  Deum  ;  aut  in  primum  ,  secundum  et 
tertium  ,  ut  in  angelis  et  hominibus  usuvenit. 
Sic  enim  aequales  et  consubstaniiales  possunt 
esse  tres  angeli ,  itemque  tres  homines  , 
et  unum  natura,  ut  tamen  et  dicantur  et 
sint  unus,  et  unus  etunus;  primus  et  secun- 
dus  et  tertius.  At  nihil  ejusmodi  est  in  Deo, 
quia  Unitas  est  vere  Trinitas ;  et  Trinilas  Uni- 
tas  ;  Mova;  alrfibii  x  Tpia;,  xai  Tpia?  -n  Mcvocj.  Et 
quia  nec  Unilas  contrahit  Trimtatem,  nec  Tri- 
nitas  dividit  Unilalein.  Discriminis  ralio  in 
promplu  est ;  natura  nempe  creala  quabiibet 
vix  una  numero  sibi  esl ;  nediim  possil ,  cum 
aliis  sibi  similUmis  ,  sed  dislinciis  hyposlasi , 
una  esse.  Qu.im  miilta  enim  sunt  in  angelis 
singulis ,  quam  mulla  in  quolibet  homine, 
quae  prohibeant ,  ne  unitalis  cumulalissiuia 
gloria  tribui  illis  possit. 

IX.  Ab  his  non  discrepat  Nazianzenus,  orat. 
24,  tonio  1,  ubi  ait :  «  Capiit  auiem  sermonis 
4  hoc  sit  :  cum  Seraphinis  divinam  gloriam 
ipraedica,  tres  sanctitates  in  unam  dominaiio- 
<  nem  contrahentibus  ,  primamqiie  essentiam 
«  hacteniis  indicantibus.  i  KetpaXat&v  t&u  Xofou: 
Rccapituiutio  haec  esl :  «  Seraphinis  tres  san- 
«  ctitates  in  unam  dominalionem  contrahenii- 
« bus  5  »  vel  iiiiam  dominationem  ,  aut  doini- 
natricem  Dei  naluram  in  tres  sanctiiates  di- 
latantibilS:  ouva-^ovTuv  ra;  Tpsi;  a-^ioTviTa;  si;  p.iav 
xupio'nfiT«.  Unde  et  mox  idem  Nazi;inzenus  ait 
a  Paulo,  qui  in  tertium  cceiiim  abreptus  ali- 
quando  fuerat ,  quamlibet  Deitalis  personam 
promiscue  nunc  ante,  nunc  post  alias  ;  nunc 
sejiinctim,  nunc  conjunctim  nominari ;  non- 
nunquam  tres,  alias  unam,  vel  duas  memorari: 
quod  ita  prajudicatum  sit,  iina  earum  qiiaiibet 
reliquas  omiies  et  contineri ,  et  inteliigi ,  et 
nominari  j  quod  uniim  inelTabile  et  simplicis- 
simum  sit  toia  illa  Triniias ,  ideoqiie  nec  a 
seipsa  quoquo  modo  possit  sejungi. «  Sed  eam- 
i  dem  personarp  nunc  prsenumerans ,  nunc 


«connumerans,  nunc  subnnmerans  :quorsum 
« hoc  ?  nempe  iit  naiurse  aequaliiatem  osten- 
«  dat  :  nonnunqiiam  eiiam  trium  ,  interdiim 
9  diiorum  ,  aut  unius  menlionein  facit  :  tan- 
« quam  videlicet  reliquae  personse  simul  se- 
«quanlur.  » 

Alibi  vero,  orat.  40,  idem  Gregorius  ita  pri- 

minn  quasi  prsefatur  de  divina  natura  ,  quae 

lux  ipsa  est  summa  et  inaccessa  ,  qiiam  nec 

mente  ,    nediim    sermone   assequimur  ;    qui 

mundi  intelligibilis  solest,  et  sensibili  sole 

utcumqueconjectandus,  purgaiis  tantiim  ocu- 

lis  mentis  contemplandus  et  nmandus  ,  atque 

amore  ipso  magis  magisqiie  manifeslandus : 

sibi  uni  comprehendendus  ;  sui  luminis  exlra 

se  in  homines  et  angelos  pauxillulum  effun- 

dens  ;  in  tres  hyposlases  dispensatus  et  indi- 

visus;infinitam  amplitudinem  suam  in  unitate 

et  identitaie  possidens  ;  non  copia  opiilentus, 

sed  unitate ,  et  unius  luminis  effulgescenlia. 

«  Ac  quidem   Deus  summum  et  inaccessibile 

« lumen  est,  quod  nec  mente  percipi,  nec  ver- 

«bis  explicari  poiest ;  naturam  omnem  ratio- 

«  ne  praedilam  illuminans;  hoc  in  intelligibi- 

«  libus  ,  quod  sol  in  sensibilibus  ;  eo  se  magis 

«  contemplandum  nobis  praebens,  quo  accura- 

« tids  animos  piirgaverimus  ;  eo  rursiis  magis 

«amandum,  qiio  magis  conlemplati  fuerimus  ; 

«  eo  denique  magis  cognoscendum,  quo  magis 

« aniaverimus.  »  Et  ibidein  confeslim  :  «  Sese 

« ipse  speculans  et  comprehendens,  ac  pereii- 

«  giie  ad  exierna  diffundens.  Lumen  porro  hoc 

«  dico,  quod  in  Paire  et  Filio  et  Spiriiu  sancto 

«consideraiur  :  qiiorum   opulentia ,    nalurae 

«ideniiias  est,  atque  una  eademqiie  splendoris 

«prosuliatio.  »  Pulcherrima  sunt  haec  Nazian- 

zeni  verba  :  «  Quorum  opiilentia  naturae  iden- 

« tilas  est :  nv  6  -TtXouTo?  ri  mii.(fmcf..  »  Hsec  enim 

opuleniia,  illa  ipsa  est  copiosa  magnitudo  Unita- 

tis  apiid  Aiigiislinum.  Et  rursiim  :  Tb  tv  £^aX[;,a 

TT)?  Xap.TTpo'TviToc,  uua  eadcmque  effulgescenlia 

splendoris.  Unus  enim  ciim  sit  sol ,  in  radio- 

rum  lumen  explicat  et  dilatat  ipse  se;  et  per 

hoc  radiorum   lunien  rursus  dilatat  sese  in 

illam  infiniiam  lucem  ,  qu*  ea  pervadit ,  ad 

quae  radii  non  periingiint.  Haec  est  illius  Uni- 

taiisdilaiaiioetmagnificeniia,  sive  magnittido; 

vclut  imago  quaedam  Solis  inlelligibilis  ,  qui 

multo  praesianuiis  Unitalem  suam  simplicissi- 

niam  dilaiat,  et  exporrigit  in  plures  hyposlases, 

velut  in  pliira  lumina,  ex  quibus  unus  lamen 

Sol ,  unum  lumen  exsurgit,  unum  et  immen- 

sum. 

Non  paulfi  splendidiora  sunt  lamen  haec  in- 
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leriiis  Nazianzeni  verba  ad  eanidem  trinse  et 
tainen  simjdicissimae  UniiHlJs  inleiligeniiam  , 
si  qna  sperare  id  detur  :  «  Triuni  inlinitoruin 
« inliniiani  coiijuiiciioneni ;  Deiini  ununiquem- 
«  que,  si  separalim  considerotur;  ul  Patrem  , 
«sic  Filiuni;  ul  Fdiuin  sic  Spiritum  sanclnm; 
«servata  sua  cuique  proprietale;  Deum  rursus 
8  tria  lia:c,  si  simul  cogitentur;  illud  ,  propler 
teamdem  esseniiam  ;  lioc,  propler  unum  prin- 
«cipatum.  Vix  unum  animo  concepi,ciim  sta- 
« lim  tribus  circuniruigeo.  Vix  tria  disiinguere 
«incipio,  cuni  ad  unumstatiin  sublimis  feror. 
«  Si  unuin  quodpiam  irium  nienli  meye  se  ob- 
«jicial,  id  lolum  mibi  esse  videtur,  atque  im- 
«  plenlur  oculi,  m»jorque  etiam  pars  oculorum 
«aciem  lugit.  Hujus  magniiudinem  compre- 
«hendere  nequeo  ,  ul  ei ,  qiiod  reliquuin  est , 
«  plus  tribuam.  Quod  si  rursiis  Iria  baec  aniiiii 
«consideralione  conlraxero  ,  unum  splendo- 
«rein  cerno,  utpote  qni  lumen  unilum  dislin- 
«  guere,  aut  dimeiiri  nequeam.  » 

Tria  ergo  sunl  inlinila,  quae  videlicet  infini- 
taie  ipsa  sua  iu  unitatem  coalescanl  naturae. 
Quid  eniin  non  complectalur,  quid  extra  se 
relinquat ,  qiiod  inlinitum  esl?  Ideo  statim 
subdilur  inliniia  conjunctio,  sive  Unitas:  %•>>; 
aTreipuv  aTTtipcv  auy.^fuiav.  Ipsa  enim  infinilas 
unuin  cogil  esse,  quod  infiniiiim  esl.  Si  pliira 
enim  essent,  singida  uiiqiie  (iniia  essenl ,  et 
eorum  unum  quodqiie  tuin  reliqua  excluderet, 
tum  ab  iis  excluderctur.  «  Deus  unusquisque 
<si  separalim  considerelur ,  servalA  sua  cui- 
«que  proprietate  ;  Deum  rursiis  Iria  b;EC ,  si 
«simul  cogitentur.  »  Deus  ergo  Pater,  etsi 
seorsim  unus  consideretiir  ,  duas  alias  bypo- 
siases  in  se  continet,  qiiia  unus  est  Unitate 
illa  iiifinita,  qiiai  universitas  dicitur,  et  unum 
omnia  est.  Nec  aliier  de  Filio  ,  vel  de  Spiritu 
sanclo  sentiendum ;  quia  et  ipse  illa  eadein 
Unilas  est ,  copiosissimae  magniludinis  opu- 
leniia  compleclens  oninia,  adeoque  tres  etiain 
hypostases  divinas  compleciens.  Illud  propter 
eamdem  essentiam  ,  ensivo  S^ia  to  o(/.oou(iiov  ,  boc 
est ,  unaquaeqiie  sigillatim  persona  Deus  est , 
et  totus  Deus  est,  quia  non  alia  est  ejus  unius 
subslanlia,  quam  tnum  personarum,  sed  ipsis- 
sima  una  esl;  ideo  et  in  una  qualibet  Triiiitas 
est.  Huc  propter  unum  principatum  :  touto  ^ia 
Trv  iJ.ovapyjav.  Hoc  cst ,  tres  conjuncliin  perso- 
nae  unus  Deus  est ,  qiiod  ad  Patrem  ,  ut  ad 
priiicipium  el  fontem  loiius  Deitalis  personae 
duae  alia;  refcrantur  ,  ul  ab  eo  mananles  ,  et 
ad  eiiin  recurrenles.  «  Vix  unum  animo  con- 
{ cepi,  ciim  slaiim  iribus  circunifulgeo.  »  Uni- 
Tn,  vin. 


cuilibet  enim  earum  pcrsonarum  insunt  reli- 
qin;  duae;  iit  iie  cogitari  quidem  fere  possint, 
qiiin  onines  stalim  animo  occursenl.  Ecquis 
enim  F*atrcm  cogilaverit,  sine  Filio,  aut  Fi- 
liuni  sine  PatreVEcquis  Spirilum  sine  spi- 
ranle,  vel  spiranlem  sine  Spirilu?  In  uno  ergo 
quolibet  tres  adsunt,  insuntqiie  :  «  Vix  tria 
«  distinguere  incipio,ciim  ad  unum  slatim  sub- 
(1  liniis  feror.  »  Illa  ((uippe  Trinitas  ita  Trinitas 
est ,  ui  non  sit  numerus ;  ut  sit  etiam  unitas 
elsimplicitas ;  ut  non  sit  nisi  amplitudo,  ma- 
gniludo  ,  et  dilatalio  inviolabilis  Unitatis.  «  Si 
«  uiium  quodpiam  trium  menli  meae  se  obji- 
«ciat ,  id  totum  milii  esse  videtur:  atque  im- 
«  plentur  oculi ,  majorque  eliam  pars  aciera 
«oculorum  fugit.  »  Exempli  gratia  ,  si  Paler 
occnrrat  animo  ,  verissime  unus  ille  id  lotum 
est ;  tuin  (|u<>d  tota  in  eo  Deitas  sit,  tola  sum- 
mae  Uuitiiis  opulcniia  ;  tum  rursiis  quod  in 
Patre  eliam  et  sit  et  cernatur  Filius  ac  Spiri- 
tus  sanctus  ;  ilaque  solius  Patris  cogitalione  et 
Iiimine  sic  totus  implcnir  menlis  oculus,  ut 
nec  id  loturn  capiat,  nediiiu  alind  qiiid  simul 
c3pere  possit.  Ita  Iiabet  res  et  de  Filio  et  de 
Spiritu  sanclo.  «  Hiijiis  magnitudinem  com- 
« prebendere  nequeo  ,  ut  ei ,  quod  reliquum 
«est,  plus  tnbiiam.  »  Hoc  esl :  Ne  lolam  qui- 
dem  magnitiidinem  Unilaiis  in  persona  Patris 
capere  sullicio ;  non  ergo  in  menlem  venire 
potest,  ut  qiiod  Palri  deluerit,  id  duabus  aliis 
tribuam  personis ;  qiiin  Patrem  video  omnia 
anticii).isse  in  seipso  ,  ut  ne  cogitari  quidem 
possit  siiperesse  aliquid  ,  quod  aliis  personi& 
sigillalim  adscribatur;  ciiin  bas  ipsas  personas 
Pater  in  seipso  praegeslet ,  quia  ex  seipso  in 
seipso  effundit.  Id  enim  etiam  psrsuadet  Uni- 
tatis  infinita  magniludo.  «  Quod  ei  rursiis 
iiria  haec  animi  consideraiione  contraxero, 
«  unuin  splendorem  cerno  ,  ulpote  qui  lumen 
«  unitum  distingiiere  aut  dimetiri  nequeam.  » 
Hoc  esl,  ciim  vel  maxime  enitor  trespersonas 
considerare  ,  tres  enim  certissime  sunt ,  non 
possum  quin  statim  Unitas  triura  simplicissi- 
ma  impleai  totamque  occupet  meniem  meamj 
est  enim  illa  Trinilas  ipsamet  Unitas ,  sed 
opulentissima  ;  ipsamet  simplicilas ,  sed  co- 
piosissiina;  itaquequodcuniqiieinbis  conluilus 
lumen  fueris  ,  si  caetera  inde  abscindas  lumi- 
na  ,  jam  ipsum  ,  jam  divinum  non  erit  lumen. 
Prope  aberat  ab  hac  doctrina  Isidorus  Pelu- 
siota,  ciim  baec  scriberet  I.  2,  ep.  1,  2  :  <  Mi- 
« nime  quidem  oporlet  divinitalis  naturans 
» .ludxoruin  nioic  in  unuin  Dcuin  ac  Palrem 
I  conlrabere  ,  veriim  in  sanciam  aiquc  ejus-! 
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i  dem  essentiae  Trinitateni  quasi  dilatare.  Si- 
«  quidem  persouariim  quaiitatem  atque  hy- 
«  pobtaseon  proprietatem  disiinguentes  ,  per 
(  essentiai  identiiatem  ,  eam  rursus  in  unum 
8  Deum  conlrahimus.  »  Judaicae  orgo  penuri;ie 
cst  Deitatis  naturam  in  unum  Deum  ac  Palrem 
conlrahere  :  Tr;  0£oVr,To;  (Y^m^  ojoteXXei  :  Chri- 
stianae  el  fidei  et  niagnanimitalis  est  eam  in 
sanctam  el  consubstantialem  Trinitatem  quasi 
dilUare  :  KaTeupuvciv  w<j-=p  ei;  ivfav,  y.txl  c[j.cc6(jiov 
Tpta^o,.  H36C  dilatatio  unius  Deitatis  in  Trini- 
lalem,  jlla  ipsa  esl  magniiudo,  opulentia,  infi- 
nitas  Unitaiis  divinae ;  haec  conlraciio  ipsissima 
est  trium  personarum  in  uniiatem  simplicissi- 
mam  copulatio. 

Sed  lon|;e  praeclarior  est  proxima  Pelnsiotoe 
epistola,  ubi  illud  primum  tcstificalur,  quando 
unus  dicitur  Deus,  non  ad  unitatem,  quae  nu- 
nierorum  exordium  est ,  speclari ,  sed  ad  Tri- 
iiiiaiis  mysterium.«  ^am  qui  unum  Denm  esse 
« dicit ,  non  ad  unitaiis  numerum  ,  verum  ad 
.  Trinitatis  myslerium  concnrrit,  »  epist.143. 
Tum  multis  ilie  probat  usque  adeo  unius  et 
trinse  Deitatis  doctrinam  in  veieri  etiam  Te- 
stamento  commendari,  ut  et  Pliilo  Judaeus  ita 
professus  sit,  el  ea  de  causa  genii  ipsi  Judaic» 
bellum  penc  indixerit.  Unum  hic  illud  ex  ea- 
<lem  epistola  adjiciam,  ubi  ait  Isidorus  ,  gen- 
tilitium  esse  plures  in  Deo  naiuras  ,  easque 
pugnanles  comminisci ;  Judaicum  essc  unam 
Deo  hypostasin  ,  seu  personam  tribuere.  At 
Deitatem  in  sanctam  Trinitatem  dilatare,  -nr/.a. 
TuvEtv  :  et  statim  hypostases  in  unam  substan- 

liam  CoUigere.Ta?  uirotiTacsi;  si?  (xiavouatav  ffuva- 

"Ysiv ,  id  sanum  et  certissimum  esse  dogma  : 
«  Eienim  varias  ac  dissidcntcs  naturas  docere, 
j  gentililium  est ;  uiiam  autem  i^ersonam,  seu 
«  hyposlasin  ,  Judaicum.  At  personas  in  san- 
«  ctam  Trinitaiem  dilatare,  atque  in  unam  es- 
«sentiam  coiligere,  rectissimum  acverissimum 
t  dogma  est.  » 

CAPUT  II. 

Divinarum  personamm  unitatem  esseomnium  per- 

fectissimam  ,  cum  sit  reciproca  immeatio  ,  at- 

que  adeb  consHbstantialitas. 

1.  Perspicuum  est  non  ita  posse  tres  liomi- 

nes,  Petrum,  Paulum  et  Barnabam  ,  unum 

hominem  dici,sicut  tresdivinae  personaeunus 

Deus  dicuntur  et  sunt;  propter  hanc  cliam  ra- 

lionem  ,  quod  divinae  hyposlases  sese  niuluo 

immeent,  sintque  in  singulis  singitb»'.  et  onmes, 

quod  quadrare  nnllis  creatis  personis  potest. 

Ordiemar  a  Cvrillo.  Ita  enim  ille  ratiocina- 
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tur,  non  posse  Filium  crcatis  accenseri  natu- 
ris,  cum  Crealor  earum  ipse  sil,  et  ideo  sit, 
quia  Pairem  et  loiam  cjus  poiestaiem  in  se 
manentcm  habet.  Sicut  ipsemet  ait :  E(io  in 
Patre,  et  Paler  in  me,  Pater  in  me  manens,  ip- 
se  facit  opera.  libi  liquidum  lianc  inexistentiam 
Pairis  in  Filio,  non  ejiis  generisesse,  alque 
sunt  immeationes  aliquorum  inter  se  corpo- 
rum,  liquidorum,  sive  aridorum  ;  non  ejus 
etiam  generis  ,  atque  iinmeationes  animarum 
el  corporum ;  nam  penilissinic  Ineunt  animae 
sua  corpora  ,  ut  ea  subsiantive  periiciant  ve- 
getentque  ;  non  ejus  etiam  generis,  quo  Di- 
vinitasVcrbihumanitatcmassumptam  immeat, 
ut  ad  unitalem  suae  pcrsonae  iilam  asciscat ; 
sed  longe  alieriiis  esse  generis,  et  cui  nihil 
usquam  par  esse  possil,  aut  secunduin.  Scili- 
cei  ut  tota  Patris  potesias  ,  vita  ,  substantia  , 
sapientia,  essenlia,  ipsissima  sit  essentia,  sub- 
s!antia,sapientia,  vita,  poiestas  Filii.  Ea  est 
sententia  Cyrilli  in  his  verbis,  tomo  5,  parte  1. 
«Nonergo  opiis  est,  neqiie  creatura  ob  id  cre- 
«andifacultalem  habens,  quia  non  veluti  una 
«  creaturaruin  est;sed  quiacum  proprium  ger- 
'  «men  essenti;e  Palris,  totuin  illiim  in  seipso 
d  ostendens,  habet  qiioquecreandi  potestatem, 
d  ut  Pater.D 

II.  Ita  Cyrillus  in  Thesauro.  A  quibus  non 
abhorrent ,  quae  lcgunlur  apud  illum  in  Dia- 
logo  3  de  Triiiitale;  ideo  nnuin  esse  Deura 
tres  hyposlases,  quia  consuhstaiitialessunt;  et 
ideo  consubsiantiales  esse,qu6din  propria 
natura  habeat  Pater  Filium  ,  Filius  Patrem, 
uterque  Spiritum  sanctum,  Spiritus  sanctus 
vicissim  utrumque.  Ita  (juaelibet  persona  cae- 
teras  in  se  Indudit,  gestat,  ostendil.  i  Con- 
«  subslanlialitatis  rationem  in  hoc  adjiitricem 
«  et  auxiliatricem  adhibebimus,  quae  dualilatem 
« in  hypostasibiis  in  unum  quiddam  conslrin- 
«git;  et  quod  diffundi  videtur  in  proprieta- 
« tera  singularem  ac  peculiarem  ,  in  identita- 
« tem  utique  contrahere  polest ;  ut  neqne  du- 
«  plicitas  de  simplici  et  incomposita  proisus 
« iiaiura  k  quovis  praediceiur,  neque  depre- 
« hendamur  dualitalem  in  hypostasibus  lollere, 
«  quod  timemus  ne  vidcamur  simplicitatis  ra- 
8  tionem  laedere.  Quod  aiitem  vera  sint  ea  quae 
«de  consubslantialilale  dicuntur,  tcstimonia 
«de  Filio  ex  sacris  litieris  nobis  prolata  de- 
« claranl.  Soliis  eniiii  cxistens  Pater  nalurS 
fi  et  verc  Deus,  sohim  exibientem  Deum  naiu- 
« ra  vereque  Filiiim  ad  subsistondum  in  propria 
« hypostasi  et  ad  naturalem  identilatem  aliter 
« non  admisisset,  nisi  esset  ipse  quidem  ex 
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« ipso  et  in  ipso ;  haberetqne  vicissim  Filius 
(1  in  propria  natura  genitorem  ,  aUfue  idcirco 
«censerenlur  dici  et  esse  unum.  »  Et  paulo 
post :  « Qui  videt  me ,  videt  et  Pairem.  Ego 
«et  Pater  unum  sumus.  Quod  quidem  verum 
t  est.  Quando(iuidem  enim  ex  Dei  et  Patris 
4  sub5lanliaFiliuseff(ilsii,exisliiipse(juidemin 
4SU0  i*alre,sed  in  se  maniieslat  per  identila- 
<  lem  naturalem  eliam  genitoris  suLstantiam. » 

iil.  Ac  luculenlissini(i  rursiis  dialogo  7  sim- 
plicissimam  Dei  naiuram  ail  Trinitatehyposta- 
seon  quodammod()  dilatari ,  s|-:'jpuvo[j.£'vyi  :  ac 
rursiis  unitale  naturali,  et  omnimoda  idenlila- 
te  ad  nnum  concurrere,  irpo;  i'v  n  ouvTpsxcuaa : 
quandibet  deuiqiie  personam  reliquas  in  sese 
possidere.  «  Simplex  itaquc  etincomposita  est 
« illa  oninium  suprema  nalura  ,  livposiaseon 
«  quidem  pioprioiatibus  ,  et  personarum  ac 
«  nominum  dillereniiis  dilalala,  et  in  sanctam 
i  tendens  Triniiatera  :  verumlamen  uiiitate 
II  nalurali,  et  omnimoda  identitate,  ad  unura 
4  quiddam  eoncurrens,  Dei  niniirimi  nomen 
«  et  rem.  Ita  ul  et  in  unoquoquo  loia  inlelli- 
«  gatur  nalura,  una  cum  ejiis  proprielaie,  hy- 
«  posiaticanimiriim.Manetenim  uniimquodque 
4  id  quod  esl,  unione  cum  aliis  namraii,  ilia 
« (juoque  possidens  in  sna  natura.  Est  enim 
s  Paier  in  Filio  ,  et  sancto  ftpirilu  :  simililer 
4  quoque,  Filius  el  Spiriius,  in  Patre  el  in  se 
«  muiuo.  > 

Jam  vcr()  in  Commentariis  in  Evangelium 
Joannis,  ila  corporeas  aliquas  Cyrilius  a])lcgat 
iiumealiones,  ut  aliasaccersal  magis  appositas 
ad  aperiendam  Patris  et  Filii  mutuo  sese  im- 
nieaniium  identilatem  substaniiae,£vo'rriTa  ouaia;, 
naturalemque  unitatem  et  similiiudinem,  rr.v 

x.a.-x  cpJaiv   ivoTr.TX  y.al  6u.oiOTriTa.   SiC  ergO  ille  : 

«  Ipse  alicubi  Salvalor  ait,  se  esse  in  Palrc  et 
j  Palrem  simihler  in  ipso.  Sed  patel  omnibus, 
(  non  ebse  illiid  inielligendum,  sicuti  corpiis  iii 
(  corpore,  aut  vas  in  vase,  ita  Palrem  in  Fiiio 
(  conliiieri ,  aut  vicissim  hunc  quodamiiiodo 
«  Pairi  imponi;  sed  hunc  in  illo,  et  illum  in 
«  hoc  esse  videri,  ceu  in  ideniitale  subslantiae 
(  per  omnia  simili,  et  nalurali  unitate  ac  si- 
«  mililudine;  veiuli  siquisin  imagiiie  formam 
t  suam  contemplans  el  exquisitain  vullus  sui 
<  similitudinem  admirans,  verii  clamare  dica- 
« tur  :  Ego  in  hac  tabella,  et  tabella  in  me  est. 
(  Aut  quemadmodum  si  dulcis  qiialitas  mellis 
(  irapressa  linguae  de  seipsa  dicat  :  Ego  in 
(  nielle,  el  niel  in  nie  est :  Aut  si  calor  ex  igne 
(  naturaliter  prodiens ,  emissa  voce  dical  : 
*  Ejjo  in  igne,  et  ignis  in  me. » 


Alibi  vero  inferiiis  ideo  Patrem  in  Filio  et 
vice  versa  Filium  in  Patre,  et  esse  ail  et  videri, 
intelligique,  quia  quod  proprium  esl  Patrises- 

sentiae,  to  i^iov  auTO  xii;  tou  TraTfb?  ouaia;,  perva* 

dens  in  Filium,  ostendit  in  ipso  Patrem.  Tota 
enim  plenitudopaternx!  Deitatis,  ciim  ipsaraet 
suinma  sit  simplicitas,  ita  Filio  a  Palre  cora- 
munieatur,  ut  totus  inFilio  sil  Pater,  quantus 
maximus  est,  ide()que  videaiur  Pater  in  Filio : 
«  Unde  Filius  alicubi  iiit  se  in  Patre  qui- 
4  dem  esse ;  sed  habere  vicissim  Patrem  in 
«  seipso.  Quod  eniin  proprium  est  Palris  sub- 
«  slantiae  naluraliier  pervadens  in  Filium , 
«  oslendit  in  ipso  Palrem;  l^aler  anlem  vicis- 
«  sim  habel  in  seipso  Filium  per  omnia  lequali 
«  substantiai  idenlilaie  radicitiis  inlixum ,  et 
«  ex  ij^so  quidi-m  genitum  ;  non  lamen  per 
«  divisionem  uUam,  sive  disjunctionem  loca- 
« lem  ,  sed  inexisientcm  et  semper  coexi- 
«  sientem.  d 

IV.  Hauserat  hoec  Cyrillus  a  summo  illo  et 
splcndidissimo  Ecclesiae  Alexandrinae  lumine, 
Athanasio,  qui  Pairem  in  Filio,  Filium  in  Pa- 
tre  esse  dicit,  propierea  quod  Pairis  divinitas 
Filii  sit,  Filii  divinilasPalris  sit,  una  sit  ulrius- 
que  divinilas ;  el  i(le()  qui  videt  alterum , 
utrumque  videal.  Est  enim  Filius  imago  Patris 
absolutissima ,  in  qua  Paier  videtur,  «  Qui 
«  cnim,  inquit  Athanas.,  Orat.  4  contra  Aria- 
«nos,  eo  modo  cognitum  habet  Patrem  et 
«  Filium  unum  esse,  ille  quoque  cognitum 
«  habet  Patrera  in  Filio,  et  Filium  in  Pa« 
« tre  esse.  Nam  Filii  divinitas  Patris  est, 
4  illaque  ipsa  in  Filio  consistit ;  et  qui  illud 
«  coniprehendit,  is  quoque  sibi  persuasum  ha- 
«  bet,  quod  qui  vidit  Filiura,  viderit  et  Patrem; 
«  quippe  cum  In  Fiiio  sit,  et  conspicialur  Pa- 
«  tris  divinitas. » 

lllud  quoque  mox  addit  Alhanasius  plenitu- 
dinem  diviuitaiis  Palris  ipsam  esse  Filiiessen- 
liam;  nec  enim  exparte,  sed  totum  Deuni 

esse  Filium.  Tb  iTXYiftdf;.»  jrn  tou  llaTpb?  6£o'r/iTO{ 
e<JTt  TO  eivai  tou  utou,  xal  oXo;  ©so;  stJTtv  o  uib?.  Quo 

nihil  aplius  dici  potuit,  scilicet  naturae  divinae 
essentiam  ei  proprietatem  positam  esse  in  sura- 
matoliusentiselomniiimbonorumpleniludine, 
in  sunimam  quamdam  unitalem  el  simplicita- 
lem  collecia ;  ut  non  possil  non  persona  quae- 
libet  divina  complecii  personas  alias  et  totami 
earum  subslaniiam ,  ciiin  pleniludo  dici  non 
possit,  quae  his  carcat.  «  Non  autem  ex  parie 
«  ali([ua  forma  Deitatis  conficitur ,  sed  cx  in- 
« tegra  Deiiate  Patris  essentia  Filii  consurgit, 
«  et  solidus  Deus ;  ideoque  ciim  par  csset  Deo, 
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8  non  rapinam  arbitratur,  esse  se  tequalem 
i  Deo.  i' 

V.  Ideo  et  qiianquani  omnes  homines  quo- 
dammodo  unus  liomo  sint ,  et  hos  Christus 
pecuiiariiis  adliuc  adunare  laboraverilel  ipsos 
sibi  invicem  et  sibi  ipsi,  negat  tamen  Atliana- 
sius  ita  unum  esse  eos  posse,  sicut  Paicr  et 
Filius  unum  natura  sunt.  Affectu  nos  unanimi 
sumus  ,  et  voluntatis  studio,  eoque  utcumque 
imilamur  propositam  jiobis  in  exemphiin  na- 
lurae  uniiatem  in  Palre  et  Filio.  Unde  ibidem 
Alhanasius :  «  Nobis  igitur  dissimile  est  Ver- 
«  bum,  quod  tamen  simile  est  suoPalri.  Qua- 
«  propter  illud  quidem  natura  et  ex  vero  unum 

<  est  cum  suo  Patre  :  nos  autem  invicem  inter 
«  nos  cognaii ,  et  ex  uno  omnes  progeniii ,  et 
« uiia  omnium  hominum  natiira,  unum  inter 
t  nos  affeclu  et  auiuio  pflicimur,  habentes  pro 
«  archelypo  exeniplaii  Filii  cum  Patre  nalura- 
« lem  uiiiialem.  »  Ei  infra  :  «  Yolens  nosvero, 
«  et  firnio,etindissolubili  invicem  affectu  con- 
«  cilialosesse,  ex  sese  muluatus  est  exeinpluin, 

<  el  dicit  :  Ut  sint  unum,  (jHemadmodum  et  nos ; 
(  utque  in  nobis  est  indivisibilis  unitas,  iia 
«  qnoqiie  et  ipsi  addiscentes  ex  nobis  indivisi- 
4  bilem  noslram  naturam  ,  inter  se  perpetuo 
«  concordiam  servent :  cerlior  enim  in  iiatio 

<  bominibus  ,  quae  duclura  rerum  naluralium 
« sequitur.  » 

Denique  hanc  esse  in  Patre  etFilio  siibstan- 
liae  verissimara  ideiilitatem  ,  qiiam  nniiua 
amoris  reciprocaiione  homines  iinilenliir,  ila 
idem  paulo  post  Athanasius  :  «  Verbum  igitnr 
« vere    et    essenlialiter   ideniitalem    nalnrae 

i  CUm  Palre  obtinet :  Tov  Svtu;  x.a.\  aXrfiio;  Tau- 
«  TOTViTa  T^;  fpu(j£u;  Tto  TvaTpl  ey_£i.  »  Nobis  autem 
dalum  est ,  ut  imiteraur  :  Ego  in  illis,  et  tit 
in  me. 

\T.  Inexistentia  ergo  personarum  divinarum 
muiiia,  ipsa  est  totius  earura  subsiantiae  uniias 
indivisa,  quod  longe  perfectius  et  miiabilius 
est ,  quara  plurium  disciplinarum  in  eadem 
hominis  menle  infusio.  Eo  exemplo  utitiir 
Athanasiiis,  producto  in  medium  Daniele,  cu- 
jus  ingeniura  omnibus  Chaldaeorum  disciplinis 
imbutum  fuerat ;  producto  et  Salomone  ,  in 
cujus  mente  disciplinse  et  scientiae  omnes  vi- 
debantur  domicilium  sibi  lixisse.  Immeaiio  fit 
quandoque  niutuacorporum  ;  at  longeinlimior 
est  haec  disciplinarum  in  hominis  mentepeiie 
infinitarum  immealio;  sed  ne  ha;c  quidem,  ut 
ait  Athanasius,  ad  illam  accedii,  qua  persona: 
divinae  sibi  muluo  insunt ;  eo  maxime,  quod 
una  esi  vere  el  simplicissime  triuni  subsianiia. 


1 


m 

Ita  enira  fit ,  ut  quijelibet  persona  et  ipsa  sit 
quodest,  et  totaiii  aliarum  pieniiudinem  com- 
plectatur,  utqne  in  qiialibel  qu*Iibet  videatur 
cum  suis  proprietatibus  oniiiibus.  Audi  Atha- 
sium  ipsum  in  Oralione  conlra  Sabellianos  : 
«  Namet  Patersuum  esse  ad  pienuni  possidet, 
8  et  citra  ulluni  defectum,  et  est  radix  et  fons 
«  Filii  et  Spirilus  sancii.  Itidem  quoque  Fdius 
«  est,  vivitque  in  plena  integraque  Deilaie,  ut 
« Verbiim  et  gerinen  Patris  sui  citra  ullum 
«  defeclum.  Plenus  quoque  Filio  Spirilus  san- 
«  ctus,  non  pars  alienjus,  sed  inleger  per  se; 
« atque  ita  vere  Trinitas  coadunata  est  sine 
«  ullisintervallis.  Nihil  enim  esl  qiiod  illos  dis- 
«  tineat;  coexistuni  aeternaliler,  ciim  nullum 
« aevum  intercedat.  Formam  porro  unam  et 
«  eamdem  ex  se  reddiint,  Patre  quidem  in  Fi- 
« lio  spectabili,  Filio  vero  et  in  Spiritu  intelli- 
«  gibili,  et  ab  homine  in  participatum  recepto.j 
Et  mox  :  «  Accipianins  igiiur  indivisam  coexi- 
t  slentiani  ,  invicem  sibi  coexisientibiis  sine 
«  nllo  iiitervallo  :  et  tres  ciini  revera  sint,  unara 
«  formam  intelligamus;  qnae  quidem  incipit  a 
«  Patre,  sed  resplendel  iii  Filio,  apparet  rur- 
«  siim  et  dcmonstralur  in  Spiritu  sancto. » 

VII.  Edidit  Basilius  luculenlam  tontra  Sa- 
bellianos  Orationem  ,  ex  qna  pauca  hic  statim 
libabo,  in  qnibus  ceriissime  proposilum  illi 
.  fuit  Alhanasium  imiiari ,  et  taiitum  non  ipsis- 
siina  ejus  verba  exscribere.  «  Esl  quidem  Pa- 
«  ter  perfectaiii  habens  ac  nnllins  indigam  es- 
8  senliam,  radix  et  fons  Filii  ac  Spiriiiissancti 
«  exislens;  est  vero  etFilius  in  plena  divinitate, 
«  vivens  Verbum,  et  progenies  Pairis,  iiulla  in 
«  re  deliciens.  Plenus  esl  autem  et  Spiritus, 
8  non  pars  allerius  ,  sed  perfectus  et  totiis  in 
«  seipso  considerandus.  Conjunclus  indivulse 
«  Patri  est  Filius  ,  conjunctus  ilera  Filio  est 
8  Spiritus.  i> 

Snbjicit  mox  Basilins  ,  non  ila  cogilandas 
nobis  esse  tres  divinas  personas  iinius  nainrae, 
tanquam  unius  rei  inseparabilis  paries;  sed 
velut  iria  perfecta  el  incorporalia  ,  quae  non 
iii  moreni  corporum  sese  immeent;  non  in 
niodum  disciplinarum  uni  menti  inhaereniiiira 
sibi  eiiam  cohaereant;  sed  ul  tria  perfecta, 
quorum  perfeciissima  plenitudo  id  flagitat,  ut 
quidquid  snbstantiae  et  perfeclionis  in  quolibet 
eoruin  est ,  sit  et  in  aliis;  non  simile,  non  ae- 
qiiale  tanlum  ,  sed  prorsiis  idem.  Si  non  ea- 
dem  enim  sumnia  unins  peifeciio  esset  et  in 
aliis,  non  esset  summa,  non  esset  tota  in  sin- 
gulis  pleniludo  perfectionis.  «  Quandocumque 
« igitur  sanctam  Triada  conjungimus ,    noli 
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» fjuasi  Ires  nnins  cujn*dam  rei  inspparabilis 
t  parles  oogiiare;  impia  naniqne  esl  liaec  cogi- 
«  lalio  :  sed  irintn  porfeclormn  ot,  incorpnia- 
« linm  insepaiabiliMn  coiijiinctioneni  inlel- 
«  lige.  1 

\'IH.  Dislingnit  albi  B.isilins  notiones  per- 
sonales  ab  psseiiiiaiibns  Dei  perfeclionibns;  et 
noiiones  qnidein,  pwpiaaa-ra,  ul  qiiod  Pator  a 
nullo  sit,  qnod  Filius  a  Paire  genitus  sit,  qii^d 
Spiriius  sanclus  procedat;  has,  inqiiam  ,  no- 
tiones  coniinnnicari  negat;  at  caeloras  abso- 
lulas  dolos  onines  ila  conmnines  Iribns  esse, 
ut  ex  his  ne  cogitari  qnidem  possil  ptrsona 
triuin  una  ,  qiiin  c;Kterae  proiiniis  adsint ,  et 
obversenlur.  «  Hiijus  graiia,  inquit  epist.  42, 
«  in  commniiicalione  T7i;  cuCTta;  nnllain  dicinins 
« habere  convenieniiam  aut  conimunionem 
«  noliones  islas  in  Trinitaie  consideratas. »  Et 
mox  :  (I  Juxia  illa  vero,  inlinitum  esse,  et  in- 
i  comprehensibilem  ,  et  increalnm  ,  et  nullo 
I  loco  circumscripiuni,  et  qiiidquid  hujusmodi 
«  est ,  nulla  est  varialio  in  nainrA  illa  vivilica, 
«  in  Patre,  iiiquani,  ci  Filio  el  Spiritu  sancto; 
«  sed  conlinua  qnaedam  in  illis  et  indivulsa 
«  communicatio  inlelligitur.  Et  quibiiscumqne 
« sane  cogitaiionibus  niajestalem  qiiis([uam 
«  unius  earum ,  qiiae  in  Trinitale  credunlur 
(  personae,  contemplabitur,  per  easdem  ad  con- 

8  lemplandam  sine  omni  varialione  et  Palris 
«  quoque,  el  Filii,  et  Spiriiiis  sancii  gloriam 
«  accedet.  9  Et  aliqnanto  inferius  :  «  Si  quis 
«  vere  Filium  apprehenderit,  habebit  et  ipsum 

9  uiriiique,  Iiinc  Patrem  iiliiis,  iilinc  Spiritum 
«  sanctum  una  compactum.  Neqne  enim  a  Pa- 
« tre  abscindi  poleriiqni  semper  est  in  Palre  : 
«  nequea  proprio  Spiritu  sejungetur  nnqnani, 
«  qui  in  ipso  operatur  omnia.  Consimiliter  et 
«  qui  Patrem  assecnlns  fuerit,  et  Filiiim  nna 
(i  cnm  illo  el  Spiritum  sancturn  eadeni  virtute 
«asseculus  est.  Non  enim  potest  aliqua  ullo 
«  pacio  excogitari  velseciio,  vel  divisio  ,  ut 
«  sive  Filius  absque  Paire  cogiiari ,  sive  Spiri- 
« lus  a  Fiiio  sejungi  qiieat,  sed  ineffabilis  quae- 
<  dain  in  isiis,  et  qnae  nulla  cogiiatione  appre- 
ihendi  poterit,  lam  communio,  quain  discre- 
I  lio  deprehenditiir,  qii.a  neque  per  differen- 
«  tiam  Tuv  u-oiTTaCTcMv  continualio  naturae  dis- 
( sipaiur ,  neque  per  eam  seciindiim  oOctic.v 
«  communionem  proprietas  nolionum  confun- 
(  diiur.  i 

IX.  Unus  superest  ex  Grsecis  expendendus 
nobis  hic  Damascenus.  Observat  ille  alia  re  , 
alia  ratione  et  cogiiaiione  unum  esse ,  vel 
plura.  Homines  re  et  non  ratione  tantiim  plu- 
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res  osse.  Sui  onim   seorsim  quisquc  forum 

coinpos  ost  corporis,  suae  similiier   quistjue 

anini;ie.  Ad  hnec  loco  ,  tempore  ,  setate  .  niori- 

biis  ,  ingenio,  insliiulo  diflcnint.  Pieap^e  ergo 

pliires  sunt.   At  cogitaiione  una  iniclligitur 

esse  ooriim  natura,  ciiin  singuli  quiqiie  homi- 

nes  animalia  sint  raiion:dia  el  mortalia;  sin- 

Ciili  oarnem  habeant  aiiini;i  ralion;iIi  ol  intel- 

lectuali  vegeialam.  Ubi  h*c  quae  commnnia 

illis  oninibus  sunt ,  aninio  sese  nosiro  obji- 

ciiint,  communem  aliquam  formam  nobis  in- 

liis  fabricamus  in  menie  nostra  ,  qnae  omnes 

illos  ;iinplectatur,  omnibns  consentiat.  At  in 

Deo  lotum  contra   est.  Tres  enim  Personae  , 

Paier,  Filius  et  Spirilus  sanctus  reipsa  unum 

sunt ,  unus  Deus ,  una  naliira  etsubslantia  , 

et  ipsamet   essentia   simplicissimae    unitalis. 

Quae  naluram  consectaninr  dotes  omnes  ab- 

solutae   Deitatis ,    unuin  et  ipsae  atque  idera 

sunl.  At  hyposiases   ipsae  et  liypostaseon  pro- 

prietates,  Paternitas,  Filiatio  ,  Processio  pas- 

siva  reipsa  distinguuntur  intersese,  qiiamvis 

ab  ips;*i  naiura  communi,  iniellectu  et  cogita- 

lione  tanliim  dillerant.  lla  ergo  habet  Damas- 

cenus  (  orihod.  Fid.,  lib.  1,  c.  H  ) :  «  Operae 

«  prelium  estnosse,  aliud  esse  re  considcrare, 

«  et  aliud  ralione  aique  intelligenliti.  In  omni- 

«  bus  sane  crealuris  ,  distinctio  supposiiorum 

«  reips;i  consideratur;  re  enim  Petrus  a  Paulo 

«  distinclus  concipitur.  Communio  aulem  et 

«  naturae  alTiniias  et  unio  raiione  et  inlelli- 

«  genli;\  consideratur.  Menle  enim  concipimus 

«  Petrum  et  Paulum  ejusdem  nalurae  esse  ,  et 

«  unius  naturae  communionera  habere.  Quis- 

8  que  enim  eorura  est  animal  rationale  mor- 

«  tale ;  et  quisque  eorum  caro  esl  animata  , 

«  animii  quidem  rationali  et  inlellecluali.  Hsec 

«  igitur  communis  naliira  ratione  esl  conside- 

«  randa.  Nam  supposita  non  in  se  invioem  sunt. 

«  Proprinm  qiiidem  est  uniimquodque  ,  el  in- 

«dividunm;  igitur  per  seipsum   separatum. 

«  Habet  eliam   plurima  ipsum  ab  aliero  diri- 

«  meiiiia.  Nam  ea  loco  distinguuntur,  el  tem- 

«  pore  discrepanl,  et  sententia  dirimuntur,  et 

«  robore  et  forma ,  videlicet  figura  ,  el  habitu, 

«  et  complexione  ,  et  dignitate  ,  exercilio  ,  et 

«  omnibus  insiiis  proprietalibus.  Maxime  aii- 

«  teni  omnium  diflerunt ,  qnod  non  in  se  in- 

«  vicem  ,  sed  seorsura  existiint.  Unde  et  duo 

«  et  tres  homines  dicunlur,  et  multi.  Hoc  au- 

«  lera   in  omni  conspici  creatura  promplum 

«  est.  » 

Ita  ille  de  naturis  creatis,  ubi  vides  illud  h 

U    Damasceno  diligenter  observari ,   ita  differre 
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humana  supposita ,  ita  esse  plures  homines , 
non  ununi,  quod  nequaquam  illi  sese  imnieent, 
quod  nerjuaquam  alii  in  aliis  sint :  Ou  -focp  ai 

UTvoaTaosi?   ev    aXXriXai;  etalv.  NeC  enim  pOSSe  eas 

slbi  mutuo  inexislere  liypostases  humanas  , 
cum  tot  intercedant  discrimina  ,  lot  rerum 
pene  omnium  dissldia.  Itaque  hominum  plu- 
ralitas  et  dislinctio  non  intellectu ,  sed  re 
ejusmodi  est. 

Jam  vero  ut  in  Deo  res  sese  longe  ahter  ha- 
heai,  sic  ibidem  raoxille  :  «  In  sancta  autem  et 
«  supersubsiantiali,  etomnia  transcendenli,  et 
« incomprehensibiliTrinitaie  e  diverso  compe- 
s  ritur.  Nam  istic  commune  et  unumre  consi- 
« deratur,  propter  coaeternitatem  et  idenlitatem 
«substantiaeetoperationiset  voluntatis,etcon- 
nsiliiconspirationem  ,  et  propter  potestatis  et 
4  virtuiis  et bonitatis  identitatem, non  dixi simi- 

<  litudinem ,  sed  identiiaiem ,  et  propter  unam 
«motionisexuberantiam.Unaenimesisubstan- 
I  tia,  una  bonitas  ,  una  virtus,  una  voluntas, 
t  unus  actus,  una  potestas,  una  et  eadem ,  non 
i  Ires  ad  invicem  similes ;  sed  una  et  eadem, 
«trium  personarum  motio;  unaquaeque  enim 
i  ipsarum  se  habet  ad  aliam  nihilo  minus 
c  quam  ad  seipsam.  Hoc  autem  est ,  quia  se- 
i  cundiim  omnia  unum  sunl  Pater,  FiUus  et 

<  Spiritus  sanctus  praeier  ingignenliam  ,  gi- 
t  gnentiam  ,  et  processionem.  Ratione  autem 
«  et  inlelligentia  hoc  distinctum;  nam  unum 
«  agnoscimus  Deum  in  solis  quidem  proprie- 
l  latibus  Palernilatis  ,  Filietatis  et  Processio- 
«  nis,  secundiim  causam  et  causale  ,  et  perso- 
I  nalem  perlectionem  ,  id  est ,  existentiae  mo- 
j  dura  ,  dillereniiam  intelllgimus.  s 

Vides  hic  in  Deo  omnia  uuum  esse ,  non  jam 
cogilatione  ,  sed  re  ;  ne  simiiitudine  quidem 
tantiim  ,  sed  ideniitate  :  TauTornTi.  Expresse 
enira  Damascenus  :  ISon  dixi  similitudinem,  sed 
identitatem.  Ou;c  etTrcv  oyxtoTy.Ta,  aXXa  TauTSTHiTa. 
Ex  summa  autem  iUa  omnium  in  tribus  uni- 
tate  ht  ut  sibi  immaneant  et  inexistant  per- 
sonifi  :  « luimanentes  et  in  se  invicem  ,  per- 
«  sonae  existunt,  non  quod  confundantur,  sed 
j  quod  se  inhabitentquidem  secundiim  Domini 
«  sermonem  inquientis  :  Ego  in  Patre,  et  Pater 
« inme.  n  Id  enim  proprium  est  unitatis,  id 
proprium  est  Divinitatis.  Individua  est  in  di- 
viduis  diviniias,  ut  aiebat  supraNazianzenus, 
et  hic  ex  eo  Damasccnus,  et  porinde  ac  si  tres 
soles  inessent  sibi  muluo ,  et  unum  solem  con- 
stituerent.  «  Impartilis  eniin  in  partientibus , 
«ut  paucis  absolvam  ,  Diviniias  ,  et  sicuti  in 
a  tribus  ad  inviccm  contiguis  solibus,  et  iadi* 


« stanter  se  habentihus,  una  est  luminis  com- 
«  mixtio  et  conjunctio.  » 

X.  Venio  ad  Latinos,  et  prae  caeteris  ad  Hi- 
larium  ,  qui  duos  negat  esse  Deos  ,  Patrem  et 
Filium  ,  quia  nec  Pater  sine  Filio  polestesse  , 
nec  Filius  sine  Patre  ,  quia  denique  in  Patre 
Fihus  ,  in  Filio  Pater  est.  Natura  quippc  Dei- 
tatis  ista  est ,  ut  sit  sumraa  et  inhniia  bonitas, 
summa  fcecundilas ,  atque  adeo  aequalis  sibi 
prolis  foecunda.  Non  potesl  summabonitas  non 
essefoecundissima  et  sui  prodiga,  nec  id  potest, 
inquam ,  nisi  prolis  sil)i  sequalis  parens  sit.  Ita 
dilucidum  et  expeditum  est  quod  ait  Hilarius, 
PatreraetFiliumduosnonesse  deos,  sedunura 
Deum ,  quia  Pater  sine  Filio  necogitari  quidera 
potest.  Perindeestenimacsi  diceret,  essentiam 
ipsam  summae  bonitatis  et  foecunditatis  ,  sese 
effundentem  in  prolera  et  bonitatera  sibi  pa- 
rem,  non  esse  duas  summas  boniiates,  sed 
unam  ,  quia  nec  una  summa  foecundissima  bo- 
nitas  inteiligi ,  vel  cogitari  rite  polest ,  sine 
aequali  sibi  prole.  Verissime  ergo  aitHilarius, 
tunc  a  nobis  duos  praedicatum  iri  deos ,  si  duos 
patres,  vel  duos  hlios  dicerenms  ;  nequaquam 
autem  si  unura  constituaraus  Patrem,  verc  et 
plenissimc  Patrem ,  hoc  est ,  fructu  fcecundi- 
tatis  et  paternitatis  suae  non  carenlem.  An 
potest  enim  vel  cogilari  Paicr  sterilis  et  sine 
prole?  Nemo  raentis  compos  id  dixerit.  Ergo 
si  Deus  illud  est  quo  mehus  cogitari  non  po- 
test ;  surama  autem  bonitas  et   foecunditas, 
suo  et  pari  sibi  fruciu  non  carens  ,  id  sit  quo 
melius  cogiiari  non  potest :  inde  fiet  ul  nec 
Deus  satis  digne  cogitetur,  ni  cogitetur  ut 
Pater,  et  non  disparis  sibi  prolis  Pater.  Deus 
dignissime  pro  virili  noslra  cogiladis,  habet  in 
se  Patris  noraen ,  id  est,  araplissimae  boniiatis 
et  foecunditatis,  Patris  nomen  habet  in  se  etiara 
Filii  nomen.Alque([iianliiiiicnmqi)eenitaraur, 
ut  unura   cogitemus  Deum  et  Patrem  ,  nec 
Deum  recte  cogitare  possuraus  sine  Patre,  nec 
Patrem  sine  Filio  ;  ei  ubi  Filius  Palri  adjun- 
gitur  Deo,  non  deitasmultiplicatur,  sed  Patris 
explicalurfoecunditas,sinequa  necPater  esset. 

Haec  est  certissime  Hilarii  doctrina  ,  cujus 
aurea  nunc  nobis  hic  inlexenda  sunt  verba 
( de  Trinit.  1.7):«  Filius  in Patre  estet  in  Fiiio 
«  Pater,  nonper  transfusionera  refusionemque 
i  mutuam ,  sed  pcr  viventis  naturae  perfectam 
«  nativitatem.  Ila  in  Deo  Patre  et  in  Deo  Filio 
(  neque  duos  connumerabis  deos  ,  quia  unum 
I  uterque  sunt ;  neque  singularem  pr.T-dicabis, 

<  quia  uterque  non  unus  esi.  Non  habet  igitur 

<  fides  apostolica  duosdcos,  quia  nec  duos 
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« patres  habet,  nec  duos  filios.  Confitendo  Pa- 
«  Ireni  coufessa  Filiuni  est :  credens  in  Fiiinin, 
«  credidit  et  in  Patrem  ,  quia  el  nomen  l'atris 
«  liabet  in  se  Fiiii  nomen.  Non  enim  nisi  per 
(  Fdium  Pater  est  :  et  signiiicatio  Filii,  de- 
I  nion«iralio  Patris  est,  quia  non  nisi  ex  Palre 

<  sit  Filius.  In  unins  it;ique  conlessione  non 
«  unus  est ,  dum  et  Patrem  consunimat  Fiiius, 
« et  Filii  ex  Patre  nativiias  est.  > 

Pulcherrinia  haec  sane  sunt,  nec  miniis  prie- 
clara  quae  sequuniur  in  eamdeni  sententiam  , 
quani  vixsatis  unqiiam  vel  eiucidaropotcrimus, 
vei  inculcare.  Si  posset  Pater  sine  Fiiio  praj- 
dicari,  vel  credi,  lunc  duos  prsdicaret  deos  , 
qui  utrumque  praedicaret  Deum.  Ubi  vero 
unum  praedicat  Deum  Patrem  ,  ulique  unum 
Deum  praedicat ,  etsi  Pater  siuc  Filio  ,  nec 
esse ,  nec  inieUigi  possit.  Seniel  uno  consti- 
tuto  Dco  Paire,  ne  Ariani  quidem  reclama- 
bunt.  An  vero  postea  prohibere  poterunt,  quin 
Pairem  sequalur  Filii  naiivitas ,  quin  Fiiium 
sequainr  consubstantiaiitas  cum  Patre  ?  Id  vo- 
lebal  Chrislus,  ciim  aiebat :  E(jo  in  Patre,  et 
Pater  in  me,  id  est ,  non  potest  ita  solus  dici, 
vel  credi  Deus  Pater,  quin  ea  fide  et  conles- 
sione  Filii  divinitas  conlineatur.  Nec  enim  Pa- 
ler  sine  Filio  est ;  nec  Filius  sine  consubsian- 
tialilate.  Non  polest  iia  unus  dici  Deus,  ut  so- 
litariuo  sit,  simodo  Pater  est.  Nunquam  enim 
sine  FiUo  est  Pater,  ideoque  nunquam  solila- 
rius.  Id  volebat  Christus,  eliam  ciim  aiebat : 
Ego  et  Pater  unum  sumus ;  quasi  dixisset  :  Ne 
potest  quidem  concipi  Paier  Deus  nnus,  qnin 
projis  sibi  consentanese  Paler  sit ,  ut  jam  pro- 
les  haec  contineatur  in  Patris  Dei  nomine  ,  ut 
unus  cum  eo  Deus  :  <  Duos  itaqne  praechcet 
tdeos,  qui  potest  ununi  praedicare  sine  uno  : 
«aut  singularem  Deum  doceat,  qui  possii  ne- 

<  gare  unum  uni  per  nalurai  virtuiem  ,  et  per 

<  sacramentum  generaiionis  et  nalivitatis  non 

<  inesse.  Naturam  quoque  disparem  diversam- 

<  que  deputetad  ulrumque  ,  qni  nesciat  Palrcm 
(  et  Filium  quod  unum  sint  praidicatos.  De- 
« leant  haeretici  evangehcam  FiUi  de  se  profes- 
« sionem  :  Ego  in  Patre  ,  et  Paier  in  me ;  et : 
(  Ego  et  Pater  unum  summ^nx  possint  vel  duos 

<  deos  praedicare,  vel  solum.  Non  sunt  nalu- 

<  rarum  signiiicaliones  in   naturae  unius  pro- 

<  prietate ;  nec  duos  deos  Dei  ex  Deo  verilas 
«  perficit ;  nec  singularem  Deum  Dei  patitur 

<  nativitas  ;  nec  non  unuro  sunt,  qui  in  invi- 

<  cem  sunt.  i 

Nec  facile  prsetereunda ,  quae  hic  snbjicit 
Hilarius,  vicissim  inessePatrem  Fiiio,  Filium 
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Patri ;  quia  ita  ex  Patre  Filius  est,  ut  totus 
in  eo  Pater  sit,  aique  adcoetipse  tolusinPa- 
ire ;  ita  nnus  ex  uno  est ,  ut  totus  ex  tolo  sit; 
nec  quidquam  sui  sibi  servet  Pater,  quod  non 
transfundat  in  Filium  :  id  enim  decet  sum- 
me  bonum,  summum  bonnm  summe  foecun- 
dum  ,  suninium  Patrem.  Una  eademque  et 
indissimilis  est  natura  Dei,essentia  ipsa  sum- 
mae  bonitatis ,  et  fcecunditaiis,  quae  ut  in 
Patre,  ila  et  in  Filio  est ;  ideoque  unusDeus 
est  Pater  cum  Filio  in  una  et  eadem  secum 
naturJi  genita?  suranije  unitalis  et  bonitalis  , 
quam  mullipUcari  posse  ne  in  cogitailonem 
qnidem  cadit.  <  In  invicem.autem  sunt ,  cum 

<  unus  ex  uno  est :  quia  neque  unus  uni  aliud 
« ad  gf  nerationem,  quam  quod  suum  est  dedil; 

<  neque  unus  ab  uno  aliud  per  nalivitatem  ob- 

<  tinet ,  qnam  unius.  Apostolica  igitur  fides , 
dsivePatrem  prsedicabil,  praedicabit  Deura 
I  unum  ;  sive  Filium  confilebitur,  confilebilur 
iDeum  unnm  ;  quia  et  eadem  atque  indissi- 
«milisDei  natura  sit  in  utroque  ;  quod  diim 
«et  Paler  Deiiset  Filius  Deus  est,  et  unum 

<  sit  naturae  nomen    utriusque  ,  unus  ntrum- 

<  que  significat.  Nam  ex  Deo  Deus ,  vel  in  Deo 
«Deus,  nec  duos  deos  perlicit  ciim  unus  ex 
«  uno  in  naturse  nomine  unius  maneal.  » 

X!.  Ab  his  non  dissonabant,  qu*  disputa- 
bal  Ansclmus  in  Epislola  de  Pronessione  Spiri- 
tOs  sancti  adversiis  Gra;cos.  Observabat  autem 
ille,  ut  punctus  piincio,  linea  linese  ,  superfi- 
cies  superficiei  additur  quandoque  ita ,  ut  non 
existat  inde  nisi  unus  punctus  ,  una  linea,  et 
una  superficies  ;  cujnsmodi  possent  et  alia 
addi  exenipla;  iia  lumen  lumini,  a;ternilatem 
aeternilaii  addi ,  et  unum  tamen  esse  lumen, 
unam  seternitaiem  ;  nec  enim  plures  possunt 
esse  aeiernilaies  ,  vel  plura  lumina  verilalis. 
Ita  et  Deo  Palri  Deum  adjungi  Filium  ,  qui  ab 
eo  nascitur  ,  et  Deum  Spiritum  sanctum  ,  qui 
ab  eo  procedit ;  nec  iiide  tamen  existere  nisi 
unum  Deum  ,  qiiia  et  Deus  nascens  in  eo  est  de 
quo  nascitur,  et  Deus  procedens  in  eo  est  de 
quoprocedit.  Ccrlclinea  ubi  linpae,  et  super- 
ficies  ubi  siiperficiei  addiiur,  m;tji)r  fil  et  bnea 
et  superficies ,  tameisi  una  pers  slat.  Non  ta- 
men  ad  Deum  idem  traiii  potest ,  qnia  in  Deo 
nulla  qnantitas  esl ,  nullae  partes ;  sed  totus 
est,  quidquid  est;  ideoqueunnsest,  quidquid 
est.  Audi  Anselmum  ,  post  exempla  proposita 
puncli ,  linese  et  superficiei  :  « Hoc  itaque 
« modo  quamvis  non  sint  plures  aeternitates . 
« si  tamen  dicitiir  aeternitas  in  .leternitate , 
i  non  est  nisi  una  aeternitas;  et  lumen  in  lu* 
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«  mine ,  umini  lanliim  lnmen  est.  Eotiem  modo 
« quacunKiiie  de  Dei  (iicuiilur  esseniia,  si  in 
«se  replicentur,  nec  quantitalem  augent, 
«nec  pluraiilatem  aduiittunt.  Quoniaui  auicm 
« Deus  est  aeternilas  ,  sicut  exlra  seiernitaiein 
«niliil  estomnino,  ila  extra  Doiuu  penitiis 
« non  est  aliquid.  Aiqiie  sicut  ajiernitns  non 

<  est  nisi  una  aeternitas  in  oeternitate ,  sic  Dens 
« in  Deo  unus  est,  solus  est  Deus.  Habenius 
«autem  ex  vera  fide ,  Deum  esse  de  Deo 
€  nascendo  :  et  Deum  de  Deo  procedendo ;  sed 
cquoniam  non  est  aliquid  exlra  Deum  ,  ctan 
«nasciiur  Deus  de  Deo  :  vel  cum  procedit 
« Deus  de  Deo ,  non  erit  nascens  vel  procedens 
« exlra  Deum,  sed  manet  in  Deo.  QMoniam 
« ergo  Deus  in  Deo  non  est,  nisi  unus  Deus ; 

<  cum  nascitur  Deus  de  Deo,  uiius  soius  esl, 
«  Deus  gignens  el  genitus  :  ciim  procedil  Deus 
«  de  Deo  ,  unus  tanlummodo  Deusest,  et  pro- 
«  ducens,  et  de  eo  qui  procedit.  Unde  inevila- 
«  biliter  sequitur  ,  quoniam  Deus  niilias  liabet 
«partes,  sed  lotus  est  quidquid  est  :  uiium 
«eumdemque,  et  non  alium  et  alium  Deum 
« totum  esse  Palrem,  lotum  esse  Filium,  to- 
«tum  esse  Spirilum  sanctum.  Quare  Pater  el 
«  Filius  et  Spiritus  sanctus ,  per  hoc  quia  ciiin 
«eslDeus,  iuDeo  non  est  iiisi  iiiius  Deus,  ser- 
«vant  in  Deitate  ad  similitudinem  unius  ho- 

<  rainis  singularitalein. » 

Xll.  INon  iiijuria  videri  possit  cuipiam  An- 
selmus  secutus  esse  Auguslinum  ,  qui  tauien 
non  paulo  luculeiiiioii  exemplo  rem  illuslrat, 
plurium  virtutum  in  eadem  anima  habilan- 
tium ,  atque  ita  sese  immeanlium  ;  non  eo  so- 
liim  sensu,  quod  in  una  habitent  indivisibilis 
animse  rationalis  subsianlia  ;  sed  etiam  quod 
ipsae  ita  distinclae  sint,  utaliae  alias  coniplec- 
taniur,  si  sui  ordinis  perfectionem  consecuiae 
sint.  Fortitudo,  priideiiiia  ,  temperaniia,  jus- 
titia,  et  dislincta»  viriiites  suut,  et  in  suive- 
luti  quodam  apice  indisiincise.  Nec  enim  suis 
numeris  absoluta  habebiiur  foriitudo,  exem- 
pligratia  ,  nisi  prudens,  et  temperans  et  jiisla 
sit.  Nec  aliter  se  res  habet  in  tribiis  aliis.  Ergo 
hae  virtutes  ita  sese  mutuo  iinineant ,  non  lan- 
tiim  qiiod  omnes  in  unius  animae  spiritali  sub- 
Stantia  domicilium  nactae  sint ,  sed  quod  alise 
in  aliis  sint,  et  in  singulis  universae  ;  alioqni 
ne  sint  quidem  ,  quod  sunt ,  vel  esse  debent 
in  generis  sui  peifeciione.  Qiianlo  ergo  magis 
eodem  se  res  h»bebil  modo  in  divin;»  el  iu- 
commulabilis  iialuru;  DA  miilliplici  simplici- 
tate,  et  siniplici  multiplicilale  !  «  Si  eiiim  vir- 
«lutes  quae  sunt  in  animo  humano,  quamvis 
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lalio  at(|ue  alio  modo  singiijae  inleliigaiitiir , 
II  iiulio  niodo  taiiien  scparaiiuir  ab  invicem  , 
i  ut  qiiiciinique  fuerint  sequales,  verbigraiia  , 
<  in  foriiiudine,  aquales  sinlot  prndentia,  et 
( tempprautia  ,  et  juslitia.  Si  enim  dixeris 
'.  a^qualfs  esse  isios  fortiiiidine  ,  sed  illiim 
«pnestare  prndeniia,  sequitur  ut  hnjiis  forti- 
« tudo  miuiispriidens  sit,  ac  per  hoc  nec  for- 
«  litudine  ff-qiiales  sunt,  qiiando  esl  illiusfor- 
«titiido  prudenlior.  Aiqiie  ita  de  caeleris 
«  virtiiiibiis  invenies,  si  omnes  eAdcm  consi- 
«deraiione  percurras.  Non  enim  de  viribus 
« corporis  agitur ,  sed  de  animi  fortitudine. 
e  Qiianto  ergo  magis  in  illa  incommutabili 
«aelernaque  substanlia  incomparabililer  sim- 
8  pliciore  qiiam  est  animus  hnmanus,  haec  ita 
«se  liabent!  Hiimano  qnippe  aiiimo  iion  hoc 
«  esl  esse,  qiiod  est  fortem  esse  ,  aut  prudf^n- 
(i  tem  ,  aut  justum,  aut  temperatum.  Polest 
«esseenim  animus  ,  etnullam  istarum  habere 
«virlulum.  Deo  autem  hoc  est  esse,  quod  est 
«fortem  esse,  aut  justum  esse,  aiit  sapientem 
«esse,  etsiquid  de  illa  simplici  miiliiplicilate, 
«  vel  multiplici  siinplicitate  dixeris,  quo  sub- 
«stantia  ejiis  siiinilicelur.  « 

Forlitudo  ne  fortiludo  qnidem  erit ,  nisi  sit 

prudens,  temperans  etjusta;  el  hiiic  Dei  ut- 

cumque  augiiranda  in  multiplii  ilaiesimplici- 

tas,  et  ex  mutua  omniuin  inexisteniia  unitas. 

Sed  ulleriiis  progredilur  Augustinus ,  decla- 

ralque  divina  aiiiibula  longe  perfeciiiis  alia 

aliis  inesse ,  et  unum  omnia  esse ,  puta  bonila- 

tem  ,  sapientiam,  magniludiiicm.  Nameadem 

est  Dei  bonitas,  quae  sapientia  ,  et  vicissim; 

eadem  est  magnitudo,  quae  sapientia  et  bon:- 

tas.  Non  mole  enim  ,  sed  virtute  bonitalis  et 

sapieiitiae  magnus  est  Deus.  Ita  igilur  haec  sibi 

niutiio  insunt,  ita  et  plura  et  unum  sunt ,  ut 

alia  ab  aliis  sejuncta  iie  cogilari  qiiidem  pos- 

suiit.  Ad  eumdem  modum  insuntsibi  Pater  et 

Filius  et  Spirilus  sanclus,  ut  iie  cogitari  qui- 

dem  Pater  possit  siue  Fiiio ,  qui  ab  eo  nasci- 

liir;  nec  Spiritus  sanctus  sine  illo  principio, 

a  quo  spiratur  et  procedit.  Inde  fit ,  ut  quaii- 

qiiain  solus  qiiandoque  dicatur  Paier,  qiiiaso- 

lus  Filium  gignit,  non  tanien  vere  soliis  vel 

esse,  vel  cogilaripossit  sine  Filio  ,  ciim  in  Pa- 

ti  e  Filius  non  possit  non  comprehendi.  «  Deus 

«  vero  multipliciter  quidem  dicitur  magnus, 

«  boiiiis  ,  sapiens,  beaius,  verus,  et  qiiidquid 

«  aliud  non  indigne  dici  videtur  ;  sed  eadem 

«  magnitudoejusest,  quw  sapienlia;  nonenim 

«  mole  magnusest,  sed  virtiile.  Et  eadem  bo- 

«nitas,  quae  sapientia  et  magnitudo,  el  ea- 
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I  dem  veritas  quse  ilia  onuiia.  Et  non  est  ibi  || 
«  aliudbeaiuni  esse,  et  almd  iiinsiiuui,  aulsa- 
I  plenieiii  ,  aui  veruni ,  aul  bonimi  essi' ,  aut 
I  oninino  ipsuin  fsse.  Nec  quoniani  Triniias 
j  est ,  ideo  iriplex  pulandus  est ;  alinquin  nii- 
f  nor  erit  Paler  solus  ,  aui  Filius  solus  ,  quatn 
isiniul  Faier  et  Filius.  Qu^nquam  non  inve- 
I  nialur  quomodo  dici  possit  aut  Paier  soius  , 
I  aut  Filius  solus,  ciim  semper  aique  insepa- 
f  rabiliter  et  ille  cum  Filio  sii ,  et  iile  cum  Pa- 

<  tre  ;  non  ul  ainbo  sint  Paler,  aul  anibo  Fi- 
«  lius,  sed  quia  semper  in  invicem ,  neuler 

<  solus.  » 
Probat  et  aiibi  Augustinus  sequalem  unum- 

que  esse  cum  Paiie  Fiiium  ,  ab  exemplo  boc 
eodem  virlutum  sibi  muiuo  aequalium,  sibi 
inexislentium.  Nec  eiiim  minor  poiesl  esse 
Patre  Fiiius  ,  vel  quaniiiale ,  vei  quaiitate  (jua- 
libet,  ciini  in  Deo  nec  quantitas  esse  possit 
ulla ,  nec  quaiiias.  An  ergo  Patre  minor  dice- 
tur  Filius  potestate,  vel  prndentia,  vel  forli- 
tudine  ?  Ai  id  dici  non  potest.  Tum  quia  si 
niinoresset  Fiiius  potestate,  quam  prudentia, 
invidus  esset  Pater;  si  minor  essetprudeniia  , 
quam  poiesiate,  injuslus  esset  Pater,  qui  po- 
lestatem  prudenti*  ,  prudenliam  potestaii  iion 
aequasset;  tum  quia  in  Deo  hsec  omnia  unum 
sunt,  idipsum  sunt,  nec  aiiud  in  iiio  poles- 
tas,  quain  sapienlia  ;  aut  aliud  sapientia, 
quam  justilia  et  poteslas.  Quinimo  virtutes  hx 
oiiines  in  ralionali  et  intellectuali  natura  po- 
tiiis  ejusniodi  sunt,  quam  in  Deo  ,  in  quo  non 
sunt  nisieininenlissim<Te,  ea  et  ralione  et  siin- 
plicitale  et  uniiate  ,  quae  ne  inteliiai  quidem  a 
morlalibus  poiest,  etsi  possit  utcumque  ol- 
fieri.  Prorsiis  baec  omnia  in  naturas  inteiie- 
ciuales  a  sunima  i!la  sapienliae  iuce,  ab  illa 
sumnia  unitatis  divinae  arce  effunduntur;  et 
per  ea  vult  se  Deus  a  nobis  coli ,  cogitari ,  dii  i ; 
ciim  ipse  snper  haec  omnia  sit  ,  et  iiltra  liaec 
omnia.  «  Quid  ergo  dicturuses?  ait  Augusiin. 
«  Serin.  40  de  Temp.  c.  6,  7.  Si  poteslate  iJeqna- 

<  lessunt,  sed  iniiior  Filius  prudenlia,  injusius 

<  est  Deus,   si  minori  prndentiae  poiestalein 

<  dedii  aequaiem.  Si  prudenlia  aequaies  sunt, 
« sed  minor  est  Filius  potestale,  invidiis  est 
«  Deus,  quia  aequaii  prudentiae  potesialein  de- 

<  dit  minorem.  In  Deo  antem  oinne  quod  di- 
«  citur,  idipsum  est.  Nequeenimin  Deo  aliud 

<  polestas  ,  et  aiiud  prudentia  ,  et  »liud  forti- 

<  tudo ,  et  aliud  justiiia  ,  aul  alind  casiitas. 
i  Quidqnid  hoinm  de  Deo  dicis  ,  neqne  alind 

<  et  aliiid  inteliigitnr  ,  ol  nihii  digne  diriiur, 
«  quia  haec  animarum  sunt ,  quas  illa  lux  per- 


(  fundii  qiiodammodo  ,  et  pro  siiis  qualitaii- 
«  hus  ailiiit  ,  quo  niodo,  ciim  orilur  coipori- 
«  hiis  iux  isia  vi.sibiiis,  si  aufeialnr,  uiius  est 
«  corporihus  omnihus  color,  qui  potius  dicen- 

<  dus  est  uniis  color  ;  ciim  autem  illata  illus- 

<  traverit  corpora,  quamvis  ip^a  unius  modi 
«  sint  ,  pro  diversis  lanien  corporum  qnaliia- 
4  tihiis,  diverso  eos  nitore  aspergit.  Ergo  ani- 

<  marnmsuni  islae  affectiones,  quae  hene  sunt 

<  alleclae  ah  illa  Ince,  quae  non  afTicilur,  et 

<  formataeab  illa  qnre  non  formatur.  Et  slatim 
(1  ibidem  :  Tamen  ista  de  Deo  dicimus,  fralres, 

<  (piia  non  inveninius  melins,  quod  dlcanius. 

<  Dico  jusiuin  Denm  ,  quia  in  verbis  hiimanis 

<  niiiil  inelius  qiiod  dicamus,  invenio.  Nam  esl 

<  ille  ullra  justitiam.  » 

Harnm  qiiidem  virtiitum  noniinibns  non 
raro  Scripiura  Deiim  nohis  designat;  sed  et 
eadem  illiim  quandoqtie  dicit  et  irasci ,  et  prio- 
ris  alicnjus  consilii  poenilere,  nt  hinc  admo- 
neamur ,  lam  illa  a  Dco ,  qnam  haec  roino- 
venda,  si  qiia  Deo  digne  loqui  mnliamnr.  Elsi 
enim  lioruin  alia  aliis  longins  ahsint  a  Deo, 
ahsnnt  tamen  ab  eo  omnia  longissime  ;  ct  su- 
per  haec  omnia  invenitur  a  nol)is  silentium  inef- 
fabili  cordis  voce  landandum.  Miriliie  coiisentit 
hoc  siientinm  cuin  unilaie  et  simpiicitalc  Dci , 
quae  jubet  al)  eo  reinoveri  omnia ,  (luiie  ntciiin- 
qiie  naturis  creatis  compeiere  possunt.  <  Jus- 
«  tnin  quidem  Deum  dicis;  sed  intellige  ali- 

<  quid  iiltra  justitiam,  quam  soles  et  (lehomine 
i  cogiiare.  Sed  Scripturae  jtistum  dixerunt, 
«  propterea  et  poenitentem  dixerunt ,  et  nes- 

<  cientem  ,  quod  jam  non  vis  dicere.  Quomodo 
«  eigo  illa  quae  jam  exhorres  ,  intelligis  pro- 
(  pter  infirmitatem  tuam  dicta.sic  et  ista  quae 

<  niagnipendis,  pro  alitpia  firmitate  validiore 
«  dicta  stint.  Qui  antem  et  ista  transcenderit, 

<  ei  de  Deo,  qnantiim  homini  concedilur,  di- 

<  gne  cogiiarecoeperit ,  inveniets/7en////m  inef- 
i  fuhili  cordis  voce  landandum.  »  ita  ergo  viilu- 
tesetdotesoinnes  divinae  mutno  seseiinmeant, 
utiii  nniiatein  qiiaindiim  suminam  redignnlur; 
uleoexemplo  inlelligamus  divinas  hyposiases 
ila  sibi  inessemntno,  ut  in  unam  sunimainet 
inefrabilem  naturae  unitatem  colligantur. 

^lppcn^ii:  sffuntra. 

COMPENDItlM  TRACTATUS  DE  SS.  TRINITATE  ,  AD 
LSllM  EO.iUM  QLIBUS  DOCTRINAM  CHRISTIAN.VM 
FIDELI  POPULO  TRADEKE  ET  EXPLICARE  MUNCS 
INCIJMBIT. 

Priusquam  adid  veniamus,  quod  in  praesenti 
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Appendice  prsecipmim  osse  videtur,  piuca 
qua;datn  prseinilienda  nobis  occurrunt,  de  ne- 
cessitate  cliristianam  plebem  docendi ,  non 
modd  ((uae  SS.  Trinliaiem  spectant,  sed  eliam 
qu3c  ad  alia  Religionis  praeslantiora  inysieria 
atque  dogmala  pertinent :  postea  vero  sum- 
malim  exponemus  quae  de  Trinitate  dicenda 
sint ;  demiim  breve  aliquid  de  docendi  ratio- 
ne  snbjungcmus.  Idcirco  tota  Appendix  tribus 
sectionibus  absolvetur. 

SECTIO    PRIMA. 

De  necessitate  clocendi  ea  (juw  ad  SS.  Trinitatem 
aliaque  mysteria  et  doymata  pertinent. 

Priscis  Ecclesiae  temporibus,  qui  populis 
cbristianis  pabulo  coelestis  doctrinse  pascen- 
dis  vacabant,  priscipnam  in  eo  ponebantope- 
ram,  ut  divina  mysteria  plana  assiduaqne  ex- 
positione  in  eorum  animis  altiiis  defigerent. 
Non  equidem  indormiebant  in  tradendis  mo- 
rum  disciplinis    reciaeque  vitae  semiia  mon- 
strandS ;  veriim  fidei  dogmata  ,  ne  sublimiori- 
bus  excepiis ,  libentiiis  exponebant ;  et  nibil 
non  moliebantur  ut  ea,  ex  summis  veluti  re- 
gionii)us  d*^missa  ,  vulgi  intelligentiie  accom- 
niodarent;  rati  scilicet  inter  cbristianas  vir- 
lutes  prajcipuum  quodani  sensu  locum  tenere 
fidem,  ntpoti!  qiiae  non  caBlerarum  modo  fun-- 
damenium   esi,  sed  etiani,  ubi  idoneisesl  in- 
stitutionibus  intormata  ,  nientes  grandiuribus 
assuelacit   cogiiationibus,   a   terrenisque    ad 
coelestia  sursiim  rapit.  Quinimo  cx  his  dogma- 
tibus  praeclarissimas  regulas  aique  eOicacissi- 
ma  bcne  vivendi  ineitamenta  facili  admodiim 
illationc  dcducebant.  Res  enini  credend*  inti- 
ma  connexione  cum  rebus  agendis  colligan- 
tur;  et  nediim  mysteria  babenda  sint  velut 
speculalivae   lantiim  el  infructuosab  quaedam 
veritates,  quae  pariun  ad  iuores  pertineant, 
ut  arbiirantur  non  pauci  eliam  paslorcs,  iiihil 
est  quod  magis  ad  informalionem  viiae  con- 
ferat,  atque  vebemeniiiis  ad  vii  tuies  incilet. 
t  Nous  ne  connaissons  aucun  dogme  enseigne 
«  par  la  vraie  religion,  inquit  Bergierus,  Dict. 

<  theol.  verbo  dogme,  duquel  il  ne  s'ensuive 
1  des  consequences  morales,  et  qui  ne  soit  un 

<  motif  de  vertu.  S'il  en  est  un  qui  puissepa- 
c  raitre  purement  speculatif,  c'est  celui  de  la 
(  sainte  Trinite;  mais,  sans  ce  mystere,  celui 
(  de  ITncarnation  et  de  la  redemption  du 
(  monde  par  le  Fils  de  Dieu,  ne  peuvent  pas 
(  subsister.  Soutiendra-t-on  que  le  bienfait  de 
( la  redenqition  ne  nous  engage  i  rien,  que 
(  ce  n'cst  point  un  molil  de  reconnais&ance 


«  envers  Diou  ,  de  zele  pour  nolre  propre  sa- 
«  lut  et  pour  celui  du  procbain?»  Et  verbo 
Mtjsteria  sic  bai)et :   «  Si  ron  retranche   du 
«  Symbole  chretien  le  mystere  de  la  sainte 
«  Trinite,  lout  redifice  de  notre  religion  s'd- 
«  croule;  la  divinilc  de  Jesus-Christ  ne  peut 
«  plus  se  soulenir;  leseffusions  deramour  di- 
«  vin  a  notre  egard  se  reduisent  h  rien.   Ce 
«  myslcre  ne  nous  est  point  propose  comme 
«  un  dngme  de  foi  purement  speculatif,  mais 
«  comme  un  objet  d'admiration,  d'amour,  de 
«  reconnaiss;)nce.    Dieu,  ^ternellement   heu- 
9  reux  en  lui-meme,  a  cree  le  monde  par  son 
«  Verbe  eternel  ;  c'est  par  lui  qu'il   le  con- 
«  serve  et  li'.  gouverne.  Ce  verbe  divin  ,  con- 
«  substantiel  au    Pcre,    a    daigne    se    faire 
« liomme,  so  revetir  de  notre  cbair  et  de  nos 
I  faiblesses,  habiter  parmi  nous  ,  pour  nous 
«  servir  de  maiire  et  de  modde  ;  il  s'est  li- 
«  vreii  la  niort  pour  nous ;  il  se  donne  en- 
i  core  a  nous  sous  la  forme  d'un  aliment,  afin 
«  de  nous  unir  plus  etroilement  a  lui.  L'Es- 
«  prit  divin ,  amour  essentiel  du  Pcre  et  du 
«  Fils,  apres  avoir  parle  aux  hommes  par  les 
6  proplieies,  a  ele  envoye  pour  nous  eclairer 
«  et  nous  instruire;  communique  par  les  Sa- 
e  crements,  il  opere  en  nous  par  sa  grace,  et 
8  preside  a  renseignoment  de   rEglise.  Ces 
« idees  sont  non  seidement  grandes  el  subli- 
«  mes,  mais  alfectueuscs  et  coiisolantes;  elles 
«  elevent  Tame  et  ratlendrissent.  Dieu ,  tout 
«  grand  qu'il  est,  s'est  occupe  de  nous  de 
« toute  eterniie ;    tout  son  etre,  pour  ainsi 
«  dire,  s'est  approprie  a  nons.  L'liomme,  quoi- 
«  que  fail)le  el  peclieur,  est  tonjours  cber  a 
«  Dieu;  par  les  exces  de  sa  bonie  pour  nous, 
«  nous  pouvons  juger  de  la  grandeur  du  bon- 
«  heur  qu'il  nous  destine.  11  n'est  pas  eton- 
«  nanl  que  cette  doctrine  ait  faii  des  saints. 
«  Que  roii  ne  vienne  plus  nous  demander  a 

i  quoi  servent  les  mysleres Nous  sommes 

«  bien  mieux  fondes  a  dire  :  De  quoi  servirait 
«  la   religion,   sans  ces  augustes  objets  de 

<  croyance  ?  j  Nam ,  ut  alibi  dicit,  «  S'il  n'y 
«  avait  point  de  dogmes  ;»  crolre,  sur  quoi 

<  porterait  la  morale  ?  d  Vide  etiam  Frayssi- 
nous  Colloq,  in  niysteria,  part.  2. 

Mysleria  igitur  non  immerito  spectari  pos- 
sunt  vel  tanquiun  firmum  et  stabile  funda- 
mentum  in  quo  doctrina  moralis  universa  ni- 
titur,  vel  tanquiun  uberrimi  totidem  loiites, 
unde  omnia  scatnriuntprincipia,  qnae  morum 
disciplinam  jrrigant  atque  fcecundanl.  Hinc 
enim  tot  insigoium  virtutuai  semina  jam  ab 
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Ecclesiae  incunalnilis  eJUoruerunt,  qiian  paga- 
nis  cliam,  clirisliano  nomini  iniensissimis, 
movebant  admiralionem,  prajclaramcjue  liiu- 
dem  Religioni  conciliabant.  Hinc  tantus  glo- 
riie  Dei  dilalandae  zeius,  quo  incitati  Aposto- 
lornm  imilatores  innumeri,  reliclis  omnibus, 
ad  exiremas  oras  inter  pericula  et  adversa 
pervenerunt,  ut  Evangelii  lumen  undique  dil- 
funderent.  Ilinc  prsesertim  illa  nunquam  sa- 
tis  miranda  fides,  quae,  negleclis  lyrannorura 
miniSjSpretisque  suppliciis,  intermedios  enses 
jgncsque  inlrepida  permansit,  landemque  om- 
nimodam  persecutorum  rabiem  superavit. 

Absit  quidem  a  nobis  ut  acti  lemporis  im- 
modici  laudatores,  praesentis  ven")  criminato- 
res  esse  velimus  ;  at  cerio  nemo  negare  ausus 
fuerit  non  pristinum  esse  jam  lidei  robur,  non 
primaevum  cbarilali  lervorem,  non  cseteris 
demiim  virtulibus  primigenium  Cliristianismi 
succum  et  recentem  ([uasi  medullani.  Quae- 
nam  autem  liujus  rei  causa  assignanda  est? 
Non  unicam  sanc  adscril>endani  putanms; 
verum  existimamus  lianc  caeteris  annumeran- 
dam  esse,  quod  fidelibus  cbristiana  dogmata 
rariiis  jamdudiim  exponi  a  veri)i  divini  piaeco- 
niijus  consueverunt;  unde  lacuim  est ,  ut 
pluribus  in  locis  ,  licel  liomines  sint  discipli- 
nis  secularibus  caeteroquin  excnlii,  vix  tan- 
lum  fidei  et  cognitionis  mysteriorum  rema- 
neaf,  quanlura  ad  salutem  requiraiur. 

rSe  fucum  tamen  sibi  lacianl  quibus  com- 
missa  est  animarum  cura  ;  coinmunior  enira 
opinio  esse  videtur  explicitam  praecipuorum 
mysieriorum  cognitionem  omuibus  esso  ne- 
cessitate  medii  necessariam  ;  et  liccl  opposila 
sententia  non  miniis  probabilis  multis  appa- 
reat,  saltem  inconcussum  apud  omnes  est  il- 
lam  cognitionem  esse  de  necessitate  praecepli; 
proindeque  gravissimam  pastoribus  obligalio- 
nein  incunibere,  utdivina  baec  mysieria  lide- 
les  sibi  commissos  doceant.  Quomodu  enim 
popiili  credere  possent,  nisi  audierint?  Aut 
quomodo  audient  sine  prcedicante?  Rora.  10. 
Quam  igitur  excusaiionem  habebunt  pastores, 
qui,  non  ut  aliis  tradant,  depositura  custo- 
diunt,  sed  pseudosapientium  more,  de  quibus 
Aposiolus  ad  Rora.  1,  veritates  istas  in  injusti- 
tia  detinent? 

Neque  dicas  excelsiora  hsec  esse  dogmata, 
quiim  ul  lidelium  captui  inter  concionandum 
accommodari  valeant.  Si  enim  usque  adeo  vul- 
gi  inlelligentiam  transcendunt  ,  ut  quid  Deus 
ea  jubetab  omnibus  credi?  INuraquid  inju- 
stus  est  ut  impossibilia  praecipiat?  Et  certe 
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majorne  vis  iiigenii  bominibus  iis  inerat , 
quibus  prioium  seculorum  doclores  verburn 
fidci  annuiiiiabanl?  Nemo  id  dixerit,  Et  ta- 
men,  ut  supra  diximus,  utcpie  norunt  omnes 
in  eorum  scriptis  legcndis  tanlilliim  versati, 
toii  sunt  ut  dogmatum  scienliam  lidclibus  im- 
primant.  Quid  auiem  iii  his  diutiiis  immore- 
mur  exemplis,  ciim  ad  probandum  magis  ido- 
nea  inpromptubabeamus?  Num  enim  praestan- 
tiori  pollebanl  intelligentia  Judaei  et  gentiles, 
quibus  ipsi  Salvatoris  primi  discipuli  lianc  do- 
ctriiiam  evangelizabant?  Nonne  gentium  Apo- 
siolus  faiebatur  inter  recenier  conversos  ad 
fidem  non  multos  esse  sapientes ,  non  multos  no- 
bilcs,  1  Corintb.  \  ?  INec  ideo  miniis  ex  pleno 
corde  undequaque  proliindebat  sublimis  hu- 
jus  sapieniiai  flumina,  (juae  in  ipso  fonte  i)0- 
taverat.  Enimvero  quis^iuis  divinarum  ipsius 
Epistolarum  non  omnino  jejunus  est,  comper- 
tum  habere  debel  nullum  esse  dogma  aut  my- 
sterium,  quanliimvis  obscurum ,  quod  non 
toiis  \iribus  inculcare  conetur.  Nunquain  eum 
videas  informandis  moribus  animum  inten- 
dentem ,  quin  priiis  dogmata  quaedam  expo- 
suerif,  ex  quibus  demiim  ben(i  vivendi  prin- 
cipia  derivat;  (juae  etiam  eo  majorem  persua- 
dendi  vim  habent,  quc)  ex  sublimiori  fonte 
dimanant;  quemadinodiim  torrentis  undae 
tanl^;)  cilatiori  leruntur  impetu,  quanto  ex- 
ceisior  est  locus  unde  labunlur. 

At  vero  qiiid  plura  dc  Aposlolis  et  Ecclesiae 
doctoribus?  Jpse  qui  hominum  menles  finxit, 
deditque  omnibus  intellectura,  qui  etiara  unus 
estMagister  nosier,  ita  discipulos  suos  com- 
pcllabat ,  quando  misit  eos  in  mundum ,  ut 
bonum  doctrinaj  semen  dilliinderent :  Euntes 
docete  omnes  gentes  ,  baptizantcs  eos  in  nomine 
Palris,  el  Filii,  et  Spirilus  sancti,  id  est,  quam 
a  meaccepistis  doctrinam  omni  creaturai  quae 
sub  coelo  est  confidenler  praedicate  ;  inprimis 
auiem  inculcate  omnibus,  quicumque  sint, 
sive  sapientes,  sive  indccti,  excelsum  fidei 
mysterium  Patris,  etFilii,  et  Spiriius  sancti, 
et  qui  illud  crediderint,  baptizentur,  ut  salvi 
fieri  possint. 

Vana  igitur  futilisque  est  allata  plerumque 
excusaiio  ,  et  fatendum  est  lidcles  ,  etiam  in- 
doctos,  ad  mysteriorura  cognitionem  satis  ex- 
plicitam  assurgere  posse.  Fieri  quidem  potest 
ulprimas  his  de  rebus  tractationes  non  om- 
nim')  intelligant;  quid  enim  mirum  si  ea  pri- 
mo  capere  non  valeant,  de  quibus  nunquam 
fere,  nisi  a  teneris,ciim  rebus  inlellectualibus 
percipiendis  vix  erant  idonei ,  audicrunt?  At 
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psubuim  talibns  dor:umcnlis  assuoli,  ad  diffi- 
ciliora  taiidcm  iiitelligenda  apli  ('flicieuUir  ;  et 
si  IVcqueiitiiis  !i3cc  auribus  eornm  ingeminen- 
tur,  in  diesripmior  evadet  illornmfidos,  meiis 
erigftur,  clirislianarum  virtiiinm  inciiaijilnr 
zeliis,  Deoque  jnvanle  ,  mores  ad  cvangeiicam 
perfei  tioiicin  reforniabnntur. 

Ilis  omnibiis  acccdit  et  alia  ralio,  qnse  non 
pariim  oratores  sacros  adserniones  de  divinis 
niyst^riis  sa-piiis  ad  populum  haltendos  impel- 
lere  deberet.  Deleclationem  dico  alque  volu- 
ptatem  ,  qu;e  iis  rebus  meditandis  et  pertra- 
clandisannexa  est.  Quid  enim  jucundius  esse 
polest  pastoribus,  quam  ciim  snbdilis  sibi  po- 
piilis  de  liis  colloqiii  mysteriis,  qiiorum  con- 
templatione  ipsi  in  coelo  Angeli  siiavissinio 
pasciinlur?  Quid  vero  clirisliaiuvplebi  dnlciiis, 
quiim  tales  andirn  sermones,  qiiibiis  juvanti- 
bus,  ailernse  felicitalis  gaudia  veluti  prsci- 
piant?  Namipie  ciim  hwc  est  vitawterna,  ut 
co(jnoscant  solnm  verum  Dnm  ,  et  quem  misit 
Jesnm  Clirislum,  Joan.  17,  5,  cogniiio  Dei  ejus- 
que  mysterioruin  jure  dici  potest  felicis  hiijiis 
vitae  pr.Tcgiislatio  quaedam  alque  primitiae.  Et 
inde  estqiiod  plurimi  Sanrti  nnlla  rese  tanla 
dulcedine  pcrfundi  aiTirmarent,  quanta  medi- 
tationibiis,  quae  circa  Deum  contemplandum 
versantur.  «  Quid  enim  pidchrius,  quidve  dul- 
«  cius,  ait  S.  Augiistinus  Medit.  c.  37,  quam  , 
« inter  tenebras  linjiis  vitse  mullasque  amari- 
«  liidines,  divinse  dulcedini  inhiare,  et  illic 
« teueri  menle,  ubi  vera  liaberi  gaudia  certis- 
« simum  est?»  Et  continuo  in  has  voces  aique 
suspiria  erumpit  :  « Diilcissime,  amantissime, 
«  pnlcljerrimc,  (piando  tevidebo?  quandoap- 
«  parebo  ante  faciem  tuam  ?  quando  satiabor 

<  de  pulchriludine  tna  ? Anima  meaomnia 

«quK  creata  sunt  iranscendat,  et  perveniat 
s  ad  le  ;  aique  in  te  solo  oculos  fidei  figat,  tibi 
«inliiet,  lilti  intendat ,  te  meditelur  ,  te  con- 
«  templetur,  (e  sibi  ante  oculos  ponat,  verum 
«  et  summum  bonum ,  et  gaudium  sine  iine 
«  mansnriim.9  niiislrissimusBossuelius  ad  lo- 
quendum  de  SS.  Triniiate  indiictiim  se  po- 
slrema  li;'ic  rationo  faietur,  qiiam  sic  adornal, 
Sermonede  myst.  SS.  Trin.  abinitio:  «Quand 
« je  considijre  en  moi-iiKJmereternelle  fcliciie 
«quenolre  Dieii  noiis  a  prciparee  ;   quand  je 

<  songe  que  noiis  verrons  sans  obscuriie  tout 
«  ce  que  noiis  croyons  siir  la  terre,  qu  '  ccUe 
« lumiere  inaccessiide  nous  sera  ouvcrle,  et 
«  qiiela  Trinite  ador,i,)Ie  nous  decouvrira  ses 
« secrels  ;  que  la  nous  verrons  le  vrai  Fils  de 
«Dieu  sortant  eternellement  du  sein  de  son 


«Pere,  et  demeiirant  (jterncllenient  d^msi  e 
«scin  du  Pere;  qu(3  nous  verrons  le  Saint- 
«  Espiii,  ce  torrent  de  flammcs,  proceder  des 
«  embrasseiiienis  iiiiiinels  que  se  donnent  le 
«P(?roct  leFds,  ou  piiiidl  qiii  cst  lui-mcme 
«  reiiibrassement,  ranioiir  ei  lc  baiser  du  Pi^re 
«  et  du  Fils;  qiie  nous  verrons  cette  uniie  si 
« iiiviolible,  qiie  le  nombrc  n'y  peul  apporter 
«  de  division  ,  et  ce  nonibre  si  b'en  ordonne, 
«  que  ruuiie  n'y  niet  pis  de  confiision  ;  nion 
« ame  est  ravic,  Chretiens,  dc  Tespiirance 
«d'im  sibeau  spectade,  el  jene  piiisque  j'i  ne 
«  m'(icrie  avec  le  PropJK^te  :  Qne  vos  taber- 
« iiacles  sont  beaux,  6  Dieu  des  armees!  nion 
«  roenr  lungnit  et  sonpire  apres  la  mnison  du 
«  Seigneiir,  Psal.  83.  El  piiisqiie  nolre  uriiqiie 
« coiisolation  dans  ce  mis(jrable  pelcrinage  , 
«  c'est  de  penser  aux  biens  elerncls  qiie  nous 
«  aitcndons  en  la  vie  fiiture,  entrctenons-nous 
«  ici  bas,  mcs  Frijres,  dcs  inerveillcsqiie  noiis 
«verrons  dansleciel,  etparlons,  quoique  en 
«begayant,  des  secreis  et  ineffablcs  mysleres 
«  qiii  nous  serontun  jour  d(3couveris  dans  la 
«  sainte  cile  de  Sion  ,  dans  la  cile  de  notre 
«Dieu,  que  Dieu  a  fondee  dternellement ,  Psal. 
«47.1) 

Hismomentis,  nifallor,  satisMemonstratur, 
pastoribus,  qui  muiius  suum  explere  velint, 
satagendum  esse,  ut  claros  et  nitidos  iiiterdiim 
sermones  ad  populum  habeant  de  mysteriis  , 
inter  quae  primum  locum  tenet  niysterium 
sanctissim,ie  Trinitatis,  atque  etiam  de  praeci- 
piiis  Rcligionis  dngmatibus.  Si  autem  id  semel 
persuasum  liabeant,  nullum  dubium  est,  quin 
theologiae  pars  dogmalica  majori  in  Iionore 
apud  illos  habeatur. 

SECTIO  II. 

Quid  in  sacris  concionibus    dicendum    sit    de 
SS.  Trinitaiis  mysterio. 

Qiiidquid  dc  SS.  Trinitatis  mysterio  intcr 
concionandum  dicendum  est,  pertinet  vel  :u! 
explicandam  mysterii  naluram,  vel  ad  cxpo- 
nendum  quid  SS.  Trinilati  h  fldclibiis  d^4iea- 
tiir.  Igilur  in  diio  capita  commod(i  dividiinr 
secunda  iiaec  sectio. 

CAPUT  rRIMUM, 

Quid  dicendum  circa  mysterii  naturam. 

Myslerii  natura  complcctiturgeneralia  quae- 
dam,  quae  SS.  Triiiilati  in  universum  sp^^cla- 
taeconveniunt,  deinde  vero  quaedain  singnlis 
personis  propria  atque  specialia.  Ue  quibus 
seorsim  in  duplici  arliculo  agendum. 
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Articulus  primus.   —  Quiil    dicendum    circa 
SS.  Trinilatem  generatim  consideratam. 

Hiic  recurrit  alia  divisio;  mysterium  enim 
in  genere  duobus  constat,  nempe  nalurae  di- 
vinae  unitate  et  trinitate  personarum.  Idcirco 
duplex  eril  paragraplius. 

§   1.  Quid  dicendum   circa   divina;   naturce 
unitatem. 

Anlc  omni;i,  ita  dilucide  demonstretur  ne- 
cesse  esi,  uiiicam  iii  Doo  naiuraiii,  seu,  quod 
idem  esl,  unicuiii  esse  Deum,  ul  ex  dicendis 
posieade  irinilate  personarum,iiemini,  quan- 
liimvis  obtuso  sit  ingenio,  in  menlem  venire 
queat,  tres  deos  pntdicari.  Ad  id  pra?caven- 
duin  non  pariim  juvabit,  si  concioualor ,  a 
coiifiilaiido  polylheismo  diicens  exordium , 
ejus  absurdiiaiem  veluii  subjicial  ocnlis,  ipsi- 
qiie  ridiculum  lepido,  sed  gravi  tamen  ,  ser- 
nioiie  aspergal.  Dein  vcro  miserain  elbnicit- 
rum  vicein  exaniinodoleiis,  Sfriiioinni  periie 
iransferel  ad  cbrislian;iiii  Ueiigioiiem  ,  cuj  is 
beiicficium  insigne  ctlebiabii,  conmiendabii- 
qiie  documenia  ,  conciiaia  ac  nervosa  dicendi 
vebementia  oslondens,  ejus  voce  fiigalam  toio 
peite  orbe  tain  diiitini  erroris  deiisam  caligi- 
nem,  inveclum  veriialis  lunien  ,  idoia  confra- 
cia  ,  ignoiuiiique  aniea  Deuin  uiiicum  ubiqiie 
debitis  laudibiis  celebraium  fuisse.  Subinde 
inconcussas  pi^inasque  unilaiis  Dei  piol)alio- 
nes ,  lum  ex  Scripiuris,  luiii  ex  iradilione, 
tum  ex  Ecclesiae  lilurgia  el  defiiiilionibus,  tuin 
ex  populorum  fereomnium  nuncconsensione, 
lum  ex  ipsa  raiione  proferet.  Phirimam  de- 
Diiim  ponetoperam  in  exponenda  unicae  biijus 
infinilseque  nalurae  opuienlia  ;  cui  rei  maxime 
inserviel  praeclarum  quod  ipse  sibi  Deus  no- 
men  assumpsit ,  Moysem  alloqueiis  Exod.  3  : 
EGO  SUM  QUI  SUM.  Sic  dices  (iliis  Israel: 
QUI  EST  misit  me  advos.  Nullum  enim  nomen 
esl  Deo  dignius,  nullum  aplius  ad  significan- 
duai  Deum  esse  ens  plane  infiniluin ,  quod 
videlicet  omnes  perfectiones,  nulla  excepia , 
in  se  compleciatur.  Csetera  entia  aliquo  modo 
determinata  suntelcircumscripia,  atqueadeo 
quando  nos  ipsos  definire  volumus  ,  solemus 
dicere  :  Ego  sum  hic  vel  itle;  Deus  autem  sim- 
pliciter  et  absolute  pronunlial :  EGO  SUM ; 
id  est :  Ego  sura  cui  nihil  omnino  deest;  Ego 
sum,  non  sapiens  modo ,  sed  ipsa  substanlialis 
Sapienlia  ;  Ego  sum  ipsamet  potenlia,  boni- 
tas,  pulcbriludo,  justitia,  charitas  veritasque, 
et  si  qua  alia  est  perlectio  ;  Ego  sum  ex  quo 


omnia ,  per  quem  omnia  et  in  quo  omnia. 
Vide  ea  de  re  Bossuelium  Elev.  in  mysler. 
prim.  iiebd.  medit.  3;  Fenelonium,  Demonst. 
exist.  Dei,  part.  2;  D.  Laurentie,  Inlroductio 
ad  Pliilosopliiam,  cap,  8,  divis.  1. 

§  2.  Quid  dicendum   circa    personarum   trini- 
tatem. 

Ex  dictis  de  infinita  naturai  divinae  opu- 
lentia,  mens  jam  ad  ipsius  foecunditatein  ad- 
miliendam  mirum  in  modum  praeparalur,  nec 
adeo  ipsi  supra  fidem  videri  debet ,  quod  in 
Ires  personas  dilatetur,  qtiibus  conslituendis 
siiflicieiis  prorsiis  existal.  Stalim  igitur  pro- 
bandum  occurril,  1°  tres  in  Deo  personas 
esse,  realiiera  se  invicem  disiinctas.  Noii  dc- 
siinl  loi^a  iii  Scripliiris,  (piibus  id  rvinci  va- 
leat;  sed  pr;vseriiiii  ea  prenienda  sunl,  qiiiiius 
Ires  persona;  divinse  exbibenlur  siinul  aliipiid 
opcranies,  ul  fit,  v.  g.,  in  ipf-a  Verbi  Incarna- 
tioiie,  Luc.  1,  35,  iii  Baptisiiio  Christi  Mailh. 
3,  IG  et  17,etin  promi?sione  Spirilus  sancti, 
Joan.  14,16.  Poteniissimae  eliaiii  iiec obscurae 
probaliones  siippetunl  ex  Ecclesise  fide  ,  qiia», 
iion  in  synibolis  el  conciliorum  decreiis  t;in- 
liim,  sed  et  in  precibus  ejus  atqiie  omnibns 
ferec;i'remoniis  relucet.  Non  pariim  itcin  ad 
rem  faciel  aliqiios  SS.  Patriim  textus  selecios, 
commendala  priiis  eoruni  auctoritate,  pro- 
ferre.  Nisi  orationem  conlrahendi  necessiiale 
constringereniiir,  qiiaiii  inullos  bic  al([iie  exi- 
niios  cilare  possenius  !  At  piaculiim  fiierit 
prsslanlissiniiimhiinc  lociiin  omillere,  in  quo 
clarissimusnoster  Bossuelius,  mira  concinni- 
late  solilaqiie  ploqueiiti;'i,  quosdam  tum  velc- 
ris,  tum  iiovi  Teslainenti  lexlus  secum  invi- 
cein  couferens,  al([ue  ra[»tiin  perslriiigens  , 
vividam  et  dihicidain  inde  eriiit  SS.  Trinilatis 
demonstrationem.  Nullum  fortassis  excmplum 
aflerri  poiesi,  aptius  ad  osiendenduin  qii;'i  ra- 
tione  diversa  Scri[>tur3e  verba  cum  aliis  alia 
coniponi  debeant,  ut  i[)sis  ex  mutu;\  collalione 
novum  lumen  et  robur  accrescat,  Sic  habet 
vir  illustrissimus  Oralione  in  bistor,  univers. 
l)art.  2,  c.  19  :  « lls  (les  Apotres)  ont  ordre... 
« de  se  repandre  par  toute  la  terre  pour  in- 
astruire  les  nations,  et  les  baptiser  au  nom  du 
«  Pere,  du  Fils  et  duSainl-Espril,  Matth.  28... 
« Les  gentils  sont  ajipeles  :i  la  connaissance 
«  de  Dieu  par  les  ordres  de  Jesus-Christ  res- 
«suscite  :  une  nouvelle  c^iremonie  est  insti- 
«  tu(ie  j)our  la  reg^intjration  du  iiouveau  peu- 
«  ple ;  et  les  fideles  ajjprennent  que  le  vrai 
« Dieu ,  le  Dieu  d^Israel,  ce  Dicu  un  et  ijidivi- 
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i  siMe ,  auquel  ils  sont  consacres  par  le  bap- 
« leme  ,  est  loul  ensemble  Pere,  Fils  ei  Saitii- 
I  Esprit. 

«  La  (iouc  nous  sont  proposees  les  profon- 
(I  (Ipurs  incon)prelietisibles  de  Ttilre  divin  ,  la 
«  grandeur  incffable  de  son  uniKi,  el  les  ri- 
«  cbesses  infmies  dc  celte  nature,  plus  fijconde 
1  encore  au  dedans  qu'au  deliors ,  capable  de 
j  se  communiquer  sans  division  a  trois  per- 
8  sonnes  egales. 

«  La  sont  expliques  les  myslcres  (lui  etaient 
«  enveloppes ,  et  comme  scell(3s  dans  les  an- 
«  ciennes  Ecritures.  Nous  entendons  le  secret 
t  de  cette  parole  :  Faixons  1'ltomme  a  notre 
t  imafje,  Genes.  1;  el  la  Trinii(3  niar^pnie  dans 
«  la  crealion  de  riiomine ,  est  express(iment 
«  de(^-lar(3e  dans  sa  regeneration. 

(  Nous  apprenons  ce  que  c'est  que  cetie 
i  Sagesse  conpiie,  selon  Salomon,  Proverb.  8  , 
«  devant  toits  les  temps  dans  le  sein  de  Dieu,  Sa- 
«  gesse  qui  fait  toutes  ses  dtjlices  ,  el  par  qui 
«  sont  ordonnes  lous  ses  ouvragcs.  Nous  sa- 
t  vons  qui  est  celui  que  David  a  vu  engendre 
«  devant  l'aurore,  Ps.  109 ;  et  le  nouveau  Tes- 
«  tament  nous  enseigneque  c'est  le  Verbe,  la 
«  parole  iuKirieure  de  Dieu,  et  sa  pensee  eier- 
«  nelle,  qui  est  toujours  dans  son  sein,  et  par 
i  qui  loutes  cboses  ont  ete  faiies. 

8  Par  la  nous  repondons  a  la  mysterieuse 
«  queslion,  ([ui  est  propos(Je  dans  lcs  Prover- 
«  bes,  30  :  Diles-moi  le  nom  de  Dieu,  et  lenom 
i  de  sonFils,  si  vous  le  savez.  Car  noussavons 
«  que  ce  nom  de  Dieu  si  inystericux  et  si  ca- 
«  cbe,  est  le  nom  de  P(;re,  enlendu  en  cesens 
«  profond  qui  lc  fail  coticevoir  dans  r(Jlcrnil(i 
8  P(3re  d'un  Fils  (igal  a  lui ,  et  que  le  nom  de 
f  son  Fils  est  le  nom  de  Yerbe;  Verbe  qu'il 
«  engendre  (jternellement  en  se  cotitemplant 
«  lui-tiKJine ,  (|ui  csl  rexprossion  parfaiie  de 
«  sa  veriKi ,  son  iuiugc,  sun  Fils  uiiiiiue,  l'e- 
i  clat  de  sa  clarlc,  et  Cempreinte  de  sa  substan- 
i  ce,  Uebr.  1. 

i  Avec  le  Pere  et  le  Fils  nous  connaissons 
«  aussi  le  Saint-Esprit ,  ramour  de  Tun  el  de 
«  Tautre,  et  leur  clernelle  utiion.  Cest  cel 
«  Esprit  qui  fail  les  propii(3les  ,  el  qui  est  en 
»  eux  pour  leur  d(icouvrir  les  conseils  de  Dieu, 
i  et  les  secrets  de  ravenir;  Espril  donl  ilest 
i  ecril  Isai.  -43  :  Le  Sei(jneur  m'u  envoye,  ei  son 
«  Esprit,  qui  esl  distingiie  du  Seigtienr,  et  ([ui 
«  esl  aussi  le  Seigneur  meme  ,  puisqu'il  en- 
«  voie  les  proplniies  et  leur  decouvre  les 
«  cboses  fuiures.  Cet  Esprit  qui  parle  aux 
I  p:'opiicics,  ei  qui  parle  par  ies  propiietes , 


8  est  uni  au  Pere  et  au  Fils ,  et  inlervient 
«  avec  eux  dans  la  cons<icration  du  nouvel 
«  liomnie. 

«  Aiiisi  le  Pere,  le  Fils,  et  le  Saint-Esprit , 
«  un  seul  Dieu  en  trois  personnes,  montre 
«  jdus  obscur(iment  a  nos  p(iies ,  est  claire- 
«  ment  revele  dans  la  nouvelle  ailiance,  In- 
«  struits  d'un  si  baut  mystere  et  etonnes  de 
«  sa  profondeur  incomprebensible,  nous  cou- 
«  vrons  notre  face  devant  Dieu  avec  les  S(ira- 
«  pbins  que  vit  Isaie,  6,  et  nous  adorous  avec 
«  eux  Celui  qui  est  irois  fois  saint. 

8  Cetait  au  Fils  unique  ,  (jui  dlait  dans  le 
«  sein  du  Pere,  Joan.  1  ,  et  qui,  sans  en  sor- 
«  tir,  venait  a  tious  ,  c'etait  a  lui  ii  nous  de- 
«  couvrir  pleinement  ces  admirables  secrets 
«  de  la  nature  divine  ,  que  Moise  et  les  pro- 
«  pb(iles  n'avaient  qu'cllleur(3S.  » 

Proliandum  cst  2"  tres  illas  divinas  personas 

prorsiis  ajquales  esse  ;  quod  facile  cvincelur 

ex  iis  Scripturi»  locis,  ubi  vel  promiscuii  lau- 

dantur,  vel  ex  aequo  operantes  exbibenlur,  ut, 

V.  g.,  Isai.  6,  3,  Genes.  1,  26,  Matth.  28,  19; 

sed  praicipue  ex  certa  el  expressa  Cbristi  de- 

claratione,  qui  absque  ulla  lergiversalione  sic 

pronuntiat :  Ego  et  Paler  unum  sumus  ,  Joan. 

10,   50;   Omnia  ciuoccumijue  liabet   Pater  mea 

sunt,  ibid.  16,  15,  et  cailera  bujusmodi.  Ilsec 

quidetn  soluni  Filium  spectant ,  at  procul  du- 

bio  et  dc  Spiritu  sancto  dici  possunt ,  qui 

semper  eodem  ponilur  loco  ,  et  pari  bonore 

dignus  exbibetur.    Ulara   vero    personaruin 

sequalitatem  non  salis   eril  generalim  coni- 

probassc  ,  nisi  divinae  proprietales  recensean- 

tur  per  singulas,  ct  tribus  personis  commiines 

declarentur.  Ad  id  multiim  proderil  Symbo- 

lum  Aliianasianuin.  Juvat  bic  proferre  lucu- 

lenla   quaedam    ex  SS.   Palribus ,   quae  non 

modicam  utilitatem  babebunt  ad  demonslran- 

dam    divinarum    persotiarum     aequalitatem. 

Agmen  ducel  S.  Basilius,    qui  lib.  3  contra 

Eunomium  sic  habet :    «  Fuitne  unquam  ho- 

8  mo  sic   audax,   qui  divinorum  dogmatum 

«  innovaliones  induceret  ?  Cur  enim  necesse 

8  est,  si  dignitate  ac  ordine  lerlius  esl  Spiri- 

«  tus ,  naiuni  quoque  ipsum  teritum  esse  ? 

i  Namque  ipsum  secundum  esse  u  Filio  ,  pie- 

«  latis  sermo  forlasse  tradil;  nalura  vero  ter- 

8  lia  uli,  nec  a  divinis  Sciiplurisdoctisumus, 

«  nec  ex  anie^edcniibiis  pobaibiie  est  conse- 

«  quenter  colligi.  Nam  queinadinodiim  Filius 

«  ordine  quidem  a  Paire  secundus  est ,  quo- 

«  niam  ab  illo  est,  et  digniiatc,  quoniam  origo 

8  alque  causa  esscndi  Paicr  ipsi  csi,  ei  quo- 
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d  niam  per  ipsum  accessus  et  adduclio  ad 
4  Deuni  ralreui ;  nalura  vero  nidlo  uiodo  se- 
i  cuudus,  (luoniaui  iu  ulroque  una  esl  Deitas; 
1  iia  videliect  ei  Spiritus  sanctus  ,  et  sic  di- 
i  guiiate  et  ordine  sccundus  a  Filio  est ,  ut 
«  illud  concedaiuus;  nou  lanien  vcrisiiniliter 
«  alieuae  ipsuiu  esse  naturaj  inde  conseque- 
4  tur.  »  Et  aliquanto  post :  «  Sic  profeclo  et 
i  Spiritus  sanctus  ,  diguitate  quidem  ordinis 
«  teriius  est.  Accepimus  enim  ipsum  lertiura 
a  a  Patre  el  Filio  uumeratum,  ciim  ipse  Do- 
«  miuus  iu  iradiiioue  salutaris  biplisi  li  ordi- 
i  nem  tradiderii  liis  verljis  :  Euuics  baptizate 
«  in  notnine  Patris,  et  Filii ,  et  Spiritiis  sancti. 
i  In  naiuraiu  autem  lertiam  a  Filio  ac  Patre 
«  dejecliiiu  Spirilum,  nuililii  audivimus.  » 

Audiatur  iiunc  Ambrosius  ita  Patrcm  com- 
pellans  lib.  1  de  Fide,  c.  4  :  «  Ad  te  nunc , 
«  omnipotens  Paler,  cum  lacrymis  verba  con- 
«  verlo.  Ego  le  quideni  inaccessibilem  ei  in- 
«  comprehensibilem  dixerim;  sed  Filium  tuum 
«  miuorem  non  ausiin  dicere.  Nam  ciim  illum 
«  spleiidorem  glori;»  et  imaginem  substantiae 
«  tuae  legeriiu,  vereor  ne  miiiorem  imaginem 
«  tu*  dicendo  substantiae,  miuorem  subsian- 
«  tiam  luam  dicere  vidoar ,  cujus  iiuago  sit 
«  Filius,  cuui  plenitudo  tu3e  diviniiaiis  omiiis 
«  in  Filio  sit.  immeusum  le,  Filiumque  tuum, 
«  et  Spiritum  sanctum  ,  incircumscriplum, 
9  insestimabilcm,  iuenarrabilem  legi  libeuter, 
«  credo  libenler.  Et  ideo  aestimare  non  pos- 
«  sum,  ut  examinare  possim.  » 

ISec  miniis  prseclara  sunt  sequentia  S.  Au- 
gustini  epist.  66  :  «  Haec  Trinilas  unius  est 
«  ejusdemque  naturae  alque  subslantiye  ,  nou 
«  miuor  in  singulis  ,  quam  in  omnibus :  nec 
«  raajor  in  omnibus  ,  quiim  in  singulis  ;  sed 
9  tania  in  solo  Patre,  vel  in  solo  Filio,  quanta 
«  in  Patre  simul  et  Filio  ;  et  tanta  iii  solo 
«  Spiritu  sanclo  ,  quanta  simul  in  Palre ,  et 
1  Filio  ,  et  Spiritu  sancto.  Neque  enim  Pater 
«  ut  liabcret  Filium  de  seipso,  minuit  seipsum; 
«  sed  ila  geuuit  de  se  alterum  se,  ut  totus  ma- 
<  neret  in  se  ;  et  esset  in  Filio  tantus,  quan- 
I  tus  et  solus.  Similiter  et  Spiritus  sancius 
t  integer  de  intcgro,  non  praecedit  unde  pro- 
«  cedit,  sed  quantus  cum  illo,  tantusex  illo  , 
«  nec  minuit  eum  procedendo,  uec  auget  bae- 
j  rendo.  t  His  concinunt  quae  lib.  6,  c.  10 , 
dcTrinit.,  addit :  «  In  illaenim  Trinilate  sura- 
«  ma  origo  est  rerum  omnium,  et  perfectissi- 
«  ma  pulchriludo  ,  et  beatissima  deleftaiio. 
i  Itaque  illa  tria,  et  ad  se  invicem  determinari 
«  videnlur ,  et  in  se  infinita  sunt.  Sed  hic  in 
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«  rebus  corporeis  ,  non  tantiim  est  res  una  , 
«  quantum  ircs  simul;  pliis  aliquid  sunt  duae, 

5  quam  una  rcs.  Cyeierum  in  illa  summa  Tri- 
«  nitalc  lantiim  est  una,  qiianliim  tres  simul; 
«  nec  pliis  aliquid  sunt  duae,  quam  una.  El  in 
«  se  infinita  sunt.  lla  et  singula  sunt  in  sin- 
«  giilis  ,  et  omnia  in  siiigiilis ,  et  singula  in 
«  oninibus  ,  et  omnia  in  omnibus  ,  et  uniim 
«  omnia.  Qui  videt  hoc,  vel  ex  paric ,  vel  per 
«  speculum  ,  et  in  aenigmate  ,  gaudeat  cogno- 
«  scens  Deum,  et  sicut  Deuiii  houoret  et  gra- 
<i  liasagal.  Qiii  autem  non  videt ,  tendat  per 
«  pietatem  ad  videndum  ,  non  per  cajcilatem 
«  ad  calumniandum  ;  quoniam  unus  est  Deus, 
«  sed  tamen  Trinitas.  » 

Ab  liis  non  discropat  Zono  Veroncnsis  Ser- 
mone  in  Ii.tcc  vei  ba  :  Cum  tradiderit  rcgnum 
Deo  et  Palri :  «  Totum  Paler  ,  toluni  possidct 
«  Filius  ,  unius  est  quod  amborum  cst ,  qiiod 
«  unus  possidet,  singulorum  est,  Domino  ipso 
«  dicente  :  Omnia ,  (juwcum(jue  habet  Pater , 
8  mea  sunt ;  iieriim  :  Pater ,  omnia  mea  tua 
«  sunt,  et  tua  omnia  mea ;  qiiia  Paier  in  Filio, 
«  el  Filius  manet  in  Patre  ;  cui  aflectu ,  non 
«  conditione,  cbarilaie ,  non  necessilate  de- 
«  core  subjicilur;  per  quem  Pater  semper 
«  honoratur.  Deniquo  inciuit  :  Ego  et  Pater 
«  unum  sumus.  Unde  non  diminiitivri,  sed  reli- 
«  giosa,  ut  dixi,  subjectioue,  esi  Filius  Patri 

6  subjeclus  :  ciim  quo  originalis,  perpetuique 
«  regni  iina  possessio  ,  coaeterniiaiis ,  omni- 
«  poteuti.T(jue  una  suhslanlia,  una  aequalitas, 
«  una  virlus  majestalis  augiistae,  unito  in  lu- 
«  miiie  una  dignitas  relinetur;  si  quid  enim 
«  Filio  detraxeris  ,  ad  Palris  ciijus  habel  to- 
«  tnui  ,  injiiriam  pertinehit  :  nec  est  in  illo 
«  aliquid,  quod  sit  inferius  ;  quia  sicut  Paler, 
«  ncc  pliis  potest  habere  ,  nec  miniis  ;  alter 
«  enim  in  alterius  plenitudine  infususest;  ut 
«  sit  omnia  in  omnibus  Deus  benedictus  Pa- 
«  ler  in  Filio ,  Filiiis  in  Patre  cum  Spiritu 
«  sancto.  1) 

Legi  mereniur  quae  de  inenarrabili  divina- 
rura  personarura  aequalitate  egregie  scripsit 
Bossuetius  Mediiat.  in  Evang.  dieb.  23,  24, 
58,  70  et  71. 

Articulus  II. — Quid  dicendum  circa  speciales 
sinyutis  pcrsonis  proprietates. 

Tot  erunt  in  praesenti  articulo  paragraphi , 
quot  sunt  in  SS.  Trinitate  distinctae  personae. 

§  1 .  Quid  de  Patre  dicendum. 

Hic  erit  deraonslrandum  Patrem  esse  pri- 
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mum  principium  ,   totins  Trinitatis  lontem  , 

radlcem  unde  cseterae  personae  elllorescunt , 

originem  cujuslibet  enlis  aique  periectionis  , 

ex  quo  nenipe  dimanat   omnis  palernitas  in 

coelo  et  in  terra,  ilem  omnis  poteniia,  denique 

omne  doiium  perreclum.  Hacal)unde  probant 

Scripturae  et  Palres  universi.  Maxime  vero  om- 

nium  ceiebranda  erit  inlinita  illa  foecunditas  , 

qua  Filium  sibi  prorsiis  similem  et  aequalera 

al)  a^lerno  generat.  Audianuis  ea  de  re  Bossiie- 

lium  subiimia  ,  ut  assolet,  meditaniem  ,  ele- 

vat.  in  myst.  iiebdora.  2,  elev.  1  :  «  Pourquoi 

«  Dieu  n'aurait-il  pas  de  fils  ?  Pourquoi  cette 

«  nature  bienbeureuse  manqiierait-clle  decette 

I  partaite  tecondiie  qu'elle  donne  a  ses  crea- 

« tures  ?  Le  nom  de  Pere  est-il  si  desbonorant 

9  et  si  indigne  du  premier  eire  ,  qu'il  iie  puisse 

« lui  convenir  selon  sa  propriele   nalurclle  ? 

8  Moi  ijui  fais  enfanter  les   autres  ,   ne  pourrai- 

ije  pas  eitfanter  moi-meme  ,  Isai.  60?   Et  s'il 

«  est  si  l)ean  d'avoir  ,  de  se  laire  des  enfants 

«par  Fadoption  ,  n'est-il  pas  encore  plus  beau 

4  el  plus  i^rand,  d'en  engendrer  par  nature? 

«  Je  sais  bien  qu'une  iialure  iniinoitelle  n'a 

«  pas  besoin  comme  la  nolre  ,  morLellt!  et  fra- 

«gile  ,  de  se  renouvelor  ,  de  se  perpeiuer,  en 

«  sul)slituant  a  sa   place  des    eiifanls,  qu'(in 

6  laisse  au  monde  quand   oii  le  quitte  ;   niais 

«  en  soi-mcine  ,  independamment  de  cetle  ne- 

«cessaire  reparalion  ,  iresl-il  p;is  beau  dt'pro- 

«duire  un   aulre  soi-meme  par  aboiidaiice, 

«par  plenitude  ,  par  retfet  d'une  iiiepuisable 

«  communicaiion-,  en  un  mol ,  par  fecondite  , 

« et  par  la  ricbesse  d'une  nalure  lieureuse  et 

« parfaite  ?.... 

«  Dieu  le  Pere  n'a  pas  besoin  de  s'associer  a 
«  quelqueautrechoseque  soi ,  poureirepereet 
(  fecond  :  il  neproduiipas  horsde  lui  memecet 
«  autre  lui  ineme  ;  car  rien  de  ce  qui  est  liors 
« de  Dieu  n'cst  Dieu  ;  Dieu  doiic  con^oit  en  liii- 
imfime;  ilporteenlui-meiiiesonfruii,quiliiiest 
«  coeternel....  Sa  conception  n'est  pas  dislin- 
«  guee  de  son  enfantement ;  le  fruit  qu'il  porle 
« est  parfait  des  qu'il  est  concu,  et  jamais  il 
« ne  sort  du  sein  qiii  le  porie.  Qui  est  porte 
«dans  un  scin  immense  ,  esl  d'abord  aussi 
«  grand  et  aussi  immense  que  le  sein  oii  il  est 
iconcu  ,  et  n'en  peiit  jamaissortir.  Dieu  Ten- 
«  gendre ,  Dieu  le  recoit  dans  son  seiu  ,  Dieu 
« le  con^oit ,  Dieu  le  porte  ,  Dieu  renfanle  ; 
«  et  la  Sagesse  eiernelle,  qul  n'est  aulre  cliose 
«  que  le  Fils  de  Dieu  ,  s'attribue  ,  dans  Salo- 
« mon  ,  Prov.  8  ,  et  d'eire  concue,  et  d^etre  en- 
ifantee ,  et  tout  cela  n'est  que  la  meme  chose. 


«  Dieu  n'aura  jamais  qU6  ce  Fils  ;  car  il  est 
«parfait ,  ci  il  ne  peut  en  avoir  deux  :  un  seul 
«et  unique  enfanlemcnt  de  cette  nature  par- 
« faile  en  epuise  toute  la  fecondile  ,  el  en  at- 

8  tire  tout  ramour.  Cest  pourquoi  le  Fils  de 
«Dieu  s'appeile  lui-nieme  rUnlque ,  le  Fils 
*  \iniq\ie,^il nigenitus,  Joan.  1  ;  par  oii  il  mon- 
« tre  en  meme  lemps  qu'il  est  Fils  non  par 
«  grace  et  par  adoplion  ,  mais  par  nature.  El 
« le  Pere  contirmant  d'en  haut  ceile  parole  du 
«  Fils  ,  lait  pariir  du  ciel  cette  voix  :  Celui-ci 
«  esi  mon  Fils  bienaime  ,  en  qui  je  me  suis  plu , 
«  Luc.  19  :  c'est  mon  Fils  ;  je  ifai  que  lui ,  et 
«aussi  de  toute  eiernite  je  lui  ai  donne  ,  et 
«lui  donne  sans  fin  tout  mon  amour.  s 

§  2.  Quid  dicentlum  de  Filio. 

Infinita  propemodiim  sunt  qua;  de  Filio  dici 
possent ;  sed  praecipuis  laudibus  ornanda  est 
aeterna  ojus  generatio  ,  qiia  ex  Patris  substan- 
tia  ,  ipsi  noii  impar,  imo  et  consubstanti;ilis, 
anle  Luciferum  etrulget  ;  unde  diciliir  ua/)or 
virlutis  Dei ,  emanatio  clarilatis  omnipotentis 
Dei  sincrra ,  candor  lucis  ceternce ,  speculum 
sine  macula  Dei  majestatis ,  iniag)  boniiatis  il- 
lius  j  Sapieni.  7,  aplendor  gbrice  et  figura  sub- 
stantiw  ejus  ,  Hebr.  1.  Non  pratlermilti  debent 
qu;fdam  alia  noiiiina  ,  inde  derivata  quod  per 
inielligenliam  genereliir  ;  voculur  neiiipe  In- 
tell  gciiiia  Dei  ,  Siipeniia  et  Veibiim.  Egre- 
gias  iiiijiisdescripliones  iii  divinis  Libiis  repe- 
rireesl ,  prcecipiie  veroProverb.  8,  Sapienl.  6 
et  7  ;  Eceli.  1  ,  et  Baruch.  5.  Quam  pulchra 
suiit  etiam  quae  scripsit  Bossuelius  de  Filio 
Dei  aeleriuupie  ejiis  generalioue  !  Legantur  in 
primis  Serni.  de  Trtnilatis  myslerio  punct.  1 , 
ab  initio  ,  ei  Elevat.  in  myst. ,  hebd.  2,  elev. 
2,5,4;  hebd.  12  ,  elev.  7,  8  ,  9  et  10  ,  ex 
quibus  qua^dam  non   proferre  non  possumus. 

9  Oii  vais-je  me  perdre ,  inqiiit  liebd.  12, 
«  elev.  7,  dans  quelle  profondeur  ,  dans  quel 
«  abime  !  Jesus-Christ  avant  tous  les  temps 
«peut-il  etre  lobjet  de  nos  coiinaissances  ? 
« Sans  doiiie  ,  pnisqiie  c'est  a  nous  qu'est 
«  adresse  rEvangile.  Allons,  marcbons  sousla 
«  conduite  de  Taigle  des  Evangelistes  ,  du  bien- 
«  aime  parmi  les  disciples  ,....  de  Jean  enfant 
«  du  tonnerre,  Marc.  3,  qiii  ne  parle  poiui  un 
«laiigage  hiimain  ,  qui  ei.Iaire  ,  qui  tonne  , 
«  qiiieiourdit ,  qiii  abat  tout  esprit  cree  sous 
«  robeissance  de  la  foi ,  lorsque  par  un  rapide 
« vol  fendant  les  airs ,  per^ant  les  nues ,  s'ele- 
« vant  au-dessus  des  Anges  ,  des  Vertus ,  des 
«  Cheruliins  ct  des  Seraphins  ,  il  enionne  son 
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€  Evangile  par  ces  mots :  Au  commencement 
tilail  le  Verbe ,  Joan.  1.  Cest  par  oii  il  com- 
imence  afaire  coni)ailre  Jesns-Christ.  Hom- 
imes,  ne  voiis  arretez  pas  a  ce  qiie  vous 
I  voyez  commencer  dans  rAnnonciation  de 
iMarie.  Dites  avec  moi  :  Au  commencement 
iitait  le  Verbe.  Ponrqiioi  parler  dii  coinmen- 
icement,  piiisquM  s'agil  de  celiii  qiii  n'a 
«point  de  commencement  ?  Cest  pour  dire 
1  qu'au  commencement ,  des  Torigine  des  cho- 
ises,  il  etail ;  il  ne  commen^ait  pas  ;  //  eiail; 
I  on  ne  le  creait  pas  ,  on  ne  le  faisait  pns  ;  // 
I  dtail ,  et  qu'eiait-il  ?  Qu'etait  cehii  ,  qiii  sans 
letre  fait  ,  el  sans  avoir  de  commencement , 
(  quand  Dieu  coinmen?a  tout  ,  etait  deja  ? 
I  Eiait-ce  une  maliere  confuse  ,  que  Dieu 
«  commengait  a  iravailler  ,  a  mouvoir  ,  a  for- 
I  mer  ?  Non  ,  ce  qiii  eiait  au  coiiimencement 
I  dtait  le  Verbe  ,  la  parole  interieure  ,  la  pen- 
I  see  ,  ia  raison  ,  rinteUigence  ,  la  sagesse  , 
ile  discours  inlerieur  ;....  discours  ou  est 
I  substantieliement  toute  veriie  ,  et  qui  est  la 
I  verite  meme. 

«  Ou  suis-je  ?  Que  vois-je  ?  Qu'entends-je  ? 
I  Tais-toi ,  ma  raison  ,    el  sans  raison  ,  sans 
I  discoiirs  ,  sans  images  tirees  des  sens  ,  sans 
I  paroles  formees  par  la  langue  ,  sans  le  se- 
I  cours  d'un  air  battu  ,  ou  d'une  imagination 
lagitee  ,  sans  trouble  ,  sans  efforl  huraain  , 
« disons  au  dedans  ,  disons  par  la  foi ,  avec  un 
«enlendement,  mais   capiive    et    assiijetti : 
i  Au  commencement  ,   sans    commencement , 
I  avant  tout  coinmencement ,  aii  dessns  de 
I  lont  commencement ,  eiait  celui  qui  est ,  et 
I  qui  subsisie  lonjours  ,  le  Verbe  ,  la  parole  , 
ila  pensee  eternelle  et  sul)slanlielle  de  Dieu. 
illdtait,   il    sul)sistait  ;   mals   non    comme 
I  qiielque  chose  detachee  de  Dieu  ;  car  il  itait 
n  en  Dieu  {\b\Oi .) .   Et   comment  expliquerons- 
«  nous  ,  eire  en  Dieu?  Est-ce  y  etre  d'unema- 
iniere  accidentelle  ,  comme  nolre  pensee  est 
«  en  nous  ?  INon  ,  le  Verbe  n'est  pas  en  Dieu 
I  de  cetie  sorte.  Commentdonc?  Comment 
I  expliquerons-nous  ce   que  dit  notre  aigle  , 
« notre  Evangeliste  ?  Le  Verbe  dtait  cliez  Dieu, 
i  apud  Deum  ;  pour  dire  (iu'il  n'eiait  pas  quel- 
«que  chose  d'inherent  a  Dieu  ,  quelque  chose 
I  qui  affecie  Dieu  ,  mais  quelque  chose  qui  de- 
I  meure  en  lui ,  comine  y  subsistant ,  coinme 
4  eiant  en  Dieu  une  personne  ,    et  une  autre 
1  personne  que  ce  Dieu  en  qui  iJ  est.  Et  celte 
«personne  eiait  une  personne  divine  ;    elle 
iitait  D/eu  (ibid.).  Comment  Dieu  ?  Elail-ce 
iDieu  sans  origine  ?  Non  ;  car  ce  Dieu  cst 
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«Fils  de  Dieu  ;....  tonjours  produit ,  tonjours 

«dans  son  sein Dieu   eomme  lui;  car  le 

« Ycrbe  etait  Dieu  (ibid.)  ;  Dieu  en  Dieu  ,  Dieu 
«de  Dieu  ,  engendre  de  Dicu  ,  subsistant  en 
«  Dieu  ;  Dieu  ,  comme  lui  ,  au-dessus  de  tout , 
«  beni  aux  siecles  des  sicctes.  Amen.  II  est  ainsi , 

«  dit  S.  Paul  ,  Uom.  9.  Ah  !  je  me  perds  ; 

«jc  ne  piiis  plus  dire  (\\x'Amen,  il  est  ainsi ; 
«  nion  coeiir  dit  :  il  est  ainsi ,  Amen.  » 

Si  nuncquaeras  imagines  qnasdam  et  simi- 
litndines  ajternae  Filii  generationis  ,  qiiid  ve- 
nuslius  et  eleganlius  excogilari  potest  ,  qiiam 
isla  hebd.  2  ,  elev.  3  ?  «  Voyez  cetle  delicate 
«  vapeur  ,  que  la  mer  doucement  touchee  du 
«soleil ,  et  comme  iinpregnee  de  sa  clialeur , 
«envoie  joiir  el  nuit ,  coinme  d'eile-meine  , 
«  vers  le  ciel ,  sans  diminution   de  son  vasie 

«  sein Ainsi  ,    dit  Salornon  ,    la  Sagesse  , 

«que  Dieu  engendre  dans  relernile  ,  est  une 
«  vapeur  de  sa  toute-puissante  vertu  ,  et  une  tres- 
t  pure  emanation  de  sa  ctartd ,  Sapient.  7.... 

«Considerez  cet  eclat,  ce  rayon  ,  cette 
«splendeur  ,  qiii  est  la  production  el  comme 
« lc  fils  du  soleil  ;  elle  en  sort  sans  le  dimi- 
«  nuer  ,  sans  s'en  scparer  elle-inenie ,  sans 
«aitendre  le  progres  du  temps.  Tout  d'un 
« coup  ,  des  que  lesoleil  a  eie  forme  ,  sa  splen- 
«  dcur  est  nee  et  s'est  repandue  avec  lui  ,  et 
« on  y  voit  tonte  la  beauie  de  cet  astre.  Ainsi , 
«disait  Salomon,  la  Sagesse,  sortie  du  sein  de 
« Dieu,  est  la  d4licate  vapeur  ,  la  tres-pure  6ma- 
« nation  ,  le  vif  rejaillissement, ,  1'dclat  de  sa  lu' 
(i  miere  dternelle  ,  ihidzm  ;  ou,  comnie  parle 
I  saint  Paul  ,  Hehr.  1  ,  c'est  le  raijon  resplen- 
i  dissant  de  la  gloire  de  Dieu  ,  et  1'empreinte  de 
« sa  substance.... 

iLorsqu'un  sceau  est  applique  sur  de  la 
4  cire ,  cette  cire ,  sans  rien  detacher  du  sceau 
«  qui  s'iniprime  en  elle  ,  en  tlre  la  ressem- 
«blance  tout  entiere  ,  et  se  rincorpore  ,en 
«sortequ'on  ne  peut  plus  Ten  separer.  Re- 
« gardez-la  bion  ;  aucun  trait  ne  lui  est  echap- 
«pe;  et  cependant  tout  esl  demeure  dans  le 
«  sceau  ,  soiis  lequel  elle  a  pris  sa  forme.  Ainsi 
« le  Fils  de  Dieu  a  tout  pris  du  Pere  ,  sans  lui 
« rien  oter  ;  il  en  est  la  parfaite  image  ,  Tem- 
«  preinte  ,  rexpression  tout  enliere  ,  non  de 
« sa  figure,  car  Dieu  n'en  a  point ,  mais,  com- 
«  nie  parle  saint  Paul ,  desasubstance....  II  en 
I  porte  les  iraits ;  c'estpourquoi  il dit,  Joan.  14: 
« Qui  me  voit  _,  voit  mon  Pcie.... 

«  La  Sagesse,  eiernellement  congiie  dansle 
«  sein  de  Dieu,  est  un  miroir  sans  taclie  de  sa 
<  majesti,  et  1'imarje  de  sa  bontd,  Sap.  7.  Cest 
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«  qiielque  chose  de  Irop  grossier  pour  le  I'ils 
li  de  Dicu,  <iuc  rimprcssion  d'un  cacliel,  ou 
I  querexpression  de  h  ressendjlance  dans  une 
«  image,  qu'on  laille  avec  un  clseau,  ou  (iu'on 
(i  fait  avec  des  couleurs.  La  nature  a  queliiue 
«  chose  de  plus  delicat;  et  voici  dans  de  claires 
8  eaux  ci  dans  un  miroir,  un  nouveau  secret 
u  pour  peindre  el  faire  une  image.  II  n'y  a 
a  qifa  presenter  un  ohjet ;  aussiioi  il  se  peint 
(i  lui-meme,  et  cet  adniirahle  tahleau  ne  de- 
«  genere  par  aucun  endroitde  roriginal;  c'est 

(1  en  quelque  sorte  Toriginal  mt'(ne Pour 

«  achever  ce  porlrait,  ou  n'a  pas  hesoin  dii 
«  secours  du  tcmps,  ni  d'une  ehauche  impar- 
«  faite;  un  raemc  inslant  le  conimence  el 
«  rach(3ve.  » 

Et  elev.  4:  «  Toul  cela  est  niort Dieu  a 

8  fait  une  image  plus  vive  de  son  ciernelle  et 
«  pure  g(jneralion.  El  alin  qu'elle  nous  fut 
i  plus  connue,  c'est  en  nous-memes  qu'il  Ta 
«  faile.  II  Ta  faite  lorsqu'il  a  dit,  Gen.  1 :  Fai- 
6  sons  l'liomme....  II  voulut  faire  quelque  cliose 
«  qui  futvivant  comme  lui,  inlelligenl  comme 
i  lul,  saint  comrae  lui,  heureux  comrae  lui.  » 

§  3.  Quid  clicenclum  sil  de  Spiritu  sanclo. 

Postquam  clar(j  et  dilucide,  qiiantum  hu- 
mana  imhecillilas  sinit,  expositum  fuerit  qua 
ratione  Spiriius  sanctus  ex  niutuo  Pairis  ei 
Filiiamore  procedat,  vivida  suhjicietur  expli- 
catio  noniinum,  quihus,  oh  divinam  suam  pro- 
cessionem,  insigniri  ah  hominihus  solet.  Ni- 
mirum  araor  vocaiur,  e()  qu()d  suhsiantialis  est 
amoFis  terminus,  atque  adeo  lotus  veluii 
amor.  Nuncupatur  vinculum  amoris,  sive 
quod  fruclus  inlinitus  est  raului  araoris  Patris 
et  Filii,  quos  ideb  quasi  inter  se  colligare 
videtur;  sive  quod  rationales  creaturas  intima 
secura  invicera  unionc  conjungere  per  conti- 
nuara  gratiae  suae  coraraunicationera  nititur. 
Paracletura  illum  diciraus,  ad  coiifitenduni  ex 
ipso,  lanquam  ex  fonte  inliexausto,  omnes  pro- 
iluere  consolationes,  quihus  hujus  vitoe  iris- 
litias  et  mcerores  levari  posse  conlidimus. 
Denique  doni  (juandoque  nomen  ohtinel, 
quia  Spirilus  sanctus  ainor  est,  ex  quo  procc- 
dunt  omnia  dona.  Uic,  nec  interapestivii,  suh- 
jungi  posset  cxposilio  quaedara  donorura  et 
fructuuin  Spirilus  sancli,  de  quihus  Cursus 
completi  Theolog.  tora.  10,  append.  1,  hahc- 
tur.  De  iis  quse  Spirilui  sancto  propria  sunt 
vide  Bossuelium  Elev.  in  mysler.  hchc!.  2, 
elev.  l),  el  Medit.  iii  Evang.  dieh.  23,  24,  25 
et  71. 


CONCLUSIO  PRIMI  CAPITIS. 


Priusquam  ad  aliud  sermo  iransferalur,  non 
ahsre  crit,  quaj  fusiiis  in  primo  hocce  capite 
dicta  fuerinl,  comj^endiosa  oralione  contrahe- 
re,  ut  unointuituoninia  dilucide  percipiantur. 
Ad  ea  vero  audientium  capiui  facihus  accom- 
raodanda,  apposil(j  adhihehiiur  iina  aut  allera 
SS.  Trinilalis  imago,  ex  rehus  notissimis  de- 
sumpta.  Unuin  hic  juvat  exemplum  citare  ex 
Bossuetii  Sermone  de  SS.  Triniiate. 

«  Comine  la  Triiiilc  tres-augusle,  inquit,  a 
«  une  source  et  une  fonlaine  de  divinit(?,ainsi 
«  que  parlent  les  P(ires  grecs,  un  tresor  de  vie 
«  et  d'intelligcnce,  que  nous  appelons  lePere, 
«  oii  le  FjIs  et  le  Saint-Esprit  ne  cessent  ja- 
«  niais  de  puiser;  de  ra(5mc  rame  raisonnahle 
«  a  son  tresor  qui  la  rend  feconde.  Tout  ce 
«  que  lcssens  lui  apporlent  du  dehors,  ellele 
«  ramasse  au  dedans,  elle  en  fait  coinuie  un 
«  r(iservoir,  que  nous  appelons  la  memoire ;  et 
«  de  m(iine  (^ue  ce  tresor  infini,  c'est  a  dire, 
8  le  P(3re  elcrneJ,  contemplant  ses  propres 
«  richesses,  produit  son  Verhe,  qui  est  son 
«  image,  ainsi  Yime  raisonnable,  pleine  et 
«  enricliie  de  helles  id(ies,  produit  cetle  parole 
«  interieure,  que  nous  appelons  la  pensee,  ou 
«  la  eonceplion,  ou  le  discours,  qui  est  la 
«  vive  image  des  choses.  Car  ne  sentons-nous 
«  pas,  Chretiens,  que,  lorsque  nous  concevons 
4  (juelque  olijet,  nousnousen  faisons  en  nous- 
«  nK^Mues  unepeinture  animt'e,  que  rincoinpa- 
«  rahle  saint  x\ugusiin  appelle  le  fils  de  nolre 
i  coeur,filiuscordis  tui,  dcTrin.  lih.  11,  cap.  7? 
«  Enlin,comme  en  produisant  en  nous  cette 
«  image  qui  nous  doiine  rintelligonce,  iious 
«  nous  plaisons  a  enlendro,  nous  aimons  par 
«  cons(iquent  cette  intelligence;  et  ainsi  dece 
6  tresor,  qui  esl  la  raenioire,  et  de rinielligence 
«  qu'elle  produit,  nait  une  Iroisieme  chose , 
«  qu'on  appclle  amour,  en  laquelle  sont  ler' 
(I  minces  toules  les  operatlons  de  nolre  ame; 
«  ainsi  du  PC-re,  qui  est  le  tresor,  et  du  Fils, 
«  qui  est  la  raison  et  rinlelligence,  procdnle 
(1  cet  Esprit  iiifini,  qui  est  le  terme  de  Vo\}(i- 
«  ration  de  l'un  et  de  raulie;  et  commc  le 
«  Piire,  ce  tresor  (ilcrnel,  secommuni(iuesans 
«  s'epuiser,  ainsi  ce  tr(!sor  invisihle  et  inl(5- 
«  rieur,  que  notre  ame  renferme  en  son  pro- 
«  pre  sein,  ne  perd  rien  en  se  repandani ;  cir 
»  nolre  mcmoire  ne  s'i'piiise  p:is  par  les  con- 
«  cei)lions  (|u'tlle  enfante,  niais  elle  demeure 
«  tonjours  leconde,  comme  Dieu  le  Pere  est 
«  loiijoursfccond.  >  Logeeiiam  ejusdem  Orat. 
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in  hist,  uiiiv. ,  2  p^rl.  c.  19;  elev.  6,  7  el  9 
hebJ.  2,  nccnon  D.  Frere  Homo  perRevelat. 
cocjnit.,  lect.  2  ct  3.  Alia  siinilitudinum  cxcai- 
pk  infcrius  proponcniur  sect.  5. 

Caput  II. 
Quid  SiS.  Trinitati  (i  fiilelilms  dehealur. 

Ad  qu.ilnor  praeserlim  erga  SS.  Trinitalcm 
lenentur  lidelcs,  videlicel  (idem,  spem,  anio- 
rem  et  imiiaiionem  ,  de  quibus  separaiim  dis- 
pulandum. 

Articulus  PRiMUS.  —  Quid  de  fide  SS.  Trinitatis 
dicendum. 

Tria  sunt  a  pistoribus  circa  fidem  SS.  Tri- 
nilaiis  exponenda,  1"  ejus  necessitas,  2"  illius 
raiioni  congrucntia,  5"  ejus  uiilitas. 

%i.  De  fidei  SS.  Trinitalis  necessitale. 

Jam  dixinius  lidem  hujusce  myslerii  planc 
necessariam  ad  saluiem  esse,  sive  necessitale 
nicdii,  ut  muliis  placet,  sive  sallem  nccessitale 
praecepti;  (juod  diligenter  inculcandum  cst 
lidelibus,  ut  plaiie  cognitum  liabeant,  lum 
dubiade  liocmysterioproculessepropulsanda, 
tum  eliam  gravem  si])i  incumbcre  obligalio- 
nem  quae  ad  illud  pertinent,  quantum  in  se 
est,  discendi,  et  sibi  subditis  luijus  cognilio- 
nis  copiam  lacicndi.  Proijationes  iiabentur  in 
ipso  Traciatu,  quaest.  4,  art.  2,  sect.  5;  nam 
quaeibi  dicunlur  de  necessitale  lidei  in  Cliristi 
divinitatem,  pari  jure  dici  possunt  de  neccs- 
silate  credendi  SS.  Triuitaiis  niysierium. 

§  2.  De  fidei  SS.  Trinitatis  comjruentia  cum 
ratione. 

In  praesentiparagrapbo  demonslrandum  est, 

eos  qui  brma  lide  SS.  Trinilalis  myslerium  lc- 

nent,  rationis  legibus  parere,  nediim  lemerc 

et  irrationabili  modo  se  gerant.  Promptae  qui- 

dem  sunt  inviciae  peniius  probationes  ;  quid 

enim  raiioni  consentaneum  magis  esse  potest, 

quani  Dci  reveianlis  iinperio  oblemperare,so- 

leninibus  cedere  universse  Ecclesioe  delinilio- 

nibus,  documenta  tandcm  alque  vesiigia  sequi 

tot  praestanlissimorum  doctorum  ,  qui  ii  lem- 

poribus  apostolicis  conlinua  serie  iianc  fidem 

non  tradiderunl  modo,  sed  ipsi  ex  animo  con- 

stanlcr  adliaeserunl'.'  Ut  autcra  bacc  SS.  Pa- 

trura  aucloritas  major  appareat,  concionator 

sunimam  corum  erudilionem,  praecellens  in- 

gcnium,  morum  gravitatem  et  vilac  inlogrita- 

tem,  cum  tot  impiorum  temeritate,  dissolula 

vlvendi  ratione  ci  slupcnda  jn  rebusad  religio- 
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nem  perlineniibus  ignoranlia,  conferre  poie- 
rit. 

Posteaquam  ba^c  fucrint  gravi  prol)alionum 
pondere  coniirraata,  nec  jam  timendum  erit 
ne  vacillet  auditorum  fides,  tunc  generaliori 
quodam  modo,  et  abs(iue  speciaii  singularuni 
objeciionum  cxposilione,   dici    poterit :    At 
objici  soient  ab  impiis  et  clirlsiiaiiai  Religio- 
nis  deserloribus  plurim»  dilliculialcs,  quce  vix 
ab  humana  rationc  solvi  queant.  Et  confestim 
rcponendum,  laisum  omnini»  esse  eas  difllcul- 
tates  plaiKi  esse  insolubiles ,  nuliam  enim  esse, 
quam  torrentc  verilatis  sole  non  in  fumum 
saepiiis  redegerinl  Palres  al((ue  ibeologi,  qui 
idcirco  ab  hiijus  myslerii  iide  non  sunt  vel 
lantisper  revocati  :  praeterea  nihil  magis  for- 
silan  ad  mysterii  certitudinem  et  fidem  con- 
iirmandamidoneum  esse,  quain  lias  ipsas  dilli- 
cuitaies;  doctrinam  enim  de  SS.  Trinitale , 
si  ab  honiine  aliquo  esset,ncminimam  quidem 
cum  ratione  repugnantiae  speciem  prsc  se  ha- 
bituram  luisse  ,  neminem  videlicet  tam  inep- 
tum  csse,  qui,  diim  aliosfallere  instituit,  ipsis 
a  ratione  in  sj)ecicm  absona  credenda  propo- 
nat :  imo  vero  adeo  sublimem  esse  doctrinam 
hanc,  atquc  supra  liumanae  intelligentiae  vim 
posiiam,  ut  nullus  mortalium  eam  invenire 
et  conlingerc  unquam    potuisset :    et   cert6 
maxime  decuisse  infinitam  Dci  intelligentiam, 
ali(iuid  soli  sibi  nolum  in  ihesauris  scientiae 
relinerc ;  item  summam  decuisse  ipsius  majes- 
tatem,  bominum  mentes  subjicere  fidei  jugo  et 
obsequio  ;  cl  supremam  Sapientiam,  ita  per- 
mixias  lumini  lenebras  in  rebus  Religionis  rc- 
linquere,  uthumanasanari  posset  superbia,  et 
locusmerilo  dareiur;  landcm  ad  inlinitam  Dei 
naturam  pertinere,  ut  veluli  obvolvalur  mys- 
leriis,  el  lucem  inhabitet  inaccessibilem ,  1  Ti- 
moih.   G;  mirum  igitur   esse  hominem,  qui 
pulvis  est  ei  cinis,  immensam  Dei  majestaiis 
altitudinem  scrulari  audere,  quem   tremens 
adorarc  deberet.  Deinde,  converso  ad  Deum 
sermone,  fidentiori  vocis  sono  vebemeniiori- 
que  dicendi  copia,  aclum  fidei  eliciat  concio- 
nator,  quo  iidem  sensus  audientium  animis 
altiiis  imprimantur.  Ilic  ad  exemplum  propo- 
ncre  juvat  pulcberrima  haec  verba   Ludov. 
Franc.  D'Argentan,ColIoc.  tlieologiq.  C,art,2: 
«  0  Dieu  de  majestc;,  que  vous  eies  admirable 
c  dansce  grand  mysterc,  etque  la  bassessede 
«  Tesprit  de  riiommc  est  eloigncie  de  compren- 
«  dre  toulcs  vos  merveilles!    Mais  jj    m'en 
«  r(^joiiis,  ()  mon  Dieu,  jc  sens  mon  coeur  tout 
«  comblc  de  joie,  de  ce  quc  vous  ^lcs  un  Dieu 
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<  si  grand,  et  de  ce  qne  vous  ronformez  en 
«  voiisdes  perfeclions  inrmies,  que  nul  aulre 
«  que  vous  ne  saurait  comprendre.  Ilelas!  si 
«  vous  n'etiez  que  ce  que  la  faiblesse  de  notre 
«  esprit  humain  pourrait  concevoir,  vous  ne 
«  seriez  pas  Dieu,  parce  que  vous  ne  sericz  pas 
t  infini.  Je  ne  demande  pas  a  vous  entendre, 
«  ni  a  vous  comprendre  clairenient,  6  divins 
«  oracles  ;  mais  je  demande  a  vous  croire  fer- 
«  mement.  Oui,  je  m'altache  a  vous  a  l'aveu- 
«  gle,  je  ferme  les  yeux  pour  vous  croire  sans 
«  vous  voir,  ni  sans  concevoir  rien  de  vos 
«  ineffables  grandeurs.  Mais  un  jour  viendra 
«  que  vous  me  les  ouvrirez  au  ciel,  pour  voir 
«  clairement,  pour  envisager  a  decouvert,  et 
«  pour  admirer  elernellement  toutes  ces  mer- 
«  veilles,  qui  suspcndent  dans  un  ravissement 
a  eternel  Pesprit  de  Dieu  meme.  Oh!  quand 
«  viendra  cet  heureux  moment,  aprcs  lequel 
«  je  ne  veux  cesser  d'aspirer?  Quando  veniam, 
«  et  apparebo  ante  faciem  Dei,  ps.  41. 

Et  ibid.  art.  5  :  «  Taisez-vous,  langues  des 
«  mortels ;  humiliez-vous  ,  esprit  humain  ; 
«  aneantissez-vous,  mon  ame,  en  la  presence 
«  de  cetle  majeste  infinie;  c'est  par  Thom- 
«  mage  d'iine  ferme  foi,  d'une  profonde  liumi- 
«  lilc  et  d'un  respectueux  silence,  qu'elleveut 
«  clre  honoree,  el  non  par  les  vains  efforts 
«  que  vous  pourriez  faire  pour  comprendre 
«  quelque  chose  de  ses  grandeurs.  Ne  voyez- 
«  vous  pas  aussi  que  Dieu  ne  vous  conimande 
«  pas  d^ns  sa  loi  de  le  connailre  clairement, 
«  mais  de  Taimer  tres-ardemmenl?  Contentez- 
«  vous  de  fermer  les  yeux  pour  marcher  avec 
(  soumission  dans  les  lenebres  de  la  foi;  mais 
«  dilate/.  votre  coeur  pour  le  desirer,  pour 
«  soupirer  apres  lui,  et  pour  Taimer  de  toutes 
«  vos  forces.  U  ne  vous  est  pas  accorde  en 
« terre  de  le  connaitre  tel  qu'il  est;  c'est  le 
«  privilege  des  bienheureux  qui  sont  dans  le 
«  ciel.  » 

§  3.  De  utililate  fidei  SS.  Trinitatis. 

Non  operosum  erit  ostendere  plurimam  in 
SS,  Trinilatis  fide  utilitalem  reponl.  Enira- 
vero  nihil  efiicacius  esse  polest  ad  contunden- 
dam  hominis  superbiam,  ex  qua  omnia  pene 
jpsius  mala  dcrivantur.  Ciim  insuper  humana 
ratio  supra  modum  sit  jugi  impatiens,  quanta 
nieritorum  seg»^s  cos  manet,  qui  Deo,  inlel- 
lectu  majora  rcvelanli,  uliro  se  submiserint  ! 
Ita  enini  gratum  Deo  esse  istud  ralionis  obse- 
quium  Ecclesia  existimat,  ut  in  conimenda- 
tipne  animoe  prsecipuum  misericordiae  et  veniae 


oblinendic  motiviim  cxhiberc  non  dubilet, 
qund  qui  in  cxlroniis  posiius  j  unjam  anle  ju- 
diccm  slabit,  in  SS.  Trinitatem  firmiter  cre- 
diderit.  «  Ne  memineris  iniquitalum  ejus  an- 
d  tiquarum  ;...  sed  mcmcnto  niiseralionum 
«  tuaruni,  et  gloriae  noniiiiis  lui ;  licet  enim 
«  peccaverit,  tanien  in  te  credidit,  teqiic  Deiim 
«  et  Salvatorem  suum  uiia  cum  Palre  et  Spi- 
«  ritu  sancto  fideliler  adoravit.  »  llliid  piin- 
ctum  claudet  vchemons  adhortalio,  qua  (ideles 
incitabiintur  ad  firniiiis  in  dies  SS.  Trinitatis 
niyslerio  adhaerendum,  spe  fore  ut,  evacuala 
demiim  fide,  discussis  niysleriorum  umbris, 
Deum  facie  ad  faciem  videant,  lumenque  in 
lumine  contemplcniur,  el  eo  quidem  pleniiis 
atque  periociius,  qiio  magis  fuerint  in  fide  sla- 
biles  et  confirmali,  diiin  in  lerris  agercnl. 

Articulus  II.  —  Qiiid  dicendum  de  spe  in  SS. 
Trinilatem. 

Ostondendum  statim  ab  initio,  non  immerito 
SS.  Trinilatem  postularo,  ut  in  se  omnem 
spem  nostram  fidenti  animo  roponamus ;  quan- 
doqiiidem  ipsius  natura  bonitas  est,  divitiae 
auiem  omnium  bonorum  plenitudo.  Re  qiii- 
dem  vera  omnia  bona,  qu«  sive  ad  ordiiiem 
naturalem  pertinent,  sive  ad  supernaturalem, 
ex  hoc  fonteinexhausto  proiluiint,  ita  utnihil 
sperare  possimiis,  qiiod  ab  co  non  manaverif. 
Niilla  cerle  potiori  de  causa,  qiiam  ut  id  nobis 
frequenter  in  memoriam  revocet,  Ecclosiae 
consuelum  esf,  ut  omncs  oralionos  suas  et 
caeremonias,  prsesertimque  sacramenta,  invo- 
cato  nomine  SS.  Trinitaiis,  ordiatur  et  absol- 
vat.  Ul  autem  luiic  molivo  ex  nalura  SS.  Tri- 
nitaiis  in  se  speclala  vis  aliquaaddalur,  fusiiis 
recenseri  potcrunt  qiiae  exsingulis  divinisper- 
sonis  beneficia  suscepimus.  Dein  operae  pre- 
lium  erit  vivida  dicendi  ralione  commonstrare 
qiiam  felix  sit  Christianoriim  conditio,  quibus 
talis  ac  tanla  spes  inier  hiijus  vita;  pericula  el 
adversa  permissa  est.  Huic  capiii  demiim  fi- 
nem  imponet  actus  spei  in  SS.  Trinitatem  fer- 
vontissimus. 

Articulus  III,  —  Quid  de  amore  ercja  SS,  Tri- 
nilatem  dicendum. 

Hiic  aflluit  magna  rationum  copia,  ad  per- 
suadendum  et  inspirandum  amorem  erga  SS. 
Triniialem;  id  enim  expostiilmt  tum  summa 
ct  infiiiita  ipsius  pcrfectio,  quae  omnes  in  se 
amabiliiales  coniplectitur,  lum  inniimera  be- 
neflcia  qiiae  in  nos  ab  incunabulis  indesinen- 
ter  congessit.  Inter  caeiera  vero,  speciali  digna 
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est  auentione  mirabilis  illa  unio,  ad  quani  nos 
secum  liis  jam  in  lerris  evexerunt  divina;  per- 
sona^,  donec  inlimius  in  coelis  in  unum  con- 
sumniemur.  l*aler  scilicel  nos  in  lilios  adopta- 
ml ;  Filius  autem  dedit  senietipsum  pro  nobis, 
^(>in  sui  mystici  corporis  membra  nos  assum- 
psit;  Spiritus  sanclns  in  sua  nos  tenipla  con- 
secravii,  et  copiosam  in  nos  effudit  sanclila- 
lem.  Si  qnis  igitur  nunc  SS.  Trinilalem  loto 
cordis  affectu  non  amat,  quanla  sit  ejus  in- 
gratitudo  dici  non  potest. 

Articlxus  IV.  —  Quid  dicendum  de  SS.   Trini- 
talis  imilatione. 

Ciim  quaedam  imitanda  sunt  quae  tribus 
personis  conveniunt,  quaedam  vero  quaj  sunt 
singulis  propria,  duo  erunt  in  praesenti  arti- 
culo  paragraphi. 

§!.£>«  imitaiione SS.  Trinitatis generatim. 

Probata  generali  Deum  imitandi  necessitate, 
juxta  Chrisii  sentcntiam  Matth.  5,  i8  :  Perfe- 
cti  estote,  sicut  cl  Pater  vester  ccelcstis  perfectus 
est,  aliaque  Scrfplurse  loca,  explicandum  erit 
qu3e  et  qualis  esse  dcbeat  haec  imitatio;  non 
enim  vult  Deus  ut  ipsum  in  omnibus  imite- 
mur,  sed  in  quibusdam  tanliim;  sic  ferre  ne- 
quit  supremum  ejus  dominium  summamque 
independentiam  nos  aemulari;  at  infinitam 
chariiateni,patienliam,  jnstitiam,  sanclitaiem, 
caeteras  denique  virtutes  nos  imiiari  jubet, 
quantiim  possumus.  Vide  Bossuetium  Serrao- 
ne  1  in  Festum  Annuntialionis  part.  1,  Elcv. 
in  myster.  hebd.  4,  elev.  G.  Ilic  juvatexscri- 
bere  eximium  quemdam  locum  ex  opere  cui 
tilulns  :  Hotno  per  Revelationem  notus,  auctore 
D.  Frere.  «  Les  traiis  de  la  divinite,  inquit  lect. 
«  2,  sont  dans  ses  perfeciions;  et  la  ressem- 
(  blance  divine  dans  rhomme  est  dans  la  par- 
«  ticipation  a  ces  perfections.  Ainsi  Dieu  est 
«saint;  que  rhomme  soit  saint,  el  il  porte  la 

<  ressemblance  divine.  Dieu  cst  misericor- 
«  dieux;  que  l'homme  soit  misericordieux,  il  a 
« le  Irait  divin  ;  et  pour  lout  dire  en  un  mot, 
«  Dieu  est  parfait ;  que  rhomme  s'efforce  d'c- 
i  treparfait,  il  possedera  rempreinteineffable 
«  deDieu,  et  fera  reluire  ainsi  en  lui-mome  la 
6  ressemblance  du  Createur. 

(I  Ecoutons  saint  Ambroise  nous  exprimant 
«  cette  pensee,  dans  son  livre  de  Conditione 
i  digni/atislmmana  :  «  De  meme  que  Dieu,  qui 
«  a  cree  riiomnie  a  son  image  et  a  sa  resscm- 

<  blance,  elant  la  chariie  par  essence,  est  bon 

<  et  jusle,  doux  et  patient,  pur  et  misericor- 
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«  dieux,  et  orne  de  toutes  les  autres  perlec- 
« tions  que  rEcrilure  lui  altribue ;  ainsi  rhom- 
«  me  a  eie  cree  pour  posseder  dans  son  coeur 
a  la  charile  de  son  Dieu,  pour  clre  comnie  lui 
i  bon  et  jusic,  doux  et  paiient,  pur  et  njiseri- 
«  cordieux.  PIus  rhomme  est  rempli  de  ces 
«  vertus,  plus  il  s'approche  de  Dieu,  plus  il 
«  porle  riinage  de  son  Createur.  Mais  si,  de- 
«  genere  decettenoble  ressemblance,ils'egare 
«  dans  la  voie  du  vice  et  du  crime,  voie  qui  le 
«  deiournc  de  sa  fin,  voie  qui  le  separe  de  son 
«  Dieu,  alors  on  verra  s'accompIir  en  lui  ces 
«  paroles  de  TEcriture  :  Lliomme  eleve  au 
«  comble  de  riionneur  et  de  ta  gloire,  n'a  point 
«  compris  sa  dignile ;  il  s'est  compari  aux  ani- 
«  maux  dipourvus  de  raison,  et  il  leur  est  devenu 
9  semblable.  Quel  plus  grand  honneur  pour 
fl  riiomine,  que  d'clre  cree,  pour  ainsi  dire, 
«  ornc  du  glorieux  vetement  des  memes  ver- 
« tus  que  ce  grand  Dieu,  duquel  il  estdit  dans 
«  rEcriture  :  Le  Seigneur  a  rigni;  le  Seigneur 
«  s^est  revetu  de  sa  gloire,  c'est  a-dire  de  Te- 
«  clat  de  toutes  ses  perfeciions,  et  de  la  beaule 
«  qui  resulte  de  leur  assemblage  ?  Est-il  pour 
«  riiomme  un  plus  grand  deshonneur,  est-il 
«  un  plus  deplorable  exces  de  misere,  que  de 
«  se  depouiller  de  toute  la  gloire  que  lui  pro- 
«  cure  la  ressemblance  de  son  Createur,  pour 
«  se  ravaler  lui-meme  jusqu'a  se  rendre  sem- 
(  blable  aux  animaux  sans  raison  ?  > 

§  2.  De  imitatione  singularum  personarum. 

1"  Ciim  Pater  sesuo  contuilu  beal,  ut  canit 
Ecclesia  Hymn.Fest.  omn.  SS.,etin  istft  con- 
templatione,  qua  Filium  suum  producil,  a  die- 
bus  aeternitatis  sibi  complacet,  eum  si  velimus 
imitari,  oportet  ut  in  scieniia  Dei,  quantiim  in 
nobis  est,  crescere  nitamur.  IIa;c  autem  co- 
gnilio  acquiritur  crcaturarum,  in  quibus  sura- 
ma;  ejus  perfectiones  relucent,  frequenti  con- 
sideratioiie;  sacrae  Scripturae  et  SS.  Patrum 
leclionereligiosa,  meditandi  divinara  naturam 
assiduitate,  et  praesertim  orationis  quotidiano 
usu.  «  Quelle  est,  inquit  Lud.  Franc.  d'Ar- 
«  gentan,  colloq.  6.  art.  5,  la  fin  de  nos  plus 
«  douces  esperances?  N'est-ce  pas  de  passer 
« toutc  reierniie  sans  faire  autre  chose  que  de 
«  contempler  les  grandeurs  de  Dieu  et  d'ai- 
«  mer  sa  beaute  de  touie  notre  ame  dans 
«  riieureux  sejour  de  la  beatilude,  oii  tous  les 
«  saints  nc  font  autre  chose  ?  Eh  !  comment 
«  pourrons-nous  trouver  notre  parfaite  beati- 
« tude  dans  un  exercicc  que  nous  n'aurons 
('  poinl  goiiie  ni  pralique.  ni  presque  pas  nie- 
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I  mc  connu  diiranl  le  cours  de  nolre  vicnior- 
i  lelle  7  Qii'est  ce,  a  vrai  dire,  que  le  lenips, 
(  sinon  rappreniissagc  de  rcierriiie  ?  Quoi  ! 
j  je  croirai  que  je  n'aurai  qu'une  seuie  chose 
«  a  faire  eiernellement,  tenir  mon  csprit  et  nia 
d  volonlc  uniqucment  aiiaches  a  Dieu,  ct  que 
8  lout  le  resle  ne  me  scra  rien  en  comparai- 
8  son;  et  je  la  regarderai  a  prcsent  comme  la 
«  moindre  et  la  derniere  de  mes  aflaires,  lui 
«  preferant  presque  tout  le  reste?  Quoi  !  je 
«  serai  persuade  que  de  contempler  et  d'ai- 
i  mer  Dieu,  sera  le  souvcrain  plaisir  de  mon 
«  ame,  durant  toule  l'eternite;  et  a  present 
«jen'yprends  aucun  goiit?  L'oraison,  qtii 
«  est  un  essai  de  ceiie  souveraine  beatitude, 
«  me  semhle  ennuyeuse ;  je  la  considore  pres- 
fl  que  comme  unc  occupaiion  inuiile,  ct  je 
«  pense  que  c'est  un  temps  perdu  !  0  igno- 
c  rance  des  mortels,  que  vous  ctes  extrcme  ! 
«  0  aveuglemenl  des  hommes,  que  vous  eies 
«  digne  de  larmes  !  Hclas  !  saurions  iious  rien 
«  faire  de  plus  grand,  dans  le  temps,  que  ce 
«  qui  doit  faire  toute  la  grandeur  de  reternite?» 

2°  Quod  autem  ad  Filium  attinet,  quasipri- 
maria  ipsius  proprietas  est,  ut  Pairis  naturani 
omnino  referat,  perfectaque  sit  illius  imago; 
ac  proinde  illum  imitahimur,  si  inlcgram  in 
nobis  ct  illoesam  custodiamus  imagincm  Dei, 
quam  gerimus;  si  eam  virtutum  atque  perfe- 
ctionis  zelo  excolere,  et  amplius  in  dies  exor- 
nare  studeamus. 

3°  Tandem  Spiriliis  sancti  ille  imilator  exi- 
slit,  qni  ita  se  dilectioni  Dei  et  proximi  tradit, 
ut  lotus  veluti  amor  cfflciaiur.  Igitur  qui  di- 
vino  huic  Spirilui  similis  esse  exoptat,  dile- 
clioncm  in  omnihus  spiret,  nihil  nisi  amorem 
loquatur,  dilcclionem  cunclis  insinuef,  fiat 
quasi  dileciionis  slimulus,  et  amoris  vinculuui 
inter  homines. 

Haec  sunt  quae  fidelibus  de  SS.  Trinitateex- 
ponenda  judicamus.  Non  exislimamus  tamon 
omnia  omnibus  pariter  explicari  dchere;  sed 
pastoris  aut  praedicaloris  uniuscujusque  crit 
perpendere,  quid  audilorum  suorum  inlelli- 
gentiaj  accommodatum  sit,  quid  vero  eorum 
captum  excedat.  Onmes  autem  persuasum  ha- 
beant  paucissima  esse,  de  quibus  sermo,  si 
simplex  sit  et  niiidus,  ad  vulgarem  sensum 
desccndere  omnino  non  possit. 

SECTIO  III. 

De  ratione  (locendi  ea  qucc  ad  SS.  Trinitads 
mysterium  perlinent. 

Sihuraana  tantum  et  naluraiis  augustissimi 
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hujus  myslcrii  fidcs  hominum  menlihus  inslil- 
landa  foret,  necessario  confugiendum  esset  ad 
soiita  argumentalionum  niomenta  ,  ut  ad  illud 
credendum  adducerenlur;  vcriim  fides  super- 
naturalis  et  divina  toto  ccelo  a  naturali  distat, 
nec  iisdem  rationibus  suaderi  dchet;  non 
enim  humanoe  arlis  aut  industrifle  opus  est , 
sed  Dei ,  qui  solus  in  hominum  menles  super- 
naturale  lumen  infcrre  ,  eorumque  voluntates 
ad  assentiendum  sua  gratia  iiiclinare  potest. 
Quapropler  quidquid  de  SS.  Trinilate  dicen- 
dum  est,  miniis  rationibus  naturalibus  niii 
debet,  quam  revelalione;  alque  ex  Tradiiionis 
et  Scriplurarum  fontibus  necesse  esl  pura  ve- 
ritatis  lUimina  derivari  in  sermones,  qui  de 
his  rcbus  hahenlur;  aiioquin  inutilcs  essent 
et  infrucluosi.  Prwdica  verbum ,  ait  Apostolus 
2  Tim.  4,  non  humanum  sane,  scd  divinitiis 
bominibus  dalum  ,  verbum  vitae  aeiernae  ,  ver- 
bum  gratiae  ;  quod  utile  est  ad  docendum  prae 
omnibus.  Ipsi  enim  singularis  incst  persua- 
dendi  vis  et  cfTicacia,  et,  Deo  sic  ordinante  , 
potenlissimum  est  ad  destruendum  omnem 
altiludinem  exlollenlem  se  adversus  sclentiam 
Dei ,  et  ad  redigendum  in  caplivitalem  omnem 
intelleclum  in  obseqHium  Cliristi ,  2  Cor.  10. 
His  armis  inslruclus  concionalor  habebit  os  et 
sapieniiam  cui  non  poterunt  resistere  advcrsarii , 
Luc.  21. 

INon  haesitans  ergo  loquatur,  non  limidS 
voce,  sed  cum  digniiate  et  potestaie,confisus 
nimirum  illius  auclorilate  pro  quo  legalione 
fungitur.  Quando  Chrislus  coelestcm  suani  do- 
ctrinam  tradebat ,  erat  docens  sicut  polestatem 
liabens,et  non  sicul  Scriba;  et  Pliarisai,  Malth. 
7  ;  ita  sesc  gererc  dcbet  pracdicator,pr3eserlim 
ubi  de  SS.  Trinitalis  mysterio  sermo  est.  iNam 
Chrislus,  cui  dala  est  omnis  potestas  in  coelo  et 
in  terra ,  Apostolis  eorumque  successoribus 
dixit :  Sicut  misit  me  Paier,  et  ego  mitto  vos. 
Ennles  ercjo  docete  omnes  (jentes,  baptizantes 
eos  innomine  Patris,et  Filii,  et  Spirilussancti; 
docenles  eos  servare  omnia  (jHxcunKiue  mandavi 
vobis.  Et  ecce  ego  vobiscum  sum  omnibus  diebus, 
us^jue  ad  consummutionem seculi,Joan .20,  Matih. 
28.  Judseus  scandalizetur ,  Graecus  irrideat, 
cui  bsec  doctriiia  stullilia  est ;  fjuod  slulium  est 
Deisapientius  est  liominibus,  \  Cor.  I.  Caeteriim, 
placuit  Deo  per  stullitiam  prwdicationis  salvos 
facere  credenles,  ibid.,  ut  ftdes  non  sit  in  sapien- 
ti(i  licminum,  sed  in  virlute  Dei,  ihid.  2, 

Audiaiur  Lud.  Fr.  d'Argenlan  in  hanc  rom 
piilchre  disserens  Colloq.  C,  art.  4 :  «  Quel 
i  conseil  profond  dc  la  divine  sagesse  ,  inquit , 
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I  de  voiiloir  qiie  los  Apolres  commencent  a 
«  instruirc  le  monde  par  le  myslere  adorable 
I  de  la  Trinile,  quoiqu'il  solt  le  plus  incom- 
«  prehensible  de  nos  myslores,  et  le  plus  ca- 
1  pabie  d'etonner  ,  et  nienie  de  rebuler  tout 
«  esprit  qui  n'auraii  encorc  aucune  teinture 
(  de  la  foi ! 

«  Pourquoi  n'a-t-il  pas  ordonne  qu'ils  com- 
I  menQassent  par  queique  cliose  do  plus  sen- 
«  siblc  et  de  plus  aisii  a  entendre,  afin  de 
«  conduire  peua  peu  leurs  esprits  a  se  sou- 
(  metire  ii  la  croyance  de  ce  niystere '!  Cest 
I  qu'il  y  a  bien  de  la  dillorence  entre  la  science 
«  qui  nous  vient  du  ciol,  el  celle  qui  nait  de  la 

<  lerre.  Quand  on  nous  apprend  les  sciences 
« liumaines ,  on  commence  par  les  principes , 
(  qui  nous  sonl  les  plus  connus,  et  dont  tout 
«  lc   monde  demeure  d'accord  ;   et  puis  on 

<  nous  eclaire  peu  a  peu  ,  nous  conduisant  a 
(  des  veriles  plus  profondes  et  plus  caclioes , 
«  que  nous  n'eussions  pu  concevoir,  si  on  les 
i  eiit  proposees  d'abord.  Cette  conduite  est 
(  nticessaire,  quand  il  s'iigit  des  sciences  ac- 
«  quises,  parce  qu'il  iaut  ([ue  rosprit  lire  sa 
«  science  de  lui  nienie,  et  que,  raisonnant  sur 
»  des  priiicipes  qu'il  connait  naturellement , 
« il  developpe  des  consequences  qu'il  ne  voyait 
(  pas.  Mais  la  science  qui  nous  vient  du  ciel , 
«  va  d'un  pas  loul  contraire  ;  resprit  liumain 
«  n'en  a  pas  les  principes  dans  lui-mcme; 
i  ilssont  tous  renferniesdansrespril  de  Dieu» 
(  qui  en  est  le  iresor  infini.  Elle  ne  se  produit 
«  pas  en  nous  par  la  force  des  raisonnemenls; 
« il  ne  faut  qu'ecouier  simplement  ce  que 
«  Dieu  nous  dit ,  et  le  croire  dune  ferine  foi. 
«  EUe  ne  deseend  pas  de  Tesprit  Dieu  daus 
«  nolre  esprit,  pour  dependre  de  nos  lumieres 
«  naturelles;  clle  vient  pour  les  eclipser,  pour 
«  rcgiier  en  souveraine  et  pour  commander. 
«  EUe  ne  se  presente  pus  au  jiigcment  de 
«rhoinme,  pour  eire  examinee  comme  par 
i  son  jiige;  mais  cllo  vient  pour  rinstruire 
«  comiiie  son  disciple.  Cest  pour  cela  qu'elle 
«  entre  dans  une  anicavec  majeste,  el  qirelle 
« lui  presente  d'abord  le  plus  fklatant  et  le 
« plus  incoinprehensible  de  tous  nos  mys- 
( teres,  afin  de  le  capiiver  davaniage,  lui  im- 
«  primant  un  plus  grand  respect. 

«  Aussi  les  Apotres,  qui  onl  eio  les  premiers 
«  docteurs  qui  nous  ont  enseigne  ceiie  divine 
«  sagesse  du  ciel,  eurent  la  commission  de 
«  leur  divin  Maiire  de  nous  parler  avec  aulo- 

<  rile  ,   comme  des   oraclos  :   Eunles  docete 

<  omnes  (lenies :  AIlcz,  insiruisez  lous  lcs  hom- 
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«  mes  qui  sont  sur  la  terre.  II  ne  leur  dit 
«  point :  Proparez-vous  ,  disputez  contre  eux, 
«  et  tachez  par  de  vives  raisons,  de  les  faire 
«  entrer  dans  vos  sentimenls.  Cela  serait  bon, 
«  s'il  otait  ((uestion  d'ane  science  humaine; 
«  niaisla  divine  ne  dispute  point;  elleenseigne 
«  avec autorii(i.  II  ne  leur  di  t  jioin t :  Allez,  exhor- 
«  lez-les ,  et  leur  persuadez  par  une  puissante 
«  eloquence,  de  recevoir  voire  doclrine.  Cela 
«  serait  bon  ,  s'il  s'agissait  d'inspirer  quelques 
«  sentinients  naturels,  ou  d'emouvoir  les 
«  passions  humaines;  mais  la  foi  parlesimple- 
«  ment ,  et  veut  que  Ton  croie  fidelement  tout 
«  ce  qu'elle  propose.  11  ne  lour  dit  pas  miime  : 
« Insinuez-vous  doucemenl  dans  leurs  esprils, 
«  et  leur  proposezau  commencement  des  cho- 
«  sesplausibles;  flattez-lesd'abord,  etleurpro- 
«  mettez  de  grands  avantages ,  pour  les  gagner 
8  peu  a  peu,  avec  tous  les  artilices  dont  vous 
«  pourrez  vous  aviser.  Rien  de  tout  cela  ;  mais 
«  il  parle  en  maitre  et  en  souverain:  Allez,  in- 
«  struisez-les  ,  soyez  les  mailres  de  tous  les 
«  honinies  qui  sont  au  monde,  et  les  faites  vos 
«  disciples  :  Doceteomiiesrjenies.  Apprenez-leur 
«  d'ahor(l  qu'il  est  niicessaire  de  croire  un  Dieu 
«  en  trois  personnes  ,  le  Piire ,  le  Fils  et  le 
«  saint  Esprit. 

«  Mais,  Seigneur,  luieussiez-vousdit,  toules 
«  les  nationsde  la  terre  se  rendront-elles  assez 
«  docilos,  pour  s'aller  aussitot  soumettre  vo- 
« lonlairement  a  vos  ap(jtres,  qui  sont  des 
«  hommes  simples  et  grossiers ,  afln  d'etre 
«  enseignocs  par  eux?  Mais  tani  de  sages  poli- 
«  tiqnes ,  et  lant  de  savants  philosophes  ,  qui 
(1  soiil  les  appuis  de  la  religion  paienne  ,  vou- 
«  dront  ils  bien  (;lre  les  disci|)les  de  simples  pc;- 
«  cheurs,  quand  ils  viendront  leur  proposer 
«  dos  elioses  inouics  et  inconcevablesaresprit 
«  humaiii?  Mais  enfin  tanl  de  riches,  tant  de 
«  nobles  ,  lant  de  puissants,  ct  tant  d'esprit3 
«  fiers,  (|ui  se  croient  les  maitres  du  nionde , 
«  et  qui  se  font  (icouter  des  peuples  comme  des 
«  oracles,  et  comme  s'ils  (iiaienl  les  dieux  de 
«  laterre;  touscesgens-lairont-ils  rendreaus- 
8  siiol  celte  hiinible  d(if(irence  a  des  homraes 
«  pauvres  et  abjects,  qu'on  ne  connait  point,  et 
«  qui  n'oiit  nulle  autoritii  qui  paraisse,  de  les 
« (icouter,  de  les  croire,  et  de  recevoir  lout 
«  ce  qu'ils  diront  coinme  des  veriKis  certaincs, 
« sans  les  concevoir  ni  les  enlendre? 

«  Vousverroz,  vouseui-il  ropondu,vous  ver- 
«  rez  la  force  invinciblc  de  la  foi  divine.  Ce 
«  que  jamais  la  scicnce  des  plus  beaux  esprits 
1  n'aurait  su  faiie  enlendre  a  pcrsonne;  ce 
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«  que  reloquence  des  plus  graiuls  oraleurs 
«  n'aurait  pw  persuader  a  un  senl  liomme  :  et 
(  enfin  ce  que  la  pnissance  absoJue  des  plus 
«  grands  monarques  n'aurait  pu  g.igner  sur 
t  resprit  liumain ,    la   foi  divine    robliendra 

<  doucement ,  silot  qu'elle  paraitra  au  monde 
«  toule  eclaianle  des  lumieres  eternelles  de 
i  cetie  grande  verile  :  il  y  a  uti  seul  Dicu  en 

<  trois  personnes ,  le  Pere ,  te  Filset  te  saint  Es- 

<  prit.  Et  ne  voyons-nous  pas  qiie  tant  de  mil- 
«  lionsdes  plus  beaux  esprits,  desplussavants 
«  et  des  plus  noblesqui  fussent  au  monde,  se 
«  sont  soumis  a  croireavcc  une  profonde  hii- 
9  milite  ,  mais  avec  une  ires-fernie  foi  ,  des 
«  veriles  si  profondeset  siobscures,  seulement 
(1  parce  que  la  foi  les  a  enseignees;  tandis  que 

<  lout  ce  qu'il  y  a  eu  de  pius  grands  piiiloso- 
«  phesderantiquiie,  avec  toule  la  force  etl'evi- 
«  dence  df^  leurs  raisonnemenls,  en  proposant 
«  meme  des  choses  plausibles  ,  et  (jui  llattaient 
«  les  inclinations  humaines  ,  n'oiit  jamais  pu 

<  obtenir  des  hommes,  de  marcher  dans  leurs 
«  lumieres,  ni  d'adopier  leurs  senlimenls  ! 

«  Eh !  d'ou  vient  que  la  foi  divine  gagne  plus 
«  d'esprils  par  ses  lenebres,  que  la  science 
«  humaine  par  son  evidence,  sinon  qn'eile 
«  porteen  icie  le  mysiere  ador^blede  la  tres- 
«  saime  Trinile?  Et  commc  c'eslle  tout-piiis- 
« sant  mysiere  qui  opere  tout  au  dedaris  de 
«  Dieu,  c'est  aussi  luiqni  opcre  lout  au  dehors 
«  de  Dleu  sur  les  ames.  Cest  Iiii  qui  fait  naiire 
«  desenfants  adoptifs  de  Dieu  au  sein  du  bap- 
«  leuie.  La  grace  n'en  produit  pns  iin  seul , 
«qu'il  ne  preside  a  sa  naissance,  Impiizanles 

<  eos  in  nomine  Patris ,  et  Filii ,  et  Spiritiis  san- 
t  cii ;  comme  si  les  irois  persounes  divines 
«  qui  avaient  concerte  ensemble  siir  la  pre- 
«  miere  formaiion  de  Thomme,  qiiand  olles 
«  dirent  :   Faisons  1'liomme  a  notre  imacje  et 

<  ressembtance ,  convenaient  de  nouveau  pour 
«  le  reprodiiire  ici ,  le  reformant  pliis  noble- 

<  menl  a  leur  ressemblance,  lorsqu"ii  naii  de 

<  nouveau  a  la  viedivine,  comme  unevivanle 

<  image  du  Pere,  du  Fils  et  du  Saint-Esprit. 

<  Cest  lui  qui  est  le  llanibeau  des  hdeles, 

<  pour  les  conduire  dans  les  voies  de  Dicu. 
«  Cest  lui  qui  cst  la  force  el  la  defense  du 
«  chreiien.  i» 

Vides  quanta  mysteriis,  et  maxime  myste- 
rio  SS.  Trinilalis,  a  Deo  virlus  indiia  sit,  ad 
hoininum  mentes  occupandas  et  lidei  manci- 
pandas  obsequio;  proindeque  quanta  prscdi- 
calores,  diira  ista  ,  raiioni  licel  in  speciern 
repugnanlia,  populis  exponunt,  fiducia  de- 


ceat?  \idcs  quam  pariim  proficiant  in  talibus 
concionibus  persuasibitia  Immana;  sapienlice 
verba ,  quae  idcirco  respuebat  Apostolus  1 
Cor.  2? 

Atlamen  ne  qiiisquam  inde  concludendura 
pulet,  niiUam  diligentiam  aul  praemeditaiio- 
nem  in  hujusmodi  orationibiis  postulari.  Et- 
enim  quanivis  humana  arte  et  eloqueiilia 
divlna  fides  cordibus  infundi  nequeat,  quis 
non  intelligat  de  tanlo  myslerio  temere  et 
inconsulie  dicore  nefas  esse,  ne  sermonis 
inconsideranlia  fidei  aditus  praecliidatur?  Imo 
veroctinide  rebusagaliir  qiise  non  ita  plerum- 
qiie  sunt  vel  ad  credendum  vcl  ad  intelligen- 
dum  faciles,  siimma  prudeniia  opiis  est ,  iiim 
in  pracavendis  quae  oppoiii  possunl  difliciilta- 
tibiis  ,  ne  incaiite  dicta  in  ofTensionem  cedant 
infirmis;  liimin  oralionis  parlibiis  ordinandis, 
ut  ex  apta  rcrum  dispositione  copioi^ius  lumen 
ipsis  affundatur  ;  tum  in  verbis  eligendis,  ut  illa 
polissinie  adhibeantiir,  quai  priE  caeleris  ido- 
nea  sunt  ad  veriiales  aniniis  audieniium  ac- 
commodandas  ct  inslillandas.  Ipse  eliam  sty- 
lus  nonnihil  curae  exigit;  nimia  enim  in  dicendo 
incuria  rerum  gravilaii  ac  dignilali  haud  equi- 
demcongrueret ,  fasiidiumque  nala  esset  mo- 
vere  audienlibus.  Procul  sane  removeri  debent 
exquisiliora  el  ambiiiosa  ornamenla  ,  non 
autem  naturalis  quidam  et  mininie  fucalus 
nilor,  quo  fit  ut  res  caeteroquin  arduse  cura 
majori  voliiptate  et  delectalione  aiidiantur. 
luler  omnia  vero  ornamenta  nulluni  con- 
gruum,  inio  nccessarium,  magis  est,  qiiam 
sapiens  et  consideraius  deleclarum  simililudi- 
niim  usus,  quo  nihil  efiicacius  fingi  potest, 
ad  obscuras  qiiaestiones  planas  faciendas,  et 
in  menlibus  dcfigendas.  Quamobrem  utiiissi- 
mum  nobis  visum  est,  hic  exhibere  plurimas 
simililudines,  qiias  adhibere  solebant  SS.  Pa- 
tres  ad  explicanda  quae  ad  SS.  Trinitalem 
pertinent,  qiiasque  Thomassinus  eruditissime 
coUegit  et  egregiis  commeniariis  illustravit. 
Couvenientiiis  sinuil  et  luculenliiis  absolvi 
non  posse  existimamus  praesentem  appendi- 
cein  ipsumque  tractatiim  de  SS.  Trinilate. 
Sic  igilur  habet  vir  dociissimus,  cap.  18 
et  26: 

« I.  Emerget  luminis  aliquid  ad  explanatio- 
nem  unius  et  trinae  Deiiatis,  si  splendidissima 
pjus  vesiigia  in  naluris  primum  intfllectuali- 
bus  persequamur,  et  tum  postea  in  materiali- 
bus.  Exercelur  etacuitur  meiis  in  his  vesligiis 
considerandis,  et  his  veluti  gradibus  sensim 
provehitur,  ut  infide  taniisacramenlirobore- 
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tiir,  etadejus  intelligentiam,  sin  niinusallin- 
gal,  certe  propius  in  dies  accedal.  Jam  au- 
diamus  Adgiisiiiiiim  ila  loquentem,  et  lisec 
nobis  subiuslria  Imjns  tanti  arcani  vesligia  in- 
digitantem  Confess.  1. 15,  c.  11:  «  Triiiitatem 
»oiiin  poientem  quis  intelligit?  El  quis  non 
«ioquitur  eam,  si  tamen  cam?  Rara  aninia, 
»qn3e  ciiiu  de  illa  loquitur,  sciat  quid  loqua- 
t  lur.j  Non  despondel  inteliigenliam,  sed  nec 
de  eadesperat.  Karamdicit  aniinam,  non  di- 
cit  nullam  ,  quae  Trinitatom  inlelligal.  illud 
certc  moiiet  :  ad  cam  per  contentiones  el 
rixas  niinime  ocrveniri  sed  oace  pjetaie, 
meditatioue,  sedula  inentis  exercitalione  cir- 
ca  ea  vd  symbola,  vel  vesiigia,  quae  nos  ad 
illud  penetrale  perducant,  qualia  sunt  illa 
iria,  esse,  nosse,  velle,  quae  iia  iria  sunt,  ut 
unuin  sint;  non  ut  sumuia  illa  Uniias  Trini- 
tasque,  sed  ut  ejus  pulcherriinum  speculum 
ac  simulacrum,  cui  insuefacti,  ulteriiis  postea 
iorsiian  cliiciabuntur,  vel  superne  poliiis  alli- 
cienlur.  i  Et  conlendunt  et  dimicant,  et  ne- 
«mo  sine  pace  vidil  visionem  istam.  Vellein  ut 
«  haec  tria  cogitarent  liomines  in  seipsis.  Lon- 
«gealiudsunt  isla  tria ,  quam  ilia  Trinitas. 
»  Sed  dico,  ubi  se  exerceant,  et  probcnt,  et 
<  sentiant  quam  longe  aliud  siinl.  Dico  aulem 
li  liaec  tria,  esse  nosse,  velle.i) 

«  11.  Hos  certe  nobissupra  prscscripsimus 
modestiae  et  sol)rieiatis  limites,  ut  exerciia- 
meiiia  taniiim  aliqua  proponercnius,  eaque 
ex  sanciis  Patribus  decerpercmus;  ut  ex  his 
sentialur,  quam  procul  simus  ab  illa  luce,  et 
ita  pro  noslro  modulo  nos  illi  sensim  aptemus, 
quo  eam  nondiiin  quidem  in  seipsa,  sed  in 
splendidissimis  quibusdara  veluti  speculis  in- 
tueri  possemus.Inter  easpeculaet  lucidissima 
trinae  Unitatis  simulacra  non  poslremum  lo- 
cum  oblinet,  quod  hic  nobis  ab  Augustino 
reprcesentalur.  «  Dico  autem  liaec  tria,  esse, 
«  nosse,  velle.  Sum  enim  ,  et  novi,  et  volo  ; 
« sum  sciens  et  volens ;  et  scio  esse  me  et  velle; 
« et  volo  esse,  et  scire.  In  his  igitur  tribus 
«  quiun  sit  inseparabilis  vila,  et  una  vila,  et 
« una  mens,  et  una  essentia,  quam  donique 
«[ inseparabilis  distinctio,  ct  tamcii  distinctio, 
«videat  quipotest.  Cerie  coram  se  est,  atlen- 
«  dat  in  se,  et  videat,  eldicat  mihi.  Sed  ciim 
«  iiivenerit  in  his  aliqiiid  et  dixerit,  non  jam 
«  se  puiet  invenisse  illiid  qiiod  siipra  ista  est 
« incommulabile,  qiiod  est  iiicommutabiliter , 
«  el  vuU   incoinmutabiliter.  » 

fi  Neino  noslrum  est,  qui  non  hsec  Iria  inlra 
se  sit,  senliat  ei  experiaiur,  et  qui  non  videat 


haec  tria  ita  dislincla  esse,  ut  conjunctissima 
sinl,  et  singiila  singiilis  immeent,  ut  mirum 
in  moduin  ct  Iria  sint,  et  unuin  nihiluininiis 
sint.  Quis  enim  non  ila  haec  cum  Augustino 
sciat  sentialque,  et  intiis  ex  insila  conscientia 
dicat :  Sum,  7iovi,  volo;  sum  sciens  et  volens; 
Scio  csse  me  et  velte;  Volo  esse  et  scire  ?  llA 
baec  reciproce  commeanl,  nec  possunt  a  se 
disjungi.  Nec  aliud  inlelligeretur,  si  dicere- 
lur,  vivere,  intelligere,  velle ;  namesseanimae 
vita  est ;  ciim  vix  capi  possitanie  aninia  esse, 
cui  postea  accedat  vivcre.  Essentia  ergo  ani- 
mae  vita;  et  haec  non  qualiscumque  vita,  sed 
inlell^gentia  est;  nec  exsucca  el  jpjiina  in- 
ttlligenlia,  sed  affectu  et  amore,  pro  rerum 
qiiae  intelligiinlur  meriiis,  ebria.  Vivere  ergo, 
inielligere,  aniare,  una  et  Iriplex  vita  est , 
distincta,  sed  inseparabilis. 

«  Pulcherrima  haec  est  Trinilatis  imago,  sed 
imago,  et  quidem  noiinihil  decolor,  donec 
peiveniatur  ad  illam  vivenlem  esseniiam , 
quai  ut  es)l,  ila  et  vivit,  et  intelligit ,  et  vult 
incommulabililcr;  et  hoc  estejus  esse,  totum 
vivere,  tolum  intelligere,  totum  amare.  Ecqua 
enim  summa  essenlia  ,  qiiae  non  sit  et  vita? 
Ecqua  vila,  quae  non  sit  intelligenlia?  Ecqua 
intelligentia ,  quae  non  auiando  delicietur  ? 
Tria  ergo  haecin  singulis  siint;  simplicia  sunt 
et  muliiplicia  ;  unum  sunt  ct  tria;  tria  sunt , 
non  seclione  unitatis,  sed  magnitudine  el  foe- 
cunditate.  Sed  ipiis  haec  facile  cogitet?  quis 
in  ei  cogitatione  diii  consistat?  In  hnjiis  ergo 
inaccessi  arcaiii  imagine  natiiris  intellectua- 
libus  appicta  consultissimum  est  ociilos  deft- 
gere,  el  ita  ad  divinorum  intelligentiam  prae- 
p;irari.  Ita  sane  Augusliiius,  qui  haec  eadem 
rursiis  nou  multo  post  inculcat  nobis,  mente 
per  oraiionem  ad  Deum  arrecta;  ubi  et  illo 
nostram  infirmitatein  solatio  levat  ,  quod 
sequum  non  sit,  ut  quemadmodiim  se  scit  in- 
commulabile  lumen ,  ita  scialur  a  naturii 
creala,  quae  nec  lumen  est,  nec  incommuta- 
bilis,  sed  superncilluminata  et  comrautabilis. 
«  Nam  sicut  omnino  tu  es,  lu  scis  solus,  qui 
«  es  incommulabiliter,  et  scis  incommulabi- 
«  liter,  et  vis  incommutabiliter.  Et  essentia 
« tua  scit  el  vult  iiicomrautabililer,  ct  scien- 
« lia  tua  est  et  vult  incoramutabiliter,  et  vo- 
«  lunlas  tua  est  el  scit  incommutabiliter.  Nec 
«  videtur  jiistum  esse  corain  te,  ut  qucmad- 
«  raodiim  se  scit  liimen  iiicommuiabile,  ita 
«  sciaiur  ab  illuminalo  commuiabili.  Ideoque 
«  anima  mea  sicut  terra  sine  aqua  tibi;  <juia 
« sicut  se  iliurainare  de  se  uon  polest,  iia  se 
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«  saliare  ilc  sc  non  polost.  Sic  enim  apiKl  te 
« fons  vit*,qiiomod6  in  liiminetuo  videbimus 
«liinien.»  Confess.  1,  13,  c.  10. 

«  !1I.  PraeliixiMal  Anibrosiiis  Augnslino  in 
iioec  oinnia.  Ita  enini  ille  aniniani  senseral  esse 
pulciierriniam  iniagiiieni  Trinilatis,  qnuil  ubi- 
qiie  tota  essel  in  suo  corpore,  totain  tolo,  lola 
in  singiilispartibus;  ideoque  non  major,  non 
minor  usqiiain;  sed  lantain  minoribiis,qiianta 
in  majoribus,  qiianta  in  oinnjbiis.  Senserat  et  in 
60  esse  banc  iinagincm,  quod  insiarDei  anima 
esset,  viveret,  saperet;  intelligeret,  saperet, 
amaret ;  et  liiec  tria  esset  ipsa ,  elsi  una  et 
simplex  essct.  Ilaenim  Deus  vivit,sapit,  amat, 
ut  liaec  tria  unum  sint ;  ununi  quia  ex  uno; 
ita  sunt  duo,  ut  ipsuni  sint,  quod  ipsumesl; 
etsi  non  ipse  sinl,  ut  nec  ipse  ipsa  est.  Sane 
nec  in  aninia  sapere  et  amare  idem  est  om- 
nino  quodesse,  elsi  separaia  !;«c  non  sunt. 
Ambiosius,  tonio  1  :  «  INcc  enim  (anima)  in 
«  majorilius  corporis  sui  meinbris  major,  et 
» in  minoribus  minor,  sed  in  niinimis  to(a, 
«  et  in  maxiniis  lola.  Et  baec  est  imago  unitatis 
«  omnipoientis  Dei,  qiiam  anima  liabet  in  se. 
« Qii3equoqiie([uamdauisanciaeTriniialis  babet 
« imaginem.  Prinio  in  eo,  quiasicut  Deus  est, 
«vivit,  et  sapit,  ita  anima  secundum  suum 
«  modum  est,  vivit,  el  sapit.* 

«  Il.ec  Ainbrosius  in  libro  de  Dignitate 
conditionis  buinana!,  iibi  lia^c  paiilo  inferiuset 
non  paulo  eleganlius  addit :  «  Ideo  autem  di- 
«  citur  Deus  Paler,  quia  ipse  est  ex  quo,  et 
«sapientia  est  qiia  ordinantur  omnia  ,  et 
« dilectio  qiia  sc  voliint  omnia  ila  mane- 
«  re  ut  ordinala  sunt.  Ex  quo  ergo,  et  qiii  ox 
«eo,  et  quo  se  diligunt  ipsa  duo,  tria  sunt; 
«  et  illa  iria  ideo  unum,  quia  sicsunt  ex  uno 
«illa  duo ,  ut  taiiion  ab  eo  non  sint  separata  ; 
«  sed  ex  ipso  siint,  quia  non  :i  se,  el  in  ipso  , 
8  quia  non  sepirataj  et  ipsum  ipsa  ciuod  ipse; 
« et  ipsum  ipse  qiiod  ipsa ;  et  non  ipsum  ipsa 
«  qui  ipse  :  et  non  ipsa  ipse  quae  ipsa.  Ista  duo 
«  Deus  est,  et  ijise  Deus  tria  est,  et  unumquod- 
«  qiie  boruni  triuni  Deus  cst,  et  oinnia  triailla 
«  non  dii,  sed  Deus  cst.  « 

«  Denique  in  euindem  scnsum  additAnibro- 
siusDeum  essevini  illamineflabiliter  magnam, 
innumerabiliter  sapientem  ,  inconiparabiiiler 
suavein  ;  ita  distinclis  bis  tribus  ,  ut  indivulsa 
sint.  iMagnitudo  enim  Dei  ipsa  ostejus  sapion- 
lia  et  beatitas  :  rursiim  Sapientia  Dei  ipsa  est 
cjus  amplitudo  ,  ct  inexliausta  suavitas;  deni- 
qiie  inlinita  sapicnliac  suavila!c  magnus  cst 
Deus :  a  quo  et  anima  babel  ut  ct  ip^ius  ma- 


gniludo,  sapientia,  felicilas  itii  tressint,  utet 
unum  sint;  quani^uain  non  ita  tria  sint,  ut  Ires 
sint  pprsonse,  sicnt  in  Deo;  nec  ita  unum  sint, 
ut  liaec  unitas  possit  tres  personas  in  unam 
individiiam  vincire  naturam.  Sed  distare  ima- 
ginem  necesse  est;\  veritale.  «  Deus  dicitur  vis 
«illa  inefrabiliter  magna  ,  et  innumerabiliter 
«sapiens,  nt  scriptum  est  :  Magnus  Doiviinus 
»  nosier,etmagnavirlus  ejus,  etsapientiae  cjus 
«  non  est  numerus,  et  inconiparaliiliter  suavis, 
«  ut  alibi  dicit :  Suavis  Dominus  universis,  et 
« miserationes  ejus  super  omnia  opera  ejus. 
«  Ex  qua,  et  per  quam.  el  in  qua  sunt  omnia 
«  qiiae  sunt,  reguntur  omnia  quae  sunt,  conti- 
«  nentur  omnia  quae  sunt.  » 

8  Aliam,  si  tamen  aliam,  oculis  ibidem  Am- 
brosius  objicit  mox  imaginem,  nientis,  intellt- 
gentiae  ,  sive  scientiae  et  amoris.  Mens  enim 
scire  gignit ,  et  amat  scire  ;  et  baec  tria  una 
aniina  sunt.  A  mente  gignitur  scienlia ;  a 
mente  et  scicnli;i  proficiscitur  amor  scienliae. 
Una  est  ergo  et  suo  quodam  modo  trina  mens, 
sese  primum  inlelligens  ,  diligensque.  Utcum- 
qiie  liaec  iniilantur  creatricein  omnium  unita- 
tom  et  Trinitatem  ;  scd  illud  assequi  non  pos- 
sunt ,  ut  Iria  liaec  tres  distinctae  bypostases 
sint,  et  unitas  haec  ila  omnipolens  sit,  ut  tres 
personas  in  unitatem  conslriiigat  naturae  in- 
dividuae.  «  Mens  ergo  scirc  gignit ,  et  amat 
«scire  quod  scit.  »  Et  statim  ibidem  :  «  Illud 
«enim  scire  mens  gignit,  et  cum  genitum  est, 
«  scientia  potest  dici.  Sunt  ergo  jam  duo,  mens, 
« et  quod  ipsa  mens  scit :  reslat  tertium  utriiis- 

<  qiie  communc.  Oninis  mcns  qiiidquid  scit, 
«amat.  Amor  non  miniis  quam  intcr  duo  est , 
« amantem  et  quod  amatur.  Unus  est  ergo 
«amborum  amor  ,  qui  et  terlius  est.  Non  au- 
« tein  potest  negari,  boc  totum  unain  esse  ani- 
« main  ,  et  unam  aniinam  b;iec  tria  essc.  Sicut 
6  enim  baec  tria  vcre  una  aiiima  sunt,  sic  non 
«miniis  vere  una  anima  est  boc  unum  ,  hoc 
«  alterum,  et  hoc  tertium.  Comparet  igitur  se 
*  baec  crcatura  tam  eininens  Creatori  suo  su- 
«  pereminenti  sibi ,  excepto  boc  ,  et  multum 
« supra  se  amoto,  qiiod  omnis  bonitas,  et  omne 
«bonum,  et  omiiis  bonitatis  et  boni  dulcedo 
«  Creatoris  a  scipso  est;  creatura  vero  non  so- 
« Iiini  quod  cst,  sed  etiam  quod  lalisest,ab  alio 

<  est,  non  a  se  ;  et  ipsa  quod  est,  seinper  est.!) 

«  Turbata  nonnibil  sunt  quae  sequuntur, 
sed  nibil  caliginis  est  in  his  quse  paulo  post 
babentur  ,  ubi  declarat  Ambrosius  in  bis  ali- 
quod  aetcrnitalis  et  incomniutabililatis  con- 
Eoriiuin ,   aliqiiam    saliem    umbrain  agnosci 
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posse  ,  et  ila  aniinam  suo  quodam  modo  incom- 
mutabilem  esse  posse,  cum  poslquam  esse  coe- 
perit ,  et  sit ,  et  sciat  semper  ,  semper  esse  et 
scire  velit ;  quin  et  lianc  sclenliam  ct  iiunc 
aniorem  ex  sese  semper  gignat.  «  Nam  semper 

<  anima  est  postquam  esse  coeperit,  et  scit,  et 
« scire  vult.  Comparet  ergo,  ui  dixi ,  se  anima 
« eo  modo  quo  polest ,  Creatori  suo  ,  ut  dica- 

<  lur  mens  Pater,  quia  giguit  scire  :  dicalur 

<  scire  Filius,  quia  ex  alio  est,  et  non  esl  aiiud 
«  quam  ipsum,  ex  quo  est :  dicalur  amor  Spi- 
«  ritus  sanctus  quia  amborum  est  eorum  qui 
«  se  amant.  Unde  in  nostris  Scripturis  sa-pius 
«  amor ,  id  est ,  cliaritas  ,  qua;  in  Deo  esl  crga 
«  nos,  et  quae  a  nobis  in  Deum  ,  Spirilus  ipse 
« appellatur.  Et  liaec  de  imagine.  j 

«  iV.  Accuratiiis  lianc  eanidem  simililudi- 
nem  pertraclavit  Auguslinus  in  opnrosissimo 
iilo  opcre,  (juod  de  Triniiale  inscripsit ,  et  nbi 
non  dissimu'at  ipse  lioc  sibi  fuisse  proposi- 
lum  ,  ut  quod  (ide  jara  tenebat ,  diligentiiis  et 
uileriiis  quxreret ;  nec  ita  inveniri  a  se  posse 
speraret ,  in  bac  mortali  staiione,  (pnii  su- 
peressel  semper  quod  quaereret.  llanc  noltis 
propositam  regulam  non  piget  nos  ad  fasli- 
dium  usque  inculcare ,  quia  nec  Augnsiinum 
pigiiit^  et  quia  non  nescimus,  ila  non  paucos 
fidei  su3e  inbaerescere,  ul  ^grt;  feraiit ,  si  qiii 
buic  praesidia  ,  huic  lucis  incrcmenta  aliqua  a 
se  quaeri,  el  comparari  profileanlur.  Non  aliud 
cerie  id  fuerit ,  quam  tolam  sanclorum  Pa- 
irum,  necnon  et  scbolarum  iheologiam  labe- 
factare.  Audiendus  de  lioc  ipso  Auguslinus  dc 
Trinit.  1.  9,  c.  1  :  «  Tulissima  esl  eiiim  ((use- 
«  renlis  intentio  ,  donec  apprehendalur  iiliid 
« quo  tendimus  ,  et  quo  extendiniur  ;  sed  ea 
«recta  intenlioest,  quae  proliciscilur  a  lide. 
«  Cerla  enim  fides  uicumque  inchoat  cognilio- 
«nem,  cogniiio  ver5  cerla  non  perficietur , 
«  nisi  post  Iianc  viiam  ,  ciim  videhimus  facie 
«ad  faciem.  lloc  ergo  sapiamus,  ut  novcrimus 
« tutiorem  esse  airecliim  vera  quscrcndi,  qiiain 
« incognita  pro  cogiiilis  proesumendi.  Sic  ergo 
«  quaeramus  ,  tanquiim  invenluri  ,•  ct  sic  in- 
« veniamus ,  tanquam  quaesituri.  Ciun  cnim 
«  consummaverit  bonio  ,  lunc  incipit.  De  cre- 
«dendis  nuUa  inHdelitale  dubitenius,  de  inlel- 
« ligendis  nulla  temerilale  affirniemus  :  in  illis 
«  auciorilas  tenenda  est ,  in  his  verilas  exqui- 
irenda.  » 

«  V.  Mcns  ({uaelibet ,  ut  ait  Augustinus  ,  ct 
seipsam  novit ,  et  per  seipsam  sc  novit ;  cor- 
pora  per  corporeos  oculos  ,  nienlcs  aliorum 
ex  scipsA ,  seipsam  per  sese  novit ,  ut  sibi  in- 
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tima  et  sibi  iniiis  semper  praesentissima.  Nec 
enim  aliorum  mentes  per  ipsas  ,  sed  per  seip- 
sam  novit,  quae  non  potest  non  se  nosse ,  ubi 
lantispcr  se  in  se  rccipit ,  et  cogilat ,  et  cogi- 
tare  se  advertit.  Noc  lantiiin  scipsam  mens 
novit,  sed  et  amat.  Et  lioc  tolum  ipsamel  est, 
baec  tria  ipsa  est,  et  in  his  tribus  una  est,  sese 
in  sese  inlelligendo  et  ainando  retorquens  ; 
una  existcns  ,  inlelliuens  ct  amaiis  liaec  tria, 
csse,  inielligere  ,  ainare.  Unum  bic  est  prin- 
cipium  ,  mens,  vila,  el  vilalis  essentia,-  ab  eo 
manant  alia  duo,  el  ad  id  refcruntur,  intcllt- 
gere  et  amare  :  «  Uhi  ergo  Trinitas?  Allenda- 
«  mus  quantiim  possumus,  et  invocemus  liicem 
« sempiternam,  ut  illuminet  tenebras  noslras, 
«  et  videamus  in  iiohis  ,  quanliim  sinimur  , 
« imaglnem  Dei.  Mens  enim  amare  seipsam 
«non  polest,  nisi  ctiam  sc  noverit ;  nam  ijuo- 
«mo(l(>amat  qiiod  nescil?  Aut  si  quisquam 
«  dicit  ex  notiiia  generali,  vel  speciali  meniem 
«credere  se  esse  talem  ,  quales  alias  experta 
«cst,  et  idci)  ainare  seipsam  ,  insipientissimfe 
« loqiiilur.  Unde  enim  nicns  aliquaiii  menlem 
«  novit ,  si  se  non  novit  ?  iic(|ue  eniin  ut  ocu- 
« liis  corporis  videt  alios  oculos  ,  et  se  nou 
«videt,  ila  mens  novit  alias  menles,  et  igno- 
« rat  seinelipsam.  Pcr  ocnlos  eiiim  corporis 
« corpora  videmus.  »  Et  paucis  inlerjecUs: 
«Mens  ergo  ipsa  sicut  corporearum  rerum 
«notilias  per  sensus  corporis  colligit ,  sic  in- 
« corporearum  rcruin  per  semelipsam.  Ergo 
<'  et  semelipsam  per  ipsam  novit ,  quoni? 
«est  incorporea;  nam  si  non  se  novii,  non  s 
«amat.  » 

(i  Est  quidem  in  bis  tribiis  aliquid  discrimi- 
nis  ,  sed  quo  miiiime  perimalur  eximia  quae- 
dam  unitas.  Nani  elsi  duo  sunt  mens  et  noli- 
lia  sui ,  et  rursiis  mctis  et  amor  sui ,  denique 
notiiia  et  amor  sui ,  est  tamen  iina  et  suo 
quodam  eximio  modo  simplex  mentis  natura 
seipsam  intelligeniis  et  diligeniis ;  ipsa  in  se 
una,  liicc  tria,  perlecta,  et  ;equalia.  Unde  rur- 
siiin  Augusiinus  in  cap.  4  :  «  Sicut  aulem  duo 
(i  quaedam  sunt ,  mens  el  amor  cjiis  ,  ciim  se 
«amat,  iia  quaedam  diio  sunt,  mens  elnoiiiia 
«  cjus,  ciim  se  novit.  Igiltir  ipsa  mens  et  amor 
6  ct  notiiia  ejus,  tria  qiiaedam  sunt,  et  hae 
« tria  unum  sunt,  et  ciim  perfecla  sunt,  aequa- 
«lia  sunt.  »  Etmox: «  Mens  ver(">  ciim  seipsara 
« cognoscit ,  non  se  superat  noiiiia  sua  ,  quia 
« ipsa  cognoscit ,  ct  ipsa  cognoscilur.  Ciim 
«ergo  se  lotam  cognoscit,  nciiue  secum  (luid- 
«  quam  aliud  ,  par  illi  esi  cognitio  sua  :  quia 
« neque  ex  alia  nalurA  esl  cjus  cogniiio  ,  ciira 
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« seipsain  cognoscit.  Et  ciim  se  toiam  ,  niliil 
6  atnpiius  percipit,  nec  minor,  nec  niajor  est. 
«  Recle  igilur  dixinuis,  Ikcc  tria,  ciim  peifecta 
«  sunt,  esse  conseqncnler  aequalia.  » 

(I  M.  Porro  haec  tria  ,  mens  ,  notitia  sui  , 
anior  sui,  et  singula  in  soipsis  sunt,  et  singnla 
ad  alia  relerunlur  ;  est  enini  mens  in  seipsa  , 
et  ad  se  dicitur  ,  ([uanqiiam  ,  ut  noscens  ,  ad 
noliiiam  suam ,  ut  amans  ad  amorem  suum 
referatur.  Ila  et  notiiia  in  seipsa  est,  et  ad  se 
dicitur  ,  elsi  ad  meniem  releratur;  anima 
enim  noscere  se  novit ,  et  inteliigere  se  intel- 
ligil ;  atque  ita  notitia  et  intelligenlia  suiniet 
notitia  et  inlelligentiaest.  Ila  deniqueetamor 
in  se  et  ad  seipsum  est ,  quia  qnisquis  anial 
amare  se  amat,  aique  ita  amorem  suum  aniat, 
quanqiiam  ad  meniem  amanlem  anior  refera- 
lur.  H«  suntpellucidae  divinarum  personarum 
imagines ,  sive  unibrije  ,  quateniis  iil«  ,  et  in 
seipsis  sunt,  et  ad  se  invicem  referuntur.  «  At 
8  in  illis  tribus  ,  ciim  se  novit  mens  et  amat 
«  66,  manet  Trinitas,  mens,  amor,  notitia,  et 
i  nulla  commixtione  confunditur  ;  quamvis  et 
«  singula  sint  in  semetipsis  ,  et  invicem  lota 
4  in  totis,  sive  singula  in  binis  ,  sive  bina  in 
«  singulis.  Itaque  omnia  in  omnibus.  INam  et 
(I  mens  estuiique  in  seipsa,  quoniam  ad  seip- 
f  sam  mensdicitur;  quamvis  noscens,  vel  no- 
(  ta,  vel  noscibilis,  ad  suam  notiliam  relative 
«  dicatur.  Amans  quoque,  el  amata  ,  vel  ama- 
(I  bilis,  ad  amorem  referatur,  quo  se  aniat.  Et 
(  notitia  quamvis  referatur  ad  menlem  co- 
f  gnoscentem,  vel  cognitam,  tamen  et  ad  seip- 
«  sam  nota  et  noscens  dicilur.  Non  enim  sibi 
«  est  incognita  notitia,  qua  se  mens  ipsa  cog- 
«  noscit.  Et  amor,  quamvis  referatur  ad  men- 
«  tem  amantem,  cujus  amor  est,  tamen  et  ad 
«  seipsum  est  amor  ,  ut  sit  etiam  in  seipso  ; 
«  quia  et  amor  amatur  ,  nec  alio  nisi  amore 
i  amari  poiest ,  id  est ,  seipso.  Ita  sunt  liaec 
«  singula  in  seipsis.  t  Ibid.  c.  5. 

«  Uursiis  mens  amans  in  amore  suo  est ,  et 
amor  in  mente ;  et  mens  noscens  in  notiii.i 
sua  est,  el  nolitia  in  niente  ;  uiquc  uno  verbo 
rem  conficiam,  et  sui  sibi  conscius  est  amor  , 
et  nolitia  sui  amans  est;  et  ciim  noliiia  haec  , 
tura  amor  ipsamet  mens  est ,  sui  cum  primis 
gnara,  sui  amans;  ciim  ne  aliam  quidem  rem 
ullam  vel  noscere  possit,  vel  amare,  quin  ar- 
cano  suisensH,  ot  noscerese  noscat,  etainare 
se  amet.  Quaiiquam  enim  non  seniper  ad  hsec 
serid  advertanlliomines,  inqjlicita  sunttainen 
hoec  omnia  menti  cuicumque  inielligenti  et 
amanli.  «  In  alternis  autem  isia  sunt ,  quia  et 


8  mcns  anians  in  amore  est,  et  amor  in  aman- 
«  tis  nolilia,  et  nolitia  in  mcnte  noscente. 
8  Singiila  in  binis  ita  sunt,  qnia  mens  quae  se 
8  novitet  amat ,  in  amore  et  nolitia  sua  est; 
8  ctanior  amaniismeniis,  seseque  scientis,  in 
c  nienle  notitiaque  cjiis  est;  et  notiiia  mentis 
«  se  scienlis  in  mente  atque  in  amore  ejiis  est , 
«  quia  scientem  seamat,  et  amantem  senovit. 
«  Ac  per  hoc  et  bina  in  singulis,  quia  mens 
«  quae  senovit  etamat ,  cum  sua  notiii.T  est  in 
«  aniore,  et  cum  suo  amore  in  nolitia  ;  amor 
8  qiiippe  ipse  et  nolilia  simul  sunt  in  mente  , 
4  quae  se  amatet  novit.  » 

Denique  haec  tria  lota  in  totis  sunt ,  quia 
totam  se  tota  mens  amat,  totam  novit ;  lolum 
amorem  suum  amat  ct  novit  ;  tolam  notitiam 
siiam  novit  et  aniat.  Tria  ergo  liaec  suo  modo 
perfecta  sunt,  nec  divelli  a  se  mutuo  possunl; 
et  relalive  ad  invicem  dicuntur,  ct  in  unh 
subsistunt  animae  suhstaiitia.  «  Tota  vero  in 
8  totis  qucmadmodiim  sint ,  jam  supra  oslen- 
8  dimus,  cimi  se  tota  niens  amat,  et  lotam  no- 
8  vit,  et  lotum  amorem  suum  novit,  totamque. 
8  amat  noliiiara  suam,  quando  tria  ista  ad  se 
8  ipsa  perfecta  sunt.  Rliro  ilaque  modo  tria 
8  ista  inseparabilia  sunt  a  semetipsis,  et  lamen 
«  eorum  singulum  quodquod  subslantia  est,  et 
«  simul  omnia  una  substanlia  ,  vel  essentia  , 
«  ciim  relative  dicantur  ad  invicem.  »  Et  in- 
fra  :  8  Ciim  itaque  se  mens  novit  et  amat , 
«  jungilur  ei  amoreverbum  ejus.  Ei  quoniam 
«  amat  notitiam,  etnovit  amorem,  et  verbum 
8  in  amore  est,  et  amor  in  verbo  ,  et  utrura- 
«  que  in  amanie  atqiie  dicente.  » 

8  VII.  His  afrinia  sunt  quae  inferiiis  dispuiat 
sanctns  Pater  ,  de  ineraoria  ,  intelligentia  ,  et 
voluniate  ,  quae  eodem  prope  modo  et  tria 
sunt,  ei  unum,  et  sua  sibi  sunt,  et  ad  se  sunt, 
et  tamen  ad  iuvicem  referuntur  ;  ita  dislincta 
sunt,  ut  sese  mutuo  iinmeent ;  ita  innexa  et 
implicaia,  ut  lamen  distinguanlur;  porro  ita 
animae  perspecla  et  manifesla  sunt ,  ut  lam 
non  possint  eara  latere  ,  quam  non  possit  la- 
tere  seipsam.  Utcnmque  enim  de  mente  sua 
opinenlur  quandoque  Iiomines  ,  alia  alii  quasi 
somnianles,  et  quae  per  sensus  corporeos  il- 
lapsa  sibi  sunt ,  suae  iiitiis  menti  perperam 
afliiigenles,  ubi  ab  his  avocamenlis  in  seipsos 
se  referunt,  se  ipsos  intiis  consnlunt  et  au- 
diiinl,  iion  possiinl  noii  oniiies  sentire  et  con- 
sentire,  mentcm  suam  vim  esse  ,  quae  memi- 
nerit ,  inlclligat  ,  vciit.  De  caeteris ,  quae 
extrinseciis,  alQuxerunt,  imaginibus,  an  ani- 
nia  sit  aer,  ignis.  sanguis,  coelestis  qusedam 
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substanlia  ,  ronlroverlilur  ;   niliil  de  his  sibi 
aniiiia  niiniiat,  ubi  sese  percunctauir.  iMenio- 
riam  ,  inlolligeniiam,  volunialem  se  essc  ,  et 
videl  el  seniii  ,  et  in  seipsa  haec  se  esse  videt 
ct  senlil.  Csetera  ergo  amandari  asquum  cst , 
ul  advcnlitia  qucedam  lignicnia  ;  Iiaec  sola  re- 
linenda  ,  qiiorum  conscia  ip3a  sibi  est ,  et  in 
quibus  slalim  comperit  miram  prorsus  Trini- 
lalis  imagincm.  Sic  ergo  Aiigusliniis  de  Tri- 
nit.  1.  1,  c.  10  :  «  Non  enim  quidquam  illi  est 
«  se  ipsa  praisentius  ,  sicut  cogiiat  vivere  se 
<  et  meininisse  et  Jiilelligere  et  velle  se.  Novit 
«  enim  haec  in  se,  nec  iinaginatur  quasi  cxtra 
«  se  illa  sensu  tetigerit,  sicut  corporalia  qiiae- 
t  que  tanguntur.  Ex  quorum  cogitationibiissi 
•j  nihil  sibi  allingat,  ut  talealiqiiid  esse  se  pu- 
«  let,  quidquid  ei  de  se  remanet ,  lioc  solum 
<i  ipsa  est.  Renioiis  igitur  panlisper  caiteris , 
«  quorum  niens  de  se  ipsa  cerla  cst,  Iria  hsc 
*  potissimum  considerata  traclemus  ,  memo- 
x  riam,  intelligenliara,  voluntatem  :   Jn   his 
«  enim  tribus  inspici  solent  eiiam  ingenia  par- 
<i  vulorum  ,    cujusmodi  praeferant   indolem. 
I!  Quanlo  quippe  tenacius  et  faciliiis  piier  ine- 
•«  minit,  quanioqiieacutiiis  inlelligii,  etstudet 
«  ardentiiis,  tanlo  est  laudabilioris  ingenii.  » 
«  VIFI.  Subjicit  mox  idem  tria  haec,  memo- 
Tiam  ,  inielligeniiam  ,  voluntalem  ,  non  ires 
'esse  vitas  ,  sed  unam ;  non  tres  mentes  ,  sed 
•unam  ;  non  tressubstanlias,  sed  unam;  quod 
■vila,  mens,  substanlia  sinl,  absolutc  et  ad  se 
•esse  ;  quod  memoria  ,  intclligeniia  el  voluntas 
sint ,  ad  aliud  referri ;  ad  illud  scilicet  quod 
meminit  quis,  quod  inlelligil,  quod  vult.  Quod 
•ergo  ad  se  sunt ,  unum  sunl ,  una  vita  ,  una 
mens  ,  una  substantia  ,  et  essentia  ;  at  quod 
relaiive  sunt,  tria  sunt.  ^qualia  denique  inter 
se  sunt,  ciiin  unum  subsiantia  et  nalura  sint, 
et  reciproce  seseimmeent,  implicenlqiie.  Me- 
minit  enim  unusquisque  noslriim,  et  meml- 
nisse  se,  el  intelligere  ,  et  velle  ;  idemque  in- 
lelligit  et  intclligere  se,  et  meminisse,  et  velle; 
denique  vult  uniisquisque  et  velle  se,  cl  intel- 
ligere  et  meminisse.  Quae  ciim  imagopukher- 
rima  sil  uniusetTrinae  Deiiatis,et  ipsasitani- 
mae  substantia,  facile  intelligit  anima  rationalis 
in  ipso  menlis  sacrario,  quanlo  nalura  ejus  k 
nalura  divina  superatur ,  lanlo  aequum  esse 
■superari  hujus  imaginis  praeslantiam  ab  incf- 
fabili  illa  divinae  substanlia  Triniiaiis;  ut  mi- 
niis  jam  stupeat  tres  relalivas  Dei  hypostases 
in  unitatem   divinae  naturae    siinplicissimam 
coalescere.  Iteriim  ergo  ibidem  Angustinus  : 
4  Haec  igilur  tria,  raemoria,  intelligentia,  vo- 


«  lunias,  qiioniam  non  sunt  tresvitae,  sed  una 

«  vita;  nec  ires  nientes,  sed  una  mens ;  con- 

«  sequenter  utiqiie  ncc  tres  subslantiae  sunt , 

«  sed  una  substaniia.  Memoria  qiiippe,  quod 

«  vita ,  et  mens  et  substaniia  dicitur ,  ad  seip- 

s  sam  dicilur.  Quod  vero  memoria  dicitur,  ad 

«  aliquid  relative  dicitur.  Hoc  de  intelligentia 

«  quoque  et  de  voliintale  dixcrim.  Et  intelli- 

«  gentia  quippc  et  voiuntas  ad  aiiquid  dicun- 

«  tur.  Vita  est  antem  unaquaeque  ad  seipsam, 

«  et  mens,  est  essentia.  Qiiocirca  tria  haec  eo 

«  sunt  unum  ,  qiio  una  vita,  una  mens  ,  una 

«  essenlia.  Etquidqnid  aliud  ad  seipsa  singula 

«  dicuntur,  etiam  simul,    non  pluraliter,  sed 

«  singulariter  dicuntur.  Eo  vero  iria  ,  quo  ad 

«  seinvicem  referuntur:  quae  si  apqiialia  non 

8  essent,   non  soliim  singula    singulis,   sed 

«  etiam  omnlbus  singula  ,  non  uliqiie  sc  invi- 

«  cem  capercnt.  Neque  enim  tantiim  a  singn- 

«  lis  singula ,  veriim  etiam  a  singulis  omnia 

«  capiuntur.  Memini  enim  me  habere  memo- 

«riam,  et  intelligentiam  ,  et  voluntalem;  et 

«  intclligo  me  intelligere,  et  velle  atquc  me- 

«  minisse  ;  et  volo  me  velle,  et  memlnisse,  et 

«  intelligere  :  tolamque  meam  memoriam   et 

«  intelligentiam,  et  vohintalemsimulmemini.» 

«  IX.  Eamdem  observaverat  jam  Ambrosius 

pulcherrimisque  expinxerat  coloribus  Trinila- 

tis  imaginem  in  anima  rationali,  ct  in  substan- 

tia  quavis  intellectiiali ;  ut  quae  unius  naturae 

sit,   et  tres  in  se  habeat  dignilales,  inielle- 

ctum,  volunlatem,  et  memoriam.  In  hunc  sen- 

suin  torquet  Anibrosius  illa  niaximi  in  lege 

praecepti,  quo  jubemur  diligere  Deum  ex  toto 

corde,  et  ex  lola  anima  ,  et  ex  toi.1   mente. 

Quin  ct  hoc  ille  addit ,   ut  a  Palre  generatur 

Filius,  et  ab  ulroque  procedit  Spiritns    san- 

ctus,  ila  ex  iniellectu  generari  voluntalem,  et 

ex  his  ambobus  proccdere  memoriam.  Deni- 

que  ex  his  tribusconsurgere  aninifepeifeciio- 

nem,  et  ejiismodi  csse  haec  Iria,  nt  disjiingi 

et  dissociari  a  se  nequaquam  possinl.   «  Est 

«  quoque  et  alia  Triniias  in  ca,  qua  ad  iinagi- 

«  nem   sui   condiloris  ,    perfeclae  quidem  et 

«  sunimae  Trinitalis,  qiiae  ex  Palre,  elFilio,  et 

«  Spiritu  sancto,  condita  est.  Et  licet  unius 

«  illa  naturae  est,  tres  tamen  in  se  dignitates 

«  habet ,  id  est ,  intellectum  ,  voluniaiem,  et 

«  memoriam.  Quod  idem,  licet  aliis  verbis,  in 

«  Evangelio  designatur ,  ciim  dicilur  :  Diliyes 

(  Dominum  Deum  luum  ex  toto  corde  tuo ,  ei  ex 

«  tola  anima  tua,  et  ex  tota  mente  tua ,  id  est , 

«  ex  lolo  intellectu,  et  ex  toia  voluniate,et  ex 

«  toia  memoria.  Nam  sicut  ex  Paire  generatur 
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4  Filius,  el  ex  Palre  Filioquc  piocedil  Spirilus 
«  sanclus ,  ila  cx  inlellccln  gcncralur  volun- 
«  las,  clex  his  ilen»anil)ol)us  procedil  niemo- 
«  ria  ,  sicul  racilc  i\  sapienle  quolibel  inlelligi 
«  polest.  Nec  enim  aniina  perlecia  potest  csse 
(1  sineliis  Iribus,  nec  hornm  trium  nnum  ali- 
«  quod,  quanliim  ad  suam  perlinct  l)ealitudi- 
4  neni,  sine  aliis  duobus  iniegrum  conslat.  » 

(1  Ambrosius  reliqua  ejusdem  imaginis  li- 
neamcnla  ila  nobis  dcscribit:  «  El  sicul  Dcus 
s  Paler  ,  Deus  Filius ,  Dcus  Spiritus  san- 
«  clus  est  ,  non  tamen  tres  Dii  sunt  ,  sed 
«  unus  Deus  tres  habens  personas,  ila  et  ani- 
«  ma  intclleclus,  anima  voluntas,  animame- 
«  moria,  non  lamen  tres  aniniae  in  uno  corpo- 
«  re;  sed  una  aniina  tres  habens  dignitaics  : 
«  aique  in  bis  tribus  ojus  iinaginem  mirabili- 
«  ler  gerit  in  siia  natiira  noster  interior  homo, 
«  ex  quibus  quasi  excelleiitioribus  animae  di- 
«  gnitalibus  jiibenuir  diligere  condiloreni  ,  ut 
«  in  quantiim  intelligilur  diligatur,  et  quan- 
«  tuin  diligitur,  seinper  in  meinoria  babcalur. 
«  Nec  solus  suflicit  de  eo  intellectus,  nisi  fiat 
6  in  amore  ejus  voluntas  :  imo  nec  hxc  duo 
«  sufficiunt,  nisi  menioria  addatur ,  qua  sem- 
<  per  in  mente  inlelligenlis  et  diligentis  nia- 
ft  neal  Deus :  ut  sicutnon  potest  essemomen- 
«  lum  (luo  homo  non  utalur  vel  fruatur  Dei 
«  bonitale  et  misericordiS  ,  ita  iiuUum  debeat 
«  esse  momenlum  qiio  praesentem  eum  non 
(t  habeat  meraoria.  » 

«  X.  Ex  Graecis  nunc  obiter  audiemus  Cy- 

rillum  Alexandrinum.  Ila  ergo  ille  ratiocina- 

tur  :  Si  inens  creata  Veibum  sibi  suum  gignit, 

quid  divina  ?  Si  neias  estliominis  menlemsle- 

rilitale  damnare  ,  si  suos  illi  ,  ct  quidem  pu- 

rissimos  partus  aufcrre  piaculuni  esl ,  si  non 

potest  non  pulcberrimam   illa  sui  imaginem 

suo  sibi  in  sinu  forniare  ,  quid  mens  divina  ? 

quanlohujus  Verbum  erit  indubilalius  ,  Verbi 

partus  iucorruplior  ,  meiilis  seu  Palris  in  Ver- 

bo  imago  splendidior  ?  Ita  praestantissima  Dei 

Verbum  suum  ,  imaginem  suain  ,  Filium  suum 

gignentis  declaralioin  meiite  humana  spcctari 

polest.  «  Si  mens  humana  ,  iiiquit  in  Thcsaiiro, 

«  cilra  uUain  divisioncm  ,  vcrbum  quod  pro- 

<  ferl  ex  seipso,  gignit ,  neque  quicquam  ipsa 

«  ex  illa  verbi  prolatione  patitur  ,  scd  vcrbum 

«  quidem  in  mentc  ,  uiens  in  verbo  cernitur,  ct 

«  alierum  ab  allero  dcpiiigitur  ,  et  nemo  sani 

« jiidicii  dixerilmenlein  unquiim  absque  verbo 

«  fuisse  ;  ncque  mens  unqcain  lucrit  qiiae  ver- 

« buin  non  habeat.  Verbum  aulem  dicimus  non 

tin  universum  quod  lingua  proferlur,  verum 


«  etiam  et  quod  menlc  intellectualiter  agila- 
«tur  ;  ila  eiiam  ncmo  dixcril,  non  essc  om- 
«  nino  in  Deo  proprium  ipsius  Verbura  ,  quod 
« ex  integro  Paire  imaginem  refert ,  et  in  Pa- 
« tre  ob  esseniiae  incouimutabilitatem  animo 
«ccrnitur.  »  Et  infra  :  «  Si  ergo  impium  est 
(1  dicere  nicnlcm  bumanam  frucium  nulluin 
«  proferre  ,  ciim  id  Dominus  ipse  lesielur  ,  et 
«  rcs  ipsa  probet ,  ([uo  pacto  non  absurduin 
«  fuerit  dicere  supremam  oninium  mentem  in- 
« Irugiferam  esse  ;  et  fa^cuiiditate  qnx  ei  con- 
4  vcnit  privare  ?  aiit  si  dicanl  gcncrare ,  corpo- 
«  reis  legibus  subjicere  ,  atque  ita  perinde  ac 
«  corpus  generare  ;  ciim  ne  mens  quidem  quae 
« in  nobis  esl  corporeo  modo  generct  ?  At  vero 
«qui  universa  iranscendit  loiigeque  supt  ral 
«  Deus  ,  quo  pacto  non  meiilcm  etiani  genera- 
« tionis  modo  superabit  ,  non  amissione  ,  aut 
« lluxu  cujusquam  ,  quod  ei  priiis  inerat ,  sed 
« illuslraiione  ,  ciira  uUain  divisiouein  ,  ex 
« seipso  gigiiens  Filiuiu  ,  secundiim  ineirabi- 
« lcmaique  inenarrabilem  divinae  generationis 
« modum.  » 

«Xl.Ingenitum,  lamelsi:iDeocreatuni,dixit 

alicubiAugusiinus,  ignem,  geniloa  sesplendori 

consubslantialem  el  coaevuni  esse  ;  atque  ideo 

haesiiare  neminem  jure  posse  ,  quin  et  l'ater 

consubslantialem  elcoaeternum  Filiuni  possit 

Deus  Deum  generare.  «  Quomodo  ignis  in  sub- 

«stnntia  suii ,  inquit  Epist.  188,  in  qua  esl  a 

«  Crealore  creatus  ,  esl  quidem  ingenilus,  scd 

«  geuilo  a  se  splendori  consubstaniialis  est  el 

«coaeternus.  )>  Sed  quam  pulclira  sunt ,  quae 

jlle  alibi  disputat  contra  Arianos  ab  exemplo 

ignis  et  splendoris  ejiis!  «  Concediie,  quaeso, 

«Crealori,  quod  ipse  praeslitit  creaturae.  Ecce 

«ignis  et  splendor  duo  sunt,  Alter  ex  altcro 

«esl ,  nec  sine  aliero  alter  est.  Ignis  Pater  , 

« splendor  Filius.  Unus  sine  conjuge  Pater, 

«  alter  siue  malrc  Filius.  Ncc  dividi  alier  ab 

«  altero  polest ;  et  ciim  sit  alter  ex  allero  , 

«  initium  tamen  allerius  esse  uon  poiestsine 

6  aliero.  Hoc  posse  a  Crealore  iributum  est 

6  creaturae  :  quid  polest  ipse  Creator?  Acce- 

« dat  paganus ,  accedat  Sabellianus,   videat 

«  Arianus  ;  coniemplentur  lucernam  ,  in  ipsa 

«  videant,  quod  in  Deo  videre  non  possunt.  > 

Ita  ille  in  Sernione  adversiis  qiiinque  haereses. 

6  Ab  his  non  rccedebat  Ambrosius  libro  1 

de  Fide  :  «  Dicet  aliquis  :  Quomodd  generatus 

«  est  Filius  ?  qiiasi  scmpilernus  ,   quasi  Vcr- 

«bum,  quasi  splendor  lucis  aiterna? ,  quasi 

«  simul  splendor  operatur  ut  nascitur  ?  Apo- 

«sloli  isiud  exempiuni  cst,  non  nieum.  INoli 
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cergo  credere  qnod  fueril  vel  momentutn  ali- 
« quod  ,  quo  fuerit  sine  sapienlia  Deus  ,  aut 
«  sine  splendore  lux.  » 

«  Pulcherrimc  autem  Hilarius  ,  lib.  7,  com- 
paralioncm  ignis  exequiiur  ,  qui  ab  ignc  pro- 
silit,  ct  iii  igne  manet,  unus  cum  eo  ignis,  a 
quo  nascilur  ;  multa  quidem  ille  in  se  liabet, 
luccm  ,  splendorem  ,  calorem  ,  vim  urendi , 
mobililalem  ;  at  iisec  omnia  unus  i^nis.  iNon 
supra  fidem  ergo  crit  ,  si  qua  ejusmodi,  imo 
et  si  qua  his  mirabiliora  dicanlur  de  Deo. 
•  Aflert  autem  pro  parle  lidei  liujus  signiiica- 
« lionem  ,   ignis  in   sc  ignem  liabens  ,   et  in 

<  igne  igiiis  manens.  iNam  ciim  sit  in  co  splen- 
«dorluminis,  nalurae  calor,  virlus  urendi , 
t  mobililas  sestuandi ,  totuin  lamen  ignis  est. 
«El  baec  universa  una  natura  est.  Ildbel  qui- 

<  dem  ex  infirmilale  quod  per  maleriam  sul)- 
«  sislit  ac  vivit ,  et  cum  ea  per  qnain  vixcrat 
«  deficit ;  sed  hoc  quod  incomparabile  Dei  est, 
«  ex  comparalionum  parte  cognoscimus  ;  ut 
«  non  incredibile  in  Dco  sit ,  quod  pro  parle 
«aliquain  lerrenis  reperiatur  elemenlis.  » 

« Pergit  Ililarius  :  Igiiis  de  igne,  lunicn  de 
lumine ,  unus  tamen  ignis  ,  unum  iumen  , 
ubi  nihil  dividi ,  nibil  separari  poiest :  demus 
Creaioris  naiurae  et  dignitaii  amplius  eiiam 
his  aliquid  :  « Qusero  ilaque  nunc  ,  utrum 
€  divisio  ac  separalio  sit,  cuin  ignis  ex  igne 
«est.  Aut  numquid  abscinditur  natura  ,  ne 
6  maneat ;  aut  non  sequilur  natura  ,  ne  insil , 
«  ciim  accenso  lumine  ex  lumine  ,  per  quem- 
« quam  quasi  nativitatis  profecluin  ,  naturae 
«  nulla  defeclio  sit  ,  et  lamen  sit  lumen  ex 
«lumine  ?  Aut  numquidhoc  non  manct  in  eo, 
«  quod  ex  sese  sine  defeciione  subsistii  ?  Aut 
«  non  hoc  incst  in  eo  ,  unde  non  rccisum  cst , 
«  sed  cum  unitate  substanliae  naluralis  exivil  ? 
«  Et  quaeroan  non  unum  sint ,  ciim  lumen  ex 
«lumine  nec  divisione  separabile  sil ,  nec  ge- 
«  nere  naiurae  ?  Et  haec  ,  ut  dixi ,  ad  intelli- 
(genliam  fidei  tanliim  comparaia  siut  ,  non 

<  eliam  ad  Dei  dignilatem.  » 

i  XIL  Placuit  et  Cyrillo  Alexandrino  ea 
comparatio ,  cui  et  illam  adjunxit  dulcedinis  ex 
melle  mananlis.  Ita  enim  ait  ille  capienda  csse 
haec  Cbristi  verba  de  Spirilu  saiicto  :  A'o« /o- 
quelur  a  semetipso  ,  scd  (juwcumqiie  audiet ,  lo- 
quetur ;  qnia  de  meo  accipiet;  perinde  ac  simel 
de  dulcedine  sua  diccrct :  Nibil  ex  seipso  de- 
liciarumpra;bebit,sedamecapietomnia. « Non 
« Injueiur,  inquit,  ex  se  ipso,$ed  qucecumqne  au- 
«  dierit  loipietur ,  quia  ex  meo  accipiet.  Pcrinde 
i  enini  esiac  si  mel  de  qualilale  uaiuraii,  quse 
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«  sibi  inest ,  dicat :  Nibil  ex  seipsa  gustanlium 
«scnsui  iniiniltet,  scd  ex  meo  accipiet;  irans- 
9  eunte  videlicet  iialuraliier  subsiantiarum,  ul 
«ila  dicam,  qiialilate  ,  in  ca  qiuie  inseparabi- 
« liler  ex  eis  proccdunt  :  qiiemadmodiim  ,  ut 
« niodo  diximus  ,  dulcedo  ex  melle ,  calor  ex 
«igne,  refrigeratio  ex  aqiia,  iNon  est  igitur 
«  Spiritus  ex  participaiione  ,  ut  Iiaerclici  opl- 
«naniur  ;  sed  poiiiis  naluraliier  alque  essen- 
8  tialiier.  » 

«  Xlli.  Redeoad  Ililarium  ,  iib.  6,  ad  Grae- 
cos  mox  reversurus.  Sic  ergo  ille  alTirmat 
aliquando  soinniasse  Hierarcham  ,  Pairem  ct 
Filiuin  inslar  esse  gemina)  lucernae  ,  vel  po- 
liiis  unius  lucernae  duobiis  luminibus  ,  seu 
Ijcbnis,  unius  olci  subslanlia  ulruinque  ri- 
gantc.  At  conira  Ililarius  dodarat  Filii  ex  Pa- 
tre  non  sericm  ,  non  traclum  ,  non  connexio- 
neni  csse  ,  scd  [)rogeniem  ,  scd  nativitalem  ; 
caeleriim  hujusmodi  simililudinem  nalurae  cor- 
poreaiabexcellenlia  divina  procul  esse.  « Ilie- 
('  rarchas  nesciens  Unigeniii  nativilatem  ,  nec 
6  evangelicorum  sacramentorum  virtulem  ad- 
«eptus,  unius  lucerna)  duo  liimina  praedi- 
« cavil ,  ut  lyclinorum  biparlila  divisio  sub- 
« slanliam  Patris  et  Filii  a.'mularetur  ;  quae  ex 
«  unius  vasculi  unguine  accendcrelur  in  lu- 
«  men  ;  tanquiim  esset  substanlia  exterior  ,  ut 
«oleuin  in  lucerna  continens  luminis  ulrius- 
«que  naiurani  ;  vel  cerle  ut  lanipas  papyro 
«  eidem  intexla  ,  ulroque  capile  luceret ,  es- 
«setque  media  maleries,  lunien  ex  se  utrum- 
«  que  protendeiis.  Ihecslultiliai  bumana)  error 
«invexit,  diim  quod  sapiunl,  ex  se  poiiiis 
«quam  Deo  sapiunt,  »  Ei  aliquanlo  post  : 
«Niliil  corporale  secundiim  nos,  nihil  inanc 
« in  Dei  rebus  est ;  quod  Deus  est ,  Deus  lo- 
«  tum  est.  Nibil  in  eo  nisi  virtus,  nisi  viia  , 
«  nisi  lux,  nisi  bealiludo,  nisi  spiritus  est. 
«Malerias  hebcles  nalura  illa  non  recipit  ,  ne- 
«que  ex  divcrsis  constat ,  ut  mancat.  Deus 
«est ,  ut  Deus  quod  est  pernianet,  et  pernia- 
«  nens  Deus  Deum  geiiuit,  Non  continentcr  ut 
«lampas  et  lampas,  aui  lychiius  et  lychnus  , 
«  evleriore  naiura.  Unigcniii  ex  Deo  Dei  nali- 
« viias  non  series  est ,  sed  progenies  ;  non 
« iraclus  est,  sed  ex  luniine  luminis  nalura. 
«  Uinlas  cst ,  non  ex  connexione  porreclio.  » 

«  XIV.  Augustinus  vero  id  cerle  prse  se  ferl, 
neminem  niolesic  ferre  debere,  si  diceremus 
niliil  prorsiis  esse  in  univcrsa  creaturA,  quod 
Creatori  coniparenius,  sive  naluram  ejus  spe- 
cteinus,  sive  naliviiatcm.  Si  supra  oninera 
cnim  comparationis  aleam  esl  lola  Dei  sub- 
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slanlia,  qiiid  Deidrt  Deo  nativilas?  «  Nalivitas 
«  Crealoris  forlasse  simililudinem  in  crealura 
«  non  habet?  Quanlo  enlm  snperal  ea  qnae 
<  sunt  hic,  in  eo  quod  ibi  esl,  tanto  snperat 
«  ea  qnse  hic  nascunlur,  in  eo  quod  ibi  natus 
«  est.  Omnia  per  Deum  hic  sunt.  Et  quid  ta- 
«  men  esl  comparandum  Deo?  Sic  omnia  quae 
«  hic  nascuntur,  illo  ellicienle  nascuntur.  Et 
<i  sic  forsilan  non  invenilur  aliqua  simililiido 
«  nativilaiis  ejus,  quoniodo  non  invenitur  et 
«  subslantiae  ojiis,  et  immutabililalis,  divini- 
«  taiis,  majestatis  ejus.  t 

«  Sic  ille  in  Sermonibus  de  Verbis  Domini: 
et   idern    mox    tamen   similitudinem  promit 
splendoris  ab  igne  effulgenlis,  ab  illo  nascen- 
lis,  et  illi  coaevi;  mox  enim  ul  ignis  est,  est 
et  ejus  splendor;  nec  quisquam  lam  obtiisus 
est,  qui  non  id  capiat,ciun  ita  Deo  visum 
sit   inseminare  omni  animce   initia  intelleciiis, 
initia  sapientice,  ut  ex  his  initiis  andeat  ali- 
quando  anima  consurgere  ad  ineflabilem  Dei 
magnitudinem  propiiis  inspiciendam.  «  Inler- 
«  rogo  aulem   ego,  ei  dico  :  Fulgor  ab  igiie 
«  exisiit,  an  ignis  a  fulgore?  Omnis  anima 
«  niihi  respondet  :  Voluit  enim  Deus  inseminare 
«  omni  anima:  initia  intellectns,  initia  sapientia;; 
«  omnis  niihi  anima  respondet,  et  nemo  dubi- 
« tat,  qiiod  splendor  ille  de  igne  existit,  non 
«  ignis  de  splendore.   Ponamus  ergo  ignem 
«  patrem  illius  splendoris;  qiiia  jam  praelocuti 
«  sumus  coaeva  nos  quaerere,   non  coaeierna. 
«  Sic  lucernam  accendere  cupio,  nondiim  est 
«  ibi   iguis,  nondiim   est  ille  splendor.   Mox 
«  aulein    ut   accendi ,    siniul    cum    igne   et 
«  splendor  existit.   Da  mihi  hic  ignem  sine 
«  splendore,  et  credo  tibi  Palrem  fuisse  sine 
«  Filio.  » 

«  XV.  Ad  Graecos  retorquenda  oralio  est,  et 

ante  alios,  ad  Athanasiiim  conlra  Arian.  orat. 

4,  qui  siimma  qiiadam  perspicnilate  et  elegan- 

tia  ita  docel  Pairem  esse  in  Filio  et  Filium 

in  Palre,qiio  modo  lumen  in  radio  est,  qui  ab 

eo  fluit,  radius  in  liimine,  a  quo  fluit;  ciim 

una  sil  ulriusque   natura,   ex  hoc  in   illum 

emanans.  Ita  etiam  et  mens  et  ralio  unum 

sunl,  fons  et  flumen;  una  utrobique  substan- 

tia,  una  natura,  jugiter  effundente  se  suaque 

oinnia  mente  in  raiionem,  fonte  in  flumen, 

sole  in  splendorem.  «  Ego  in  Patre  et  Pater 

« in  me.   Est  enim  Fdius  in  Patre,  quateniis 

«  intelligere    concedilur,   eo  quod   qiiidquid 

(  est  Filius,  Id  universum  sit  proprium  sub- 

I  stantia  Patris  :  veluti  ex  lumine  proradialio, 

«  et  fluvius  ex  fonte;  ut  qui  rilium  videat, 


«  id  videat  qiiod  est  Palri  snum  ac  propriiim; 
!  ac  inlelligat,  quod  Filiiis  sit,  eam  essentiam 
«  ex  Paire  esse;  atque  ita  eiim  in  Paire  exi- 
8  stere.  Esique  vice  versa  Pater  in  Filio,  eo 
8  quod  id  quod  est  Patri  proprium  ac  suum, 
8  idipsum  sit  Filius;  ut  in  radiis  snl,  mcns  in 
«  raiione,  fons  in  flumine;  alqiie  ila  qiiis  vi- 
«  dens  Filium,  vidct  id  quod  proprium  est 
«  substantiae  Patris,  et  intelligit  Patrem  in  Fi- 
« lio  esse.  Nam  ciim  species  deitasque  Patris 
<  esseniiasil  Filii,  bene  consequiiur,  uiFilius 
«  in  Patre  existere  dicatur,  et  Pater  in  Fi- 
« lio.  Ideoque  merito,  ciim  antea  dixisset  : 
«  Ego  et  Pater  unum  sumus,  subintulit  ista  : 
a  Ego  in  Palre ,  et  Pater  in  me,  ut  iden- 
«  tilatem  divinilatis  unilate  essenliae  demon- 
«  slraret.  n 

XVI.  Non  solis  et  ejus  splendoris,  sed  du- 
plicis,  aut  eliam  iriplicis  solis  comparaiione 
deleciabanlur  Marcioniiae,  quasi  tres  divinae 
hypostases  in  una  deilate  essent,  sicut  tres 
soles  sibi  qiiis  finxerit,  reciproce  immeantes. 
His  ab  Athanasio  vehemcnter  resislitiir,  quod 
ila  ires  Paires  et   iria  principia  in  exiiiiim 
fidfi  caiholicae,  unum  Paircm,  iinum  princi- 
pium,  unum  Deum  coniplectenlis  invehoren- 
tur.  Necenim  tres  illi  soles  ita  praedicaban- 
tur,  ut  unus  esset,  a  qiio  alii  procederent  in 
unitatem  subslantiae.  Erat  ergo  magis  accom- 
modata  compiratio  cum  sole  uno,   unoqiie 
splendore   ejus  et    calore.  Ouanqiiam   enim 
e?set  et  hic  qiiod  cliudicarei,  occurrebatiir 
lamen  Trideitis  Marcionitis.  8  Non  enim,   in- 
«  qiiitibid.  Aihanasiiis,  qiieniadmodiim  exem- 
«  plo  supradicto  similitndineque  oslenditur, 
8  tria  principia,  aut  tres  patres  inlrodiicimus, 
«  siculi  Marcionitae ;   ciim  non  tres  soles  ad 
«  comparationem   adducamus  ,   sed   iiniciim 
«  solem  ejnsqiie  splendorem,  unicamque  ex 
«  aiiibobns  liicem  :  ita  uniim  principium  agno- 
«  scimus,  Conditoremqiie  dicimus,  nonalium 
«  modum,  qiiam  unius  Nnminis  ralionem  ha- 
«  bere,  eo  quod  ex  ipso  soboles  nala  sit.  >  Et 
infra  non  miniis  eleganter  :  «  Et  Pater  qui- 
«  dem  a  nemine,  Filius  antem  a  Palre  habet. 
«  Ut  enim   si   ipsum  jubar  loquatur  :  Omnia 
«  milii  donavit  lux,  ut  illustrurem,  et  ex  me  ipso 
« lucem  non  proebeo,  sed  ut  lux  voluit ;  ea  si  di- 
«  ceret,  non  iiidicaret  se  aliquando  non  ha- 
«  bere;  sed  lucis  se  quiddam  esse  proprium, 
« lucisque  omnia  sua  esse.  Ita  id  qiioque  mullo 
«  magis  in  Filio  intelligendum  esl  :  nam  om- 
«  nia  Pater  dedit  Filio;  el  rursiim,  omnia  Pa- 
« ter  possidet  in  Filio;  Filioque  possidenie. 
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t  Pater  vicissim  ea  rellnet.  Ut  enim  Filii  divi- 
I  niias  est,  iia  Pater  in  Filio  uiiiversali  rerum 
i  providentia  consulit.  Horura  igitur  verbo- 
4  rum  istiusmodi  intellectus  est.  j 

j  XVll.  Copiosiiis  lisec  omnia,  idemque  lu- 
culeniissime  edisseruit  Gregorius  Nyssenus 
contra  Eunomium  1.  1,  et  illud  semel  praefa- 
tus  has  comparationes  non  putide  nimis  ur- 
gendas  esse,  ut  accuratissime  omnia  consen- 
tiant,  lum  deinde  tres  unius  Dei  naturae  hy- 
postases,  non  soli  tanliim  ejusque  radio  et 
radii  luci  comparat,  sed  multo  lubentiiis  soli 
alium  ex  sese  solem  prorsiis  sibi  sequalem 
gignenti,  ut  ex  his  jam  duobus  lertius  oriatur 
sol,  nec  lumine  dispar,  nec  majeslate.  Ita 
summa  unitas,  summa  sequalitas  trium  con- 
slituitur,  ciim  una  sit  omnium  origo  a  Patre, 
una  et  communis  naiura  luminis.  «  Per  ea 
t  quse  menti  cognita  et  familiaria  sunt,  de- 

<  currentes,  a  Patre  per  Filiiim  ad  Spiritum 
I  sanctum  accedimus.  Nam  in  consideratione 
f  ingeniti  luminis  constituti ,  lumen  illud , 
«  quod  ex  ipso  continue  procedit,  cognovimus; 
I  videlicet  tanquam  radium  cum  sole  pariter 
I  subsisientem,  cujus  esse  causam  a  sole  ha- 

<  bet,  sed  existentia  simul  est  cum  sole,  non 
(  posteriore  demiim  lempore  adjecta ;  veriim 
(  simul  ac  sol  apparuit,  ipse  etiam  radius  inde 
(  resplenduit.  Quin  poliiis  (non  enim  necesse 
(  est,  ut  qui  Imagini  serviunt,  calumniatori- 
(  bus,  allati  exempli  miniis  apta  accommoda- 
( tione,  dent  contradiceudi  occasionem),  non 
(  radium  ex  sole,  sed  ex  ingenito  sole  alium 
(  solem  mente  ac  cogitatione  apprehendemus; 
(  qui  simul  cum  primo  per  generationem  ex- 
( titerit,  in  omnibus  primo  aequalis,  pulchri- 
« ludine,  potentia,  splendore,  magnitudine, 
«  fulgore,  breviter,  omnibus  aliis,  quae  in  sole 
« insunt.  Et  rursfis  aliud  tale  lumen  ad  prae- 
8  dictum  modum  constituemus,  nullo  tempo- 
(lali  intervallo  a  lumine  genito  abscissum, 
( sed  per  ipsum  equidera  effulgens,  principium 
(  vero  su3e  hypostaseos  ^  primaevo  lumine 
(  accipiens :  luraen  quidem  et  ipsum  est  ad 
(  similitudinem  praeconcepti  luminis  lucens 
«  et  illuminans,  et  orania  alia  quse  luci  compe- 
<  tunt  efficiens.  Neque  enim  in  hoc  ipso  est 
( luminis  k  luraine  aliqua  disiinctio,  seu  va- 
8  riatio,  quando  in  illurainandi  gratiS  et  vir- 
( tute  nullus  plane  adest  defectus,   utpote 
i  omni  perfectione  cum  Patre  et  Filio   ad 
« sumraum   usque  eveclum;  quodque   cum 
(  Patre  et  Filio  nuraerari  et  norainari,  et 
(  per  se  ipsura  ad  lumen,  quod  in  Patre  et 

TH.  vni. 


i 


«  Filio  iiiesse  intelligitur,  adducere  omncs, 
«  qui  illius  participes  fieri possunt, consuevit. » 
(I  XVIII.  Ab  his  non  discedit  Dionysius,  de 
divin.  Nom.  c.  2,  cui  laraen  hoc  loco  unum 
illud  propositum  erat,  ut  divinarum  persona- 
rum  mutuam  exponeret  immeationem,  non 
ut  earum  origines  aperiret.  Unam  ille  obser- 
vat  esse  lucem  plurium  in  eadera  domo  accen- 
sarum  lampadum,  ita  ut  una  sit  omnium  lux, 
indistinte  distincla.    Quis  enira  unius  luraen 
secreverit  ab  aliarura  lurainibus,  quamdiii  ia 
iisdem  aedibus  lucenl?  at  vel  extincta,   vel 
asportata  una  lampade,  unius  illiuslumenex- 
linguitur,  vel  aufertur,  quo  testatum  fit  an- 
tea  etiara  illud  h  caeterarura  luminibus  discre- 
tum  indiscrete  fuisse.  «  Divinarum  persona- 
8  rum  iii  seipsis,  si  ita  loqui  fas  est,  mutua 
«  mansio,  et  collocatio,  in  totum  supraquam 
« copulata  in  iinum,  et  non  confusa  in  parte 
«  ulla;  sicut  lumina  lampadum,  ut  exemplis 
«  sub  sensum  cadentibus  et  familiaribus  utar^ 
«  quae  sunt  in  una  domo,  et  tota  sunt  in  se 
« toiis  vicissim,  non  permixta,  ac  per  se  exi- 

<  stunt,  perfecte  inter  se  mutuo  sigillatim  dis- 
(  tincia,conjunctainunumdiscrete,etdiscreta 
(  conjunctim.  Siquidem  in  domo  cernimus,  in 
«  qua  multae  lampades  existunt,  in  unum  quod- 

<  dam  lumen  cunctarum  luraina  coalescere, 
« splendoremqueunumindividuumqueprofer- 
«  re;nequequisquam,utarbitror,potest  unius 
« lampadis  lumen  ab  aliarum  ex  aere  cuncta 
« luniina  continente  secernere,  atque  alterum 
«  absque  altero  videre ,  qu6d  toia  totis  sine 
«  confusione  conteraperata  sint.  t 

«  XIX.  Ne  quis  vero  fastidiosior  has  parvi 
facial  similitudines,  illas  ex  sacris  litteris  de- 
promit  Athanasius,  quae  nos  hoc  documento 
imbuerunt,  corporearum  etiam  naturarum 
universitati  inscripta  esse  lineamenta,  ciim 
frequentia,  tiim  etiam  splendida  divinarum 
perfectionum,  imo  etiam  originum,  relatio- 
num,  hypostaseon.  Tota  hac  pulchritudine, 
dicam  audacitis,  forsan  et  veriiis,  tota  h5c 
erudiiione  scatent  naturae  etiam  sensibiles* 
sed  oculos  desiderant  eruditos,  eruditas  aures 
raentis,  ut  videamus,  ut  audiamus,  quid  illae 
nobis  de  Deo  uno  et  trino  ostendant,  quid 
loquantur.  Hos  oculos,  has  aures  excitant 
Scripturae,  si  vel  his  animum  advertamus.  En 
Athanasii  verba  :  <  Ne  igitur  interroges,  sed 

<  soliim  ex   sacris  litteris  condiscas.  Suffi- 

<  ciuntenim  quae  in  illis  reperias  documenta. 
«Fons  igitur  et  lux  nominalur  Pater.  Me, 
« inquil,  reliquerunt,  fonlem  aquw  viveuiis;  et 


747 


DE  SANCTISSIMA  TUINITATE.  APPENDIX  II.  QU^  DOCENDA,   ETC 


r? 


<  rursiim  in  Baruch  :  Quid  est,  Israel,  qubd  in 
t  terra  inimicorum  tuorum  hneres,  reliijuisti  fon- 
I  lem  sapientiw  ?  Etsecundiim  Joaunem  :  Deus 
<f  noster  lux  est.  Dicilur  et  Filius,  rcspeclu 
«  quidem  fonlis  islius,  fluvius,  siquideni  llu- 
«  vius  Dei  replelus  est  aquis;  respeclu  vero 
«  lucis,  spiendor,  Paulo  ila  dicenle  :  Qui  est 

<  splendor  glorice  et  forma  substanlice  ejus.  » 
Et  paulo  post  :  «  Rursum  ciim  Paler  fons  sit, 
«  Filiusque  proinde  fliimea  appi^llelur,  iios 
«  qui  inde  bibimus,  Spiritum  sanclum  bibere 
«  perhibemur.  Scriplum  est  enim,  qiiod  uno 
«  Spiritu  potali  sumus;'  potanles  aulem  Spiri- 
«  tum,  Christum  bibimus.  »  Hoic  ille  in  Epi- 
slola  ad  Serapionem  daia,  ul  addoceret,  Spiri- 
lum  sanclum  non  esse  creaturam. 

« Sed  nusquam  diiucidiiis  lianc  siinilitudinem 
executusest  Atlianasius,  quam  in  Expositione 
(idei ,  ubi  docel  non  esse  proponendus  nobis 
ires  divinas  liypostases  lanquam  seorsim  per 
seipsas  distinclas  et  divisas,  quemadiuodiim 
in  corporea  hoininum  nalura ,  ne  gentilium 
raore  plures  deos  colere  videamur ;  sed  ita  in- 
divisas,  sicut  fluvius  a  fonte  genitus,  ab  eo 
non  dividitur,  etiarasi  duae  sint  species  ,  duo 
nomina.  INeque  enim  Paier  Filius  est,  aut  Fi- 
lius  Pater;  sicut  neque  lons  fluvius  est,  aul 
fluvius  fons  est;  sed  una  utrlusque  est  aqua  , 
quae  a  fonte  in  fluvium  propagatur  :  ita  enim 
et  divinitas  una  eademque  a  Patre  in  Filium 
indivisim  conlinualur.  «JNequetres  substan- 
« tias  seorsiim  distinctas,  ut  corporaliter  in 
«hominibus  fit,  cogitamus;  ne  deoruin  plu- 
«  ralitatem  ad  instar  genlium  sapere  videamur. 
«  Sed  veluti  ex  fonte  fluvius  exortus  non  divi- 
«ditur,  tametsi  duae  sint  species,  duo  sint 
«  nomina.  Neque  eniin  Pater  Filius  est,  neque 
« Filius  Pater  ;  nam  et  Pater  Filii  Pater  est , 
« et  Filius  Patris  Filius  est ;  ut  enim  fons ,  flu- 
«  vius  non  est :  neque  e  diverso  fluvius,  fons 
i  est :  uterque  tainen  una  et  eadem  aqua,  quae 
8  ex  fontein  fluraen  propagatur,  ita  quoque  ex 
flPaire  in  Fdium  Deitas  perenniier  et  indivi- 
« sim  continuaiur.  1) 

«XX.  Ne  siieant  liic  nobis  Latini ,  elegan- 
lissime  Arnobius  elsi  paulo  divorse  lianc  de- 
scripsit  sirailitudincm  venae  ,  fontis  et  fluvii. 
Hic  jam  Filius  fons  est,  quia  vena  est  Pater, 
a  quA  fons  fluit.  Porro  hujus  similiiudinis  de- 
scriplio  obscurari  potiiis  a  lue  polerit ,  quain 
illustrari ,  si  verbis  illam  meis  aggrediar  ex- 
planare.  Sic  ergo  Arnobius  Junior  in  confli- 
ctu  suo  cum  Serapioiie  de  Deo  trino  el  uno  :    ,| 

<  Dixit  Arnobius  :  Unde  fons?  Qui  responden-  ** 
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<  tes :  De  vena  lerrae.  Arnobius  dixit :  Vena 
« hajc  iinde  nascilur  fons ,  P.iiris  locum  op- 
« portuiie  in  veslra  mente  depingat ,  ut  sil  Pa- 
« ler  vena,  Filius  foiis,  qui  natus  est  de  vena  : 
«  de  vena  vero  et  fonte  noii  nascitur  fluvius , 
« scd  procedit.  Aliiid  estnasci,  aliud  est  pro- 
«duci.  Quidquid  ad  viviiicaiidum  pertinet,  et 
«  ad  medendum  ,  et  ad  lavandum  unius  ejus- 
«deinque  substantiae  est :  sed  iripartitae  per- 
«sona;,ut  sit  vena  Paier  geiierans  Filium  , 
«  quem  diximus  fonlem  ;  ex  vena  vero  et  fon- 
«tenon  nascens,  sed  procedens  fluvius  sit 
« Spiritus  sanctus,  Sitque  secum  connexa 
«pergens,  ut  unum  sint  ires;  et  sic  vere 
«ties,  ut  vere  uiium  sint.  Filius  ergo  idem 
«fonsviiae  simul  cum  fluvio  eodem  Spiritu 
«sancto  procedenie  ex  Patre  et  Filio,  circuit 
«universa  orbis  terraespatia,  sitientespolans, 
4  aridiiates  infundens  ,  terras  rigans  ,  sordes 
«dduens.» 

«  XXI.  Placuit  et  Augusiino  haec  eadera  si- 
raililudo  ,  nonnihil  sui  dissimilis.  Ille  enim 
de  Fide  et  Symbolo,  c.  9,  maluit  fontem  spe- 
ctare,  el  fluvium  de  fonte  mananlem  ,  etpo- 
lionera  aquse  de  fluvio  hausiara.  Una  in  his 
tribus  substantia  ,  aqua  :  una  origo  ,  fons ; 
procedit  fluvius  a  fonte,  Filius  Ji  Patre;  potio 
ab  uiroque,  Spirilus  sanctus  a  Patreet  Filio. 
Magna  ergo  similitudo ;  sed  est  et  dissimilitu- 
do  non  mediocris.  Eadem  enim  aqua  quse 
nunc  fons  est,  erit  posiea  fluvius,  erit  deni- 
quepolio.  Non  poiest  auiem  simiUier  lieri,  ut 
idem  sit  alias  Paier,  alias  Filius,  alias  Spiri- 
lus  sanctus,  «Quodciiraque  ergo  de  singulis 
« interrogati ,  respondeanius  Deuin  esse,  de 
«  quo  quaeritur,  sive  Patrem,  sive  Filium,  sive 
«  Spiritum  sanctum;  ui  tanien  non  tres  deos 
«  a  nobis  coli  quisquara  exisiimaverit.  Nec  rai- 
«  rum  quod  haec  de  ineflabili  natura  dicuntur, 
« ciim  in  iis  etiain  rebus  quas  corporeis  oculis 
«  cerniraus,  et  corporeo  sensu  dijudicamus , 
« talealiquid  accidat.  Nam  ciim  de  fonte  in- 
« terrogati ,  non  possiraus  dicere  quod  ipse 
«sit  fluvius  ;  nec  de  fluvio  interrogati ,  possi- 
«raus  dicere  quod  sii  fons  :  et  rursiira  potio- 
«  nera  quae  de  fonte  vel  fluvio  est ,  nec  fluvium 
i  ncc  fontem  possimusappeliare,  tamen  in  hac 
« trinitate  aquam  noininanius  ;  et  ciim  de  siu- 
«gulis  quaeritur,  singilliliin  ;iquara  responde- 
«  mus.  Nam  si  quaero  un  iiin  Jn  fonte  aqua  sit, 
«et  in  fluvio,  nihii  aliud  respoiidetur,  et  ia 
« ilja  polione  non  polerit  esse  alia  respon^io ; 
«  nec  taineneastresaquas,  sed  unaui  diciinus. 
t  Sane  cavendura  est,  ne  quisquam  ineffabilem 
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€  illius  majeslatis  substaniiam,  sicul  fontem 
« islum  visibilem  atque  corporeum,  vel  fluvium 
nvel  polionem  cogitet.  In  his  eniin  aqua  illa 
« quae  nunc  in  fonte  est,  exit  in  fluvinm  :  nec 
f  in  se  roanet ;  et  ciim  de  fluvio  vel  fonle  in 
«potionem  Iransit ,  non  ibi  permanet,  unde 
I  sumilur.  Itaque  fieri  potest  ut  eadem  aqua 
«  nunc  ad  fontis  appellaiionem  pertineat,  nunc 
<ad  fluvii,  nunc  ad  poiionis,  ciim  in  illA  Tri- 
iniiate  dixerimus  ,  non  posse  lieri  ut  Paler 
c  aliquando  sit  Filius,  aliquando  Spirilus  san- 

f  CtUS.) 

« Hujus  similitudinis  vilio  speravit  Augusli- 
nus  posse  se  medicinam  facere  adhibita  simi- 
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litudine  aliS  radicis,  roboris  et  ramorum  in 
arbore.  Nam  Iiic  quae  radix  est,  non  potest 
aliud  quam  radix  esse  ,  non  robur,  non  rami, 
et  vicissim.  « Sieut  in  arbore  radix  non  est  ni- 
«si  radix,  nec  robur,  nisi  robur,  nec  ramos 
« nisi  ramos  possumus  dicere.  Non  enim  id 
«  quod  dicitur  radix  potest  dici  robur  et  rami; 
« nec  lignum  quod  perlinet  ad  radicem ,  potest 
«  alio  eliani  transilu  nunc  in  radice  esse,  nunc 
4  in  robore,  nunc  in  ramis,  sed  tantummodo 
1  in  radice  ;  ciim  illa  regula  nominis  raaneat, 
« ut  radix  lignum  sit,  et  robur  lignum,  et  rami 
ilignum  ,  nec  tamen  iria  ligna  dicaniur,  sed 
(unuai.>  (Editores.) 


LEIB]\ITZ1I  TITA. 


Leibnitzius  (Guillelmus-Godofredus) ,  Lip- 

sia;  natus  est   lertia  julii   die ,   anno   1C46, 

parentibus  familiae  decoribus  ct  litierarum 

ornamenlo  conspicuis,  palre  Frederico  Leib- 

nitzio ,  facultaiis  philosophicae  assessore  ac 

doclrinae  moralis  doctore  publico.  Ciim  tolus 

in  studium  exardesceret ,  adolescens  admo- 

diim  ,  in  patris  bibliolhecam  omnigenis  libris 

refertam  seseabscondit ;  ubi  leciioni  medita- 

tionique  penitiis  imraersus,  non  uni  discipli- 

narum  generi  inhaesit,  sed  quidquid  suppedi- 

tabat  paierna  supellex,   supra  aetaiis  vires 

judicio  insirucius,  ita  versavit,  ut  e  recepta- 

cnlo  mundum  ingressus ,  poeseos  ,  historiae  , 

philosophiae  ,  mathcseos,  juris  medicinaeque 

nec  non   iheologiae  cognitione  jam  splende- 

sceret,    Academiae    Scientiarum   Parisienses 

Londinensesque  eum  sibi  consociatum    vo- 

luerunt.    Ipse  insiituendae    Berolini    acade- 

miae  Scientiarum   instigaior  fuit  et  primus 

praeses. 

Leibniizius  theologus  erat,  non  modo  qua- 
teniis  pliilosophus ,  sed  in  stricla  vocabuli  si- 
gniricaiione;  id  est,  serio  Patres  scholasticos- 
que  scrutatus,  varias  theologiae  partes,  quas 
philosophi  plerique  funditiis  ignorant  ,  minu- 
tatim  didicerat.  Eodem  anno  1671 ,  quo 
ulramque  raotiisabstracti  et  concreti  theoriam 
explanavit,  argutissimura  refellil  Socinianum  , 
nomine  Wissowatium  ,  Socini  nepotem  ,  in 
©pusculo  cul  litulus  ;  Sacrosancta  Trinitas  per 
nova  inventa  logica  defensa.  Optiine  astruit  au- 


, 


ctor  rectam  logicara,  nediim  hujusce  mysterii 
fldei  adversetur,  adversa  Socinianorum  ar- 
guraenta  omnino  pessuradare.  Quod  si  ratio 
nulla  doceat  probetque  niysteria,  in  hoc  ta- 
men  cum  revelatione  consentit,  ne  contradi- 
ctoria  vel  impossibilia  habeantur.  Duas  prae- 
terea  Epistolas  scripsit  de  Trinitate  et  de/ini- 
tionibus  matliematicis  circa  Deum,  Spiritus,  etc. 
Quae  omnia,  etsi  a  proposito  nostro  interdiim 
aliena  videantur,  et  nescio  quid  forma  inso- 
litum  prae  se  fcrant,  utilia  siraul  et  curiositate 
digna  fore  duximus.  Quapropter  haec  per  mo- 
dum  ultiraae  appendicis  ,   ac  pro  totius  de 
SS.  Trinitate  tractaius  coronide  subjicere  li- 
buit.  INon  nostrura  hic  caetera  Leibnitzii  opera 
recensere  :  sufliciat  memorasse  1°  Essais  de 
Tiieodicde  sur  ta  bonli  de  Dieu  et  sur  la  liberti 
de  riiomme  ,   etc.  ;  2°  Harmonie  prUtablie.  In 
uiroque  opere  multa  subtilitate  raagis  quam 
veriiate  nitent ;  raulta  vero  ostendunt  altitu- 
dinem  ingenii  ac  judicii  maturitatem.  Caete- 
riim,  quamvis  Catholicorum  fidei  ultro  faveret, 
naiivitatis  sorte  magis  quam  anirai  afl^ectibus 
Luiheranae  sectae  addictus  usque  permansit. 
5"  De  origine  Francorum  disquisitio,  quam  re- 
fellerunt  P.  Tournemine  et  D.  Vaissette  Be- 
nedictinus.  Leibnitzius  gallicam  linguam  per- 
callebat  et  scribebat  feliciter,  ut  videre  est 
in  libro  supra   memorato  :  Essais  de  Tlieo- 
dicee. 

Obiit  Hanovriae  14  novembr.,  anno  1716, 
setatis  septuagesimo. 


DEFENSIO  TRINITATIS 

PER  NOVA  REPERTA  LOGICA ,  COINTRA  EPISTOLAM  ARIANI. 


Responsio  ad  objectiones  Wissowath  contra 

TRINITATEM  ET  INCARNATIONEM  DeI    ALTISSIMI. 

I.  Quiaobjectiones  etresponsionespristinas 
non  vitli,  judicare  non  possum,  an  coniradi- 
ctionem  sententiae  Antitriniiariae  probaverint 
vel  diluerint. 

II.  Dicis  ex  Virgilio  : 
Aspice  num  mage  sitnostrum  penetrabile  telim. 
Ego  ex  eodem   respondeo  :  Postquam  .^rnia 
Dei  ad  Vulcania  ventum  est ,  mortalis  mucro 
glacies  ceu  futilis  ictu  dissiluit. 

III.  Ad  argumentum  I ,  praemitto  in  genere, 
quod  et  in  sequenlibus  observandum  est,  co- 
pnlas  in  syllogismorum  praemissis  vulgo  non 
recte  concipi.  (Haec  observatio  etiam  prodest 
ad  disiinguendum  allirmativ^m  k  negativa ; 
V.  g.,  qui  non  credunl  damnantur ;  Judaei 
non  credunt ;  ergo  damnantur.  Videiur 
esse  syllogismi  minor  negativa,  sed  non  est , 
quia  syllogismus  fit  talis  :  Qui  sunt  illi ,  qui 
non  credunt,  damnanlur;  Judaei  sunt  illiqui 
non  credunl;  ergo  damnantur.)  Distinguen- 
dum  autem  inter  propositiones  per  se  et  per 
accidens  ;  v.  g.,  recte  simpliciter  dicinuis  : 
Omnis  homo  est  albus.  Eisi  verum  sit,  qnia 
albedo  humanitati  immediate  non  colia;ret. 
Sed  dicendum :  Omnis  qui  est  homo  ,  est  al- 
bus.  Quae  etiam  ex  parte  observavit  Johannes 
Raven  Berolinensis  in  peculiaribus  suis  de  co- 
pula  Speculationibus.  Deinde  observandum 
est  ex  eodem  fundamento  omnes  propositio- 
nes  singulares  esse  virtuie  latentis  signi  uni- 
versales,  quod  et  ab  auclore  dissertationis  de 
Arte  combinatoria  est  annotatum;  v.  g.,  haec 
propositio  :  Petrus  Apostolus  fuit  priraus  epi- 
scopus  Romanus ,  signis  et  copulS  recle  posi- 
lis  ita  formabitur  :  Omnis  qui  est  Petrus 
Apostolus  fuit  episcopus  Romanus. 

Juxta  haec  igitur  formabimus  primum  ar- 
gumentum :  Omnis  qui  est  unus  Deus  Al- 
lissinius,  est  Pater  ille,  ex  quo  oninia.  Filius 
Dei  non  est  Pater  ille  ex  quo  oninia.  Ergo 
Filius   Dei  Jesus  Christus  non   est  is ,  qui   w 


est  unus  Deus  Altissimus.  Ita  syllogismus 
erit  in  camestrcs.  —  Respondeo  distinguendo  : 
Per  omnia  intelliguntur  vel  creaiurae,  vel 
etiam  simil  Filius.  Si  creainrse  caetera!  tan- 
tiim,  concedo  majorem,  quod  omnis  ille,  qui 
est  unusDeus  Altissimus,  sit  Pater  ille,  ex  quo 
omnia  ,  scilicet  omnescreaturae.  Et  iia  nega- 
tur  minor,  quod  Filius  Dei  non  sit  Pater  illc, 
ex  quo  omnia ,  scilicet  onines  creaturae.  Quia 
vos  ipsi  conceditis,  omnes  creaiuras  per  Fi- 
lium  creatas  esse.  Si  vero  sub  omnium  voce 
intelligitur  eliam  ipse  Filins,  tunc  concessa 
minore,  quod  Filius  Dei  non  sit  Pater  ille,  ex 
quo  omnia  ,  nempe  ipse  etiam  Filius,  nega- 
bitur  major,  quod  omnis  ille  ,  qui  est  unus 
Deus  Altissiraus  sit  Paier  ille  ex  quo  orania  , 
etiara  Filius,  oriuntur.  Nos  enim  donec  con- 
trariuni  melius  probelur,  manemus  in  hac 
sententia,  quod  Filius  et  S.  Spiritus  suntille 
qui  est  unus  Deus  Altissiraus  ,  et  tamen  non 
sunt  Pater  ille,  ex  quo  omnia,  et  in  iis  ipse 
Filius  et  Spiritus  S.,  quoqne  oriuntur. 

IV.  Non  est  scripioribus  ea  necessitas  im- 
ponenda,  ut  cnjus  dicendi  etiam  maxlma  oc- 
casio  est,  id  stalim  dicant. 

V.  D.  Paulus,  1.  c,  per  Patrem,  ex  quo 
omnia,  et  Dorainum,  per  quera  omnia,  potest 
intelligcre,  unum  idemque  ens,  nempe  Deum 
Altissiraum.  Nam  alioquijure  naturali,  qui 
pater,  idem  dorainus  est  liberorura,  et  prae- 
positiones  ex  et  per  non  ita  disparaiae  sunt,  ut 
prohibeantur  ita  loqui :  Ex  quo  sunt  omnia, 
per  eum  quoque  sunt  omnia.  Nam  et  Paulus 
alibi  de  unoeodemque  Deo  Altissimo  dnashas 
particulas  una  cum  tertia  in,  simul  enunliat, 
ciira  inquit :  Ex  quo,  per  quem  et  in  quo  sunt 
omnia.  Quam  phrasin  quidam  ad  adumbratio- 
nera  Trinitatis  raeritd  trahuni;  veriim  non 
est  meum  argumentari,  sed  respondere. 

VI.  Non  necesse  est ,  ut  Paulus,  1  Cor. 
8,  6,  et  Petrus,  Act.  2,  56,  voccm,  Dominum, 
de  Christo  eodem  respectu  usurpent :  potest 
ille  de  Christo  quatents  Deus  est,  hic  ,  qua- 
teniis  homo  est,  loqui. 
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V:I,  Non  vacat  nunc  loca  cilata  omnia 
evolvere,  et  e.\  ipsis  exculpere  ;  si  qua  in  illis 
dillicullas  latet,  oslendai,ur. 

VUI.  Argumenlum,  quod  iuiplicite  propo- 
nis,  ne  dissirauleuius,  esset  tale  :  Oninis  per 
quem  ille,  qui  est  unus  Deus  Allissimus,  facit 
omnia,  is  non  est  Deus  Allissimus.  Filius  Dei 
est  ille,  per  quem  ille,  qui  est  unus  Deus  Al- 
tissimus,  facit  omnia.  Ergo  Filius  Dei  non  est 
Deus  Altissimus.  In  hoc  argumento  negatur 
major.  Potest  enim  Deus  Altissimus,  nempe 
Paler,  per  Deum  Altissimum,  nempe  Filium, 
omnia  facere,  et  tamen  non  per  seipsuni,  li- 
cet  per  eum,  qul  etiam  est  id  quod  est  ipse. 
Et  ita  respondimus,  opinor,  argumento  primo; 
ut  tamen  ad  oculum  consiet ,  nervum  ejus 
incisum  csse,  aliud  ad  cjiisimitationem  fabri- 
cabimus:  Omue  trilineuni  liabet  pro  abstracto 
iramedialo  trilineitalem.  Triangulum  non  ha- 
bet  pro  abstracto  immediaio  trilineiiaiem. 
Habet  enim  trianguleitatem  polius  ,  quae  si 
cum  trilineilate  esset  iumiediate  idem  ,  esset 
eiiam  idem  anguleitas  et  lineitas,  quae  dempia 
ternitate  remanent.  Jam  vero  anguleiias  et 
lineitasadeo  non  sunt  idem  ,  ut  possint  etiam 
duae  line«  sine  angulo  esse,  v.  g.,  paralle- 
lae.  Ergo  triangulum  non  esttrilineum  ,  quod 
est  absurdum.  —  Respondeo  ex  fundamen- 
lo  praemisso,  majorem  ita  formandam  ;  Omne 
quod  est  trilineum,  habet  pro  abstracto  im- 
mediato  trilineitatem  :  et  sic  negatur  major. 
Nam  et  triangulum  est  trilineum,  et  tamen 
non  habet  pro  abstracto  immediato  trilineiia- 
tem.  Hoc  principio  adhihito,  scholasticorum 
taediosis  circa  supposiiiones  praecepiis  carere 
possumus;  v.  g.:  Animal  est  genus;  Peirus  est 
animal;  ergo  Petrus  est  genus. —  Resp.  majo- 
rem  non  esse  universalem;  neque  enim  isqui 
est  animal  estgenus. 

IX.  Argumentum  secundum,  ut  form;de  sit, 
sic  formandura  est.  Qui  est  ille  qui  nescivit 
diem  judicii,  is  non  est  ille,  qui  est  Deus  AI- 
tissimus.  Filius  Dei  nescivit  diem  judicii.  Er- 
go  Filius  Dei  non  esi  ille  qui  est  Deus  Altissi- 
raus.  Et  sic  negatur  major.  Nam  potest  quis 
ex  nostra  hypothesi  simul  esse  ille,  qui  nescit 
diem  judicii ,  nempe  homo ,  et  ille  ,  qui  est 
Deus  Altissimus,  Quae  hypothesis  nostra , 
quod  idem  simul  possitesse  Deus  et  homo, 
quandiii  non  evertitur,  tandiu  contrarium  ar- 
gumentum  petil  principium.  Quidlibet  autem 
possibile  praesumiiur,  donec  contrarium  pro- 
betur, 

X.  Interpretes  textum  contorquentes  nihil 
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ad  nos ,  ulri  plus  textum  torqueant,  ct  ex 
pluribus  inteipretaiionibns  possibilibus  cii- 
gant  iniproijabiliorera,  dummodo  sibi  favcat, 
alibi  denionstrandi  occasio  erit, 

XI.  Vulgatam  hanc  responsionem  ,  ncque 
qui  se  Catholicos,  neque  qui  Evangelicos,  nc- 
que  qui  reformalos  vocant,  qiiod  sciam  ,  aver- 
santur, 

XII,  i"  Disparata  neque  de  se  neque  de 
eodem  tertio  prsedicari  non  posso  plane 
nego  ,  dummodo  ,  quae  circa  copulam  admo- 
nuimus,  serventur,  Etsi  enim  raintis  bene 
dicatur :  Ferrum  est  lignum,  et  anima  est 
corpus  ;  tamen  potest  casus  coniingere,  in 
quo  recie  dicalur  :  Quoddam  quod  est  fer- 
rum  (scilicet  ex  parte),  id  est,  lignum  (scili- 
cet  ex  alia  parie).  Nec  absurdum  est,  eunidcm 
esse  et  iionesseDeum  Altissimum  pro  diversis 
pariibus ;  nec  video  cur  non  pars  de  tolo 
proprie  praedicari  possit,  dummodo  reduplica- 
tio  addatur,  vel  subintelligatur.  Proprie  enim 
toium  nihil  aliud  est  quam  singulae  partes  de 
eodem  praedicatae  cum  unione  ,  v,  g, :  Homo 
est  anima  et  corpus.  Quidquid  autem  anima 
et  corpus  est ,  illud  utique  est  anima  et  idem 
utique  corpus,  Quidui  liceat  resolvere  copu- 
lationem  in  duas  slmplices  :  Horao  est  anima, 
et  homo  est  corpus?  Igitur  similiter ,  si  ex 
nostrJk  hypoihesi ,  Christus  est  unum  ex  Deo 
et  homine ,  licebit  dicere  :  Christus  est  Deus 
et  homo,  et  iia  :  Christus  est  Deus  et  Christus 
est  homo, 

2°  Quod  objicitur  ,  inconveniens  esse ,  ut 
Chrislus  sirapliciter  inteliigatur  dixisse ,  se 
nescire,  ideo  quia  pars  sui  inferior  nescivit, 
id  cur  inconveniens  sit,  non  video,  Inprimis 
eo  tempore ,  quo  functio  parti  inferiori  ordi- 
uarie  inesse  soliia  ei  sublracta  est,  Sciendura 
enim  ordinarium  quidem  esse,  ut  divinitas 
scientiam  humanitatis  sibi  conjunctas  perfi- 
ciat,  si  non  per  communicationera  ejus  nu- 
raero  idioraatis,  saltera  per  excitationem  acci- 
dentis  novi.  Id  tamen  quod  ordinarium  est  in 
statu  humilitaiis  Christi,  antequam  humanitas 
ejus  reciperelur  in  gloriam  suam ,  ei  subtra- 
hebatur.  Quae  res  multiira  ventilala  est  inter 
theologos  quosdam  Luiheranos ,  qui  et  libros 
scripsere. 

Potest  ea  subtractio  intelligi  ecslaseos ,  quo 
terapore  aniraa  functiones ,  quas  alioqui  cor- 
pus  peragit,  nerape  ratiocinari,  cogitare ,  exe- 
quitur,  quasi  separata  sine  corporis  concursu. 
Eo  igitur  tempore  durantis  ecstaseos  non  ine- 
ple  diceiur  hominem  non  ratiocinari,  etiams: 
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pars  ejus  ignobilior  ,  nempe  corpus  lanium  , 
a  raiiocinaiione  cesscl ,  quia  funclio  illa , 
quam  anima  ordinarie  per  corpus  peragit,  et 
quani  lionio  ordinarie  efTicit ,  quatenus  ex 
aninia  et  corpore  unitus  est;  nunc  ab  eo  non 
quatenus  anima  et  corpus  est ,  et  ita  non  qua- 
teniis  homo  est,  sed  laniiim  quateniis  anima 
est,  peragitur.  Similiter  igilur  Christus  recle 
dicetur  aliquid  nescire  ,  quando  function^m 
sciendi  non  per  Deitatem  cum  humani- 
tate  ut  alias ,  et  ita  nec  qualenus  Deus 
homo  est ,  et  ita  nec  quateniis  Chrisius  est , 
exercet. 

Xni.  Ad  verba  :  An  ipsi  concedmt,  imocon- 
cedemus  Filiura  Dei  non  creasse  mundum, 
etc. ,  dummodo  subaudiatur :  Secundum  hu- 
manitatem. 

XIV.  Quaeris  2"  cur  divinitas  secretum  de 
tempore  extremse  diei  non  communicaverit 
humanitatisibi  tam  arcleunitae.  Ideo, inquara, 
quia  eam  Dondiim  glorilicatam  humiliari  et 
pati  oporiuit. 

XV.  5°  Argumentaris  :  Persona  Filii  di- 
vina  scivit  diem  judicii.  Persona  Filii  estFi- 
lius.  Ergo  Filius  scivil  diem  judicii;  concedo. 
Quomodo  ergo  nescivit  ?  scivit  Deus ,  nescivit 
homo. 

XVI.  4»  Repeiitur  quod  supra  ohjiciebas, 
quod  parti  inferiori  compelit  ,  toli  non 
tribuendum  simpliciter;  responsum  est  num. 

XII. 

XVII.  Objicis  5°.,  Filium  Dei  nescivisse 
diemjudicii,  quateniis  est  Filius  Dei ,  quiaop- 
ponitur  hicPatri.  —  Resp.eliam  humanitatera 
non  ineptc  dici  Filium  Dei,  quaravis  ei  non 
6[j.ouaio'Tr]?,  quia  et  vos  qui  homousion  Patri  ne- 
gatis,  tamen  Filiura  Dei  dicilis. 

XMII.  In  arguracnio  illo  negatur  minor, 
qviod  Filius  Dei  eliam  secundfim  dcilatem 
non  sil  Pater  Jesu  Christi,  imo  tota  Tri- 
nitas  recte  dicetur  Pater  Jesu  Christi  ho- 
minis.  Ideo  miror,  cur  opponens  dicat  mi- 
norem  esse  apud  omnes  in  confesso. 

XIX.  Argumentum  illud  esset  tale  :  Qui- 
cumqne  non  facit  omnia  a  seipso,  ille  non  est 
omnipotens.  Filius  Dei  non  facit  omnia  a  se- 
ipso.  Ergo.  —  Negatur  major.  Periiide  ac  si 
argumentari  vellem :  Pater  non  facit  omnia 
per  seipsum ,  sed  per  Filium ,  ut  vos  concedi- 
tis.  Ergo  non  est  omnipotens.  Inio  sunt  causae 
soclae  in  agendo ,  etsi  allera  sit  prior  natura 
in  essendo. 

XX.  Poiest  esse  Deus  Altissimus  etiam ,  qui 
omnia  abalio  habet,  quando  nimiriim  in  al- 


terius  potesiate  non  est  ipsi  denegare.  Et  non 
miniis  Filius  Patri,  quam  Filio  Pater  est  ne- 
cessarius.  Cilm  enim  prnpriePater  sit  intclle- 
ctivum  ,  Filius  inlelligibile  ,  et  Spiritus  S.  in- 
tellectio,  et  in  seternis  alqne  divinis  idera  sit 
csse  et  posse  ,  non  erit  intellectivura  in  Deo, 
quod  non  actu  intelligat;  intellectio  autem 
sine  intelligibili  esse  non  potest.  Conlra  nul- 
lum  erit  intelligibile  inDeo,  quod  non  intelli- 
gatur,  et  ita  non  habeat  correspondens  sibi 
iniellectivum.  Igitur  ut  secunda  persona  sine 
secunda  esse  non  potest. 

XXI.  Ad  argumentum  tertium ,  respondeo 
concedendo  totum  :  Deus  Aliissimus  est  sin- 
gulare,  nec  praedicatur  de  mullis;  sed  hoc 
nihil  oflicit  Trinitati.  Nam  is  qui  est  Deus 
Aliissiraus  (seu  persona  Dei  Aliissimi )  potest 
nihilominiis  de  multis  praedicari ;  quia  is  ,  qui 
esl  Deus  Altissiraus  seu  persona  divinilatis  est 
universale,  non  singulare.  Ex  hoc  etiain  ap- 
paret,  quod  elsi  tres  sint,  quorura  quilibetest 
id  quod  est  Deus,  tamen  non  sunt  tres  dii. 
Non  est  enim  ter  unus  Deus  ab  altero  distin- 
ctus,  sed  est  ter  unus,  quorum  qiiilibet  est  id 
quod  est  Deus ,  seu  ter  una  persona.  Igitur 
ncc  tres  dii  sunt,  sed  tres  personae.  Quan- 
quam  haec  vulgo  observata  non  sit  temere  re- 
perire. 

XXII.  Nonpotestdici,  Deum  ita  striclissime 
unum  esse,  ut  non  deniur  in  eo  realiier  seu 
ante  operationem  mentis  distincta.  Si  enim 
mens  est,  impossibile  est,  quin  sint  in  eo  in- 
telligens  ,  intellectum  et  intellectio ,  et  quae 
cum  his  coincidunt :  posse,  scire  et  velle.  Ho- 
rura  vero  reale  discrimen  non  esse  implicat 
contradictionem.  Ciim  enim  formaliier  diffe- 
rant,  erit  eorum  differentia  raiionis  ratioci- 
natae;  talis  autem  differcnlia  habetfundamen- 
tum  in  re ;  erunt  igiiur  in  Doo  tria  fundamenta 
realiter  distincta.  Vellera  buic  argumento  re- 
sponderi  :  Neque  hoc  imperfectionem  in  Deo 
infert,quia  mullitudo  et  composilio  per  se 
imperfecta  non  est,  nisi  quaieniis  continet 
separabilitatem  et  ita  corruptibiliiatem  totius; 
sed  separabilitas  hinc  non  inferlur.  Quin  po- 
tiiis  supra  nura.  XX  demonstratum  est,  impos- 
sibile  esse  et  implicare  contradiclionem ,  ut 
una  Deilatis  persona  sine  alia  existat.  Nec 
multiplicatur  Deus.  Queraadraodiira  enira ,  si 
differunt  realiier  in  corpore  magniiudo,  figura 
et  motus,  non  sequitur  ided  etiam  necessario 
tria  essc  corpora,  unum  quantum,  alterura 
figuratum,tertium  motum  ;  ciim  idem  lapiscu- 
bitalis  rotundus  et  gravis  esse  possit :  ita  si 
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difTerant  realiter  in  mente  jndicium,  idea  et 
iniellectio,  nonsequitur  iresesse  nientes,  cum 
una  sit  mens,  quae  quando  reflectitur  in  se  ip- 
sam,  est  id  quod  inlelligit,  id  quod  intel- 
ligitur,et  id  quod  inteliigit  et  intelligitur. 
Nescio  an  quidquam  clarius  dici  possit. 

XXIII.  Formabo  syllogismum  ut  sit  forma- 
lis  ex  prsesupposiiis  :  Quicumque  est  Deus 
ille  Allissimus  unicus  individuus  ,  est  Pater 
Filii  Dei  Doniini  Jesu  Chrisli.  Deus  ille  Altis- 
simus  unicus  individuus  est  Filius  Dei  Doini- 
nus  Jesus  Christus.  Ergo  Filius  Dei  Dominus 
Jesus  Christus  est  Paier  Filii  Dei  Domini  Jesu 
Christi. 

XXIV.  Nego  Deo  Altisslmo ,  aut  potius  ei 
qui  est  Deus  Aliissimus,  repugnare  esse  ab 
alio.  Vid.  siipra  XX. 

XXV.  Non  est  absiirdum,  Deum  Aliissimum, 
aut  potiiis  eum  qui  est  Deus  Aliissimiis,  ge- 
nerari.  Sempilernam  substanliam  in  ternpore 
generari  absurdum  est,  non  vero  est  absur- 
dum,  eum  esse  generatum  ante  dalum  quod- 
libet  tempus,  id  est,  ab  seterno.  Deo  Allissi- 
mo,autpolius  ei,  qui  est  Deus  Allissimus, 
potest  quis  prior  esse  natura,  non  tempore; 
alius  nempe  qui  etiam  est  Deiis  Altissimus. 
Nam  non  daiur  alius  et  alius  Deus,  sed  alius  et 
alius,  qui  est  Deus. 

XXVI.  Quando  Deus  Deum  generat,  generat 
eum  qui  est  idem  nunieroi  Deus  cura  ipso. 
etsi  non  simplicitersil  idtin  nnmcrocum  ipso. 
Non  generat  eunidem  numero  Deum,  sed  eum 
qui  est  idem  numero  Deus,  licet  sitalia  per- 
sona. 

XXVil.  Si  Filius  Dei  generabatur  ex  sub- 
glaniia  Patris  ab  auternitate,  aut  desiit  gene- 


rari ,  aut  non  desiil ;  si  non  ,  adhuc  gcneratur, 
et  ita  nunquam  est ,  semper  fit ;  sin  desiit  ge- 
nerari ,  finem  temporis  habet  ejus  generatio, 
adcoque  et  initium  temporis;  ergo  non  est 
aeterna.—  Resp.:  Desiit  generari,  el  lamen  illa 
generatio  non  habet  finem  teniporis ;  nam  et 
incoepit  et  desiit  generari  ante  quodlibet 
tempus.  Simul  enim  generari  incoepit  et 
desiit. 

XXVIII.  Qiiaeris  an  tota  an  non  tota  Trini- 
tas  sit  incariiata?  —  Resp.  non  tota.  Ergo,  in- 
quis,  Trinitas  a  se  divisa  est,  scilicet  diversa 
continet.  Quid  tum?  Ergo  et  Deus  h  se  divisus 
est;  hoc  non  sequitur,  sed  divisi  a  se,  scilicet 
difl^erenies  sunt  illi  qui  sunt  Dens. 

XXIX.  Syllogismuin  formas  :  Deitas  quae  est 
in  Deo  Paire  ,  non  est  incarnaia.  Deitas  quoe 
in  Deo  Filio  ,  est  incarnaia.  Ergo  deitas  ,  quai 
est  in  Deo  Filio,  non  est  deiias  ea  quae  est  in 
Deo  Piitre ;  ergo  dantur  plures  deitates.  — 
Nego  minorein.  Non  deitas,  sed  personalitas 
poiiiis  Filii  Dei  incarnaia  est,  i.  e. ,  Filius 
Dei  incarnatus  est  non  qua  Deus,  sed  qua 
Filius. 

XXX.  Nodos  te  proposuisse  non  nego  ,  ct 
quidem  quanlos  maximos  qiiispiam  tui  similis 
possit.  Repertosimul  principio  fili ,  id  est , 
natura  copiilae  proposilionis  in  syllogisino, 
videniur  nobis  eos  perfecte  solvi^se,  Idem  tibi 
visum  iri ,  si  recte  altendas,  non  dubilo.  Tum 
vero  dabis ,  opinor,  gloriam  Deo;  dabis  hoc 
veritali,  et  senlentiam  orbi  chrisliano  tot  se- 
culis  receptam  non  absurdam  confltebere.  Sin 
aliter  seniis,  efTice ,  ut  aut  nos,  cur  dissentias, 
aut  tu ,  cur  dissentire  non  debeas  ,  ambo  tan- 
dem  sentiamus. 


DE  TRINITATE  ET  DEFINITIONIBUS  MATHEMATICIS 
CIRCA  DEUM,  SPnUTUS,  ETC. 


€pi6tola  prima. 

I.  Consilium  tractandae  malerise  theologiae 
gravis  laudo.  Angli  ordinem  merito  non  se- 


queris,  sed  an  mathematicumcomroodesequi 
possis  ,  dubito  ,  ciim  res   miniis  rationibus 
pj    quam  vindicatione  textuura  Scripturae  et  ec- 


clesiasticae  antiquitatis   transigatur.   Praeter 
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delinitiones  et  axiomala  ponunlnr  interdiim 
observaiiones  ,  quae  facti  sunt,  et  ex  iiistoria 
sumuntur,  itemquehypoiheses.  Sedpostremae 
istae  miniis  sunt  frequentes  ,  et  reddunt  etiam 
demonstrationem  non  nisihypotheiicam.Pro- 
positioues  aliae  poiius  ad  conclusiones  sunt 
referendifi  ,  quae  ex  illis  principiis  demon- 
straniur.  Sed  ut  verum  fatear,  nescio,  an 
satis  apud  vos  in  hac  materia  plausibilis  futura 
sit  methodus  mathematica.  Facilis  cerle  esse 
non  polest,  et  prsestat  praestare  quod  promit- 
tas ,  quam  promiltere  demonstrationes  quas 
non  prsestes. 

II.  Artem  certe  demonstrandi  paucissimi 
tenent,  et  plerique  paralogismos  consuunt  sub 
demonstrationis  schemate. 

III.  Definitio  illa,  quod  spiritussit  substan- 
tia  immaterialis,  dicit  lantum  ,  quid  non  sit, 
non,  quid  sit.  Deinde  possunt  esse  substan- 
tiae  immateriales ,  quae  non  sunt  spirituales, 
ut  secundiim  aliquos  spatiumesi  substantia,et 
tamen  non  est  materialequiddam,  sed  mate- 
ria  potius  collocatur  in  spatio.  Etsi  ego  revera 
non  putem  spatium  esse  substantiam,  defini- 
tiones  lamen  tales  esse  debent,  ut  ab  omni- 
bus  possint  admitli ;  spiritus  recliiis  videtur 
definiri  substmtiu  immaterialis  ratione'proedila. 

IV.  Non  inutiliter  in  disputatione  quaedam 
referespertineniia  ad  historiam  Iibri,quem 
refutas.  Nimiriim  fuisse  exeroplaria  ejns,  du- 
rante  Parlamentoanni  praecedeniis,  ab  ignota 
manu  inter  ipsos  Parlamentarios  sparsa,  atque 
ide6  ad  rogum  damnata;  multiim  auiem  fam» 
habuisse ,  jactantibus  Antitrinitariis,  comburi 
talia  faciliiis  quam  refutari ;  veritatem  autem 
comburi  non  posse. 

V.  Ciim  Sherloclvius,  theologus  celebris  apud 
Anglos,  de  Trinitate  nuper  scripsisset,  et  tres 
substantias  sui  conscias  statuisset ,  nonnuUis 
visus  est  inclinare  ad  tritheismum, 

VI.  Contra  Wallisius  ,  explicans  Trinitatem 
per  tres  ejusdem  substantiae  relationes ,  visus 
est  aliis  confusionem  inducere  personarum. 
Et  hoc  ab  Antitrinitariis  per  sparsos  libros  , 
utique  est  exprobratum ,  sed  rever^  conci- 
liari  hce  sententiae  possunt,  si  recte  intelli- 
gantur. 

SCELETON  DEMONSTRATIONIS. 

Definitiones,  seu  explicaliones  terminorum. 

Def.  1.  Deus  est  substantia  perfectissima , 
seu  omnes  habens  perfectiones. 

Def.  2.  Spiritus  est  sul»stantia  immaterialis 
iniellecliva. 
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Def.  3.  Angelus  ^st  spiritus  complelus. 

Def.  4.  Plures  personae  in  eadem  numero 
substantia  absoluia  significant  plures  substan- 
tias  singulares  intelligentesessentialiter  rela- 
tivas. 

Axiomala,   seu   propositiones  universales,  quoi 
non  indiijent  probatione. 

Ax.  1.  Inter  perfectiones  est  esse  commu- 
nicativum.  Hic  in  ecthesi  adduci  potest,  quod 
vulgo  dicitur ,  bonum  esse  communicativum 
sui. 

Ax.  2.  Ubi  de  periculo  salutis  agitur,  pro- 
prietas  verborum  sensusque  Ecclesiae  vcre 
catholicae  non  debet  deseri  sine  manifesta 
necessitate. 

Hypotheses  ab  adversariis  concessce. 

Hyp.  1.  Scriptura  sacra,  qualem  Prolestan- 
tes  admittunt,  est  verbum  Dei.  Hanchypoihe- 
sim  ab  adversariis  concessam  esse  constat; 
nam  eamdem  Scripturam ,  quam  Protestantes 
admittunt ,  eam  admiitunt  etiam  Antitrinita- 
rii,  exceptis  tamen  paucissimistexiibus,  quos 
in  dubium  revocant,  qualis  est  ille  Joannis  de 
tribus  qui  testimoniumperhibent.  Sed  de  eo 
nunc  non  quaeritur. 

Hyp.  2.  Patri  competit  divinitas  summa.  In 
hoc  omnes  Antitrinitarii  nobiscum  consen- 
tiunt. 

Lemmata  proedemonstranda. 


Lem.  1.  Deus  est  unicus.  —  Demonstra- 
tio  :  Si  plures  essent  dii,  aiit  easdem  involve- 
rent  perfectiones,  et  ita  nullum  inler  eos  es- 
set  discrimen,  atque  adeo  esset  tantiim  Deus 
unicus,  quod  intenditur ;  aut  haberent  diver- 
sas,  et  ita  alter  non  haberet  omnes  perfectio- 
nes,  id  est,  non  esset  perfectissimus,  quod  est 
contra  Def.  1 ;  idem  etiam  ostendi  potest  ex 
lemmate  sequenti. 

Lem.  2.  Solus  Deus  omnes  alias  res  creat 
ex  nihilo,  et  quidera  tam  initio  quam  continuaia 
crealione  conservativa,quandiii  subsistunt. — 
Demonstratio  :  Nisi  solus  Deus  alias  rescrea- 
ret  ex  nihilo  et  quidem  dicto  modo,  res  ali- 
quando  quasdam  suas  realitates  seu  perfectio- 
nes  haberent  aliunde  ;  sed  debent  omnes  et 
semper  accipere  a  Deo,  quia  alioqui  ejus  com- 
municatio  esset  limitata,  adeoque  ejus  perfe- 
ctio,  (per  Ax.  1)  quod  est  contra  defin.  1. 

Lem.  3.  Creatura  non  potest  esse  creandi 
instrumenium.  —  Demonstratio  :  Nam  omnis 
crealura  coniinue  ereatur  (per  lem.  2);  ergo 
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quaevis  cum  alia  qnavis  simulcreatur,  adeoque 
ad  ipsam  creandam  non  occurrit  operando. 

Hic  in  ecihesi  seu  scholio  esplodendus  est 
Arianus,  qui  Cliristum  facit  creaturam,  sed 
primariam,  per  quam  creaiae  sint  alise  crea- 
turae,  cui  oplnioni  etiam  favet  auctor  novi  li- 
bri,  inscripti  Seder  Olam ,  qui  etiam  vult, 
Messiam  ab  initio  fuisse  quodammodo  medium 
inter  Deum  et  cseteras  creaiuras,  iia  ut  per 
ipsum  omnia  sint  creaia. 

Lem.  4.  Solus  Deus  est  aeternus.  — Demon- 
stratio.  Nam  omnia  alia  creaniur  h  Deo  (per 
lem.  2);  ergo  non  habent  existentiam  ex  sua 
essentia  seu  existendi  necessitatem,  id  est 
(per  Def.  5),  non  suni  aeterna. 

Lem.5.  Secundum  proprietatem  verborum, 
solus  Deus  supremus  dicitur  religiose  ado- 
randus.  Hoc  ostendendum  est  ex  locis  Scri- 
pturae,  et  illustraiionis  majoris  causa  ex  locis 
Patrum. 

Propositiones. 

Prop.  1.  Scriptura  sacra  tribuit  Christo  at- 
tributa  solius  Dei  veri  seu  summi.  Hae  pro- 
prietaies  Dei  summi  sunt,  esse  aeternum  (per 
lem.  -4);  esse  creatorem  aliarum  rerum  om- 
nium  (per  lem.  2j;  omniaper  ipsum  esse  facia, 
quodnon  potestintellegide  creatura,  tanquam 
creandi  inslrumento  (per  lem.  3),  etc.  Sed 
haec  et  alia  similia  Scriptura  S.  tribuit  Chri- 
sto,  ut  prolaii  lexius  docent. 

Prop.  2.  Scriptura  sacra  tribuit  Christo, 
quae  propri^  magis  et  apte  explicaMtur  de 
Deo  summo,  quaui  de  creatura.  Talia  sunt, 
esse  Filium  Dei  excellenti  modo,  esse  charac- 
terem  hypostaseos  divinae,  esse  genitum  anle 
secula,  opponi  angelis  in  univcrsum  et  diis 
inferioribus,  etc,  quae  ostendenda  sunt  locis 
Scriplurae ,  simulque  demonstrandum ,  haec 
loca  aptissime  de  Deo  summo  intelligi,  nec 
nisiviolenie  aliorsum  trahi.  Huc  pertinetini- 
tium  Evangelii  Joannis.  Adhibeatur  etiam  in- 
terpretatio  sacrae  antiquitatis  ad  haec  ilius- 
tranda. 

Prop.  3.  Nulla  est  necessitas  in  locisdivini- 
tatem  Christi  indicantibus  recedendi  a  pro- 
prieiate  verborum.  Hic  respondendum  est  ef- 
fugiis  adversariorum  et  objectionibus,  quibus 
ostendere  conantur,  ex  propria  verborum  ac- 
ceptione  sequi  absurditates,  et  eadem  opera 
occurretur  novo  Ariano  Anglo. 

Prop.  4.  Christus  est  adorandus.  Hoc  os- 
lendatur  ex  Scriptura  et  EccIesiA  antiqua  vere 
catholica. 


l 


11 


Prop.  5.  Anliquitas  vere  calhdlica  Chrislo 
tribuit  summam  divinitalem.  Hoc  ostenden- 
dum  est  ex  locis  vetenim  etiam  anie  conci- 
lium  Nicaenum  et  contraria  diluenda. 

Prop.  6.  Summa  divinilas  Christo  est  at- 
tribuenda,  Nam  Scriptura  sancta,  quae  cst 
verbum  Dei ,  tribuit  Christo  attributa  solius 
Dei  veri  seu  summi  (per  prop.  1 );  itemque  ea, 
quae  proprie  msgis  et  apt^  explicantur  dc  Deo 
summo  (per  prop.  2);  idemque  facitantiquitas 
vere  catholica  (per  prop.  5),  et  speciatim  ei 
attribuilur  adoratio  (per  prop.  4);  quae  propric 
de  solo  Deo  supremo  est  intclligenda  (per 
lem.  5).  Est  autem  hic  negotium,  in  quo  de  pe- 
riculo  salutis  agitur,  cftm  agatur  de  cultu  Dei 
supremi  zelotae.  Itaque  sine  necessitale  ,  quae 
hic  nulla  est  (per  prop.  3),  non  est  receden- 
dum  a  proprietate  verborum  Dei  et  sensu  Ec- 
clesiae  vere  catholicae  (per  ax.  2);  divinitas 
igitur  suprenn  Christo  est  iribuenda. 

Prop.  7.  Christns  non  est  Angelus.  Quia  ei 
attribuitur  divinitas  suprema  (per  prop.  6) ; 
Angelus  autem  est  quidem  substantia  imma- 
terialis  intellectiva  (per  def.  2) ,  sed  tamen 
creata  (per  def.  3);  nec  dici  potestdivinitatem 
ejus  hahitare  in  natura  angelicA,  quia  non  an- 
gelos,  sed  tamen  Abraham  assumpsit,  ut  ait 
Scriplura. 

Hic  in  eclhesi  vel  scholio  refutari  potest  fu- 
sius  paradoxum  Neo-Ariani  Angli ,  qui  vult, 
Christum  esse  angelum  proprie  dictum,  seu 
(pprdef.  i,  2,  5)  substantiam  immaterialem 
inldlectivam,  completam  creatam,  et  respon- 
dori  potest  ejus  qualibuscumque  argumentis. 

Toiidem  propositiones  e.adem  plane  methodo 
possunt  formari  de  Spiritu  S.,  et  ita  prodibunl 
propositiones  8,  9,  10,  H,  12,  15,  14,  lan- 
tum  pro  Christo  subsiituendo  Spiritum  S.  Et 
in  prop.  14  ,  ubi  probabitur  Spiritum  S.  non 
esse  angelum,  refutari  poterit  Sandii  paradaxon 
(refutatum  etiam  a  Wiitichio),  qu5d  per  Spi- 
ritum  S.  intcHigatiir  chorus  angelorura. 

Prop.  15.  Pater,  Filius  et  Spiritus  S.  sunt 
persona^  inter  se  diversae.  Hoc  ostendendum 
est  contra  Sabellianos  et  Socinianos. 

Prop.  16.  Deus  est  unica  numero  substan- 
tia  absoluta  cum  Trinitate  personarum.  — 
Unicum  esse  Dcum  seu  unicam  talem  esse  suh- 
stantiam  absolutam,  ostensum  est  lem.  1;  tres 
lamen  sunt,  quibus  suprema  seu  vera  divini- 
tas  competit,  Pater  (per  hyp.  2),  Filius  (per 
prop.  7),  et  Spiritus  S.  (perprop.  14),  etlo- 
rum  quilibet  a  quolibel  est  diversus  (per 
prop.  15),  nec  dantur  plures  omnium  conces- 
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sione.  Sunt  autem  Fubsiantiae  singnlnres  in- 
telligentes  essentialiier  relalivae  per  rel.itiones 
paternitatis  ,  generationis  el  processus,  ex 
dictis  Scriplurae  sensuque  Ecclesiae  vere  ca- 
Uiolicae,  ideoque  dicuntur  tres  personae  divi- 
nilatis  in  eadeni  scilicet  substanliu  singulari 
absoluta  perfectissima,  seu  (per  def.  4),  Deo, 
scilicet  absolute  sumpto. 

ScHOLiON.  Nalae  sunt  nuper  in  Anglia  lites 
inier  ipsius  Eccleisi;»  Anglicanse  llieologos  ce- 
lebres,  quos  jdeo  Neo-Arianus  noster  suggillat. 
Scilicet  Wailisius  personas  dislinxit  relationi- 
bus,  ideoque  Arianus  ei  iinputat,  qu6d  diver- 
sitatem  toliat,  nec  aliter  intelligat,  quaraciim 
in  hunianis  idein  respectu  diverso  duplicem 
personam  sustinet  Patris  et  Filii.  Sherlocliius, 
dicens,  in  Deo  tres  esse  substantias  sui  con- 
scias,  eidem  Ariano  visus  est  induceretrithei- 
smum  ;  imo  et  nonnullorum  suae  partisrepre- 
hensioiiem  incuriit.  Sed  cliaritaiis  est,  duriiis 
fortasse  dicla,  quanliim  licet,  in  optimam  par- 
tem  interpretari.  Et  utraque  senlentia  sanum 
sensum  recipit.  Sunt  enim  ires  substantiae, 
divers.-e  qiiidem,  non  tamen  nisi  relationibus 
essentiallbus,  non  veroatiributis  esseniialihus 
absolutis.  Hinc  demonstratio  unitalis  Dei  in 
leni.  1 ,  non  loliit  pluralitalem  personarum. 
Etsi  enim  non  nisi  una  substanlia  detur,  ha- 
bens  oinnes  perfectiones  tam  absolulas  qiiam 
respectivas,  nempe  Deiis  absoluie  sumplus, 
possiint  taiiien  in  hac  dari  plures  personae 
perfectionibus  relativis  difTerentes. 

€pistola  sfcuntra. 

I.  Quoniam  voluisti  mathematice  scribere, 
cogitandum  fuit  de  definitionibus  ,  quales  vo- 
lunt  malhemaiici ,  in  quibus  nihil  ponidebet 
facile,  quod  ex  ipsa  definitione  jam  tum  potest 
demonstrari. 

II.  Itaque  etsi  certo  modo  dici  possit,  Spiri- 
tum  in  definitione  Dei  poni  posse,  ut  genus; 
qui  tamen  mathematice  scribet ,  potiiis  men- 
tione  Spiritus  in  definilione  abstinebit,  quia 
substantiam  perfectissimam  spiritualem  esse, 
potest  demonslrari.  Et  hinc  eliam  tutd  poleris 
Spiritum  explicare  post  definitionem  Dei ,  etsi 
Deus  sit  spirilus ,  quia  hoc  praedicatum  ex  de- 
fmitione  a  te  posita  derivalur. 

III.  Optime  notasti  definitionem  aeternitalis 
noslram  esse  causalem  et  magis  a  priori.  Et 
sequitur  ex  ea  non  tautum  vulgaris  descriptio 
quod  sit  permanenlia  interminabilis  ,  sed 
etiam  Boetiana ,  quod  sit  tota  et  perfecta  si- 
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mul ,  qiiae  ex  sola  interminabilitate  permanen- 
l'a3  noii  ila  seqiiitur.  In  ipsii  aulem  Boetiana 
descripiione  incommoda  est  mentio  vita;  et 
possessioiiis.  Nam  vita  non  magis  apte  ingre- 
dietur  definitionem  ejus  ,  quam  spiritualitas 
definilionem  Dei  noslram. 

IV.  Qiiod  ad  persoiias  divinas  attinet,  tutis- 
sime  feceris  ,  si  nihil  posueris,  nisi  cum  prae- 
side  tuo  prius  communicatum  •  est  enim 
materia  delicatissima.  Compendia  theologica 
dicunt,  personam  esse  subsistentemui};i(jTa[;,e- 
vov ,  iion  vero  lantiim  subsistenliam  aut  subsis- 
lendi  modumappellaresolent ;  relationesper- 
sonales  sunt  potiiis  TpoTOi  Oirotp^Ew?  quam  ipsae 
personac.  Sed  quoniam  islai  in  diviiiis  polius 
noslro  modo  cognoscendi ,  quam  re  ipsa  dis- 
linguuntur ,  posset  fortasse  abstinere  ulroque 
et  dicere  :  Plures  personae  in  eadem  numero 
substanlia  absolula  singnlari  inlelliguntur  per 
plures  in  ea  modos  subsistendi  relalivos  in- 
communicabiles.  Relalivi  et  absoluli  mentio- 
riem  libenler  addo  ,  ob  rationes  qiiae  ibi  appa- 
rent.  Tuiiiis  autem  sic  loqueris,  meo  judicio, 
quam  si  personas  dicas  esse  modos,  et  ex  iis 
entia  modiiiia  seii  incompleta  facias,  simulque 
eliam  fornuilas  loqueiidi ,  quae  niinis  concretae 
videri  possiinl,  cvitabis,  el  rem  lamen  ipsam 
consequere,  ciim  id  omne  exprimas  ,  per  quod 
persona  fonslituitur, 

V.  Maihematicorum  mos  est,  definitiones 
ita  concipere,  ut  nihil  eas  ingrediatur,  qiiod 
dubitationem  vel  dilficullalem  recipiat,  et  sit 
tamen  in  illis  id  onme  quod  suiTiciat  ad  con- 
troversias  deinde  decidendas.  In  expositione 
seu  scholiis  reddes  rationem  tuarum  definitio- 
num  ,  ut  intelligatur,  receptas  definitiones  ex 
istis  fiuere  ,  has  vero  esse  posiias  tanquam  eo- 
rum  compendia  et  niagis  apias  ad  demonsiran- 
dum  ,  imo  simul  ad  hoc  suOiicientes.  Denuo 
inspiciens,  quoe  tibi  miseram  ,  video  ,  me 
lemma ,  quod  solus  Deus  sit  aeternus ,  demon- 
strasse  ex  definltione  aeternitatis  mea ;  ipse  au- 
tem  notabis ,  non  ita  commodc  posse  de- 
monstrari  ex  vulgaribus.  Si  voles  mutare 
definiiionem  personae  eo  modo,  quo  dixi,  po- 
teris  etiam  mutare  aliqiiid  in  propositione 
XVI ,  ubi  pro  vei  bis  :  Sunt  autem  substantiw 
singulares  intelligentes  essentialiter  relativw  , 
potes  ponere  :  Intelliguntur  autem  per  modos 
subsistendi  relativos  incommunicabiles  (1),  seu 

(1)  Ut  viro  illustrissirao  in  hac  causa  suA 
constet  auclorilas  rerumqiiediviuarum  cogni- 
tio,  quaedam  definitionem  vocis  personae  illu- 
strantia  addere  cognato  visum  est.  Duae  ejus 
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per  relationes  ;  ut  et  ibidem  in  scholiis  ,  pro 
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verbis  :  Sunt  enint  tres  substantice  diverscv,  po- 
tesdicere:  Sunt  enim  tresdiversi,  seu,  elc.  Haec 
ideo  scribo  ,  quo  nuniis  alios  veri  usiis  lermi- 
norum  saepe  non  admodiim  gnaros  offendas; 
alioqui  enim  oplime  dici  poterit,  unamquam- 
que  personam  esse  subsistenlem  seu  substan- 

allatae  sunt  definitiones ,  quaruni  allera  dicit , 
esse  subslanliam  ,  allera  inodum.  Ulraque 
recte  se  habet  et  approbanda  esi,  modo  noie- 
tur  ,  vocem  personae  vel  concretive  vel  abstrac- 
tive  accipi  posse.  Priori  niodo  est  subslantia 
singularis  complela  intelligens  ccrlo  subsis- 
tendi  modo  eoque  inconuiiunicabili  deiermi- 
nala  ;  posteriori  est  subsisientia  seu  modus 
subsistendi  incommunicaliilis  substanliae  sin- 
gularis  complela;  et  inlelligenlis.  Si  quis  velit 
Palrem  deliuire  ,  respiciendo  ad  Filium,  voce 
personae  concrelive  accepla,  dicat  :  Est  sub- 
slautia  singularis  ,  complela  ,  intelligens  , 
cerlo  subsistendi  modo  doierminata  eodem- 
que  incommuiiicabili  et  ipsi  proprio,  qui  pa- 
teniiias  seu  a^svvyiaia.  Ei  si  Filium  :  Est  sub- 
staiitia  singuiaris  ,  completa  ,  inielligens  , 
cerio  subsisieiidi  modo,  qni  est  generaiio  pas- 
siva.  Qua  ralione  eliam  delinilio  Spiriiiis  S. 
confici  poierit.  Absit  vero ,  ut  inde  colligatur, 
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liam  singularem  ;  el  constat ,  quod  humanitas 
subsislat  per  subslanliam  x&u  Xo-^&u  (1). 

utfit  a  Triiheitis:  Ergo  tressunt  dii  Deusque 
ebt  composilus.  Est  enim  in  iliis  unum  mate- 
riale, iieuipesingularissima  Deitas,elsi  forma- 
liler  in  pei  sonis  singulis  alio  modo  subsistens. 
Qua  ralione  dislinguiintur  ,  non  ut  aliud  alque 
aliiid,  nec  ut  alia  alque  alia  essenlia  ,  nec  so- 
liiiii  ui  alius  atqiie  alius  modiis  ,  quoniam  quae- 
libet  per&ona  agit  et  operatur  ,  el  quacvis  cst 
DiMis  Israelis,  sed  persona  concretivcaccepta, 
ut  una  res  ab  una  e.-idemqiie  re  cum  diverso 
modo  habendi  et  subsisiendi  ante  omnem  in- 
telleclds  operationem.  Perslat  nihilominiis 
personarum  distinclio,  ut  uiodus  eniinens  a 
modo  opposilo  et  incommiinicabili,  qiiae  est 
persou.ne  in  abstracio.  Ex  quo  eliam  inlelligi- 
lur  Sherlockium  a  Tiilheismo,  et  Wallisium 
a  Sabellianismo  posse  absolvi. 

(Edit.  Genev.  1768,  in-4°.) 
(1)  Graves  cognatofuere  causae,  cur  dispu- 
tationem  de  Trinitale  melhodo  mathematica 
conscriplam  exhibere  intermiserit;  a  quo  ta- 
men  Neo-Arianus  cst  refutaliis.  Facluin  id  in 
dispuialione  anno  1697  ,  duce  Joan.  Ben. 
Carpzovio  habila,  in  qiia  locusRom.  9,  5,  de 
diviiiilateChrisii  est  exposilus,  e  locis  docto- 
ruin  veteris  Ecclesiae  illuslratus,  ei  verus  ejus 
sensus  stabilitus.  (Edit.  cit.) 
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Premierement  je  demeure  d'accord  que  le 
commandement  du  culte  supreme  d'un  seul ' 
Dieu  est  le  plus  iraportant  de  toiis ,  et  doit 
eire  considere  comme  le  plus  inviolable.  Cest 
pourifuoi  je  ne  crois  pas  qu'on  doive  admeltre 
trois  sabslances  absolucs  ,  dont  chacune  soit 
infinic,  toute-puissante,  eternelle,  souverai- 
nement  parfaite.  II  parait  aussi  que  c'est  une 
chose  tres  dangereuse  pour  le  moins  de  con- 
cevoir  le  Verbe  et  le  S.-Esprit  comme  deux 
substances  intellectuelles  inlerieures  au  grand 
Dicu  ,  et  neanmoins  dignes  d'un  culte  qui  ap- 
proche  du  culte  que  les  paiens  rendaient  a 
leurs  dieux,  ou  qui  le  surpasse  plutot.  Ainsi 
je  crois  qu^on  ne  doit  rendre  des  lionneurs  divins 
qu'a  une  seule  substance  individuelle ,  absolue, 
souveraine  et  infinie. 

Cependant  ropiuion  Sabellienne ,  qui  ne 
considere  le  Pere ,  le  Fils  et  le  S.-Esprit , 
que  comme  trois  noms ,  comme  trois  regards 
d'un  m6me  etre  ,  ne  saurait  s'accorder  avec 


les  passages  de  la  sainte  Ecriture,  sans  les  vio- 
lenler  d'une  eirange  maniere.  Aussi  faut-il 
avouer  que  de  meme  les  explications  que  les 
Sociniens  donnent  aux  passages ,  sont  tres- 
violcntes.  Quant  a  nous ,  lorsqu'on  dit :  Le 
Pere  est  Dieu,  le  Fils  est  Dieu  ,  et  le  S.-Es- 
prit  est  Dieu ,  et  Tun  de  ces  Irois  n'est  pas 
Tautre,  et  avec  tout  cela ,  il  n'y  a  pas  trois 
dieux ,  mais  un  seul  ;  cela  pourrait  parailre 
une  contradiction  manifeste;  car  c'estjiiste- 
ment  en  cela  que  consiste  la  notion  de  la  plu- 
ralite,  Si  A  est  C  ,  et  B  est  C  ,  et  si  A  n'est 
pas  B  ,  ni  B  n'est  pas  A ,  il  faiit  dire  qu'il  y  a 
deux  C ,  c'est-a-dire  :  si  Jean  est  homme  et  si 
Pieire  est  homme ,  et  Jean  n'est  pas  Pierre , 
et  Pierre  n'est  pas  Jean ,  il  y  aura  deux  hom- 
mes ,  ou  bien  il  faut  avouer  que  nous  ne  sa- 
vons  pas  ce  que  c'est  quedeux,  Ainsi,  si  dans 
le  Symbole  attribue  a  S.  Athanase,  oh  il 
est  dit  que  le  Pere  est  Dieu,  que  le  Fils  est 
Dieu,  et  que  le  S.-Esprit  est  Dieu  ,  et  que 
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cependaril  il  n'y  a  qu'un  Dieu ,  le  niol  oii 
lernie  de  Dieii  elaii  lonjours  pris  au  nienie 
sens,  tant  en  en  noinmant  irois  dont  chacun 
est  Dieu  ,  qu'en  disant  qu'il  n'y  a  qu'un  Dieu  ; 
ce  serait  une  conlradiciion  insoulenable.  II 
faut  donc  dire  que  dans  le  preniier  cas  il  est 
pris  pour  une  personne  de  la  Divinite  ,  doiit 
)I  y  en  a  trois,  et  dans  le  second  pour  une 
suhsiance  absolue ,  qui  est  unique.  Je  sais 
qu'il  y  a  des  auleurs  scholastiques  qui 
croient  que  ce  principe  de  logique  ou  de 
inetaphysique  :  Quce  sunt  eadem  um  teriio,  sunt 
eadem  inter  se ,  n'a  point  de  lieu  dans  la  Trl- 
nite.  Mais  je  crois  que  ce  serait  donner  cause 
gagnee  aux  Sociniens  en  renversant  un  des 
premiers  principes  du  raisonnement  humain  , 
sans  lequel  on  ne  saurait  plus  raisonner  sur 
rien  ,  ni  assurer  aucime  chose.  Cest  pourquoi 
j'ai  ete  fort  surpris  de  voir  que  des  habiles 
gens  parrni  les  theologiens  scholastiques  ont 
avoue  que  ce  qu'on  dit  de  la  Trinite  serait 
une  contradiction  formelle  dans  les  creatures. 
Carje  crois  que  ce  qui  estcontradiction  dans 
lestermes,  Test  partout.  On  pourrait  sans 
doute  se  contenter  d'en  demeurer  la ,  et  de 
dire  seulement  qu'on  ne  reconnait  et  n^adore 
(ju'un  seul  et  unique  Dieu  tout-puissant ,  et  que 
dans  Tessence  unique  de  Dieu  il  y  a  trois  per- 
sonnes,  le  Pere,  le  Fils  ou  Verbe,  et  le  S. 
Esprit ;  que  ces  trois  personnes  ont  cetle  re- 
lation  entre  elles ,  que  le  Pere  est  le  principe 
des  deux  autres ;  que  la  production  eternelle 
du  Fils  estappolee  naissance  dans  rEcriture,  et 
celle  du  S.-Esprit  es t  appelee  proces5?on;  mais 
que  lenrs  actions  cxierieures  sont  comniu- 
nes,  excepie  lafonction  de  rincarnation  avec 
ce  qui  en  depend  ,  qui  est  propre  au  Fils,  et 
celle  de  la  Sanctification  ,  qui  est  propre  au 
S.-Esprit  d'une  maniere  toute  pariiculiere. 

Cependant  les  objeclions  des  adversaires 
ont  fait  qu'on  est  alle  pliis  avant ,  et  qu'on 
a  voulu  cxpliquer  ce  que  c'est  que  personne, 
En  quoi  il  a  cte  d'auiant  plus  didicile  de  reus- 
sir,  quelesexplications  dependeiit  desdefini- 
tions.  Or  ceux  qui  nons  donnent  des  sciences 
ont  coutume  aussi  de  nous  donner  aussi  des 
definilions  ;  mais  il  n'en  est  pas  ainsi  des  Ic- 
gislateurs ,  et  encore  moins  de  la  Religion. 
Ainsi  la  sainte  Ecriiure  aussi  bien  que  la  tra- 
dition  nous  fournissant  certainstermes,  et  ne 
nous  en  donnant  pas  en  meme  temps  ie^  dc- 
linilions  precises  ,  ccla  fait  qu'en  voulant  ox- 
pliquer  les  choses,  nous  sommes  reduits  a 
faire  des  hypoiheses  possibies.  a  pcu  pres 
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coinme  on  en  fait  dans  rasironomie.  Et  sou- 
vent  les  jiirisconsuUes  sont  obliges  d'en  faire 
auiant ,  cherchani  a  doiiner  au  ir.ot  un  sens 
qul  piiisse  satisfaire  en  meme  temps  a  lous  les 
passages  et  a  la  raison.  La  dilference  est  que 
rexplicalion  des  mysteres  de  la  Religion  n'esl 
point  necessaire  ,  au  lieu  que  celle  des  loisest 
necessaire  pour  juger  les  differenls.  Aiusi  en 
matierede  miistere,  le  meilleur  serait  de  s^en  te- 
nir  precisement  aux  termes  reveles ,  aulant  qu'il 
se  peut.  Je  ne  sais  pas  assez  comment  s'expli- 
quent  MM.  Cudworth  el  Sherlock  ;  mais  leur 
erudition  ,  quiest  si  connue  ,  fait  que  je  ne 
doute  point  qu'ils  n'aient  donne  un  bon  sens 
k  ce  qu'ils  ont  avance.  Cependant  j'oserais 
bien  dire  que  trois  esprits  infinis ,  eiant  po- 
ses,  comme  des  substanres  absolues  ,  ce  se- 
raient  trois  dieux  ,  nonobstant  la  parfaile  in- 
telligence,  qui  ferait  qiie  ron  entendrait  tout 
ce  qui  se  passe  dans  Tautre.  II  faut  quelque 
chose  de  plus  pour  une  unite  numerique; 
autrement  Dieu  ,  qul  entend  parfaitement 
nos  pensees  ,  serait  aussi  uni  essentiellenient 
avec  nous,  jusqu'a  faire  un  meme  individu. 
Deplus  ce  serait  une  union  de  plusieurs  na- 
tures ,  si  chaque  personne  a  la  sienne ,  savoir  , 
si  elle  a  sa  propre  infinite ,  sa  science ,  sa 
toute-puissance  :  et  ce  ne  serail  nullement 
Tunion  de  trois  personnes  qui  ont  une  merae 
nature  individuelle ,  ce  qui  devrait  pourtant 
etre. 

Je  n'ai  point  vu  non  plus  ce  que  M.  Wallis 
et  le  docteur  S-ht ,  qui  ont  ete  cites  ici ,  ont 
ecrit  sur  ce  sujet ,  et  je  ne  doute  point  qu'ils 
ne  se  soient  expliques  d'ane  maniere  con- 
forme  i  rorthodoxie;  car  je  connais  la  pene- 
tration  de  M.  Wallis,  qui  est  un  des  plus 
grands  geomeires  du  siecle,  et  qui  ne  se  dc- 
meniira  jamais  ,  de  quelque  cote  que  son  es- 
prit  se  puisse  tourner,  outre  querauteur  de 
ce  livre  avoue  que  rexplication  de  M.  Wallis 
a  eu  rapprobaiion  publique.  Cependani  j'ose 
dire  qu'une  personalite  semblable  a  celle  dout 
Giceron  a  parle,  quand  il  a  dit :  Tres  personas 
unus sustineo ,  ne  sulfit  pas.  Ainsi  siiis-je  coinme 
assure  que  M.  Wallis  aura  encore  ajoute  au- 
ire  chose.  II  ne  suffit  pas  non  plus  de  dire  que 
le  Pere ,  le  Fils  et  le  S.-Esprit  different  par  des 
relations  semblables  aux  modes,  tels  que  sont 
les  posiures ,  les  presences  ou  les  absences. 
Ces  sortes  de  rapports  altribues  a  une  meme 
substance  ne  feront  jamais  trois  personnes 
diverses  existantes  en  merae  temps.  Ainsi  je 
mMmagine  que  ce  M.  S-ht ,  quel  qu'il  puisse 
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eire ,  nese  sera  poiiil  content^  de  cela.  II  faut 
donc  dire  «  qu'il  y  a  des  relations  dans  la 
t  subsiance  divine ,  qui  distinguent  les  per- 
a  sonnes,  puisque  ces  personnes  nesauraienl 
<  etre  des  subsiances  absolues.  Mais  il  lani 
i  dire  aussi  que  ces  relaiions  doiveni  etre  sub- 
t  slantielles  ,  qui  ne  s'expliquenl  pas  assez  par 
«  de  simples  niodalitcs.  >  Deplus  il  laut  dire 
quc  les  personnes  divines  ne  sont  pas  le  menie 
concret  sous  differentes  denominaiions  ou 
relations,  comme  serait  un  niome  homme, 
qui  est  poeie  et  orateur  ,  mais  irois  diff^renls 
concrets  respectifs  dans  un  seut  concret  absolu. 
11  faut  dire  aussi  que  les  trois  personnes 
ne  sont  pas  des  substances  aussi  absolues  que 
le  tout. 

II  faut  avouer  qu'il  n'y  a  aucun  exemple 
dans  la  nature  ,  qui  reponde  assez  a  ceite  no- 
lion  des  personnes  divines.  Mais  il  n'estpoint 
necessaire  qu'on  en  puisse  irouver  ,  et  il  suiTit 
que  ce  qu'on  en  vient  de  dire  n'implique  au- 
cune  contradiction  ni  absurdile.  La  substance 
divine  a  sans  doute  des  privileges  qui  passent 
toutesles  aulres  substances.  Cependant,  com- 
me  nous  ne  connaissons  pas  assez  touie  la 
nature,  nous  ne  pouvons  pasassurer  non  plus 
qu'il  n'y  a ,  et  qu'il  n'y  peut  avoir  aucune 
substance  absolue ,  qui  en  contienne  plusieurs 
respectives. 

Cependant,  pour  rendre  ces  notions  plus 
aisees  par  quelque  chose  d'approchani ,  je  ne 
trouve  rien  dans  les  creatures  de  plus  propre 
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k  illustrer  ce  sujet ,  que  la  riflexion  des  esprits, 
lorsqu'un  meme  esprit  est  son  piopre  objet 
immediat ,  et  agit  sur  soi-meme  ,  en  pensant 
a  soi-meme  et  h  ce  qa'il  fait.  Car  le  redouble- 
ment  donne  une  image  ou  ombre  de  deux  sub- 
siances  respectives  dans  une  meme  substance 
absolue  ,  savoir  de  celle  qui  entend  ,  et  de  colle 
qui  est  entendue  ;  Tun  et  Tautre  de  ces  eires 
estsubstantiel ,  Tun  et  Tautre  est  un  concret 
individu  ,  et  ils  different  par  des  relaiions  mu- 
tuelles  ,  mais  ils  ne  font  qu'une  seule  et  meme 
substance  individuelle  absolue.  Je  n'ose  pour- 
tant  pasporter  la  comparaison  assez  loin  ,  et 
je  n'entreprends  point  d'avancer  que  la  diffe- 
rence  qui  est  entre  les  trois  personnes  divines, 
n'esl  plus  grande  quc  celle  qui  est  enlrece  qui 
entond  et  ce  qui  est  entendu  ,  loisqu'un  csprit 
linipenseasoi,  d'aulantplusque  ce  quieslnio- 
dal,  accidentel ,  imparfait ,  et  mutable  en  nous, 
est  reel ,  esseniiel ,  acheve  et  immuiable  cn 
Dieu.  Cest  assez  que  ce  redoublcment  est 
comme  une  trace  des  personalitos  divines.  Ce- 
pendant  la  S.  Ecriture  ,  appelant  le  Fils, 
Verbe  ou  Ao-jo; ,  c'est-a-direverl)c  mental,pa- 
rait  nous  doiiner  a  enlendre  que  rien  n'esl  plus 
propre  a  nous  eclaircir  ces  choses  ,  que  Tana- 
logie  des  operaiions  meniales.  Cest  aussi  pour 
cela  que  les  Pfires  ont  rapporie  la  volonte  au 
S.  Esprit,^comme  ils  ont  rapporte  1'entendement 
au  Fils  ,  et  la  puissance  au  Pere  ,  en  dislin- 
guant  le  pouvoir  ,  te  savoir  et  te  vouloir ,  ou  bien 
le  Pere ,  le  Verbe  et  TAmour. 


MONITUM. 


Nihil  hic  de  R.  P.  Perrone ,  utpote  in  vivis 
etiamnum  agente ,  dicemus  ,  nisi  quod  Jesuita 
est ,  ac  professor  in  Collegio  Romano.  Ipsius 
Theologia ,  licet  Romae  nondiim  absoluta  ,  in 
alio  jam  Italiae  loco  necnoD  in  Belgia  typis 


denu5  mandatur.  Et  binc  quidem  non  exigua 
viri  laus  exsurgit ;  magis  vero  subsequcns  tra- 
ciatus  eum  apud  lectores  nostros  comnien- 
dabit. 


TRACTATUS  DE  CULTU  SANCTORUM. 


|)roafmiura. 

Quae  sub  generico  tractatAs  de  cultu  sancto- 
rum  nomine  compleciimur ,  reducuntur  ad 
eorum  cullum  ,  invocationem  ,  ad  eorum  item 


rcliquiarum  honorem  ,  ad  usum  deniquc  ac 
venerationem  imaginum.  In  lolidem  propierea 
capita  lucubrationcm  hanc  dislribnimus.  Quan- 
doquidem  autem  ex  germana  culiils  notione 
totus  aut  magna  s?iUem  ex  parte  pcndct  febx 
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exilus  disceptationis  quam  aggrediinur ,  ex  hac 
propierea  auspicabimur  quae  adversiis  Proles- 
tantes  dicluri  sumus. 

CAPUT  PRIMUM. 

DE  VARIA  CULTUS  ACCEITIONE   ET  DIVISIONE. 

Cultus  nomine  venit  honor  ille  qui  Deo  tri- 
buitur,  aut  creaturis  Dei  intuitu  ac  respectu 
defertur.  Variis  porro  vocaljulis  lionor  iste  de- 
signatur  ,  adoralionis ,  videlicet ,  respectns  , 
veneralionis  ,  reverentiw ,  servilulis ,  quae  qui- 
dem  denominaiiones  aut  synonymaesnnt,  aut 
saltem  indiscriminatim  in  vulgari  sermone 
usurpantur. 

Licet  vero  promiscue  voces  istae  adhibean- 
tur  ,  non  unus  tamen  idemque  est  cultus  vel 
honor  ,  qui  Crealori  ac  creaturis  defertur.Et- 
enim  ciim  honor  juxta  B.  Thomam  1.  2  ,  q.  2, 
a.  2,  sit « signum  et  testimoniumquoddara  illius 
excellentiae  ,  quae  est  in  honorato  ,  »  inde  fit, 
ut  pro  diversitaie  ejusmodi  excellenti»  diver- 
sus  pariter  sit  honor  vel  culius  quem  Deo  vel 
cre.iluris  tribuimus.  Deo  nempe  utpote  su- 
premo  rerum  omnium  Domino  alque  ininfini- 
tum  crealuras  omnes  excedenli ,  cultuni  supre- 
mum ,  absoiutum  ac  proprie  dictum  deferimus, 
creaturis  vero  nonnisi  propter  Deum  seu  in 
ordine  ad  Deum  ,  relalivum  idcirco  et  impro- 
prie  dictum  lionorem  impendimus  ,  quateniis 
scilicet  ad  Deum  referunlur  ,  ac  de  divinis  bo- 
nis  pariicipant.  Apposile  Pelavius  1.  15  de  Fn- 
carn.  c.  2:  cullus  ,  inquit ,  seu  adoralio  pro- 
prie  non  convenit  nisi  uni  Deo ,  quemadmoduin 
uni  Deo  proprie  competit  notio  entis  ,  et  ipse 
est  fons ,  principiuin  omnium  honorum  ac 
perfeclionuni.  Sequitur  proinde  nonnisi  Deo 
proprie  convenire  cullum  ,  honorem  ,  adora- 
lionem.  Quod  si  caeleris  tribuilur  ,  id  fit  tan- 
tiim  (jy^tTWiii,  seu  xaia  a-^itsi-^,  id  est ,  secundiira 
habiludinera  :  el  avaXo-jo); ,  seu  per  analogiam 
quamdam.  Quod  explicat  exemplo  ducto  a  sa- 
nilate,  quae  proprie  nonnisi  convenit  animanti ; 
quod  si  de  caeteris  usurpatur ,  ac  tribuilur  ,  id 
non  fil  nisi  quateniis  ea  ad  illud  principde  re- 
feruntur :  et  ut  eaedem  res  sunt  sanitatis  cau- 
S3e  eificientes  ac  conservanies  ,  vel  indicia 
tantiim  vel  vestigia ,  vel  quocumquealio  raodo 
ad  illiid  perlinenl ;  sic  herbae  dicuntur  sanae  ; 
sana  ilera  aiiibulaiio  ,  quia  salubres  sunt ,  id 
est ,  sanitaiem  conciliant  quam  sibi  inhaeren- 
tem  non  liabent :  nonnulla  iiem  sana  dicun- 
tur ,  quia  sanitalis  duntaxat  indicium praebent. 
Sic  ,  ait  ipse  ,  adoratio  et  cultus  eo  tantiim 
sensu  creaturis  delertur  ,  quateniis  nempe  ad 
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Deum  referuntnr  ,  cui  soli  propri^  excellen- 
lia  competit  cujus  cultus  testificaiio  est , 
nempe  xaTa  ffx.c'Giv  ,  et  reliquiis  vel  imaginibus 
secundo  loco  et  per  analogiam  Jtar'  avaXo-ftav. 

Duplex  proinde  inprimis  dislinguitur  cul- 
tus  ,  latricB  atque  xiulice  ;  quae  voces  quamvis 
pariler  servitutem  significent  ,  ciim  tamen  ea- 
rum  prior  referatur  ad  subjectum  seu  ad  ipsos 
colenles  ,  qui  adoratione  Deo  propriam  servi- 
tutem  ac  dependentiam  profitentur ,  posterior 
vero  ad  objeetum  quod  colitur  ,  sanctos  scili- 
cet ,  qui  servi  Dei  sunt ,  rite  ad  utriusque 
cultus  genus  significandum  usurpantur.  Duliae 
cultus  bifariain  rurstim  dividilur,  in  simpli- 
cem  nempe  duliae  cullum  ,  et  in  cullura  Injper- 
duUce ,  quo  B.  Virgo  speciali  ratione  honoratur 
prae  sanctis  caeteris  ,  quos  illa  meritis  ac  di- 
gnitate  longe  antecellit. 

Animadvertendum  praeterea  est  hunc  ipsum 
duliae  culium ,  si  spectetur  quateniis  ad  san- 
ctos  refertur  et  in  ipsis  sistit,  sub  hoc  respectu 
dici  posse  absolutum.  Etsi  enim  sancti  parti- 
cipatara  ,  utdiximus,  excellenliam  habeant , 
reapse  tamen  in  suo  genere  habent ,  honoris 
propterea  ac  religiosi  cullus  capaces  sunt. 
E  contra  vero  imagines  et  reliquiae,  quae  nul- 
lam  ex  sese  excellentiam  capiunt  ob  quam  ho- 
norein  ac  cultum  mereantur  ,  improprie  tan- 
tiiin  coli  etadorari  dicuntur,  eo  quod  venera- 
tio  nostra  minime  in  iis  sistat,  sed  per  eas 
transeat  ad  proioiypum;  quare  totus  hic  cul- 
tus  relativus  est. 

Pro  diversa  ratione  qua  cultus  seu  adoratio 
tribui  potest ,  fit  ut  cultus  in  interiorem  et  in 
exleriorem  distinguatur,  prout  scilicet  vel  solo 
animo,  vel  corporis  insuper  significatione 
praebelur.  Interior  ,  qui  in  sola  mente  consi- 
stit,  sensuscompleciitur  exisiiraationis,  adrai- 
ralionis,  graii  animi  et  obsequii  erga  illura 
quein  talibus  sensibiisdignum  ducimus;  exte- 
rior  vero  qui  corporis  aduiinislraiione  perfici- 
lur,  geslu,  e.  g.,  capitis  inclinatione,  subniis- 
sione  poplilis  ,  etc,  signa  exhibet  inleriorum 
aninu  nostri  sensuum  ,  seu  interioris  culiiis 
nostri. 

Porro  ex  signis  exterioribus  alia  comraunia 
sunt  creatori  ac  creaturis,  qualia,  e.  g.,  sunt 
proslraiiones,  preces,  etc. ;  alia  Deo  soli  re- 
servata  sunt,  nec  nisi  ipsi  soli  deferri  possunt, 
qualiasunt  sacrificia,  vota,  jurajuraiida,  tem- 
plorum  inauguratio  ac  c«tera  pjusmodi. 

Ciim  vero  ex  claris  his  noiionibus  solulio 
pendeat  plurium  diificultatum  quas  in  nos  Pro- 
11  testantes  intorqueni,  juverii  rem  istam  tolan» 
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decl.irare  exemplo  peiiio  ex  cultu  civili.  In 
pulilica  scilicet  societate  aliuni  honorem  dcfe- 
riiiuis  regi,  alium  regni  proceribus.  Rogi  enira 
supremum  honorem  impeiidimus,  al)s<)lutum 
ac  propter  seipsum  :  en  specimen  cultus,  ut 
italoqiiar^  civiUs  latriw ;  proceres  vero  plus 
miniisve  honoramus  jiixta  dignitatem  qiiam 
a  principe  obiinent,  vel  m;tjorem  aut  mino- 
rem  cum  ipso  propinquitatem,  velrelationem 
habent,  ideoque  non  per  se,  sed  propter  regera 
proprie  eos  colimus  ,  et  en  cullum  duliie  civi- 
lis,  Rursiim  principis  efTigiem  ac  &iiiuil.icruio, 
seu  etiam  legaios  veneramur  non  propierse, 
sed  propter  principem  quem  referunt;  en 
specimen  culius  civilis  relativi.  Proslernimur, 
caput  inclinamus  vtl  genua  fleclimus  lum  co- 
ram  rege  tuni  coram  aulicis  ,  quin  parem 
iisdem  honorem  delerre  intendamus  ,  ex  quo 
manifestum  (it  discrimen  exterioris  culuis  to- 
tum  pendere  ex  intentione  illum  deferenlis. 
Patet  igilur  diversam  istiusmodi  cultuum  dis- 
linclionem  el  enumerationem  ex  ipsa  rerum 
nalura  profluere  ac  in  ipsa  fundari.  Tolum 
siquidem  quod  reperitur  discrimen  inter  cul- 
tum  civilem  ac  religiosum  unice  petiiur  ex 
diversitate  objecti  ac  motivi. 

Ex  praejactis  principiis  colligimus  {"  unum 

Idemque  vocabulum  diversam  plane  significa- 

tionem  prae  se  ferre  posse ,  ideoque  posse 

usurpari  ad  diversi  generis  cultum  designan- 

dum.  Sane  in  Scripturislegimus  patriarchas, 

prophetas  ,  aliosque  religiosissimos  viios  ado- 

rasse  Deum,  Angelos,  reges,  principes,  popu- 

lum  ipsum  et  coram  ipsis  se  prostravisse ,  ut 

passim  legitur  de  Abraham,  Loth,  Jacob,  Jo- 

sue,  David,  Nathan ,  etc.  (1),  quin  lamen  vel 

levis  suspicio    oriri  possit  sanctissimos    hos 

viros  eumdem  honorem  Dso  ac  creaturis  de- 

tulisse,  aut  se  turpissimo  idololatriae  crimine 

commaculasse.   Non  igiiur  ex  identitaie  vel 

vocis  vel  actus  judicium  ferri  debet  de  identi- 

tate  culiiis,  sed  exnoiionequaevoci  subjicitur 

et  ex  intentione  agentis  diversilas  cuUiis  re- 

peienda  est.  Exinde  liquet  perpetuo  paralo- 

gismo  uti  Proiestantes,  dum  urgent  adversus 

Cailiolicos  loca  illa  Scripturarum  in  quibus 

adoratio  uni  Deotribuenda  prsecipitur.  Ecquis 

enim  Catholicorum  ignorat  unum  Deiim  esse 

adorandum  ?  feiupidos   profeclo   se  produnt 

aut  malae  (idei,  diiin  haec  adversarii  Caiholicis 

ingeruni,perindeacsi  ipsi  alios  praeier  Deum 

(i)  Confer  Genes.  18,  2  ;  19,  1 ;  25,  7;  24, 
20,  48,  52,  eic.  Jos.  5,  15.  1  Reg.  24,  9, 
etc. 


adorarent,  diim  sanclos  honore  proseqnuntur. 
Imo  ex  statuto  principio  el  iliud  infertur  , 
nunquam  Caiholicos  supersliiiouis  in  cullu 
qiiem  sanctis  tribuunt  argui  posse.  Si  enim 
cultns  pendet  ab  intenlioiie  coIentis,^et  iiaec  a 
fide  quam  colens  profiletur ,  nisi  Caiholicus 
conlra  fidem  qiiam  profilelur  agere  velit ,  im- 
possibile  ipsi  est ,  ut  idololatria  se  comniacu- 
let,  ciiin  jiixla  professioneni  suam  unus  Deug 
sit  lalria  colendus,  creaturas  autem,  quaecum- 
que  sint,  nonnisi  cullu  inferioris  ordiiiis  atque 
ut  servos  Dei  colere  decel,  nerape  culiu  duliae 
adotandae  sint. 

Uuoniam  vero  Protesiantes  suos  liLeniiiis 

audiunt ,    praeslat  proplerea   eos  domestica 

auctoritateconvincere.  Sic   igitur  scribil  qui- 

dam  ipsorum  iheologus  :  «  Si  Loth  se  prosicr- 

ne  devant  les  deux  anges  ,   qui  le  visilerenl , 

c'est  une  civilite,  qu'il  fait  a  des  etrangers  ; 

si  Jacob  se  prosterne  devant  Esaii ,  c'est  ia 

deference  qu'un  cadet  a  pour  son  aine ;  si  Sa- 

lomon  seprosterne  devant  Batzabat,  c'est  un 

fils  qui  honore  sa  mcre  ;  si  Nathan  se  pros- 

terne    devant  David,  c'est  un  sujet  qui  ofTre 

ses  respecis  a  son  prince.  Mais  si  un  homme 

se  prosterne  ,  en  priant  Dieu  ,  alors  c'est  la 

creature  qui  adore  son  createur ;  et  quand  on 

a  traduit  les  termes  ,  que  Ton  a  rappoi  les  , 

tantot  par  adorer,  tanlot  par  se  prosterner, 

ce  n'est  pas  la  signification  du  mot  qui  a  de- 

termine  lcs  interpreles  ,  c'esl  la  nature  du  su- 

jet  qui  les  a   conduits  dans  le  choix  de  ces 

expressions.  Je  suppose  qu'un  Israelite  se  fiit 

prosiernc,  en  abordant  son  roi ,  personne  ne 

Taurait  uccuse  d'idolatrie.  S'il  en  etltfaiiau- 

tant  devant  une  idole,  ce  nieme  acie  corporel 

aurait  passe  pour  un  acle  d'idoIatrie.   Pour- 

quoi  ?  Parce  qu'on  aurait  juge ,  par  son  ac- 

tion,  qu'ilregardait  ridole  comme  une  vraie 

divinite,  et  qi^il  avait  pour  elle  les  sentiments 

que  suppose  Tadoralion  ,  prise  dans  le  sens 

restreinique  ce  lerme  a  dans  notre  langue. 

Que  faut-il  donc  penser  de  ce  que  font  les  Ca- 

tholiques,  pour  honorer  les  saints,  les  reli- 

ques  ,  les  bois  de  la  croix  ?  Ils  ne  nieront  pas 

que  ce  culte  exterieur  ne  ressemble  en  tout 

a  ce  qu'ils  fontpour  honorer  Dieu  exierieure- 

ment.  Mais  onl-iis  des  saints  el  de  lacroix  les 

niemes  idees  qu'ils  ont  de  Dieu?  Je  ne  crois 

pas  qu'on  puisse  justement  les  en  accuser. 

Par-la  nieme,  il  me  semble  qu'on  ne  doit  pas 

les  quiiliiier  d'idolatres Si  Ton  se  bornait 

a  direqu'un  culte  rendu  a  des  etres  qui  vrai- 
seniblablement  ignorent  ioutcequ'on  fait  pour 
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les  honorer  ;  que  des  pri^res  adressees  a  des 
creatures,  qui  ne  sont  pas  en  pouvoir  de  faire 
ce  qu'on  leur  deraande,  csl  un  culte  deraison- 
nable,  je  n'h6siterais  pas  a  y  souscrire ;  mais 
je  ne  voudrais  pas  accuser  les  Catholiques  d'i- 
dolatrie.  >  Encyclop6die  d'Yverdun ,  1. 1.  art. 
Adorer. 

2°  CoUigimus ,  recle  juxta  diversain  notio- 
nem  ejusdem  vocabuliposseistud  vei  recipi  vel 
repudiari  pro  diverso  sensu  quo  assumitur. 
Hinc  videmus  ab  antiquis  Patribus  voces  ado- 
rationis,  venerationi,  etc. ,  rejeclas  esse  cdm 
applicarentur  lionori  seu  cultui  qui  tribueba- 
tur  creaturis,  angelis,  e.  g. ,  vei  sanctis ,  etsi 
hos  honore  et  cultu  dignos  haberent ,  ut  infe- 
riiis  ostendemus  ;  ideo  autem  illas  voces  repu- 
diabant ,  quia  ethnici ,  cum  quibus  res  jpsis 
eral,  in  sensu  adorationis  latreuticcB  eas  usur- 
pabant,  doctrinam  tamen  catholicam  aliis  vo- 
cibus  exponebant. 

3°  Colligimus  recte  ad  omncm  ambiguitatem 
lollendam  adsciias  a  recentioribus  esse  voces 
latrice  et  duliw,  ad  rile  distinguendum  cultum 
supremum  ac  soli  Deo  debitum  ab  inferiori 
quo  angeli  vel  sancli  honoranlur.  Fundamen- 
lum  enim  hujus  distinctionis  in  ipsa  rei  natura 
habetur,  ut  ex  dictis  patet,  atque  in  auctori- 
tateS.  Augustini,  qui  et  hanc  distinctionem 
agnovit  et  iisdem  Tocabulis  expressit  dicens  : 
«  Non  eo  modo,  quo  jubemur  per  cliaritatem 
f  servire  invicem  ,  quod  est  S^&uXeusiv ,  sed  eo 
I  modo,  quo  tantum  Deo  serviiur ,  quod  est 
«  grsece  Xarpsueiv, )  deTrin.  1.  1,  c.  6,  al.  15; 
et  cont.  Faust.  I.  20,  c.  15  ;  de  vera  Kelig.  c. 
55  ;  de  Civit.  Dei  1.  8,  c.  23,  et  1.  10,  c.  7 ; 
Confess.  1.  10,  c.  42  ;  Enarr.  in  ps.  96.  Quod 
demum  vel  ipsi  Protestantes  agnoverunt ,  ex 
quibus  Gerardus  Vossius  sic  scribit :  «  Eos 
i  qui  disiinctionem  hanc  (inter  latriam  et  du- 
«  liam)  probant,  minime  improbamus,  partim 
i  quia  vitanda  est  viro  prudenti  omnis  logo- 
«  machia,  pariim  quia  nec  inutile  videtur,  si 
«  cultibus  toto  genere  difTerenlibus,  qualis  est 
«  Dei  et  creaturae  ad  omonymiam  vitandam  di- 
«  versa  imponantur  nomina  ;  pariim  quia  ne- 
t  que  ab  ea  abhorruii  Augustiaus.  j  In  Ap- 
pend.  ad  disp.  1.  de  Incarn.  Cui  inter  alios 
potest  addi  Leibnitzius,  qui  in  Systemate  Iheo- 
logico,  p.  188,  prseclare  scribit :  <  Itaque  cen- 
(  sent  viri  pii  et  prudentes  dandam  esse  ope- 
«  ram  ut  omnibus  modis  discrimcn  infinitum 
«  atque  immensum  inter  honorem  ,  qui  Deo 
«  debclur  et  qui  sanctis  exhibetur,  quorum  il- 
i  lum  latriam,  hunc  duliam  post  Augustinum 
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It  «  theologi  vocant,  non  tahtiim  inculcetur  au- 
f  dientium  ac  discentium  animis ,  sed  etiam 
i  externissignis,  quoadlicet,  ostendatur.  » 

Haec  si  probe  teneantur,operosum  non  erit 
plerasque  disjicere  diflicultales  quas  Prote- 
slantesmagnomoliminecongesseruntadversus 
catholicam  doctrinam.  Fucum  enim  per  eas 
faciunt  imperitis ;  ciim  agatur  de  argumenlo 
populari ,  hoc  maxime  abusi  sunt  ad  incautos 
decipiendos  atque  ad  eos  retinendos  ne  dicam 
in  turpissima  haeretica  secta  ,  sed  veriiis  in 
apostasia  k  religione  christiana  ,  cujusmodi 
protestantlsmus  in  suS  esseniiS  spectatus , 
reips^  est. 

(Diim  protestantismi  coriphaei  sub  palliato 
praetextu  se  minime  commaculandi  idololatriae 
labe  cum  Ecclesia  Romana  ,  id  est ,  Ecclesi§ 
catholica ,  ab  e5  se  separSrunt ,  principium 
statuerunt  fundamentale,  quod  necessarid  ex- 
tremam  debebat  inferre  perniciem  ipsi  Reli- 
gioni  christianae.  Sensim  ac  sine  sensu  ejus- 
modi  principium  spiritiis  privaii,  seu  indepen- 
deniiae  aquavis  auctoritate  evolutum  fuit,  ac 
suos  frucius  attulit.  Peperit  enim  Anabaptis- 
tas,  postea  Socinianos  ,  deinde  meihodistas  , 
Chrestianos,  Antinomios,  demum  rationalistas, 
quibus  Scripturae  sacrae  non  sunt  nisi  mylho- 
graphia,  scriptores  sacri  totidem  illusi,  Chri- 
slus  ipse  magnus  d<^ceplor  et  seductor.  Sic 
enim  Deus  spiriiu  vertiginis  superbos  ejusmo- 
di  homines  percussit,  ut  videntes  non  viderint 
de  abysso  in  abyssum  misere  proruentes.) 

CAPUT  II. 

DE  KELIGIOSI    SANCTORUM    CULTUS    HONESTATE  AC 
PIETATE. 

Protestantes  cum  Vigilantio,  Fausto  Mani- 
chaeo  h  sanctis  Hieronymo  et  Augustino  con- 
futalis  causam  communem  agentes  in  impu- 
gnandosanctorum  cultu  ac  rejiciendo  tanquam 
idololatrico,  impio,  supersliiioso  niodum  om- 
nem  excesserunt.  Prseter  seclas  onines,  quae 
ex  protestantismo  prodierunt,  atquein  reji- 
ciendo  sanctorum  cultu  unaniraes  sunt,  adver- 
sarios  habemus  incredulos,  qui  se  philosophos 
nuncuparunt,interquoseminentBeausobrius, 
llist.  de  Maniche  et  du  manicheisme,  t.  2,  lib. 
9,cap.  5,  p.  G79,  seqq.;  Middletonius  (1),  Gib- 
bonius  (2),  diabolares  denique  scriptores  reli- 

(1)  MiddIeton's  Letters  froniRome, cic,  id  est, 
Midleloni  Epistolai  Roniai  dalae,  ostendenles 
exactam  conformitalein  inter  papisimum  et 
paganismum,  seu  religionem  Romae  praesentis 
a  p;iganis  suis  antecessoribus  derivaiam. 

(-2)  Gibbon.  Storia  della  decadenza  deU'  im- 
pero  Roin.  trad.  dairjngl.  c.  15,  seqq. 
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qui,  qnl  sordes  omnes  verrere,  declanialiones, 
probra,  loca  deniqiie  coninumia  furiosorum 
hominum  congerere  nediim  desinunl  in  lanla, 
qua  glorianlur,  poliliorum  litlerarum  luce  ac 
morum  suavitate  et  comiiate  qnam  affectant. 
(Inter  caelcros  gregarios  cjusmodi  disputatorcs 
qui  his  annis  maniacum  furorem  ostcnderunt 
adversiis  sanctorum  cultum,  eniinel  Brecken- 
ridgcAmericanus  in  dispulatione  cumU.  IIu- 
ghes,  cf.  Controversy  hclween  Rev.  Messrs  IIu- 
ghes  and  Breckenrid(je,elc.,seu  Controversia 
inter  DD.  Hughes  et  Breclienridge  circa  quae- 
stionem  :  Eslne  retigio  protestantium  vera  Cliri- 
sti  rW/^JO ."  Philad.  1855,  ed.  stereolyp.  con- 
trov.  n.  4-,  p.  55,  et  alibi.)  Cimi  tanien  nec 
unum  argumenlura  novum  protulerint,  autin 
medium  prorcrant  quod  miliies  ii  calholicis 
sci  iploribus  protritum  jamdiu  non  fuerit,  no- 
bisnon  resiat  nisi  ipsis  denuo  opponere  quae 
;i  tot  doclissimis  viris  scripta  sunt. 

Ciim  ver6  ex  bene  constiiuto  controversiae 
stalu  felix  disputalionis  progressus  tantiim 
haberi  possit,  ideo  ex  prjemissis  dicimus  con- 
Jroversiam  minime  versari  inter  nos  el  adver- 
sarios  nostros  circa  modum,  quo  sancti  colendi 
sunl,  sed  circa  rem  ipsam;  niim  scilicct  possi- 
mus  honeste  ac  pie  per  aliquod  signum  reli- 
gionis  tesiari  excelientiara  quam  in  sanciis 
deprehendimus  ob  virtutes  quas  ciim  in  vivis 
agerent,  ipsi  exercuerunt  et  amiciliam  quam 
cum  Deo  fruuntur,  necne.  Catholici  aflirmant, 
adversarii  negant.  In  hoc  propierea  sensu  se- 
queniem  adsiruimus  proposiiionem. 

Pkopositio.  —  Pius  et  omni  idololatria;  labe  im- 
munis  est  religiosus  sanclorum  cultus. 

Oinni  prorsiis  idoiolalriae  culpa  vacare,  imo 
potiiispium  essecultum  quem  Caiholici  sanclis 
tribuunt  conslat  ex  sacris  litteris,  quae  illum 
commendant ,  ex  velustissima  Ecclesiae  iradi- 
tione  et  consuetudine  ,  necnon  ex  ipsainlira4 
rei nalura, atque  adversariorum  agendi  rationc. 

Inprimis  enim  Scriplur.ie  patriarchas,  judi- 
ces,  prophelas  exhibent  religioso  cultuangelos 
et  sanctos  viros  prosequentes.  Omissis  enim, 
quae  de  Abraham  ei  Loth  ac  Jacob  rcferuntur, 
factis,  Balaam  Num.  22,  51,  ut  vidit  angelum 
stantem...  adoravit  eum  pronus  in  terram.  Josue 
cum  audivisset  virum  qucm  viderat  stanlera 
evaginalo  gladio  esse  priiicipem  exercitiis  Do- 
miiii,  cecidit  pronusinterrani,et  adoransait,  etc. , 
Jos.  5,  15.  Honorem  seu  cultum  istum  reli- 
giosuin  esse,  seu  in  ordine  ad  Deum,  niinimc 
vero  soliim  civilem  exinde  consiat,  quod  pa- 
TH.  vnr. 
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triarchae  oplime  noverint,  eos  civililer  non 
conversari,  scd  Dei  nuntios  esse  atque  cum 
Deo  amicilia  conjungi.  Cf.  in  crilicis  sacris 
qiiod  Grotius  scribit  in  cap.  19,  v.  10,  Apoca- 
lyps.  de  Ilebraeorum  more  angclos  adorandi. 
Ex  his  patet  non  deesse  nobis,  ut  snpponere 
videtur  Ilcngstenberg,  fundamenta  biblica  de 
veneratione  et  cullu  angelorum.  Idem  dicalur 
de  adoratione  illa  qiiam  Eliseo  tribuit  mulier 
Sunamitis,  postquam  propliela  excitavit  filium 
ejus  'A  mortuis,  4  Reg.  4,  57.  Vix  enim  ut  vidit 
Sunamitis  ingens  miraculum  ab  Eiiseo  patra- 
tum,  corruit  ad  pedes  ejus  eumque  adoravit; 
itaque  non  siniplicem  hominem,  sed  qualita- 
tem  viri  sancti  el  thaumaturgi  in  illo  niulier 
venerala  est.  Ciim  igitur  objectum  ac  niotivum 
islius  adorationis  religiosum  fuerii ,  merilo 
concludimus  Sunamiiidem  ,  non  civilem  ,  ut 
Protesiantes  nonnulliautunianl,sed  religiosum 
prorsiis  cullum  Eliseo  prajstilisse. 

Numquid  vero  aliquando  aclus  islos  impro- 
barunt  Scripturae?  Ilaudquaquamsand  :  prae- 
terquam  quod  enim  viros  islos  (si  Balaam  ex- 
cipias,  qui  tamen  juxla  receptam  consiieludi- 
nem  se  gessii)  pietate  ac  religione  spectaiissi- 
mos  nobis  seniper  exhibent ,  Deum  ipsum 
ejusmodi  cultum  expresse  aliquando  prajci- 
pientem  inducunt.  Sic  Exodi  25,  20,  Deus  al- 
loquitur  populum  suum  :  Ecce  ego  mittam 
angelum  meum  qui  proecedat  te....  observa  eum, 
et  audi  vocem  ejus  nec  contemnendum  pules...  et 
estnomenmeum  inillo;  sic  Josue,  1.  c.,princeps 
exercilils  Domini ,  non  soliira  approbavit  sibi 
exhibitam  adoralionem  ,  sed  praeterea  Josue 
praecepit  :  Solve  calceamentum  tuum  de  pedibus 
tuis  :  tocus  enim  in  quo  stas,  sanctus  est.  Eaedem 
praeterea  Scripliirse  Deuin  exhibent  vindicem 
conturaeliae  servis  suis  illalae;  etenim  ad  Eliae 
nutum  ignis  e  ccelo  descendit  ad  binos  illos 
principes  quinquagenarios  absumendos ,  qui 
ad  prophelam  non  ea  qua  par  erat  reverentia 
accesserunl;  quare  tertius  qulnquagenarius 
ulpole  timens  Deum  curvavit  genua  conlra 
Eliam  et  precalus  est  eum,  4  Reg.  1,  15.  Ita 
pucri  Belhel  Eliseum  irridentes  ab  ursis  lace- 
raii  sunl,  lib.  2,  28,  seqq.  Quibus  aperte  Deus 
ostendit  qua  raiione  velit  honore  affici  servos 
suos.Qiiinitaqiiedicamusvirospietateinsignes 
idololatriae  labe  se  commaculassc  diim  cullum 
angelis  et  sanctis  tribucrunt,  aul  Deuin  jussis 
ac  prodigiis  idololatriae  crimen  honestare  vo- 
luisse,fatendume.^tpium  sanclumqueesse  cul- 
lum  islum ,  alque  ab  onini  prorsiis  supersliiionis 
idololairioe  noxA  iinmunein. 

25 
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Sanclorum  iiidcm  culium  ab  ipsis  rei  chri- 
slianae  ])rimordiis  in  Ecclesia  obliiiuisse  non 
iinus  vel  iilier  testis  adcst,  sed  facla  inelucla- 
hilia  ac  certissima  documenia.  Etenim  isiius 
culius  monumenlum  sunt  1"  festi  dies  in  san- 
clorum  marlyrum  honorcm  ac  memoriam  in- 
slituti,  de  quibus  menlio  hl  bb.  8  Conslilut. 
aposiolicar.,  c.  55,  ubi  rccensentur  dics  quibus 
i  feriandum  erat  fnmulis  »  enumeranlur  au- 
tem  inter  ctcleros  dies  fesli  sanciorum  :  «  In 
c  diebus  vaccnt  Apostolorum  ,  inqiiiunt;...  in 
(!  die  Stephani  protomarlyris  ferienlur,  atque 
« in  diebus  ciBterorum  sanclorum  mariyrum, 
«  qui  Christum  viiae  suse  anleposueruni  »  (I). 
Istius  pariicr  consuetudinis  agendi  feslos  dies 
sanctorum  mariyrum  mcminii  Ecclesia  Smyr- 
nensis  apud  Euscbium  (2)  scribens  ad  Eccle- 
sias  Ponti :  «  Quo  eliam  in  loco  nobis  conve- 
t  nienlibusconcedet  Deus  natalem  ejus  (Poly- 
d  carpi)  marlyrii  dicm  cum  hilaritate  etgaudio 
e  celebrare;  -»  ejusdem  festi  mentio  (it  in  aciis 
S.  Pionii  (5).  2"  Cultus  sanctorum  per  univer- 
sam  Ecclesiam  rccepli  a  primis  seculis  monu- 
menta  indubia sunt  sacrificia, quae  in  martyrum 
solemniis  in  ipsorum  honorem  Deo  oflereban- 
tur,  de  quibus  praeter  S.  Jo.  Chrysostomum  ct 
Augustinum  (4)  tesies  sunt  locupletissimi  Ter- 
tullianus  et  Cyprianus.  Terlullianusenim  lib. 
de  Coronii,  c.  5  :  n  Oblationes,  inquit,  pro  de- 
«  functis,  proHa^fl/iti/sannua  diefacimus»  (5). 

(1)  Apud  Coteler.  T.  1,  p.  415.  Porro  Con- 
stilutiones  apostolicai  prodierunt  sec.  5  Eccle- 
siae  ,  qiias  magni  faciunt  viri  erudili  Albaspi- 
naeus,  de  Marca,  Pelavius,  etc. 

(2)  Lib.  4  Hist.  Ecc.  c.  15,  edit.  Valesii,  qiii 
refert  integram  hanc  epistolam  a  Jac.  Usserio 
primiim  editam.  Ciim  vero  S.  Polycarpiis  niar- 
tyrio  funclussit  sub  Antonino  Pio,  hoc  docu- 
nienium  spectat  ad  II  Ecclesi*  seculum,  cum 
vix  ab  ejus  morte  conscripla  sit.  Cf.  P.  Aloi- 
xiuin,  S.  J.  Ulustrium  Ecclesi;ie  orientalis  scri- 
plorum  vil3e  et  documenta  Duaci  1653,  t.  1, 
not.  ad  vitam  S.  Polycarpi,  c   15. 

(5)  Apnd  Uuinariium  Acta  m;irtyr  sincera 
Yeronai  1731,  p.  1 18,  ubi,  n.  2,  legiiur  :  «  Se- 
(1  cundo  ilaque  diescxti  mensis,  qui  dies  esl  4 
9  id.  martias,  die  sabbati  majorc,  nalale  Polij- 
«  carijimamjris celebranlcs (ieiminum,l*'mmim ... 
(i  vis  persecutionis  invenit. »  Passus  esl  auicm 
S.  Pionius  an.  Chrisli  250. 

(4)  S.  Jo.  Chrysost.,  hom.  21  in  Act.  Aposl., 
n.  4,  Opp.ed.  Miiir.  lomo9  ;  S.  Augu^t.  s^erm. 
273,  cap.  12,  Opp.  cd.  Maur.  t.o,  cl  alibi 
pa^sim. 

(5)  Confer  ib.  adnot.  R'gallii,  qui  obscrvat 
per  nalalitia  inlelligi  a  Tcrtiil.  solemniiiites 
fieri  solitas  in  honorem  M\i.,  qiio  scilicet  die 
mundo  nioruii ,  coelo  n.ati  sunl.  Coiifer  etiam 
La  Cerdu  S.  J.  in  noia  ad  h.  I.,  in  qiia  erudile 
gernianiim  Terlulliani  seiisum  doleiidit  adver- 
siis  Junium. 
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S.  vero  Cyprianus  :  <  Sacrificia ,  scribit ,  pro 
«  eis  semper,  ut  meminislis,  offerimus,  quoties 
4  marlyrum  passiones  et  dies  anniversaria 
(i  commemoralione  celebramus  n  (l^.S"  Ejus- 
dem  cultus  documcnla  parilcr  suppeditant 
allaria  ac  lcmpla  seu  saccUa,  quae  confessiones 
aul  martijria  nuncupabantur  in  sanctorum 
marlyrum  honorem  ac  memoriam  erccta  (2). 
4"  Documenla  sunt  publica  et  vulgatissima 
sanctorum  invocatio ,  ct  honor  sanctorum 
reliqiiiis  cxhibilus,  de  qiiibus  paulo  infra  ex  in- 
stituto  agemus.  INon  igitur  singulares  tantum- 
modo  lesles  in  medium  proferimus  ad  osten- 
dcndum  ubiqiie  receptum  fuisse  tribus  priori- 
bus  Ecclesice  seculis  sanctorum  cultum ,  sed 
monumentapublica  ct  vulgatissima,  quae  exlc- 
nuari  ab  adversariis  nulla  solida  rationc  pos- 
sunt.  Si  quem  tamen  desiderium  langit  consu- 
lendi  singulaiim  veiustiorum  Patrum  lestimo- 
nia,  eum  remiitimus  ad  Bellarminum,  1  lib. 
de  Beaiif.  et  Canon.  SS.,  c.  15,  et  Petavium 
lib.  14  de  Incarn.  c.  10,  seqq.  Confer  eliam 
Trombellium  diss.  cit.,  cap.  1,  seqq.  Conclu- 
dendum  interea  est ,  vel  nullum  omnino  in 
ganctorum  culiu  superstitionis  atque  idolo- 
lairiae  vestigium  rcpeiiri,  vel  superstiiionem 
ei  idololatriam  in  Ecclesia  una  cum  Ecclesia 
ipsa  coepisse. 

Verum  ex  ipsis  Prolestantium  principiis  iia 
rem  nostram conficimus :  admiitunt  ipsi  culium 
civilem  ad  civiles  seu  politicas  ac  naturales 
doles  et  virtules  honorandas.  Ergo,  jure  infe- 
rimus,  admittcndus  pariter  est  cultus  rcligiosus 
ad  supernaiurales  virtutes  ac  dotcs  sanctorum 

(1)  Epist.  5i  ed.  .Maur.  ;  vid.  iii  h.  I.  adiiot. 
13  Pamelii.  llluslre  iiem  monumentum  sup- 
pedilalistius  consneludiiiissynodusLaodicena, 
quic  can.  51  :  «Non  oportet,  inquit,  in  qua- 
(1  dragesima  mariyrum  naialitia  celebrarl,  sed 
«  eorum  in  sabbato  et  dominica  tantiim  me- 
«  moriam  fieri,  d  in  collect.  Conc.  Labb.  t.  1, 
col.  1520.  Confer  ibid.  notas  Binii.  Aliud  mo- 
numentum  exhibet  concil.  Gangrense  ,  can. 
20.  Tronibellius  can.  reg.  in  op.  de  cultu  san- 
clorum,  Boiion.  1740,  vol.  2,  diss.  (>,  cap.  12, 
seqq.,pluribu8proseqi)ilurqua;  in  celebratione 
fesiornin  SS.  MM.  fieri  consucverant. 

(2)  Confer  Eusebium  Ilist.  ecc,  lib.  2,  c.  25, 
qiii  refcrl  fragmentum  Caii  presbyleri  ex  libro 
quem  is  scripserat  adversiis  Proculiim  patro- 
num  Cataphrygum  sectK  ,  ubi  sic  hairclicum 
hominem  persiringit :  «  Ego  vero  Apostolorum 
trophaea  possum  oslendero.  INani  sive  in  Vaii- 
canum,  sive  ad  Osiienscm  viani  pergere  libet, 
orcnrrent  tibi  tropluci  eoriim  qui  ecclesiani 
iliam  fundavcruiil  :  f.^ui  ^k  za.  Tso-ata  twv 
A— otjToXwv  v/w  di'.i,0Li-  jav  -|'ap  OsXvior,;  airsXSsIv  eTvl 
Tov  BaTty.avov,  r,  im  Tr,v  oJdv  Tr,v  {'isTto.v,  eufrlait;  Ta 

IJ     ■TTooTrata    Tuv    TauTTjV   [Bfwjo.u.vion  ty.v  ExxXriCTtav, 

^^    Floruit  aulem  Caius  tempore  Zephyrini. 
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proprias  honore  debiio  proscqueiidas.  Iino, 
quemadmodum  honor  ille,  qui  aulac  proceribus 
eshihelur  quin  principis  lionori  ac  revereiiliu; 
ei  debiiae  quidpiam  delrahal,  illam  poliiis  sla- 
luii  alque  confirmat ,  sic  ,  quin  cultus  quem 
sanctis  tribuinius  quidpiara  dclrahat  supremo 
honori  et  culiui  qui  Deo  debelur,  cum  potiiis 
pcrficit  ac  mirifice  confirmat;  mancus  enim 
quemadmodiim  csset  honor  ille  quo  Dcum 
proscquimur,  si  colere  dedignaremur  amicos 
ejus  una  cum  ipso  in  coelesii  aula  regiiantes; 
eo  vel  magis,  quod  in  Doininum  ulliino  redun- 
det  honor  servorum  ,  qni  quidem  honor  ideo 
rcligiosus  nuncupatur,quia  Dei  intuiiu  et  causa 
sanctis  defertur. 

llaccdemum  viderunt  cordatiores  inter  Pro- 
tesianles  ipsos.  Cseteris  enim  omissis,  in  me- 
dium  proferam  verba  Leibnitzii ,  qui  scribere 
nondubitavit:  iGeneraHtertenenduin...neque 
ccultum  sanctorum  aut  reliquiarum  probari, 
«  nisi  quateniisad  Deum  refertur,  nullumque 

<  Religionis  actuni  csse  dcbere,  qui  in  hono- 

<  rem  unius  omnipotentis  Dei  non  rcsolvatur 
« ac  lerminetur.  Iiuque  ciim  sancli  honoran- 

<  lur,  hoc  ita  intelh"gendum  est  quemadmodiim 
dn  Scriptura  dicitur:  nonorificati  sunt  amici 
t  tui ,  Deus ,  et  :  Laudate  Dominum  in  sanctis 
i  ejiis.j)  System.  theol.  ab  Emeryo,edit.  Paris., 
1819,pag.  ICO;  etiteriimp.  170:  «  Cerlum  est 
«  secundo  christianae  Ecclesiae  seculo  jam  na- 
€  taliiia  martyrum  celebrata  et  apud  monu- 
«  mentaeorum  sacros  conventus  fuisso  insliiu  • 

<  tos  ;  )  ex  quibus  recte  inferl  p.  172  ct  scq.  : 
e  Yerendum  auieni  est  nc  qui  ita  senliunt(ido- 
« lolatriam  csse  culium  sanctorum)  viam  ape- 
«  riant  ad  omnem  rem  christianam  convellen- 
«  dam  :  nam  si  jam  ab  illis  teniporibus  hor- 
I  rcndi  errores  in  Ecclcsia  praevaluerunt , 
I  Arianorum  etSaniosalenorum  causa  miriiice 
«juvalur,  qui  originera  erroris  ab  illis  ipsis 
« temporibus  computant,  atque  obscurc  defen- 

<  dunt  Trinilalis  niyslerium  ct  idololalriam 
I  simnl  invaluisse...  Judicandum  cuique  relin- 
«quo  quo  res  sit  evasura  :  quinimo  procedct 
1  ulieriiis  suspicio  audaciuin  ingeniorum  : 
«mirabuntur  cnim  Chrislum   promissis  tam 

<  largum  erga  suain  Ecclesiam  ,  taniiim  hosti 
« gencris  huniani  indulsisse,  ut,  una  idolola- 
« iria  prolligata,  succederct  alia,  et  ex  sedecim 
«seculisvix  unum  aut  duosint  inquibusvera 
*  fidesuicumque  inicr  Chrisiianos  sit  coiiser- 
ivala,  ciim  Judaicam  ac  Mahumeticam  rcli- 
«  gionem  vidcamus  toi  scculis  saiis  puram  se« 
« cundiim  fundatorum  insliluta  pcrstitisse. 
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«  Quo  igitur  loco  mancbit  consilium  Gama- 
« lielis,  qui  dc  chrisliana  Pxeligione  cl  provi- 
«  denlije  voluntale  ex  eventu  judicanduin  di- 
«clilabat;  aiit  quid  de  ipso  chrislianismo 
« jiidicabitur,  si  lapidem  hunc  Lydium  pariini 
«adco  suslineret?»  Quibus  vcrbis  ingenuus 
hic  Prolestaiis  non  modo  caiholicam  veritaiem 
adslruxit,  scd  proecipua  argumenta  complcxus 
est,  quibus  eadem  fulcitur. 

Difflcultales.—  1.  Obj.  :  1"  Cullus  sanclorum 
adversalur  prinio  Decalogi  praeccpto  Deut.  G, 
13  :  Domimim  Deum  tuum  timebis,  et  illi  soti 
servies.  Quod  Christus  renovat,  Matih.  4,  10, 
illis  vcrbis  :  Dominum  tuuvi  adorabis ,  et  illi 
soli  servies.  2°  IIoc  autem  praecepto  quicura- 
que  cullus  el  lionor  crcaturis  adimitur  et  uni 
Deo  reservatur,  ui  illud  exponit  Apostolus  1 
Timolh.  1,  17,  dicens  :  Soti  Deo  lionor  etijloria. 
5°  Sane  Dcus  profiletur  apud  Isaiam  42,  8 , 
nolle  se  gloriam  suam  alteri  communicare  illis 
verbis  :  Gtoriam  meam  alteri  tion  dabo.  Ergo 
utpote  superstiiiosus  et  Verbo  Dei  contrarius 
(piicunique  sanclorum  cultus  rcjici  dcbet. 

Resp.  :  Ncgo  anteccdens.  Ad  duas  vero 
priores  probai.,  distinguo  :  Ex  adduciis  verbis 
uni  Deo  rcservatur  culius  seu  honor  supre- 
nuis,  latriac,  et  proprie  diclus,  concedo;  in- 
fcrioris  ordinis  ,  duli*  ac  improprie  dictus, 
nego.  Uti  enim  patet  ex  scopo  et  coniexiu ,  in 
objectis  locis  scrrao  esl  de  solo  supremo  culiu, 
acpropric  dicta  scrvilute;  adjicitur  siquidem 
1.  c.  Deut.  :  Elper  nomen  Hlius  jurabis.  Et  cla- 
riiis  adhuc  Deiit.  5,  7,  ubi  idem  praeceptum 
traditur  :  f^on  liabebis  deos  alienos  in  conspectu 
meo.  Ciim  vcro  cultus  quem  nos  sanctis  Iribui- 
mus  ejusmodi  non  sit,  nec  eis  cultum  defera- 
mus  nisi  in  ordiiie  ad  Deum ,  alque  intuitu 
ipsius  Dci,  liquet  iiihil  commune  liabere  prse- 
ceptum  istud  cum  sanctorura  cultu.  Ul  aliquid 
proficerent  adversarii,  ostendere  deberent  vel 
cultum  quem  sanctis  Caiholici  tribuunt  esse 
supremum,  vel  supremo  huic  Dei  cultui  cultu 
illo  sanctorum  quidpiam  detrahi ,  quod  ciim 
efficere  nequeant,  perperam  Catholicos  dam- 
nant  velut  idololatriae  reos,  et  primi  decalogi 
praeccpti  infractores.  Apposite  Catechismus 
Rom.  :  «Quis  adeo  demcns  est ,  inquit,  qui 
«edicenlc  rcge,  ne  se  pro  rege  quisquam  ge- 
«rai,  aut  regio  cultu  atque  honore  alfici  pa- 
« tiatur  ,  continud  putet  nolle  regera  suis  ut 
«  magistratibus  bonos  dcfcratur?» 

Ad  secundani  :  Idcm  rcsponsum  esto;  si 
cnim  Apostolus  qucmcumque  honorem  crca- 
luris  adiracre  voluissei ,  cii.  loc,  non  scri- 
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pslssel  Roin.  12,  10  :  Uonore  inviccm  proeve- 
nienles;  1  Tiin.  5,  17  :  Preslnjteri  duplici  lio- 
nore  digni  sunt ,  et  alibi  passim.  Conrer.  Ber- 
nard.  a  Piconio,  qui  verba  Aposloli  do  gralia- 
rum  aclione  exponit,  ob  misericordiain  sibi 
exbibitam  et  aliis  in  se  ostensam.  lllud  vero 
soli  Deo  exponit ,  qiii  unus  et  solus  est.  Ex 
quo  patet  nibil  bsec  verba  commune  habere 
cum  scopo  a  Protestanlibus  intento  de  exclu- 
sione  sanciorum  a  gloria  et  bonore.  Vidimus 
praiterea  patriarcbas  aUosque  viros  in  veleri 
lege  conspicuos  prosiravissese  corani  angelis, 
regibus  ac  viris  sanciis,  quin  proplerea  in  re- 
prebensionem  incurrerint. 

.\d  lertiam,  dislinguo:  Alieri,  id  est,  sculpli- 
libus,  seu  falsis  diis,  ut  ibidem  subditur,  con- 
cedo  ;  indiscriminatim,  subdislinguo  :  Gloriam 
quae  soiius  Dei  propriasit,  conccdo ;  qune  conve- 
nire  possit  crealuris  juxta  dicta,  nego. 

Inst.  :  Alqui  omnis  reipsa  et  cujuscumque 
ordinis  cultus,  qui  angelis  vel  sanctis  tribua- 
tur,  a  Scripturis  proliibelur ;  eienim  1"  Apo- 
stolus  Coloss.  2,  18,scribit  :  Nemo  vos  sedu- 
caf,  volens  in  humililate  et  religione  angelorum , 
quoe  non  vidit  ambulans.  Vetuit  igitur  ne  uila 
ratione  Angeli  colerenlur.  2"  Quare  cimi 
Joannes  angelum  sibi  apparentem  adorare 
vellet,  talem  bonorem  angelus  recusavil  di- 
cens,  Apocal.  19,  10  :  Vide  ne  feceris  :  con- 
servus  tuus  sum...  Deum  adora.  Eadem  ralione 
se  gessit  Aposiolus  Petrus  cum  ceniurione, 
Act.  10,25,  26.  Ergo. 

Resp. :  Nego  min.  Ad  primam  prob.  distin- 
guo  :  Cultu  falso  et  superslitioso,  esto ;  riie  in- 
lellecto,  nego.  Transmisimus  primuin  distin- 
ctionis  membrum,  ciim  nondum  inier  exposi- 
lores  exploralum  sit,  quid  illis  verbis  signili- 
care  Apostolus  intenderit.  Nam  alii  conten- 
dunt  iis  persirlngl  supersiiiiosum  angelorum 
cullum  tum  bonorum  tum  malorum  (1).  Aiii 
volunt  solum  excludi  culium  supersiiiiosum  ct 
idololatricum  angelorum  bonorum,  qui  cense- 
banlur  mediatores  inter  Deum  et  bomines 
juxta  placita  Platonicorum,  et  quidemad  Cbri- 
sli  exclusionem,  quod  indicare  videnlur  verba 
immediate  sequentia,  et  non  tenens  caput.  Alii 
arbilranlur  iis  argui  Clirislianos  judaizantes  , 
nimis  scilicet  Mosaicae  legi  addictos  ct  lcgali- 
bus  observantiis,  sub  praelcxtu  quod  lex  per 
ininislerium  angvlorum  dala  sit.  Favere  buic 
scntentiae  videtur  conlcxtus ;   diserat  enim 

(1)  Confer.  Trombellium  op.  cit.  diss.  i, 
c.  8,  ubi  diversas  inlerpieialioiies  receiisel  et 
expendit. 
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paiilo  ante  Aposloliis  :  Nemo  vos  jndicel  in 
cibo  aut  in  potu,  elc.  Alii  demum  exlstimant 
carpere  Aposlolum  «  studium  singularis  san- 
«  ciitaiis,  nempe  pbarisalcae  ,  quae  crebris  je- 
« juniis  et  exquisitis  exercilalionibusaliiscer- 
«  nebalur, »  quae  est  expositio  ipsorum  biblico- 
rum  Prolesiantium  (1),  Quaecumquc  demum 
admitlalurexposiiio,paletnilcommuncb;ibere 
Paulinuni  texlum  cum  legliimo  angelorura 
cultu,  qualis  ab  Ecclesia  caibolica  adiniltitur. 

Ad  secundam  ,  dislinguo  :  Adoraiione  im- 
proprie  dicta,  quai  in  huinilis  obseqiiil  signo 
consisleret,  concedo;  proprie  dlctS  seulatriae, 
nego.  Alioquin  damnare  debereinus  Joaiinem 
apostolum  et  evangelistam  tanquam  idolola^ 
trlae  reum,  qui  non  soliim  in  loco  objecto,  sed 
ilcriim,  Ibid.  22,  9,  ceclditad  angeli  pedes  ut 
adoraret  eum ,  et  rursiim  probibitus  est.  Ita- 
que  meriio  Groiius  ad  b.  I. :  «  Non  dicit  (ange- 
« lus)  t:: csxuv/.oiv  (adoralionem)  soli  Deo  licile 
(1  exhiberi  :  repugnat  enim  lota  vetus  blsto- 

«  ria sed  benigne  agit,  ut  si  quis  collega 

«  collegae  dicat:Serva  liunc  bonorem  regi.»  Id 
Ipsuin  dlcaiur  de  Pelro  recusanie  obsequium 
Cornelii  centurlonis,  qua  agendi  ratione  B. 
Petrus  Cornellum  monuit,  ut  gratiam  omnem 
Deo  acceplam  referret  ex  quo  omne  bonuiu 
descendlt,  seque  professus  est  non  esse  nisi 
Dei  minlstrum,  qul  eum  ad  salutem  elegerat. 

II.  Obj.  ex  Iradilione :  1°  Laodlcena  synodus 
can.  55,  dislrlcle  probibet  « Cbristianos,  re- 
« licla  Dei  Ecclesia,  ablre  et  angelos  nominare, 
<  vel  congregationes  facere  ;  si  quls  ergo  in- 
t  ventus  fuerii  buicoceuliae  idololatriaevacare, 
«analbema  sil.»  2°  Damnant  eumdem  cultum 
Origeiies,  lib.  5  cont.  Celsum,  n.  8,  seqq.,  et 
lib.  7,  n.  C2,  scqq.  ed.  Maur.,  et  Tlieodoretus, 
Comment.  in  Ep.  ad  Coloss.,  quibus  assen- 
tiuntur  Patres  rellqui,  diim  5°  nionent  diligi 
quidem  et  /;o«orar/ ab  Ecclesia  sanctos,  non 

(1)  Ita  quidem  Carolus  Rosenmiiller,  qul  in 
Scbol.  in  N.  T,  in  b.  I.  scribit  :  i  efr,mtix  twv 
« a-f-^sAwv  esl  studium  singularis  sanctiiaiis ; 
«  naill  ,  Acl.  28,  5,  PaulllS  tt.v  axpigeffraTyiv 
»  alpsatv  Tvi;  lc.j^atxvi;  Opy.irjceta;  non  cultum  di- 
«  cit,  sed  sliidium  singnlaris  sanctilalispbari- 
« saicae  ,  quae  crebris  jejuniis  et  exquisiiis 
« exercitationibus  aliis  ceinebatur,  et  v.  23, 
4  hujus  capitis  Paulus  pro  6pr,(j>cjioc  twv  d-j-^sXuv 
«subsliluii  iftsXoGpvKTxetav ,  quam  dubilari  iion 
«  potesl  fuisse  in  fugiendis  cihis,  quos  lex  Mo- 
«saica  interd.xisset,  el  similibus  insliliitls.  » 
Qiiare  rejicit,  scu  rolraclai  suam  imeipreta- 
tionem  quae  magis  olim  ei  placueral  de  ciillu 
angelorum.  Cf.  edil.  5,  1806.  Ex  his  plan6 
concidil  pra-cipuum  argumenlum  qiio  lanlo- 
pere  Proieslanles  usi  sunt  ad  impuguanduia 
cultuui  angelorura  et  sancloruin. 
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auiem  coli,  ui  palet  ex  Episi.  Ecclesise  Smyr- 
iicnsis,  ex  llieronymo  ,  Episl.  109,  al.  53, 
n.  1,  tum  conl.  Vigilant.,  n.  5;  et  Auguslino, 
Serm.  275,  al.  101,  necnon  in  lilj.  de  vera 
Relig.,  cap.  53,  al.  n.  108,  110.  4"  Ddm  palam 
ileriim  profitentur  a  se  sanclos  minime  ccli 
propter  religionem ,  sed  tanliim  amari  cl  liono- 
raripropler  imilationem,  ul  idem  loquilur  S. 
Augnslinus,  de  vera  Relig.  n.  108.  5»  Dum 
docent  illud  lionoris  genus  ad  sanctos  perli- 
nere,  quo  vivenies  probitale  spcctatos  ama- 
mus,  ut  rursiim  loquitur  Augustinus,  lib.  20, 
cont.  Faust.,  c.  21,  ct  cumipso  CyrillusAlex., 
lib.  6  cont.  Julian.  0°  Diim  affirmant  se  nul- 
lum  sanctis  deferre  cuUum,  qui  in  iissistat, 
sed  in  eis  Deum  tanlummodo  honorare,  Theo- 
doret.  serm.  8  de  curandisGraec.affect.,  etc. 
7°  Nec  aliler  res  esse  poterat ;  distiuciionem 
euim  inter  cullum  supremum  et  inferiorem  , 
seu  latrice  et  duliw ,  quem  recentiores  schola- 
stici  invexcre,  penitiis  veteres  ignorarunt. 
Quin  igitur  Patres  idololatriae  insimulemus  , 
faiendum  est  nullum  cultum  proprie  dictum 
sanctis  eos  deiullsse. 

Resp.  ad  priraam  :  Distinguo.  Synodus  Lao- 
dicena  cultum  immodicum  et  superslitiosum 
prohibuit,  concedo  ;  cultum  legltiraum,  nego. 
Talem  porro  fuisse  scopum  concilii  Laodiceni 
in  cit.  canoue  oslendunt  argumenla  tum  in- 
terna  tum  externa.  Inlerna  quidem  ,  cujus- 
modi  sunt  1°  quaj  ex  ipsis  verbis  canonis 
eruuntur ,  ex  quibus  patet  perstringi  eos  qui 
relicta  Dei  Ecclesid,  congregationes  facere ,  oc- 
culta;  idololatrix  vacare,  seu  in  coetibusclande- 
stinis  se  colligere  audebant;  2°  quod  ex  can. 
41  ejusdem  synodi  habetur,  in  quo  bujus  con- 
cilii  Patres  admitiunt  legiiiraum  culium  mar- 
tyrum,  ac  tempus  determinant  quo  martyrum 
festiviiatibus  vacare  fuleles  possuirt;  ita  enim 
se  habet ,  quod  <  non  oportet  in  quadrage- 
« sima  martyrum  natales  peragere ,  sed  san- 

<  ctorum  mariyrum  facere  comraemorationes 

<  in  sabbatis  et  dominicis.»  Confer  Acla  Con- 
cil.  Hard.,  T.  1,  col.  789.  Porro  eadem  est 
ralio  cultus  angelorum  et  sanctorum.  Argu- 
Dienta  externa  suppeditat  historia,  ex  qua  no- 
vimus  viguisse  tunc  lcmporis  in  illa  provincia 
supcrstiiiosam  seclam  ,  qust  juxta  platonica 
principia  angelis  uti  divinitatis  mediatoribus 
culium  tribuebat.  Id  testatur  Theodorctus , 
qui  in  Commentariis  in  Ep.  ad  Coloss.,  expla- 
nans  Apostoli  vcrba  :  Nemo  vos  seducat,  elc, 
hoec  scribit  :  « Et  in  hodiernam  usque  diem 
ilicetvidere  apud  illos  et  eorum  fmitimos 
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e  oraloria  S.  Michaelis.  Illi  ergo  hoc  consule- 
«bant,  atque   humilitate  uientes,  dicentes 
« universorum  Deum  nec  cerni  nec  compre- 
« hondi,  nec  ad  eum  posse  perveniri :  et  opor- 
« tere  per  angelos  divinam  sibi  benevolentiam 
«  conciliare.»  Exquibus  lum  germanussensus 
objccti  canonis  Laodiceni  liqiict,  tum  mala 
eorura  Protestantium  fides ,  qui  absolule  ab  ea 
synodo  damnalum  angelorum  culium  esse  af- 
firmant.  Sic  enim  inter  caeteros  Wegscheider 
fideuler  scribit  §  102  :  «  Postqiiam  assentienli- 
« bus  pluribiis  Patribus  a  synodo  Laodicensi 
«an.  363  habila,  adoratio  angelorum  impro- 
«bata  erat,  Ambrosius  eam  denuo  commen- 
«  dasse  videtur  (opp.  t.  1,  p.  146,  de  Viduis)  : 
«  Angeli  sunt  obsecrandi  pro  nobis,  qui  nobis  ad 
«  prcesidium  dati  sunt.  TufAviTtxTiv  irpoeTxuvviaiv  ho- 
6  norificam  veneralionem,  non  J.aTpsIav  conc. 
«  Nicaen.  2,  an.787,  habitum  angelis  proestan- 
«  damcsse  decrevit;simililer  conc.Trid.  sess. 


«23  ;  Catech.  Rom.  p.  3,  c.  2,  §  9,  seqq.  ; 

«Petav.  Dogm.  theol.2,  69,  seqq.»  Duohic  ha- 

bemus,  1°  impudentiam  scilicet  hujus  ratio- 

nalistae  aflirmantisa  Laodicena  synodo  impro- 

baiam  esse  angclorum  adorationem  in  sensu 

quo  eam  denuo  commendavit  S.  Ambrosius; 

2°  ejus  confessionem ,  quod  tam  synodus  Nic. 

11,  quam  conc.  Trid. ,  Catechismus  Rom.  ac 

Peiavius  nonnisi  inferioris  ordinis  cultum  ac 

venerationemangelis  tribuendam  tradiderint. 

Ad  secundam  :  Nego.  Etenim  Origenes,  1. 

c,  refellit  Celsum  calumniantem  Chrisiianos, 

ea  fermc  ratione  quA  nunc  Protestantes  Ca- 

tholicos  lacessunt,  qiiasi  ipsi  angelos  uti  deos 

haberent  et  colerent.  En  ipsius  verba  1.  5 

cont.  Cels.  :  «  Nusquam  tamen  ibi  (in  Scriptu- 

«  ris)  praecoptum  reperias,  ut  qui  Deo  debelur 

i.  cultus,eodem  prosequamur  eos  (angelos),  quo- 

« rum  nobis  ministrandi  Deique  dona  afferendi 

«  negotium  est.»  Cseterum  Origenes  ib.  1.  8,n. 

15,  aperte  rite  iutellectum  angelorum  cultum 

adraittit.En  ejus  verba.quibusrespondet  pro- 

positae  sibi  a  Celso  dilficultati :  «  Ex  eo  quod 

« cum  Deo  Filium  ejus  colamus  ,  consequens 

« esse  (putat  Celsus),  ut  non  Deum  solum.sed 

( etiam  ejus  ministros  colendos  esse  sentia- 

«  mus  ;  si  intellexisset ,  inquit ,  quinam  sint 

<  post  Dei  Unigenitum  vere  minislri  Dci ,  ut 
« Gabriel,  Michael,  et  alii  Angeli  atque  Archan- 
«  geli ,  et  eos  colendos  esse  dixisset ;  fortasse , 
«  repurgatis  cum  significatione  illius  voc/s colere, 
i  tum  ejiis  qui  colit  officiis ,  hoc  loco  pro  rei 
«momenio  ailulissem  ea  quae  de  hoc  argu- 

<  menlo  ajsoqni  intellectu  potui.  »  Quare  Koi- 
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lius  el  Origcnem  roconsol  inler  Patros  a  siiis 
Prolcstanlibiis  acousalos  luijus  erroris,  admissi 
nempc  cdUus  angoloruni ,  nequc  aliain  eva- 
dendi  viam  invenit  nisi  (anquam  spurium  ira- 
ducere  locum  qui  ipsi  adversalur.  Quod  qui- 
dem  mirum  esl  in  lanta  crilices  hico.  (Cnr. 
Aug.  Theoph.  Keilii  Opuscnla  academica  cdita 
a  Jo.  David  Goldliorn  Lips.   1821  ,   sooiione 
poster.  cap.  3,  sec.  2,  cie  AngeUs  bor.is  eonnn- 
que  cuUu.  Confer  png.  550,  seqq.  ;  demum  p. 
5C0  ,  ciim  retulisset  Origonis  toslimonium  ex 
Ilomil.l  in  Ezech.:  Veni,  angele,  eic,  qiiocnm- 
que  se  veriit  ut  ojus  vim  eliidat,  confngit  et 
ipse  ad  rhetoricam  aposirophen  ,  postea  verd 
concludit :  «   Ecquis  landem  sibi  porsnadeat , 
8  haec  ab  Origene  scribi  polnisse  ?  »  Tania  est 
visanticipatorum  judiciorumetspirilussectoe!) 
Sod  neque  Theodorelus  advorsalur  cultui 
Angelorum  ,  ciim  non  perstringat  nisi  eos  qui 
Angelos  habebant  velut  praecipuos  rerum  no- 
slrarura  curaioros ,  delatoresque  nosirarum 
precum  ,  quasi  Deus  vel  ignorarel  preces  no- 
stras ,  vel  obsequia  nostra  ad  sc  immediate 
deferri  nollet,  ux  ex  adduclis  ejus  verbis  ma- 
nifestnm  iit.  Id  ipsum  dicatur  de  Palribus  re- 
liqiiis,  quorum  lestimonia  expcndit  Petavius, 
lib.  2  de  Angclis,  capp.  9  et  10,  ubi  etiam  ogre- 
gie  ostendit  Theodoretum  cum  crctcris  Palri- 
busconsentirecircaAngelornm  cullumetinvc- 
cationem ;  tum  de  Incarn.  1. 14,  cap.  i  l,  seqq. 
Ad  tertlam  :  Distinguo.  Non  autem  coii  in 
sensu  eihnicorum  adversiis  qiios  Paires  age- 
bant  concedo;  in  sensu  caiholico,  nego.  Ut 
enim  monuimus,  nondiim  dclerminata  teclino- 
logia  seu  vocabulorum  vi,  videnlur  inlerdiim 
veteresomnem  cultum  angolornm  cl  sancio- 
rum  rejicere  ,  diim  negant  colendos  eos  esse  , 
adorandos  ,  venerandos  ,  etc.   Al  his  vocibus 
utebantur  ad  excludendos  angolos  et  sanclos 
a  supremo  latriac  cultu  ,  qui  profecto  uni  Deo 
debelur.  Ilis  enim  vocibus  utebantur  eihnici, 
quinullam  intercultum  snprcmum  et  inferio- 
rem  disiinciionem  agnoscebant.  Aliis  autem 
verbis  calholicam  dc  sanctorum  cullu  doctri- 
nam  designabant,  diim  profitebanlur  eos  dili- 
(jere,  lionorare ,  charitalc  el  dilectione  cum  iis 
conjungi  ,  aliaque  cjusmodi.   Factis  demiim 
publicis,    feslorum  scilicct   celebraiione   in 
mariyrum  honorem,  monumentorum  erectio- 
ne,  invocalione,  aliisque  snperiiis  commemo- 
ratis  quid  senlirent  saiis  oslendebant.    Ilac 
igitur  £Equivocaiione  sublaia ,  corruunt  qiiae 
magna  diligonliA  ct  vano  appnratu  advcrsiis 
nos  collejfrunt  Protcslrinies ,  inler  quos  de- 
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miim  in  sconam  prodiil  Keilius,  qul  non  ve- 
relur  Irisiissima  lesiimonia  congerere,  utsorio 
oslcndat  «  fuissc  consianlom  Ecclesiae  anti- 
«quioris  doclrinam  ,  ncminem  prsetor  imum 
«  Deum  religioso  culiu  esse  prosequendum.  » 
Lnc.  cit.  p.  550,  ubi  plura  testimonia  congorit 
^Dcllarniino,  Petavio,  Nat.  Alex.,  Tronibeliio 
aliisqre  jamdiii  disjecta  ;  allamen  perinde  ac 
sl  inehiciabile  argumentum  adversus  caihoU- 
cam  doctrinam  opponcret ,  triumphum  canit. 
Cxlcriim  vix  ullum  ex  tot  qnae  alTert  ,  lesli- 
moniis  Graecorum  ac  Laiinorum  Patrum  est , 
qiiod  scopiim  attingat  qiiem  sibi  auclor  pro- 
posuit.  Non  aliud  siquidem  omnia  illa  tesli- 
monia  ovincunt,  nisi  quod  Caiholici  omnes 
ullro  profitentur  ,  luill!  crealurae  deferendos 
esse  honores  divinos.  Omillo  malam  ejusdem 
ndem  in  diversis  auctoritJtibus  proferendis. 
Alque  ita  quidem  Protestanles  sec.  19  caiho- 
licam  doctrinam  impugnant ! 

Ad  quartam  :  Dislinguo  :  Id  est,  non  propler 
solam  religionem,  sed  etiam,  imo  potissimiim 
propter  imitationem,  concedo;  propter  solam 
imitalionem,  nogo.  Constituto  enim  principio 
de  honore  sanctis  dobito,  ut  a  concionatoribus 
fit ,  inculcabant  Patres  potiorem  obsequii  no- 
stri  partom  collocandani  csse  in  imitatione 
virtutum  quassaucli  exercucrunt,«  ut  imilari 
«  non  pigeat ,  quod  celebrare  delectat.  »  Quae 
Augusiini  verba  sunt ,  et  cultum  supponunt , 
non  autem  exchidunt,  ciim  loquatur  de  solem- 
nitatibus  marlyrnm. 

Ad  qiiintam,  concedimus  sanctos  morluos 
eodem  cultiis  genere  honorandos,  quo  eanctos 
viventes  colimus,  «  sed  illos  (morluos)  tanto 
« devoliiis ,  qiianio  securiiis  post  certamina 
«snporala,  «  ut  idem  loquitur  Augustinus, 
lib.  20  cont.  Faustum  Man.  c.  21  ed.  Maur. 
Sed  et  hic  praestat  animadvertere,  S.  Augu- 
stinum  ,  quem  contendiint  adversarii  detra- 
xisse  sanctorum  culiui  eo  qnod  passim  scribat 
sanctos  nos  tanliim  amare  ac  dileciione  pro- 
sequi ,  aut  non  in  alio  quJim  in  dilectione  ct 
amore  consistere  cullum  quem  eis  deferimus ; 
prsestat ,  inqnam  ,  animadverlcre  eadem  pror- 
siis  ratione  ciim  csse  locutum  ciiin  agorot  (!e 
cultu  ipsius  Dei. «  Quid  aulem,  ait,  est  pictas, 
«nisi  Dei  cultus?  et  undc  ille  colilur  nisi  clia- 
a-ifate?  »  epist.  167,  n.  U  ,  et  alibi.  «  Porro, 
«inquit,  pielas  cultus  Dei  est,  nec  colitur  ille 
«nisi  amando,  '  op.  140,  n.  45.  Quis  autem 
propterea  indo  inferat  cnltum  proprie  dictum 
S.  doctorcm  Deo  dcnegasse?  Quod  si  diverso 
ritu  et  app.ii-aiu  sanctos  vivenios  honoramus, 
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idco  est ,  quia  ita  cxposcit  sanctorum  liiiiniii- 
las  ,  et  quia  pleriimque  vcra  eorum  snnclilas 
nos  lalct.  lisdeni  inlerdiim  lionoriijus  sanclos 
viventes  coli  quibus  voneramur  sanelos  vila 
funcios,  non  uno  exemplo  ostendi  possei.  Sa- 
tis  sit  iliud  adducere  quod  Thcodoretus,  lib.  5 
llist.  Eccl.  cap.  54,  ed,  Vales,,  refert  de  S. 
Joanne  Chrysostonio  ab  exilio  revocato,  cui 
universi  cereas  faces  prwferenles  obviam  vene- 
runt  Ta;  6)4  xnpoij  XajjiTraS^at  irpcSaTiTovTe?. 

Ad  sextam  :  Disiinguo  :  Profitentur  se  Deum 
in  sanctis  colere  et  laudare  ulpole  auctorera 
donorum  omnium  quibus  sancii  ditati  sunt, 
concedo ;  ad  excludcndum  honorem  sanctis 
debitum,  nego.  Honorcm  servorum  iu  Domi- 
num  demiim  terminareet  nosprofiiemur;  ve- 
riim  hoc  non  impedit  quominiis  sanctos  in  se 
CoJamus,  quos  ila  Deus  ipse  lionorificare  digna- 
tus  est.  Ciim  enim  bonor  et  culius  ex  diciis  sit 
lesiiflcatio  illius  excellcnUae,  quam  in  aliquo 
dcprehendimus,  hoc  ipso  patet  sanctos  dignos 
cullu  esse,  qui  proprla  cxcellentia  donantur. 

Ad  seplimam  :  Distinguo  :  Palres  non  usur- 

parunt  anle  S.   Auguslinum   voces  tatria;  et 

ditlia;  ad  duplex  cultiis  genus  dislinguendum  , 

tr.  vel  concedo;  ignorarunt  cullus  ipsius  dis- 

tinctioneni,  nego.  Elenim  ex  una  parte  ccr- 

tum  est  Paires  angelos  ct  sanctos  coluisse ,  ui 

omnia  documenta  evincunt  superiiis  adducta  ; 

ex  alterS  autem  pariler  est  manifestum  ,  Pa- 

tres  ciiltum  supremum  angelis  aut  sanctis  mi- 

nime  detulisse  :  alioquin  lurpissimo  idolola- 

triae  crimine  se  commaculassent ,  quod  vel 

suspicari  de  tot  sanctissimis  viris  nefas  est. 

Quare  sequitur  necessarid  Palres  intrinsecam 

ejusraodi  culiiis  distinctionem  agnovisse  ,  etsi 

aliis  vocibus  eam  desiguaverint.  Sane  Origc- 

nes  declarat  «  repurgatis  ciim  signilicalione 

lillius  vocis,  colere ,  liira  cjus,  qui  colit,  ofil- 

«ciis»  posse  angelis  cultum  tribui.  Demiim 

S.  Auguslinus,  aliique  calholicaj  doclrinae  de- 

fensores  ,  non  soliim  discrimen  altulcruiil,  ac 

certa  discriminis  argumenia  inter  utrumque 

cultum ,  sed  voccs  ipsas  latriai  ac  duliw  usur- 

parunt.  Hac  ratione  retuderunt  ethnicorura 

et  Manichxorum  accusationes,  quibus  illi  Ca- 

tholicos  impeiebant ,  quod  ,  rcjectis  numini- 

bus,  suos  martyres  substituissent.  Confer  S. 

Hieron.  cont.  Vigil.  n.  5,  ubi  slultum  hunc 

Protestaniium    praeformatorem   interrogat  : 

tQuis  enira  ,  6  insanum  caput ,  aliquando 

«  martyres  adoravil?  Quis  homincin  putavit 

«  Deum  ?  »  Tum  S.  August.,  qui  lib.  8  de  Civ. 

cap.  27,  sic  loquitur  ;  «  Nec  lamen  nos  eis- 
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(iem  mariyribus  templa  ,  saccrdolia  ,  sacra  et 
sacrificia  coiisiiluimiis  :  (iuoniam  non  ipsi , 
sed  Deus  eornm  nobis  est  Deus.  Ilonoramus 
« san(3  mcmorias  eorum  lanquam  sanciorum 
«  hominum  Dei,  qui  usque  ad  mortem  corpo- 
«  rum  suorum  pro  vcritate  cerlarunt....  Quis 
«autem  audivit  aliquando  fidclium  stantem 
«saccrdotem  ad  altare  eliam  super  sanctum 
« corpus  martyris  ad  Dei  honorem  cultumque 
«  construcium,  dicere  in  precibus  :  Offero  tibi 
«sacrificium  ,  Petre,  vel  Paule,  vel  Cypria- 
« ne '!  »  ete.  Eadem  fere  repeiit  lib.  W  adv. 


Fausium,  c.  21,  et  cp.  44. 

CAPUT  III. 

De  sanctorutn  invocadone. 

Conlrovcrsia  quse  agiiatur  inter  Catholicos 
et  Proiestantes  circa  sanctorum  invocaiionem 
non  respicil  hujus  invocationis  necessitatem  ; 
omnes  enim  Catholici  fatentur  ad  saluteni  ab- 
solut(i  necessariam  non  esse  sanctorum  invo- 
cationem  (I).  In  eo  igitur  lotus  versatur  con- 
troversiae  cardo,an  sanclorura  invocalio  licita 
ac  uiilis  sit,  uti  declarat  conciliura  Tridenti- 
nura  adversiis  heterodoxos  ,  qiii  in  Ecclesiam 
insurrexerunt ,  ac  si  ipsa  rera  superslitiosam, 
Deo  et  Christo  injuriosam  ,  iin6  et  idololatri- 
cara  pcrraitteret  et  approbaret. 

Propositio  nuMA.  —  Licita  ac  ntilis  cst  sancto- 
rum  invocatio,  quod  ex  sacris  litteris  inprimis 
evincitur. 

Ad  fidem  catholicam  spoctat  haec  veritas , 

(luam  Tridentina  synodus  sess.  25,  declarat, 

diim  praecipit  episcopis  fidtles  doccre,  «  san- 

«  cios,  uni  cum  Christo  reguantes  orationcs 

«suas  pro  hominibus  Dco  offerre;  bonum  at- 

«que  utile  essc  suppliciter  eos  invocare  ;  et 

«  ob  beneficia  impetranda  Ji  Deo  pcr  Filiura  ejus 

« Jesum  Christura   Dominura  nostrura  ,   qui 

« solus  noster  Redemptor  ct  Salvator  est ,  ad 

«  corum  orationes,  opem  auxiliuraque  confu- 

« gere.  »  Ex  quibus  verbls  discimus  1"  invoca- 

tionera  sanctorum  bonam  ac  utilem  esse.  2" 

Opem  et  beneficia  non  a  sanctis,  seda  Deo  ad 

eoruni   intercessioncm  expectanda  essc.   d** 

Orationes  et  inlercessionera  sanctorum  innili 

merilis  Christi  Jesu,  qui  solus  noster  Redera- 

pior  et  Salvator  est,  ac  propierea  solus  Media- 

tor  propri(i  dictus ,  qui  talis  nempe  sil  tum 

natura,  tumofTicio  acnitalur,  propriismerilis. 

(1)  In  se  scilicet  speclaia.  Fieri  enira  potest 
ut  quis  tcneatur  ex  Ecclesiae  praecepto  sanclos 
invocare,  ut  ii  qui  sacra  faciuni,  ct  qul  ad  ho- 
ras  canonicas  persolvendasadsirictisunt,  etc. 
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Sancti  eiiim  improprie  tanliim,  ac  secundarii, 
mediatorcs  sunl,  qui  niliil  nisi  per  Clirisli 
merita  nobis  comparare  atque  oblinere  pos- 
sunt.  4"  Demiim  discimus  invocalionem  san- 
clorum  habendam  esse  ad  iiistar  dominiculi 
cujusdam,  quo  facilius  impetremus  ipsorum 
inicrcessione  opem  quam  a  Deo  per  Chrisii 
nierita  ellhigitamus. 

IIoc  aulem  sensu  licilam  ,  bonam  ac  utilem 
esse  sanctorum  invocalionem,sacr3e  lillerae  in 
primis  oslenduni,  quae  duplex  nobis  suppcdi- 
tanl  argumentum  ineluctabile  ad  causam  ca- 
thoiicam  tuendam  ,  alicrum  in  invocatione 
viventium,  alterum  in  inlcrccssionc  angelo- 
rum  etsanclorum. 

Passim  enim  legimus  vivenles  se  com- 
mendasse  orationibus  vivenlium  ;  ergo  possu- 
mus  nos  oralionibus  sanclorum  qui  cum  Deo 
et  Christo  rcgnant  commendare,  seu  pia  ac 
liciia  cstsanclorum  invocatio.  Antecedens  vix 
probalione  indiget;  Apostolus  enim  in  omni- 
bus  fere  Epislolis  fidelium  precibus  se  com- 
mendat ;  Rom.  15,  50  :  Obsecro,  scribit,  vos, 
fratres,  per  D.  N.J.  C.  et  per  cliarilatem  sancti 
Spiritits,  ut  adjuvelis  me  in  oraiionibus  vestris 
pro  me  aci  Deum.  i  Ephes.  6,  18  :  Vigitantes, 
inquit,  in  omni  instantia,  et  obsecratione  pro 
omnibiis  sanctis.  1  Thess.  5,  25  :  Fratres, 
orate  pro  nobis,  et  alibi  passim.  Consequenlia 
vero  ex  seprolluit;  nulia  enim  ratio  assignaii 
polest,  quarc  bonum,  licitum  ac  ulile  sit  ad 
oralioiies  vivenlium  confugere;  inulile  vero, 
malum  el  illicitum  sit  censendum  confugere 
ad  orationes  eorum  qui  in  coelis  sunt ;  quare 
invocalio  viventium  non  deroget  divinae  be- 
iiigniiali,  nec  ulja  per  eam  injuria  afiicialur 
Chrislus  Jesus  mediator  et  salvator  nosier,  in- 
vocalio  autem  sanciorumcum  Deo  regnaniium 
deroget  divinae  bonitati  et  Christo  sit  inju- 
riosa.  Quod  sl  excipiant,  sancios  ignorare 
precesac  voia  nostra,  quae  quidem  unica  ex- 
cepiio  est  quae  (ieri  posset,  roponimus  ex  ea- 
dem  divina  revelatione  nobis  constare,  saltem 
Dco  manifesiante,  Angelis  et  sanctis  ea  in- 
nolescere;  alioquin  qiiomodd  Angeli  siiper 
peccatorepoenitenliamagentegaudcrcpossent, 
utChrislusLuc.  15,  lcstatur?Quoinod6preces 
nosiras  Deo  possent  offerre  (Tob.  12,  12;  Apo- 
caL  8,  5),  nisi  viveniiiim  preceset  cordisvota, 
Deo  ipsis  manifeslanle,  cognoscerent?  Qiia- 
quavorsum  igilur  speclctur  ojusmodi  argii- 
menlum,  tanta  ojus  estviji,  ut  nunquam  IVo- 
testantes  se  ab  eopossint  expedire.  Be!Iarmin. 
dc  Beat.  el  Canon.  sanct.  lib.  1,  c.  21,  recle 
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admonel  :  <  Et  hoc  argumentum  adversarii 
«  niinqiiam  solvere  poluerunt.  >  Vide  eiiam 
P.  Viti  Erbermanni  S.  J.  in  hunc  locum  Bellar- 
mini  vindioias  advcrsiis  Amosium. 

AUerum  argiimentum  quod  sacrae  lilterae 
pro  sancloruin  invocatione  praebent,  in  islo- 
rum  inlcrcessione  consistit;  intercessio  enim 
et  invocatio  sunt  relalivae,  quarum  priori  po- 
sila,  altera  ponatur  necesse  est :  siquidem  in- 
telligi  neqiiit,  qiiomodo  sancti  pro  nobis  inter- 
cedere  possint,  dona  ac  benelicia  impetrare, 
nos  auiem  nequeamus  corum  intercessionem 
implorare  et  exposccre.  Jam  vero  de  sancio- 
rum  inlercessione  passim  sacrae  litterae  lo- 
quuntiir.  Nam  Zachar.  1,  12,  ita  angelus  pro 
populo  Israelitico  Deum  deprecatur  :  Domine 
exercilmm,  usquequo  non  misereberis  Jerusatem 
et  urbium  Juda  qutbus  iratus  es  ?  Eumdem  porro 
angelum  id  impelrasse  pro  quo  Deum  exora- 
veral  patet  ex  verbis  proxime  sequenlibus  : 
Et  respondit  Domirms  angeto,  qui  loquebatur  in 
rtie  verba  bona,verba  consolatoria;  ac  paulo  post : 
Propterea  haec  dicil  Dominus  :  Revertar  ad  Je- 
rusatem  in  misericordiis  ;  domus  mea  wdificabi- 
tur  in  ea.  Angelum  quoque  pro  cjusdem  populi 
reditu  Deum  orasseex  Daniele,c.  10,  discimus, 
illius  partes  adjiivanteMichaele  um  ex  princi- 
pibus,  duin  princeps  Persarum  utrique  obsis- 
teret,  et  quod  optabal  obtinuisse.  Exinde  patet 
quaenam  solliciludo  angelorum  fuerit,  ut  pro 
suo  quisque  populo  deprecaretur. 

Non  miniis  clara  sunt  quae  in  Scripluris  ha- 
bentur  circa  sanclorum  vita  funclorum  inler- 
cessionem;  cx  libro  enim  2  Mach.  15,  12, 
seqq.,  edocemur  Inm  Oniam  tiim  Jereiniam 
viia  jam  functos  curasse  Judaeorum  rcs,  cos 
adjuvisse,  et  dato  Judae  aureo  gladio  h  Jere- 
niia  promissam  fuisse  vicloriam  ;  edocemur 
praeterea  utrumque  orasse  pro  populo  Judaco- 
rum, et  hac  de causa  Jeremiam  ab  Onia  fratrum 
amatorem  appellalum  fuisse.  Praelii  autcm 
fauslissimusexitusillorum  impetralionem  com- 
probavit  ac  <  dignum  fide  somnium.  >  Quare 
merito  Grolius  locum  islum  commentariis  il- 
luslrans  scripsit  :  <  Erat  hoec  Judxorum,  si 
non  omnium,  certc  plerorumque  opiiiio,  ani- 
mos  exutos  corporibus  non  omnem  pordere 
eorum,  quos  hic  reliqnere  memoriam  ciiram- 
que,  quin  et  preces  eos  ad  Deum  fiindere  pro 
popnlo,  et  iis  qiios  charos  habiicre  >   (I).  Iii 

(1)  Tom.  G  Crit.  sacr.,  in  ciijiis  rei  confir- 
malionem  proiort  aiictoritalcm  Josophi  Flavii, 
a  quo  inducitur  Abrahnm  alloqiions  filium 
suuin  Isaacum  jamjam  immolandum  : 

<  Ibi  aulem  Deus  cum  precibus  et  sacro 
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novo  auteni  foedere  B.  Peirus  haud  obscure 
poUicelur  se  post  nioi  tem  intercessuruni  pro 
fidelibus  apud  Deura  scribens  :  <  Dabo  autem 
operam  et  frequenler  liabere  vos  pobt  obitum 
meum,  ut  liorum  niemoriam  faciatis ,  >  2  Pel.  15; 
quae  quidem  verba  non  seciis  ac  illa  ,  quse  in 
Apoc.  5,  8,  leguntur  de  viginti  quatuor  senio- 
ribus,  <  i\ui  procidebant  coram  Agno  liabentes 
singuli...  pliialas  aureas  plenas  odoramentorum, 
quae  sunt  orationes  sanciorum ,  t  de  vera  in- 
tercessione  veteres  plerique  onines  interpre- 
taii  suMt. 

Difficultales.  —  1.  Obj.  1"  ex  Apostolo  ad  Tim. 
2,  5  :  Unus  esl  medialor  Dei  et  liominum,  liomo 
ChristusJesus.  Ergo  Christo  unico  niediatori 
nostro  injuriam  irrogat  qui praeter  ipsuni  alium 
invocat.  2°  Necminor  injuriaDeo  ipsi  infertur 
ab  eo  quiad  sanctorum  patrocinium  confugit; 
nam  sicut  in  unum  Deum  credere,ita  unum 
Deum  invocare  debemus  dicent  eeodem  Apo- 
stolo,  Rom.lO,  14  :  Quomodb invocabunt  in  quem 
non  crediderunt  ?  3"  Sane  Deum  et  quidem  so- 
lum  essc  invocandum  constanter  Sciipturae 
inculcant;  sic  1  Paral.  16,  8,  et  Ps.  104,  1, 
legitur  :  Confitemini  Domino,  et  invocate  nomen 
ejus.  Eadem  igitur  ratione  invocandum  est 
nomen  Domini,  qua  confitendaejus  omnipolen- 
lia  ac  bonilas;  quis  porro  negel  has  proprie- 
lates  soli  Deo  compeiere  ?  Ergo. 

Resp.  ad  primam  :  Distinguo  :  Unus  est 
medialor  primarius,  concedo;  secundarius, 
nego.  Responsio  patet  ex  iis  quae  praemisimus 
circa  naluram  ct  ollicium  medialionis  Chrisli 
respectu  mediationis  angelorum  el  sanctorum, 
quae  in  primaria  illa  fundalur.  Alioquin  non 
niinor  injuria  irrogaretur  Christo  per  invoca- 
tionem  viventiuro,  quae  lamcn  toties  in  Scri- 
pturis  commendatur,  et  ad  quam  confngit,  ut 
vidimus,  idem  Aposlolus,  etsi  unum  praedicet 
ChrislumJesumDei  et  hominum  mediatorem. 

Ad  secundam  :  ISego.  Ad  prob.  autem,  dis- 
tinguo:  Sicutin  unumDeumcredere,  iia  unum 
Deum  invocare  debemus  invocalione,  qtiae 
fidei  professionem  includatet  supremum  in  res 
omnes  dominium,  conccdo  ;  invocalione,  qnae 
in  sola  intercessione  consisiai,  nego.  Ludunt 
proplerea  in  ambiguo,  diim  Protestantes  hsc 
nobis  opponunt  ad  cxcludendam  sanctorum 
invocalionem.  Duplcx  cnim  distinguitur  invo- 
caiionis  genus,  aliud    proprium    divinitalis, 

f  dimissam  animam  tuam  suscoperit  et  apud 
t  se  locaveril,  tu  niiiii  id  cris  cujiis  pr.iecipue 

<  causa  te  educavi,  adjnlor  et  seneciulis  so- 

<  latium,  Deum  raihi  pro  tc  exhibcns.  > 


quo  ipsam  cognosciraus  ut  fontcm  bonorura 
omnium  ;  aliud  intercessionis,  qua  auxilium 
tantijm  et  praesidium  quacrimus  ad  faciliijs  ob- 
linendum  quod  a  Deo  poscimus  el  ab  eo  ex- 
peciamus.  Ali,i  sancralionebeneficium  eiopem 
a  principc  efllagitamus,  alia  autcm  ab  aulico, 
dum  ejus  patrocinium  ct  olFicium  interponi- 
mus  apud  principem.  Confer  S.  Th.  2-2,  q. 
83,  a.  4  :  <  Oratio,  ait,  porrigitur  alicui  dupli- 

<  citer.  Uno  modo  quasi  per  ipsum  implenda. 
t  Alio  modo  sicut  per  ipsum  impetranda.  Primo 
i  quidem   modo  soii  Deo  orationem  porrigi- 

<  mus,  quia  OBines  oraliones  nostrae  ordinari 

<  debent  ad  gratiam  etgloriani  consequcndam, 

<  quae  solus  Deus  dat,  secundimi  illud  ps.  83  : 

<  Graliam  et  gloriam  dabit  Dominus.  Sed  se- 

<  cundario  modo  oralionem  porrigimus  san- 
i  ciis  angelis, el  hominibus,  non  uiper  eos  Deus 

<  noslras  petitiones  cognoscat,  sed  ut  eorum 
«  precibus  et  meriiis  oraiiones  noslrae  sor- 

<  liantur  efTectum...  ethoc  eiiam  patct  ex  ipso 

<  modo  quo  Ecclesia  utitur  in  orando.  Nam 

<  a  sancia  Trinitaie  petimus  ut  nostri  mise- 

<  realur  :  ab  aliis  aulem  sanctis  quibuscumque 

<  petimus,  ut  orent  pro  nobis.  >  Quam  clara 
haec  sunt  et  reclae  ralioni  consenlanea!  Alla- 
raen  Fell  episcopus  Oxoniensis,  ut  mox  vidc- 
bimus,  absolule  pronuntial  :  Deos  qni  rogat, 
ille  facit.  Yerum  quaeri  posset  a  Fell,  num  in 
Biitannia  reus  fieret  lacsae  majestatis,  qui  in- 
lercessionem  alicujus  ministri  apud  regem 
interponerel  ad  aliquod  oilicium  oblincndum? 

x\d  tcrtiam  :  Distinguo:  Sensu  jam  exposito, 
concedo  ;  alias  nego.  Responsio  patct  ex  modo 
dictis;  in  eamdcm  enim  incidunt  adversarii 
vocis  ambiguitatem. 

11,  Obj.  :  Scripturae  nos  docent  omnem  fidu- 
ciam  in  Deo  ejusque  Christoesse  collocandam; 
ad  Deum  confugiendum  nobis  esse  in  necessi- 
tatibus  nostris,  non  aulem  ad  sanclos;  Nam  1° 
Christus  apostolos,  Mallli.  6,  9;  Luc,  11,  2, 
sic  orare  docel :  Pater  noster,  ctc;  et  Joan. 
IG,  23.  ita  rursiim  eos  alloquitur  :  S/  qnidpe- 
tieritis  Patrem  in  nomine  meo,  dabit  vobis,  et 
alibi  satpc ;  hinc  Paulus,  Ilebr.  4,  16  :  Adea- 
nnts,  ini^uit,  cum  fiducia  ad  thronum  gralicv,  ut 
misericordiam  consequamur.  2"  Nnlliim  pro- 
plcrea  extat  in  sacris  litieris  mandatum  aut 
exeniplum  invocationis  sanclorum;  5"  qiiin 
polius  Jer.  17,  5  :  Malediclus,  dicilur,  homo 
quiconfidit  in  homine.  Ergo. 

Resp. :  Dislinguo  :  Quib  tamen  optinie  consi- 
stit  cura  invocationesanctorum,  concedo;  (inae 
cum  eS  consistere  nequeai,  ncgo.  Etenira  nisi 
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lircc  siimilconciliari  possent,  sequcrclurneqne 
ad  vivenliuin  preccs  nos  confiigere  posse, 
qiiOt!  lamen  adversarii  non  conlcndnnt.  Tola 
igiiur /idiicia  noslra  in  Deo  collocanda  esl;  ad 
ipsum  esl  rccurrenduni  in  nccessilalibns  qui- 
bus  urgemur.  Nec  alius  unquam  fuil  Ecclesiai 
calholicae  sensus,  quae  oralionos  suas  ad  Deiim 
fundit,  ut  qiiod  poscil  ab  oo  oblineat  tanquam 
bonorum  oninium  fonte  ac  largilore(l).  Nun- 
qiiam  sanctos  agnovit  tanipiain  graiiarum  et  do- 
norum  dominos  et  atbitros,  ut  eam  calumnian- 
lur  haeretici,  nec  eos  proinde  deos  facit  ("2). 
Quod  si  sanclorum  patrocinium  iniplornt  ac 
inlerponil  apud  Dcum  ad  facilius  obtinendum 
quodposlulal,  id  absque  delrimento  illius  fidu- 
ciK  quain  in  Deo  collocal,  facerc  consuevit. 
Caeterum  ipsa  didicit  (juandoque  Deum  ad 
sanctorum  iiiicrcessioncm  concedere,  quae  ob 
demeriia  noslra  nullo  modo  largiretur.  Non- 
nisi  ad  Jobi  inlercessionem  placari  Deus  voluit 
amicis  ejiis.  Ad  preces  Abraham  sanilatcm 
restituit  Abimelecb,  uxori  f  jus  et  ancillis;  ad 
or.ilioncm  Moysis  vicloriam  populo  'sraelilico 
conlulit  piignanli  adversiis  Anialech,  ut  innii- 
niera  alia  exeinpla  pr^toroani,  qiiibus  referta 
cst  ScripUira.  Adde  orationes  quibiis  sanclo- 
rum  opem  iinploramiis  ad  Dcum  dcmiim  re- 
ferri,  cum  sanclos  non  cxorcnius  n:si  ul  ip=;i 
nobis  per  Christi  nierila  a  Deoimpeirent  quod 
ab  ipso  posliilamus.  Tali  aulcm  invocatioiie 
magis  noslra  in  Deo  fidiicia  finnatur. 

Ad  primam  prob.  dislingiio :  Et  liKC  alia- 
qiie  his  similia  evincunl  nos  posse  ad  Deuin 
iininediaie  rccurrere,concedo;  oxcluduntsan- 
ctorum  invocalionoin,  nogo.  Nenipc  tum  bflec 

(1)  Reip-;i  Eccli^sia,  iil  p:itet  cx  publica  li- 
lurgiii,  seiiiper  ad  Dcuin  diiigit  orationes  snas 
eliaiii  cuiii  (ipem  scii  inlercossionein  alicnjus 
sancli  efiljgiiat,  ex.  gr.  :  Concede,  (juasmnus, 
omnipoleiis  Dens;  pracsia,  qtucsumus,  ut  intcrce- 
dente,  etc,  cl  quideni  pcr  incrita  Chrisli,  soin- 
per  concliidens  easdem  oraiiones  usitala  for- 
iiiula  pcr  D.  N.J.  C;  vel  per  Clirislum  D.  iV. 
lluic  praxi  congruit  decreliim  concilii  Trid. 
sess.  125,  qiioconslal  ipsos  saiiclos  supplicare, 
et  omnia  impetrare.  c  Per  Christum ,  qui 
«  soliis  nostcr  Redemptor  et  Salvator  est.  » 

Confer  Bossuetiiim  de  Profossoribus  Con- 
fess.  Augustanae  ad  repelendam  unilatcm  ca- 
tholicani  disponendis,  p.  2,  c.  5,  art.  1,  ct 
alibi. 

(i)  Sic  in  Apolog.  Confcss.  Aitgiist.  art.  21 
de  invocat.  sanctorum  p.  224,  sc(jq.  :  «  Qiii- 
«  dam  plan(j  tribuunl  divinitatem  sanctis, 
<  videlicel  quod  lacitas  cogilationcs  mciiliura 
I  in  nobis  cernanl ;  »  additur  ibid.  procteroa  : 
(  Faciunt  (Caiholici)  ex  sanctis  inodiatores 
«  redemptionis ;  i  superiiis  rciiiliniiis  verba 
Felli.  Al  lisec  oninia  lolidom  caliiuiniye  sunt 
k  quibus  longe  disial  Calhol  coruin  docirina. 


iiim  ;dia  ojiismodi  testimonia  qnje  congerore 
solent  advorsarii  diim  caiholicam  doclrinam 
impugnant  ad  rem  prxsenlem  mininic  spc- 
clanl,  cumniillo  modo  qiiaestionem  hancatlfn- 
gant.  Ncquc  enim  Catholicincgant  posse  quein- 
libct  pro  IuImIo  Deum  ipsum  adirc  ac  rogare  ; 
sed  qiiaestio  in  eo  versalur  num  licilum  ac 
utilc  sit  sanctos  praelerea  invocare  ut  nos  ad- 
jiivent  oraliouibus  suis  apiid  Deum.  Porro  in 
adductis  locis  dc  hdc  quaesiione  ne  vcrbum 
quidem,  nec  magis  ea  excludunt  invocationom 
sanclorum  cum  Chrlsio  regnanlium,  quam 
invocationcm  in  tcrris  degentium,  adiiiissam 
tanicn  ab  adversariis.  Ad  oraiioncm  domini- 
cain  speciatim  quod  aitinel,  recid  observat 
Bcllarminus  Christum  cum  docuit  AposloIos 
orare,  non  de  eo,  qui  orandus  est,  sed  de  i:i 
rehus  quw  pelendce  sunl  admonere  discipulos 
voluisse.  Saiisenim  constabatDeum  esseoran- 
diim,  et  soliim  eliam  Deum,  cdm  Auctor  dono- 
rum  qu.Tcrilur;  sed  de  modo  orandi  seu  de  peten- 
disrelws  Apostoli  ainbigebant,  cuin  dicerent 
npiid  Luc,  I.  c.  :  Doce  ncs  orarc. 

Ad  secundam  :  Distinguo  :  Niilliim  cxlat 
mand;itum,  quia  de  re  liberii  agitur,  concedo; 
niilliim  exiat  excmpUim ,  nego.  Plura  enini 
cxonipla  cx  Scriptiiris  adduximiis. 

Ad  tertiam  :  Distinguo:  El  a  DomnorecedH 
cor  cJHs,  ut  ibld.  subditur,  concedo;  iit  ni;ijori 
cum  fiduci;\  Deum  adeai,  ut  in  casu  nosiro, 
nogo.  Jeremias  enim  in  adduclo  teslimonio 
comniinalur  malediclioncm  in  cum  qui  Dcum 
prorsus  deserens  in  hominc  lantumniodo  fidil, 
ut  ex  rccitalis  <jus  vcrbis  liqiiet. 

Propositio  U.  —  Eadetn  verilas  ex  iradiiionc  et 
Ecclesice  praxi  oslendiiur. 

Angolos  et  sanctos  vii;i  fiinclos  pro  nobis 
Inicrccdere,  adeoquc  piam  ulilcmquc  esse  il- 
lorum  invocationem,  iradiiio  anliquisslma  nos 
docct  ac  porpoluus  Ecclcsiae  usus.  Ul  eniin 
oiniiiamusconciliaoecumenicaChalcedonense, 
Constantinopolitanum  III,  cl  NiC3£num  II,  nec 
non  Sacramcnlaria  Leonianum,  Gelasianum, 
Missalia  Goihicum  et  Francicum  ,  quae  sunt 
tolidera  ccrlissima  documenta  praxis  Ecclesiae 
ujiivcrsalis  sec.  V  et  VI  circa  sanctorum  invo- 
calionem,  testes  habemus  aniiquissiinos  istius 
pii  catholici  usi"is. 

Ac  primo  quidem  hnjus  fidci  leslem  appel- 
lamus  Origenem,  qui  lib.  8  conlra  Celsum  lo- 
qiieiis  de  angelis  el  animabus  cum  Dco  rc- 
gnaiUibus  ait  :  «  Adjuvant  eos,  qiii  summum 
<  Deum  colere  volunt,  illum  eis  conciliant, 
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« suas  illornm  piTcibiis  arijungiint  preccs , 
«  siniul  cuni  cis  poslulani.  t  Sed  non  niinus 
hiculenium  caiholicx  tlocirinai  circa  invoca- 
tionom  sanctorum  suppedilat  idom  Origenes 
in  lib.  de  Oratione,  iibi  scribit  :  «  Obsecralio 
«  et  poslulatio  et  graiiarum  aciio  non  absurde 
6  poicst  et  sanclis  oirerri  :  barumque  dii3e,po- 
«  sulaiio,  inqiiam,  etgraliarum  actio,  non  san- 
t  ctis  modo,  sed  et  bominibus  ;  obsecralio  verd 
«  sanclis  tantiim,  si  qiiis  Paulus  aut  Pelrus 
«  inveniaiur,  ut  adjuveiit  no?,  dignosque  enfi- 
«  ciant,  qui  fruainur  concessa  ipsis  reiniiten- 
«  dorum  peccatorum  poleslaie...  Quod  si  bo- 
(t  minibus  sanctis  illae  preccs  olTorend*  sunt, 
i  quanto  magis  Christo,  »  ctc?  Sibi  proplerea 
consians  sic  Hom.  1  in  Ezech.  n.  7,  angelum 
suuminvocat:  <  Veiii,  angele,  siiscipcsermone 
«  conversum  ab  errore  pristino  i>  (1).  Et  boec 
ex  Origene  seculi  lil  scripiore  aliulisse  sufli- 
ciat(2). 

Verum  non  miniis  clara  sunt,  quae  in  rem 
noslram  eodem  seculo  scribit  S.  Cyprianus  ad 
Cornelium  :  «  Memores  nostri  invicem  simus... 
I  utrobique  pro  nobis  scmpor  oremus...  et  si 
<  quis  isiiuc  nostrum  prior  divinae  dignationis 
«  celeritate  praeccsseiit,  perscveret  apud  Do- 
i  minum  nostra  dileclio,  pro  fratribus  ei  soro- 

•  ribus  noslris  apud  inisericordiam  Pdtris  non 
«  cesset  oraiio  »  (5).  Ei  ipse  paril,er  in  praxim 

(1)  Hic  est  locus  ad  quem  cludendum  mire 
se  torqiiet  Keil  ct  omnes  vias  friistra  tcniat 
cvadendi ,  ac  niodd  rcciirrit  cnm  Dallato  ad 
aposlrophen  rhetoricam  ,  inodo  ad  contradi- 
ciionem  iii  qiiara  Origeiics  incurreiel  si  hxc 
ita  se  habcrent,  modo  deniqnc  ad  cjus  loci 
obscuriiaiem,  etc. 

(2)  Confer  Ilom,  2G  in  Num.  n.  6,  ubi 
scribil  :Qu/s  enim  dubitat  qni)d&tincli  quique 
Palruni,et  oralionibus  iios  jiivcnl?  cd.  cit. 
t.  3,  p.  373.  Ilaec  omiiia  Keilius  silentio  prx- 
terii  utpote  niinis  sibi  molesta. 

(5)  Ep.  57,  edii.  iMaur.  Qiiem  qiiidem  locum 
sic  exponit  Felluseditor  Oxonieiisis  :  «  Sensus 
«  videlur  esse,  allerutro  ex  nobis  obeunie, 
«  sive  ego,  qiii  C.nrlhogini  praesum,  sive  tu, 
«  qui  Romaj  prxsidcs,  suprrstes  fiierit  ejus, 
«  cui  in  viviscHutiiis  esse  contigeiil,  pro  ulraque 
1  Ecclesia  perseveref,  ei  suporsit  apiid  Deum 
«  oralio  ;  »  !deinde  pcrgit  :  «  Interim  niiniine 

♦  dubitamus,  anlmas  coclo  receplas  precibus 
t  Deum  Opl.  Max.  sollicitarc  ul  in  terris  agcn- 
«  tium  misereatiir  :  sed  non  inde  conficitur, 
»  preces  ad  snnctos  fuiidi  dcbcrc.  Deos,  qui 
«  rogat ,  ille  facit.  »  Ast  hoc  est  perverlere 
scniuin  aucloris  ad  propriae  seciae  errores  sla- 
biliendos.  Non  enim  comincndat  S.  Cyprianus 
precandi  munus  ei  qui  superstes  fuerit,  seu,  ut 
exponit  Fellus,  ei  cui  in  vivis  diuiiits  esse  conti- 
fjerit;  sed  e/  qui  prior  pracesserit;  cx  qua 
observalione  corruit  plane  editoris  hiijus 
animadversio  quam  fallaci  fundaiiiento  super- 
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hanc  doctrinam  dcduxit  virgincs  ac  mariyrcs 
invocando;  ila  cnim  concludit  Cyprianus  li- 
brum  de  Ilabitu  virginum  :  «  Tantum  memen- 
«  tote  lunc  nostii ,  cum  incipiet  in  vobis  vir- 
<  ginitas  houorari  >  (I). 

Duobus  his  terlii  seciili  scriplorilius  adden- 
dus  Eusebius,  qui  qiiamvis  seculo  quarto  flo- 
ruerit,  loqiillur  tamcn  de  sanclorum  invoca- 
tione  lanqiiam  de  consueiudine  in  Ecclcsia 
receplissimS ;  disserens  cnim  de  sanctorum 
sepulcris,  lib.  13  de  Prapar.  Evang.  c.  11,  hoec 
habet :  «  Nam  et  corum  sepulcra  cclebrare  et 
«  preces  ibi,  votaque  nuncupare,  ct  beatas  il- 
«  lorum  animas  venerari  consucvimus  :  idque 
«  h  nobis  merilo  fieri  staluimus.  »  Et  reipsa 
indubia  extant  documenia,  et  facia  certissima 
II  etlll  seculi,  quae  Eusebii  asscrlionem  con- 
firmanl.  Fn  veluslissimis  enim  S.  [gnatii  M. 
Actis  legitur  quod  apparuerii  per  quielem 
Ignaliiis  nuper  martyrio  functus  ;  «  supcr 
«  orans  nobis  »  (2).  Acta  martyrum  Sciliiiano- 
rum,  qui  an.  200  passi  sunt,  his  vcrbis  clau- 
diintur  :  «  Coiisummali  s-unt  Chrisli  marlyrcs 
«  mense  julio,  die  scpiimo  decimo,  et  inler- 
«  cedunl  pro  nobis  ad  Dominum  Jesum  Chri- 
«  sium  t  (3).  Eadem  leguiitur  in  Aciis  S.  Ma- 
ximi,  qui  an.  250  martyrio  coronalus  est  (4), 
et  in  Actis  S.  Thcodoti,  quian.  503  marlyrium 


slruxit.  Confer.  edit.  Maurin,  opp.  cjusdem 
S.  Cyp.  in  praefat.,  §  15.  De  co  verd  qiiod 
subdit :  <  Deos  qui  rogai,  ille  facil,  »  snperiiis 
diximus.  Adversus  autcm  interprelaiionem 
lUligaltii  in  biiiic  ipsurn  locum  confer  Peta- 
vium,  lib.  14  de  Incarn.  c.  10,  §  2,  seq. 

(1)  Et  hunc  locum  eliidere  conatur  editor 
Oxon.,  quasi  S.  M.  loquatur  de  virginitale , 
quae  incipial  honorari  ciim  ad  confessionis 
decus  pervencrit;  ciim  tamcn  manifcsliim  sit 
S.  Cyprianum  non  solas  niarlyrcs  alloqui,  sed 
omiics  goneraiim  virgines,  ac  proinde  non 
marlyrii  sed  virginitalis  coronam  indicare. 
Qiiare  nisi  rcccpla  csset  in  tola  Ecclesia  in- 
vocatio  sanciorum,  ut  eam  viguisse  ccriissima 
monumcnla  testantur,  nunquam  Cypiiano  in 
menlcm  venisset  virgineset  mariyres  in  antc- 
cessum  prccari  et  invocare,  proutscite  anim- 
advcrlit  edit.  Mauriniis,  I.  c. 

(2)  Passus  esl  S.  Igiiatius  an.  112  aorae 
Christ.  juxla  Norisium  ;  jiixta  Pagium  vero, 
Pearsoiiium  et  Dodwellum  an.  IIO.  Confer 
cjusdcm  S.  Marlyris  Acla  apud  Ruinarl.  op. 
cit. 

(3)  Iii  uibe  Cartbagin.  mar;yrio  perfuncti 
siint;  eorum  acla  juxla  Ruiiiartium  conscripla 
sunt  ab  aiictoro  coaevo  ac  teste  oculalo. 

(i)  Qui  sic  allocnlus  est  proconsulem  Opli- 
mum  :  «  Gralia  Chrisli  me  salvum  faciei  in 
«  aeternum,  onwiuni  sanctorum  oralionibus,  qui 
«  in  h3c  colliicialioiie  ccrtantes  veslras  supe 

<  raveriini  iiisanias,  nobisqiie  virlutum  excm- 

<  pla  reliquerunt.  »  Ibid. 
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subiit  (1).  Pervulgala  sunl  ea  quae  de  B.  Poia- 
mienx  inlercessione  referl  Eusebius  ;  promi- 
seral  enim  B.  Virgo  sc  inlercessuram  apud 
Dominum  pro  BasiliJe  cjus  pudiciliae  defen- 
sore  ;  exitus  aulcm  ostendil  graliam  pro  qua 
Deum  rogaverat  impetrasse,  apud  Euseb.  Hist. 
Eccl.  1.  6,  c,  5.  Receptissima  proinde  dicenda 
est  a  priscis  ipsis  Ecclcsioe  seculis  praxis  san- 
ctos  invocandi,  siquidem,  ul  suppriiis  monui- 
mus,  intercessio  ex  parte  sanctorum  et  invo- 
caiio  ex  parte  nostra  relaiivae  sunt,  et  sane 
Juslina  Virgo  sec,  111,  Gregorio  Nazianzeno 
teste,  ut  sc  a  Cypriani  adhuc  pagani  magicis 
artibus  liberaret  «  Virginem  Mariam  supplex 
(I  obsecravit,  ut  pericliianti  virgini  suppetias 
«  ferret.  »  Orat.  18,  n.  19, 

His  accedit  liturgiarum  aucloritas,  quae  eisi 
scculo  tantiim  IV  conscriptae  sint,  publicam 
tamen  et  receptam  universalis  Ecclesiae  pra- 
xim  et  fidem  exhibent,  quae  anlerioribus  secu- 
lis  in  ea  viguit  (2);  in  iis  enim  scriplo  consi- 
gnata  non  sunt,  nisi  quai  de  manu,  ut  ita  di- 
cam,  ad  manum  non  interrupia  iraditione  ad 
seculum  IV  pervenerunt.  Inter  caeieras  eminet 
liturgia,  quae  S,  Jacobi  nomine  inscribitur  ;  in 
ea  porro  legiiur  :  <  Praecipue  vcro  sanciae  ct 
«  gloriosae  semper  Virginis  beatoe   geniiricis 

<  Dei  memoriam  agimus.  Memenio  illius,  Do- 
I  mine  Deus,  ct  per  ejus  orationcs  puras  et 
«  sanctas,  parce  et  miserere  nobis,  et  exaudi 

<  nos.  i  Eadem  occurrunl  in  liturgiis  a  S.  Pe- 
tro  et  S.  Marco  nuncupatis;  eadem  prorsiis 
in  liturgia  S.  Jo.  Chrysostomi.  Quibus  addi 
debent  Ordo  Romanus  edilus  a  Mabiilonio  in 
Musaeo  Itallco,  Sacramentarium  S.  Gregorii 
M.  ac  Missalia  superius  reccnsila.  Jlaec  inier 
caeteros  exhibct  Joseph.  Aloys.  Assemanus  in 
opere  Codex  Liturgicus  Ecclesiae  univcrsae, 
Romae,  1751,  vol.  4,  5,  G,  sive  tomi  4  part.  1, 
2,  3.  Nec  non  B.  Jos.  Mar.  card.  Thomasii 
opp.  edit.  a  Jos.  Blanchinio,  t.  1,  fol.  Rom. 
1741,  et  Lud,  Muratorius  Liiurgia  Rom.  vetus 
duob.  vol.  fol.  Venet.  1748. 

Scd  non  miniis  illusire  est  testimonium, 
quod  habelur  in  Catechesi  myslagngica  5  S. 
Cyrilli  Jerosol.,  qui  lilurgiam  explanans  ait : 
i  Postea  recordamur  eorum  qui  obdormie- 

(1)  Hlc  enim  ciim  vidissei  fratres  suos  fleii- 
tes,  eos  consolaturus :  «  Deinceps,  iiiquil,  in 
<  coelis  cum  fiducia  pro  vobis  Ueum  dcpre- 
«  cabor.  » 

(2)  Confer  Euseb.  Ronaudotii  Liturgiarum 
oricntalium  collectio.  Paris,  17l(J,  vol.  1, 
disseri.  de  Liturg.  orient.  orig.  el  anliquit. 
capp.  2  et  3. 
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«  runt  :  sanclorum  patriarcharum ,  propheia- 
«  riim,  apostolorum,  marlyrum,  ul  Deus  eorum 
<  precibus  et  legalionibus  oralionem  noslram 
«  suscipiat.  >  Porro  liturgiae  exhibent  fidem 
publicam  et  communem  tolius  Ecclesiffi,  pu- 
blice  enim  recitabantur  ;  idipsum  dicatur  de 
catechesibus  mystagogicis  quibus  publice  fidc- 
les  Instiiuebantur  :  impossibile  proinde  crat 
per  eas  inducere  innovationem  contra  fidem 
ab  omnibus  ad  id  temporis  recoptam.  Multo 
vero  miniis  possibilis  ccnsenda  est  talisinno- 
vatio,  ciim  agatur  de  innovatione  juxia  adver- 
sarios  summopere  perniciosa,  cujusmodi  ea 
esset,  quae  Ecclesiam  in  suporsiiiionem  aique 
pubiicam  idololatriam  conjecisset ;  alque  id 
quidem  nemine  rcclamante  ex  tot  viris  san- 
ctitate  et  docirina  speclatissimis. 

Alque  hinc  exurgit  argumentum  praescri- 
ptionis  quod  plane  opprimit  adversarios.  Ipsis 
enim  fatentibus,  seculo  IV,  universam  Eccle- 
siam  jam  invaserathaec  siiperstitio,  id  cst,  se» 
culo  IV,  recepius  ab  Ecclesia  universa  erai 
culius  et  invocatio  sanctorum  (1);  ergo,  con- 
cludimus,jamdiu  recepiaerat  sec.  lli.  Eicnim 
siinnovatio  contigissei,  haec  vel  extemplo  per 
totius  chrisliani  orbis  conspiralionem  facta 
esset,  vel  sensiin  ac  sine  sensu.  Priiis  vero 
asserere  absurdum  est  ac  omnem  fidem  supe- 
rat ;  posterius  vero  impossibile  omnino  fuit. 
Nec  enim  clanculiim  iniroducta  est,  ut  vidi- 
mus,  sed  in  publicis  Cbristianorum  coetibus 
obtinuit,  ac  publicis  instruclionibus.  Plurcs 
sec.  IV  persecutionibus  Diocletiani,  Maximia- 
ni,  Maximini,  Maxentii,  Galerii  et  Licinii  su- 
pervixerant,  sub  iisque  passi  eranl,  ac  mulili 
interfuerunt  concilio  Mcaeno.  Disciplina  tunc 
temporis  rccepta  postulabat  t  secundiim  re- 
«  gulas  Patrum  bis  in  anno  in  unum  convenire 
«  per  singulas  provincias  opiscopos,  ubi  singula 

(1)  IIoc  quippe  fatenlur  centuriatores  Mag- 
deburg.  coniiir.  4,  c,  4;  Witaker  cont.  Bel- 
lanii.;  Hospinianiis  p.  1  Ilisl.  sacram.  lib.  2, 
c.  7,  et  alii  Cdviuisioe,  clamantque,  pro  invo- 
calioiie  sancloruiii  jain  IV  seculo  fere  omnes 
P^lres  st  are,Aihanasiiim,  Basiiium  Naziaiiz., 
Chrysosl.,  Ainbros.,  Hieronyiii.,  August.,  eos- 
qiie  iii  hoc  cum  papisiis  crrasse.  Onis  vcro 
piiis  el  priideiis,  ui  (iptiinc  argiiil  Yiliis  Erber- 
maiiiius  iii  vindic.  liillarm.,  non  iiKlit  cum 
qiiaiti  etqiiinli  seciili  (in  qiiibns  qiiaiuor  con- 
cilia  necunienica  celobrata  fuere)  sanctissimis 
Palribus  desipere,  quani  ciim  ihlis  neo-evan- 
gtlicis  sapore  /  El  si  idololatriac  imniorsa  fiiit 
Ecrlesia  quarti  et  quiiiii  soculi,  consequenlor 
adulicra  facta  esl,  noc  fidem  merelur  in  de- 
crciis  quaiuor  concii.  goiieraliuni.  Confcr 
card.  Perronium  in  ropfical.  ad  Jacob.  VI, 
Britanniae  regem,  p.  641,  seqq. 
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«  qiioe  emerserint,  corrigantur,  »  ut  slatuit 
conc.  Clialcedonense  can.  11).  Rursiim  provin- 
ciales  s)  nodi  communicare  debcJ^ant  cum  uni- 
versi  orbis  episcopis  per  epislolns  encytli- 
cas  (1).  Si  qua  igiiur  fuissei  in  culiu  et  invo- 
caiione  sanctoruni  innovalio,  aliqui  sallcm  ex 
totsanclissimis  ac  doctissimis  episcopis,  quibus 
aetas  illa  maxime  floruit  (2),  reclamassent.  Ast 
lantuni  abesl  ul  adversiis  eam  episcopi  rccla- 
maverint,  ut  potiiis  Faustum  et  Vigilantium 
hnjus  invocationis  impugnatores,  tanquam 
hjereticos  et  novatores  unanimi  consensionc 
ab  Ecclesia  rejecerint,  atque  scriplis  impugna- 
verint.  Non  igitur  ex  parle  Ecclesiae,  ul  Beau- 
sobrius,Dallaeus,Gibboniusaliiqucconlendunt, 
innovaiio  exUtit,  sed  ex  parie  Fausti  et  Vigi- 
laniii,  qui  illam  invocationem  ubique  receptam 
adorli  sunt.  Idem  argumentum  valet  pro  seculo 
teriio  et  seculo  secundo  ,  donec  perveni.^mus 
ad  ipsos  apostolos. 

Sed  jam  praestat  id  ipsum  conficere  ex  con- 
lessione  ipsorum  adversariorum.  Centurialo- 
res  Magdeburgenses  ingenue  fatentur  vesligia 
hujus  superstUionis  occurrere  in  tesiimouiis 
priorum  Patrum,  id  est,  seculi  III.  Vegscheider 
fatetur  eodem  seculo  coepisse  Ecclesiam  in  pa- 
ganismum  declinare  (5),  quodpariter  sentiunt 
Sociniani  passim.  Atquehinc  faclum  putanius 
ut  cordaliores  demum  inler  Proleslanles  suf- 
fragium  lulerinl  pro  doctrina  Ecclesiae  cailio- 
licae  circa  sanctorum  invocationcm.  Inler  hos 
erainent  Leibniizius,  Syslema  theol. ,  p.  161, 
seqq. ;  StarckiuSj  Entreliens  piiilosopliiques,  ou 
le  banquetde  Tldodule,  trad.  de  l'allem. ;  Paris, 
1818;  pag.  318,  seqq. ;  nec  non  llorlly ,  AI- 
berlus  llaller  .  Lavator  ,  Plank  ,  Schuhkraft, 
Brown  ,  Augusti ,  quorum  testimonia  nupcr 
coUegit  Esshnger  ,  Apoloijie  de  la  religion  ca- 
lliol.  par  des  auteurs  proteslanls ,  elc.  Vide 
Annali  di  scienze  religiose,  Roma  1836;  vol.  2, 
num.  6,  pag.  372  ,  seqq. 
Veritaii  demiim-caiholicaj  suffragatur  raiio 

(1)  Confcr  can.  5  conc.  Nic.  ,  et  can.  20 
concilii  Aniioch.  an  541.  Vid.  Decret.  Gra- 
tiani  dist.  18.  S.  Leo  M.  ep.  16  ,  c.  7,  edit. 
B.illerin. ,  ubi  S.  pontilex  hanc  regulam  in- 
culcat «  pro  cusiodiaconcordissimae  unilalis.  » 

(2)  Nulla  selas  tol  doclissimos  Patres  tulit, 
quol  eo  lempore  ;  sec.  nempe  IV  etV,  flo- 
riierunt  tum  in  Ecclesia  orieiitali  ,  tura  in  Ec- 
clesia  occidenlali. 

(5)  §  92 :  8  Formulam  illius  dogmaiis  (Tri- 
(t  nitaiis) ,  inqiiit,  publice  receptam...  neqiie 
«  Ectlesiae  doclores  eflinxerunt  anle  sec.  111 
«  exitum  ,  qiio  quidem  teinpore  ad  paganismi 
«  errores  suscipiendos  procliviorcm  luisse  Ec- 
1  clesiam  consiat.  j 


ipsa  quae  ex  intima  rci  natura  deducitur  alque 
ex  analogia  eorum  quae  in  usu  quotidiano 
apud  nos  sunt.  Nemo  siquidem  eo  usque  insa- 
nit,  ut  reum  habeatlaesae  m.^jestatis  eum  qui 
aulicum  suppliciier  oraret,  ut  suam  apud  re- 
gem  mediaiionem  ac  officium  interponat  ad 
aliquid  faciliiis  obtinendum  ;  quarc  igilur  di- 
cendus  reus  erit  laesae  m.ojestatis  divlnae  ,  qui 
sanctos  uipote  Dei  amicos  et  in  aulA  coelesti 
degentes  invocat,  ut  aliquid  ab  ipso  per  Chri- 
sii  merita  faciliiis  impelret?  Quid  dulcius  eA 
cogilatione  fingi  animo  potest ,  quae  ex  doc- 
Irina  de  invocationc  sanctorum  provenil?  Hac 
cnim  profilemur,  nos  qui  in  exilio  degiraus  in 
arcta  communione  csse  cum  mundo  coclcsii 
ad  qiiem  destinati  sumus;  hac  nos  quodam- 
modo  persenlimus  minime  separatos  omnin6 
pcr  mortem  esse  ab  iis  qui  ciim  viverent  no- 
bis  charissimi  erant;  hac  demiim  nos  media- 
tores  et  intercessorcs  imo  et  amicos  devin- 
ctissimos  habere  laetamur  apud  Deum  eos 
ipsos  qui  jam  in  Dei  sinu  ineffabili  illa  felici- 
tate  fruuniur ,  qiiae  nobis  pariier  servaia  c st , 
quamque  a  longt;  expcclanies  salulamus.  Qua- 
propter  in  sola  Ecclcsia  catholica  plena  inve- 
niiur  illa  sanc^orMm  communio,  quam  in  Sym- 
bolo  apostolico  profitemur  ,  quae  non  tantiim 
in  bonorum  operum  communlcatione ,  sed 
praeterea  in  muiuo  charitatis  vinculo  el  in- 
tercessionis  ac  subsidii  respectivc  consisiit. 

Difficultates. 

I.  Obj.  :  Patrcs ,  qui  a  Calholicis  pro  suS 
sentenlia  afl"erri  solent  testes  idonei  non  sunt : 
1°  tum  quia  si  unum  vel  alierum  excipias, 
qui  ad  tertium  seculum  spectant,  reliquiom- 
nes  ea  vixere  aetalc ,  qua  omnium  nientes 
impia  superstitio  pervaserat;  2"  lum  quia 
consiat  eosdem  in  erroribus  saepe  saepiiis 
fuisse  versatos.  3"  Accedit  plerosque  veteres 
invocationem  uni  Deo  vindicasse,  ut  Ignatius, 
Clemens  Alex.  et  Irenaeus;  aut  etiam  4"  alios 
quoslibet  ab  eadem  exclusisse ,  ut  Origenes, 
et  Tertullianus,  aique  Aihanasius.  Ergo. 

Respondeo  :  Nego  antccedens.  Ad  primam 
probationem  ,  rcspondeo  1° :  Nego  unum  lan- 
tiini  vel  alterum  Patrema  nobis  in  medium 
adduci.  Etenim  praeter  Patres  plura  indubia 
facta  ex  tribus  prioribus  Ecclesiae  seculis  in 
doctrinae  nostrae  confirmationem  protulimus, 
Resp.  2"  :  Admissa  Prolestantium  excepiione, 
negamus  quidpiam  ipsos  exinde  proficere  ad- 
versiis  causam  catholicam  ,  quia  elsi  nonnisi 
paucos  Jauderaus  Palres  irium  prigrum  secu- 
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lorum  pro  illius  aetaiis  monunienlorum  ino- 
pia,  illi  tamen  rem  noslram  apprinie  confi- 
ciunt,  quia  ncmine  reclamanle,  de  co  ritu 
lanquam  de  more  penes  omncs  Ecclesias  re- 
ceplo  luquuntur. 

Quod  ver6  ailinel  ad  Palrcs  illos  qui  sccu- 
lis  IV  et  V  tloruerunt,  in  menioriam  revo- 
canda  sunt ,  quje  de  priescripiione  dlximus , 
ac  de  illius  ailalis  disciplina  ct  adjunctis,  quoe 
nulla  ratione  introduci  novitatem  aliquam  in> 
puiie  patiel>antur.  Addimus  praeterca  Catho- 
iicos  hiic  agendi  ratione  imitari  oecumenica 
concilia,  qnae  ad  asserenda  verae  fidei  dogmata 
adversiis  novalores  testimonia  depromere 
consuevcrunt  a  ciiimis  potiiis,  ac  recentis 
memoriae  doctorihus,  quani  a  velusliorihus. 
Ita  se  gesserunt  synodi  Ephesina  el  Chalccdo- 
nensis,  necnon  V  et  YI  oecumenica;  (1).  Quod 
pariter  ex  Palrihus  praestiterunt  Auguslinus  , 
Theodoretus ,  Cyrillus  aUiquc  passim  dispu- 
tantcs  advcrsiis  hoereiicos  sua  aetaie  exorios. 
Nondum  enim,  ut  apposite  animadvertii  Pe- 
lavius,  frigidum  illud  et  insulsum  audiri  coe- 
peral  caluraniae  genus ,  quod  postremis  hisce 
temporihus  excogitatum  est ,  ut  ad  primum 
ac  secundum  seciilum  ,  aut  vcro  tertium  et 
quarlum  controversorum  capitum  discepiatio 
revocaretur. 

Ad  sccundara  :  Disiinguo  :  Errorihus  oh- 
noxii  fuerunt  Patrcs  seorsim  sumpli  et  cum 
propria  darent,  seu  ex  privat*  eorum  sensu 
loquerentur ,  tribuo  ;  siraul  sumpti  et  ciim 
lestes  se  exhiheni  fidei  in  Ecclesia  recepia,'  ac 
suffragio  praescrtim  Ecclesiae  poiiuntur, 
ncgo.  Vide  Petav. ,  §  6. 

Ad  lertiam:  Ad  exclusionem  d;cmonum,  vcl 

aeonum  ,  autdeorura  ethnicorumjuxta  adver- 

sarios  quos  perstringebant ,  concedo  ;  ad  cx- 

clusionera  sanctorum  dc  quihus  ncc  vcrhum 

iiahent  ,  nego.  Eienim   S.  Ignalius  nunquiim 

(l)  In  Ephcsino  Dcuni  natum  esse  de  Vir- 
gine,  non  simpiicem  hominem,  prohatur  ex 
Cypriano,  Pctro  Alex. ,  Alhanasio ,  Julio 
pipa,  Felice  ilem  papa,  Tlicopliilo  Alex.,  Am- 
hrosio,  Gregorio  INiz.  elNyss.,  Dasilio,  Altico 
ct  Amphilochio,  ulpiUH  ex  acl.  1  ojusd.  sy- 
nodi.  Porroexhisveuistissiinus  cst  S.  Cypria- 
nus  ,  qiii  non  plenis  ducentis  annis  anlecessit 
Ephsisinae  syiiodi  tempus ,  caeterorum  erat 
niemoria  reccnlior.  In  synodo  Clialccdonensi 
appellaaiur  ad  fidem  faciendam  d.',  dislinclione 
nalurarum  adversiis  Eiilychianum  errorem 
auciores  vix  lolo  seculo  anteriorcs  :  unus 
etiam  proxime  aiiie  sex  aniios  vila  funclus, 
nimirum  S.  Cyrilliis  Alcx.  Eamdcm  agondi 
ralionem  lenueVunt  quinta  synodus,  necnon 
cecmiien.  sexta,  qu*  oinncs  jiixta  caiionem 
adversariorum  nosirorura  rojicienda  fureni. 
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dixit  in  Epist.  quaj^ohjicilur  ad  Piiiladelphiea- 
ses  scripla  :  «  Virgines  soliini  Cijristum  in 
«  oralionibus  ,  ul  lcgebat  Molinaeus,  anle  ocu- 
« los  hahete,  etc.  »  ;  liaec  enim  verha  suni 
pseudo-Ignatii.  Vide  Cotclerium ,  PP.  Aposi. , 
vul.  2  ,  p.  80.  Verus  autem  Ignatius  indirecie 
saltem  adstruit  sancloruni  invocationem  se 
frairum  orationihus  commendans;  scrihit 
eniui  in  eadem  Episl.,  c.  8  ;  «  Quihus  juslili- 
«  cari  cupio  pcr  precationes  veslr.is.  t  Clc- 
niens  in  seplirao  Slroraatum  perslringil  gcn- 
tiles,  qui  inanes  deosexorahant  (I) ;  Irenaeus 
dcnique  lih.  2,  Valenlinianos  confutal ,  qui 
aeonas  suos  ei  falsos  angelos  invocabant  et 
operam  dahant  incantaiionihus  (2).  Quidcum 
istis  coramune  hahet  invocatio  sancioruin  ? 

Ad  quarlani  :Disiinguo  :  Aliosquoslihet  c.\- 
cludunt  ah  illa  invocatioiie,  quac  propria  est 
solius  Dei  ulpote  honorum  omniura  largiioris, 
concedo;  ah  illa  iiivocatione  quai  in  intcrcos- 
sione  consistit ,  qiialera  angelis  et  sanclis  Ca- 
iholici  irihuunt ,  nego.  Eniravcro  Origencs 
lih.  8  contra  Celsum  ,  n.  57  ,  de  illa  sola  in- 

(1)  Praestat  Integrura  ejnsdem  textum  exhi- 
bere,  quem  detruncatum  afferlMolinaEus  c.  7  : 
«  Exlrcma,  inqiiil,  csi  insciiia,  ab  iis  qui  iion 
«  sunt  dii ,  tanquiim  a  diis  petere  :  vel  ea  pe- 
<  tere,  quae  noii  conducunt ,  diim  per  bono- 
«  rumspeciera  ,  nobis  mala  poslulaniiis.  Lndc 
«  nierilo  ,  ciim  sil  bonus  Dcus ,  ab  ipso  solo 
«  bonorum  alia  dari,  alia  conservari  petimus 
«  lam  nos,  quiint  Angel;.  »  Opp.  edit.  Potleri 
toiiio  2 ,  p.  853.  Vcncl.  1757.  Addo  in  loto 
lihro  7  pro  cerio  sumere  Clemeniem  angelos 
pro  nohis  et  nobisciim  orare. 

(2)  Coiifer  quae  adversiis  Grabium  scripsit 
in  h.  I.  Massuet  iiot.  (1).  Ostendit  eiiim 
S.  Marlyrem  tum  hic ,  tum  in  cap.  praeced. 
vera  Ecclcsiae  miracula  haerclicorum  prae^ti- 
giis  opponcre  ,  aliaque  piiris  et  mundis  ora- 
tioiiihiis  el  iiivocatione  D.  N.  J.  C;  alia 
fraude  miversa  ,  ut  ipse  sanctus  loquitur  ,  et 
adinspiratione  apostalicu  (nialorum  scilicet  an- 
geloriim  ,  quos  angelos  aposlalas  vocaic  sulet) 
el  operatione  dwmoniaca  et  pliantasmate  idolo- 
latriic  ficri  piohat.  Verba  enim  quae  ohjicit 
Molinacus  apud  S.  Ircnaeum  ,  n.  5,  iia  se  ha- 
heiit :  <  Nec  iuvocationibus  angelicis  fatit  ali- 
«  qiiid  (Ecclesia  caiholica),  nec  reliqua  piav.a 
«  ciiriositatc  ,  sed  munde  ,  et  purc  ,  ct  raani- 
«  fesle  oraliones  dirigens  ad  Dominum  ,  qui 
'!  omnia  fecil,  ei  nomen  D.  N.  J.  C.  invo- 
«  cans.  »  Confer  propierca  cjusdem  Massueti 
diss.  3,  art.  9,  §  109.  Quis  veropost  haec  nun 
miretur  malam  fidcm  Keilii ,  qui  audet  itc- 
riira  hoc  Irenaei  lestimoniutn  Catholicis  ohji- 
cere  adversiis  angelorum  invocationem  ?  lliic 
rcdil  tola  vis  argumenti  istorum  ha;relicorum 
hominum  :  S.  IrcDscus  ostendit  Ecflesiara 
caiholicam  operam  non  dare  incantationihus 
magicis  per  daeiiionum  invocationem;  ergo 
Ecclesia  catholica  angelos  sanctos  non  invo- 
cabat.  Opiirae ! 
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vocatione  agii ,  qiiae  Deo  vero  propric  conve- 
nit,  qiianique  eilinici  diJs  suis  volulbonorum 
anctorilius  eisi  snprcmo  inferioribus  delerre 
Eoiebanl.  Terlullianus,  1.  c.  ,  genlilium  cri- 
niinaiionibiis  occurrit,  qui  iniquo  animo  fc- 
rebant  Cbrisiianos  pro  saluie  imperatorum 
diis  non  supplicare.  Aibanasins  demiim  Aria- 
nos  arguit,  qnod  Cbristnra  crealuram  esse 
pnlanles ,  liaerelicorum  niorc  qui  nunquara 
sibi  conslant,  Deum  tanicn  ipsum  appeliarent, 
cumqne  lanquam  aliquid  crcatura  praistantii  s 
adoraront.  Vide  Pclav.  1.  c,  cap.  16. 

II.  Obj.  :  1°  Sancti  etsi  pro  nobis  intcrce- 
dant,  non  possunt  tanien  a  nobis  invocari ; 
2°  invocaiio  enim  ad  siiprcmum  illud  culiils 
laireuiici  genus  perlinet ,  quod  solius  Dei  est 
proprium ;  3°  prseierea  sancli  vola  noslra 
preces(jue  non  audiunt,  juxla  illud  Isa.65, 
16  :  Abraliam  nescivit  tios ,  et  hrael  ignoravit 
nos,  aul  Eccles.  9,  5  '.Mortui  niliil  noverunt 
ampliiis.  Ergo. 

Rosp.  ad  primum  :  Nego  :  Nulla  enim  raiio 
assignarl  polcst  quare  sancti  invocandi  non 
sint,  si  pro  nobis  inlercedere  possunt ,  ut 
post  Calvinum,  Keranitium  aliosqne  Proies- 
tanies  concedit  Molinaeus.  Ridiculum  sane  es- 
set  assercre  aulicum  quempiam  posse  nobis 
opem  ferre  pcr  suam  apud  principem  inlcr- 
cessionem,  nec  posse  nos  tamen  ejus  patroci- 
nium  elllagitare.  Ilinc  Patres  reipsa  tum  de 
invocationc,  tum  de  interccssione  promiscue 
loquuntur. 

Ad  secundum  :  In  sensu  Caibolicorum  su- 
periiis  exposiio,  nego  ;  alioquin  nec  vivcntes 
invocare  posseraus. 

Ad  leriiura  :  Disiinguo  :  Sancli  vota  noslra 

precesque  non  audiunt  virtute  propria,  tri- 

buo;  divina  virtutc  aut  ex  ejus  manifesta- 

tione,  nego.    Quomodo   vero   sancli   preces 

nostras  cognoscant,  an  inVerbo,   ut  aliqui 

conlenduni ,  an  vero  cx  peculiari  Dei  mani- 

festatione,  ut  plerique  volunt,  aut  alia  qualibet 

ratione  ,  nostrum  inquircre  non  est.  Ad  cau- 

sara  noslram  suflicit,  quod  eas  certo  cogno- 

scant,  ut  ex  dictis  conslat.  Meriio  Grotius, 

diversis  perpensis  modis  seu  rationibus  a  Pa- 

tribus  ac  tbeologis  indicatis  ad  explicandam 

banc  sanctorum  noliliam,  concludit  :  «  Itafpie 

t  inique  faciunt  Protestanles  ,  qui  idololatriae 

«  danmant  eos  qui  muliorum  ycterura  scn- 

I  teniiam  secuti  pulant ,  noslrarum  nccessi- 

« latum  et  precum  noiiiiam  aliquam  ad  mar- 

c  tyres  pervenire  (1).  »  Adversiis  Burnetum 

(i)  Ad  ConsuUat.  Cassandri  lomo  4,  quibus 
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aulem  et  Gibbonium, 
sanctos  ignorare  noccssitales  nosiras,  ijnia 
incrles  ac  soninolenti  j;icent  nondiim  Dei  as- 
pectu  fruentcs,  recolanlur  qux  suo  loco  ad- 
vcrsijs  bunc  errorem  disputavimus,  nempe 
iract.  de  Deocrcai.  n.  631,  scqq. 

Verba  autem  Isaiae,  Clerico  ipso  interprcte, 
non  aliud  significant ,  quam  t  Deum  mnlio  po- 
tiore  jure  palrem  Ilebracorum  dici  quam  Abra- 
bamum  aut  Jacobum  > ,  cui  asscntiuntur  Pro- 
lestantes  alii  non  pauci. 

Textus  Ecclesiasiis  ,  ul  ex  serie  oraiionis 
paiet ,  bunc  sensum  pr?e  se  fert :  viventes  ad- 
buc  possunt  rcsipiscere  ac  in  mclius  mutari , 
quod  morlui  non  possunt.  Quid  autem  ba!c 
ad  scopumProlestantium  conferanl  non  vidco. 

III.  Obj.  :  Sanclorum  invocatio  inutilis  cst 
ac  superstiiiosa  :  1°  inutilis  quidem  ex  partc 
Dci ,  qui  ciim  paterno  prae  sanctis  omnibus 
nos  prosequatur  amore,  satis  per  se  prospicit 
necessiiaiibus  noslris  absque  alicna  intcrces- 
sione;  2°  supersiiiiosa  est  ex  partenosira, 
cum  pcrillam  dillidenliai  indicium  pra;beamus; 
sed  3"  supersiitiosa  ex  alio  capite  cjusmodi 
invocatio  ccnsenda  est ,  ciim  ssppc  saopiiis  con- 
tingat  nos  opem  implorare ,  aul  eorum  qui 
nunquam  foriasi-e  exiiierunt ,  aut  corum  quo- 
rum  saliem  sanctitas  dubia  csl  ;  4"  cibnicam 
iusuper  superstiiionem  s.ipit  sanctossingulos 
pro  singulis  morbis  aut  bencficiis  rogare  ;  5°  c6 
vcl  magis  quod  Kincli  nibil  jam  possinta  Deo 
inipelrare  ,  ciim  ncc  mercri  quidpiam  valcant. 
Ergo. 

coiisonant  ea  quae  scripsit  Leibniizius  in  cit. 
Syst.  tbeol.,  p.  11)4.  «  Cuui  igitur  beatae  mon- 
« les  nmltomagis  nunc  rebus  nostris  intorsinl, 
« qiiam  qnando  in  terris  vivebanl,  niulloqiie 
«  omnia  praeseniiiis  intueanlur  (  nam  lioiniiies 
«panca  lanium,quye  in  conspectu  gerunliir 
( aut  ab  aliis  nuiitiantur  cogiioscunl),  ciim 
<  cbaritasearnm  aut  voluntasjiivandi  longe  sit 
« ardenlior,  denique  cijin  prcces  eanini  longe 
«siiil  ellicaciures,  quam  quas  olim  fundebant 
(in  bac  vita  ,  conslet  autom  quanliim  Doiis 
<i  etiam  viventium  intercessionibus  iribuerit, 
( et  utilitcr  nos  fralrum  preccs  noslris  con- 
« jiingi  oxpeclamus  :  non  vidoo  quomodo  cri- 
«  miiii  dari  possit  compellare  felicem  animam 
(  vel  sanclum  angoluiii ,  ojusque  interccssio- 
(  nem  vel  auxiliuui  postulare....  pracseriim  sl 
«  cultus  ilie  considerciur  tantiim  nl  cxigua  ac- 
«  cessio  sninmi  illiiis,  qiii  in  unum  Dciiin  rocic 
«dirigilnr,  etc.  >  Demum  Tbom.  Brown.  diiin 
dissorilde  niodici  roiigiono,  concludii  in  rem 
nostram  :  «  Ad  eiim  quod  spectat,  qiii  rojicil 
( iiivocalioncni  SS.,alque  inficialur  ipsos  res 
8  quae  in  terris  gerunlur  agnoscere ,  cuna 
«quaeso,  nt  mibi  explicare  volit  textum  bunc 
(  Evangolii :  Gaudium  erit  coram  aiigelin  J)ei 
«  snper  uno  peccalore  pociiileiUiam  agenle,  > 
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Respondeo  :  Nego  anlecedens.  Ad  primam 
prob. :  Dislinguo  :  Deus  per  se  prospicll  ne- 
cessilalibus  noslris  ,  seu  dona  largilur  absque 
aliorum  inlercessione,  ut  plurimum,  concedo; 
semper,  nego.  Saepe  enim  legimus  in  Scripluris 
Deum  ad  aliorum  intcrcessioneni  concessisse, 
quod  alioquin  non  fuisset  concessurus.  Hoc 
autem,  produclis  in  medium  exeniplis ,  su- 
periiis  ostcndinius.  Addo  boc  argumenlum  pa- 
riter  impetere  intcrcessionem  viventium. 

Ad  secundam:  Distinguo  :  Difildentise  indi- 
cium  procbemus  quaese  teneatex  parte  noslrS 
iribuo ;  quae  se  teneat  ex  parie  Dei,  nego.  De 
paterno  enim  Dei  in  nos  amore  nulla  nobls 
suboriri  potest  dubitalio,  scd  ad  nos  quod 
aitinet ,  quos  gravat  sarcina  peccalorum  ,  qui- 
que  nos  Dei  beneficiis  saepe  indignos  pr*be- 
mus,  utique  opporiunum  ducimus  sanciorum 
suffragiis  supplicationes  noslras  communire. 

Ad  tcrtiam  :  Distinguo:  Et  dubium  de  exi- 
sleulia  taiium  sanclorum,  aut  sanctitatis  afficit 
praxiin,  quae  accidentalis  est  ac  res  meiae 
disciplinae  ,  concedo  ;  alficit  cultum  ipsum, 
nego.  Tol  sancti  existunt  de  quorum  exisientia 
aut  sanclitale  nec  ipsi  Protestanles  dubitant, 
hos  proplerea  tulo  invocare  poierunt.  Alque 
hic  sedulo  animadvertendum  est  ssepe  ab  ad- 
versariis  duo  permisceri  quae  dislingui  om- 
nino  debent ,  acta  nempe  sanclorum  ,  et  san- 
clorum  quorum  acta  proferuntur,  exislentiam. 
Fieri  enim  potest  ut  acla  spdria  sint ,  sancli 
autem  reipsiiextiterint;  e.  g.,  omnes  ferecritici 
recentiores  lanquam  suppositilia  habent  Acta 
S.  Dionysii  Areopagitae,  S.  Marise  Magdalenae, 
S.  Marih3e,etc.  Numquid  propterea  ex  eo 
quod  ojusmodi  acta  ut  spuria  rejiciuntur,  du- 
bitare  polerimus  de  existentia  aut  sanciitate 
Dionysii ,  Mariae  Magdalenae,  aut  Marthae?  Por- 
ro  quod  his  conligit ,  pluribus  aliis  sanctis 
contingcre  potuit.  Praeterea  distingui  debent 
sancti ,  qui  invocantur  aut  coluntur  ab  uni- 
versa  Ecclesia,  ab  iis  qui  cullura  non  oblinent 
nisi  in  Ecclesiis  parlicularibus.  De  nonnullis 
islorum  forsitan  aliquando  dubium  suboriri 
posset ;  ast  de  primis  nonnisi  summa  lemeri- 
late  dubilarelur. 

Ad  quartam  :  Distinguo  :  Si  exclusive  sin- 
gulis  sanclis  aliquod  tribuerelur  beneliciura 
ipsorum  intercessioneoblinendum,  tribuo  ;  si 
pro  divisione  gratiarum  ,  quas ,  ul  loquitur 
Apostolus,  Deus  dividit  prout  vult ,  unus  prae 
alio  invocetur  pro  singulari  dono  ,quo  unus- 
quisque  a  Deo  praeditus  est,  nego.  Frusira 
propierea  hic  siylum  oralorium  exerceni  Pro- 
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testanles  ,  aut  etiam  increduli  in  recensendis 
sanciis  ,  qui  vel  ad  peculiaros  morbos  dopel- 
londos  ,  vel  ad  peculiare  beneficium  impetran- 
dum  invocari  solent.  Albert.  Fabricius  in  Di- 
bliographia  antiquaria  cap,  8  ,  §  23  et  seq.  , 
plures  insumit  paginas  in  catalogo  texendo 
sanclorum  tulclarium,  et  praefecturae,  utipse 
vocat ,  sanctis  in  Ecclcsia  RomanS  tributae. 
Ex  co  proinde  pronum  fuit  scriploribns  Pro- 
lestaniibus,  qui  eum  subsecuti  sunt,  roperto- 
rium  quaerere  ut  illuderent  Catholicis.  Ast 
ejusmodi  ars  apud  cordalos  auctores  aded  vi- 
luit,  ut  si  excipias  grogarios  quosdam  nullius 
nominis  scriplores ,  vix  jam  reperiatur,  qui  ad 
eam  confugiat. 

Ad  quintam  :  Dislinguo  :  Sancli  impeirare 
nihil  possunt  ex  meritis  praeseniibus  et  pro- 
priis,  concedo;  ex  meritis  Chrisli,  vel  meriiis 
propriis  anteccdoniibus  ,  seu  veriiis  ratione 
amiciiiae  et  charitatis  perfectae ,  qua  cum  Deo 
copulaniur,  nogo  Noque  enim  docent  Calho- 
lici  saiiclos  gratias  a  Deo  oblinere  merito 
stricte  sumpto,  seu  de  condigno,  ut  vocant ;  sed 
soliiin  docent  eos  impetrare  precibussuis  me- 
rito  de  congmo,  quod  fundatur  in  amicitiS  ,  qui 
feliciicr  cum  Deo  fruuniur,  prout  et  sancti  vi- 
ventcs  pariter  impetrare  possunt. 

Dices  :  Catholici  a  B.  Virgine  ,  quam  inler- 
diim  deam  vocant ,  immediale  dona  et  graiias 
poscunt ;  e.  g.,  ciim  ei  has  preces  dirigunt : 
Mala  nostra  pelle ;  Jesum  post  Itoc  exilium  os- 
tende,  aliasque  ojusraodi  non  paucas  ,  ut  ciira 
eam  vocants/;m  noslram,  etc;  idipsum  dica- 
tur  de  sanctis  reliquis. 

Respondeo  nunquam  ab  Ecclesia  B.  Virgi- 
nem  deam  esse  nuncupatam  ;  quod  si  nonnulli 
eam  vocem  usurparunl ,  ab  EccIesiA  impro- 
bati  sunt  (1).  Diim  vero  vel  a  B.  Virgine  vela 
saiictis  dona  aut  gratias  Catholici  exposcere 
videntur,  semper  subintelligitur,  niediante  ip- 
sorura  intercessione  (2) ;  idipsura  dicatur  de 


(1)  Ita  respondet  auclor  proteslans  arl.  cit. 
Encyclopediae  Eburodiini  (Yverdun):  i  II  est 
« pourtant  vrai  que  le  litre  de  ddesse  est 
«  echappe  a  quclqiies-uns  d'enlre  eux  ,  en  par- 
« lant  de  la  sainte  Vierge  :  mais  ce  ifcst  pas 
«  FEglise  qui  a  tenu  ce  langage  ,  ce  sont  de 
«  simples  particuliers  ,  n  etc. 

(2)  Juverit  et  haiic  responsionem  comrau- 
nire  verbis  alterius  Prolesiantis,  nempe  Ici- 
bnitzii,  qiii  in  Syst.  theol.  p.  160,  ita  scribil: 

d  Ciiin  invocanlur  sancli,  aiixiliiimque  eo- 
( ruin  expetiiur,senipersiibintelligendiiiii  con- 
«  sistcreaiixilium  eoriim  in  precibus  quas  pro 
«  nobis  inagiia  eilicacia  fundunt  ,  qiieinadmo- 
« diiin  et  Bellarmiiius  notavit :  Juva  nic,  Pclre 
I    «  aul  Paule ,  niUil  aliud  signilicare  debere , 
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eo  quod  opponunt  adversarii  de  spe  aliisque 
ejiismodi,qu3enullumaliuinsensunipaliunlur. 
Si  quis  cuperel  monumenla  antiquitalis  con- 
sulere  pro  cullu  ,  invocatione  etintercessione 
sanctorum  ex  re  lapidaria,  adeat  L  B.  Gener 
Theol.  scholas.-dogm.  Romae  1773,  tom.  4,p. 
19 i ,  seqq.  Plura  alia  nuper  effossa  dabit  cl. 
Nic.  Wiseman.  Lectures  on  tlie  principal  ,elc., 
seu  :  Lectiones  circa  praecipuas  docirinas  et 
usus  Ecclesiae  catholicae.  Lond.  1836  ;  tura 
ejusdem  :  Epislolae  ad  Jo.  Poynder  circa  ojus 
opus  :  Papismus  in  concordia  cum  paganismo  , 
ibid.  183(i,  p.  38,  seqq.  Hic  adnoto  Middleto- 
nio,  Poyndero  in  parallelismo,  sivecollalione 
instituenda  inter  riius  et  usus  Ecclesiae  calho- 
licae  cum  ritibus  et  usibus  ethnicismi  praeivisse 
Marangonum  in  op.  Delle  cose  gentilesclie  e  pro- 
fane  irasportate  ad  uso  ed  ornamento  delle  cliiese, 
In-4".  Ronia,  1744;  licot  mente  longe  diversa. 
Adeo  verum  est  Catholicos  nihil  timere  ex 
ejusmodi  parallelismo  (1) ! 

CAPUT  IV. 

DE   RELIQUURUM    CILTU. 

Reliquiarum  nomine  ,  severiori  scnsu  seu 
primario  ,  sanctorum  exuvias  ,  cineres ,  ossa, 
elc.jSensu  autem  laiiori  seu  secundario,  quid- 
quid  exiis  qiise  ad  eos  pertinuerunt ,  ac  de  se 
aptum  est  ad  piam  eorumdem  sanctorum  ex- 
citandam  memoriam,  signilicare  consuevimus. 
Magno  istas  in  honore  ac  pretio  Caiholici  ha- 
bent,  qui  propterea  insimulantur  a  Protes- 
lantibus  velut  supersiitiosi.  Germanum  Eccle- 
siae  sensum  circa  sacrarum  reliquiarum  cul- 
tum  adversiJs  eosdem  novatores  concilium 
Tridentinum  adstruit  his  verbis  :  i  Sanctorum 
I  martyrura  ,  et  aliorum  cura  Christo  viven- 
f  tiura  sancta  corpora ,  quse  viva  merabra  fue- 
«runt  Chrisli ,  et  templum  Spiritus   sancli  , 

<  ab  ipso  ad  aeternara  vitara  suscitanda  el  glo- 
irilicanda,  a  fidelibus  veneranda  esse  (epi- 
«scopi  doceant);  per  quae  multa  beneiicia  a 

<  Deo  hominibus  prsstantur  ;  ita  ut  affinnan- 
ites,  sanctorura  reliquiis  venerationem  at- 
I  que  honorem  non  deberi ;  vel  eas,  aliaque 
isacra  monuraenia  a  fidelibus  inutililer  hono- 

iquara,  ora  pro  me,  aut  juva  intercedendo 
ipro  me.  >  Vide  de  hoc  argumento  Scheff- 
macher  S.  J.  Lettres  d'un  theologien  de  funi- 
versiie  catkolique  de  Strasbourg  sur  les  six  prin- 
eipaitx  obstacles  a  la  conversion  des  Proleslants. 
Slrasbourg  1732.  Quatrieme  leltre  sur  Cinvoca- 
tion  des  sainls. 

(\)  Vide  et  Zaccarisc  dissertationera  de  ve- 
leruin  Chrislianarura  Inscriplionum  usu  ,  in 
jioslri  Theologiae  CursCis  lomo5. 

TH.    VIII. 


\ 


«rari;atque  corum  opis  impetrandae  causa 
«  sanciorum  memorias  fruslra  frc(|uentari , 
«  omnino  damnandos  esse  ,  prout  janipridera 
«  eos  damnavit,  et  nunc  etiara  damnat  Eccle- 
«sia  , »  sect.  25,  de  invoc,  etc.  Totum  porro 
relativum  esseojusmodi  sacrarum  reliquiarum 
cultura  jam  admonuimus.  Ad  expositam  igitur 
Ecclesiae  cathoiicae  doclrinam  vindicandam  sic 
accedimus. 
PropositiO.  —  Sanctorum   reliquice   et   monu- 

menta  utiliter  uc  pie  a  fidelibus  honorantur. 

Ad  fidem  catholicam  pertinet ,  ut  ex  addu- 
ctaconcilii  Tridenlini  declaratione  constat. 

Religiosi  autein  hujus  cultiis  et  honoris  ves- 
tigia  in  Scripturis  passini  roperiuntur  ;  inissa 
vero  facienies  quae  in  veteri  Testaniento  oc- 
currunt  (1)  ,  Matth.  9  sanata  describitur  mu- 
lier  illa  haeinorrhoissa ,  quae  solani  Christi  ves- 
timenti  fimbriani  raagna  fide  tetigit ;  Act.  5  , 
15,  infinni  in  |»Iateas  ejiciebantur,  utveniente 
Petro,  sallem  umbra  illius  obumbraret  quemquam 
illorum ,  et  liberarentur  ab  infirmitatibus  suis,  et 
cap.  19,  12,  legitur  quod  super  languidos  de- 
ferrentur  a  corpore  ejus  (Pauli)  sudaria  ,  et  se- 
micinctia ,  et  recedebant  ab  eis  languores  ,  et 
spirilus  nequam  egrediebantur. 

Alque  Iiinc  factum  est ,  ut  ab  ipsis  Ecclesiae 
priinordiis  raaximo  semper  in  pretio  achonore 
sanctorum  exuvias  habuerint  Chrisli  fideles. 
Ne  autera  confusionein  pariat  congeries  docu- 
mentorumquaeprosacrarumreliquiarumcultu 
exhibent  iria  priora  Ecclesiae  secula ,  ea  in 
peculiares  classes  dislribuiraus ,  quae  totidem 
invictissima  argumenia  suppedilant  adversiis 
Protestanies. 

Prima  itaque  horum  documentorum  classis 
coinpleclitur  Christianorum  sollicitudinem  in 
sanctorum  reliquiis  colligendis,  cujus  testis 
est  Epistola  Ecclesiae  Sinyrnensis,  quae  refert 
Christianos  oinnes  sollicitos  fuissein  coiligen- 
dis  S.  Polycarpi  rcliquiis  <  ut  communicarcnt 
sancto  cadaveri  >  (2) ,  hoc  est,  ut  cas  cultu  re- 

(1)  Exod.  13, 19,  coll.  Eccli.  49, 18  ;  4  Reg. 
13,  21,coII.  Eccli.  48,14;  4  Reg.  23,  17, 18. 

(2)  Kotvdjv^crat  To)  a-j^iM  auToij  (japxiM,  ut  habelur 
apud  Euseb.  Hist.  Ec.  I.  4,  c.  15.Quae  qnidem 
phrasis  desumpla  est  ex  Apostolo  Rom.  12 , 
13,  jubente  sanctorura  necessitatibus  commu- 
nicare.  Hic  autera  locus  in  prirais  nolabilisest, 
ut  observat  Valesius,  quippe  quivetustissimam 
Christianorum  consuetudinera,ac  praetereara- 
tionem  ejus  ostendit.  Ide5  eniin  reliquias  mar- 
lyrura  aliqiias  Iiabere  tauto  studio  opiabanf, 
utcura  iisdem  etiani  morluis  communicarent. 
Neccontenli  ea  communionesanclorum  quain 
caihoIicaEcclesia  profilclur,  per  fidemseilicet, 
spem  ei  charitatcm  ;  per  sacras  otiain  ooruin 
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ligioso  prosequerentur.  Id  ipsuiu  legimus  in 
Aclis  S.  Igualii  M.,in  qnibus  ejusdeni  reliqiiiae 
ingenli  curu  nec  sine  viise  discriniine  a  tliri- 
slianis  colleclae,  vocanlur  «  Thesaurus  inaesli- 
t  niabilis  Ecclesise  reliclus  >  (i)  ,  ul  plurima 
aiia  ejus  gencris  ouiiitam.  TesK^s  iiisuper  re- 
copliE  istius  solliciUidinis  sunt  ipsi  lidci  tliri  - 
slianae  hosles,  qui  lassisunt  vererise,  ne  Cliri- 
siiani,  relicio  Chrislo,  Polycarpuin  deinceps  ad- 
orare  inciperent.  Vide  Epistolam  Ecci.  Smyrn. 
apud  Eusbb.  ;  hinc  mariyrum  cadavera,  ne  a 
Chrisiianis  colerenlur,  gladiatorum  corporibus 
cuinmiscebanl,  in  aniphilheairis  feris,  iii  aquis 
piscibus  ut  vorarentur  exponebant ;  ac  ne 
quidpiam  eorum  superesset ,  quod  Christiani 
colere  possent,  eadem  coniburere  et  cineres 
in  vonlum  dispergereconsueverunl.VidcTrom- 
bellium  de  Cultu  sanct.  diss.  7  el  8. 

reliquiasetpignora  cumipsis  coinmiinicarecu- 
plebant.  Ilaque  eoruin  reliqiiias  in  cceiiieteriis 
honorilice  condebaiit ;  ibiqiie  quolannis  con- 
venienles,  anniveisarium  marlyrii  dieni  cele- 
brabant ,  hac  raiione  cum  deruncio  inariyre 
perpeluo  coinniiinicaules,  ul  leslatur  ii3ei'  ipsa 
epislola.Certe  Oplatus  lib.2.Schisinat.  Doiiat. 
p.  48,  ed.  Albaspin.  Paris,  16.51,  iliud  Apostoli, 
prout  olim  legebatur  Kom.  12,  13,  «  memoriis 
sauclorum  communicanless  iiainlerprclatur, 
iit  idem  sigiiificet  qiiod  olFerre  ad  sepiilcra 
inarlyrum.  Nec  aliter  sumit  Hilarius  in  lib. 
conlra  Constantium  sub  finem.  De  hac  com- 
munione  loquitur  Marcelliuus  presbyter  in  li- 
bello  preeuui  ad  Valeiitin.  iniperat.  Et  liec 
quidem  de  cultu  piiblico  reliquiaruin ,  qiiae 
in  coeineleriis  recondebantiir.  Fuit  et  alius 
mos  subsequenli  ajlate  ,  ut  siiij^uli  lidelium 
reliipiias  niarlyruiu  quaseuiiKpie  iiaucisci 
potiierint ,  donii  honorilice  servarent.  Vide 
Vales.  loc.  cit. 

(1)  Apud  Kuinart.  Acta  MM.  sinc.  p.  19, 
ed.  Veron.:  (-)/,cra'jfbv  ariy.riTo;  zf  i.y.^x.  Ev)c>.y,Tia 
■/.y.ry.lwjHitry..  Ui)i  aiiiiiiadverlenduiii  ex  his 
ipsis  aclis  consiare  tautiim  exiiiis:^e  priniis 
lidelibus  uiariynim  r.liquias  colligendi  stu- 
diuai ,  ut  evideuli  qii,;iidoque  se  mortis  peri- 
ciilo  exponereiit.  i.egitiir  cuini ,  ib.  n.  5,  op- 
lasse  S.  Igiiaiiuin  « ut  niilli  Iratrum  gravis 
«  lieret  obsuaruin  reliquiarum  colleclioneni. » 
Prudentius  describit  iiiiaginem  a  se  Ilomae  vi- 
saiii  iii  catnmmbis  inartyrii  S.  Hippolyti,  in 
qiia  plurimi  ceriiebaniur  Chiistiani  reliquias 
colligentes.  In  niusaeo  Chrislian.  antiqiiit.  ad 
Vatican.  omnia  asservantur  insirumenla  qiii- 
bus  paj^ani  marlyres  excriiciaverunt  alque  la- 
iiiaiunt ;  piura  iteni  ex  illis  collecla  invenire 
est  in  nosiro  musaeo  kircheriano  Coll.  Koin.; 
in  omnibus  ieie  anliquis  hujus  urbis  eci  lesiis 
nonnulla  suis  dociinienlis  muiiita  iustrumenla 
occurrinit.  Argumento  igiiur  esl  Chrislianos 
antiquiores  permagni  ea  lecisse,  imo  et  in  ve- 
iieratioiie  habuisse,  ut  aperie  liquel  ex  veibis 
S.  Leonis  M.  in  Natal.  S.  Laur.:  «  Nain  qiiid 
*non  ad  vicloris  gloriam  iiigeiiiuin  tuum  re- 
d  perit ,  ijmiKlo  in  lionorem  transierunt  triumplii 
« eUam  insirmieHta  supplkii?  t 
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Altcra  classls  complectitur  monunienta 
erecta  super  reliquiis  sanctorum,  cujusniodi 
eranl  cubicula,  marlyria,  memoria;,  aitaria, 
de  quibus  late  scribit  Baronius  (1).  Inter  haec 
autem  monumenia  praecipiiam  veneralionem 
ac  celebriiatem  seinper  oblinuerunt ,  quae 
Roiiiae  erecta  sunl  in  honorem  aposiolorum 
Petri  et  Pauli  super  eoruin  cineribus.  Haec 
porro  a  Christianis  jam  lempore  S.  Zephiriiii 
ostendebantur  adcoufuiideiidos  haerelicos,  ut 
lestatur  Eusebius.  Ossa  S.  Polycarpi  «  gemmis 
«  preiiosissiuiis  cliariora  (ut  Jegitur  in  cit. 
<  Epist.  Ecclesiae  Smyrneiisis)  el  quovis  auro 
(  pretiosiora  sepulla  sunt  ubi  decebat.  >  Quo 
inloco  convenienlibusChristianis  ejus  marly- 
rii  diem  celebrabant. 

Tertia  classis  exhibet  studium  primorum 
Christianorum  alqiie  Ecclesiae  universae  in 
secernendis  martyrum  cineribus  a  reliquoriira 
lidelium  exuviis.  Ul  enim  distinguerentur 
martyrum  coipora,  solebant  apponere  super 
eorum  sepulcris  painiae  eliigiem,  interdiim 
vero  piscis  aut  columb.ie  una  cum  vasisvilreis 
seu  ampiillisplenis  sanguine,  utapudBosium, 
Rora.  Solter.  I.  1,  cap.  20,  etl.  5;  Aringhium, 
Ronia  subterannea  novissima,  lomo  2,  I.  4, 
c.  48,  videre  est,  atquc  Boldcttum,  qiii  insu- 
per  eadein  signa  velut  specilicas  martyrii  no- 
tas  adstruit  ac  tuelur  adversus  Mabillouiura 
et  Papebrochium,  Osservazioni  sopra  i  cimi- 
leri  dc' santi  mariiri  lib.  1,  cap.  58,  seqq., 
praeserlim  vero  cap.  45.  His  saepe  adjiciebani 
inscriptiones  ac  mou(»granimata,  de  quibus 
pariter  dala  opera  scripsil  cit.  Boldelti. 

(juarta  dcmum  classis  comprehendit  obse- 
quia,  quibiis  prinii  Christiani  sancturum  reli- 
quias  prosequebaniur.  llu;c  autem  erantsacri- 
licia,  qiiae  in  ipsorum  honorem  Deo  offerebaii- 
baiitur  super  eoruui  sepulcris,  ut  ostendit 
laudatus  auctor,  c.  10.  Ilujus  consuetudinis 
monumenta  indubia  exhibent  Acia  S.  Ste- 
phaiiipapae,  et  Constitutiones  aposlolicae  (2). 

(1)  Ad  an.  226,  a  n.  7  ad  12.  Pliira  etiam 
iu  hanc  rem  scribit  aiictor  ininime  siispectus 
cl  D'Agincourt  Storia  dell'  arte  coi  monu- 
menti.  Prato  1826,  2  vol.,  circa  cnbicula, 
marlyria,  confessiones,  quae  in  subterraiieis 
Rom.  inveniuntur  cum  omnibus  insignibus 
cultus  calholici  quera  Ecclesia  hacteniis  op- 
pressa  lyrannoruin  iinp  (leiiti  doininatu  lan- 
quaui  suavitate  verni  letnporis  hilarata  e  situ 
ac  latebris  explicare  caipii,  ac  lacertos  suos 
exerere;  hoc  est,  palam  dogmaia  sua  et  insli- 
tula  prolerre. 

(2)  Apud  Coteler.  op.  cit.  lomo  1,  lib.  6,  c. 
30,  ubi  legitur  :  «  Congregamini  in  coeniete- 
<t  nis,  leciioneiu  sucrorum  libiorum  facieu- 


815 


CAP.  IV.  DE  RELIQUIARUM  CULTU. 


IiUer  liaec  obseqtiia  et  acius  suramse  venera- 
lioiiiserga  niartyruin  reliquias  recenseri  debet 
osculuni,  quod  imprimebalur  niai  tyruni  ossi- 
bus,  quodque  celebre  evasil  ex  bisloria  Douu- 
lislaruni.  Naui  ob  indiscreiani  Lucillae  iaclio- 
sae  feniinae  devoiioneni,  quae  os  cujusdam 
marlyiis  non  vindicati  ante  sacram  synaxim 
deosculabatur,  origincm  babuit  dirissimum 
jllud  scbisnia,  quod  per  tria  integra  secula 
Ecclesiam  Alricanam  allbxit;  vide  Optatum 
Milev.  Hist.  schism.  Donat.  lib.  \,  pag.  40,  ed. 
cit. ;  idem  dicaiur  de  osculo,  quod  imprime- 
balur  marlyrum  vinculis.  Vide  Mamacbium 
Origin.  et  Anliquit.  Cbrist.  tom.  1,  Hb.  1,  § 
27;  lluiiiart.  praef.  gener.  in  ActaMM.,  §  70. 
Porro  osculum,  ipso  Beausobrio  fatente(l) 
nisi  ralio  habeatur  intentionis  illud  inipri- 
mentis,  suramus  erat  ex  natura  sua  venera- 
lionis  el  adoraiionis  gradus.  Concludendiim 
igiiur  ex  bis  omnibus,  aliisque  non  paucis, 
qua;  consullo  ne  longiorsimsileniiopraetereo, 
coiligi  aul  universam  Ecclesiani  ab  ipso  ;£vo 
apostolico  ac  proinde  ab  inbiiiutioiie  sua, 
idololalrain  ac  supersliliosam  fuisse,  quodnec 
adversarii  admiiiunt,  aut  piam  sanclamque 
esse  gacrarufn  reliquiarum  venerationem, 
quam  ex  apostobca  tradiiione  semper  Eccie- 
sia  professa  est. 

Ad  haec  accedit  ratio  ipsa,  quai  ex  intima 
rei  nalura,  atque  ex  communi  bouiinum  sensu 
ac  agendi  ratione  pelitur.  Impossibile  enim 
est,  ut  quempiam  ob  doies  quibus  fulget,  aut 
graduin  quem  oblinet,aul  praiclaram  viriuieni 
qua  excellii,  aniore  aique  existiinaiione  pro- 
sequaniur,  quin  simul  in  pretio  habeaiuus, 
quai  ad  eum  spectant  et  ejus  excitant  recor- 
dationem.  Quare  vel  ipsi  Protestanies  sumino 
sludio  sibi  comparant,  quod  noverinl  ad  ali- 
quem  ciarissimorum  virorum  qui  magnam  de 
se  excilarunt  admirationem  pertiiiuisse,  ac 

<  tes,  atque  psallentes  pro  defunctis  martyri- 
I  bus...  eiicharisliam  oiferleinecclesiisveslris 
«  vl  in  coeiiieteriis.  »  Cf.  ejusdem  Cotelerii 
notas  72,  75;  elenim  plura  alia  aOert  docu- 
iiienia  liiijus  anliquae  consue-tudiiiis,  et  exponit 
quo  sensu  diceretur  oliin  psallere  et  olferre 
pro  martijribus,  ostendilque  pluiibus  docu- 
mentis  id  perinde  esse  ac  psallere  ct  ofierre 
Deo  in  gratiarum  aciioneni  ob  vicloriam  ipsis 
concessain,  eis  gralulari,  elc. 

(1)  llist.  de  Manich.et  du  Manicbeisme  t.2, 
p.  661  ,  ubi  de  osculo  scribit  :  a  Le  baiser 
I  fut  cbez  les  anciens  idolaires  une  des  cere- 
(  monies  de  l'adoratioii  ;  t  et  p.  603  :  «  La 

<  ceremonie  de  baiser  jtisqu'au  pave  des  tem- 
(  ples  eiail  le  plus  haut  degre  de  radoration, 
(  el  la  plus  profonde  humilation  oii  une  pure 
(  creaiure  raisonnable  put  descendre.» 
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de  illius  possessione  glorianiur  (1).  Quidni 
igiiur  idera  feramus  judicium  quoad  illos 
quos  novinius  omni  virtutc  excelluisse,  et 
ainicos  Dei  fuisse,  ac  praeterea  cum  Deo  re- 
gnare  credimus?  Religio  ea  suppedilat  Inci- 
tamenta,  ut  in  pretio  babeamus  sanctorura 
exuvias,  qualia  profecto  nulla  alia  aut  moralis 
aut  poliiica  virtus  suppeditare  potest.  Docet 
enim  nos  eas  ad  illos  speclasse,  qui  viva  jara 
fuerunt  membra  Christi  Jesu  ac  templa  Spiri- 
tiis  sancli,  eas  olim  fore  excitandas,  ut  una 
cura  animabus  in  coelis  gloria  aeterna  coro- 
nentur.  Promovet  piaeterea  reliquiarum  sa- 
crarum  cullus  in  Christi  fidelibus  ardeiis  slu- 
dium  sanclos  iniitandi.  Hinc  Deus  ipse  ad 
hunc  cultum  magis  ac  magis  honestandum 
innumera  prope  ac  ingentia  miracula  patravit, 
quorum  lestes  oculatos  se  exbibent  Patres 
gravissiiiii  aiqiie  sanctissimi,  Ambrosius,  Au- 
giistinus,  uterque  Gregorius,  Joannes  Cliry- 
sost.,  Hilarius,  Paulinus,  Asierius,  Theodore- 
lus,  Eulogius,  aliique  permulti,  quos  recensel 
ac  expendit  Petavius  (2);  quique  ea  referunt 
ut  faela  vulgatissima  et  coram  populi  immensa 
muliitudine  quandoque   patrata. 

Hic  porrd  animadvertendum  est,  argumen- 
tuin,  quod  ex  miraculis  ducitur  a  Deo  patralis 
per  sanctorum  reliquias,  huc  demum  referri, 
ut  necessesit  autnos  fateri,re!iqiiiarum  vene- 
rationem  omni  superstitione  vacare  ac  Deo  ac- 
ceptamesse,  aut  ad  unum  orania  quae  perhi- 
bentur  miracula  persanctorum  exuviaspatrata 
rejicere  tanquam  tolidem  fabulas.  Posteriorem 
hanc  dilemmatis  partem  amplexi  sunt  Dal- 
laius,  Middleton  et  Gibbon  cuin  Beausobre. 
Ast  praeterquam  quod  baec  agendi  raiio  nos 
cogil  adraitlere  aut  hebetudinera  atque  raentis 
siiiporem  qui  vel  puerura  dedeceret,  aut /ra«- 
dem  ac  manifestam  sycophanlice  notara  in  tot 
saiictissimis  ac  doctissimis  viris,  Ainbrosio 
sc.ilicet,  Augustino,  Hilario,  Paulino,  Jo.  Chry- 
soslomo,  Asterio,  Theodoreto,  Eulogio  aliis- 
qiie  prope  innumeris,  qui  omnes  spectatissimi 
sunt  antiquitate,  integritate,  eruditione,  ac 
doctrina;    uumquid  oinnia  quae   referuntur 

(1)  Profecto  ciiin  ipsi  in  Italiain  veniunt, 
magna  sedulilate  inqiiirere  S(dent  aliquid  ex 
iis  quae  olim  ad  aliqiiot  praestantioruin  viro- 
rum  perlinuerunt,  adeo  ut  secuin  deferant 
vel  ipsoruni  libros,  vel  chartulas,  aut  instru- 
nienia,  iuio  eliaiii  quidpiam  parietis  ex  cubi- 
culo  quod  illi  incoluerunt,  aut  aliquid  ejus- 
modi. 

(2)  Lib.  14  de  Incarn.  cap.  13,  seqq.  Vide 
etiain  Ruinart.  1.  c,  §  71 ;  Mabillon,  praef.  in 
sec.2,  Benedict.,  n.'70,seqq. 
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niiracnla  censori  del>eiU  impossibilia,  invori- 
siniilia  et  .'il)squc  excinplo  in  sacris  litteris'.' 
Qni  voluil  Iionorcm  conciliare  Pelro  et  Panlo 
adhuc  in  carcere  mortis  hnjns  detcntis,  ila  nt 
ingeniia  patrata  fuerint  prodigia  ad  umbnm 
Pelri  (Acl.  5),  ct  ad  contaclum  semicinctio- 
rum  corporis  l*a«li  (Act.  19),  non  potiiit  ea- 
dem  operari  per  vasa  possessa  in  honorem  usque 
ad  niorteni  al)  liis  ipsis  sanclis,  postqnam  eos 
in  coelis  coronavit?  Qiiid  in  hoc  quod  lidem 
superet  aut  rlsum  moveat  excogitari  potest? 
Videtom.2  de  Uniiate  eccles.,  lih.  12,  cap. 
29,  FF.  de  Walemburch.  Colon.  Agrip.  1671. 
Vide  etiam  Peiav,  1.  c. 

Quod  demiim  spectat  ad  validissimum  prse- 
scriptionls  argumentum,  quod  exsurgit  pro 
sacrarum  reliquiarum  veneratione  ex  usu 
seu  praxi  ubique  recepta  in  universa  Ec- 
clesia  seculis  IV  ei  V,  et  confessioneipsorum- 
met  Protestanlium,  recolantur  quse  cap.  1, 
prop.  2,  adnotavimus,  cum  hCic  pariter  refe- 
rantur. 

Difficultates. 

I.  Obj. :  1°  Deus  Moysis  corpus  abscondit  ne 
ab  Hebrseis  coleretur;  ergo  facto  ipso  ostendit 
nullum  cultum  sanctorum  cineribus  esse  de- 
ferendum;  2"  et  revera  Chrislus  Pharisaeis 
exprobrat  erectionem  monumentorum  in  ho- 
norem  prophetarum  illis  verbis :  Vce  vobis , 
scribm  et  Pharisoei  hypocrita: ,  qui  cedificatis 
sepulcra  prophetarum  et  ornatis  monumenta 
justorum,  Matth.  25,  29.  Ergo. 

Respondeo  ad  primum  :  Distinguo  antece- 
dens  :  Abscondit  Deus  corpus  Moysis  ne  a 
Judseis  cultu  superstitioso  coleretur,  tribuo; 
ad  damnandum  reliquiarum  cultum,  nego. 
Transmisimus  autem  primum  distinclionis 
membrum,  ciim  non  certo  constet  quo  denium 
fine  Deus  voluerit  latere  Moysis  sepulcrum, 
ciim  ipsemet  seu  per  angelos  Moysis  corpus 
sepeliverit,  ut  ibid.  legitur.  Vide  Natal.  Alex., 
diss.  25  in  sec.  5,  q.  1,  assert.  1.  Verum  et 
hoc  daio,  ciim  nimis  populus  ille  propensus 
esset  ad  idololatriam,  ided  recte  Deus  voluit 
quodcumque  objectum  scandali  aboculis  ejus 
removere. 

Caeteriim  accurat^  dogma  a  disciplina  dis- 
tinguendum  est;  illud  nobiscum  relinebant 
Hebraei,  licet  circa  usum  aut  disciplinam,  qua 
actu  alicujus  prophetse  autsancti  alieriusviri 
reliquiaj  honorantur,  diversa  ralione  se  ges- 
serinl  ob  motivum  nuper  allalum.  Sanctorum 
porro  reliquias  honore  dignas  esse  non  scmel    , 


Deus  in  vcieri  Tesiamenlo  faciis  ipsis  siguifi- 
j  cavit;  ut  ciim  ad  fontaclnm  ossium  Elisei 
mortnum  excitavit  (4.  Reg.  13,  21),  de  qno 
Eccli.  48,  14,  diciUir  :  Mortuum  prophetavit 
corpns  ejus;  aut  ciim  per  Eliae  pallium  Jorda- 
nis  fluenia  divisit  (i  Rpg.  2,  14).  Quod  ciim 
opiiine  inteliexorit  Josias,  ciim  pervenisset  ad 
sepulcrum  propheise,  qni  allaris  Belhol  de- 
structionem  pra^dixerat,  diim  cn[;terormn  ci- 
neres  dispergeret ,  venerationis  gratia  erga 
virum  sanctum  intactum  ipsum  reliquit  di- 
cens  :  Dimiltite  euni,  nemo  commoveat  ossa 
ejus  (ib.  23,  18).  Spectata  lainen  illius  populi 
indole,  temperamenlo  quodam  opus  erat  circa 
rationem  ejnsmodi  honorem  ac  venerationem 
tribuendi.  Vide  FF.  deWalemburch.,  loc.  cit. 
§  15  et  seqq. 

Ad  secundum:  Distinguo:  Idest,  liypocrisim 
ac  perversam  eorum  agendirationem,  conce- 
do;  erectionem  ipsam  in  se  speclatam,  nego, 
ut  colligitur  ex  verbis  Christi  immediate  se- 
quentibus  :  Et  dicitis  :  Si  fuissemus  in  diebus 
patrum  nostrorum,  non  essemus  socii  eorum  in 
sanguine  prophetarum...  et  vos  implete  mensu- 
ram  patrum  vestrorum.  Apposite  propterea  S. 
Joan.  Chrysost.  ita  Christi  Domini  objecta 
verba  exponit,  homil.  74  in  Matth.  n.  1 :  «  Non 

<  quia  a^dificant,  nec  quia  patres  suos  accu- 

<  sant,  ua;  ?7//s  dixit;  sed  quia  ita  facientes 
d  et  ita  docentes  patres  suos  condemnare 
I  audebant,  ciira  ipsi  pcjora  commitierent.  i 
San6  nunquam  improbatus  fuit  Simon  ed 
quod  parenti  suo  Mathathise  ac  fratribus  suis 
magnificum  extruxerit  sepulcrum  in  Modin. 

1(1  Mach.  13,  27,  seqq.) 
II.  Obj. :  1"  Altum  extat  circa  sacrarum  re- 
liquiarum  venerationemsilentium  apud  Patres 
trium  priorum  seculorum,  etsi  dimicarede- 
berent  adversiisGnosticos  martyriorum  refra- 
gatores.  2°  Nec  nisi  tardiiis  inductus  estritus 
condendi  reliquias  niartyrum  sub  altaribus, 
eas  gestandi  in  publicis  supplicationibus,  aut 
in  thecis  collocandi,  sed  statim  terrae  man- 
dabantur  k  vetustissimis  Christianis   marty- 
rum  corpora,  ac  dihgentissime  sepeliebantur. 
3"  Quinimo  Patres  ethnicis  exprobrabant  se- 
pulcrorum  et  mortuorum  religionem,  alta- 
rium  et  templorum  super  sepulcris  consecra- 
tionem  ,  ut    Clemens  Alex.,  Tertullianus , 
Minutius  Felix  ,   aliique   passim   :   ergo  ex 
eihnicis  superstitiosus  hic  cultus  ad  Ecclesiam 
pervenit. 

Resp.  ad  primum  :  Distinguo  :  Quod  tamen 
silentium  abunde  supplenl  facta  publica  ag 
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lesiatissima  quse  superiiis  connnemoravimus, 
concedo;  aliler,  nego.  Longe  profeclo  vali- 
diora  suiit  ad  aliquid  probandum  facta  ipsa, 
quam  singularia  lestinionia.  Innumera  porro 
facta,  tribus  prioribus  Ecclesiae  seculis  ac  do- 
cumenta  occurruntquae  invicle  Ecclesiae  fidem 
acpraxim  per  id  lemporis  obiinentescircasa- 
crarum  reliquiarum  veneraiionem  ostendunt, 
ul  ex  allalis  probationibus  evincitur.  INec  ali- 
ter  Patres  sentire  potuisse  circa  ejusmodi 
cullum  vel  ex  eo  probatur  ,  quod  insepa- 
rabilis  sit  sacrarum  reliquiarum  veneratio 
a  veneratione  quam  hi  ipsi  Patres  erga 
sanctos  profitebantur;  altera  enim  ex  altera 
proflnit,  ita  rei   ipsius   natura  exposcenle. 

Quodsi  haereticis resurreclionem  impugnan- 
libus  iion  opposuerunt  Palres  receptum  reli- 
quiarum  cultuni,  ideo  est,  quia  ipsuni  urgere 
non  poteranl  adversus  illos  qui  indirecie  sal- 
lem  rejiciebant  pariier  dogma  islud,  cujus 
velut  fundamentum  est  futura  corporum  re- 
surreclio.  Idipsum  dicatur  de  iis  qui  adver- 
siis  Gnosticos  disputabant.  Etenim  siGnosiici 
marlyriis  refragabantur,  a  fortiori  oppugnare 
debebant  marlyrum  cultum,  eorumque  reli- 
quiarum  venerationem.  Vide  Muratorii  Dis- 
sert.  de  Sanctorum  MM.  natabbus  Mediol. 
1697,  tom.  1  Anecdot.,  p.  195. 

Adsecnndum  :  Distinguo  :  Ila  exposcenti- 
bus  rerum  adjunciis,  non  oiniies  riiiis  qui 
postea  obtinuerunt,  adhibebantur  in  reliqnia- 
rum  veneratione,  concedo;  illi  saltem  riius 
non  viguerunt  quos  reruin  adjuncta  pnlieban- 
lur,  nego.  Et  hicpariter  disiingui  debet  dogma 
a  disciplina.  Idem  tribus  prioribus  secnlis 
dogma  viguisse  post  allala  docuraenla  in  du- 
bium  revocari  nequit.  Disciplina  autem  ad 
quam  riius  diversi  referuniur,  varia  esse  po- 
lesl  prout  poslulant  aut  feriiiit  diversa  tem- 
porum,  locorura,  aut  personarum  adjuncta. 
Jam  vero  quomodo  poiuissent  primi  Christi 
lideles,  dirissima  saeviente  persecutione,  in 
publicis  supplicationibus  deferre  mariyrum 
reliquias?  Cavere  praeterea  debebant  a  non- 
nuliis  ritibus  usurpandis,  ne  elhnicis,  inter 
quos  agebant,  ansam  eos  calumniandi  prse- 
berent.  Quse  tamen  pro  temporum  angustiis 
praesiare  potuerunt  ad  propria  sensa  erga 
sacras  reliquias  patefacienda  non  omisere,  ut 
superiiis  dicta  ostendunt.  Data  autem  Eccle- 
siae  pace,  illico  publicas  hujusmodi  cultus 
testificaiiones  varia  ratione  exhibuerunt,  iis 
ipsis  probantibus,  qui  ad  terlium  seculum 
peninuerunt.  Innumera  prope  habentur  do- 


cumenta,  quibus  constat  vix  data  per  Con- 
stanlinum  Ecclesiaepace  iilico  summohonore 
ac  publico  ciillu  sanctorum  reliquias  ubique 
prosecutos  Christianos  fuisse.  Hiic  referunlur 
exposlulationes  Fausti  ac  Vigilantii,  qui  ae.re 
ferentes  sanclorum  exuvias  tot  honoris  signi- 
ficationibus  coli,  criminali  sunt  Ecclesiam, 
quod  verieret  idola  in  marlyres.  Audiatur  S. 
Hieronymus  scribens  adv.  Vigil.  n.  5  :  j  (Vi- 
«  gilantius)  raartyrum  reliquias  prelioso  ope- 
«  riri  velamine  :  et  non  vel  pannis,  vel  cilicio 

€  colligari,  vel  projicl  in  sterquilinium 

i  Ergo  sacrilegi  sumus,  quando  apostolorum 
(  basilicas  ingredimur?  sacrilegus  fuit  Con- 
« sianlius  imperator,  qui  sanctas  reliquias 
«  Aiidreae,  Lucae  et  Timothei  transtulit  Con- 
«  stantinopolim?  i  etc.  Alia  plura  vide  apud 
FF.  de  Waleraburch,  1.  c. 

Ad  teriium  :  Distinguo  :  Veteres  Patres  mor- 
tuorum  ac  sepulcrorum  religionem  ethnicis 
exprobrabant,  utpote  ex  propriis  eorum  princi- 
piis  supersiitiosam,  concedo  ;  in  se,  nego. 
Ethnici  siquidem  idedilia  omuia  circa  suorum 
mortuoruin  sepulcra  praestabant,  quod  puia- 
rent  illorum  animas  oberrare  circa  sepulcra, 
<  Aut  daemones  sive  genios  ac  deos  esse  >  ut 
tradit  >  S.  Augustinus,  lib.  9  de  Civit.  Dei, 
c.  II ;  qui  praeterea  lib.  ult.  c.  10,  refert  pa- 
ganos  tempia  et  aras  mortuis  extruxisse  et 
dicasse  velut  numinibus,  qnae  profecto  longe 
absunt  a  Caiholicorum  fide. 

Ad  id  vero  quod  addunt  adversariide  ritibus 
quos  Ecclesia  ab  eihnicis  mutuata  est,  reponi- 
mus,  quod  etsi  fateremur  aliquot  ex  ritibus 
quibus  sanctorum  reliquias  cultu  prosequi- 
mur  cuui  ethnicorum  ritibus  aliquando  fuisse 
communes,  vel  ab  ipsis  ad  Christianos  perve- 
nisse,  nihil  tamen  proficere  adversarios.Rilus 
enira,ut  ita  dicam,  maieriales,  seu  per  se  in- 
dillerentes  sunl,  totamque  moralilatein  suara 
ab  objecto,  adjiinctis,ac  fine  illosusurpaniium 
desumunt.  Cinn  igitur  eorum  objectum  muta- 
tum  sit,  ciim  diversa  plane  sit  mens,  diversus 
sit  finis,  quem  sibi  Christiani  in  iis  rilibus  pro- 
ponunt,  evidens  est  identitatem  rituum,  si 
quae  sit,  nulla  ratione  Catholicorum  cultui 
derogare.  Sane  Middletonius  cum  Spencero 
censet  Judaicos  ritus  longe  ante  ab  yEgyptiis 
fuisse  usurpatos,  atqueaMoyse,  Deo  jubente^ 
fuisse  adoptatos  (1).  In  hac  hypothesi  cultus 

(1)  Joan.Spencerus  de  Legibus  Hebraeorum 
rilualibus,  edit.  3,  Lips.  1705,  libro  3,  quem 
dissertationibus  octo  satis  prolixis  absolvit  ad 
evincenduro  riius  et  mores  gentium  in  legera 
fuisse  translaios,  ilem  sacrificia,  purificati«- 
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praedilecil  popnli  Dei,  juxta  principia  quae  ad- 
versarii  adversiis  Calholicos  urgenl,  fuisset 
impurus,  supersiiliosus  ac  sacrilegus,  quod 
lamcn  negant.  Ex  coufessione  praeterea  ipsius 
Gibbonii,  salius  fuisset  indulgere  victoribus 
chrisli;inis,  ut  per  sacros  ritiis  suHicienler  pu- 
rilicalis  profanorum  templorum  parielibus, 
cullus  veri  Dei  expiarel  velus  idololatriae  cri- 
nien,  qua  ratione  servata  fuissent  insignia  illa 
antiquitatis  nionumenta,  quod  reipsa  plnribus 
lemplis  factuni  esl  (I).  Jam  vero  quod  in  tem- 
plis,  in  mullis  pariier  gentiiium  superslilioni- 
bus  contigit,  inquit  card.  Baronius  (2j,  ut 
earum  usus  sacris  ritibus  expiatus  et  sacro- 
sanctus  redditus  in  Dei  ecclesiam  laudabiliter 
introduclus  sit.  <  Deus  enim,  apposile  inquit 
(  S.  Joan.  Chrysostomus  ob  deceptorum  salu- 
t  tem  se  coli  passus  est  per  ea,  per  quac  dae- 
«  mones  illiantecoluerant,  aliquanto  inmelius 
<  infleciens,  ut  eos  paulaiim  a  consueludine 
t  reduceret,  et  ad  altiorem  philosophiam  per- 
I  duceret  (3).  »  Quare  Beausobrii,  Middleto- 

nes,  neomenias,  arcam  et  cherubim,  templum, 
urimetthummim,  hircumdemiim  emissarium. 
Hoc  porro  constituio,  illud  validissimum  in 
rem  noslram  conlicinius  argumeiitum  :  Vel 
Spencerus  opere  suo  proposiium  quod  sibi 
piaeslituit,  assecuiiis  est,  oslendendo  riluiim 
Mosaicorum  et  ^^gypliacorum  idenlitalem  vel 
non.  Si  primum  dicas,  eigo,  inlero,  idenliias 
riluum  paganorum  cum  riiibiis  a  Deo  proba- 
tis,  imo  et  adscitis,  nonofllcilReligionis  sancii- 
taii,  ita  ut  tanqiiani  snpersliliosa  hxc  haberi 
possii;  sin  allerum  allirmes,  ergo  :  simililudo 
quae  intercedit  inler  rilus  profanos  el  sacros 
lanta  esse  potest  ut  identici  videantur,  quin 
tainen  inferri  possit  alios  ab  aliis  depromptos 
fuisse  aut  derivalos;  neque  simililudo,  aut 
eliaiuidentilasmaterialis  riiuum  ullam  arguit 
inter  ipsos  necessiludinem,  ut  propterea  riius, 
quos  usurpat  Ecclesia  calholica  in  sanclorum 
cullu,  accusari  qiieant  superstitionis  aut  ido- 
lolalria;.  Quocumquese  veriant  adversarii,  hiic 
demum  deveniendum  est.  Perperam  igiiur 
Beausobrius  et  Middletoniuscuin  gregariis  au- 
ctoribiis  qui  eos  seciiti  sunt,  allaborarunt  in 
parallelismo  institiiendo  iiiler  ritus  paganos 
etritus  catholicos,  ut  hos  insimulent  supersti- 
lionis  et  idololatriae  reos. 

(1)  Romae  reipsa  polissimum  servata  sunt 
ethiiicorum  teinpla  eJi  ratione  expiata,  inter 
quaeeminetPantiieon.  Sed  consulendusde  hoc 
argumento  Jo.  Marangoiii  Op.  cit.  Delle  cose 
gentilesche,  etc,  capp.  43,  44,  51,  5^2,  53,  54, 
55,  ubi  innumera  fere  recenset.  Yide  eliam 
D'Agincourt  op.  cit.  lomo  II,  p.  53,seqq. 

(2)  In  Not.  ad  Martyr.  Rom.  die  2febr.  Vide 
eumdem  in  Annal.  ecclesiast.  adan.  45,  n.  23, 
scq. 

(3)  Vide  eruditam  Dissert.  P.  Fassini.  De 
velerum  qnornmdam  Cliristianoritm  nominihns. 
Veuet.  1772;  vid.  etiam  Muratorii  Dissert.  18. 
deVeterum  christianorum sepulcris,  tora.  1  Anec- 
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nii,  aliorumque  qui  eos  exscripserunt,  inop- 
porluna  erudilio  est,  siquidem  invicta  somper 
manet  responsio  Ilieronynii  ad  eamdem  Fausli 
ac  Vigilantii  expostulationem,  quam  denuo  in 
nos  intorquet  Gibbonius  :  «  Verlitis  idola  in 
martyres.  Quia  quondam  colebanius  idola, 
nunc  Deum  colere  non  debeuius,  ne  simili 
eum  videamur  cum  idolis  honore  venerari  ? 
lllud  fiebat  idolis,  et  idcirco  detestandum  est ; 
hoc  fit  martyribus,  et  idcirco  recipicndum 
est.5  Lib.  cont.  Vigilant.  n.  8,  opp.  edit.  Val- 
lars.  t.2. 

Ilic  porro  notandiim  est  SS.  Patres  dura 
adstruunt  cultum  sanctorum  eorumque  reli- 
quiarum,  sollicile  patefacere  Christi  (idelibus 
ingens  discrimen,  quod  imeicedii  inler  cullum 
quem  Deo  etcuUiim  quein  sanclisdeferebant. 
InlercaeterosS.  Augustinus  ui  refellcrel  Faus- 
tum,  qui  immerilo  idololatriae  Catholicos  in- 
simulabat  eo  quod  sancios  corumque  exuvias 
magiiifico  rituum  apparatu  colerenl,  in  me- 
dium  affert  argumentum  ineluctabile  pctiium 
ex  sacrificio,  quod  semper  spectatum  fuit 
universali  omniiim  consensu  tanquam  nota 
specifica  ad  recognoscendam  et  colendam  di- 
vinitalem.  Artirmai  propleroa  S.  Doclor  a 
Christianis  sacrilicium  soli  Deo  ofTerri ,  nun- 
qiiam  autem  sanclis.  Libro  siquidem  28  cont. 
Faust.  c.  21 ,  fidenter  interrogat  :  «  Quis 
«  enim  anlistitum  in  locis  sanctorum  cor- 
«  porum  assisiens  altari,  aliquando  dixit  :  Of- 

<  ferimus  tibi ,  Petre  aut  Paule  aut  Cypriane? 
«  Sed  quod  ollertur,  ofTertur  Deo,  qui  mar- 
«  tyres  coronavit;  ut  ex  ipsorum  locorum 
«  adnionitione  major  aiTectus  exsurgat  ad 
«  acuendam  chariiatem  etinillos  qiios  imitari 
t  possumus.  Colimus  ergo  martyres  eo  cullu 
«  dileciionis  et  socieialis.quoet  in  hac  viiA  co- 
«  luntur  sancti  homines  Dei...,  sed  illos  tanto 

<  devotiiis  quanto  securiiis  post  superata  cer- 

<  tamina.  i 

Ciiin  Beausobi  iiis  hoc  se  argumento  premi 
persenliret,  nullam  aliain  evadendi  viam  in- 
venil,  quam  inficiandi  abtale  S.  Augustini  pa- 
nis  et  vini  eucharistici  oblationem  velul  sacri- 
ficium  creditam  fuisse.  Ast  in  hac  hypothesi 
S.  Doctor  responsum  dedisset  Fausto  sensu 
communi  destitulum.  Vide  Murator.  de  Rebus 
liturgicis  cap.  16  et  soqq.,  ubi  luculenter  osten- 
dit  adversus  Basnagium  porpeiiium  utriusque 
Ecclesiae  oriontalis  et  occidenialis  consensum 
in  prolitendo  dogniate  de  veritaie  sacrificii  in 

dot.  p.  185,  seqq.  et  Saxium  In  Diss.  de  SS. 
Gervasii  et  Proiasii  corporibus. 


^i 


821  CAP.  V.  DE  SACRARUM  IMAGINl 

Eucharistiae  oblatione.  Extat  haec  Dissertatio 

in  op.  cil.vol.  1.  Vide  etiani  Disserlat,  5  Tout- 

tei  de  doelrina  S.  Cyrilli  Hierosolymit.  cap.  12. 

Jam  vero,  juxia  Beausobrium,  <  les  idees  de 

<  S.  Augustin  sur  le  cnlle  des  marlyrs 

d  sont  assez  pures  (Hist.  etc.  lom.  2,  p.  681), 
(  mais  nous  nous  troniperions  infininient,  si 
«  nous  jugions  par-Ia  des  idees,  el  de  la  praii- 
t  que  des  peuples.  II  en  etaitdu  clirislianisme 

<  deS.  Augustin,compare  acelui  des  peuples, 

<  comme  du  paganisine  des  philosophes  coni- 

<  pare  de  meine  a  celiii  des  peuples.  »  Id  est, 
nos  falleremurexistimanles  oinnes  Christianos 
IVeiVseculi  fuisse  totidem  Augustinosin  tlieo- 
logi.'fi  doclrina  ei.  perilia,  aut  inler  hsreiicos 
vel  eiiam  noiinuilosiiiter  Caiholicos  non  exli- 
tisse,  II  qui  Iiixuriosissiinesuper  mortuos  bibe- 

<  rent.  t  (Aug.  dc  IVIor.  eccl.  c.  30) ,  ve- 
rissimum  esi.  Ast  quod  pastoruin  el  populo- 
rum  coetus  non  babcrelidtas  salis  purascirca 
ciilium  MM.  eorumque  reliqiiiarum,  hoc 
consianler  negamus,  neque  unquain  aut  Reau- 
sobriiis  aut  Gibbonius  contrariiim  evincenl. 
S.  Aiigiistiiiiis  non  de  se  soliiin,  sed  ingenere 
dicit,  (juis  antisiilum,  etc,  et  alloquens  gregem 
suuiii,  quando  audtstis  ?,...  nunquam  audistis, 
non  fit ,  non  licet  (serni.  101  de  divers.  c.  7). 
Qiiid  porro  commiine  habent  paiici  otiosi  phi- 
losophi  sine  missione,  siiie  auctorilaie,  sine 
populis  sibi  commissis,  pairia  et  aetaie  inier 
se  remoiissimis  cum  prodigioso  doclorum  et 
pasiorum  numero  Ecclesiae  calbolicne,  ut  con- 
ferri  inter  se  possint? 

III.  OI)j. :  1°  Supersiitiosum  est  mortuorum 
ossa  et  cineres  venerari,  in  quibus  nulla  est 
excellentia,  etsi  verae  omnes  ac  genuinae  san- 
ctorum,  quae  circumferuntur,  reliquiae,  suppo- 
nerentur;  2"  sed  quot  snpposiliiiae!  3°  Quot- 
nam  abusus  in  earum  cullum  irrepsere?  Ergo. 

Respondeo  ad  primum  :  Distinguo :  Non  ha- 
bent  mortuorum  ossa  ac  cineres  excellenliam 
obquamper  seet  cultu  absoluto  oolantur,  con- 
cedo;  ob  quam  colantur  cultu  relativo,  nego. 
Habent  enim  sanclorum  exuviae  cxcellcntiam 
relativam,  quia,  ntsuperiiis  innuinius,  fueruni 
corpora  eorum,  qui  viva  Christi  membra  exii- 
terunt  et  Spiriuls  sancii  templa,  quique  nunc 
jam  beala  IniniorlaliiHte  potiti  cum  Christo 
regnant;  propterea  et  ipsaj  aliquando  ad  ae- 
lernam  vitam  excilandae  sunt  et  glorificandae. 
Hinc  fit,  ut  quemadmodiim  absqiie  stulliliae 
labe  nti  chara  pignora  habemus  res  eorum, 
quos  vel  absentes  vel  extinctos  adhuc  diligi- 
raus,  ita  absque  labe  superstitionis  honore 
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prosoquamur,  seu  cultu  relativo  veneremur 
eorum  corpora,  quornni  praeclara  gesta  sus- 
picimus  et  gloriae  gratulamur. 

Ad  secundum:  Aliquotmartyrum  autsanclo- 
runi  roliqiiiae  vel  dubiae,  vel  supposititiae  suni, 
tribno;  oninos,aut  quot  sallem  adversarii  fin- 
gunt,  nego.  Hoc  vero  satis  est.  Haec  porro  dif- 
iiciiltas  non  allingit  cullum  ipsuin,  quem  ad- 
siruimus,  sod  praxim.  Ecclesia  autem  semper 
sollicila  fuii  in  verisadubiis  ac  falsis  reliquiis 
secernendis.  Tridentina  synodnsdecrevit  non 
a  esse  novas  reliquias  recipiendas  nisi  reco- 
«  gnoscente  et  approbante  episcopo,  >  et  qui- 
dem  cum  iis  cautionibus  quas  sapienter  prae- 
scribit  sect.  25.  Impossibile  porro  est  omnes 
omnino  fraiides  qu*  irrepere  possent  praecave- 
re.  Caeteriiin  ciim  hic  culliis  totus  relativus  sit, 
ul  saepiijs  moniiinius,  nullum  detrimentum 
aul  lideHum  piclas  aut  religio  capere  possunt. 
Apposile  Leibiiiizius :  <  Quoniam,  iiiquit,  pii 
«  tantiim  aflecius  res  est,  nihil  refert,  etiamsi 
«  forle  contingeret  reliquias,  qiiae  pro  veris 
<  habentur,  snpposiliiias  esse  (l). »  Alque  hoc 
qiiidcm  iii  hypoihesi  adversariorum;  caeierum 
tol  falsae  non  habeiitur,  quot  ipsi  coinrninis- 
cunlur.  Vide  in  hanc  rem  Dissertazioni  del 
P.  Anion  Maria  Lnpi  poste  in  luce  da  PVanc. 
Antonio  ZaccariaFaenza  1785,  tomol,  Diss.  1, 
ubi  §  125,  seqq.,  praeciarc  et  erndile  ostondit 
falsiiin  esse  qnod  a  Biirneto  aliisque  ciini  eo 
sciiplum  esl  in  locis  sublerraneis  (vulgo  cata- 
combe)  scpulios  fuisse  paganos;  nequeconfundi 
deberecoemiteria  Christianorum  cum  puliculis 
elhnicornni  Romanornm. 

Ad  tertium  :  Disiinguo:  Abiisiis  irrepserunt 
ex  parle  privaloruin  et  ideo  tollondi  ac  carri- 
gendi  sunt,  concedo;  ex  parte  Ecclesiae,  nego. 
Religionis  corruplelain  quovis  lempore  Eccle- 
sia  deiestata  est  et  eniondare  curavit.  Addo 
nihil  esse  quo  interdiim  homines  abusi  nun  sint 
autsalleni  abnlinequeant.  Stultuin  porro  con- 
siliumesset  velle  rein  ipsam  tollere  ad  abiisus 
omnes  praecavendos,  qni  vcl  humana  imbecil- 
litale,  vel  ex  destinata  malitia  oriri  posscnt. 

CAPUT  V. 

De  sacrarnm  maginum  nsu  ac  veneratione. 

Ex  praescriplo  concilii  Tridentini,  imagines 
Chiisii.  Deiparae  Virginis  et  aliorum  sanclo- 
rum  in  templis  prajserlini  habendae  ac  reti- 

(1)  Sysl.  iheol.pag.  198.  Et  Iiinc  ruunt  om- 
nes  declanialiones  noniuiilorum  Protest;in- 
tium,  praesertim  vero  Breckenridge  in  cit. 
coniroversia. 
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nciulae  sunf,  eisqiie  (lobilns  honor  ei  vcneraiio 
iiiiporlicnda  :  «  Non  qiioc!  creilatur  inosse  ali- 
«  qua  iii  iis  divinilas  vel  virlns,  proplcr  quam 
«  sint  colendae;  vel  quod  ab  eis  sil  aliquid  pe- 
c  tendum;  vel  quod  (iducia  in  imaginibus  sit 
«  figenda,  veluli  olim  fiebat  a  gonlibus,  quae 
«  in  idolis  spem  siiam  collocabant,  sed  (juo- 
4  niam  bonos  qul  eis  cxbibetur  rererlur  ad 
4  protolypa,  quae  illae  reprsesentant;  ita  utper 
j  imagines  ,  quas  osculamur  et  coram  quibus 
t  caput  aperimus  et  procumbimus,  Christum 
f  adoremus,  et  sanctos,  quorum  illai  simili- 
I  tudinem  gerunt,  veneremur,  n  sess.  25.  Quo- 
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niani  vero  ex  sacrarumimaginumhostibusalii 
usumipsum  imaginum  insectanteseasdeslrue- 
bant  et  lconoclastw  propterea  nuncupatisunt; 
alii  vero  illarum  usum  admiltentesad  templo- 
rum  ornalum  et  decorem  vel  historiam,cultum 
tantiim  ac  venerationem  impugnant,  quique 
iconomachi  vocantur,  cujusmodi  suntrecentio- 
res  Protestantes,  idcirco  adversiis  utrosque 
doctrinae  catholicae  vindiciassumere  debemus. 
Ne  tamen  dicendorum  copia  confusionem  in- 
gerat,  in  duaspropositiones  rem  tolam  disper- 
lieniur,  in  quarum  altera  ex  Scriptura,  in  al- 
lera  vero  ex  tradiiione  probationes  caiholici 
dogmatis  promemus. 

Propositio  I.  —  Sacrarum  imaginum  usum  ac 
veneraiionem  licitam  ac  piam  esse  sacroe  lit- 
terce  ostendunt. 

Ac  prinn»  quidem  ad  sacrarum  imaglnum 
usum  quodattinet,  illum  Dei  ipsius  mandatoin 
veteri Testainentoobiiniii^iseconstatex  iisqune 
Exod.  25, 18,19.  loguntur,cum  scilicetDeus 
jussitduos  extrui  aureosCherubim  ex  utraqne 
tabernaculi  parle  et  super  arcam  lestimonii, 
dicens  :  Duos  quoijue  Cherubim  aureos  et  produ- 
cliles  facies  ,  ex  ulraque  parte  oraculi.  Cherubim 
unus  sit  in  latere  uno ,  et  aller  in  altero.  Sic 
Num.  21  ,  8  ,  mandavit  Dominus  Moysi  ut  fa- 
ceret  serpentem  seiieum  ac  poneret  eum  pro 
sicjno  ;  qui  percussus  aspexerit  eum  ,  vivet  ,  ut 
ibidem  legitur.  At  ver(>  serpentem  aeneum 
Christi  in  crucem  elati  signum  seu  imaginem 
fuisse,  declarat  ipsemet  Salvator  noster  Joan, 
3  ,  14  ,  dicens  :  Sicut  Moyses  cxaltavit  serpen- 
tem  in  dcserto  ,  ila  exalturi  oportet  Filium  lio- 
viinis.  Porrc)  si  licitus  ac  salutaris  fuit  veteris 
figurae  usus  ,  qiiae  futurara  Cbristi  passionem 
obumbrabat ,  cur  noxius  erit  et  illicitus  usus 
imaginis  Chrisli  in  cruce  passi  ? 

Non  ininiis  luculenter  eaedem  sacrae  litierae 
licitam  ac  piam  evincuni  earumdem  imaginum 


venerationem.  Arcam  enim,  quae  Dei  praesen- 
lia;  symbolum  pr;»  se  ferebat ,  maxima  vene- 
ratione  proseciilos  esseveteres  Hebraeosinter 
caetera  Josue  exemplum  ostendit ,  qui ,  ut  le- 
gitur  Jos.  7,  G,  scidit  vestimenta  sua  ,  et  pronus 
cecidit  in  terram  coram  arca  Domini  usque  ad 
vesperam ,  tam  ipse  quam  omnes  senes  Israel. 
Magno  praetorea  apparatu  ac  religiosa  pompa 
eamdem  arcam  a  Davide  piTljlica  ac  solemni 
supplicalione  iranslatam  primiim  edomoAbi- 
nadab  ,  ac  deinceps  de  domo  Obededom  in  ci- 
vitatem  David  exhibet  liber  2  Reg.  cap.  6. 
Quinimo  ex  Ps.  98  ,  5  ,  |)atet  cultum  istum 
erga  arcam  Domini  ex  Dei  ipsius  mandaloquo- 
dammodi)  profluxisse  iis  verbis  :  Exaltate  Do- 
minum  Deum  nostrum  et  adorate  scabeltum  pe- 
dum  ejus  ,  quoniam  sanctum  est.  Scabelli  autem 
nomine  arcam  significari  conslal  ex  1  Paral. 
28,  2  ,  ubi  David  de  seipso  dicebat  :  Coqitavi 
ut  (cdificarem  domum ,  in  qua  requiesceret  arca 
foederis  Domini ,  et  scabellum  pedum  Dei  nostri. 
Vel  itaque  dicendiim   licitum  ac  pium  ,  ideo- 
qiie  omni  prorsiis  idololalria  ac  superstiiione 
immunem  imaginum  usum  ac  venerationem  , 
vel  idololatriam  ac  superslilionem  a  Deo  ipso 
praescriptam  et  commendatam  fuisse  ;  qiiod  si 
postreinum  hoc  absurdum  ac  impium  cogitatu 
est ,  immeritc")  ac  per  summam  calumniam 
ichonomachi  protestantes  ineptis  obtrectaiio- 
nibus  quotidie  Catholicis  insultant,   eosque 
traducunt  tanquam  totidem  idololatras  ae  su- 
perslitiosos  ,  e()  quod  iinagiuibus  Christi  ,  Dei- 
parae  caeterorumque  sanctorum  honorem  illum 
doferunt ,  quem  Deus   ipse  quoad  arcam  et 
propitiatorium  et  verbis  el  factis  in  sacrislit- 
teris  commendavit  (1).  Conslat  igitiir  ex  dictis 
sacraruin  imaginum  usum  el  veneralionem  li- 
citam  ac  piam  sacras  litterasperbibere  ;  quod 
primum  nobis  ostendere  proposilum  erat. 

Difficultates. 

Obj. :  i°  Deus,  Exod.  20,  i  ,  scqq.,  omnem 
imaginum  usum  et  cullum  apertc  prohibuit, 

(1)  Dolendum  plane  est  aetate  hac  nostra  , 
in  taiitanempebonarum  artium  ,  scientiariim  , 
ac  omnigen.ie  eriiditionis  copia,  qiiain  extol- 
lunt  praesertiin  Protestantes  ,  iiiV(Miiri  adhuc 
qui  oi-solotas  naenias  refricontdeidololatria  in 
cultu  calholico  ,  prout  factum  vidinius  a  ini- 
nistris  Gevenensibus  in  «  Cat(jchisme  sur  les 
principales  controverses  que  nous  avons  avec 
rEgliseRomaine.»  1821.  Multovero  niagismi- 
rum  esse  debethaec  obtrudi  ab  hominibus  qui 
rejiciunt  inysteria  omnia  Triniiatis  ,  Incarna- 
tionis ,  divinitalis  Christi  Domini ,  peccati 
originalis ,  seu  ab  iis  ,  qui  purum  deismum 
ac  rationalismum  profiientur. 
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dicens  :  ISon  facies  tibi  sculptile  ,  neque  omnem 
similitudinem  qucu  est  in  coelo  desuper ,  et  quce 
in  terra  deorsum  ,  wc  eorum  quce  sunt  in  aquis 
tub  terra.  Non  adorabis  ea  neque  cotes.  Ergo 
tam  usus,  quam  cultus  sacrarum  imaginum 
divinae  legi  adversantur.  2°  Sane  si  consue- 
ludo  est  opiima  legum  interpres ,  ciim  syna- 
goga  ac  veteres  Judaeorum  doctores  vi  islius 
prsecepti  omnem  rejecerint  cujuscumque  ima- 
ginis  usum  ac  veneraiionem  ,  nulla  superesse 
potest  dubitatio  de  sensu  linjus  primi  Decalogi 
praecepti.  3°  Ac  reipsa  lioc  sensu  mandatum 
istud  Patres  omnes  priorum  seculorum  inler- 
pretati  sunt  ,  utClemens  Alex. ,  lib.  5  Stro- 
mat.  ;  Tertullianus  lib.  de  Spectac.  c.  13,  et 
lih.  de  Idololat.  c.  3. ;  Justinus  in  Dialog. 
cura  Tryphone  ;  Origenes  lih.  4  cont.  Cel- 
sum.  Horum  singnlorum  testimonia  a  Dallaeo 
post  alios  plures  ohjecia  confer  apud  Nat.  Alex. 
diss.  5  in  sec.  Vlll,  tum  apud  Petav.  lib.  15 
de  Incarn.  c.  6.  4"  Praesertim  ciim  imaginibus 
ac  simulacris  Chrislianorum  ea  omnia  aptari 
possint ,  quae  paganorum  idolis  cum  prophetis 
Patres  citati  exprobrahant  ,  qu6d  scilicet  ea- 
dem  materia  constarent  ac  vascula  communia  ; 
quod  insensihilia  ac  irrationabilia  essent;  quod 
denique  super  illis  mures  ,  hirundines,  ara- 
neae  jocarentur  et  nidificarent.  Ergo. 

Resp.  1" :  Ergo  Protestantes ,  qui  saltem  sa- 
craruin  imaginum  ac  simulacrorum  usum  ad- 
mitlunt,  infractores  sunt  primi  Decalogi  prae- 
cepti  ;  adductae  enim  prohationes  non  minus 
venerationem  ,  quam  usum  ipsum  iniaginum 
impetunt.  Viderint  ipsi  qnomodo  sll)i  cohae- 
reant. 

Respondeo  2°  ad  piimum  :  Distinguo  :  Prohi- 
huit  Deus  omnem  ?imililudinem  et  sculplile 
falsoriim  deorum  ,  vcl  earum  rerum  ,  quae  pro 
Deo  haheri  possent,  concedo;  omnem  omnino 
similitudinem  ac  eftigiem  absolule,  nego.  Et- 
enim  id  patet  1°  ex  contextu  qui]ita  se  habet : 
Ego  sum  Dominus  Deus  tuus....  Non  liabebls deos 
alienos  coram  me.  Non  facies  tibi  sculptile  ,  ne- 
que  omnem  similitudinem....  Non  adorabis  ea 
neque  coles :  ego  sum  Dominus  Deus  tuus  fortis , 
zelotes ,  visitans  iniquitatem  patrum  in  fitios ,  in 
terliam  et  quartam  qenerationem  eorum  qui  ode- 
runt  me.  Evidens  igilur  est  hic  non  agi  nisi  de 
iraaginihus  atque  sculptilihus  deos  falsos  ,  as- 
Ira  ,  aut  animalia  referentibus ,  quae  lunc 
temporis  uhique  gentium  ac  in  iEgypto  ,  et  a 
Zabienis  praeseriim  colebantur  ,  ad  quas  ido- 
lolatriae  species  hic  lextus  manifeste  alludit  (1). 
(i)  Si  hanc  exposiiionem  confirmaremus 


Ab  liis  autem  deterrere  Deus  populum  suuni 
volehat.  Agilur  propterea  de  cultu  lalriae  ,  ct 
ahsoluto  ,  qui  iiihil  commune  habet  cum  do- 
gmate  calliolicode  imaginibus  Christi  aut  san- 
ctorum  ,  quae  coli  non  dehent  nisi  cultu  rela- 
tivo. 

Patet  2°  ex  eo  quod  verha  ista  unum  idem- 
que  mandatum  consiiiuant  de  uno  Deo  colendo, 
ad  deorum  ,  quicumque  demum  ii  fuerint , 
eorumque  siraulacrorum  exclusionem  ;  alio- 
quin  non  decem,  sed  undecim  essent  Decalogi 
praecepta.  Vide  Bellarm.  lib.  2  de  Beat.  et  Ca- 
nonis.  saiict.  c.  7,  n.  3,  seqq.  Petav.  de  In- 
carnat.  lib.  15  ,  c.  6  ,  §  3  ,  seq.  ,  ubi  et  illud 
prohe  noiat  nonesse  confundeiulam  imaginem 
Eixdvacum  si^oiXf;),  effigie  rei  non  exislenlis.Ca- 
veiidum  proplerea  hic  a  Roberto  Siephano , 
Scapula ,  aliisque  lexigraphis  Protcstantihus. 
Caeteriim  ,  ut  ad  illud  a  quo  discessimus  ,  re- 
deamus,  ipsi  Protestantes  ,  saliem  Liitherani, 
nohiscum  conseniiunt  in  partilione  praeceplo- 

auctoriiate  Catholicoriim,  utpote  snspectam 
rejicerenl  ndversarii.  Plucet  ilaque  eam  com- 
munire  aucloritaie  auclorum  prolestantium. 
Rosenmiiller  in  Scholiis  veteris  Testamenti  in 
h.  1.  sic  scribit :  i  Hac  lege  ostendere  voluit 
«  Deus  Israelilis  ,  se  variarum  religionum  mix- 
4  turani,  et  prajter  suum  eliam  aliorum  deo- 
«  rum  culiiiiii  nullo  niodo  probare.  Erat  enim 
«  baec  vulgatissima  illorum  temporum  supcr- 
4  stitio  ,  ut  liomiiies  praeler  ejus  terrae  ,  quam 
«  habiiiibanL  ,  Ueiim  ,  eiiani  aliarum  deos  coli 
*  posse  ac  debere  putarenl:  >  et  in  v.  4  ,  ad 
illa  veiha  :  Non  facies  libi  scutptile ,  etc,  rur- 
sum  scrihil  idem  auclor.  «  F^acile  intelligitur  , 
«  non  omnes  velari  imagiiies  ,  iit  quidam  in- 
«  l(!rpretes  voliierunt ,  sed  tanUim  imagiiies 

<  liuii  ipsius  Dei  veri ,  luni  alioruni  deorum  ; 
i  orantenim  in  ipso  leniplo  imagiiies  ,  e.  c.  , 
« cheruhorum.  >  Vide  Michaelis  Jus  IViosaic. 
p.  5  ,  §  2o0.  Josephus  Anliqiiit.  lib.  3,  c.  5, 
§  5  :  Secundum  prwceptum  docet  nullius  anima- 
tis  simutacrum  adorandum  et  sane  hoc  versu 
praecipue  innui  videtur  animalium  cultus  in- 
ler  /Egyptios  usilatissimus.  Triplicem  ,  ut  ita 
dicam,  yEgyptiorum  idololalriam  paucis  verhis 
coiiiplexiis  cst  Pliilo  in  libro  de  Decatogo,  elc. 
Deinuin  in  v.  5,  non  adorabis  ea ,  ctc,  haec 
hahel :  «  Id  est ,  nullo  cullu  eos  alHcies  ,  ne 

<  legi  fraus  lial.  Ut  nullam  omnino  imaginem, 
«  quae  coleretur ,  statui  voluit  Deus  ,  ila  non 
« iiiodd  inflexionem  corporis  ,  sed  omnem  il- 
ilaruin  ciiltum  vetuit :  Ego  sum  Jova ,  Deus 
8  tuus  ,  Deus  perfidiw  in  ipsum  commissce  impa- 
« tiens.  Ut  N3p  de  marito  dicitur  ,  qui  rivalem 

<  pati  nequii,  sic  Deus  socium  in  ciiliu  ,  quem 
«  ab  hominibiispostulat,  ferre  non  potest.  Al- 
«  que  hoc  ipsum  hic  significare  vull  Israelilis; 
«  neque  enim  se  coli  tantiim  jubet,  sed  se  so- 
I  Iuni,negatque  se  passurum  sibi  alienos  deos 
8  conjungi,  aut  partem  cuUus  sibi  soli  exhi- 
«  hendi  in  ulta  simutucra  Deorum  atienorum 
« transferri,  t  vol.  2,  Lips.  1822.  Vide  etiam 
Micliaelis  Jus  Mosaicum  p.  1 ,  §  33. 
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rum ,  ac  tria  priora  ad  priinam  labulam  refe- 
runt,seplemposleriora;id  secuiidain  labulam; 
quare  el  ipsi  vers.  3  ,  5,  pro  uno  codenique 
pra;cepto  habent. 

Hinc  ridendum  se  prodit  procax  Breclien- 
ridge,  diim  in  coiitroversi.T  quain  habuii  cuin 
Huges  ,  n.  4  ,  pag.  35  ;  et  alias  ssepe  insiinulat 
auclores  Catechismi  Romani ,  qiiod  suppres- 
serint  aliquot  verba  secundi ,  ul  ipse  cuiu  suis 
reformatts  vocat ,  praecepii,  quo  prohibcntur 
imagines  earumque  culuis.  lii  oinnibuseditio- 
nibus  ,  quas  ipse  consulere  potui  ,  inlegra  re- 
peri  ejusmodi  verba.  Cslerum  adeo  puorilia 
haec  sunt ,  ut  vix  commeinorari  debeant.  Ef- 
frons  hic  provocator  seculo  ad  minus  toto  se 
k  praeseiitis  polemicae  statu  dissilum  ac  non 
minus  caiholicae  ,  quam  protestanticce  doctri- 
na;  ignarum  ostendit. 

Paiet  5"*  ex  faclo  ipso  :  etenim  si  Deus  quod- 
cumque  omnino  sculpiile  ,  vel  simililudinein' 
aut  imaginem  fieri  prohibuisset  hoc  praecepio, 
profecio  neque  arcam ,  neque  cherubira  aul 
aeneuni  serpentcin  fabricari  jussisset ;  mulio 
miniis  permisissctpopulum  suuin  prosiernere 
se  corain  arca  ,  eamque  in  publica  supplica- 
lione  deferre. 

Ad  secundum  :  Distinguo  :  Si  reipsa  de  hac 
consueludiiie  ac  praxi  non  inierrupta  consla 
ret,  eslo ;  si  noii  constat,  imo  conlrariiiin 
dociimeiila  ipsa  evincant,  nego.  Poriocerlum 
est  antiquiores  Ilebraeos  alio  sensu  verba  De- 
calogi  quae  objiciuntiir  ,  intellexisse,  ac  de- 
duxisse  in  praxini.  Si  eniin  de  usu  imaginum 
serino  sit  ,  liiculenluin  exemplum  occurrit  5 
Reg.  6  ,  7,  in  eo  quod  fecil  Salomon  in  tein- 
plo  Domini  in  quo  extruxit  cherubim  ,  leones 
ac  boves  ,  palmas  aliaque  ornamenta.  Deus 
autem  non  S(dum  non  improbavit  ejus  agendi 
raiionem  ,  sed  gloria  ac  niajestate  sua  tem 
plum  implevit,  Vide  2  Paralipoin.  7,1,  seqq.; 
ex  quo  refellitur  Josephus  Flavius,  qui  lib.  8 
Antiqq.  violalae  legis  Salomonem  accusal,  eo 
quod  in  lemplo  palmas  ,  leones  et  boves  col- 
locari  curaverit. 

Siaulem  de  veneratione  loquamur,  vidimus 
qua  ralione  se  gesserint  Josueac  senes  Israel, 
et  David  cura  universo  populo.  Dixi  antiquiores 
Hebraeos;  nara  non  abnuimus  synagogampost 
reditum  a  captivitate  Bal)ylonica  severiorem 
hacinparte  fuisse ;  veriiin  id  non  tara  ex  vi 
legis  repeli  debet ,  quam  ex  peculiari  sollici- 
tudine  qnam  habuit ,  ne  populus  in  supersti- 
tionem  delaberetur  ,  qua  lactum  est ,  ut  tura 
circa  hunc  arliculum ,  tum  circa  alios  non 
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paucos,  ad  firmiorem  legis  ciistodiam  conslitu- 
tiones  sanxerit ,  quas  Rabbini  vocanl  sepem 
legis  divincs.  Quorefertur  iussioilla,e.  g.,  qua 
praescribebatur  ,  ut  in  flagellalione  triginta 
novem  tanliim  ictus  innigerenlur.  VidePelav. 
de  Incarn.  lib.  15  ,  c.  6  ,  §  C ,  seqq.  ISon  sem- 
per  eadera  Hebraeis  stelit  sententia  circa  vim 
priiiii  prarcepti  Decalogi ,  el  circa  imaginum 
usuin,  Seldenus  in  op.  de  Jure  naturae  elgen- 
liiim  juxta  legcs  Hebr.  lib.  2 ,  c.  6  ,  ostendit 
Ilebra;os  ii  priniaeva  severitate  paululiiin  re- 
cessisse. 

Ad  tertium  :  Distinguo :  Loquuntur  citati 
Patres  de  ethnicorum  idolis  ac  simulacris  fal- 
soriim  nuiiiinum  ,  coiicedo  ;  absolute  juxia 
sensum  Caiholicoruni,  iiego.  Ex  loto  enim 
conlextu  palet  scriplores  illos  agere  de  idolo- 
latria  quam  impugnabant  ;  ac  proinde  tum  ex 
subjecla  materia ,  lum  ex  adversariorum  in- 
dole  ,  quos  perstringebant ,  aporie  colligitur, 
ipsos  nec  verbum  habere  ,  quod  fcriat  catho- 
licam  docirinam  ,  prout  magis  etiara  coiistabil 
ex  inferids  dicendis.  Quod  si  nonnulli  inter 
ipsos  visi  siint  sensisse  ,  per  prinuiin  Decalogl 
piaeceptum  omnem  reipsa  prohibilum  fuisse 
imaginum  iisuiii  ,  praeierquam  qiiod  non  sibi 
consiilerunt  (1)  ,  repoiiimiis  de  imaginibus 
Dei  lociitos  esse  ,  pioul  censeiNatalis  Alexan- 
der,  diss.  6  in  sec.  8,  §1,7,  quod  inve- 
risimile  non  videiur  pro  illoruin  temporum 
peculiaribusadjunclis.  Eieniinciiin  eilinicideo- 
rura  &uoriim  imaginibus  fingendis  assueti  es- 
sent ,  Paires  in  alteram  partem  deflexerunt. 

Adqiiarlura  :  Nego.  Meriio  Paires  haec  urge- 
bant  adversiis  ethnicos,  qiii  vel  idola  totidem 
deos  esse  autumabant ,  vel  saliem  in  illis  di- 
vinara  quamdara  putabant  inesse  virtutem. 
Ha3C  enim  omnia  a  Calliolicorum  (ideloto  ccelo 
distant ,  qiii  nullam  inlrinsecam  excellentiam 
aut  virtuiem  iu  imaginibiis  agnoscunt ;  alio- 
quin  hacc  ipsa  urgeri  poliiissent  adversiis  ar- 
cam,  cherubim  et  aeneura  serpentem,  siqiii- 
dem  super  isiis  pariter  mures  et  araneac  jocari 
poterant ,  et  aves  nidificare. 

(1)  Nam  Tertullianus  ,  qui  in  libro  de  Idolo- 
latr.  c.5,  seq.,  aiitumaveratDeum  in  Decalogo 
omnem  prorsiis  imaginom  ,  ac  rei  cujusque  si- 
mililudinem  fieri  interdixisse  in  lib.  2  oont. 
Marcionem  ,  cap.  22,  ni,  se  exlricet  a  difTicul- 
tate  sibi  proposita  ,  quod  Deiis  maiidaverit, 
quod  fieri  interdixerai ,  respondei  legem  non 
intolum  vetuisse  fieri  similitiidinem  aliqnam, 
sed  eara  tanlummodo.  quae  ad  hoc  lierol  ,  ut 
pro  Doo  colerelur.  Idipsum  dioainr  de  Clc- 
niente  Alex.  aliisque  de  quibus  confer.  Petav. 
loco  citato. 
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Propositio  II.   —  Vsus  ae  veneralio  sacrarum 
imaginum  ex  traditione  evincitur. 

Ac  primo  usum  sacrarum  imaginum  iribus 
prioribus  Ecclesiae  seculis  obtinuisse ,  cerla 
et  antiquissima  monumenta  nullam  jam  du- 
bilationem  relinquunl.  Post  tot  eruditorum 
labores  ,  qui  omnem  impenderunt  operam  in 
rliristianis  antiquitalibus  inquirendis  ac  illus- 
trandis,  lalem  evidenliam  bisloricam  boc  ar- 
gnmentum  adeptum  est ,  ul  contemni  potiiis 
qnam  refelli  mereantur  qui  adbuc  in  ejiis  ne- 
gatione  insistunt.  Ciim  igitur  vix  non  obrua- 
mur  ejusmodi  moniimentorum  copia ,  nobis 
satis  erit  bic  ea  indicare ,  ne  longiiis  qnam 
par  sil ,  in  re  non  necessaria,  excurrainus. 

1"  Penesarciiaeologos  compertum  eslprimos 
Christianos  consuevisse  symbolis  exprimere 
mysleria  religioiiis  imaginum  ope.  Saiic  an- 
iinlorum  referenlium  imaginem  piscis ,  vel 
columbas ,  quibus  chrisliani  virl  ulebanlnr, 
meminit  Clemens  Alex. ,  lib.  5  Paedag.  c,  H  , 
tom.  1,  p.  289  ,  edit.  cit.  (De  pisce  baec  babet 
P.  Halloixius  in  illnstriura  secuii  secundi 
script.  vitis  p.  1-43  :  «  Clemens  ag^n?  de  an- 
j  nulis  Chrislianorum  obsign.iloriis  ,  snidcl 
«  inler  alia  ,  ut  piscis  ligura  in  illis  insculpa- 
i  lur  ,  non  alia  ,  opiiior  ,  de  causa  ,  qnani  ui 
<  memores  sint  aquarum  baptismi,  in  quibus 
«  laiiqi;ani  pisciciiii  ,  vilain  a  ■(.■i>p<Tiiit ,  in 
(  Christo  Jesu  postveterem  hominem  reiiati. » 
Esi  eliam  nolissimum,  ly.eu?  syniboluin  (diin 
christiani  nominis  fuisse,  qiiod  istius  liiteiae 
essent  iniliales  iri(rou  XptCTTcti  TtoO  2&)--npoi;. 
Conf.  Terlull.  deBapiismo  c  1.  (Plura  ojiis 
rei  monumenta  proferunt  Aringhius  opere 
citato,  praeserlim  toto  lib.  3.  Ac  Biionarro- 
tins,  Osservazioni  sopra  alcuni  frammenti  di 
vasi  anliclu  di  vetro,  Firenze  171G,  qui  prailer- 
ea   rcliqua  veterum   lestimonia  collegeruiit. 

2"  Symbola  ista  in  lapidibus,  lucernis,  gem- 
inis,  pii'turis,sarcophagisoccurrunt,  in  quibus 
eiiam  potioraveteris  Testamenti  facta  expressa 
reperiuntur,  quorum  praecipna  post  Bosium 
et  Aringhium  coUegit  Mamaciiius  ,  Origin.  et 
.\ntiqq.  christ.  ,  Romae  1751,  lib.  3,  cap.  1  , 
§  5 ,  seqq.  Ad  novi  autem  Testamenti  syin- 
bola  quod  speclat ,  illuslria  sunt  ea  quse  saipe 
ssepiiisin  coemeleriis  reperiuntur.  Talia  snnt 
Christi  imago  in  monte  consistenlis  ,  ex  quo 
qiiatuor  flumina  originem  habent,  ejusdem- 
que  Salvatoris  crucem  aut  virgam  gestantis 
figurae,  quse  passim  etiam  in  niusivis  operi- 
bus  conspiciuDtur  ,  de  quibus  erudite  scrip- 
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sil  Boltarius  ,  Sca//«re  e  pitlure  sacre  estralte 
dai  cimeteri  di  Roma,  Ronire  1737,  trib.  vol. 
in-fol.  Ilem  imago  Christi  sub  figura  boiii 
pastoris  vel  pascentis  vel  succollantis  ovem  In 
vilris,  iii  lucernis,  in  sarcophagis ,  in  parie- 
tibus  ,  in  gemiiiis,  in  calicibus  passim  repe- 
rilur  ;  plura  luijus  syniboli  monumenta  pro- 
forunt  praeter  laudaios  scriptores  Boldetlus, 
Casalius  atque  Cianipinius  ,  Boldetti  oper.  cit. 
lib.  2  ,  cap.  11  ,  scqq.;  Casalius  de  veleribus 
christian.  Hitibus  ,  Romfc  1647  ;  Ciampini  ve- 
tera  monimenta  ,  Romaj  1690,  p.  1  ,  cap.  17, 
seq.  Hiijus  proelerea  consuetndinis  meminit 
Tertullianns  ,  qui  in  lib.  de  Pudicitiii  c.  7  , 
scribit  :  «  Procedant  ipss  picturae  calicum 
t  vestrorum  ,  si  vel  in  illis  perlucebit  inler- 
«  prctatio  pecudis  illius;  d  et  ileriim  ibid. 
c.  10  :  «  Si  forte  patrocinabitur  pastor,  quem 
«  in  calice  depingis.  > 

3"  Ad  ha;c  acccdnnt  vetusta  monumenta 
de  aliis  symbolis  ,  qnibus  Christum  ,  resque 
ab  eo  gcstas  prisci  Chrisli  fideles  expresse- 
runt,  ac  B.  Yirgiiiem,  angelos ,  sanctos  re- 
ferunt,  necnon  lignras  animalium,  plantarum, 
doniorum  ,  navis  ,  anchorai ,  doliorum  ,  alia- 
rnniqne  pjnsiuodi  rerum  ,  de  quibus  prscter 
citatos  auctores  fuse  scripserunt  Blanchinius, 
lii  crndils  noiis  in  Prob^gdinona  ad  vilas  RR. 
PP.  Anastasii  Bibliothecarii,  1723,  tom.  2, 
cap.  4  ,  tnni  ibid.  (ip'isc.  16,  ot  alibi  passim  ; 
tum  vol.  5  ,  proleg.  opusc.  2  ;  et  Fabrettus  , 
liiscriplion.  antiquar. ,  Roma^  1699,  cap.  8, 
pag.  545 ,  seqq.  et  Fogginius ,  de  Romano 
D.  Petri  Itinere  et  Aposlolatu  ,  Florent.  1741, 
exercitat,  20  ,  pag.  453  ,  seqq.  et  Marangonus 
delle  cose  gentilesclie ,  etc.  ,  cap.  72,  aliique 
arcbaeologi  sacri ,  qnos  congessit  magno  nu- 
mero  Mamacbins  op.  cit.  lib.  3 ,  §  20,  seqq. , 
et  qnibus  sese  adjeccrunt  qui  non  ita  pridem 
de  pingondi  aut  sculpendi  arte  juxla  aniiqua 
monumenta  scripserunt.  D'Agincourt  op.  cit. 
Storia  deW  arte ,  vol.  4  ,  pag.  69  ,  soqq. ,  plu- 
res  imagiiies  comniemorat  a  se  repertas  in 
subterraneis  Rom.  elaboratas  jam  a  tempore 
primae  persecutionis.  Ex  harum  imaginum 
stylo  quem  contulit  cum  imaginibus  a  se  pari- 
ter  repertis  in  sopulcro  fainiliae  Nasoniorum, 
nempe  Ovidii,  extra  portam  Pinciam  ,  collegit 
eas  spectare  ad  sec.  2  aerae  cbristianae.  E.\ 
quo  duo  inferimus,  l^*  usum  imaginum  jam  a 
primo  et  secundo  seculo  in  Ecclesia  viguisse, 
ideOque  non  a  Basilidianis  aut  Gnosticis  hunc 
usum  Ecclesiam  mutuatam  esse,  ut  nonnulU 
receniiores  Proiestantes  inscite  autum^runt, 
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seJ  cum  ipsa  coepisse  ;  2«  culluni  imaginum, 
ut  animadverlit  idem  auctor,  ab  interitu  li- 
berasse  artes  sculpturae  alque  piclur«,  qua- 
rum  Protesiantes  nunc  studiosissimi  sunt. 
Sane  Roma  bonarum  artium  semper  extitit 
domicilium.  Sic  eliaiu  Winckclmann,  de  quo 
postea.  Exploratum  est  igitur,  receptissimum 
penes  Christianos  fuisse  imaginum  usum  tri- 
bus  prioribus  Ecclesise  seculis. 

Ex  boc  porro  imaginum  usu  ,  quem  obti- 
nuisse  oslendimus  ab  ipsis  Ecclesiae  primor- 
diis,  facile  colligimus  earum  pariter  viguisse 
in  Ecclesia  venerationem.  Etenim  ciim  ima- 
ginum  veneratio  relativa  sit  ad  venerationem 
protolyporum ,  eo  ipso  quod  Christiani  Chri- 
Slum  ac  sanctos  venerareutur,  ut  ex  demon- 
slratis  constat ,  in  veneratione  pariler  habue- 
runt  eorum  imagines.  Adeo  enim  haec  inter 
se  connexa  sunt,  ut  unum  sine  allero  vix 
aut  ne  vixquidem  subsistere  possit,  quod  vcl 
ex  ipsa  Prolestantiura  agendi  ralione  patet , 
qui  ciim  vellent  imaginum  venerationem  tol- 
lere,  cullum  ipsum  sanctorum  abstulerunt. 

Sed  non  desunt  documenta  positiva,  quae 
ostendmt  tribus  prioribus  Ecclesiae  seculis 
imaginum  venerationem  viguisse.  Constat 
enim  ethnicos  passim  accusasse  Christianos 
quod  cruces  adorarent ,  quasi  in  illis  ( juxta 
ipsorum  principia),  divinitas  quaedam  late- 
rel.  Sic  enim  loquitur  Caecilius  eihnicusapud 
Minucium  Feliceni  in  Octavio :  «  Etqui  homi- 

<  nera  summo  supplicio   pro  facinore  puni- 

<  lum  ,  el  crucis  ligiia  feralia  eorum  caeremo- 
I  nias  fabulatur,  congruentia  perditis  scele- 
(  ratisque  iribuit  allaria  ,  ut  id  colanl  quod 
I  merenlur  ;  »  Bibliolh.  PP.  §  9,  edit.  Yen. 
tom.  2,  p;ig.  586;  et  iteriim  :  j  Ecce  vobis 
4  minae  ,  snpplicia,  tormenta  ,  eliani  non  ado- 
tranda;,  sed  subeundae  cruces,  »  ibid.  §  12, 
p.  587.  id  ipsum  pcsiea  objecit  Julianus  apud 
S.  Cyrillum,  lib.  6  contra  eumdem  ,  dicens : 
i  Crucis  lignum  adoratis ,  ejusque  signa  in 
«  fronte  formatis ,  etposlibus  aedium  inscul- 
i  pitis;  »  iiem  Celsus  apud  Originem  lib.  2, 
n.  47  ,  ev  quo  iusupr-r  patet  eihnicos  existi- 
masse  ,  omnes  cruciiixos  a  Christianis  coli,  ut 
annoiant  Maurini  editores  in  hoc  loco.  Evi- 
dens  proinde  est  jani  ab  ipso  Ecclesiae  iniiio 
coli  a  Christianis  cruces  consuevisse,  qiise 
res  ciim  in  ethnicorum  pervenisset  notitiam, 
effecit,  ut  ii  cruces  in  deorum  uumeroii  Chri- 
stianis  hiberi  coniendereut. 

Quod  de  cruce  dictum  est,  de  caeieris  ima- 
ginibus  dici  debet ,  quas  in  veneratione  veie- 
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res  Chrislianos  habulsse,  praeler  ea  quae  in 
raedium  allata  sunt ,  satis  aperte  evincit  usus 
eas  servandi  in  ecclesiis ,  seu  cubiculis  in 
coemeteriis  positis.  In  coemeterio  enim  Prae- 
texlati  adhuc  vetus  cubiculum  ubi  mysteria 
celel)rabantur  ,  visilur  pictum  ,  in  cujus  for- 
nice  eminet  imago  Salvatoris ;  eadem  pariter 
occurrunt  in  coemeteriis  Callixii,  S.  Aguetis, 
Priscillaj,  ac  sanctorum  Petri  et  Marcellini 
in  via  Lavicana.  Prseterea  id  ipsum  evincunt 
vitra,  in  quibus  jam  a  sec.  3  exhibetur  B. 
\irgo  cum  puero  Jesu  nimbis,  seu  aureolis  el 
coronis  rediniita;  his  siquidem  honor  seu 
cultus  significatur,  quo  B.  Virginem  in  ima- 
ginibus  ejus  prirai  Christiani  prosequebantur. 
Ant.  Maria  Lupi  S.  J.  ,  op.  cit.  ,  tom.  1, 
dissert.  8,  pag.  242,seqq.,  describit  vitrum 
repertum  in  coemeterio  Callixii  sanguine  ad- 
huc  adspersum  ,  in  quo  exhibetur  B.  Virgo  in 
thiono  sedens  elevato,  ac  snper  genibus  te- 
nens  infantulum  Jesum.  Infantulo  Jesu  adstat 
diaconus  cum  flabello.  Porro  tum  infautis 
Jesu  ,  tum  B.  Virginis  caputnimbo,  seu  au- 
reola  circumdatum  est,  quo  quidera  siguo  usi 
primi  Christiani  sunl  ad  signilicandam  vene- 
raiionem  peculiarem  erga  Christum  Jesura 
ejusque  malrem.  Nimbus  enim  usurpabatur 
ab  eihnicis  ad  numina  sua  condecoranda  : 
deinceps  vero  imperaiorum  imaginibus  appo- 
nebatur  post  ipsorum  apoiheosim.  De  imagi- 
nibus,  quae  capiia  radiatis  orbiculis,  lunulis, 
vel  coroUis  praedita  exhibent,  praeter  Joan. 
Nicolai  in  diss.  de  JSimbis,  fuse  et  eruditc 
egerunl  Buonarruoli  Osserv.  sopra  i  frammeuti 
di  vetri,  pag.  65,  seqq.  el  Ciampinius,  velera 
Monimenta,  c.  14.  Jara  vero  oslendit  Lupius 
hoc  vitrum  referri  non  posse  nisi  ad  epocham 
persecutionibus  Diocleiiani ,  imo  et  Decii  ac 
Valeriani  anteriorem.  Plura  alia  vitra  (xhi- 
benlia  imagines  Salvaioris,  et  sanctorum 
nimbis  in  capite  ornatas ,  conf.  apud  Bol- 
detti  lib.  1,  cap.  59.  Ex  his  igitur  aliisqne 
non  paucis  ejusmodi  monumentis,  quai  af- 
ferri  possent,  luculentissime  consiat  tum 
usura ,  tum  venerationem  seu  cultum  sa- 
crarum  imaginum  antiquissimum  esse  ,  alque 
ab  ipsis  apostolicis  temporibus  ad  Ecclesiara 
pervenisse. 

Sed  demum  ipsa  natura  rei  ad  banc  admit- 
tendam  sacrarum  imaginum  veneraiionem 
(jiiodammodd  nos  ducit ,  imo  et  impellit. 
Fieri  enim  nequit ,  pro  diversa  ralionc  qua 
erga  aliquem  aflecti  suraus ,  amore  scilicet 
aut  odio  ,  exisiimalioue  aut  contemptu,  quin 
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iisdeni  animi  sensibns  feramur  erga  imagines 
aul  simulacra  quseprolotypuin  referunt.  llinc 
receptnm  est,  ut  cum  noslrum  erga  quem- 
piam  ainoremant  0(lium'patefacere  volumus, 
honoreiniis  aui  destruamus  illius  imagiiies  ac 
simulacra,  quod  ex  quolidiano  experimento 
lieri  comperimiis.  Quare ,  si  ipsis  fatentibus 
adversariis,  principum  aut  doctorum  viro- 
rum  ,  et  eorum  qiii  bene  de  patria  meriti 
sunt ,  ob  civile  ,  litterarium  ,  aut  naturale  ac 
morale  aliquod  motivum  imagines  ac  simula- 
cra  civiliter  honorare  possumus  ,  cur  Christi 
et  sanctorum  imagines  ob  motivum  religio- 
sum  religiose  venerari  et  hanc  venerationem 
externis  signis  ostendere  non  polerimus? 
Militatautem  peculiaris  ratio  pro  hac  religiosa 
vencratione  ;  siquidem  nos ,  utpote  sensibus 
praediti,  ita  a  natura  comparati  sumus,  ut 
imaginibus,  quae  sub  sensus  cadunt,  magis 
permoveamur  ad  excitandos  in  nobis  devo- 
tionis  seu  pietatis  sensus  eosque  fovendos. 
Quemadmodum  enim  turpibus  imaginibus 
mah  in  nobis  affectus  excitantur,  sic  ex  con- 
spectu  imaginum  Christi ,  Deiparae  aut  San- 
ctorum,  magis  incalescunt  pii  animi  motus. 
Velle  propterea  omnes  sacras  imagines  remo- 
vere,  aut  iis  debitam  abolere  venerationem, 
perinde  esset  ac  igni  sacro  fomentum  subdu- 
cere  et  prorsiis  extinguere. 

Ad  praicavendas  vero  difncuUates,  praesiat 
animadvertere  cum  Petavio  1"  imagines  ad 
Religionis  essentiam  minime  pertinere,  sed 
ex  eorum  per  se  genere  esse  ,  quae  ad  salu- 
tem  absolute  necessaria  non  sunt,  ac  propter- 
ea  in  potestate  esse  Ecclesiae,  ut  ea  vel  ad- 
hibeat  vel  ableget ,  pro  eo  atque  satius  esse 
existimaverit ,  cujusraodi  ea  sunt  qaxposiiivi 
vulgo  jwrjs  dicuntur.  Hinc  pro  locorum  ,  lem- 
porum  ac  personarum  adjunctis  interdum  ad- 
scitas ,  interdiim  vero  ablegatas  imagines  ab 
anliquis  videmus.  2"  Quod  diximus  de  imagi- 
nibus  in  se  spectatis  et  earum  veneratione, 
de  ritu  seu  exterioribus  hujus  venerationis  si- 
gnificationibus  ,  pari  ratione  dicendum  esse  , 
cum  hse  ad  discipUnam  spectent ,  ac  subsinl 
Ecclesise  regimini ,  quse  eas  moderari  potest 
proul  magis  expedire  judicaverit  (1).  Sane 

(1)  Quae  si  altendisset  Beausobre ,  minime 
ei  excidissent  quae  habet  lib.  2  Hist.  cit., 
cap.  4 ,  §  6 ,  ubi ,  relatis  verbis  ex  concilio 
Nicaen.  H  -.Inducit  (Leucus  Carinus)  Lijcome- 
detn  coronantem  imaginem  Apostoli,  (juemadmo- 
diim  GrcEci  sua  idola;  subdit :  «  Et,  si  cela  est 
€  vrai ,  il  faut  que  le  Saint-Esprit  ait  aban- 
t  donne  dans  cet  endroit  le  sacre  concile  a 
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comperimus  ah"is  temporibus  Ecclesiam  ali- 
quid  indulsisse  quod  aliis  vetueral,  cura  res 
tamen  in  se  salva  semper  consistat. 

Difficultates. 

I.Obj.:  1"  VeteresPaires  ethnicis  exprobrant 
siniulacrorum  cultuin  ;  ergo  haec  nou  coleban- 
tur  a  Chrislianis;  alioquin  facile  eihnicis  fuis- 
set  haec  ipsa  intorquere  in  Ciirisiianos.  2° 
AddeeihnicoscriminivertisseChrislianis  quod 
ipsi  «  nulla  haberent  nota  simulacra,  t  apud 
Minucium  in  Octavio  ;  eadem  objiciebal  Ceisus 
apud  Origenem  lib.  3,  n.  17.  3°  Neque  id 
chrisliaiios  apologctas  inficiatos  esse,  qui  4" 
profilebantur  se  nec  crucem  quidem  colere, 
neque  aliud  quodcumque  siinulacrum;  hinc 
est  5"  qu6d  quatuor  prioribus  scculis  in  vete- 
terum  ecclesiarum  instruinenlis  et  sacrae  su- 
pellectilis  recensionibus  nullae  prorsiis  imagi- 
nes  occurrant.  Iia  Dallaeus  lib.  de  Imagin.; 
vide  apud  Nat.  Alex.  Dissert.  6,  in  sec.  8. 
Ergo. 

Resp.  ad  primum  :  Distingiio  consequens : 
Non  colebanlur  a  Christianissiniulacra  seu  po- 
liiis  iinagines(I)  eo  culiiis  genere  et  eS  ratione 

«  son  esprit  particulier;  car,  depuis  ce  temps- 
u  la  rien  n'a  ete  plus  caiholique ,  que  la  cou- 
«  tiime  de  couronner  les  images.  n  Conf.  quae 
in  hunc  concilii  locum  adnotat  Chrislianus 
Lupus  dissert.  de  septima  synodo ,  actione  5  , 
ubi  iiiler  caeiera  scribit  :  «  P,iganisjni  extin- 
«ctio  absiulil  offensionem  et  scandalun),  at- 
« que  ita  corouandi  rilus  ex  impio  et  gentili 
«factus  est  pius,  religiosus,  chrislianus.  » 
Operum  edit.  Venet.  1724,  fol.  tom.  3, 
pag.  243.  Addo,  hic  non  agi  de  deUnitione 
concilii,  sed  de  verbis  prolatis  a  solo  Joanno 
monacho.  Ila  Beausobre  abutitur  bona  lecto- 
ruin  fide. 

(1)  Eisiad  rem  ipsam  quod  aliinet,  perinde 
sit  imagines  ac  simulacra  liabere  et  venerari , 
altamen  permisceri  inier  se  haic  nequeiint. 
Ususenim  sacrarum  imaginuni  receptissimus, 
ut  vidimus,  a  primordiis  Rehgionis  chrisiianaj 
fuit,  simulacrorum  autem  rarissimus  exlitit, 
ita  ut  vix  de  iis  docuraenia  inveniamus.  Me- 
minit  quidem  Eusebius  Hist.  Ecc.  lib.  7, 
e.  18  ,  statuae  quam  Christo  Doniino  apud 
Paneadem  erexerat  mulier  illa  quae  sanata  est 
a  sanguinis  fluxu;  attanien  rarior  fuit  earum 
usus  in  ecclesiis.  Hinc  Graeci  vix  in  suis  tem- 
plis  statuas  habent,  contra  vero  imaginiim 
usus  et  ciiltus  perinde  apud  ipsos  est  ac  apiid 
Lalinos.  Qnare  inirum  esse  iion  deliet,  si  vi- 
deamusab  eilmicis  exprobrari  Chrislianis,  quod 
non  haberent  simutacra ,  Christianos  vero  id 
non  inficiari ;  ast  de  imaginibiis  nec  verbiim 
occurril.  Caeteriiin  ciarissimus  Winckelinann 
Storia  deW  arte  presso  fjli  anticlii,  Praio  1832, 
toino  3,  c.  2,  §  25,  comineiidat  stauiam  niar- 
moream  S.  Hyppoliti  M.  sedentis ,  quae  in 
Bi))I.  ad  Vat.   reperiiur.  Putat  eam  jam  a 
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ralione  colebanlur,  subdislinguo  :  In  nonnullis 
provinciis,  lribuo;nnllibi,  nego.  Veneratioeniui 
seucultussacrarum  imagiuuni  penes  Christia- 
nos  nullus  censeri  potest,  si  conferatur  cum 
eo  cultu  quo  ethnici  idola  sua  prosequebantur. 
Elhnici  cnim  simulacra  sua  culiu  absolulo  ac 
siipremo,  et  ingenti  apparatu  adorabant;  Chri- 
siiani  autem,  illa  praeserlim  aelate  ne  imilari 
viderentur  gentiles,  alieni  omnind  erant  ab 
exleriori  illa  pompa  ac  ritu.  Imagines  enim 
non  habebant  nisi  ut  sibi  referrcnl  protolypa 
ad  quae  cultum  suum  referebant,  et  quidem  in 
ordine  ad  Deum.  Constituto  siquidem  mono- 
iheisnio  tanquam  basi  loiius  Rtligionis,  reli- 
qua  non  erant  nisi  admiiiicula,  quibus  nonnisi 
parce,  speciatis  rerum  adjunctis,  ulebantur; 
quandoque  eiiam  nullo  modo  ,  ne  criminalio- 
nibus  locum  darent, autpericulo  objicerentur 
relabendi  in  superstilionem ,  a  qua  vix  emer- 
serant  per  ethnicismi  abjurationem.  Yide 
Petavium  loco  cit.  Quapropler  ethniciin  Chii- 
slianos  intorquere  non  polerant,  quae  isti 
lllis  ftxprobrabanl  in  simulacrorum  cultu. 

Ad  secundum  :  Distinguo  :  Quae  scilicet 
ipsis  innotescerent,concedo;quasi  iiulla  Chri 
siiani  haberent,  nego.  Vidinius  enim  Christia- 
nos  ia  cryptis  ,  in  coemeteriis ,  in  aedicuiis 
iiu:igines  servasse,  ac  plurinium  cavisse  ne 
in  elhnioorum  nolitiam  venirent.  Caecihus 
propierea  quaeril  ab  Octavio  cur  Chrisliani 
t  occultare  el  abscondere  quidquid  illud  co- 
«lunt,  magnopere  uituntur,  ciim  lionesta 
«  semper  publico  gaudeant,  scelera  secreta 
I  sint.  t 

Addo  non  magis  urgere  ejusmodi  expostula- 
tionem  usum  imaginum ,  quam  altarium  et 
teraplorum ;  elenim  sic  loqiiitur  Caecilius , 
I.  c. :  «  Cur  iiullas  aras  habent?  Teinpla  nulla? 
i  iNiilla  nola  siinulacra?  »  Quod  lamen  adver- 
sarii  non  conlendunt. 

Ad  tertiura  :  Distinguo :  Eadem  ratione  qua 
inficiati  haud  sunl  se  non  habere  altaria  et 
templa,  concedo;  alia  ratione  aut  sensu,  nego. 
Certo  enim  certius  est  primos  lideles  et  aedes 
sacras  ct  altaria  habuisse  ,  ut  innumera  illius 
selatis  documenta  teslanlur  (1);  attamen  cum 

tt^.mpore  Alexandri  Severi  iraperaloris  fiii«se 
elabor  itam.  De  hac  ioquilur  pariter  Vignoli , 
Blaiichiiiius  autein  ejus  eiligieiii  exhibet  in 
edit.  Anasiasii  cit.,  toino2,  p.  159,  seqq. 

(1)  Vide  Ciampiiii  Velera  moitimentu ,  qui 
caialoguin  exhibel  ecclesiarum,  quae  vigente 
adhuc  perscciittuiie  eredae  suiil  tolo  cap.  18. 
Futeor  itun  omnia  qua:  hic  auclor  profcrl  aU 


ad  mentem  ethnicorum  responderent  apolo- 
gctae,  nec  vellent  res  chrislianas  ipsis  prodere, 
ideo  non  negabant  quod  ipsis  ab  ethnicis  oppo- 
nebalur.  Porio  qiiod  dictum  est  de  aliaribus  et 
aedibus  sacris,  idem  dicenduni  de  imaginibus, 
quandoquidem  eadem  ralione  circa  islas  sese 
gesseruni ,  ciiin  certum  pariter  sit  ex  addu- 
clis  documeiitis  eas  Christianos  habuisse, 
et  quidem  in  ipsis  locis  sacris ,  uti  osten- 
dinius. 

Ad  quartum  :  Distinguo  :  Profilebantur  se 
neque  crucem  ,  neque  aliud  quodcumque  co- 
lere  simulacrum  in  sensuadversariorum,  con- 
ccdo  ;  ratione  nulla,  nego.  Liquet  enim  ex 
contexiu  ,  se  eo  lantum  sensu  alTirroAsse  non 
colere  cruces,  quasi  deos  aut  divinitatis  par- 
tes  eas  esse  exisliniarent.  En  verba  Octavii 
apud  MinuciuniFtlicem  :  <  Cruces,inquit,  nec 
I  colinius  nec  oplamus.  Vos  plane,  qui  ligneos 
«  deos  consecraiis,  cruces  hgneas,  ut  deorura 
i  vestroruin  partes  forsitan adoratis  »  (1).  Ita- 

criiices  severioris  araussim  redacta  esse;  at- 
tameii  nonnnlla  videntiir  salis  iirmata.  Veriim 
hoc  elencho  dimisso ,  ulpoie  miiius  tuto ,  certo 
certius  esl  priniisseculis  ante  ipsam  persecu- 
tionem  Diocletiani,  Chrislianos  ubiqiie  lerra- 
riiin  sacras  aedes,  seu  ecdesias  h.)buisse.  Ori- 
genes  ,  tract.  28  in  Mailh.  n.  58,  testalur 
aetate  siia  ecclesias  incensas  esse  a  perseculo- 
ribiis.  Itein  Hom.  10,  n.  3,  in  Jesu  Nave  loqui- 
liir  de  ornatu  ecclesiarum  et  altarium.  Eccle- 
siarura  pariter  meminit  Hom.  11  in  Nuine- 
ros.  Arnobius  lib.  4  adv.  gentes  circa  hnem 
conqiierilur  immaniter  dirui  ab  elhnicis  conven- 
ticula,  in  (fuibus  suthmus  oratur  Deus.  Lactantius 
lib.  5,  n.  2,  refert  dirulum  terapluin  Dei, 
quod  Nicomediae  erai;  ibid.  n.  11,  loquitur 
de  Ecclesia  in  urbe  Phrygiae  ab  cihnicis  jussu 
praesidis  combusia.  Idem  in  librode  Mortibiis 
persecutornm  ,  eversas  in  orbe  christiano  ec- 
clesias  uberiiis  commeniorat.  Eusebius  itein 
Hisl.  Ecc.  lib.  8,  c.  13  ,  et  Lactantius  iterura 
lib.  cit.  de  Mort.  persec. ,  c.  13,  aperte  Ira- 
diint  in  Galliis  anle  Diocletiani  persecutioncra 
rcclesias  exiitisse.  0|)latus  Milev.  lib.  2  pag. 
42,  (juadraginta  basiiicas  commeraorat  ,  quae 
Roinae  viseb.intur  ante  eaindera  persecutio- 
iiem  ;  meminit  ecclesiarum  pariter  ,  quae  per 
id  teinporis  fuerunt  in  Afiic^.  Vopiscus  ia 
Vita  Aureliani  epistolara  hiijus  imperaloris 
exhibet,  in  quA  mentio  fit  ecclesiae  Christia- 
norura;  et  haec  satis  sint,  ne  ea  proferam,  quae 
ex  Tertiilliauo  produci  posseiit  de  Idol.  c.  7. 
et  Adv.  Valent.  cap.  2,  et  ex  Cypriano^qu! 
epist.  55,  al.59,  ad  Cornel.,  opponit  ecclesiara 
Capilolio,  et  altare  Doiniiii  aris  idolorum. 
Vide  edit.  Maur.  Orisienis  in  not.  ad  lib.  8  , 
coiit.  Celsum.  n.  17.  Nardini  Roma  anl.  lib.  8, 
c.  H  ,  reg.  14,  pag.  415;  pra'tt!rea  ostendil 
Christianos  vel  anle  Alexandri  Severi  aela- 
tem  eeelesias,  sive  publica  templa  Romae  ha- 
buisse. 

(1)  i:;  29.  Vide  in  hunc  locuiii  adnotalionem 
Galiandii.    Vido   oliam    Diar.    erudit.    Ital, 
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qiie  hoc  unuai  negat  Octavius,  coli  neinpe  a 
Ciuisiianis  ciuces,  qua  ratione  coii  ab  etlini- 
cis  idola  solebant,  alia  non  negat,  sedsiienlio 
praeierit.  Idipsum  patel  ex  conlexlu  Apologe- 
lici  Terlulliani,  nbi  irridet  genliles,  qui  rudem 
palum  infornieque  Jignuui  deani ,  scilicel  Pal- 
ladcm  Auicam ,  aut  Farream  Cererem  esse 
dicebant ,  Deique  proplerea  loco  habebant : 
i  Nos ,  ait  ipse,  si  iorie ,  iniegruni  et  toiura 
I  Deiiin  colinius  i  (1);  perinde  ac  si  diceret : 
Si  cruceni,  ul  vos  asserilis,  velut  Dcuni  eole- 
nius,  quod  falsuiii  est ,  non  paliiin  rudiin 
(cujusniodi  Pallas  Allica  erataut  Ceres  Far- 
rea),  qui  pais  crucis  sit,  sed  inlograin  cru- 
cem,  alqueadeo  iiilegruiu  Deuui  adoraremus. 

Ad  quiiiluin  :  Dislinguo  :  in  illis  peculiari- 
bus  ecclesiis  quarum  supellectilis  recensio 
conservataesi,iribuo;  in  nullis  oninind,  nego. 
Nam  hsec  assertio  est  conira  facium  luculen- 
tissime  demonstraluin.  Fieri  proinde  poluit, 
ul  in  illis  provinciis,  iii  quibus  ecclesise  iilae 
Gonstitutai  eraiit ,  ita  exposcenlibus  rerum 
adjunclis  ,  nondum  inlroductus  esset  usus 
coilocandi  iniagines  in  templis,  piout  et  iii 
aliis  proviuciis  contigisse  videbinius.  Recolan- 
tur  qux  sub  lineuipropositionis  adnotavinius. 

Allainen  non  pauca  occurrunt  inonunienta, 
ex  quibus  certi  ellkiiuur,  imagines  per  id 
teinporis  in  ecclesiis  appendi  consuevisse. 
Praeier  ea  quai  atlulinius  de  aediculis,  Romse 
in  coeineieriis  erectis,  in  quibus  seniper  occur- 
runt  imagines  vel  Chrisli  vel  Apostolorum, 
aliorunique  sanctorum  inarlyrum  ,  iioluin  esl, 
quod  scribil  S.  Basilius  epist.  340  de  imagi- 
uibiis  ad  Julian.  Apost.:  t  Unde  et  characleres 
I  iiiiagiiium  eoruin  (sancioruin)  hoiioro  etos- 
<  culoi'  exiuiie,  cuiii  haec  tradiise  siiil  a  sanclis 
(  apostolis,  nec  sinl  prohibilue,  iiuo  in  omnibus 
i  eccleniis  nostris  depiclai  sunt,  i  opp.  ed. 
Maur.  toni.  3,  p.  405.  Yide  etiain  Hoin.  in 
sanclos  quadrag.  MM.,  n.  2,  ibid.  tom.  2, 
p.  149.  Hinc  in  septima  synodo,  act.  4,  Gre- 
gorius  Pessinuntis  episc.  laudat  haec  verba 
Isidori  Pelusiotae  :  Templi  ratio  nuUa  esl  quod 
non  coronat  imago.  Exenipla  plura  dabit  J. 
Grancolas  iii  opere  :  Les  anciennes  tilurgies, 
lora.  2,  1'*  partie,  p.  62,  seqq. 

11.0bj.:l"Paireshaireiicis  Gnosticis  etCar- 
pocratianis  iinaginum  venerationem  criniini 
verlerunt,  ut  irenseus,  lib.  1,  cap.  25,  n.  6,  ed. 

tom.  27,  pag.  391,  seqq.;  Trombell.  de  cultu 
SSlonio  2,  P.  3,  p.  575. 

(1)  Cap.  10.  Vide  ia  hunc  locum  La 
Cerda. 


Mass.  Epiplianius,  haeres.27,  et  Augnslinus, 
lib.  de  H;ieres. ,  cap.  7.  2"  Quapropter  conci- 
lium   llliberiianum  can.  36,   ita  conslitiiit; 

<  Placuit  picturas  in  ecclesiis  esse  non  de- 
«  bere,  ne  qiiod  colilur  el  adoralur,  iii  parie- 

<  libus  depingalur  >  3"  Eusebius  pariier  iiefas 
esse  judicavil  Cliristi  iinaginem  pingere,  Epist. 
ad  Constantiam  Aiigust.  4°  S.  Epipbanius 
vero  scidit  in  Anablalensi  ecclesia  «  veluin 

<  pendens  a  foribiis  ecclesiae  et  habt-ns  iinagi- 

<  iieiii  qiiasi  Cbrisli,  vel  sancli  ciijusdam.... 

<  contra  auctoritatcm  Scripturarum,  »  Epist. 
ad  Joannem  episc.  Hierosol.  opp.  ed.  Pelav. 
tomo  2,  p.  317.  5°  Hinc  licet  Gregorius  Ma- 
gnus  iii  epislolis  ad  Serenum  daiis  ipsum  re- 
preheiiderii  c6  quod  iuiagines  frcgerit,  lauda- 
vit  tainen  ejus  <  zelum,  ne  quid  inanufaciuiu 

<  adorari  possit,  >  Episl.  105  lib.  9,  indict.  2, 
ed.  Maur.  Ergo. 

Resp.  ad  primum  :  Dislinguo  :  Paires  hae- 
reticis  criniini  verlerunt  iniaginum  usum  ac 
veneralioiiem  superslitiosam  et  ab  Ecclesiai 
seiisu  abhorrenleni,  concedo;in  se  speclalam, 
nego.  Tesie  enini  S.  Epiphanio,  recensiti  h«- 
lici  iinagines  sacriliciis  colebant,  qiiod  sane 
idololalriaiscelus  est,  cura  iinaginibus  praeier- 
ea  Chrisli  el  Aposioloruni  iinagines  Hoineri, 
Pytbagorae  catterorunique  profanorum  con- 
jungebant  (1).  Al  ab  his  oinnibus  Calholici 
loiige  absunt. 

Ad  secuiidiiiu  :  Dislinguo  :  Veluit  synodus 
llliberitaua  picluras  heri  in  ccclesiis  pro  tein- 
poruni  :llorura  ralioiie,  tribuo;  quasi  picluras 
per  se  illicitas  esse  puiaverit,  nego.  Transinisi- 
nius  priinum  meinbrura  ,  ed  quod  nondiim 
penescriticos  exploralum  sil  quidnani  praicise 
eo  caiionesynodus  prohibuerii,  et  alii  inalias 

(I)  Haeres.  27,  n.  6.  edit.  Pet.  En  ejus 
veiba  :  «  Sed  ejusniodi  iniagines  (Jesn  Chri- 
(  Mi)  «cculi;i.  hibeiit,  nec  iioii  ei  philosopho- 

<  rum  qiioriimdara  ,  ui  Pylhagorae,  Plalonis , 

<  Arislotelis,   aliorumque,  qiiibus  eas  qiias 

<  dixi  Chrisli  efligies  miscent,  et  erec^as  simul 

<  omnesadorant,  ad  easijue  (jentilium  riius  insli- 

<  tuunt....  Quiiiam  verb  sunt  gentiles  ii  ritus  alii 
«  quam  sacri/icia,  cwferaque  (jeneris  ejusdeni  ?  > 
Paiel  igitur  hic  aLti  de  iormiili ,  ut  aiiint  idoio- 
laliia.  lisdem  peiie  verbis  uiiliir  S.  Irenaiiis 
I.  c,  iii  quem  coiiferaiinot.it.  Fcu;irdentii  qui 
adver&iis  Calviiiiiin  ei  Brz;iiii  gcrnianaui  S. 
Irenaei  menleni  tiietur,  ostenditque  recepinm 
usuin  et  culluinsacrarura  iniaginuin  in  ecele- 
sia  Iribiis  prioribiis  seculis.  Eadeiii  quoqiie 
refert  Theodorel.  lib.  7  Ihieret.  fabiil.,  qui 
pnielerea  inler  imagines,  qiias  adorab:iiii  C;u-- 
pocraiiani,  receiiset  slaluas  Sinionis  Magi  in 
Jovisligiiraiii,  etllelen.T  in  Minerv*  speciein 
coiistrucias,  S.  Aiigiistinus  adjicil  imagiues 
Pauli  ei  Homeri. 
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abeant  senteniias  (1).  Caeterum  dirissima  per- 
seculione  Ilispanani  ecclesiam  adhuc  alUi- 
gente,  censueriint  Palres  iiliiis  synodi  ejusmodi 
adoplare  temperamenlnm,  qiiod  tenera  Chri- 
stianorum  conditio  exposcere  videbatur. 

Ad  terlium  :  Nego.  Quse  enim  sub  Eusebii 
nomine  circumfertur  data  ad  Constantiam 
Epistola,  genuinus  Eusebii  loelus  non  est.  Vide 
Petavium,  1,  13  de  Incarn.  c.  15,  §  9. 

Ad  quarlum:  Distinguo:  Ut  rudi  Anablaten- 
sium  ingenio  consuleret,  quibus  fortasse  pe- 
riculoesse  poterat  illa  elligies,  quo  sensu,  sal- 
tem  indirecte  alfirmavit  imaginum  usum  esse 
contra^Scripluraruni  auctoritatem,tribuo.Per 
seacdirecte,nego.Cumenim  noslateant  omnia 
illius  facti  adjuncta,  diHicileest  rectum  de  eo 
ferre  judicium.  Nondiim  fortasse  receptus 
erat  apud  Cyprios  usus  relinendi  imagines  in 
ecclesiis,  prout  jam  vigebat  in  ecclesiis  Ponti, 
Cappadocise  ,  Antiochiae  et  Constantinopolis, 
ut  testes  sunt  Gregorius  Nyssenus  (2) ,  Basi- 
lius(3),  Joan.Chrysostomus(4),  cum  quibusS. 
Epiphanius  erat  communione  conjunctus.  Non 
desunt,  qui  factum  islud  S.  Epiphanii  naevis 

(1)  Has  recenset  eruditus  card.  de  Aguirre 
in  CoIIectione  maxima  concilioruin  oinniiim 
Hispaniae,  Romae  1693,  loiiio  1,  p:ig.  562, 
seqq.  Osteiidit  porro  luculenlissime  agi  iii  hoc 
canone  de  iniaginibus  Dei,  qui  profecio  prout 
in  se  est  pingi  nequit.  Idipsum  jam  praesiite- 
rat  doctus  Albaspinyeus  in  adnoiat.  ad  hunc 
canonem  in  calce  opp.  S.  Optati,  p.  208.  Quod 
verba  ipsa  canonis  oslendunt,  dtim  coiicilii 
Patres  rationem  reddunt,  quare  in  parietibus 
imagines  pingi  non  debeant ;  «  ne  quod  colitur 
f  et  adoratur  In  parielibus  depingatur.  t  Ubi 
apertum  est  agi  de  eo  quod  adoralur  cultu 
latriae,  nempe  Deo.  Addo  stupidos  sese  pro- 
dere  haereticos,  qui  tanla  liducia  objiciunt 
hunc  c'aiioiiem,quiii  advertant,  quod  si  age- 
retur  di;  iinagiiiibiis  sancloriiin  ,  iit  ipsi  coii- 
leiulunt,haberi  in  eo  aperlissimuiu  testimonium 
de  recepto  tuiic  temporis  sanctorum  cultu  , 
quod  tamen  ipsi  omniiio  inficiantur.  Qiiod  si 
velitas  tanluin  Dei  imagineseo  caiione  velint, 
hoc  ipso  causa  cadunt,  cum  pingi  non  posse 
Deum  prout  in  se  est ,  eum  neinpe  qui  est 
immensus  ,  invisibilis,  incircuniscriptus,  uno 
ore  fateanlur  Catholici  omnes.  Sed  confer  de 
Aguirre  in  hunc  can.  Altamen  vix  est  inter 
Prolestantes  etiain  receniiores,  qui  non  jactet 
hunc  canonein  adversiis  doctrinam  caiholi- 
cain  !  De  imaginibus  Dei,  aut  Trinitalis  sym- 
bolicis  mox  dicemus. 

(2)0rat.  de  S.Theodoro  opp.ed.  Parisl615, 
tom.  2,  p.  1011  ,  ubi  agil  de  imaginibus  MM. 
in  teniplo  positis. 

(3)  L.  c.  ex  Epist.  ad  Julian.,in  qua  profite- 
lur  praeterea  se  venerari  imagines,  utpote  ab 
Aposlolis  iraditas. 

(4)  De  laudibus  Melelii  opp.  ed.  Maur.  t.  2, 
f).  S19. 
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adscribant;  si  lamen  veruhi  est,  quod  plures 
negant;v)del5ellarm.Ioco  cit.  Caeierum  nova- 
tores  ipsi,  quos  iinpugiiamus,  contra  auctori- 
tateni  Scripturarum  iinagines  in  lemplis  reti- 
nerent,  quod  profecto  non  admittunt. 

Ad  quinlum  :  Distinguo  :  Cultu  supersti- 
lioso  et  absoluto,  concedo;  relativo,  prout  in 
Ecclesia  catholica  receptns  est,  nego.  Ejus 
niens  patet  ex  iis  quai  scripsit  ad  Secundi- 
num  :  «Etnos  quidera,  inquit,  non  quasiante 
«diviiiitatem,  ante  illam  (Christi  imaginem) 
«prosternimur,  sed  illum  adoramus,  quem  per 
« imaginem  aui  natum,  aui  passum,  sed  et  in 
« ihrono  sedeniem  rccordamur.  >  Lib.  9, 
d  epist.  52,  indict.  2,  ed.  Maur. 

III.  Obj. :  1"  Synodo  Nicaenae  II,  decernenti 
sacrarum  imaginum  cultum  eruditus  restitit 
librorum  Carolinorum  auctor  ;  restitit  praeter- 
ea  concilium  Francofordiense  ex  toto  ferm(i 
Occidente  congregatum  ]  restitit  denique  con- 
ventus  Parisiensis.  Nicaenum  ergo  decretura 
occidentalis  Ecclesia  minime  recepit.  2°Quod 
quidem  merito  factum  est;  Catholici  enim 
imagines  adorantes  prosternunt  se  coram  ligno 
ac  tela ;  invocant  creaturas  atque  a  servis  , 
mininie  vero  a  Domino  auxilium  praestolan- 
tur(l).  Ergo. 

R.  Ad  primum  :  Dislinguo  :  Synodo  Nicae- 
nae  restiterunt  librorum  Carolinorum  auclor, 
synodus  Francofordiensis  et  Parisiensis  con- 
ventus  errore  facti  decepti,  concedo ;  debitum 
cultum  decernenti ,  nego.  Nempe  tam  auctor 
libroruni  Carolinorum,quam  utraque  synodus 
duplici  orrore  facti  decepti  sunt;  ac  primo 
quidem  in  eo,  quod  falso  putaverint  synodum 
Nicaenam  non  fuisse  ab  Adriano  pontifice  ap- 
probatam  ;  deinde  vero  in  eo  quod  perperam 
exislimaverint ,  synodum  decrevisse  eanidera 
tribuendam  esse  sacris  imaginibus  «  adoratio- 
nem,  quac  sit  secundiim  lalriam »  et  defertur 
SS.  Trinitati,  prout  prae  se  ferebat  antiqua 
barbara  versio  illius  concilii.  Uiroque  postea 
errore  patefacto,  Galli  et  Germani  Nicaenura 
decrelum  adniiserunt.  Vide  Natal.  Alex.  diss. 
cit.  §§  7,8,  9,  10. 

(1)  Ita  CcIIerier  in  op.  :  Sermon  sur  ['excel- 
lence  du  culte  reforme,  Geneve  1819,  ubi  inter 
ca^.lera  scribit  :  «  Dans  le  ciilte  calholiqiie  Ics 
«Chretiens  se  ])r()sternent  devant  le  bois  et 
« la  toile;  ils  invoipienl  les  crealures.  Cest 
«  des  scrviteurs  el  iion  du  mailre,  qirils  atten- 
9  dent  le  secours.  »  Porro  non  siiie  ingenti 
animi  voliiptate  accepi  Cellerier,  ejiiralis  se- 
ctae  erroribiis,  raiholicam  fidem  ante  mortem 
aniplexum  esse.  Ulinam  ipsum  imiiarelurBrec- 
kenridgc,  qui  eadem  opponii! 
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Quod  speciatim  atlinet  ad  auctorera  libro- 
rum  Caroliuorum  alque  ad  conveutum  Pari- 
siensem,  nonnulli  censent  cum  Petavio  eos 
reipsa  errasse  circa  cuitum  ipsum,  mediam- 
que  tenuissc  viam  inter  errorcm  konoclas- 
larum  et  dogma  Nicsenuni,  loco  cit.,  c.  10, 
{j  li.  Veriim  de  libris  Carolinis  confcr  Trom- 
bel.  diss.  10.  Alii  autcm  cum  Nalali  Alexandro 
existimant  Gallos  veram  lidem  tenuisse  circa 
veneraiionem  imaginum,  nec  discoplasse  nisi 
circa  modum  adoralionis  a  concilio  Nicaeno 
sancitum  juxta  dicta.  Quod  quidem  nobis  ve- 
risimilius  videlur. 

Ad  secundum,  dislinguo  :  Callioliciprosler- 
nuntse  coram  ligno  ac  tela,  (|ualenus  prae  se 
fcrunt  imaginem  protoiypi,  conccdo;  coram 
ligno  ac  lela  in  se  speciaiis,  nego.  Alioquin 
ciim  Josue  ac  seniores  prostraverunt  se  co- 
ram  arca,  se  prostravissent  corani  ligno.  Ciim 
aliquis  prse  gaudio  gesiit  et  exdit  coram  ma- 
iris  aut  sponsae  eCfigie,  coram  lela  exiliret.  Qui 
expuerai  in  simulacrum  Tlieodosii,  expuisset 
in  lapidem,  et  Anlioclieiisesac  Tliessaloniccn- 
ses  qui  ejusdem  staluas  fregerunt,  non  nisi 
lapides  pariter  fregissent  ac  dejecissent. 

IV.  Obj.  :  Quaravis  relalivus  sit  imaginum 
cultus  ,  non  ideo  proplerea  superstiiione  va- 
cat.  1"  Enim  elhnici  relalivo  cullu  imagincs 
ac  simulacra  prosequebanlur,  uli  ex  ipsorum 
teslimoniispatet  apud  S.  Augustinum  in  psal. 
115,  alqueexfacto  ipso,  ciira  idola  muliiplica- 
rent,  quin  deos  muliiplicaios  arbitrareniur, 
nec  adeo  slolidi  erani  ut  lignum  et  lapides 
deos  esse  existimarent.  Palres  nihilominus 
eosdem  idololalriae  incusabant.  2"  Quare  Ca- 
tholici  pariter  ejusdem  criminis  rei  sunt  cen- 
sendi,  quoniara  ei  ipsi ,  quamvis  imagines  et 
siraulacra  minimedeosesse  pulent,  agnoscunt 
tamen  excellentiam  quamdam  in  imaginibus, 
quo  fit  ut  unam  prse  alia  colant ,  longas  pere- 
grinationes  arripiant  ad  singularesaliquas  ve- 
ncrandas,  cimi  lamen  domi  fortasse  formosio- 
res  possideant;  eas  velis  tcgunt,  miracula  fin- 
gunt,  aliaque  ejusniodi  peragere  consucve- 
runi,  quae  abjeclam  superstiiionem  redolent. 
Ergo. 

Respondeo:  Nego  antecedens;  ad  primara 
probalionem,  dislinguo  :  Nonnulli,  quin  ta- 
men  essent  ab  idololalria  ininiunes,  tribuo;  eth- 
nici  generaiim  sumpti,  seu  muliitudo,  nego. 
Etenim  praetcr  auctorliatem  Scripturarum  , 
innumera  prope  testiraonia  ac  documenia  ex 
antiquiiate  sacra  et  profanii  suppetunt,  quae 
luculenler  oslendunt  genles  omnes,  quidquid 
TH.  vin. 


de  nonnullis  singulaiim  individuis  sif,  ia 
idolis  aut  tolidem  deos,  aut  saltcra  virtutem 
divinam  iis  insidcntem  agnovisse.  Ilinc , 
quod  consequens  esi,  et  ex  iisdem  pariter 
eruitur  documcnlis ,  constat,  gentilescultu 
absoluio  ac  lalreutico  idola  veneratos  esse, 
ut  suo  loco  ostendimus.  ( Quoniam  vero 
nonnulli  Protestantes  adhuc  huic  difficuliali 
insistunt,  afferam  quae  in  hanc  rem  scripsit 
Leibniizius  :  «  Vcriim  enimvero ,  inquit,  etsi 
4  usus  loquendi  effecerit,  ut  dicatur  honor 

<  imagini  adhibitus,  reapse  tamen  non  resina- 
«  nima  et  inciipax  honoris,  sed  prototypoa 
I  honoratur  coram  imagine  aut  periniagiuem, 
4  qnemadinodiim  concilium  (Tridentinum)  ho- 
i  norem  imaginibus  habendum  inierpretatur ; 
8  et  hinc  factum  arbitror ,  quod  scholastici 
i  disputaverint,  imaginem  Chrisli  illo  ipso 
4  summo  lalriae  cullu  adorari,  quo  ipse  Chri- 
«  stus  Deus.Actusenim,  qui  adoralio  imaginis 
I  dicitur,  reverii  est  adoratio  ipsius  Cliristi, 
«  occasione,  iniuiiuque  imaginis,  et  obverso 

<  ad  eam  corpore  quasi  ad  ipsum  Christum.ut 
4  illius  praesenlia  inanifesliiis  exhibeatur,  ma- 
«  gisque  animus  ad  contcmplandum  Doniinum 

<  elevetur  :  nemo  enim  sanus  cogilabit  :  Da 
4  mihi,  6  imago,  quod  peto;  tibi,  o  marmor 
«aut  lignum,  gratias  ago;  sed  :  Te,  Domine 
4  adoro,  libi  laudes  caiio.  Posiio  igitur  nullam 
«  aliamadmitii  venerationem  imaginum,quani 
«  quae  sit  veneraiio  prototypi,  non  magis  in  ea 
4  erit  idololalria,  quiunin  vcnerationequai  Deo 
«  et  Chi  isto  exhibetur,  sanctissimo  ejus  nomi- 
4  ne  pronuntiato.  Nam  et  nomina  sunt  notae, 
4  et  quidem  imaginibus  longe  infcriores;  rem 
«  enim  muliominus  rcpraesentant.  Itaque  cum 
4  diciiur  imaginem  honorari ,  non  id  aliter 
« inlelligi  debet,  quam  quo  modo  dicilur ,  io 
s  nomine  Jesu  genua  llecti,  nomen  Domini 
4  bencdici,  nomini  ejus  gloriamdari :  et  coram 
« imagine  externa  adorare,  non  magis  repre- 
«  hendcndum  cst,  quam  adorarc  coram  ima- 

<  gine  inlerna,  quae  in  phaniasia  nostra  de- 
« picla  est  :  nullus  enim  alius  usus  est 
«  externae  imaginis ,  quam  ut  interna,  ex- 
«  pressior  fiat.  Sapienter  vero  monuit  con- 
«  cilium  ut ,  ne  crcdaiur  virlus  aliqua  sive 
i  diviniias  ipsi  imagini  inesse,  atque  inhabi- 
«  lare;  quemadraodijin  Trojani  putabant,  Pal- 
« ladio  ablato,  uibeincasuram,  et  Romani  deos 

<  ex  templis  hostium,  conceptis  quibusdam 

<  verbis  evocabant ,  et  cura  imagine  ipsum 
6  Deum  transfcrri  credebant,  aut  quemadmo- 
«  diim  sculptum  signumalicujus  Dei  gesialum 

■2.'- 
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«  successus  prosperos  aflerrc  quondani  apuil 
(i  elhnicos  persuasio  crat,  quas  imagiuuni  su- 
c  perslitiones  Arabes  in  quibusdam  liguralio- 
I  nibus  ac  lalismanibus ,  Judoei  in  noininibus 
«  scriplis  aul  pronunlialis  iniitabanlur,  quae 
€  utique  est  iconolalria  aut  onomaiolalria.» 
Syst.  iheolog.  png.  {i^2,  seqq.) 

Addo  idololalriaui  nccessario  lluere  cx  po- 
lytheisnio,ipsique  intimamesse,  ciim  tanquam 
totidem  dii  per  cum  colantur,  qui  vel  nun- 
quim  exliterunt,  cujusmodi  sunt  omncs  divi- 
nitales  ahstraclae,  Febris,  e.  g.,  Fortnna,  Fa- 
tum,  elc,  vel  ([ui  luerunt  in  censu  crcalura- 
rum,  e.  g.,  Saturnus,  Jnpiler.ctc,  Nonnisi 
sero  a  nonnullis  philosophis  ,  ut  cohonesla- 
rent  polylheismum  et  idololatriain  jamjam  fa- 
lisceiitem,  alque  utse  a  Chrislianoruni  argu- 
mentis,  quibus  premebantur  subducerent,  al- 
legoricse  interpreiaiioncs  diversorum  numi- 
num  excogitatae  sunt. 

Absque  animadversione  dimitti  hic  nequit 
mala  adversariorum  fides  ac  pessima  agcndi 
ralio,  qui  ut  ethnicos  ah  idololatrioc  crimine 
liherenl,  loti  in  eo  sunt,  ut  ostendant  illos 
nonnisi  cultu  relativo  simulacra  veneralos 
esse;  ut  aulem  idololatriceCatholicos  insimu- 
lent,  iradunt  cultum  relativum  iinagiuum  ido- 
lolalrica  superslitiouc  nulla  ralioue  vacare. 

Ad  secundum  ,  distinguo  :  Calholici  unam 
imaginem  proe  alia  colere  seu  venerari  con- 
sueverunt  propier  causas  aliquas  extrinsecas, 
concedo;  propter  virlutem  eidem  insitam  seu 
propter  se,  nego.  Nemo  enim  Caliiolicoruni 
ignorat,  imagines  in  se  spectatas  nihil  habere, 
quare  una  prse  alia  coli  mereatur.  Extrinsecae 
igltur  sunt  et  accidentales  causx  omnes,  qui- 
busaliquis  permovetur  ad  unain  poliiis  quam 
ad  aliam  venerandam  :  neiiipe  sive  quod  Deus 
dignalusiueritper  aliquam  prodigia  perpelrare 
el  gratias  elargiri;  sivc  quod  ad  alicnjus  con- 
spectum  ferventiorem  iu  se  afleclum  cxcitari 
quispiain  cvperiatur.  h\x  eniin  Rlqna  his  si- 
niiles  ali.ic  causoe  non  pariiin  inllnuiit  ad  pi-cu- 
liarem  ejusmodi  veneralionem  nonnullis  iiua- 
ginihus  conciliandam. 

Exinde  ratio  petilur  illarum  peregrinaiio- 
nuin  ,  quas  iulerduiu  Cathdiici  instituuul  ad 
longinqua  sanctuaria,  ut  vocanl.  ILis  qiiidein 
m:i!igno  dente  carpuiit  Prolestanle^',  ast  pcrpc- 
ram  :  siquidcm  eas  a  remotissiinis  teuiporibiis 
usu  rcceplis  fuisse  novinius  (1),  el  a  sanctis- 

(l)  Coufer  Jac.  Giclseri  S.  J.  crudiium  et 
Copiosiini  opiis  de  s-acris  Peregrinationibus  in 
quatuor  iibros  distribuluni  cuiu  appendicibus 
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simis  viris  instiliitas  (1);  neqiie  iinagincs  ve- 
nerandi  causa  tantiiin  arripiebantur,  aut  ad 
recolcnda  aiigusia  rdigionis  nostra;  monu- 
menta,  vcrum  eliam  ut  hac  viatores  ratione 
se  diiris  poenitentia;  laboribus  exercerent. 
Sic  legitur  in  ofrieio  S.  Joan.  Cantii  lect.  2 
Noct.,  eum  quater  Romam  venisse,  t  tuin  ut 

<  sedem  Apostolicam ,  cui  maxiinc  addicius 
«  fuil,  honorarel,  liim  ut  sui  (sic  enim  aiebat) 
«  purgatorii  po9na«,  exposiia  illie  quolidie  pec- 
«  catorum  venia,  redimcret. » 

IJa'C  omiiia  domestioo  ipsis  Proteslantibus 
testimonio  libet  adstruere,  adversiis  autem  sy- 
nodiim  Pistoricnsem  eo  meliiis  adhiicejnsmodi 
testimoniiim  urgemus,  ut  paleat  non  defuisse 
inter  Acaiholicos,  qui  rectiiis  de  his  senseril 
quamsynodiis  ipsa.  Sic  igitur  rursum  scribil 
op.  cit.  p.  118  Leibnilzius  :  «  Censendum  esl 
(i  equidein  pietatis  aliqiiando  esse,  loca  quse- 
4  dam  sacra  prse  aliis  vel  libere,  vel  ex  voto, 
«  viscre,  aliaqueid'genus  obire,  quoniam  ipsum 
(  caetcraeque  circumstaiitioe  propositi  singula- 

8  res  pars  sunt  honoris  :  el  laudanda  est  prae- 
(  paratio  animi  sibi  aliqiiam  poenam  legemque 
«  certam  dicentis,  serii  proposili  ac  zeli  noslri 

<  peculiaris  osiensio,  ei  cum  puhlica  coiicur- 
i  rentiuni  hominum  pietatis  siguificatione 
«  privata  conspiralio  ad  Dei  honorem  ;  el 
« locus  ipse  divinis  beneliciis  insignis  recorda- 

9  tione  illa  et  commemoratione  fortius  movet 
«  animum,  ci  sacro  quodam  horrore  perccllit : 
«  quod  ne  Proiestanles  quidom  qiiibus  sepul- 
i  crum  Domini  adire  dalum  est,  difiileri  me- 
(  mini. » 

Si  siiperstiiionem  saperet  pictas  tabulas 
veloobducere,  hujiissuperst:tionisauclorDeus 
ipse  esset,  qui  Exod.  iO,  5,  maiidavit  Moysi, 
ut  demitteret  veluni  aiiie  arcam  ;  superstilio- 
nis  reus  fuisset  Saloinon  qui,  ut  legilur  2  Pa- 
ral.  5,  veliim  demisitanle  allare  aureum.  No- 
tum  est  in  antiquis  ecclesiis  parlem  interiorem 

adversiis  Pelriim  Molinocum.  Opp.  auctoris 
edit.  Ualisbon.  475 i,  toiii.  i,  pirl.  pos!.  Vid. 
etiam  Eiicycl.  Bened.  XIV,  dal.  Itijunii  17iy. 
(I)  Pr.tier  exeiupla  qiue  afTerl  cit.  Grcise- 
riis  libb.  1  ct  2,  receniia  hnbeuius  iii  S.  Ca- 
rolo  Iiorroni;e(),  qiii  pctiii  Varalliim  ad  vene- 
raiidmii  iiliid  saiicluariiim  ;  in  S.  l"rancisco 
Sih'sio,(Hii  Aiigiistam  Taiirinorum  ad  vcne- 
raudiim  sacram  Siiidoneiii  se  coutulil;  in  S. 
Joan.  Caiilio,  qui  uim  liierosolymaiii  ,  tiim 
Uouiam  non  sciikI  pen^grinaius  csl  ad  invi- 
sendalocasacra,  ac  liiiiiiia  Apijstolorum.  Qnare 
synodiis  l'isloiicnsis,  qiue  ciim  Pioieslaiiubus 
has  peregriiiaiioiiesiiiiprobal,  se  parvipendt  re 
venerandam  antiquiiateni  elexemph  sancloriim 
osiendic 
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ab  exleriori  velis  et  tenloriis  separalam  fuis- 
se  (1);  velis  tecla  eraiit  mariyrum  sepulcr.i, 
quae  cum  muiareniur,  dono  millebantur  ad 
peculiares  personas  piclate  ac  digniiate  insi- 
gnes  (2).  Mirum  proinde  est  synodum  Pislo- 
riensem  hunc  usum  carpsisse.  (lonf.  Guasco 
Dizion.  Ricciano,  etc,  art.  Mantellini.  Et  hic 
juvai  subjicere  nonnulias  propositiones  ojiis- 
dem  pynodi  cum  censuris,  quibus  damnalac 
sunt  in  Conslit.  Anclorem  /«rfe/,'"quae  hiic  rcfe- 
runlur : 

f  LXIX.  Praescripiio  ,  quse  gcneralilcr  et 
indisiincte  inter  imaginesab  Ecclesia  auferen- 
das,  velut  rudibus  erroris  occasionem  prae- 
bentes,  notat  imagines  Trinitatis  incompre- 
hensibilis  propter  sui  generalitatem,  temeraria, 
ac  pio  per  Ecclesiam  frequentato  mori  conlraria, 
(/uasi  millw  extent  imagines  SS.  Trinilatis  com- 
muniter  approbata' ,  uc  tutb  permiltenil(e.  — 
LXX.  Item  docirina,  ol  prnescriptio  generatim 
roprobans  omnem  specialcm  cultum  ,  quem 
alicui  speciatim  imagini  solent  fidoles  iinpen- 
dere,  et  ad  ipsam  potius  quam  ad  aliam  con- 
fugere,  temeraria,  perniciosa,  pio  per  Ecclesiam 
frequenlalo  mori,  tum  et  illi  providentice  ordini 
injuriosa,  (juo  ila  Deus  nec  in  omnibus  memoriis 
sanctonm  ista  fieri  voluit ,  qui  dividit  propria 
micuique  prout  vuli  (ex  August.  cp.  "/8,  clero, 
senioribus  et  universoe  plebi  Ilipponens).  — 
€  LXXI.  Item,  quae  veiat  ne  imagines,  prse- 
serlim  B.  Virginis,  ullis  tilnlis  distiitguanlur, 
prseterquam  denominationibus,  quae  sint  ana- 
loga^  mysteriis,  de  quibus  in  sacra  Scriptura 
expressa  fit  mentio;  qiiasi  nec  adscril)i  pos- 
sentimaginibus  piae  aliae  denominationes,  qiias 
vel  ipsismet  publicis  precibus  Ecclesia  probat 
ct  commendat,  temeraria,  piarum  anrium  offen- 
siva  f  venerationi  D.  prcesertim  Virqini  debita; 
ifjuriosa.  —  LXXII.  Item  ,  quoe  velut  abusum 
extirpari  vultmorem,  quo  velatae  asservantur 
certse  imagines,  temeraria,  frequentalo  in  Ec- 
elesia,  et  ad  /idelium  pietatem  fovendam  inducto 
mori  contraria.  » 

Miracnla  demiiin  non  fingunl  Catholici,  sed 
ea  referunt,  qufc  publice,  tota  spectante  in- 
lerdum  civitate  patrala  fuerunt,  et  circa  quae 
processus  a  legitima  auctoritate  constructi 
sunt.  Velle  autem  omnia  miracula  nogare,  eo 
quod  nonnulli  privaiA  aucloritate,  aut  falso 

(1)  Conf.  Ant.  Mariam  Liipi  op.  c\\..Disserl. 
epistolare  postuma  intorno  a  battistcri  anticlii, 
§  81,  seqq. 

(2)  Boldetli  op.  cil.  lib.  I,  cap.  9,  scd  dala 
opera  dc  velorum  usu  iu  toinplis  fgil  P.oswci- 
dus  S.  J,  p.  849,  seqq.,  ad  Paullnum. 
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;  rumorc  decopli,  aliquot  falsa  evulgaverini , 
perinde  est  ac  vollc  omnes  nummos  suspectos 
habere,  aui  eliam  rejicere,  eo  quod  nonnulli 
fulsarii  numraos  supposuerint  aut  adulterave- 
rint. 

Dicos  :  Salicm  nefas  eritDei  aut  SS.  Trini- 
tatis  imaginos  pingere  ac  in  templis  fidclium 
veneraiioni  evponere,  ne  deceptionis  aul  cr- 
roris  periculo  objiciantnr. 

Rosp.  :  Distinguo  :  Pingi  nequeunt  fmagines 
Dei  aut  Trinilntis  in  se  aut  in  sua  natura, 
concedo;  sub  formis  symbolicis  sub  quibus 
inlerdiim  Dens,  aut  qii.nalibet  divina  persona 
apparuit ,  atqiie  proui  pingi  in  Ecclesia  ejus- 
modi  imagines  consiieverunt,  nego.  Absonum 
profectf"»  csset  velle  Deum  aut  Trinitatem  pin- 
gere  ad  cxprimendam  ojus  naiuram  ;  at  ncmo 
Caiholicorum  cst,  qui  id  intendat  in  his  ima- 
ginibus.  Ciim  aiitem  Deus  sive  in  veteri,  sive 
in  novo  Testamcnto  corporoa  specie  visus  sit, 
nihil  prohibot  quominiis  sub  ea  forma  in  quA 
apparerc  dignatus  est,  pingi  possit.  Sane  in 
vctuslismusivis  operibus,  quae  roperiuntur  in 
aediculis  Chrisiianorum  ,  ac  in  coemcteriis, 
saepe  occurrunt  oj'ismodi  imagines.  S.Paulinus 
INoIanus  dcscriliens  imagines  basilicae  S.  Feli- 
cis,  inter  cccteras  ct  Iianc  rccenset  SS.  Trini- 
tatis,  opist.  32,  ad  Sever.  : 
Pleno  coruscat  Trinilas  mysterio 
Slat  Cltristus  acjno,  vox  Patris  coelo  tonat 
Et  per  colianbam  Spirilus  sanctus  fluit. 
Ad  averlcndum  auiem  erroris  ciijuscumque 
periculum,  satis  crit  populum  rite  instituere 
(Vid.  Bellarm.  lib.  2  de  Imagin.  cap.  8).  Ilinc 
intor  oaetoras  proposiiiones  damnatas  ab  Alex. 
VIM,  ot  hc-cc  habetur  :  «  Dei  Patris  sedentis 
« simulacrum  nefas  esl  christiano  in  tomplo 
«  collocare.  i   (Vid.  Viva,  S.  J.,  Damnatarum 
tliesitim  tlieolocjica  Trutina,  p.  3,  in  prop.  25  ab 
Alex.  VI!I  damn.)  Quare  merito  Pius  VI,  eidem 
allinem  propositionem  synodi  Pistoriensis  ite- 
riim  proscripsit. 

CAPUT  VJ. 

DE  CRUCE. 

Supervacaneum  quodammodd  videri  poterit, 
pcciiliarem  instituere  quaestionem  de  Cruce, 
post  ea  quae  de  reliquiarum  ac  imaginum  cultu 
disputavimus.  Velenim  agitur  de  vivifica  Cruce 
ipsa,  cui  Christus  aiiixus  est,  et  in  censum  ea 
venit  sacrarum  reliquiarum,  intcr  quas  prin- 
cipem  locum  oblinot ;  vel  agiiur  de  Cruce 
quae  ad  illiiis  conformaiioncm  configiirata  est, 
ei  hxc  iiiler  imagines  sacras  est  computanda. 
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Cum  taraen  Crux  proprios  advcrsarios  nacta 
sit,  ac  mos  jam  obtinueril  de  ea  cx  professo 
agere,  ne  videamur  a  majorum  instituio  disce- 
dere  ,  breviler  praecipua  sallem  altingemus, 
quae  ad  hoc  argumcnlum  referunlur.  Ea  au- 
lem  sunt,  ul  innuimus,  tum  Crux  ipsa  domi- 
nica,  tum  ejus  imago,  tum  denique  Crux  qu« 
in  signotranseunteconsistit;  quaeqnidem  om- 
nia  unica  proposilione  complectimur,  ne  lon- 
giiis  argumentum  istud  protrahanius. 
Propositio.  —  Oinni   stiperstitione  vacat  tum 

cultus  quem  Catliolici  Cruci  dominiccp,  ejusque.. 

imagini  deferunt ,  tum  usus  crucis  signi,  quod 

passim  ab  ipsis  usurpatur, 

Ad  lidera  caiholicam  spectat  haec  proposi- 
lio,  ut  patet  ex  decrelis  superius  allatis  circa 
reliquias  et  imagines,  et  ex  damnatione  Stau- 
romachorum,  Claildii  nempe  Taurinensis  sec. 
IX,  aliorumque  qui  eum  seculi  sunt,  ut  Petrus 
de  Bruis,  Wicleffus,  aliique  obscuri  nominis 
haerelici.  Horum  vafritiem  adoplaruni  Luthe- 
rus,  Calvinus  corumque  asseclae.  (Conf.  Bel- 
larm.  lib.  2  de  Imag.  c.  2C  ;  Grelser.  in  eru- 
dito  opere  de  Cruce  tribus  vol.  fol.  ed.  cit.) 

Sic  vero  assertam  propositionem  per  partes 
evincimus  :  statim  ac  seculo  Ecclesiae  IV,  vi- 
vifica  Christi  Crux  ab  Hclena  reperia  est,  ut 
referunt  gravissimi  ejusdem  aetatis  scriplo- 
res  (1),  coli  ccepit,  ab  Ilelena  prinium,  (este 
S.  Ambrosio,  qui  ejusdem  pietatem  summo- 
pere  commendat,  Orai.  deObitu  Thood.  n.  46, 
ac  deinceps  in  universo  christianoorbe.  Cujus 
rei  luculentisslmum  documentum  ex  eodem 
S.  Doctore  habemus  seribente  ibid.  n.  48  : 
I  Sapiens  Helena,  quae  Crucem  in  capite  re- 
I  gum  locavit,  ut  Crux  Christi  in  regibus  ado- 
I  relur.  »  Eadera  habet  S.  Cyrillus  Hieroso- 
lym.,  qui  el  illud  addil :  «  Lignum  illud  san- 
i  ctum  Crucis  teslatur  (Deum  esse  Chrisium), 
«  quod  hodieque  apud  nos  cernitur;  et  per 
i  eos,  qui  cum  fide  particulam  ex  illo  capiunt, 
I  totum  istinc  orbem  tcrrarum  fere  coniple- 
<  vit.  >  (Catech.  10,  n.  19  :  Ti3  ^iXsv  ti3  a^iov  tou 
aTaupou  |i.apTupei{;.E)^pi  (rnaEpov  trap' io[J.rv  cpaivo';i.evov, 

(1)  S.  Arabrosius  in  Orat.  funebri  Tlieodo- 
8ii  imp.;  S.  Paulinus  Nolan.  op.  31,  n.  5,  ed. 
Murai.  Veron.  1736,  ad  Sulpil.  Severum; 
Sulpilius  ipse  lib.  2  sac.  Ilist.  c.  5i  ;  Socraies 
Ub.  1,  c.  17;  Theodoretuslib.  l,cap.  18;  So- 
zomen.  lib.  2,  c.  1,  et  2,  ac  ciira  Ilelenae 
inenlionem  Eusebius  lib.  3  Vitae  Constant.  c. 
30,  de  quo  conf.  BoUand.,  toni.  3  augusii  p. 
565,  ,^8.  seqq.  od.  Antuerp.  n.  75,  el  S.  Cy- 
rillusllierosolvm.  in  Lp.  ad  Constantiuin,  ii. 
5 ;  hic  porro  fiiii  testis  ocularis ;  Rullinus  ilist. 
Eccl.  lil).  1,0.  7et8. 


y.y.i  ^ti  Ttbv  /caTa  itictiv  ic,  auTcii  XaaSavovTOJv  evtci- 
6£v  TTiV  otV.cuu-evfiv  Ttaorav  oy^sJiv  r.^ri  77).-/;5cbcav.  Ac 

rursum  catech.  4,  n.  10,  ct  caiech.  13,  n.  4. 
Conf.  not.  Toultei  ad  hunc  locum,  ubi  vindi- 
cat  miraculum  a  Cyrillo  et  Paulino  conimemo- 
ratuni,  quod  crux  licet  toties  per  frustula  inde 
decerpia  imminui  deberet,  tamen  nullum  de- 
trimentum  fuerit  passa.  Ex  quo  cadunt,  quae 
Salmasius  et  ex  eo  Breckenridge  ore  profano 
dixcrunt,  posse  ex  reliquiis  crucis,  quae  cir- 
curaferunlur,  aut  sylvam  ceduam  exsurgere, 
aut  navem  exlrui.)  Id  ipsum  testanlur  S.  Joan. 
Chrysostomus  in  llb.  quod  Cliristus  sit  Deus, 
n.  9,  Theodoretus,  S.  Paulinus  Nolanus,  adeo 
ut  vere  scripseril  Rusticus  Diaconus  tom.  4 
Bibl.  PP.  de  la  Bigne  col.  1154  :  «  Clavos  qui- 
«  bus  confixus  est  (Chrislus),  et  lignum  vcne- 
«  rabilis  Crucis  ,  omnis  per  tolum  mundum 
<  Ecclesiaabsqueulia  contradictione  adorat,  > 
cui^consonat  S.  Joan.  Daraascenus,  lib.  4de 
Fid.  orlhod.  cap.  11. 

Nec  mirum  est,  lignum  ipsum  Crucis,  in 
qua  fixus  est  redempior  hominum ,  ct  quara  sa- 
luiari  rore  sui  sanguinis  aspersit,  quaiqueprae- 
cipuum  proraercndoe  nostrae  saluiis  instru- 
mentum  fuit,  ut  propterea  (lojTrpic?,  id  est, 
sulularis  proprie  nominelur,  quod  Theodore- 
tus  observat  quaest.  26  in  Genes. ,  in  tanta  ve- 
neratione  fuisse ,  cum  videamus  vel  a  primis 
seculis  in  summo  honore  ac  pretio  ejus  efll- 
giem  Chrisli  fidcles  habuisse.  Exinde  enim 
conficia  illa  ab  eihnicis  in  Christianos  calum- 
nia ,  cruces  omncs  ab  illis  adorari ,  de  qua  su- 
perius  egimus.  Non  enim  de  nihilo,  ut  anim- 
adverlit  Petavius  lib.  13,  c.  II,  §  4,  apud 
gentes  runior  iste  percrebuerat  ,  cruces 
omnes  ,  eliam  noxiorum,  a  Chrislianis  in  ho- 
nore  cultuque  haberi,  neque  hoc  illis  potuis- 
scnt  unquam  objicere,  nisi  certas  venerarl 
ipsos  vidissent. 

Deus  ipsc  crebris  miraculis  hunc  sibi  cul- 
tum  acceptum  esse  leslaium  voluit.  Huc  si 
quidem  referiur  celebris  illa,  quae  vigilanti 
Constantino  imperatori  visio  in  coelo  facta 
est ,  quam  refert  Eusebius  de  Crucis  trophceo 
cum  inscriplione  :  lloc  vince,  1.  1  de  Vila  Con- 
stant.  c.  28  ;  tum  jussum  a  Christo  eidem  per 
quietem  apparenle  datum  ,  ut  ad  signi  illius 
similitudinem  quod  viderat ,  fabricandum  cu- 
raret  vexillum  ,  quo  tanquam  praesidio  certis- 
siino  ulerctur  in  proeliis  conira  impelus  hos- 
tiles ;  prout  reipsa  imperator  eirecit  ac  Labarum 
nuncupavit,  sibique  salutareesseperpetuoex- 
pertus  est.  Huc  pariter  speciant,  quac  de  pro- 
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^igiosa  Crucis  elligic  iii  Judaorum  vcsiil)us 
impressa  referuntur,  ciim  ipsi ,  jnbenlc  Ju- 
liano  Apostaia  ,  tenipium  Ilierosolymitanura 
instaurare  aggressi  sunt. 

Patres  propterea  ellusi  suni  in  Crucis  cultu 
extoUcndo,  quorum  tesiimonia  vulgata  sunt 
ac  oninium  manibus  teruntur,  quin  necesse 
sit  ea  recensere.  Novimus  insuper  ex  certissi- 
mis  documeniis ,  Crucis  elligiem  in  altaribus 
aniiquiiiis  collocatam  luisse,  ac  proinde  cultu 
vencratos  eam  fuisse  primos  Cliristi  lideles.  In 
cxcavaiionibus  Pompeianis  inlra  cubiculum 
illius  domus  ,  quae  Pansam  babuit  dominum  , 
in  pariete  cui  marmoraium  est  inducium,  to- 
reuma  Crucis  efligiera  esbibens  repertum  est. 
Paries,  qui  iili  est  e  regione,  exiiibet  imagines 
larium  ,  quibuseibnici  suas  domos  luebantur. 
Ea  urbs  an.  79  a  Cbristi  nativitate  luit  et  com- 
busia  et  obrula.  Primis  vero  Ecclesiae  leropo- 
ribus,  non  raro  evenisse  credimus,  ut  in  eo- 
dem  tecio  una  atque  eadcm  genselCbristianos 
et  ethnicos  numeraret  inter  suos. 

Restat  ut  aliqua  dcmum  adjiciamus  circa 
illud  ,  quod  Tertullianus  vocat  signaculum 
(rontium,  scu  quod  Crucis  signum  transicns 
dicilur  ac  maniis  agilalione  formatur  ,  et  re- 
bus  quandoque  benedicendis  adhibetur.  Anti- 
quissimum  esse  cjus  usura  in  Ecclesia  non 
negant  Proiesiantes,  dummodo  tamen  veluti 
iiuda  cffiremonia  et  ad  fidei  professioncra  in- 
siituia  specteiur.  Aiqui  ad  emerendam  prae- 
lerea  uiiliiatem  aliquam  hsec  caeremonia 
instituta  est.  Etenim  nec  nudara  nec  otiosam, 
sed  ad  multas  opportunitates  eflicacem  ,  exis- 
limatam  fuisse  ab  ipsis  Ecclesiae  primordiis 
piam  hanc  caeremoniam  evincunt  trila  illa 
Terlulliani  verba ,  quse  alTerri  solent  ad  osten- 
dendam  signi  istius  antiquitatera  :  <  Ad  omnem 

<  progressum  ,  ail  ipse ,  atque  promoium  ;  ad 

<  omnem  aditum  el  exilum ;  ad  vestilum  ,  cal- 
«  ciaium  ,  ad  iavacra,  ad  mensas,  ad  lumina  , 
«  ad  cubilia ,  ad  sedilia;  qusecumque  nos  con- 
f  versatio  exercet ,  frontem  Crucis  signaculo 
«  terimus.  j  Lib.  de  CoronS  nail.  c.  5  ed.  Ri- 
galt. ,  post  quae  immediate  subdit  cap.  4  : 
«  Harum  et  aliarum  disciplinarum  si  legem 
«  exposlules  Scriplurarum ,  nuUam  invenies : 

<  Iraditio  tibi  prsetendetur  auctrix,  >  etc;  ex 
quibus  patet  bunc  usum  ex  tradiiione  aposto- 
lica  descendere.  Quomodo  autera  ad  omnes 
ejusmodi  usus  adbibiium  fuisset  signacuium 
istud ,  si  ad  solam  fidci  professionem ,  ut  Ca- 
saubonus  coniendii,  usurpabatur? 

Hoc  insuper  signo  fugari  solilos  d«mones , 
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et  admiranda  quaedam  fuissc  peracta  ,  muliis 
iteriim  Patrumtum  testimoniis,  tum  exemplis 
inlelligimus.  Epipbanius  enim  ,  Gregorius  Na- 
zianz.  atquc  INysscnus,  Alhanasius ,  Cassia- 
nus,  Joan.  Cbrysosl. ,  Prudenlius  aliique  pas- 
siin  apud  Grelserum  ,  a  cap.  20  ad  29  , 
tesiantur  ac  pluriraa  item  prodigia  per  salu- 
lare  boc  signum  palrata  fuisse  ,  raaleficas  in- 
cantationcs  dissipatas ,  morbosque  depulsos. 
Quinimo  et  aquam  eodem  crucissigno  ac  bene- 
dictione  consecrare  veteres  consuevisse  adver- 
siis  daemonum  magorumque  praestigias,  eam- 
que  pietatem  ingentibus  interdiim  miraculis 
cratam  sibi  esse  Deura  oslendisse  iidem  anii- 
(jui  Patres  saepissime  produnt.  Conf.  Petav  de 
Incarn.  lib.  13,  c.  10;  Mabillon.  Praef.  in 
sec.  4  Bened.  §  3. 

Ex  his  igitur  patei  dominicam  Crucem  omni 
esse  veneratione  dignara  ,  omnique  honore  , 
non  quidem  propler  se,  veriira  propter  piacu- 
larem  hosiiam  ,  quae  ab  ipsa  pependit ,  ex  qua 
ingens  Deo  gloria  parla  est ,  summa  nobis  uti- 
litas ,  plenusque  relatus  est  de  morte  ac  in- 
fcrno  triumphus. 

De  natura  vero  cultus  deferendi  vexillo 
crucis  disputant  theologi.  Quidam  enim  ex 
scliolasticis  putant  sive  veram  Crucem  ,  sive 
ejus  imagines  latriae  cultu  esse  venerandas, 
ut  Damascenus,  Bonaventura,  Angelicus  Do- 
ctor,  aliique.  AstBellarminus  scribit  hunclo- 
quendi  modum  oflendere  aures  Calholicorum, 
tum  eiiam  praebere  occasionem  hsereticislibe- 
riiis  blaspbemandi,  lib.  2  de  Imag.,  a  cap.  20 
ad  25,  ubi  accurate  argumentura  istud  totum 
expendit  ac  per  appositas  proposiliones  quid 
verius  videalur  slatuit ,  ac  diversas  opiniones 
conciliat.  Quapropter  cum  caeieris  theologis 
docet  neque  verara  Cbristi  crucera ,  neque  ejus 
imaginem  per  se  adoratione  latrise  esse  colen- 
dam.  Lalria;  namque  cultus  creaturae  deferri 
nequit ,  raulto  minQs  rationis  experti ,  cujus- 
modi  crux  est.  Hyec  sententia  clare  deducitur 
ex  actis  1  et  7  concilii  Nicaeni  II. 

Qu6d  si  honor  imaginis  transit  in  exemplar, 
idem  lamenhonor  nonestiraagini  impenden- 
dus  ac  protoiypo.  Iia  major  debeiur  regis  per- 
sonae  reverenlia  ac  ejus  iraagini  aul  vesii" 
meniis. 

Diim  Ecclesia  canit  :  0  Crux,  ave,  spes 
unica...  0  Crux  adoranda ,  per  Crucem  Chri- 
stura  signilicat  a  quo  salutis  praesidia  pelimus, 
non  ab  ipsa  cruce;  vel  innuit  nos  expectare 
fructum  crucis,  id  est,  aeternam  saluiem  per 
merila  Chrisii ,  qui  cruci  alUxus  est. 
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Difficultales. 


Ohj,  1°:  Criix  dolorem  et  ignoininiam  alliilit 
Clirislo  ejusque  discipulis;  iion  esl  igilur  co- 
lenda.  2"  Quod  si  Cruci  defcreiidus  ciillus  ccii- 
sclur  ob  illius  cun)  corpore  Chrisli  contactutn , 
Jordanis  igituraquae,  Palseslinaj  lerrac,  asello 
cui  insedil  Chrislus  ,  quin  et  seivi  Cliristuni 
perculientis  nianui ,  ac  Judae  labiis  cidtus  erit 
Iribucndus;  qua^  absurdissiina  sunt.  5°  Sallein 
nulla  ralio  esl ,  cur  crucis  iinaginem  speciali 
ratione  venerari  debeamus,  quia  rcfert  domi- 
nicam  Crucem  ;  alioquin  et  omnia  piasepia  , 
columnoe  omnes ,   spinae  ,  flagella  pariler  co- 
lenda  essent.  4"  Demum  negari  ncquit,  magicoe 
artisesse,  cliaracteribus  ac  signisdivinani  iri- 
buere  virtulein  ,  ut  Calholici  faciunt,  qui  viin 
fugandi  dasmones.morbosque  dispellendiaccoe- 
teracjusmodi  ipsi  tribuuntCrucissigno.Ergo. 
Resp.  ad  primum  :  Distinguo  consequens  : 
Si  raiio   haberetur   ignominix'  aut  doloris, 
quem  Crux  Domino  atlulit ,  concedo  ;  si  ha- 
beatur  ratio  illius  gloriai,  quoe  ex  ignominia 
el  dolore  parta  est  Christo  ,  atque  emolumen- 
lorum,  quai  nobisprovenerunl,nego.  Adhanc 
vero  gloriam  etad  haic  emolumcnta  Caiholici 
oculos  et  animum  intendunt,  diim  cruci  ho- 
norem  et  cultum  deferunt. 

Ad  sccundum ,  nego  cons.  ct  paritatem. 
INon  soliim  enim  ob  corporis  Christi  conta- 
ctum  vcra  Chrisli  crux  cullumseu  veneratio- 
nem  mereiur  singularem,  vcruni  etiam,  quia 
selecta  a  Christo  fuit  tanquam  instrumentum , 
quo  salulis  nostroe  hosles  devicitjoa/am  fr/M»i- 
plians  eos  in  scmelipso,  ut  loquilur  Aposlolus 
Coloss.  2 ,  li,  et  in  ijuo  aflixum  luit  et  dele- 
tum  chirographuin  decrcti ,  quod  crat  conlra- 
rium  nobis.  Eadeni  vero  raiio  non  est  Pal.xs- 
linae  terrae,  etc. ,  nequc  tantae  sunt  virluiis  , 
ut  ponere  valeant  ob  oculos  noslros  Chrisli 
passionem,  ncc  proinde  possemus  istorum 
cultu  animi  nostri  grali  sensus  crga  Christum 
significare. 
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Manns  aulcm  sorvi  Cliristum  percutientis  ct 
hhlA  JudiE  prodilorismonuinenlum  exhibent 
immanis  impudentise  ,  el  m^quitiae  abomi- 
naiida) ,  ac  moralem  prae  sc  ferunt  indecen- 
liam  ,  ob  quam  non  colenda,  sed  delestanda 
sunt.  INcc  prajlereundum  est,  quod  cultus, 
qui  ralionali  individuo  delertur ,  ul  siiperius 
adiiotavimus,  sii  absoluius  ac  terminetur  in 
ipso,  non  vero  sit /an/umrelativus.  Excipien- 
dus  tamen  casus  in  quo  aliquis  alium  reprac- 
sciiial ,  ut  cum  legatus  referi  personam  prin- 
cipis. 

Ad  terlium  ,  nego  iteriim  paritaiem.  Ratio 
enim  disparitatis  in  eo  est ,  quod  crucesperse 
«nicc  insliluta^  sunt  ad  repraesenlandam  veram 
Chiisti  Crucem,  non  item  vero  prasepia ,  spi- 
neia  ac  caetera  hojusmodi ,  quae  ad  alios  usus 
adhibentur.  Quod  si  eo  line  praesepia ,  co- 
lumna),  eic. ,  pingerenlur  vel  sculperentur  ut 
Chrisli  Domini  mysleria  ,  nativitatis  ,  e.  g. , 
vei  passionis  referrent,  lunc  ca  vencralione 
aliqua  digna  esse  non  iniiciaremur. 

Ad  quartum  ,  distinguo :  Magicae  supersli- 
tioiiis  esset  tribuere  viriutem  signo  ipsi  , 
praiscindendo  a  virtule  Chiisli ,  concedo;  se- 
Ciis,  nego.  Itaque  Calholici  non  signo  ipsi  in 
se  spcclalo  eilicaciam  tribuunt,  sed  quateniis 
illiid  rcfert  passionem  Chrisli,  ac  lacitam  sal- 
tem  supponit  Chrisli  Domini  invocationem. 

Crucis  porro  virlulem  et  gloriam  ,  ad  c:im- 
que  honorandam  incilamenla  eloquenter  illis 
verbis  edixitClirysostomus  homil.  2  de  Cruce 
et  Lairone  :  c  Cruxprius,  condemnationis  et 
j  supplieii  nomen  erat;  at  nunc  res  est  vene- 
«  rabilis  et  dedderabilis.  Crux  antea  dedeco- 
«  ris  ct  poenae  argumenuim  erat;  nunc  glorisc 
<  et  lionoris  cst  occasio...  Crux  caput  nostrae 
(I  salutis ;  Crux  Inlinitorum  honorum  argu- 
j  mentum...  haec  reconciliaiionem  Dei  cura 
« liominibus  instituit  ..  Propter  hanc  daemo- 
«  ncs  fugiunt,  diabolus  profligalur.  Propter 
i  hanc  liumana  natura  cum  angelica  vivendi 
«  ralione  contendit.  > 


BEAUDEAU  VITA. 


C.vuDEAU  (Nicolaus),  canonicus  regularis  et 
prior  Sancli  Laudi  in  Normannia,  necnon  cu- 
riali  milra  urbis  ^Yidzinislti  in  Pulonia  in- 
signilus,  Anibacia;  (Amboise)  nalus  est  die 
23  aprilis  anni  1750.  OEcononiislarura  par-   l 


libus  addicius,  ipsorum  doctrina;  palrocina- 
tus  est,  variis  ediiis  operibus,  quorum  praeci- 
puum  ,  sub  diarii  forma  vulgalum  ,  hunc 
titulum  praefert :  Les  Ephemeyides  du  citoijen, 
ou  Chronique  de  l'esprii  national,  ITlio  et  seq.. 
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65  vol.  in-12.  Lnborum  consorlcm  liabuit 
marchionem  dc  Mirabcau,  ad  mensem  usque 
maium  17(i8,  quo  nempe  lempore  illud  opus 
suum  fecit  D.  Dupont  de  INeniours.  Aurelia- 
nensi  duci  devinctus  aliquandiu  adhaesit 
Baudeau. 

Prceler  opus  supra  memoratum,  quaniplu- 
rimje  insuper  exiant  ipsius  elucubrationes, 
quarura  unam  a  nobis  denuo  lypis  mandatam 
hic  appellare  sullicial,  ncmpe  :  Analyse  de 
rouvrage  du  pape  Benoii  XIV  sur  les  bcaiifica- 
lions  et  canonisalions.  Istud  porro  compendium 
tanti  apud  selerna  laude  dignum  poniificeni 
Benedittum  XIY  valuit,  ut  illud  summo  stu- 
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dio  comprobavcril  ,  rcscripla  ad  auclorem 
ijailico  idiomaie  cpislola,  cnjiis  bajc  tanldm, 
brevilalis  causa,  citabimus  :  «  Nous  Tavons 
«  trouve  si  sense  et  si  exact  que  les  chapiires 
«  et  endroils  que  nous  en  avons  lus  nous  font 
«  esperer  que  cc  qui  en  rcsle  a  examiner  ne 
«  sera  point  infericur  a  ce  qui  en  paralt  deja 
4  en  public.  j  Lucem  primo  aspexit  totum 
opus,  in-i2,  anno  sequenii,  nempe  17S9, 
faiis  jam  functo  Benedicto  XIV,  cujus  hono- 
rilicum  breve  in  hac  prima  edilione  impres- 
sum  est. 

Obiit  Biuideau  circa  annum  1792,  infelici 
casu  mente  prorsus  alienatus. 


ANALYSE  DE  L'OUVRAGE  DU  PAPE  BENOIT  XIV 


SUR  LES  BfiATIFlCATIONS  ET  CANOINISATIONS. 


€me  prfmifr, 

Qui  contient  des  principes  (jeneranx  el  des 
notions  prelimimnres. 

CIIAPITKE  PREMIER. 

De  1'orirjine  des  canonisations,  ou  des  honneurs 
difiris  dans  l'Eg!ise  primidve  aux  SS.  Mar- 
tyrs,  et  depuis  aux  SS.  Confesseurs. 

§  I. — Lacanonisation  desSainiseilessolen- 
nites  qui  raccompagnent,  ne  devaient  point 
elre  epargnees  par  les  seciaires  des  derniers 
siecles,  dans  leur  dechainenient  contrc  la 
discipline  de  rEglise  catholique.  Cest  pour 
jetcr  un  ridicule  sur  dcs  usages  si  pieux,  qu'ils 
en  ont  cherche  rorigine  dans  rapolheose  des 
paiens,  comparaison  odieuse  et  si  cloignce  de 
la  verite,  qu'elle  merite  a  pcine  quelqueS  mols 
de  refutalion.  Le  senat  de  Ilonie  idolatre 
s'arrogeait,  il  est  vrai,  lc  droit  d'inscrire  au 
nombre  de  ses  dieux,  des  hommcs  qui  sou- 
vent  n'eiaient  fameux  que  par  Texces  de  leurs 
vices.  Dans  d'autres  tenips,  dans  d'autres 
climats,  les  fausses  diviniies  s'etaient  mulii- 
plices  par  la  supersiiiion  des  pcuplcs  stupides, 
et  rimposture  des  pretendus  oracles;  par  Tor- 
giieil  des  souverains  et  radulalion  des  sujets; 
enfin,par  la  lendresse  aveugledespercsou  des 
fils,  assez  puissanls  pour  faire  cxeculer  leurs 


volontes  les  plus  bizarres  et  les  plus  impies. 
A  Rome,  rautorite  publique  intervenait  a 
la  consccraiion  des  nouveaux  dieux,  avec  un 
appareil  pcu  capable   d'en   imposer  au  vul- 
gaire,  meme  le  plus  credulc.  Un  aigle,   un 
paon,  une  colombe,  s'envoIaient  du  biicher, 
quircduisait  en  cendrcs  les  rcstes  inanim(5s 
d'un  cmpcreur  ou  d'une  imporalrice.  Des  te- 
nioins  juraientau  senat  qu'ils  avaicnt  vu  sous 
cctte  forme  Tamedu  souverain  s'clancervers 
le  cicl.  Ccn  etait  assez  pour  lui  decernerles 
honiieurs  du  culle  divin.  Telle  fut  rapolheose 
desRomains.  A-t-on  pu  trouver  dans  une  cc- 
remonie  si  profanc  lc  moindre  irait  de  res- 
semblancc  avcc  ces  lois  pleines  de  religion  et 
de  graviie,  que  rEglise  s'ost  prescrites  pour 
la  canonisaiion  dcs  Saints?  Oserait-on  dire 
encore  qu'elle  confond  dans  un  culie  aveugle 
la  creature  avec  le  createur?  Ccst  une  ca- 
lomnie  grossiere,  dont  les  auteurs  de  la  pre- 
tendue  reforme  n'ont  point  rougi  de  la  char- 
gor;  mais  nos  controvcrsistes  Fen  ont  mille 
fois  vengee.  Ces  honneurs  qu'elle  rend  sur  la 
lerre  aux  Sainis  couronnes  dans  le  ciel,  no 
sont  ils  pas  subordonnes  a  rhommage  suprcme 
qu'on doit  a la  Divinitc?  N'eslce  pas  a  la  verlu 
la  plus  sublime  qu'ils  sont  reserves?  M'est-cc 
pas  sur  rexamen  le  plus  scrupuleux   qu'est 
appuyee  la  decision  qui  les  auiorise?  Les  fideles 
des  premiers  siecles  nous  ont  doiine  rexem- 
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plede  ce  respect  profond  pour  les  temoins  dc 
la  foi  de  Jesus-Chrisf,  et  les  amis  de  Dieu. 
Cest  la  que  nous  faisons  gloire  de  trouver  des 
modeles. 

§  IF.  —  Dans  les  jours  de  persecuiion,  les 
combats  des  mariyrs  fournissaient  aux  Clire- 
tiens  des  spectacles  de  Religion .  Ils  accou- 
raient  en  foule,  pour  etre  les  tcraoins  de  ces 
victoires.  IIs  recueillaient  los  resies  venera- 
Lles  de  ces  viciimes,  avec  une  avidiie  cpii  les 
decelait  quelcpiefois  aux  tyrans.  On  s'assem- 
Jilait  dans  la  suiie  aulour  de  ces  depols  sacres, 
pour  celebrer  le  jour  de  leur  iriomphe.  Ou  y 
lisait  rhistoire  dc  leur  confession  et  de  leurs 
souifrances.  Les  acies  qu'on  en  avait  dresses 
entretenaient  un  comraerce  d'edification  en- 
ire  les  Eglises  eloignees.  Lesmonuments  les 
plus  aulhentiques  et  les  plus  venerables  par 
leur  anliquite  nous  instruisenl  de  ce  delail. 
On  le  irouve  tout  enlier  dans  la  Leilre  des 
fideles  de  Smyrne  aux  Philadelphiens,  sur  la 
mort  de  saint  Polycarpe  leur  eveque,  disciple 
de  saint  Jean  rEvangeliste.  « Les  Juifs,  disent- 
<i  ils  apres  le  recit  de  sa  detention  et  de  sa 
(  raort,  inspirerent  a  Nicetas  de  prier  le  pro- 
«  consul  qu'on  ne  donnat  point  de  sepulture 
«  a  Polycarpe,  de  peur  que  les  Chretiens  ne 
«  quittassent  leCruciBe  pour  honorer  le  corps 
«  du  bienheureux  martyr.  IIs  ne  savaient  pas 

<  que  nous  ne  pouvons  jamais  quiller  Josus- 

<  Christ,  qui  a  souifert  pour  le  salut  de  tous 
«  ceux  qui  se  sauvent  par  tout  le  monde, 
«  ni  en  honorer  un  autre  en  sa  place;  car 
«  nous  radorons  par  ce  qu'il  est  le  Fils  de 

<  Dieu.  Mais  nous  regardons  les  martyrs 
(  comme  ses  disciples  et  scs  imitateurs,  et 
«  nous  les  honorons  avec  justice,  a  cause  de 
f  leur  allectlon  invincibie  pour  leur  maiire  et 

6  leur  roi Pour  nous,  ajoutent- 

« ils  quand  ils  ontraconle  comraent  on  brula 

<  le  corps  de  saint  Polycarpe,  nous  retirames 
«  ses  os  plus  precieux  que  des  pierreries,  et 
«  nous  les  mimes  oii  il  etait  convenable ;  ou 
« le  Seigneur  nous  fera  la  grace  de  nous  as- 
«  sembler  comme  il  nous  sera  possible,  pour 

«  celebrer  avec  joieIaf<'/edeson  martyre » 

Que  ne  pouvons-nous  pas  conclure  d'un  lan- 
gage  si  clair?  On  croyait  donc  deja,  dans  les 
plus  beaux  jours  de  rEglise  naissanle,  qu'on 
devait  Iwnorer  les  Saints  ;  on  conservait  donc 
alors  leurs  reliques  comme  des  tresors?  On 
s'assemblait  donc  deja,  pour  celebrer  des  fetes 
le  jour  de  leur  mori :  tout  ce  qui  nous  reste 
de  raonuments  des  trois  premiers  siecles,  al- 
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teste  de  nieme  le  culte  des  saints  mariyrs.  On 
pourrait  compiler  des  volumes  immenses  de 
ces  lemoignages. 

§  IH.  —  Le  nom  de  confesseur  se  donnait 
alors  aux  Chretiens,  quand  ils  avaienl  fait 
une  profession  publique  de  la  foi  devant  les 
persecuteurs.  Cetaient  des  soldats  de  Jesus- 
Cbrisl,  eprouves  par  les  snpplices,  .i  qui  sou- 
venl  il  ne  manquait  que  le  dernier  coup  de  la 
mort.  On  a  elendu  ce  titre,  depuis  la  paix  de 
TEglise,  aux  fideles  qui  s'endorment  dans  le 
baiser  du  Seigneur,  apres  une  vie  passee 
dans  la  perseverance  de  toute  justice,  ou 
rexercice  d'une  penitence  laborieuse.  Ces 
saints  confesseurs  sont  entres  plus  tard  en 
partage  des  honneurs  que  la  Religion  accorde 
a  ses  heros.  Sainl  Marlin  de  Tours  parait  en 
avoir  joui  le  premier,  du  moins  en  Occident. 
On  peut  rapporter  au  commencement  du  \' 
siecle  relablissement  de  sa  fele.  Elleelait  an- 
cienne  dans  son  Eglise  quand  on  y  celebra  le 
premicr  concile,  Tan  4G1.  «  Cet  illuslre  pon- 
I  tife  ne  donna  point  son  sang  pour  la  foi,  t 
dit  Sulpice-Severe,  son  historien  et  son  dis- 
ciple,  (  mais  il  ne  lui  manqua  rien  que  Toc- 
«  casion  de  le  rcpandre.  11  eut  toutes  les  ver- 
«  tus,  et  par  consequent  il  merita  toute  la 
«  gloire  des  martyrs.  »  Cest  sur  le  mcme 
principe  que  TEglise  entiere  s'est  appuyee 
pour  faire  honorer  la  memoire  de  ses  enfants 
les  plus  illustres,  lorsque  Dieu  lui-meme  a 
pris  plaisir  a  lcs  glorifier  dans  le  monde  par 
des  miracles  eclaiants.  Cest  aussi  dans  ces 
maximes  de  la  pUis  ancienne  doclrine,  qu'jl 
faut  chercher  Tesprit  des  formalites  qu'on  ob- 
serve  dans  la  canonisation  des  Saints. 

CHAPITRE  II. 

De  l'autdrile  du  Pape  dans  les  canonisations. 

§  I.  —  Le  culle  des  anciens  martyrs  fut 
comme  le  premier  cri  de  la  Religion,  dans  les 
temoins  oculaires  de  leurs  combats.  L'EgIise 
vit  avec  joie  ces  transporls  d'admiration  , 
source  d'une  saintejalousie,  quimuliiplia  sou- 
vent  ses  triomphes.  Mais  toujours  atlentive  a 
meltre  un  frein  au  zele  indiscret,  elle  ne  per- 
mit  jamais  a  la  multiiude  des  fideles  de  don- 
ner  a  son  gre  des  objels  a  la  veneraiion  pu- 
blique.  La  confession  la  plus  eclatante  et  la 
mort  la  plus  glorieuse  ne  sufilrent  pointalors, 
pour  consacrer  auibentiquement  la  memoire 
d'un  aihlete  de  la  foi  chretienne.  On  alten- 
dait  qu'il  eut  cle  proclame  par  la  voix  des 
premiers  pasieurs ;  il  leur  apparienait  de  brii- 
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lcr  le  premier  encens  sur  son  cercueil,  et 
c'eiail  de  leur  niain  quc  son  nom  dcvail  elre 
inscril  dans  les  fastes  ecclcsiasliques.  Dela  ce 
lilre  distinctif  de  marlyrs  approuves,  martyres 
vindicali,  pour  designer  ceux  que  raulorite 
legiiime  vengeait  de  rignominie  de  leur  sup- 
piice,  en  les  mettant  en  possession  dcs  lion- 
neurs  qu'on  doit  aux  Sainls.Dela  ces  diacres 
cliarges  par  etat  de  noter  le  jour  de  leur  mort, 
d'en  recueillir  les  actes,  et  d'en  faire  le  rap- 
port  a  reveque  diocesain.  S.  Cyprien  semble 
faire  allusion  a  ces  usages  de  rancienne  dis- 
cipline  dans  quelques  unes  de  ses  leltres. 

On  reconnait  rexercice  et  Tusage  de  cettc 
puissance  pontificale  dans  ce  trait  fameux  du 
grandsaintMartin...  Un  lombeau  dans  levoi- 
sinage  deTours  etait  devenu  Tobjet  d'une  de- 
votion  populaire,  et  quelqu'un  meme  des  an- 
ciens  eveques  Tavait  accredile  par  la  conse- 
cration  d'un  aulel.  Le  lieu  n'en  parut  pas 
moins  suspect  au  saint  prelat :  il  inlerrogeles 
premiers  du  clerge.  Leur  silence  et  celui  de 
toute  rantiquiie  sur  le  nom  du  prctendu 
martyr  et  sur  riiistoire  de  sa  mort  confirment 
sespremiers  soup^ons;  mais  il  n'ose  encore 
prononcer;  il  s'abslient  seulement  d'approu- 
ver  ce  culte  mal  eclairc.  Bieniot  une  revela- 
lion  vient  a  son  secours,  et ,  dans  ce  fameux 
sepulcre,  il  decouvre  aux  yeux  de  lout  son 
peuple  les  cendres  dun  brigand  supplicie  pour 
ses  crimes. 

Cest  pour  eviter  de  semblables  profana- 
lions  que  lcs  eveques  se  reservcrent  le  droit 
de  preconiser  les  martyrs  ,  et  qu'ils  se  firent 
un  devoir  d'examiner  leurs  liires,  avant  d'or- 
donner  ou  de  permetlre  que  la  fcie  cn  fut  cc- 
lebree.  Prcvenir  le  jugement  episcopal  par 
des  hommages  prcmatures,  cc  fut  toujours 
une  faute  grieve  dans  les  preraiers  siecles  de 
rEglise ,  qu'on  punissait  avec  severiie.  Nous 
en  trouvons  un  exemple  bien  marque  dans 
Oplal  de  Mileve.  Lucille,  dont  tout  le  monde 
sait  rhistoire ,  fut  trailee  sans  menagement , 
comme  coupable  d'unpechescandaleux,parce 
qu'elle  s'opiniatrail  a  rendre,  mcme  publique- 
ment,  les  honneurs  du  culie  aux  reliques  d'un 
marlyr  veriiable,  mais  qui  n'elait  pas  encore 
approuve.  Rien  de  plus  formel  que  le  temoi- 
gnage  de  cet  ancien  ecrivain  pour  constater 
la  difference  que  mettait  entre  les  martyrs 
rapprobation  solennelle  des  prelats,  si  sem- 
blable,  par  les  caracteres  essentiels,  auxju- 
gements  de  canonisaiion  quc  rEgliseprononce 
aojourd'hui. 


§  H.  —  Le  culte  dcs  sainls  confesseurs,  plus 
recent  dans  son  origine  et  moins  appuye  des 
preuves  incontesiables  de  leur  saintete,  plus 
sujet  par  consequent  a  Fillusion  ,  devait  en- 
core  moins  elre  livre  a  la  discrction  du  vul- 
gaire  que  celul  des  marlyrs  :  aussi  voyons- 
nous  un  grand  nombre  d'anciennes  lois  cccle- 
siastiques  pour  reprimer  les  devotions  arbi- 
traires.  Un  concile  de  Cologne,  cite  par  Ives 
de  Charlres  dans  son  Decret,  interdit  aux  fi- 
deles  toute  raarque  publique  de  veneration 
pour  des  Saints  nouveaux,  avant  qu'on  se  fut 
assure  de  ragrement  de  revcque  diocesain. 
Le&  empereurs  chretiens  uscrent  en  cette  oc- 
casion  de  leur  autorite  ponr  soulenir  celle  de 
rEglise,  temoin  le  capitulairedeCharlemagne 
dePan  801,  qui  contient  la  mcme  defense. 

On  n'a  jamais  pu  meconnaltre  la  sagesse  de 
ces  r^gleraents ;  aussi  trouvons-nous  partout 
une  fidelile  inviolable  a  les  observer,  Des 
fetes  ordonnees  par  les  prelats,  dcs  reliques 
exposees  par  cux  a  la  veneration  des  fideles , 
des  Iranslatioiis  qu'ils  en  ont  faites  eux-me- 
mes  ou  qu'ils  en  ont  permises  :  ce  sont  tou- 
jours  les  premieres  epoques  dans  rhistoire 
du  culie  des  Saints,  jusqu'aux  temps  postc- 
rieurs,  oii  le  droit  de  retablir  fut  attribue  sans 
partage  au  Saint-Siege  Apostolique  de  Rome. 

§  III.  —  II  serait  assez  difllcile  de  fixer  a  cet 
usage  une  date  certaine.  La  plupart  des  cano- 
nisations  faitcs  par  rantorite  du  Pape,  qui 
remontent  avant  le  X"  siecle,  soulfrent  de 
grandes  contestations.  Tout  le  monde  con- 
vient  qiie  dans  le  concile  de  Latran,  Tan  993, 
Jean  XV  mit  au  nombre  des  Saints  le  bicn- 
heureux  Uldaric,  evcque  d'Ausbourg ,  a  la 
pricre  de  Luiiolphe,  un  de  scs  successeurs. 
Mais  on  trouve  encore  depuis  cette  epoque 
une  foule  de  Sainls  universellement  honores, 
quoique  leurs  noms  n'eussent  ete  consacres 
que  par  des  prelats  particuliers. 

Alexandre  III  esl  donc  reconnu  commune- 
ment  pour  Tauteur  de  ceite  reserve.  On  cite 
une  de  ses  decretales  comine  la  premicre  loi 
solennelle  en  celte  maiiere  ;  «!N'ayez  pas  k 
«Tavenir,  dit  ce  pontife,  la  presomption  de 
« decerner  a  cct  homme  un  culie  religieux  ; 
«quandil  aurait  fait  une  multitude  de  mira- 
(i  cles  ,  il  ne  vous  est  pas  permis  de  i'honorer 
«sans  ragrement  de  rEglise  Romaine.t  Les 
canonistes  frangais  etplusieurs  iialiens,  entre 
autres  Bellarmin  ,  ont  vu  dans  ces  paroles 
retablissement  d'un  droit  nouveau,  qui  parait 
mcme  n'avoir  eie    generalemeut  adopte  que 
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long-lemps  apros.  Qiioi  qu'il  cn  soit,  cctle 
rcserve  a,  dcpuis  des  s  eclcs  ciiliers,  la  force 
d'un  usage  univcrsel ;  qiielquos  provinces  de 
rEglisc  Gallicane,  aiissi  j  ilouses  de  mainlenir 
les  prcrogalives  de  Tepiscopat  que  zeicespour 
la  gloire  du  preinier  Siege  Aposlolique  ,  de- 
clarciit  memc  expresseinent  dans  un  concile 
de  Vienne,  en  demandantau  papc  Gregoire  IX 
la  canonisaiion  de  S.  Eiienne  de  Die  :  «Que 
« rexcellence  des  meriles  connus  dans  les  scr- 
<  vileurs  de  Dieu  n'aulorise  point  les  (ideles  a 
t  les  lionorer  publiqucraent  apres  leur  mort ; 
j  mais  qu'ii  faut  'd  leur  culle  Tapprobation  du 
fsouverain  pontife.» 

C'est  pour  des  raisons  imporlantes  que 
nuUe  Eglise  n'a  rcclamc  conlrece  changement 
de  discipline.  La  sainieie  de  ceux  qu'on  donne 
pour  objels  a  la  veneration  publique  ne  pou- 
vant  jamais  etre  irop  assuree  ,  c'est  un  avan- 
tagepour  la  Religion  que  la  sentcnce  de  Te- 
veque  diocesain  regoivc,  par  les  enquetes  des 
coinraissaires  apostoliques,  parles  discussions 
du  iribunal  Roniain  cl  par  le  jugement  du 
Sainl-Siege,proraulguc  danstoutle  monde  ca- 
iholique  ,  une  auiheniiciie  qiii  ne  laisse  rien 
a  desirer  :  d'ailleurs,  un  decret  solenncl , 
cinane  de  rautoriie  siiperieure  et  qui  s'eiend 
a  tout  Tunivers,  annoiice  d'une  maniereplus 
eclatantc  et  plus  uniformc  la  gloire  des  bien- 
heureux  ;  les  lideles  repandus  dans  le  moiide 
entier  apprennent  pluiot  a  profiter  de  lcurs 
exemples  el  de  leur  inicrcession. 

§  IV.  —  Oi)  atlendaii  auircfois  la  celebra- 
tion  d'un  concile  pour  canoniscr  les  Sainls. 
IJidaric  le  fut  par  Jean  XV,  dans  celui  de  La- 
tran  ;  saint  Gerard  par  Lcon  IX  dans  un  con- 
cile  Roinain,  el  saint  Stiirinc  par  Innocenl  I! 
dans  le  sccond  de  Latran.  Cel  usage  avait 
alors  force  de  loi.  Le  Papc  IJrbain  II  declare 
dans  une  de  seslclires  qu'il  faut  des  miracles 
attestcs  par  des  temoins  oculaires  et  le  con- 
sentement  d"un  synode  gcncral ;  niais  cclte 
coutume  est  abolie  ;  le  pape  prononce  seul  la 
senlence  :  il  esl  vrai  qucle  consistoire  gciic- 
ral  tient  en  qiielque  sorle  lieu  des  anciens 
conciles  ,  puisqu'on  y  prend  les  avis  de  tous 
les  eveques  qui  se  trouvenl  dans  la  capitale  du 
monde  chreiien. 

CHAPITRE  IIL 

De  la  soumission  qu'on  doit  aux  jngemenls  de 
biatification  et  de  canonisalion. 

Celebrcr  les  vertus  dcs  Sainis  parles  hom- 
niages  d'un  culle  public  ;  respccter  leur  ine- 
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moire,  los  monumenis  de  leur  pietc,  les  rcstcs 
de  leurs  depouilles  niortelles  ;  iniplorer  avcc 
confiance  leur  inlercession  aupres  dc  Dieu  , 
c'cst  une  dcs  premieres  Icfons  quc  rEglise 
calholique  donneases  enfants,  depuis  rdla- 
blissemcnt  memc  du  christianisme.  On  a  vu 
dc  teinps  en  temps  des  secies  hereiiqucs,  en- 
vieuses  de  la  gloire  dont  les  Sainls  jouissent 
sur  la  terre,  atlaquer  ouveriement  ou  s^effor- 
cer  de  sapcr  en  secret  le  dogme  precieux  de 
nolre  croyance.  Des  anaiheraes  muIUpIesont 
repousse  ces  entreprises  audacienses  :  les 
Percs  du  concile  de  Trenle  n'ont  fail  que  re- 
peier  conire  cette  impieieles  condamnaiions 
portccs  par  ceux  de  Chalcedoine,  de  Constan- 
tinople,  et  par  le  second  de  Nicee.  On  ne 
pourrait  donc,  sansclre  ennemi  dela  foi,  rc- 
fuser  aiix  Saints  ces  honneurs,  et  nous  enle- 
ver  leur  secours.  Mais  ne  faudrait-il  pas  etre 
insense  pour  disputer  aux  premiers  pasteurs 
de  rEglise  le  droit  de  decerner  ces  triomphes, 
ct  dc  prononcer  sur  la  saintelc  qui  les  me- 
riie?  Ne  scrait-ce  pas  !e  comble  du  desordre 
que  d'allribuer  a  la  multitude  un  pouvoir 
dont  il  lui  serait  si  facile  et  si  funesie  d'abu- 
scr?  Ne  faudralt-il  pas  elre  aveugle  pourme- 
connailre  dans  les  regies  elablics  par  la  cour 
de  Rome  tous  les  moyens  que  la  sagesso  hu- 
maine,  animce  par  Tesprit  le  plus  pur  de  la 
Religion,  est  capable  de  suggerer,  aiin  d'evl- 
ter  jusqu'aux  moindres  soup(^ons  de  fraudc  ou 
de  meprise?  On  pourra  s'en  convaincre  dans 
cct  Abicge  mcme,  qui  ne  les  repieseiue 
qu'imparfailement. 

II  faudrail,  cn  elTet,  siipposer  par  unc  dc- 
fiance  crimincllc  que  le  Saint  Esprit  manque 
a  rEglise  de  Jesus-Christ  d.ins  une  decision 
oii  la  purele  du  cuUc  cst  si  fort  inlercsee, 
pour  croire  qu'il  iie  prendaucune  part  a  des 
conseils  oii  Ton  invoqiie  si  souvent  scs  lu- 
micres,  avanl  d'inscrire  de  nouveaux  non.s 
d  ins  les  fastcs  sacres.  Tout  lc  monde  calholi- 
que  convient  qne  c'est  une  indecence  scanda- 
leuse,  unetemeriie  pleine  d'iiijusiicp,  d'afl'ec- 
ter  des  doutes,  et  d'exciier  des  disputes  en 
cette  matiere;  que  c'est  alarmer  sans  raison 
la  piatt^  des  fideles,  altenter  a  la  gloire  des 
Saints,  ct  autoriser  rimpiele  des  hcreliques 
qui  s'en  declarent  les  ennerois. 

CHAPITRE  IV. 

Du  culte   autorise  par  la  bealiftcation    et  la 
canonisation, 

§  I.  —  On  a  reduit  &  sept  arlicles  tous  les 
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honneurs  que  rEglise  fait  rendre  aux  Sainls 

canonises.  Premierement ,  leurs  noms  sont 

inscriis  dans  ks  calendriers  ccclesiasiiqucs, 

les  marlyrologes,  les  lilanies,  el  les  aulres 

dipivques  sacres  ;  secondement,  on  les  invo- 

que  publiqtiement  dans  les  prieres  et  dans  les 

olBces  solennels ;   iroisiememcnt ,  on   dedie 

' sous  leur  in vocalion  des  temples  ei  dcs  autels ; 

quatriemement,  on  oUre  eii  leur  honneur  le 

sacrilice  adorable  du   corps  et  du  sang   de 

Jesus-Christ;  cinquiemement,  on  celebre  le 

jour  de  leur  fele,  c'est-a-dire  ranniversaire 

de  leurmort;  sixiemement,  on  expose  leurs 

jmages  dans  les  eglises,  et  ils  y  sont  represen- 

tes  la  tete  environnee  d'une  couronne  de  lu- 

miere  qu'on  appelle  aurcole;  septiemement, 

enfin,  leurs  reliques  soni  olTertes  a  la  venera- 

llon  du  peiiple,  et  porlees  avec  pompe  dans 

les  processions  solennelles.  Cest  dans  lout 

runivers  chrclien  que  ce  culle  cst  autorise 

par  ledecret  de  leur  canonisaiion.  Quand  le 

souverain  pontife  a   declare  leur  saintele, 

c'est  un  devoir  pour  tous  les  lideles  de  la 

reconnaiire,  et  de  Icur  payer  le  jusie  tribut 

dc  respects  dus  a  celte  qiialilc  sublime. 

§  II.  —  La  beatilication,  au  contraire,  n'est 
regardee  que  comme  le  preliminaire  d'une 
cunonisal'on ;  c'est  une  cspccc  de  permission 
provisoire,  reslreinte  par  sa  nature  a  rclen- 
due  des  lieux  ou  a  la  qualile  des  personnes. 
Les  serviteurs  de  Dieu  recoivent,  en  consc- 
quence  de  ce  jugement,  Ic  titre  de  bienheu- 
rcux :  une  ville,  une  proviuce  ,  un  ordre,  un 
diocese,  peuvent  alors  les  honorer  sous  ce 
nom  ;  quelquefois  on  apjirouve  un  oflice  par- 
ticulier ,  qui  ne  se  recite  qu'en  secret  sans 
projudicier  a  cclui  du  jour;  mais  il  faut  un 
iudult  du  Pape  pour  eriger  des  aulels  en  leur 
nom,  ei  meme  pour  exposer  dans  une  egliEC 
ou  leurs  portrails  ou  leurs  rcliques. 

Un  decret  du  Pape  Alexandre  VII,  de  Tan- 
nee  16.^9,  defend  absolument  d'eiendre  aux 
beatilies  Ieshonneursqu'on  rendlegiiimement 
aux  Saints  canonises. 

CHAPITRE  V. 

De  la  comgrigation  des  Riies. 

§  I.  —  Depuis  que  TEglise  Romaine  fut  mise 
en  possession  de  prononcer  sur  lcs  honneurs 
qu'on  doitauxSaints,  elle  dut  avoir  un  iribunal 
oii  ces  maiieres  fussent  discutees  avec  toute 
la  maturiie  que  merite  leur  importance.  La 
congregaiion  des  Rites,  qui  doii  son  clablisse- 
ment  a  Sixte-Quinf,  est  pariiculicrernent  oc- 
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cupee  de  ce  grand  objet.  II  partagc  ses  atien- 
tions  avec  le  deiail  des  olFiees  et  des  ceremo- 
nies  ccclesiastiqucs  qui  lui  donnenl  son  nom. 

Des  cardinaux  choisis  par  le  Pape,  sont  les 
juges  du  preniier  ordre.  II  ne  parait  pas  que 
lc  nombre  en  soit  dciermiue.  Dans  rinsiiiulion 
on  en  Irouve  cinq ;  mais  dans  les  actes  posie- 
rieurs,  on  en  voit  sepi  pour  Tordinaire,  et 
quelquefois  jusqu'a  neuf.  Ccs  prelats  ont  a 
leur  lete  un  president  porpetuel.  Et  dans 
chaque  proces  de  beatilicaiion,  le  Pape  nomme 
un  d'entre  eux  k  roflice  de  rapporteur.  Ils 
pretcnt  tous  serment  de  garder  sur  les  prc- 
cedures  un  sccrct  inviolable,  et  de  remetlre 
au  secretaire  de  la  congregaiion  toutes  les 
lettres  de  recommandation  qui  leur  sontadres- 
secs.  On  leur  permet  de  se  choisir  deux  theo- 
logiens  ou  canonistes,  dont  ils  preunent  les 
avis  ;  mais  ces  conseiilers  ne  sauraient  abuser 
de  leur  confidence,  parcc  qu'ils  jurent  aussi 
d'observer  le  nieme  secret. 

§  If.  —  Les  juges  du  second  ordre  porlent 
le  nom  de  consulteurs,  et  pretent  le  meme 
serment  que  les  cardiuaux.  lls  sont  a  la  no- 
mination  du  Pape  ;  mais  plusieurs  ofTiciers  dc 
la  courRomaine  ont  ce  litre,  aliache  de  droit 
a  leur  charge.  Le  maitre  du  sacre  palais,  le 
sacrlslain  de  la  chapelle  ponlificale,  rauditeur 
du  Pape,  Passesseur  de  rinquisition,  sontcon- 
sulteurs  nes;  dc  meme  que  les  trois  plus  an- 
ciens  auditcurs  de  Roie,  qui  ont  retenu  ce 
privilege  depuis  que  les  proces  de  beatification 
et  de  canonisation  ont  passe  de  leur  tribunal 
acelui  de  la  congregaiion  des  Rilcs.  Ces  au- 
diteurs  ont  droit  de  se  choisir  un  couseiller, 
comme  les  cardinaux.  Les  auires  consulleurs 
ne  le  peuvent  sans  dispense. 

Cest  Tusage  a  Rome  que  certains  ordres 
religieux  fournissent  loujours  dos  niembresa 
ce  conseil ;  les  Dominicains,  lcs  i\lineurs,  les 
Bainabites,  les  Servites  et  les  Jesuites,  sonl 
en  possession  de  cet  honneur. 

§  III.  —  La  congregaiion  a  ses  ofTicIers.  Les 
uns  d'une  qualite  superieure,  avec  droit  de 
suffrage  et  rang  de  consulteurs.  Tels  sont , 
prcmieremeni,  le  promoteur  de  la  foi,  dont  la 
fonclion  ressemble  a  celle  de  procurcur,  ou 
d'avocal-generaI  dans  nos  cours  souveraines. 
Cest  lui  qui  rcpresente  la  parlie  publique  ;  il 
eleve  des  doutes,  et  fait  naitre  des  diflicultes 
qu'ilfautresoudre  ;  mais  il  opinecommcjuge, 
contre  le  sentiment  mcnie  qu'il  proposait 
comme  pronioleur,  quand  le  droil  ou  les  faits 
sont  suffisamment  eclaircis.  Secondement,  le 
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secrciaire  dela  congrcgaiion,  qui  prend  soin 
aussi  d'annonccr  aux  prclais  qui  la  coniposent, 
le  jour  des  assemblecs,  ei  les  maiieres  qu'on 
ydoii  iraiier.  Troisiemement  enlin,  le  proto- 
nolaire  apostolique,  qui  remplissait  autrefois 
la  charge  du  prcccdcnt,  et  qui  le  fait  encore 
en  son  absence. 

Les  officiers  subalternes  sont ,  premiere- 
ment,  le  sous-promoteur,  qui  sert  de  conseil 
et  de  vice-gerant  au  promoteur  de  la  foi.  II 
jure  le  secret,  il  fait  rextrait  des  procedures 
et  des  raemoires ;  il  en  signe  les  originaux  et 
les  copies,  imprimees  ou  manuscriles;  ct  il 
est  present  a  touies  les  informations,  verifica- 
tions  ou  rcconnaissances  d'ecritures.  Secon- 
dement,  le  nolaire  de  la  congregation,  qui 
dresse  tous  les  actes  auiheniiques,  et  veille  a 
la  garde  des  archives  renfermees  dans  le  Vatl- 
can.  II  en  tire  par  ordre  du  cardinal  rappor- 
teur,  ou  a  rinstance  du  promoteur,les  ancien- 
nes  procedures  des  canonisalions.  Aulrefois 
on  les  communiquait  aux  procureurs  en  ori- 
ginal ;  mais  a  presenl  on  n'en  delivre  que  des 
copies.Troisiemement,  les  procureurs  du  sacre 
palais,  qui  peuvent  seuls  ecrire  dans  les  causes 
debeatificationoudecanonisaiion.InnocentXI 
leur  avait  defendu  d'enireprendre  plus  de 
quatre  instances  h  !a  fois,  mais  ils  n'observent 
pas  ce  rcglement  a  la  rigueur.  Quatriemement, 
les  avocats  consistoriaux,  qui  iraitent  dans  ces 
proces  les  questions  de  droit,  et  qui  dressent 
les  memoires.  Cest  de  ce  corps  qn'on  tire 
loujdurs  le  promoteur  de  la  foi.  Mais  comme 
il  est  peu  nombreux  ,  et  que  les  douze  cano- 
nistes  qui  le  composent  sont  pour  Tordinaire 
eroployesa  d'autrcs  fonctions,  la  congregaiion 
des  Rites  approuve  d'aulres  avocats  pour  tenir 
leur  place.  Enfin  on  appelle  des  interpretes, 
quand  il  est  nccessaire,  pour  les  actes  dresses 
en  des  langues  etrangeres ;  des  medecins,  des 
physiciens  et  des  maihematiciens,  quand  les 
circonstances  rexigent.  On  observe  memed'en 
nommer  un  pour  soutenir  rafllrmative,  et  un 
aulre  pour  la  negative,  alin  de  mieux  eclair- 
cir  Ics  doutes  les  plus  importants. 

Urbain  YIII  avait  defendu  d'imprimer  lcs 
procedures.  Alcvandre  VII  Ta  permis  ;  mais 
on  n'en  tire  que  soixanle  exemplaircs,  qui  sont 
signes  et  paraphes  par  le  sous-promoieur. 
Cest  a  rimprimeur  de  la  chambre  Apostolique 
^  faire  rcdition.  L'original  manuscrit,  outre 
la  souscripiiou  du  sous-promoteur,  doit  elre 
muni  de  celle  du  secreiaire  ei  du  sceau  de  la 
congregalion, 


II  y  a  des  solliciteurs  qui  se  chargent  de 
poursuivre  en  cour  de  Rome  rexpediiion  des 
causes  de  beatification  ou  de  canonisation. 
Aulrefoislesconsulieurs  prenaientcetemploi; 
mais  ils  ne  racceplent  plus,  depuis  une  defense 
dc  Clcment  XI. 

§  IV.  —  La  congregation  des  Rites  tient 
tous  les  mois  des  assemblecs  ordinaires,  dans 
le  palais  pontifical;  pour  lors,  ellen'est  com- 
posee  que  des  cardinaux,  du  promoteur  dc  la 
foi,  du  prolonotaire,  du  maiire  des  cercmo- 
nies ,  ct  du  secretaire.  Mais  c'est  dans  les 
seances  ou  congrcgations  extraordinaires  que 
se  traitent  principalement  les  articles  les  plus 
importanls  des  causes  de  bcatification  ou  de 
canonisation.  On  en  distingue  de  trois  sorles  : 
congregations  antepreparatoires ,  preparatoi- 
res  et  generales. 

La  congregaiion  anteprcparaioire  se  tient 
dans  le  palais  du  cardinal  rapporleur,  pour 
le  meltre  lui-m^me  plus  parfaiiement  au  fait 
de  Taffaire  dont  il  est  cbarge.  Les  consulteurs 
lui  donnent  lour-a-tour  leur  avis  ;  mais  il  ne 
declare  point  le  sien.  La  congregation  prepa- 
ratoire  s'assemble  dans  le  palais  pontifical, 
pour  instruire  des  circonstances  et  difliculles 
de  la  cause  tous  les  cardinaux  du  tribunal. 
Chacun  des  consulteurs  y  porle  son  sufl"rage; 
raais  les  prclats  n'assistent  que  pour  les  ecou- 
ter.  La  congregation  gcncrale  est  honoree  de 
la  prcsence  du  Pape.  Les  consulleurs  y  parlent 
debout,  et  sorlent  aussitot.  Mais  ils  se  tiennent 
dans  rantichambre,  tout  prcls  a  renlrer,  s'ils 
sont  appeles.  Les  cardinaux  disent  ensuile 
leur  senliment. 

On  discute  dans  les  assemblces  extraordi- 
naircs  quatre  sortes  de  questions,  ou  de  doutes, 
cominc  on  dit  a  Rome.  Les  uns  sont  comme 
des  preliminaires,  les  autres  sont  dcfinilifs. 
Avant  la  beaiification,  on  demande  :  1"  Si  la 
qualiterequise  des  vertus  chretiennesesibien 
attesiee,  premier  doute  preliminaire  ;  2"  si  le 
nombre  competent  des  miracles  est  sufiisam- 
ment  prouve,  second  douie  preliminaire; 
5"  on  demande  s'ilest  expedient  dc  proccder 
a  la  beatiftcation,  vu  les  proccdures,  les  prcu- 
ves  ct  les  reponses  aux  objeclions;  c'est  le 
prcmierdes  doiites  definitifs.  4°  Aprcs  la  bea- 
tificaiion  et  la  reprise  d'inslance,  on  demande 
s'il  faut  proceder  a  la  canonisaiion  ;  c'est  le 
qualrieme  douic. 

Autrefois  on  tenait  tous  les  ans  trois  con- 
gregaiions  generales,  selon  le  decret  d'Urbain 
VIII ,  et  dans  chacune  on  a§itait  trois  de  ces 
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queslions.  Aujourcrhuironn'en  tient  quedeux 
cliaque  annee  ,  datis  lesqiielles  on  discule  au 
long  un  des  doutespreparatoires  des  vcrius  ou 
des  mirades,  et  sonimairement  une  dcs  ques- 
lions  deliniiives  de  bealification  ou  de  cano- 
nisnlion. 

Lesinstances  moins  imporlantes,  quis'ele- 
vent  dans  lc  cours  d'un  proces  de  canonisa- 
tion,  sont  terminees  par  des  senlences  inler- 
locutoires,  dans  les  congregations  ordinaires 
de  cliaque  mois ;  et  ces  jugemcnts  sont  ratifics 
par  le  souverain  poniife,  avant  qu'on  tienne 
les  deux  assemblees  qui  precedent  la  congre- 
gation  generale. 

CHAPITRE  YI. 
Des  anciennes  formalites. 

§  I.  —  Rien  de  plus  simple  que  les  proce- 
dures  donl  les  siecles  anlerieurs nous  ont  con- 
serve  le  souvenir.  Un  concile  general  devait 
porter,  comme  on  Ta  vu,  Tarret  de  canonisa- 
tion.  On  ylisait  la  vie  du  serviieur  de  Dieu, 
qui  contenait  le  recueil  et  la  preuve  de  ses 
verlus.  On  ajoutait  les  depositions  anlhenti- 
ques  des  temoins  oculaires ,  pour  aiiesier  ses 
miracles  ,  et  le  synode  decidaii  s'il  devait  etre 
mis  au  rang  des  bienheureux.  Les  Papes  cru- 
rent  dans  la  suiie  devoir  prendre  des  precau- 
lions  qui  rendissent  rexamen  plus  rigoureux 
et  la  sainiete  plus  consiatee. 

Tel  fut,  jusqu'au  pontificat  d'Urbain  YIII , 
Tordre  de  ces  discussions.  Premlerement ,  la 
cour  de  Rome ,  soUicitee  par  des  personnes 
graves  qui  demandaient  un  jugement  de  cano- 
nisation,  prenait  un  delai  suflisant  pour  con- 
naiire  a  fond  la  validite  des  temoignages  qu'on 
lui  produisait;  ce  temps  ecoule,  le  Pape,  dans 
un  consisioire  secret,  communiquait  aux  car- 
dinaux  les  requeles  qu'on  avait  presenlees,  et 
les  raisons  qu'on  avait  alleguees.  Seconde- 
ment,  il  ordonnait  a  quelques  eveques ,  voisins 
des  lieux  ,  de  faire  une  information  juridique 
sur  le  bruit  commun  de  la  saintete  de  ceux 
qu'on  lui  preconisait  et  sur  la  renommee  pu- 
blique  des  miracles  operes  par  leur  inierces- 
sion.  Celie  procedure  des  commissaires  etait 
examinee  dans  un  consistoire  secret.  Si  le 
Pape  et  les  cardinaux  la  trouvaient  concluan- 
le,  on  donnait  une  comniission  nouvelle  aux 
anciens  delegues,  ou  a  d'auires  a  leur  place  , 
pour  informer  dans  un  plus  grand  detail,  non 
seulemeni  en  general  sur  la  repuiation  de 
iniracles  et  desaintele,  maisencore  sur  la  vie 
tout  entiere  des  serviteurs  de  Dieu  ,  sur  cha- 
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cune  des  verlus  en  parliculier,  ct  sur  chacun 
des  miracles  qui  devaient  elre  proposes.  Troi- 
siemement,  ces  enquetes  etant  remises  au 
Pape,  sa  sainteie  les  dislribuaila  deshommes 
habiles  ;  quelquefois  a  ses  chapelains  ,  et  plus 
recemment  ii  des  auditeurs  de  Rote,  pour  en 
faire  Textraitet  le  rapport.  Ces  premiers  exa- 
minateurs  reduisaient  les  preuves  a  des  ques- 
tions  sommaires,  qui  devaient  elre  jugees  par 
les  cardinaux  ,  et  ils  y  discutaient  assez  au 
long  les  raisons  et  les  diflicultes.  Quatrieme- 
mcnt,  quand  tous  les  doutes  avaient  ete  r^so- 
lusa  Tavantage  des  solliciteurs,  sur  lerapport 
d'un  eveque,  d'un  pretre  et  d'un  diacre,  tous 
trois  membres  du  sacre  college  ,  on  tcnaii  le 
consistoire  public,  ou  tous  les  evcques  elaient 
appelcs;  on  chargeait  ordinairement  sept  ou 
huit  de  ces  prelats  de  faire  une  exposilion  de- 
taillee  de  la  cause.  Ces  discours  d'appareil 
occupaient  toutle  tcnips  de  la  premicresean- 
ce,  et  Ton  indiquait  un  auire  consisloire  pour 
prendre  les  sufTrages.  Dans  la  suite  ,  un  seul 
avocat  consistorial  fut  charge  de  faire  Texpo- 
sition  de  la  cause  au  premier  consistoire  pu- 
blic;  il  se  rcsumait  en  peu  de  mots  dans  le 
sccond  ,  et  les  prelats  donnaient  tour  a  tour 
leur  avis.  Cinquiemement ,  enfin  ,  le  Pape 
ayant  prescrit  un  jour  pour  la  solenniie  de  la 
canonisalion,  se  rendait ,  avec  loule  sa  cour  , 
a  reglise  marquee,  qu'on  ornait  avec  la  plus 
grande  pompe.  II  y  faisait  lui-nieme  le  recit 
abrege  du  proces  ;  il  exhoriait  tous  les  assis- 
tants  a  demander  pour  lui  les  lumieres  du 
Saint-Esprit ;  ct  apres  la  priere  ,  il  dictail  a 
haute  voix  la  senience  defmiiive. 

§  II.  —  Si  ces  formalites  furent  observees 
avec  exaclitude  pour  les  canonisations,  il  pa- 
rait  d'ailleurs  qu'on  etaltbien  moins  scrupu- 
leux  pour  les  beatiflcations.  On  donnait  alors 
assez  facilement  des  permissions  particulieres 
d'honorer  quelques  servileurs  de  Dieu  dans 
certaines  eglises,  d'en  reciter  rolRce,  et  d'ex- 
poser  publiquement  leurs  reliques  a  la  vene- 
ralion  des  fideles.  On  se  conientait  gouvent 
d'expcdier  unbref,  pour  autoriser  ce  culte , 
qui  n'eiait  pas  general. 

Mais  il  ne  faut  pas  croire  qu'on  accordat  do 
semblables  pcrmissions,  sans  aucun  cxamen , 
et  sans  un  juste  disccrnement ;  on  trouve  les 
preuves  du  coniraire  dans  plusieurs  de  ces 
lettres  aposloliques,  ou  ron  fait  une  menliou 
expresse  du  soin  que  le  Pape  fe'eiait  donne 
pour  eire  assure  de  la  sainteie  de  ceux  a  qui 
ccs  honneurs  etaient  deferes.  Si  ces  precau- 
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lions  ne  sont  pas  exprimees  dans  les  aulres  ,    ^ 
on  n'en  doit  pas  inrercr  qifelles  n'ont  pas  eie 

prises. 

CHAPITUE  VII. 

Des   noiivelles  formalites. 

§  I.— Les  procedures,  qni  sont  anjonrdliui 
les  preliminaires  indispensaldes  dun  jiige- 
ment  de  bealification  et  de  canonisation,  sont 
longues  et  rigoureuses.  Nous  en  donnerons 
icl  seulemenl  une  description  abregec  :  cba- 
que  partieprincip;>le  sera  traileedans  la  suiie 
avec  le  detail  qui  convient  a  nolre  exlrait. 

Les  premieres  instruclions  sont  drcssees 
sur  les  lieux  par  reveque  diocesain.  11  com- 
mencclo  proces  par  deux  instances  dilTeren- 
les.  La  prcmiere  esl  une  informalion  ponr 
constaier  la  rcnomniee  piiblique  des  vertus  et 
des  miraclcs.  La  seconde  est  une  perquisition 
exacte  pour  assurer  qu'on  a  fidclement  exe- 
culc  lesdocrelsd'Urbain  VIII ,  qui  dcfendent 
de  rendre  aucun  culic  public  aux  servilours 
de  Dieu,  quand  ils  ne  sont  encore  ni  beatiiies 
ni  canonises.  L'ordinaire  csl  absolumcnt  le 
juge  en  ces  deux  causes ;  il  les  commence  de 
son  propre  mouvement,  el  doit  porter  sa  sen- 
tence.  S'il  negligeail  de  le  faire,  on  lui  ren- 
verraii  de  Rome  ses  procedures,  pour  qu'il 
decldat  lui-meme. 

Ses  cnqueies  et  ses  jug.Mnents  sont  donc 
porles  a  lu  cour  dn  papo,  et  doposes  cbez  le 
nolaire  de  la  congrogation  des  Uiies.  Les  sol- 
liciieurs  de  la  cause  en  domandenl  i'ouverlure 
par  une  requeie  qui  se  presente  a  Tune  d^s 
seances  ordinaires  ;  les  cardinaux  y  ropon- 
dent  ii  peu-pros  aiiisi  :  <  Soient  ouverles  los 
i  proccdures  ,  avec  les  formaliies  accoutu- 
<  mecs.  >  II  faut  ciler  lo  promotour  de  la  foi, 
Ct  produire  des  temoins  adniissiblos  ,  qui  re- 
connaissent  hsignalureet  le  sceau  du  prelat 
diocesaiu.  ils  sont  inlerrogos  par  le  nolaire  ; 
etrouverture  sefait  en  prosence  du  cardinal 
presidcnt  de  la  congrogalion.  Alors  on  dc- 
mande  au  Pape  qu'il  nomme  un  cardiiial  rap- 
porteur,  ct  dos  inlerpreles,  s'il  en  estbesoin. 
Les  ecriis  de  la  porsonne  prdpof-oo  doiveiit 
etrc  examinos  aussiiot  apros  rapprobaiion  dcs 
sentences  de  rordinaire.  Si  ces  ouvrages  sont 
excmpls  dc  reprocbe,  le  Pape  signe  la  com- 
mission,  qui  permel ,  a  l'iiislance  des  sollici- 
leurs,  que  la  congrogilion  des  niies  traviiiile 
a  l'iustruction  du  procos  de  boaiilication;  mais 
il  faut  que  dix  ans  enliers  sc  soicnt  ecoules 
depuisque  les  actes  dresses  par  revoque  dio- 
cesain  onl  elc  porlcs  a  llome. 
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§  11.  —  La  signalurede  la  commission  apos- 
lolique ,  oiivre  la  vaste  carriere  des  informa- 
tions  qui  doivent  elre  faites  par  rautorile  du 
souverain  ponlife.  Tonte  procedure  entre- 
prise  dopuis  par  l'ordinaire  des  lieux ,  est 
nuUe  dc  plein  droit. 

Souvent  on  diffore  jnsqu'a  la  signature  de 
la  commission  ,  (rinformer  sur  robservaiion 
des  decrels  d'Urbain  VIII;  en^ce  cas,  c'est  par 
raulorite  du  Pape  que  los  enquotes  ye  font 
sur  los  lieux  ,  et  c'est  a  la  congregation  dos 
Rites  qu'il  appartient  d'en  decidcr.  Lorsqiie 
reveque  diocesain  a  prevenii  ce  tribunal,  par 
le  jugemeni  qu'il  est  en  droit  de  rendre  sur 
cetle  matiere,  les  soUicitcnrs,  apres  la  signa- 
tiire  ,  demandenl  aux  cardinaux  nn  decrot 
d'altribuiion,  qui  nommc  trois  cveques  poiir 
informer  en  gen^ral ,  comme  delegiics  dii  S.- 
Siego,  sur  Ic  bruit  commun  dcs  vcrtus  et  des 
miraolos.  Les  aclos  sont  onvoyes  tont  cachelcs 
au  secretaire  de  la  congregation,  qui  los  remet 
au  nolaire;  c'est  cn  presence  du  promoleur 
et  par  ordrc  de  la  congregation  que  le  prolo- 
notaire  en  faii  l'ouvortiire. 

Qiiand  ces  premieres  enquelcsdes  commis- 
saircs  aposloliques  ont  ete  vcrifiees  dans  los 
scances  ordiiiaircs  de  la  congregalion  dos 
Ritcs,  on  demande  un  nouveau  decrct  d'attri- 
bution,  pour  informer  cn  detail  sur  chaque 
veriu  particuliere,  et  sur  chacun  des  miraclos 
a  proposcr.  Cctle  spconde  procediire  estexa- 
mince  comme  les  precodcntes  ;  si  la  congro- 
galion  1 1  irouve  en  bonne  forme,  on  passe  a 
rexamen  des  doutes,  ou  queslions  dcfiniiives; 
premieremcnl  des  verlus,  secondement  des 
miracles.  Mais  on  ne  procede  a  la  discussion 
des  premieres,  en  cour  de  Rome,  que  cin- 
qiianle  ans  apres  le  deces  dc  la  personne 
preconisee. 

L'appt-ob:iiion  des  verlus  est  donc  decidee 
dans  los  trois  congregations  exlraordinaires 
dont  iious  avons  paile,  anlepreparaloire,  prc- 
paratoire  ct  generale.  Quand  elle  est  deter- 
minee,  les  miraclcs  sont  examiiies  de  meme  ; 
lc  noinbre  en  csl  (ixe,  dans  la  rigueur,  a  deux 
seuiomenl;  mais  on  en  propose  tres-souvcnt 
davantage.  Dans  ces  assomblees  generales,  le 
fouverain  poniife  recueille  les  opinions,  et  se 
regle  sur  Tavis  dominant,  qui  doit  reunir  an 
moinsles  deux  liors  dos  voix  ;  mais  c'est  le 
P.ipc  scul  qiii  proiioncc  en  secret  devant  le 
promoleur  et  lesccrelaire  de  la  congregalion 
des  Uiies. 

§  III,  —  Apres  la  scnlence  dcfinitive  sur  les 
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doules  d<>s  vcrlus  ol  dcs  jiiirades,  on  delibere 
daiis  une  congregalion  generale  sur  la  bealili- 
cal.on,  c'csl-a-dire,  qu'on  decide  s'il  convient 
d'y  proceder.  Aprcs  avoir  pris  les  avis,  le  Pape 
dcniande  a  i'asseniblee  le  sccours  dc  ses  prie- 
res;  on  lienlcnsuilc  lcs  lroisconsisloircs,d()nl 
nous  parlerons;  el  enfiii,  qiiand  SaSainleie  le 
jiige  a  propos,  dle  niande  au  secrciaire  des 
brcfs  d'expedicr  celui  de  li  bealificaiiou,  in- 
diqiianl  le  jour  el  le  lieu  de  la  solennite. 

Apres  la  bealificaiion,  il  faut  qu'il  s'()pere 
de  nouvcaux  miracles,  pour  qu'on  piiisse  ira- 
vailliT  a  la  canonisalion ;  quand  lcs  sollicilcurs 
de  l,t  caiise  s'en  sont  assures,  on  dcmande 
aliirs  la  reprise  de  l'insiance,  et  un  nouvoau 
d(icrcl  d'allribiition  pour  infornicr,  par  Tau- 
loriie  aposiolique,  de  ccs  niiracles  nouvelle- 
ment  operes;  on  les  discute,  coninie  les 
prcmicrs,  dans  irols  congregalions  extraordi- 
naires,  el  cnfin  on  exaniine,  dans  uneassem- 
blee  generule,  ct  dansles  consisloires,  s'ilest 
^  propos  de  faire  la  canonisalion.  Aulrcfois 
on  rcvenait  sur  la  question  des  vertus,  pro- 
cedure  inuiile  qu'on  a  supprimee. 

Dans  les  causcs  des  marlyrs,  a  la  placc  du 
doute  de  saintcle,  on  agite  cclui  du  martyre 
menie  et  dc  sa  cause  ;  on  y  examine  aussi  dos 
miracles,qiii  peut  eire  nesoni  pasabsolument 
necessaires,  mais  du  moiiis  tres-uliles,  pour 
mellre  la  saintele  des  alblibles  de  la  foi  dans 
un  plus  grand  joiir  ;  c'esi  Tusage  le  plus  silr, 
el  la  praiiquc  ordinaire. 

§  IV.  —  II  y  a  des  cas  privilogies,  selon  la 
bulle  d'Urbain  VIH.  Lorsque  des  serviteiirs 
de  Dieu  sont  cn  possession  d'un  culie  piiblie, 
parun  indiiltdii  Pape,  par  unc  permission  de 
la  congregalion  des  Riles,  par  le  conscnlenient 
de  rEglise  univcrselle,  par  Tautorile  dcs  Pcres 
et  des  ecrivains  ccclijsiasliques,  ou  enfin  par 
une  iradilion  immenioriale;  ccl  usag^,  qui 
forme  en  lcur  faveur  un  tilre  de  prcscriplion, 
s'appelle  bdalificalion  eriuipollente.  Nous  avons 
dit  que  dans  lcs  causes  ordinaires,  reveque 
doil  jiiger  d'abord  si  les  decrels  d'llibain  Mll 
oni  ete  fidiileinent  observes.  Djns  les  causes 
d'unc  bealification  equipollente,  c'est  a  lui 
pareillcment  a  conslalcr,  par  une  procedure, 
le  cas  privilcgiii.  Celte  sentcnce  du  prclal 
diocesain  tient  lieu  dc  toules  les  aulrcs,  ct 
ron  procede  aussiiot  a  rexanicn  dcs  vcr- 
(us  eldes  miracles,  pour  la  canonisalion. 


DRS  BfiATIFlCATIONS  ET  CANONISATIONS.  870 

CIIAPITRE  V1I[. 

Des   solennith  d'une  canonisalion  ,  et  cles  di- 


penses  (ju'eilcs  exigenl. 

§  I.  —  Les  trois  asscmblecs  gi^neralesde  la 
congregalion  des  Rilcs  doni  nous  avons  parle, 
ne  doivent  point  etre  rcgardees  comme  le  der- 
nicr  iribunal  oii  se  traiicnt  les  afTaires  de  bea- 
tificalion  ou  de  canonisalion.  Apres  que  Ics 
doutcs  y  sont  resolus,  il  faiit  encore  trois  con- 
sisloires,  avant  que  le  souverain  ponlife  pro- 
nonce  definitivemcnt.  Le  prcmier  est  un 
consisloire  secret ;  le  sccond  esl  public ;  le 
troisieiiiccst,  en  quelque  sorte,  miloyen  ;aussi 
r;ippeIlc-l-on  senti-public  :  c'est  asscz  Tusage 
d'atlendre  long-lcnips  a  lcs  lenir;  de  lii  qiicl- 
qucfois  il  arrive  qiie  le  Sainl-S  ege  vient  .'i 
vaquer  pcndant  cesddlais;  mais  les  proce- 
dures  n'en  soufTrent  poinl ;  lc  nouveau  pontife 
rcprcnd  toujours  la  causc  au  mcme  elat  oii 
son  picdecesseur  ravail  laissee. 

Dans  le  consistoire  secret,  c'esl  le  Pape  qui 
traite  de  la  beatificalion  ou  de  la  canonisa- 
tion,  a  la  tele  du  college  enlier  des  cardinaux. 
Le  secretairea  soin  dc  distribiier  auparavant 
quclques  feuilles  iiiipriiiiees  qiii  coiiliennenl 
un  abrege  de  la  vie  des  personnes  proposecs, 
avec  nne  coui  tc  cnumcration  de  leurs  ver- 
tus  et  de  lenrs  miracles.  Le  president  de  la 
congrcgalion  des  Hilcs  fait  son  rapport  en 
peudemols;tbacundespr(.Matsdonnesonavis. 
Dans  Ic  consistoire  p«t//c,  outrelesacre  col- 
lcgectlouslcs(3vcqiies,  onconvoque  lesconsul- 
teursetlesofriciersdelacongregationdcsRites, 
Ics  protonotaires,  Ics  aiidilcurs  de  la  cbambre 
Apostolique,  les  avocals  consisloriaux,  le  gou- 
verneurde  Home,  les  ambassadeurs  des  prin- 
ces  catlioliqucs,  et  lcs  d(iput(is  des  villes  du 
domaine  ponlifical.  Dans  cetle  asscmblee  noni- 
breiisc,  iin  dcs  avocats  consisloriaux  fait  uno 
liarangiie  dtitaillcie  sur  les  meritcs  du  scrvileur 
de  Dieu,  dont  la  saintete  doit  fitre  d(iclaree. 
Cediscours  occupe  toute  la  siiance;  et  qnand 
on  canonisc  pliisiciirs  Sainisa  la  fois,  on  lient 
pour  cbacun  un  consisloire  public.  Le  troi- 
sieine,  qu'on  app<-l!e  simi-public,  n'est  composd 
que  des  cardinaux  ct  des  (iveques  qiii  se  trou- 
vent  alors  a  Rome.  Lc  Saint  Pere  demande 
loiir-a-lour  lc  snffrflge  des  prelals;  ils  pro- 
noncent  cliacun  nn  pclit  discours  qui  con- 
ticnt  quclquos  maximes  generales  sur  lcs  vcr- 
tus  ou  miracles  dont  ils  se  scrvent  poiir 
appuyer  leur  avis. 

§  11.  —  Ccsl  Ic  P.fpe  qui  designe  reglise 
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qiril  a  clioisie  pour  les  c6remonies  crune  bea- 
lificaiion  ou  canonisalion;  c'est  pour  l'ordi- 
naire  dans  la  Ijasilique  du  Valican  qu'clles 
sont  celebrees.  L'usage  s'est  elabli  tres-sage- 
ment  d'en  faire  plusieursalafois;  on  observe, 
en  nomniant  ces  nouvcaux  Sainls  dans  les 
prieres  ou  les  decrets,  les  degres  dc  la  hierar- 
chie  ecclesiastiquc ;  et  quand  les  digniles  sont 
egales,  onsuit  le  droitde  ranciennele. 

Toui  l'appareil  de  la  lele  comnience  donc 
(luand  Sa  Saintelele  juge  a  propos,  par  une 
procession  solennelle,  oii  Ton  doploie  pour 
la  premiere  fois  la  banniere  des  nouveaux 
Sainls  qu'on  va  beatifier,  ou  canoniser.  Le 
Pape,  assis  sur  son  Irone,  dans  la  basilique, 
recoit  les  hommagcs  ordinaircs  de  sa  cour. 
Le    niaitre    des    ceremonies ,    conduit    en- 
suite  aux  pieds  de  Sa  Saintele,  le  procureur 
dc  la  cause,  el  Tavocat  consistorial,  (pii  de- 
mandcnt  la  beaiificaiion  ou  la  canonisaiion. 
Alors  le  secretairedes  brefs  ordonnea  Tas- 
scmbl(ic  de  joindre  ses  prieres  a  celle  du  Sainl- 
Perc;  el  on  chanlc  les  Litanies.  La  meme  de- 
mande  se  fail  une  secondc  fois,  et  Ton  chante 
rilvmne  Veni  Creator ;  enfin,  apres  la  troisieme 
inslance  de  Tavocat,  le  nieme  secrelaire  dci- 
clare  que  c'est  la  volonl(3  du  Pape  d'y  proce- 
cer  sur-Ie-champ.  L'avocat  en  requiert  des 
letires  aposloliques  cn  bonne  forme;  Sa  Sain- 
tole  les  accorde,  et  le  plus  ancicn  des  prolo- 
notaires  prend  a  temoin  louie  rassemblee ; 
ron  enlonne  le  Te  Deutn.  Dans  Toraison  qui 
suit,  dans  la  confession  que  chanie  le  diacre 
officiant,  dans  Tabsolution  qne  donne  lePape, 
les  noms  des  nouveauxsaintssontrt3clt(Jsavec 
les  autres ;  et  la   messe  solennelle  est  ce- 
lebree  par  le  souverain  ponlifie  en  leur  hon- 
neur. 

Le  decret  de  canonisation  esl  con^u  en  ces 
tcrmcs  :  <  A  la  gloire  de  la  ires-sainte  Trinitci, 
I  pour  rexaltation  de  la  foi  caiholique  et  Tac- 
I  croissement  de  la  Religion  chr(2tienne  ;  en 
f  vertu  de  rautorite  de  J(3sus-Christ,dessainis 
«  apcilres  S.  Pierre  et  S.  Paul,  et  de  la  notre; 
c  apres  une  miire  d(ilib(3ration  et  de  frequenies 
t  iuvocaiions  de  la  lumiere  celeste,  du  con- 
€  sentementde  nos  ven(jrables  fr^ires,  lescar- 
i  dinaux,  patriarches,  archeveques  et  eveques 
i  pr(2sents  ii  Rome,  Nous  declarons  que  les 
«  bienheureux  N.  N.  sont  Saints,  et  nous  les 
I  inscrivons,  comme  tels,  dans  le  catalogue 
<  des  Saints.  Au  nom  du  Pere,et  du  Fds,  et  du 
«  Saint-Esprit.  Ainsi  soit-il.  »  Tandis  qu'on 
chante  le  Symbole  a  la  messe  poniificale,  il 
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se  fait  des  olTrandes  singulieres  ;  un  cardinal 
eveque  presenie  deux  cierges;  il  est  accom- 
pagn(i  d'un  orateur  qui  porie  un  cierge  d'une 
main  et  de  Taulre  unecorbeilledort^e,  qui  ren- 

ferme  deux  tourterelles L'n  cardinal  prelre 

olTre  deux  grands  pains,  Tun  argenl(3,  Tautre 
dore;  Toraieur  qui  le  suit  porle  un  cierge  et 
deux  pigeons  blancs,  dans  une  corbeiHe  ar- 
gcnl(ie....  Un  cardinal  diacre  apporte  deux 
barils  pleins  de  vin,  Fun  dor(?,  Taulre  ar- 
gente;  roraleur  oflre  un  cierge  et  une  cor- 
beille  peinte,  pleine  de  peiiis  oiseaux  dc  toule 
esp(Jce.  Si  fon  (itait  curieux  de  donner. 
quelque  sens  myslique  a  ces  offrandes,  on 
naurait  qu'a  lire  les  aulcurs  Italiens,  comme 
Angede  Roca,  Jean-Baptisle  Marus  et  auires. 

§  UI.  —  Avec  tant  de  formalites  et  de  pro- 
c(Jdures  juridiques,  il  serait  impossible  de 
parvenir  sans  frais  a  la  canonisation  d'un 
I  Saint  :  les  dt'penses  sont  grandes,  il  en  faut 
convcnir  ;  mais  c'esl  un  frein  necessaire  pour 
reprimer  mille  demandes  indiscretes  dont 
TEgiise  romaine  serait  accabltie.  Loin  de  re- 
g.irder  ces  conlributions  avecdes  yeuxavides, 
on  voit  au  contrairc  depuis  long-temps  la 
cour  ponlificaie  travailler  eflicacemeni  i»  la 
reduciion  de  ces  droits,  qu'ellc  ne  peut  re- 
trancher  enii(iremeni  a  ses  ofliciers. 

Dans  lcs  informations,  les  juges  n'ont  ja- 
mais  aucun  salaire;  ceux  des  notaires  grefliers 
sont  laxtis  par  chaque  feuille  de  grosse,  et  on 
a  rt:'glti  jusqu'au  nombre  de  mots  et  de  syilabes 
qu'elles  doivent  contenir.  Le  promoteur, 
pensionnti  par  le  Pape,  a  de  plus  pour  son 
honoraire  un  ducat  d'or  par  chaque  seance ; 
les  procureurs,  les  avocats  consisioriaux  et 
les  imprimeurs,  sonitax(is  de  meme.Le  souS" 
promoteur  a  pareillemcnt  sa  retribution  fixe 
de  irente  ducats  par  chaque  doute. 

Les  cardinaux  et  les  consulieurs  ne  rcQoi- 
vent  plus  ile  pr(isents;  on  leur  donne  seule- 
meni  un  portrait  du  Saint;  on  leur  fournit  en 
argent  la  chappe  dc  camelot  rouge  qui  Icur 
est  due,  comme  le  rochet,  le  surplis ;  et  les 
livrecs  aux  autres  prelats,  olficiers  et  domes- 
tiques  de  la  cour  du  Pape. 

On  donne  a  la  sacristie  du  Valican  500  du- 
cals  pour  une  beatification,  1000  pour  une 
canonisaiion;  des  pr(isents  aux  avocats  con- 
sisloriaux  ,  aux  secr^itaires  des  brefs,  et  a 
d'auires.  Mais  pour  (iviter  Tenibarras  inse- 
parable  de  ces  dislributions,  on  en  charge  un 
homme  de  confiancc,  qul  sait  les  droits  et  les 
usages. 
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11  faut  payer  les  lapisseries,  les  echafauds 
eiles  peintures  dont  l'Egiise  est  ornee  lejour 
de  la  fete ;  les  principales  verlus  et  les  mira- 
cles  les  plus  eclaiants  y  sont  representes.  Les 
lableaux  sont  devolusau  chapilre  du  Vatican, 
de  niome  que  tous  les  restes  d'une  mullitude 
infinie  de  bougies,  qu'il  faut  prodiguer  pour 
rembellissement  de  la  basilique.  On  fournit 
encore  tous  les  ornemenis  qui  servent  a  la 
messe  poniificale;  ils  doivent  eire  precieux, 
el  le  Sainl-Pere  en  fait  present  a  quelque 
Eglise  de  Uome.  Enfin  on  orne  splendidement 
la  Confession  des  saints  Apotres.  La  pompe 
d'un  si  beau  jour  exige  qu'on  rcpande  Tor  et 
Targent  a  pleines  mains  :  d^ailleurs,  avant  que 
d'y  parvenir,  11  faut  plusieurs  annees  de  pro- 
cedures  qui  prec^dent  le  jugement  definitif; 
les  travaux  de  ceux  qu'on  emploie  pour  les 
dresser,  meriient  une  honneie  recompense. 
On  peut  hardiment  defier  la  malignite  la  plus 
envenimee  de  trouver  aucun  gain  sordide, 
aucune  irace  de  monopole,  aucun  trait  d'ava- 
rice,  dans  toutes  ces  depenses.  La  somme  est 
grande,  il  est  vrai  (cinquante  mille  ecus  de 
notre  monnaie  sufliraient  a  peine);  mais  si 
Fon  considere  la  multiiude  des  formaliies,  la 
longueur  des  proces  et  reclat  qa'il  faut  don- 
ner  a  la  solennite,  on  trouvera,  je  pense, 
qu'elle  n'est  pas  excessive. 


Qui  contient  le  delail  des  formaUtes 
jiidiciaires. 

CHAPITRE  PREMIER. 

Des  procedures  de  1'ordiiiaire  en  giniral. 

§  I.  —  On  ne  peut  contester  aux  prelais 
diocesains  le  droit  d'instruire  el  de  juger  de- 
finiiivement,  dans  les  deux  premieres  instan- 
ces  dont  nous  avons  parle.  Le  saint  concile  de 
Trente,  les  decrets  d'Urbain  VIII,  et  Tusage 
constant  de  la  congregation  des  Riles  leur  en 
confirment  la  possession. 

II  ne  faudrait  pas  remonter  jusqu'aux  lemps 
les  plus  recules  pour  trouver  rorigine  de  ces 
premieres  procedures;  elles  n'etaient  point 
usitees,  ou  du  moins  la  necessile  n'en  etait 
pas  indispensable ,  comme  aujourd'hui.  Le 
simple  rapport  et  les  instances  de  quelques 
personnes  graves,  d'un  prince,  d'un  j^relat, 
ou  d'un  ordre  entier,  par  exemple,  sulfisaient 
alors  pour  iutroduire  une  cause  en  cour  de 
TH.  vm, 


Ron)e  et  pour  oblenir  les  commissions  d'in- 
formerpnr  l'autoritc  du  Pape  :  cetle  praiique 
est  aboiie.  Desormais  lc  Saiiit-Sioge  n'est 
proprement  saisi  de  raflaire  que  par  la  signa- 
ture  de  la  commission  apostolique;  mais  avant 
meme  qu'on  la  demande,  il  faut  avoir  fait  ap- 
prouver  par  la  congregalion  des  Rites  les 
actes  et  les  jugemenis  de  Tordinaire. 

Les  informations  qui  sont  faites  par  son  au- 
loriie,  portent  sur  deux  objets,  comme  nous 
Tavoiis  indique.  Le  premier  est  la  renommee 
publique  de  verlus  et  de  miracles;  le  second 
est  robservation  des  decrets  d'Urbain  VIII,  II 
serait  inutile  de  repeier  ici  que,  sur  le  premier 
chef,  la  senlence  du  prelat  doit  absoiuraent 
elre  portee,  mais  qu'il  peut  s'abstenir  de  pro- 
noncer  sur  le  second,  et  qu'alors  Finstance  du 
culte  est  terminee  par  raulorite  de  la  cour  ro- 
maine. 

Sous  le  nom  d'Ordinaire  des  lieux,  on  en- 
tend  en  ceiie  matiere  Teveque  diocesain,  non 
seulement  celui  qui  possede  en  son  lerritoire 
le  corps  des  serviteurs  de  Dicu  qui  doiveni 
etre  proposes,  mais  aussi  tous  ceux  qui  tien- 
nent  sous  leur  jurisdiciion  les  lieux  oii  les  mi- 
racles  sont  opercs,  et  les  residences  des  te- 
moins  qu'il  faut  examiner.  A  Rome  c'est  le 
cardinal  vicaire  du  Pape.  Les  evcques  elus 
peuvent,  avant  leur  sacre,  faire  les  enqufites, 
ei  juger,  des  la,  quc  la  puissance  juridique 
leur  est  devolue.  Dans  la  vacance  des  sieges, 
c'est  au  chapitre  caihedral,  ou  a  ses  vicaires 
gcneraux,  que  ce  droit  apj^artient.  Les  adnii- 
nistraleurs  donnes  a  une  Eglise  pour  quelque 
temps  par  le  Saint-Siege,  en  jouissent  de  meme. 
On  a  voulu  le  contester  aux  autres  prelais  in- 
ferieurs  qui  sont  en  possession  d'une  autorite 
comme  episcopale,  dans  un  territoire  separe; 
mais  il  semble  que  la  question  est  decidee 
maintenant  en  leur  faveur.  Autrefois  on  ap- 
prouvait  des  procedures  faiies  par  un  nonce 
apostolique,  dans  les  pays  de  sa  nonciature; 
par  un  grand-vicaire  de  reveque,  sans  dele- 
gation  speciale  a  cet  eflet;  par  les  superieurs 
reguliers,  dans  les  ordres  exempis  :  on  les 
tiendrait  aujourd'hui  pour  nulles  de  plein 
droit. 

§  II.  -—  Une  lettre  circulaire  de  rannee 
1631,destinee  de  la  part  de  la  congregation 
des  Rltes  a  tous  les  eveques  du  monde,  ren- 
fermait  a-peu-pres  ressentiel  des  formalites 
qui  doivent  s'observer  dans  les  procedures 
des  ordinaires.  Quelques  dccrcts  d'lunoccnt XI 
ont  ajoulc  dcux  condilions,  cn  sorte  qu'yn 
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pourrait  les  reduire  a  preseni  a  dix  :  preniie- 
rement,  pour  eviter  toute  precipitaiion,  il 
faudra  que  le  bruit  public  alieste,  pendani 
quelque  tenips,  des  vertus  beroiques,  et  des 
niiracles  bien  niarques,  avant  qu'on  pense  a 
commencer  les  proeedures.  Secondenient , 
reveque  lui-meme  presidera,  s'il  esl  possible, 
a  loutes  les  enquetes.  Quand  il  esl  oblige  de 
conmiettre  a  sa  place  un  de  ses  vicaires  gene- 
raux,  ou  quelqu'un  des  principaux  de  son 
clerge,  ce  juge  delegue  doit  se  faire  assister 
d'un  docteur  en  iheologie,  et  dun  licencie  en 
droit  canon.  Si  le  soin  de  recevolr  les  en- 
quetes  etaitconfie  par  Tordinaire  a  un  auire 
eveque,  le  prelat,  pour  y  proceder,  n'a  pas 
besoin  d'autres  associes.  Troisiemement,  ceUii 
qui  rcQoit  les  depositions  doit  a  chaque  article 
les  coniresigner  avec  les  temoins  memes  qiii 
lessouscrivent.  Quatriemement,  on  doit  exiger 
de  chaque  deposant  un  rapport  bien  circon- 
stancie  des  faits;  il  ne  suflit  pas  de  lire  anx 
autres  le  temoignage  du  premier,  et  de  le  faire 
approuver  par  leur  conseniement,  il  est  or- 
donne  de  les  entendre  eux-reemes,  et  de  redi- 
ger  au  long  leurs  reponses.  Cinquiemeraent, 
on  prendra  serment  du  notaire,  et  de  celui 
qui  fait  la  fonclion  de  promoteur,  aussi  bien 
que  des  temoins ;  ils  jureront  lous  de  garder 
un  profond  silence  sur  leconlenu  desinter- 
rogatoires.  Sixieniement,  on  doit  ccrire  au 
Pape  pour  notilier  a  Sa  Saintete  la  procedure 
et  le  jugement.  Sepliemement,  on  envoie,  le 
plus  tot  qu'il  est  possible,  toutes  les  ecritures 
copiees  en  bonne  fornie  el  bien  cachetees,  a 
la  congregation  des  Rites.  Huitiemement,  il 
faut  conserver  avec  soin,  dans  les  archivesde 
rEglise  cathedrale,  les  originaux  enfermes 
dans  une  cassette  bien  scellee,  sousplusieurs 
cles  differentes,  que  Ton  depose  chez  des  per- 
sonnes  notables.  Neuviemement,  outre  les  te- 
nioins  presenios  par  les  parties  qui  solliciient 
Tinformation,  reveque  doiten  interroger  d'of- 
fice  plusieurs  autres,  autant  qu'il  s'en  pourra 
trouver  en  etat  de  repondre.  Dixiemement, 
enfin,  on  ne  peut  inserer  les  attestations,  ou 
auires  actesexlrajudiciaires  dans  lesecritures 
autheniiques. 

Telles  sont  les  ordonnances  qui  doivent  ser- 
vir  de  regle.  II  ne  faut  pas  croire  cependant 
quela  moindre  omission  annulle  entierenient 
les  procedures  et  la  sentence;  il  faiidrait  que 
ce  filt  un  defaut  capilal,  capable  dMnvalider, 
dansla  rigueur  du  droit,  lout  autre  jiigement. 
11  est  au  nioins  trcs-expedieni  de  se  conformer 
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daiis  la  pratique,  non  seulement  Ji  ces  lois, 
mais  encore  a  toutes  celles  qui  regardent  les 
commissaires  depuies  par  la  cour  de  Rome, 
que  nous  detaillerons  plus  bas. 

§  III.  —  Reste  a  savoir  quel  fonds  on  fait 
dans  If  tribunal  siiperieur,  sur  les  preuves  qui 
resultent  des  enqueies  de  rordinaire  :  il  ne 
s'agit  point  dans  celte  question  des  deux  ar- 
ticles  qui  les  regardent  proprement,  c'est-a- 
dire,  de  larenommeepublique  de  vertus  et  de 
miracles,  et  de  robservation  des  decreis  d'Ur- 
bain  VIII.  Ils  sont  juges  en  cette  matiere,  mais 
ils  joiguent  comniunement  quelques  details 
particuliers  sur  des  miracles  plus  eclaiants, 
ou  sur  des  vertus  plus  marquees;  on  peut  donc 
demander  si  les  preuves  des  faits  consiates 
dans  ces  premieres  inslances  sont  admissibles 
ou  non,  dans  le  doute  final,  sur  les  vertus  ou 
sur  les  miracles?  Quelques  auteurs  ne  les  re- 
connaissent  que  pour  des  indices;  d'autres 
voudraient  les  faire  passer  pour  des  convic- 
lions  parfailes;  niais  on  lient  une  justemilieu 
dans  Tusage  presenl  de  la  congregation.  Ces 
temoignages,  reuiiis  a  ceux  dcs  informations 
faites  par  rautoriie  du  Pape,  forraent  ensera- 
ble  une  certitude  entiere;  on  les  regarde,  pour 
ainsi  dire,  conime  un  supplement  reciproque, 
surtout  lorsque  les  circonstances  du  temps 
ou  des  personnes  reduisent  absolument  les 
coinmissaires  apostoliques  a  rinipossibilite 
d'entendre  eux-memes  des  temoins  oculaires 
qui  comparaissaient  dans  les  procedures  de 
Teveque  diocesain. 

CHAPITRE  II. 

Des  ddcrets  d'Urbain   VI 11,  dont  1'observation 
doit  etre  prouvie. 

§  I.  —  Deferer  solennellement  les  honneurs 
que  TEglise  reserve  pour  les  saints,  a  ceuxqui 
iiesont  point  encore  preconisesparson  juge- 
ment,  c'est  une  temerile  digne  de  blame  et 
de  punition.  Un  culie  prive  qui  se  borne  a 
Topinion  de  leurs  meriies  et  de  leur  bonheur, 
au  respect  pour  leur  verlu,  a  la  confiance  en 
leurs  prieres,  ne  peut  d'ailleurs  eire  interdit; 
on  le  rend,  des  cette  viememe,  aux  serviteurs 
de  Dieu  qui  se  distinguenl  du  commun  des 
fideles  par  une  conduite  exemplaire.  Mais  ne 
peut-on  rien  au-dela  pour  leinoigner  sa  ven&- 
ration  a  ceux  qu'une  saintete  plus  eclatante, 
une  mort  glorieuse,  et  des  iniracJes  bien  ave- 
res,  semblent  nousindiquer  commedes  mode- 
les  a  suivre,  et  des  intercesseurs  a  supplier  ? 
Tout  le  nionde  couvienl  assez  qu'on  peut  en 
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quelqiie  sorie  laisser  un  libre  cours  a  la  devo- 
tion  du  peuple  chretien,  quMl  sullil  de  tenir  la 
bride  au  zele  aveugle,  et  de  repriuier  la  pre- 
soinplion.  Mais  quelles  sont  lesjusles  bornes 
qu'il  faut  poser,  et  qu'on  ne  peut  passersans 
crime?  Cest  une  quesliou  delicale,  qui  lut 
agitee  vivement  a  Ronie  sousle  pape  Ciement 
Vlll.  11  parait  qu'elie  fut  reduite  a  vingt-quatre 
arlicles,  ei  que  les  opinions  etaienl  alors  fort 
pariagees;  i'aflaire  fut  nieme  assoupie  par  ordre 
du  pontile,  et  les  doutes  proposes  ne  iurenl 
point  resolus. 

Cesi  au  Pape  Urbain  VIU  que  la  decision 
etaitreservee;danssondecretdul3marsl625, 
qu'il  fit  envoyer  a  tous  les  eveques,  non  seu- 
lement  il  interdit  en  generai  toutculte  pubiic, 
mais  encore  il  defend  en  particuiier,  premie- 
rement,  de  peindre  les  personnes  mortes  en 
odeur  de  sainteie,  la  lete  couronnee  du  cercie 
de  lumiere,  qu'on  appelie  aurMe ;  d'exposer 
leurs  tabieaux  dans  ies  iieux  saints,  auteis, 
eglises  et  chapelies.  Secondenient,  dc  publier 
des  histoiresde  ieur  vie,  desrelaiionsde  leurs 
verlus  et  de  ieurs  niiracies,  sans  i'approbation 
de  l'eveque  diocesain,  assiste  de  personnes 
doctes  et  pieuses.  S'ii  arrive,  dans  ie  cours 
de  ces  ouvrages,  qu'on  donne  a  son  heros  ie 
litre  de  Sainton  de  Bienheureux,i[  nefaul  l'en- 
tendre  qiie  de  la  perfection  et  de  i'exceiience 
de  ses  merites,  sans  vouloir  prevenir  ie  juge- 
ment  de  i'Egiise,  quipeut  seuie  donner  un  ve- 
ritabie  eclat  a  sa  gioire  et  a  sa  sainlele.  Les 
auteurs  de  pareiis  ecrits  doivent  mettre  a  la 
finde  ieur  livre  une  proleslation,dontla  forme 
estprescrite  acet  elfet :  on  la  trouvea  iasuite 
de  notre  Anaiyse.  Troisiemement,  enfin,  il  est 
defendu  d'orner  leurs  tombeaux  comme  ceux 
des  vrais  Sainls,  d'y  suspendre  des  lampes 
allumees,  des  images  et  des  olTrandes. 

Tellessont  ies  principales  prohibitions  por- 
tees  par  la  ioi  fameuse  du  Pape  Urbain  VIII. 
Pour  achever  d'eclaircircette  matiere,  on  peui 
consulter  ia  reponse  du  cardinai  Beilarrain  aux 
objections  que  sa  doctrine  a  cet  egard  avait 
essuyees.  t  Je  n'ai  point  amplilie,  dit-ii;  au 
(  contraire,  j'ai  plulot  modere  les  honneurs 
I  qu'on  peut  rendre  aux  pieux  serviteurs  de 
«  Dieu  quine  sontpascanonises  :  j'aiditqu'on 
I  ne  pouvait  pas  ies  prociamer  ouverleraent 
f  comme  Saints,  les  invoquer  pubiiquement, 
«  les  nommer  dans  ies  Litanies  et  Prieres  so- 
<  lenneiies;  eriger  des  auteis  ou  des  eglises  a 
i  leur  memoire;  iespeindre  avec  la  couronne 
i  de  gloire:  piacer  leurs  tableaux  dans  les  lem- 
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<  pies;  celebrer  ieurs  feies  avec  la  pompe  des 
f  oflices  ecciesiasiiques,  et  honorer  publique- 
f  ment  ieurs  reliques  :  mais  aussi  j'ai  dit,  et 
i  je  le  repete  encore,  que  l'Eglise  ne  dcfend 
i  rien  au-deiade  ces  pratiques  d'un  veriiabie 
f  culte.  Jesoutiens  doncloujoursque  ies  sim- 

<  ples  fideles  peuvent  en  pariiculier  regarder 
f  comme  bienheureux  ces  serviteurs  de  Dieu, 
f  c'est-a-dire,lesestimer  dignesdeshonneurs 
f  de  ia  canonisaiion,  et  en  ce  sens,  leur  don- 
f  ner  meine  ie   titre  de  Saints;  qu'on  peut 
f  etre  penetre  pour  eux  de   la  veneralion 
f  qu'inspire  la  saintele;  qu'on  peut  dans  ses 
«  besoins  les  invoquer  avec  conliance,  et  sol- 
f  liciter  leur  intercession  aupr6s  de  Dieu  ; 
f  qu'il  est  perniis  de  celebrer  une  espece  de 
f  fete,  ou  de  rcjouissance  le  jour  de  leur 
f  mort;  permis  enlin  de  garder  leurs  images 
i  avec  devoiion,  el  de  conserver  leurs  reii- 
«  ques  avec  decence,  mais  hors  des  lieux  sa- 
i  cres.  »  Nous  ne  devons  rien  ajouler  a  ce 
petit  fragment;  il  contient  un  precis  lel  qu'il 
faiiait  a  nolre  extrait  :  il  a  d'ailleiirs  rappro- 
baiion  du  souverain  pontife ;  et  la  pratique 
de  ia  congregaiion  des  Rites  est  conforme  au 
sentiment  que  Beilarmln  y  deveioppe. 

Cest  donc  au  celebre  decret  de  1625  qu'il 
fautrapporterl'origineduprocesquis'instruit, 
pour  certilier  que  le  culte  ainsi  prohibe  n'a 
point  ete  rendu.  Le  mepris  de  lceite  loi,  vio- 
lee  par  un  seul  hommage  indiscret ;  le  defaut 
meme  de  sentence  delinitive  sur  cet  article, 
rend   nuiie  absolument  toute  aulre  proce- 
dure,  tout  jugement,  ou  declaration  porlee 
par  quelque  autoriie  que  ce  puisse  etre  :  les 
infracteurs  clercs  ou  laics,  r^guliers  ou  secu- 
liers,sont  aussi  sujets  a  des  peines  canoniques, 
telles  que  rexcommunication,  la  suspense  et 
rinterdit.  Mais  pour  proceder  juridiquement 
aux  enquetes,  et  prononcer  une  sentence  qui 
ne  soit  point  rejetee  par  ia  congregalion  des 
Rites,  le  prelat  diocesain,  assiste  de  son  pro- 
moteur  et  d'un  notaire  ecclesiastique,  doit 
premierement  faire  comparaitre  des  temoins 
dignes  de  foi,  qui  deposent,  avec  sermenl  et 
selon  toutes  les  forraalites  de  droit,  qu'ils  ont 
vu  plusieursfois  ie  tombeau  deia  personne  pro- 
posee,  ses  images  et  ses  reliques,  sans  aucune 
marque  de  culte  public.  Secondement,  il  doit 
citer  a  son  tribunal  et  interroger  exactement 
tous  ceux  qui  pourraient  avoir  vu  des  portraits, 
leis  qu'il  est  defendu  d'en  faire,  ou  des  actes 
de  veueration  prohlbes  par  le  decret.  On  doit 
surtout  examiner  les  personnes  qui  peuvent 
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nalurellement  filre  suspectes,  comme  interes- 
seesa  la  canonisation.  Troisieniement,  le  pre- 
lat  doit  faireailicheraux  pories  des  eglises,  et 
daiis  les  auires  eiidroiis  piil)lics,  une  ordon- 
nancepour  enjoindre,  sous  peine  de  censures, 
k  tous  ceux  qui  sauralent  ou  qui  soup?onne- 
raient  queique  preuve  de  culte,  de  venir  le 
reveler  dans  un  temps  prescrit.  Quairieme- 
ment,  il  fera  lui-meme  la  visiie  du  tombeau, 
des  eglises,  des  monasteres,  maisons  et  autres 
lieux  011  Ton  pourrail  imaginer  que  ces  lion- 
neurs  auraient  ete  cidevant  rendus,  ou  le  se- 
raient  encore  a  present,  et  dressera  sur  la 
place  nieme  son  proces-verbal  en  bonne  et 
due  forme.  Cinquiemement,  il  s'assurera  pour 
le  moins  pardes  attestations  bien  sures,  encore 
mieux  par  des  actes  auilieniiques  des  autres 
eveques,  s'il  y  avait  quelques  indices  ou  quel- 
ques  conjeclures  qui  demandassenl  d'infornier 
aussidans  leur  lerrlloire.Sixiemement,  enliii, 
ilprononcera  sa  senience  delinilive, 

Nous  avons  dit  que  ces  procedures,  ainsi 
dressees,  doivent  au  plus  tot  etre  envoyees  en 
cour  de  Rome  :  on  en  demande  rouverture  a 
la  congregalion  des  Riles.  Dans  la  rigueur,  on 
devrait  agiter  un  doute  sur  leur  validiie,  dans 
les  assemblees  generales  et  devant  tous  les 
consulleurs;  mais  on  obtient  comniunenieni 
une  dispense  du  Pape,  et  lesactessoniexami- 
nes  dans  les  seances  ordinaires  par  les  senls 
cardinaux,  en  presence  du  pronioteur,  doni 
ils  essuient  toutes  les  critiques.  Si  les  preu- 
ves  y  sont  concluantes,  et  robservaiion  des 
decrcts  sufllsamment  justiliee,  quelque  defaut 
de  formalite  dans  le  prononce  de  rordinaire 
n'obligerait  point  a  recommencer  les  informa- 
tions  ;  mais,sans  avoir  egard  a  son  jugement, 
la  congregation  dirait  elle-menie  que  Tobser- 
vation  des  decrets  est  bien  constatee,  et  qu'on 
peut  passer  ouire. 

CHAPITRE  Ilf. 

Du  cas  privUegi^. 

§  I.  —  Les  prohibitions  d'Urbain  YIII,ainsl 
qu'ils'en  est  explique  lui-meme,  ne  doivent 
point  s'etendre  auxbienheureux  qui  sont  uni- 
versellement  honores  dans  rEglise;  le.culte 
qu'on  leur  rend  doit  subsister  en  son  entier. 
La  prescripiion  est  un  tiire  en  leur  faveur  qui 
leur  tient  lieu  de  beatification.  Quand  elle  est 
constalee  par  la  sentence  de  Tordinaire,  ou 
des  commissaires  apostoliques ,  on  procede 
aussilot  a  la  canonisation,  apres  rexamen  des 
verius  parlicuUcres  et  des  miraclcs.  Ce  u'est 
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pasqu'il  faille  toujours  un  nouveau  jugement 
de  canonisalion,  pour  auloriser  les  honimages 
que  regoivent  des  Sainis  reconnusdepuisplu- 
sieurs  siecles,  ou  dans^toul  runiverschrellen, 
ou  dans  quelques  Eglises;  le  laps  de  lemps, 
avec  la  permission  au  nioins  lacile  des  puis- 
sances,  suffii  pour  les  rcndre  legitimes;  on 
n'a  pas  besoin  pour  eux  de  nouvelle  declara- 
tion,  et  il  ne  seraitpas  convenable  de  revoquer 
en  doute  leur  sainteie,  proclamee  selon  toule 
rautorite  des  anciennes  formaliies.  Mais  dans 
les  causes  plus  recentes,  nees  depuisla  reserve 
entiere  au  Saint-Siege  Aposiolique,  depuis  le 
siecle  qui  preceda  le  pontificat  d'Urbain  VTI/, 
ou  plus  surement  encore  depuis  son  celebre 
decret  de  Tannee  1625,  on  peul  elre  plus  as- 
sure  de  n'obtenir  jamais  une  bulle  de  canoni- 
sation,  si  Ton  omet  Tinslance  du  cas  privile- 
gie,  quand  eile  doit  avoir  lieu.  Dans  les  proces 
de  cetle  nature,  il  n'estpas  necessaire  d'infor- 
mer  sur  le  bruit  public  ;  il  serait  irapossible  de 
prouver  robservaiion  des  decreis  sur  le  culte 
prohibe ;  mais  a  la  place  de  ces  deux  juge- 
ments,  le  prelat  diocesain,  ou  les  jnges  dele- 
gues,  prononcent  sur  les  liires  produits,  que 
rafiaire  doil  eire  trailee  comme  une  exception 
aux  regles  communes,  ou  sur  le  pied  d'un  cas 
privilegie.  La  sentence  et  les  acies  sur  les- 
quels  elle  est  fondee,  sont  examines  avec  soin 
dans  les  seances  ordinaires  de  la  congregation 
des  Rites,  et  discutes  par  le  promoieur.  L'ap- 
probation  de  ces  procedures  s'appelle  en  siyle 
de  ce  tribunal,  une  beatificaiion  equipollente. 

§  i[.  —  Cest  alors  qiie  le  cnlle  introduit 
auparavant  re^oit  enfin  le  sceau  de  lautoritc 
la  plus  authentique.  Mais  pour  le  meriter,  il 
faut  qu'il  se  irouvc  appnye  de  quclqu'une  des 
raisons  suivantes,  dont  une  seule  suflit  pour 
fonder  cetie  instance  du  cas  privilegie.  Pre- 
mierement,  leconsentement  unanime  de  TE- 
glise ;  c'est  a  ce  titre  que  tous  les  Sainls  an- 
ciennement  decores  de  cetle  auguste  qualite, 
jouissent  des  prerogatives  d'un  cultereligieux. 
En  etablissant  de  nouveaux  usages,  les  souve- 
rains  pontifes  n'entendlrent  jamais  prejudi- 
cier  a  des  droits  si  justement  acquis  ;  mais  il 
neparait  pas  qu'on  puisse  desormais  appliquer 
cette  reglc  a  des  cas  plus  recents.  Seconde- 
ment,  le  lemoignage  et  rautorite  des  saints 
Peres,  ou  des  ecrivains  ecclesiastiques.  On 
ne  trouve  point  dexeinple  que  cette  preuve 
seule  aii  ete  prodnite  avec  fruii  dans  des  cau- 
ses  nouvelles.  Regnlierement  parlant,  saint 
Rernard  est  le  dernier  des  sainis  P^res.  Les 
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auleurs  modernes  auraicnt  peine  a  se  conci- 
lier  une  dcference  icllc  qu'on  Ta  pour  lcs  an- 
cicns  ;  on  exigcrail  dii  nioinsque  ieurs  aties- 
lalions  fusscnl  bien  appiiyees,  bien  claires, 
bien  concluantcs  ;  et  il  ne  seniblc  pas  vraisem- 
blable  qiron  puisse  les  produire  aiiisi,  sans 
juslifier  en  meine  lenips  la  prcscripiion  juri- 
diqued'un  culleimnieniorial;  ce  qiii  fail  ren- 
trer  ce  sccond  moyen  dans  le  suivant.  Quoi 
qu'il  cn  soit,  on  lienl  pour  assure  que  les  clo- 
gcs  doiiiies  ;i  dos  pcrsonncs  vivanlcs,  les  lilres 
d'honneur,  allaches  par  Ja  coulume,  ou  ac- 
cordcs  par  respecl  a  leupdignite;  les  relaiions 
vagiies,  lcs  visions  el  los  revolations  niemes 
(si  ce  n'est  ccllcs  des  autrcs  Saiiits,  quaiid 
elles  sontbien  indubiiables),  ne  duiveni  faire 
aucune  imprcssion   sur    dos  juges   colaires. 
Tioisiemement,  le  culie  iinmcmorial,  ou  la 
possession  de  ccnt  ans  et  plus  av;tnt  le  decret 
d'Urbain  VIII  de  rannee  1625,  ou  la  biille  de 
confirmalion  del654;  c'esla  cciteepoquequ'il 
faut  remonter.  U  est  inuiile  de  dire  qu\ine 
prcscription,  qui  se  prend  plus  dedeux  siecles 
avanlnosjours,  ne  se  prouveplusparteraoins, 
mais  par  les  acies  et  los  moiuiments;  dos  au- 
telseriges,  deslombeaux  dccores,  des  tabloaux 
exposes  dans  les  lemplcs,  des  reliques  disiri- 
buees,  des  iranslaiiojis  solonnelles,  dcs  visi- 
tcs  episcopales,  des  fondaiions  el  !egs  pieux, 
des  temoignages  publics  d^historiens  et  d'au- 
teurs;  cc  sont  les  pieces  de  conviction  qifon 
avail  produiies,  toutes  les  fois  que  la  cour  de 
Rome  a  reconnu  le  cas  piivilegie  da  cullc  im- 
memorial.  On  ne  doit  p;ts  cependant,  dans  une 
pareille  inslance,  negliger  d'entendre  les  le- 
moins  lcs  plus  anciens  et  les  mieux  instruits. 
Par  leur  deposltion,  on  montre  que  la  posses- 
sion  dure  dopuis  longtemps,  sans  nulle  inter- 
rupiion;  car  on  leur  fait  aiiestcr,  non  seule- 
ment  ce  qu'ils  ont  vu  de  lcurs  pioprcs  yeux, 
pcndant  cinquantc  ou  soixanie  ans,  mais  en- 
core  ce  qu'ils  ont  appris  pendant  lour  jcunesse 
des  vicillards  de  ce  temps-la.  Si  Ton  joint  les 
preuves  qui  resultcnt  de  leuis  reponses  a  cel- 
les  qu'on  a  tireesdestiircs  et  dcs  monuments, 
il  s'en   forme  une  ceriiiude  parfaiie  sur  la 
prescription.  Quatriemcment,  enlin,  un  indult 
du  Pape  ou  une  permission  de  la  congregalion 
des  Riles.   On  ne  conleste  point  au  Saint- 
Pere  le  droit  d'accorder  de  semblables  graces, 
meme  sans  fappareil  des  formalites judiciaires, 
apres  un  examen  serieux,  quoique  prive  des 
preuves  qui  le  deierminent.  Tout  ce  qui  se 
rapporie  au  culte  public  et  solennel,  comme 


nous  favons  detaille,  rend  par  soi-meme  le  cas 
privilogie,  quand  il  est  autorisepar  le  consen- 
lenieut  du  souverain  pontife;  mais  il  faut  que 
la  sainlele  soit  reconnue  directement  ct  par 
uii  dccrct  formol,  ecrit  ou  de  vive  voix,  n'im- 
porle,  pourvu  que  dans  le  dernier  cas  on  le 
certifie  par  uneenqucie  et  des  temoins  dignes 
do  foi. 

Cestainsi  qu'Urbain  VIII  expliqiie  lui-meme 
cn  ses  decrets  les  cxceptions  qu'il  convientde 
mcllre  aux  defenses  generales,  de  defcrer  des 
honneurs  publics  aux  serviteurs  de  Dieu,  qui 
ne  sont  encore  ni  canonises  ui  boalifies.  L'e- 
vequo  diocesain,  ou  a  son  defaut  les  commis- 
saires  dcpules  par  le  Saint-Sicge,  apres  la  si- 
guatuic  de  la  commission  Aposiolique,  dres- 
sent  sur  cesprincipesleprocesqiiidoitassurer 
que  le  cas  est  privilcgie,  Ces  juges  citent  les 
tcmoius,  les  examinenl  et  les  enlendent  sur 
le  culte  imraemorial  et  la  tradition  de  lcurs 
peres;  ils  verifient  les  actes  et  les  autorites 
qu'on  produit;  ils  visitentpar  eux-meines  les 
monuments  qui   leur  sont  indiques ;  ils  en 
dressent  des  proces-verbaux  sur  les  lieux. 
Enfin,  apres  avoir  pese  les  preuvcs,  ils  pro- 
noncent  que  fon  doit  proceder  dans  la  cause 
sur  le  pied  d'exception  aux  regles  du   non- 
culte,  el  qu'ils  ont  trouve  de  vrais  fondements 
a  une  beatilicaiion  ^quipollente.  La  congrega- 
tion  ordinaire  est  comme  le  second  tribunal 
oii  leur  sentence  doit  etre  raiifiee;  mais  le 
souverain  pontifeest  le  dernier  el  le  supreme 
arbitrc  qui  decide  en  dernierressort. 

CHAPITRE  IV. 

Des  deux  instances  sur  la  renommde  publique  de 
verlus  et  de  miracles. 

§  I.  —  Dans  toute  cause  de  beatification 
ordinaire,les  enquetes  de  reveque  diocesain  el 
sa  sentence  definitive  sur  la  renommee  publi- 
quede vertus  et de miracles, sont  les  premieres 
procedures.  Les  commissaires  charges  d'infor- 
mer  par  rautorile  pontificale  recommencent 
aussi  la  mcme  instance,  quand  le  Saint-Siege 
et  la  congregation  des  Rites  sont  eniiereraent 
saisis  de  Taffaire ;  c'estropinion  commune  du 
peuplefidcle,  le  bruit  des  prodiges  et  la  bonne 
odeur  des  merites  qui  determinent  en  effet  la 
cour  de  Rome  a  proceder  elle-meme  selon 
Tordre  des  formalites  qu'elle  s'est  prescrites. 
On  s'en  rapportait  autrefois  au  simple  t^moi- 
gnage  de  quelques  personnes  puissantes  et 
cunstituees  en  dignite;  mais  on  veut  a  pre- 
■ent,  avant  de  compromeltre  rautorite  su- 
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preme,  un  jugement  en  regle ,  porte  par  ror- 
dinaire  des  lieux  en  connaissance  de  cause ; 
et  pour  eviter  toute  illusion ,  on  s'en  assure 
de  nouveau  par  le  rapport  juridique  des  juges 
delegues  de  la  congregation. 

11  faut  donc  que  la  saintele  de  celui  qu'on 
propose  soit  proclamee  depuis  long-tenips  par 
la  voix  unanime,  qu'on  le  juge  d'un  commun 
accord  digne  des  lionneurs  de  la  beatification ; 
que  celte  persuasion  universelle  s'appuie  sur 
des  raisons  solides,  que  le  meme  cri  public 
atteste  par  consequent  des  actions  heroiques 
et  des  merveillese^^laiantes  ;  que  le  sentiment 
favorable  ne  soil  point  dementi  d'ailleurs 
par  des  accusaiions  serieuses,  des  soup?ons 
graves,  ei  des  doutes  capables  d'en  imposer 
a  la  parlie  laplus  eclairee  des  citoyens.  Ainsi, 
ridee  de  la  multitude  aveugle  et  du  vulgaire 
grossier  ne  merite  point  par  elle-meme  le 
nom  de  renommee  publique  :  on  sait  combien 
le  peuple  est  sujet  a  se  laisser  surprendre. 
Les  prelats  doivent  etre  attentifs  a  demeler  a 
travers  ses  empressements  les  causes  qui  le 
font  mouvoir.  Cest  le  pur  esprit  de  la  Reli- 
gion  qui  repand  la  vraie  reputation  de  sain- 
tete;  elle  seule  persevere  et  croit  de  jour  en 
jour  :  c'est  a  ces  progres  et  a  cette  solidiie 
qu'on  la  reconnait.  L'erreur  ne  triomphe  pas 
long-temps ;  la  fourberie  se  demasque  tot  ou 
tard;  les  prejuges  se  dissipeni  facilemeni:  la 
verite  seule  est  inalterable  et  se  soutient  par 
elle-meme. 

§  II,  —  Les  solliciteurs  d'une  cause  doivent 
donc  produire  aux  juges  ordinaires  et  aux 
commissaires  Apostoliques  des  temoins  qui 
meriient  leur  confiance  el  des  preuves  par 
ecrit,  capables  de  fixer  tous  les  doutes.  Ces 
deposiiions  et  ces  monumenls  forment  en- 
semble  une  cerlitude  complete  sur  la  renom- 
mee.  Dans  Tenquete,  suivant  Tusage  de  la 
congregation  des  Riles,  on  doit  faire  com- 
paraitre,  pour  le  moins,  six  ou  huit  person- 
nes  :  non  seulement  on  exige  lassurance  de 
leur  calholicite,  mais  encore  on  veut  qu'elles 
soient  de  bonnes  moeurs  et  recommandables 
par  leur  pieie;  qu'elles  aient  assez  de  lumieres 
pour  dislinguer  reminence  des  verlus  qui 
caracterisent  les  Saints,  pour  discerner  les 
vrais  miracles  des  evenements  ordinaires , 
pour  ne  pas  s'abuser  enfin  sur  la  reputation 
meme  dont  il  s'agit;  on  examine  jusqu'aux 
motifs  qui  pourraienl  dicier  en  eniier  leur 
reponse  ou  ralierer  :  ea  un  mot ,  rien  de  ce 
qui  donnera  du  polds  a  leur  temoignage  ne 
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doit  etre  neglige.  Quand  les  prelats  se  sont 
convaincus  par  de  semblables  precauiions 
que  les  lemoins  cites  sont  digues  de  croyance, 
ils  prennent  leur  serment,  et  leur  font  depo- 
ser  ce  qu'ils  ont  vu  et  ce  qu'ils  ont  appris  des 
auires.  Le  concours  des  peuples  auiour  du 
tonibeau,  les  voeux  adresses,  les  guerisons 
publiees,  les  actions  de  grace  solennellement 
oflertes,  les  bonnes  ceuvres  et  les  praiiques 
de  piete  racontees  avec  eloge,  ciiees  pour 
exeniple  ou  relevees  comme  merveilieuses , 
tous  ces  differents  objets  doivent  enirer  dans 
les  interrogatoires  et  dans  les  reponses.  La 
veneration  publique  doit  porter  sur  ces  fon- 
dements;  c'est  par  ces  traits  qu'elle  se  de- 
clare.  II  n'est  pas  necessaire  que  lous  les  te- 
moins  attestent  unanimement  le  nieme  fait, 
ni  meme  que  deux  s'accordent  enlierement ; 
il  suflit,  pour  cetteinstance,  qu'ils  se  reunis- 
sent  en  general,  et  qu'il  rcsulte  d^  leurs  rap- 
ports,  quoique  diflerents,  une  meme  ceriitude 
sur  la  renommee  des  miracles  et  de  la  sain- 
tete.  La  preuve  testimoniale  est  souvent  etayee 
par  celles  que  fournissent  des  ecrits  publics; 
alors  Tevidence  est  complete.  Des  hisloriens 
accredites,  des  auteurs  esiimables  par  leurs 
dignites,  leur  science,  leur  vertu ,  s'accordent- 
ils  a  remarquer  les  actions  eclatantes  d'un 
serviteur  de  Dieu,  a  publier  ses  merites,  a 
decrire  les  prodiges  qui  lui  sont  attribues; 
ees  temoignages  sont  inseres  dans  les  proce- 
dures ,  et  servent  au  jngement.  La  vie  de 
celui  qu'on  propose  a  menie  son  autorite  pour 
cet  oljjet,  quand  elle  est  composee  sur  des 
memoires  originaux  ou  par  un  lemoin  ocu- 
laire ,  et  qu'elle  est  approuvee  par  reveque 
diocesain,  par  desdocteurs,  etsurtoutpar  des 
personnes  graves  qui  contirment  les  recits  de 
recrivain.  Les  hommages  offerts  par  le  res- 
pect  et  la  reconnaissance  trouvent  aussi  leur 
place  dans  les  informations,  quand  le  souvenir 
s'en  est  perpetue  par  des  actes  en  forrae  ou 
par  des  monuments  durables.  A  toutes  ces 
marques  de  veneration ,  les  juges  reconnais- 
senl  le  consentement  general  du  peuple  chre- 
tien  ,  qui  doit,  pour  ainsi  dire  ,  avoir  depuis 
long-temps  dresse  lui-meme  leur  sentence,  et 
prevenupar  ses  desirs  rarretdecanonisalion. 

CHAPITRE  V. 

DeCexamen  des  ouvrages,  et  de  la  commission 
aposlolique. 

§  1.  —  II  arrive  souvent  qu'on  propose  a  la 
cour  de  Rome  des  serviieurs  de  Dieu  donl  Ics 


885 


DES  BfiATIFICATIONS  ET  GANONISATIONS. 


886 


ouvrages  sont  ptiblics ,  ou  du  moins  dont  les 
ecrits  pourraient  se  repandre  apres  leur  bca- 
tilication.  Ne  serait-ce  pas  en  quelque  sorle 
accrediter  l'erreur,  que  de  parailre  meme 
concevoir  une  opinion  favorabie  de  leur  sain- 
tete,  pendantque  leurslivres,  deshonorespar 
une  docirine  heierodoxe ,  rendraient  leur  foi 
suspecte?  La  sage  prevoyance  de  l'Eg!ise  Ro- 
maine  rempeche  de  tomber  dans  ceile  con- 
tradiction,  toujours  indecente  en  elle-meme, 
et  qui  serait  souvent  dangereuse  dans  ses  ef- 
fets.  Avant  d'introduire  la  cause  dans  la  con- 
gregation  desRites,  on  examine  scrupuleuse- 
ment  jusqu'aux  moindres  opuscules  qui  peu- 
vent  ini^resser  ou  la  regle  des  moeurs  ou  les 
veriles  de  la  Religion  :  les  d^crets  d'Ur- 
bain  VIII,  qui  rordonnent  formellement,  n'ont 
que  perpetue  Tusage  tres-constant  de  ses  pre- 
decesseurs.  Une  censure  exacte  et  rigoureuse 
de  toutes  les  compositions  connues  de  la  per- 
sonne  preconisee  par  les  actes  de  Teveque 
diocesain,  fournit  donc  la  matiere  d'une  troi- 
sieme  instance  preparatoire  qui  precede  tou- 
jours  la  sjgnature  de  la  commission  apostoli- 
que.  Si  des  livres  entlers  ou  des  fragmenls 
considerables  echappaient  aux  premieres  per- 
quisitions,  aussitot  qu'ils  sont  decouverts,  on 
arreie  le  cours  des  autres  procedures  en  tout 
etat  de  cause,  et  Ton  s'occiipe  uuiquement  de 
la  revision  de  ces  nouvelles  pieces  :  il  faut  in- 
dispensablement  les  juger,  avant  de  passer 
outre. 

Cest  le  cardinal  rapporteur  qui  se  charge 
principalement  de  cette  discussion.  11  choisit 
des  iheologiens  habilesen  nombre  sullisant,  et 
Ton  remet  entre  les  malns  de  ces  docteurs 
des  exemplaires  fidelement  collaiionnes,  afin 
qu'ils  en  disent  leur  avis,  apres  les  avoir  lus 
tres-attentivement  d'un  bout  a  Tautre.  Pour 
s'assurer  de  rexaclitude  et  de  rintelligence  de 
cesexaminateurs,  on  demande  qu'ils  donnent 
par  ecrit  le  resultatde  leur  travail.  II  ne  leur 
suffit  pas  de  declarer  en  general  leur  senti- 
ment  sur  la  doctrine ,  avaniageux  ou  desavan- 
lageux ;  ils  doivent  ajouter  le  catalogue  des 
oeuvres  qu'on  leur  a  confiees  et  Tanalyse  rai- 
soniiee  'de  chacune  en  particulier,  indiquant 
le  sujet,  le  plan  et  la  manierede  rexecution, 
Chaque  article  principal  est  developpe  dans 
ce  rapport,  ei  les  difficultes  qui  peuvent  arrg- 
ter  y  sont  traltees  au  long.  On  fait  observer  k 
ces  censeurs  un  secret  inviolable  sur  Tobjet 
deleur  commisslon.  Si  les  soUiciteurs  decoii- 
vraient  quelqu'un  de  ceux  que  le  cardinalen 
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a  charges,  sonErainence  en  nommerait  sur-le- 
champ  un  autre  a  sa  place. 

Quand  les  sulfrages  des  reviseurs  ont  ele 
remis  cachetes  au  rapporteur  de  la  cause ,  lc 
prelat  les  propose  aux  autres  dans  une  seance 
ordinaire  de  la  congregaiion  ;  s'il  s'y  trouve 
des  doutes  graves,  on  prend  tout  le  temps  ne- 
cessaire  pour  les  resoudre  avec  malurite;  les 
cardinaux  sont  meme  prevenus  avant  les  as- 
seniblees  par  des  memoires  qu'on  leur  distri- 
bue.  S'il  ne  s'agissait,  au  contraire,  que  d'ou- 
vrages  peu  considerables,  qul  ne  demandent 
poinide  si  longues  formalites,  on  se  contente 
de  les  lire  dans  la  congregation ,  qui  les  ap» 
prouve  ou  les  condamne.  Le  promoleur  de  la 
foi,  dans  cette  instance  comme  dans  toutes 
les  autres,  prend  toiijours  le  parti  le  plus  ri- 
gide  :  on  veut  surtout  avoir  k  Rome,  pour  cet 
examen,les  originauxmSmes  des  livres,  quand 
ils  ne  sont  pas  imprimes,  ou  que  Tedition  n'est 
point  faile  du  vivant  de  Tauteur  et  de  son 
consentement.  Nous  n'avons  pas  besoin  de 
dire  que  le  iribunal  suit  touteslesregles  de  la 
plus  saine  critique  pour  distinguer  les  ^crits 
veritables  de  ceux  que  rignorance  ou  la  mau- 
vaise  foi  tenteraient  de  supposer  aux  servi- 
teurs  de  Dieu  morts  en  odeur  desainiete. 

Une  erreur  formelle  contre  les  dogmes  ca- 
tholiques,  une  opinion  peu  conforme  k  la  pu- 
ret^  des  preceples  evangeliques  et  capable  de 
donner  atteinte  aux  boiines  moeurs,  un  sys- 
tcnie  suspect  par  sa  nouveaute,  principale- 
mentsurdes  questions  frivoles,  un  sentinient 
qui  choque  celui  des  sainls  Peres  et  du  com- 
mun  desChreiieiis,  ce  sont  des  tachesineffa- 
?ables  pour  lesquelles  on  impose  un  ^lernel 
silence  a  la  cause  proposee.  Une  protestalion 
generale  de  recrivain ,  avec  la  soumission  la 
plus  sincere  de  loutes  ses  opinions  a  raulorite 
de  rEglise  caiholique ,  reuipoche  sans  doute 
d'eire  criminelmeme  en  s'egarant,  mais  elle 
ne  peut  le  soustraire  ^  ceiie  loi  rlgoureuse 
d'exclusion  ;  la  congregation  des  Riies  exige 
de  sa  part  une  relraciation  expresse  et  solen- 
nelle.  La  faute,  ainsi  couverte,  tourne  h  son 
avantage,  loin  de  fletrir  sa  memoire.  Les  er- 
reurs  sonl  Tapaniige  de  rhumanite;  la  vertu 
mcme  n'est  pas  au-dessus  des  faiblesses  de 
Tesprit :  mais  c'est  un  vrai  merite  d'avouer 
son  ignorance ;  il  y  a  de  la  grandeur  d'ame 
dans  rhumiht^  qui  s'en  declare  publiquenient 
coupable. 

§  II,  — La  signature  de  la  commission  apos- 
toiique  suit  toujours  de  pres  rapprobation 
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des  ouvragos.  Ce  promier  acie  est  le  fonde- 
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niciu  de  loutos  los  proocdurosqui  se  dressent 
au  noni  du  soiivorain  ponlife  :  c'est  iiiors  que 
la  cause  ost  devolue  lout  enliere  au  iribunal 
suprenie,  et  qu'il  n'est  plus  permis  aux  prelats 
diocesains  de  s'inimiscer  d'eux  meines  dans 
les  poursuites,  a  peine  de  nulliie  de  toutes 
leurs  ecritures.  Par  cetiecommission,  le  Pape 
donne  pouvoir  a  la  congregation  des  Rites  de 
travailler  a  rinstruciion  du  proces  propose. 
Cest  en  consequence  de  ceite  permission  que 
les  juges  sont  delegues,  qu'ils  informent  sur 
les  lieux,  et  que  leurs  enqueles  sont  examinees 
dans  les  seances  ordinaires.  Pour  obtenir  la 
signature,  on  presente  une  requeteraisonnee 
dont  les  preuves  sont  lirees  des  actes  envoyes 
par  reveque  diocesain  et  approuves  par  la  con- 
gregation.  Le  promoteur  prend  communica- 
tion  de  cette  piece  avant  qu'elle  paraisse ;  il 
iie  manque  janiais  d'opposer  des  difficultes, 
c'est  aux  soUiciteurs  a  les  re^oudre.  Dans  la 
rigueur  du  droit,  il  ne  faudrait  les  proposer 
que  dans  rassenibiee  generale ;  mais  on  de- 
mande  communement  une  dispense  au  Pape  , 
et  la  congregalion  ordinaireen  decide.  Quand 
les  cardinaux  ont  juge  que  la  commission  peut 
etre  expediee,  le  procureur  lui-nuMue  en  dresse 
le  projet ;  le  secreiairele  porte  contresigne  du 
sous-promoieur  a  Sa  Saintete,  qui  Tapprouve 
par  le  seul  mot  placet,  il  nous  plait,  ecrit  de 
sa  main  ,  avec  la  premiere  lettre  de  son  nom 
propre. 

Pour  que  le  Pape  accorde  cetie  expedition 

iroportante,  neuf  condiiions  essentielles  doi- 

vent  avoir  ete  remplies  .  Premierement,  les 

instances  des  solliciteurs   doivent  etre  ap- 

puyees  par  des  letires  et  des  prieres  souvent 

reiierees  des  princes,  des  prelats ,  et  des  au- 

tres  personnes  constituees  en  dignite ;  secon- 

dement ,  rordinaire  des  lieux  doit  avoir  ter- 

mine  de  son  autorlte  propre  les  deux  proces 

dont  nous  avons  parlc,  sur  le  bruit  public  de 

vertus  et  de  miracles ,  sur  robservation  des 

decrets  d'Urbain  VIII,  ou  tout  au  moins  la 

premiere  decesinstances;  troisiemement,  ees 

actes ,  presentes  a  la  congregation ,  doivent 

avoir  ete  trouves  concluanis,sans  nuUite,  sans 

defauts  esseniiels;  quatriememenl,  il  faut  que 

dix  annces  enlieres  soienl   revolues   depuis 

qu'ils  ont  ete  remis  entre  les  mains  du  secre- 

taire;  cinquiemement,  que  lous  los  traites, 

lettres ,  meditations  el  semblables  ccrits  des 

personnes   proposees,  soient  approuves  so- 

lennellement    apres    un    scrieux    examen  j 
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sixiemement ,  quc  la  renommee  de  sainlete 
soit  surtout  bien  constatee;  sepiicmement, 
que  la  requele  preseiilee  pour  obienir  la  si- 
gnature  ait  etc  vue  par  le  promo;eur  el  de- 
battue  dans  une  congregalion  generale ,  a 
moins  qu'on  ne  soit  dispense  de  celte  forma- 
iiie;  buiiiemement,  qu'il  ne  se  trouve  aucun 
obstacle,  aucune  diiriculie  considerable  conlre 
rintroduction  de  la  cause;  neuviemement , 
enfin,  que  reveque  diocesain  ceriifie  par  ses 
letlres  que  la  bonne  odeur  des  vertus  et  le 
bruit  des  prodiges  n'a  fait  que  croilre  de  plus 
en  plus  depuis  les  dix  ans  ecoules ,  au  lieu  de 
diminuer  et  de  s'eteindre.  Telles  sont  les  re- 
gles  inviolables  dont  rexecuiion  est  confiee 
particulierement  au  promoteur,  qui  ne  souffre 
jamais  qu'on  lauegligeimpunemeiit. 

CHAPITRE  \T. 

Des  commissaires  apostoliques ,  et  de  ta  reprise 
d'instance. 

§  I.  —  Cest  a  la  congregaiion  des  Rites 
qu'appartient  le  droit  de  nomnicr  des  juges 
delegues  par  rautoriie  pontificale  pour  dresser 
sur  les  lieux  les  dernieres  informaiions.Ceux 
qui  poursuiveni  la  cause  demaiident  le  decret 
d'atlribution  pur  une  requete  dans  laquelle 
ils  doivent  eux-memes  designer  quelqucs  pre- 
lats  voisins  qui  leur  paraissent  les  plus  propres 
a  reniplir  cctte  commission.  Le  promoteur 
peut  recuser  ceux  qui  sont  indiques,  et  s'cn 
faire  proposer  d'autres;  quand  la  congregalion 
eiitiere  trouve,  au  contraire,  qu'ils  sont  ad- 
missibles ,  le  secretaire  expedie  les  lettres  de 
leur  delegation  :  alors  le  procureur  de  la  cause 
redige  par  ecrit  les  articles  qui  doivent  diri- 
ger  rinslruction  du  proces ;  il  y  range  sous 
differents  titres  les  faits  qu'il  faudra  constaler 
pour  meitre  en  cvidenceles  vertus  principales 
et  les  miracles  qu'on  a  dessein  d'employer 
pour  preuve  de  saintete.  Ces  memoires  ou 
positions,  comme  on  dit  a  Ronie,  servent  a 
dresser  rinlerrogatoire  qu'on  fera  subir  aux 
temoins.  Le  promoleur,  qui  prend  connais- 
sance  de  toutes  ces  ecritures  preparatoires , 
compose  sur  le  meme  fond  une  ample  iiistruc- 
tion  en  forme  de  letlre  pour  celui  qu'il  des- 
tine  a  tenir  sa  place  sur  les  lieux ;  on  Tappelle 
vice-promoteur ,  et  sa  fonction  est  tres-iropor- 
tante.  Les  sermenis  que  doivenl  prcter  les 
juges,  les  officiers  el  les  tcmoins,  sont  insercs 
dans  cette  missive  ;  on  la  renferme  sous  une 
nienie  onveloppe  avec  le  decret  d'attribuiion 
siguc  dunolaire  de  la  congregalion,  du  proto- 
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nolaire,  du  president  et  du  secretairc,  avec 
une  copie  des  articles  reduits  par  le  procu- 
reur,  ainsi  que  derinlerrogatoire.  Les  origi- 
naux  de  toutes  ces  pieces  resieni  dans  les  ar- 
chives  de  la  congregation,  el  le  noiaire  a  soin 
de  cacheier  le  paquet  oii  toutes  ces  expedi- 
tionssont  contenues. 

Les  commissaires  apostoliques  sont  com- 
munemeni  trois  eveques;  on  manqne  rare- 
ment  a  mettre  de  ce  nonibre  celui  qui  possede 
en  son  diocese  le  tombeau  des  serviieurs  de 
Dieu  proposes;  la  commission  n'est  meme 
adressee  qu'a  ce  prtMat ,  quand  11  s'agit  de 
poursuivre  par  raulorile  du  Pape  rinsiance 
preparatoire  du  non-culte.  Dans  les  autres  in- 
formalions,  c'est  une  clause  ordinaire  que  des 
Irois  juges  qui  sont  nommes  ,  la  presence  de 
deux  seulement  sulfit  pour  autoriser  toutes 
procedures  ;  au  defaut  d'un  des  eveques ,  on 
subroge  souvent  deux  dignitaires  ou  chanoi- 
nes  de  reglise  cathedrale  :  un  vicaire  genend 
parait  avoir  le  privilege  ,  en  ceile  qualite,  de 
representer  seul  son  eveque.Les  oomraissaires 
peuvent  subdeleguer  dans  les  cas  prescrits  par 
le  droit  ,  c'est-a-dire,  lorsque  rattribution 
tombe  sur  leur  dignitc  et  non  sur  leur  per- 
sonne  :  alors  leurs  successeurs  memes  les 
remplacent  dans  cette  fonction. 

Les  actes  des  juges  nomracs  par  la  congre- 
gation  ou  de  ceux  qui  tiennent  leur  place, 
commencent  par  Touverture  des  decrels  d'al- 
Iribulion,  qui  formenlle  titredeleur  aulorile; 
suivent  Tacceptation  el  le  serment  qu'ils  pre- 
tent  eux-meraep,  et  qu'ils  re^oivenl  des  offi- 
ciers  qui  serviront  sous  eux  :  savoir,  du  vice- 
promoleur,  du  notaire  apostolique,  qui  leur 
sert  de  greffier ,  ei  de  celui  qui  redige,  colla- 
tionne  ou  transcrit  les  procedures,  enfin  du 
procureur  de  la  cause,  qui  doit  etre  inslituc 
par  un  inslrument  public  et  special,  pour  met- 
tre  en  avant  les  articles  et  les  faits  qu'il  fau- 
dra  constater.  On  n'admet  a  tous  ces  emplois 
que  des  ecclesiastiques  dont  la  qualiie  doit 
eire  prouvee  :  rintroduciion  d'un  laique  an- 
nulle  toutes  les  ecritures;  ils  promettent 
d'observer  un  secret  profond  sur  toutes  les 
procedures ,  sur  les  interrogatoires  et  les  re- 
ponses. 

Lescommissairesapostoliquesdoiventajour- 
ner  les  lcmoins  qui  leur  sont  indiques,  ou 
qu'ils  jugenl  eux  mcines  apropos  d'entendre; 
ils  re?oivent  leurs  depositions  absolurnent 
dans  le  jour,  Theure  et  le  lieu  marques  par 
leur  assignation,  jaraais  dans  des  endroits 
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profanes,  mais  dans  une  e^Iisc,  une  ch.^poUe  , 
ou  du  moins  une  sacristie ;  sans  doule,  ponr 
imposcr  pliis  de  respecl  aux  rcpondanls,  et 
leur  inspiier  plus  d'iiorreur  du  parjure.  Les 
aulres  acles  judiciaires  s'expedient  dans  la 
salle  d'audience  qui  sert  a  la  juslicc  conten- 
tieuse  de  rordinaire.  On  commence  par  faire 
jurer  sur  les  saints  Evangiles  tous  ceux  qui 
coniparaissenl,  prcmierement,  qu'ils  declare- 
ront  la  verile,  sans  rien  laire  ni  deguiser;  se- 
coiidenicnt,  qu'ils  ne  coraninniqueronl.T  per- 
sonne  les  demandes  qu'on  leur  aura  failes  et 
les  reponses  qu'ils  auront  donnees.  Apres  ce 
serment,  on  les  examine  sur  leurs  qualites, 
leur  .ige,  leur  foi ,  leurs  liimieres;  enfin  ,  on 
leur  propose  les  articles  rediges  par  le  procu- 
rcur,  les  interrogatoires  dresses  par  la  congre- 
gaiion,  ou  tout  autre  objet  que  les  jiigesima- 
ginent  convenable  ;  s'ils  refusent  d'obeir  a  la 
citation  ,  on  les  frappe  des  censures  les  plus 
lerribles.  L'indiscreiion  de  ceux  qui  viole- 
raient  le  secret  esiaussi  punie  d'un  analhcme 
dont  Tabsolution  est  reservee  tellement  au 
Pape,  que  lui  seul  en  propre  personne  peut 
en  absoudre ,  hors  le  cas  de  niort.  Les  juges 
memes  sont  soumis  a  cette  excommunication, 
s'ils  se  rendent  coupalles  d'un  pareil  crime. 
A  la  fin  de  chaque  seance,  on  arrele  et  Ton 
signe  les  registres  qui  doivent  etre  cachctes 
jusqu'^  la  prochaine  assemhlee.  Toute  piece 
exirajndiciaire  inseree  dans  ce  proces  le  ren- 
drait  nul,  suivant  les  decrets  d'Innocent  XI. 
Quaiid  Tinforraation  est  complete,  on  en  fait 
la  cloiure  par  la  souscripiion  et  les  sceaux  de 
tous  les  juges  delegues,  du  procureur,  du  vice- 
promoteur  et  du  notaire  greffier.  Le  dernier 
acie  de  leur  jurisdiciion  est  la  visilc  et  Tou- 
veriure  du  torabeau,  dont  ils  font  un  proces- 
verbal  bien  exact  et  bien  circonslancie;  si  le 
lieu  de  la  sepuliure  est  absolument  ignore, 
cette  tirconstance  doit  etre  constaiee. 

L'originaI  de  toutes  les  ecrilures  est  con- 
serve  dans  les  archives  de  Teveque  diocesain  : 
on  en  fait  copier  un  exemplaire  bien  lisible , 
n'importe  par  quel  ecrivain  ;  raais  il  doit  elre 
collationne ,  devant  les  juges  meraes  ,  par  le 
secretaire  de  la  commission  ,  et  par  un  autre 
notaire  apostolique.  Cette  copie  sera  raunic 
des  signatures  et  arraoiries  de  tous  les  juges 
delegucs ,  et  de  leurs  officiers.  Cest  prccise- 
ment  raulhenticiiede  ces  souscripiions  qu'on 
!  doit  certilier  a  la  cour  de  Kome  ,  quand  les 
:  procedures  y  sont  portees,  II  est  necessairc 
'    que  des  lemoins  dignes  de  foi  reconnaissent 
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s'il  s'agissait  d'une  niultitude  de  seings  diffe- 
rents.  Mais  pour  eviler  rembarras  ,  le  nolaire 
seul  declare,  a  la  fm  de  lous  les  cahiers,  que 
les  signatures  precedentes  sonl  verilables  et 
aulhentiques ;  et  il  donue  la  description  de 
tous  les  sceaux ;  son  rapport  est  atteste  par 
un  acte  de  legalisation  de  son  eveque ,  el  c'est 
avec  !e  cachet  du  prelat  qu'on  ferme  le  paquet 
entier.  Parcemoyen  ,  il  ne  s'agit  plus  a  Rome 
que  de  verifier  ceite  ecriture  et  ces  armoiries , 
dont  la  reconnaissance  emporte  celle  de  tou- 
les  les  autres.   Eulin  ,  les  commissaires  ecri- 
vent  a  la  congregation  une  lettre  commune 
pour  lui  rendre  comple  de  leurs  procedures  , 
et  pour  exposer  au  long  comment  les  temoins 
entendus  meritenl  une  entiere  croyance.  Ces 
depeehes  sont  portees  par  un  courrier  expres, 
dont  on  prend  le  serment  qu'il  s'acquittera 
fidelement  de  sa  commission  :  c'est  au  secre- 
laire  de  la  congregation  qu'il  remet  ses  pa- 
piers  ,  pour  qu'ils  passent  ensuite  entre  les 
niains  de  son  notaire. 

§  n.  —  Dans  les  decrels  d'attribution  ,  sui- 
vantrusage  present,  on  donne  aussi  la  com- 
mission  d^  proceder  aux  compulsoires ,  perqui- 
sitions  de  livres  ,  et  comparaisons  d'ecrilures. 
Si  cetle  clause  etaii  oraise  ,  on  en  obtiendrait 
des  letlres  particulieres.  On  suit  les  regles  de 
droit  en  pareille  procedure.  11  ne  parait  pas 
qu'elles  aient  rien   de  particulier  dans  le  cas 
present.  Les  soUiciteurs  produisent  des  le- 
moins  dignes  de  foi  pour  autoriser  les  pieces 
de  coinparaison  dont  on  veut  se  servir.  On 
appclle  des  experts  pour  declarer  Tentiere 
conformiie  des  ecritures  produites  aveccelles 
qui  ont  eie  reconnues  par  le  ministere  public, 
civil  ou  ecclesiastique.   Les  uns  et  les  autres 
pretent  serment.  Les  cahiers  examines  sont 
signes  ,  coles  et  paraphes  a  chaque  page  ;  on 
les  enveloppe  et  on  les  porte  tous  cachetes  en 
cour  de  Rome ,  avec  le  proces-verbal  de  leur 
exhibition  et  de  leur  exanien.  Enfin  les  juges 
font  collationner  les  manuscrits  avec  les  im- 
primes,   et  confronter  entre  elles  les  diff^- 
rentes  editions  ;  ordonnant  raeme  ,  par  une 
proclamation  ,  k  tous  ceux  qui  possederaient 
quelques  pieces  ou  quelques  ouvrages ,  de  les 
rapporier  au  greffe  de  la  commission  aposto- 
lique. 

§  III.  —  II  nous  reste  a  parler  de  la  reprise 
d'instance ,  ou  du  proces  de  canonisation  qui 
se  poursuit  apres  toutes  les  solennites  d'une 
beatilication.  II  faut ,  pour  inlroduire  de  nou- 


veau  la  cause  dans  la  congregation  des  Rites , 
une  nouvelle  signaiurc  dii  Pape  :  on  ne  Tob- 
tient  qu'cn  assurant  qu'il  s'est  opere  des  mi- 
racles  tout  recenis ,  et  que  le  bruit  de  la 
saintete  s'augmente  de  plus  en  plus.  La  re- 
quete   des  solliciteurs ,    qui    contient  cette 
exposition  ,  est  pr^senlee  d'abord  dans  une 
seance  ordinaire  de  la  congregation  ;  elle  est 
appuyee  par  des  attestations  extrajudiciaires 
des  prel-ats  ,  sur  raccroissemenl  de  la  veuera- 
tion  publique ,  et  sur  le  bruit  des  prodiges. 
Le  cardiual  rapporteur  fait  un  detail  sommaire 
des  nouveaux  faiis  miraculeux  ;  et  le  tribunal 
approuve  presque  toujours  ,  sans  dilTicuUe  ,  la 
demaiide.  Le  promoieur  lui-meme  n'eleve  au- 
cune  contesiation  ;  il  se  reserve  pour  lespro- 
cedures  qiii  suivroiit.  Ainsi  le  souverain  pon- 
tife  signe  la  commission  pour  la    reprise  de 
raffaire.   Les  iiiformatioiis  sur  les  derniers 
rairacles  se  font  en  consequence  par  lesjuges 
delegues  ,  et  de  rautoriie  pontificale.  On  suit 
dans  ces  enquetes  la  ni6me  forme  que  dans 
les  precedenies.  Auirefois  on  exigeait  un  nou- 
veau  jugemont  de  Tordinaire  sur  la  renom- 
mee  publique  :  on  se  contente  aujourd'hui 
d'une  leltre  ou  d'un  certificat  de  sa  part. 

CHAPITUE  VII. 

Des  preuves  et  des  temoins. 

§  1.  —  Les  causes  de  beatiflcation  ou  de  ca- 

nonisationse  traitent  en  toute  rjgueurcorame 

les  affaires  criminelles  ;  c'est  le  principe  ge- 

neral  de  la  congregaiion  des  Rites.  II  faut  donc 

que  les  faits  soieiit  prouves  avec  la  meme  exao- 

titude,  et  les  procedures  examinees  avec  au- 

tant  deseverite  que  pour  la  punition  des  crimes. 

Les  temoignages  suspecis  ou  peu  concluants , 

qui  ne  sufiiraient  pas  pour  condamner  a  mort 

un  accuse ,  sont ,  par  les  inemes  defauts,  in- 

capables  de  fonder  uiie  declaralion  de  saintete. 

Celle  pralique  si  sage  esl  appuyee   sur  rim- 

poriance  de  la  matiere  et  sur  le  prejudice  que 

porterait  a  la  Religion  meme  un  jugement  in- 

discret.  Ainsi  Ton  deraande  pour  les  temoins 

les  conditions  suivantes.  Premierement,  ils 

doivent  etre  deux  ou  irois  pour  le  moins  qui 

parlent  unanimement  sur  le  meme  fait  et  sur 

ses  circonstances.  Une   deposition  solitaire 

(  comme  on  dit  en  terme  de  barreau  )  ne 

prouve  rien  selon  le  droit.  Deux  ou  trois  rap- 

ports  qui  se  contredisent  ouvertement ,  se  de- 

truisent  par  cette  raison  les  uns  les  autres. 

Ceux  qui  different  seulemeiit ,  niais  dans  les 

articles  essentiels  ,  se  rendent  mutuellement 
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suspects.  Au  contraire,  ceux  qui  se  reunissenl 
en  quelque  sorie  a  un  nieme  but,  se  servent 
de  suppleinent  et  d'appui ,  plutot  que  d'obsla- 
cle.  lls  ne  donnent  point  cependant  une  en- 
tiere  cerlitude  ,  ils  perfectionnent  seulement 
celle  qui  vient  des  depositions  uniformes.  On 
ecouie,  par  exeniple  ,  des  gens  qui  veulent 
raconter  differents  trails  d'une  inenie  vertu  ; 
mais  pour  preuve  complele,  il  faut  que  quel- 
ques  actions  principales  et  parliculieres  soient 
declarees  cliacune  par  deux  ou  trois  temoins, 
conformes  dans  leur  narration.  Secondement, 
11  faut  que  les  personnes  inlerrogees  disent  ce 
qu'elles  ont  vu  de  leurs  yeux ,  entendu  de  leurs 
oreilles.  On  ne  regoit  que  rarement  et  diflici- 
lenient  des  lemoins  par  oui-dire,  qui  ne  sau- 
raientdonner  quedesconnaissancesdusecond 
ordre.  Si  ces  deposilions  peuvenlquelquefois 
elablir  la  cerlitude  des  vertus  ,  etant  jointes 
aux  passages  formels  desecrivains  contempo- 
rains  et  non  suspects  ,  au  bruit  public  accre- 
diie  par  la  partie  la  plus  pieuse  et  la  plus 
edairee  du  peuple ;  et  enfln  aux  monuments 
etaux  preuves  parlantes  ,  comme  la  congre- 
gation  a  paru  radmettre  dans  des  causes  oii 
le  iaps  du  temps  ne  permettait  pas  d'esperer 
d'aulrespreuves:du  moinsest-il  certain  qu'el- 
les  n'onl  aucune  force  pour  certifier  les  mi- 
racles.  Troisiemement,  enfin  ,  on  veut  dans 
les  deposants  Tage  ,  les  qualiles  et  les  connais- 
sances  necessaires,  selon  touies  les  reglcs  du 
droit  ecclesiastique  et  civil.  On  exige  en  ou- 
tre  qu'ils  soient  catboliques ,  qu'ils  sachent 
discerner  les  vertus  et  les  niiracles  :  on  pese 
d'ailieurs  lous  les  reproches  que  la  raison  et 
les  circonsiances  peuvent  fournir  contre  la 
veriie  de  leurs  depositions. 

On  ne  rejette  pas  les  atiestatFons  des  con- 
fesseurs  ,  mais  on  ne  les  demande  jamais  ;  en- 
core  moins  souffre-t-on  qu'ils  violent  le  sceau 
sacre  du  sacrement  de  Penitence,  en  revelant 
les  fautes  ou  les  pecbes  qu'ils  ont  connus  :  on 
leur  permet  seulement  de  decouvrir  ,  s'ils  le 
veulent,  selon  leur  conscience,  des  vertus 
particulieres  ,  des  graces  extraordinaires  ,  et 
une  iniegrite  merveilleuse  qu'ils  auraient 
trouvees  dans  leurspenitents. 

I II.  —  Les  annalistes  ,  les  historiens  et  les 
auteurs  de  toute  espece  ,  doivent-ils  etre  mis 
au  nombre  des  lemoins  qui  font  une  preuve 
parfaite  ?  Cest  une  question  a  decider  ,  sui- 
vant  leur  merite  et  celui  de  leurs  ouvrages  , 
par  les  principes  de  la  critique. 

Un  temoin  oculaire  ,  dont  la  d^position  est  l 
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consignee  dans  ses  ecrils  ,  raerile  ,  ce  semble , 
une  entiere  conflance  de  la  parl  des  juges  , 
quand  sa  droiture  et  son  habilele  ne  sont  pas 
soupcjonnees.  On  prefere  cependant  ceux  qui 
paraissenl  aux  enquetes,  a  cause  du  serment 
qu'on  leur  fait  preier,  de  rexanien  qu'ils  su- 
bissent,  et  derinierrogatoiresurlequel  on  les 
fait  repondre.  Les  ecrivains  les  plus  estimes 
n'obtiennent  que  le  second  rang  ;  on  les  com- 
pare  aux  temoins  paroui-dire,  qui  ne  for- 
ment  qu'un  complement  de  preuve,  ou  une 
presomption.  Cest  ainsi  qu'on  les  recoit , 
quand  ilsont  toutes  les  qualites  d'un  bon  his- 
torien  ,  les  lumieres  ,  la  bonne  foi ,  Timpar- 
tialiie.  Ceux  qui  n'ecrivent  que  ce  qu'ils  ont 
appris  degensdignes  de  confiance,  paraissent 
a  peu-pres  sur  la  meme  ligne  ,  ei  sous  le  li- 
tre  de  contemporains  ;  mais  ceux  qui  ne  Ira- 
vaillent  qiie  sur  des  memoires  incertains  ,  des 
tradilions  populaires  et  d'autres  monumenls, 
n'ont  par  eux-memes  que  rautorite  des  sour- 
ces  dans  lesquelles  ils  ont  puise.  Les  compila- 
teurs  peuvent  deterrer  les  vicilleschroniques, 
les  publier  et  les  eclaircir  par  des  notes  ;  mais 
ils  ne  peuventdepouiller  ,  ni  revelir  ces  com- 
positions  du  caractere  d'aulhenticite.  Un  ma- 
nuscrit  n'en  est  pas  moins  respectable  pour 
n'avoir  pas  encore  rogu  les  honneurs  de  Tim- 
pression  ,  s'il  a  d'ailleurs  les  marques  d'un 
bon  ouvrage.  Qutlques  fautes  d'un  auleur , 
quelques  variations  dans  les  dates  ou  les  cir- 
constances  ,  ne  le  font  point  mepriser  entiere- 
ment:  il  faudrait  etre  bien  etranger  dans 
Tetude  de  riusloire,  meme  dc  nos  jours ,  pour 
ignorer  rorigine  de  ces  petites  erreurs  et 
rimpossibiliie  presque  absolue  de  les  evlter. 

§  IIL  —  Cest  sur  de  semblables  maximes 
qu'on  met  a  Rome  dans  la  balance  les  preuves 
et  les  autoriies  ,  quand  on  agite  les  doutes 
des  vertus  et  des  miracles.  Les  procedures  des 
commissaires  apostoliques  renferment  toules 
les  pieces  de  conviction.  Ces  actes  sont  exa- 
mines  d'abord  sur  la  forine  ,  dans  les  assem- 
blees  ordinaires  de  la  congregation  ;  mais 
ensuite  on  en  tire  les  articles  principaux  , 
afin  de  decider  dans  les  trois  congregations 
extraordinaires  si  les  faits  sont  suffisamment 
justifies.  Nous  avons  dit  qu'on  y  discutait  la 
saintete  meme  ,  c'est-a  dlre  ,  les  vertus  qui 
en  sont  le  fondement ,  et  les  miracles  qui  en 
sont  la  preuve  ;  ainsi  nous  allons  voir  dans 
les  livres  suivants  quelle  est  la  perfection  qui 
doit  caracteriser  les  Saints  ,  et  quels  sout  les 
miracles  qui  les  font  connaitre. 


895 


DES  BEATIFiCATlO^S 


Apres  avoir  delaille  la  forme,  anlantqtic  le 
genrc  de  cei  ouvrage  le  perinei ,  nous  allosis 
essayer  de  iraiier  de  rneme  le  fonds  des  pro- 
ces  de  beaiilicailon  ct  dc  canonisaiion. 


Ciurc  troieihuc, 

Qni  irailc  des  fondcments  de  la  sainleie, 
c'esl-h'dire  des  verlits  heroiqucs  el  du 
martyre. 

CHAPITRE  PREMIER. 

Du  degrc  d'lieroisme  necessaire  aux  vertus  des 
Saints. 

§  I.  Cesl  dans  renipirede  la  Religion  qu'il 
faut    chercher    les    vrais  heros.   L'anliquile 
paienne  se  vante,  il  est  vrai ,  d'en  avoir  forme 
par  Tamour  de  la  gloire  ,  ou  p.ir  les  legons  su- 
blimes  de  sa  philosophie.  Nous  n'enviouspoinl 
au\  hommes  illusires  de  la  Grece  ei  de  ritalie, 
la  grande  reputaiion  dont  ils  jouissent  depuis 
tanl  de  siecles.   Pourquoi  leur  ferions-nous 
des  crimes  de  lcur  courage  et  de  leur  genero- 
siie  ?  Qtie  ce  soicnt  en  eux  des  verlus ,  quel- 
qaelois  lausses  etnecessairement  sleriles  ,  du 
moins  onl-elles  pu  n'eire  pas  toujours  des  vi- 
ces.  La  grandeur  d'auie  qui  les  a  dislingues 
merile  nos  regrets  et  nolre  admiralion.  Cest 
un  seniimeni  qiie  rhumaniie  nous  inspire  et 
que  la  foi  ne  desapprouve  pas. 

Mais  cet  eclat  si  vif  que  jettent  tant  de 
guerriers  et  de  legislaleurs  ,  dans  les  fasies 
d'Aihenes  ,  de  Lacedemone    et   de   Roine , 
s'eclipse  bientot  en  presence  de  nos  heros  du 
chrisiianisme.  Cest  au  milieu  des  croix  ,  des 
brasiers  ardents  ,  des  ongles  de  fer  ,  qu'il  faut 
chercher  ddiis  nos  raartyrs  ceiie  fermete  re- 
flechie  qui  se  joiie  des  plus  affreux  supplices  , 
et  qui  brave  rappareil   d'une  mort    lente  , 
cruelle ,  ignoniinieuse  ,  appareil  plus  terrible 
que  le  ircpas  nieme.  Cest  dans  le  fond  des 
deserls  arides  de  la  Thebaide  ,  dans  ces  lom- 
beaux  obscurs,  ou  nos  sainis  penitenls  s'en- 
sevelissent  tout  vivanls  ,  qnelquefois  a  lafleur 
de  Tiige  ,  qii'il  laul  chiirchcr  le  vrai  mepris  du 
monde  ,  de  lu  foitune  et  dcs  plaisirs.  Sagesse 
mieux  affermie  ,  moins  faslueuse  et  plus  inc- 
branlable  qiie  celle  du  portique. 

Ceite  veriu  qui  rend  riiomme  sembluble 
aux  inlelligences  les  plus  pures,  ei  le  rap- 
proche  de  la  Divinile'  ne  ful  qu'un  lantome 
dans  Tecole  de  Plalon.  Cest  une  reaiiie  dans 
celle  de  Jesus-Chrisl.  Ouvrez  les  annales  de 


ET  CANOMSATIOINS.  896 

TEglise.  Cest  dans  riigele  plus  lendre,  dans 
le  sexe  le  plus  dclicat ,  dans  les  condiiions  les 
plus  huniblcs ,  conime  dans  les  etats  les  plus 
aiigusles  ,  que  voiis  Irouvcrcz  cette  clevaiion 
de  senliiiienis  qui  disliiigiie  Ics  grandes  ;'imes, 
et  qui  fait  riionncur  dc  rhumaniie.  Souvent 
loiis  les  caraciercs  d'heroisme,  dont  il  ne 
fallail  qu'unseul  irail  pour  imniorlaliser  dans 
le  moiide  ,  se  irouvenl  reuiiis  dans  uii  de  nos 
Chretiens  illuslres  ,  el  porles  lous  ensemble  a 
ce  degre  d'cxceUence  que  les  plus  sages  du 
pagaiiisme  ne  surent  pas  merne  imaginer. 

Cetle  grandeur  des  Saiiiis  inspire  un  res- 
pecl  profoiid  pour  la  Rcligioii  de  Jesus  Christ, 
et  ces  exeniplcs  si  frappants  sont  bicn  propres 
a  raninier  la  ferveur  cieinle ,  ei  a  confondre 
la  lachete  des  Chreliens  pusillanimes.  Cest  la 
vue  de  TEglise,  quand  elle  nous  etale  avec 
pompe  les  conquetes  de  ses  apoires ,  les  vic- 
toiies  de  ses  mariyrs ,  le  zele  de  ses  pasteurs, 
le  courage  de  ses  vierges  ,  et  la  moriificaiion 
de  ses  soliiaires.  Cest  le  meme  esprit  qui  i'a- 
nime  dans  les  fetes  qu'elle  celebre  a   leur 
gloire.    Ce  tribut  legiiime  qu'elle   nous  fait 
payer  a  leurs  vertus ,  est  tout-a-la  fois ,   et 
pour  eux  un  hommage  auquel  ils  soni  sensi- 
bles ,  et  pour  nous  une  le^on  a  laquelle  il  est 
difficile  de  resister. 

§  II.  —  Une  vertu  mediocre  n'enlrera  donc 
jamais  en  pariage  des  honneurs  du  culie  pu- 
blic.  On  peut  avec  une  chariie  veritable,  mais 
peu  eclaiante,  couler  des  jours  paisibles  dans 
les  delices  de  rinnocence;  niais  ce  n'est  pas 
assez  pour  devcnir  robjet  de  la  veneralion 
commune.   Cet  eiat  de  mediocriie  ne  rend 
point  un  Chreiien  etranger  pour  le  royaume 
des  cieux  ;  mais  il  ne  lui  nierite  point  une 
place  disiinguee  dans  Thistoire  du  christia- 
nisme.  Seniblables  a  des  ciloyens  ou  a  des 
guerriers  obscurs,  qui  ne  rcndeni  a  la  pairie 
que  des  services  ordinaires,  et  qui  n'ayanl  au- 
cun  droit  a  riramortalile  ,  rcQoivent  pcndant 
leur  vie  toute  la  recompense  de  leurs  travaux, 
les  jusies  qui  meurent  ainsi  sans  eclat  dans  le 
baiser  du  Seigneur,  jouissent  dans  le  cicl  de 
ses  misericordes  incffables.  Mais  leur  memoire 
s'eteinl  sur  la  lerre ,  ei  ils  tombent  bientot 
dansroubli.  Le  tableau  d'uneperfection  com- 
munc  grossirait  sans  fruit  les  ouvragesdes  ecri- 
vains  ecclcsiasiiques.  Pcu  capable  de  reveiller 
notre  fervcur,  il  n'exciierait  en  nous  aucune 
emulaiion.  II  iaut  a  la  tiedeur  des  traiis  qui 
rctonnent,  qui  la  ravissent ,  qui  la  confon- 
dent.  Ccst  a  la  vue  de  ces  grands  modeles, 
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qu'on  est  p6neired'nriesainle  ardeuretd'une 
honte  salulaire.  L'Eglise  attend  ces  fruits  de 
tousceux  qu'elle  proposc  a  nolre  veneration. 

§  HI.  —  Cet  heroisme  qui  caracteriso  lcs 
Saints  ,  plus  fa«;ile  a  senlir  qu'a  decrire  ,  est 
comnie  renipreinle  gcnerale  quedoivenl  por- 
ter  toutes  les  vertus  de  ceux  qu'on  canonise. 
Cest  lui  qui  donne  a  leurs  meriies  le  poids 
qu'on  ne  saurail  assez  apprecier.  Des  obstacles 
puissants  a  surmonter,  des  enneniis  redouia- 
bles  a  vaincre,  des  violencesconiinuelles  a  se 
faire  a  soi-meme  ;  voilii  robjel  du  courage  des 
Saints.  Des  enlrepriscs  vastes,  des  desseins 
importants  ,  des  travaux  rudes  et  constants; 
voila  celui  de  leur  zele.  Des  sacrilices  amers  a 
la  nalure  ,  des  epreuves  rigoureuses  ,  de  longs 
supplices;  voila  la  matieredeleurpenltence. 
Un  goiit  sensible  pour  la  priere  ,  des  effusions 
frequentes  d'un  coeur  embrase  d'amour,  des 
transporls  d'une  ame  affamee  dc  la  jusiice , 
des  efforls  soulenus  pour  atleindre  au  comble 
de  la  perfection  chretienne ;  voila  rexercice 
continuel  de  leur  piete. 

Uneviepassee  d'aborddans  le  dereglement, 
dans  riieresic  ,  dans  rirreligion  ,  mais  consa- 
crce  dans  la  suiie  aux  bounes  oeuvres  ,  a  la 
retraite ,  a  la  mortilication ,  et  a  ces  pieux 
exces  qu'inspire  la  crainte  des  jiigemenls  eter- 
nels,  ou  le  regret  amcr  d'avoir  offense  la  bonte 
supreme,  loin  d'elre  une  tache  incffaQable  , 
qui  rende  ces  saints  penitenls  indignes  de  nos 
hommages,  est  au  conlraire  un  exemple  plus 
efficace  pour  les  pecheurs.  La  componction  a 
souvent  fait  de  vrais  heros ;  mais  ii  faut  qiie 
leur  retour  dans  la  voie  des  precnples  evan- 
geliques  porte  ce  caraciere  sublime  ,  pour 
qu'il  couvre  aux  yeux  des  hommes  la  mulii- 
tude  de  leurs  iniquites,  et  qu'il  change  en 
▼eneration  rhorreurqu'inspirentleiirscriines. 

§  IV.  —  D'apres  ces  principes ,  rEglise  ro- 
maine  veut  qu'on  jusiifie  rexcellence  heroique 
des  verlus  praiiquees  par  ceux  qa'on  lui  pro- 
pose,  pour  etre  inscrits  dans  les  Diptyques  sa- 
cres.  Ce  n'est  pas  assez  pour  elle  qu'on  lui 
montre  quelques  oeuvres  eclatantes ,  ou  cer- 
laines  vertus  poriees  meme  a  la  plus  haute 
perfection.  La  saintete  doit  etre  eniiere;  et 
pour  imposer  silence  a  la  cause,  il  ne  faudrait 
qu'un  seul  vice  capable  d'en  ternir  rintegrite. 

L'esprit  de  la  Religion  ne  souffre  point  de 
melange  ni  de  vicissitudes.  II  doit  percer  par- 
lout  dans  les  Saints  ,  et  bannir  jusqu'a  I'om- 
bre  de  rimperfection  ,  autant  que  le  permet 
h  fragiliie  de  la  nalure.  Le  raeriie  d'un  heros 


du  christianisme  doit  donc  etre  pur  et  sans 
tache,  Cest-la  son  caraciere.  11  doit  etre  inal- 
terable  et  pers^verer,  avec  des  progres  sensi- 
bles  ,  jusqn'i  son  dernier  soupir.  Cest  le  se- 
cond  irait  qiii  le  fait  reconnaitre.  Cetle  con- 
slance  porlee  jusqu'au  tombeau  ,  fait  aussi  un 
des  principaux  objets  de  raliention  des  juges, 
dans  la  discussion  des  vertus.  Nous  allons  de- 
tailler  toutes  les  perfections  dont  on  exige  la 
preuve,  et  toules  les  precautions  qii'on  em- 
ploie  pour  s'en  assurer.  Nous  ne  craignons 
point  de  dire  que  rimpieie  meme  ne  peut  re- 
fiiser  son  suffr.ige  a  la  sagesse  quJ  dirige  cet 
examen  ,  ni  son  respect  a  la  saintete  qui  sort 
viciorieuse  de  ces  epreuves. 

CIIAPITRE  II. 

Des  verlus  tMolocjales,  et  du  degrd  d'lieroisme 
qu'ettes  doivent  avoir  dans  les  Saiiils. 

§  I.  —  La  Religion  de  Jesus  Chrisl  a  des 
verlus  qui  lui  sonl  propres,  et  qui  dislinguent 
les  disciples  de  reternclle  verite  ,  des  secta- 
teurs  dii  mensonge.  Tous  les  efforls  de  la  sa- 
gesse  hiimaine  sont  impuissanls  ,  quand  il 
faut  elever  une  ame  a  ces  qualiies  sublimes 
qui  caracieriscnt  un  Chretien. 

La  nature  a  mis  dans  nos  coeurs  un  germe 
d'inclinations  precieuses  qui  nous  soUicitent 
a  la  juslice,  a  la  teniperance ,  a  la  generosiie. 
Lcs  passions  peuveni  eioiiffer  ces  bienheu- 
reuses  semenccs  ,  clles  nc  les  empcchent  que 
trop  de  produire  leurs  fruits.  La  raison  aussi 
pout  aider  a  leur  developpement ,  et  les  reiidre 
focondes.  L'esprit  evangelique  les  porte  au 
conible  de  la  perfoction.  Ccst  lui  qui  lcs  pu- 
rifie  ,  qiii  les  cnnoiilit.  Les  vertus  Ihcologales 
semblent  appartenir  d'une  maniere  plus  spe- 
ciale  a  la  revclalion.  La  charile  ,  qui  esl  la 
plus.cxcellcnie  d'entr'elles,  en  perfectionnant 
tous  les  autres  dons ,  leur  communique  le  mc- 
rite  qui  nous  acquiert  le  droit  a  la  vie  bien- 
heureuse ,  pour  laquelle  nous  sommes  des- 
lines.  Cesont  des  vertusdivines.  On  leuren 
a  donne  le  nom  ,  et  elles  meritcnt  ce  titre. 
Premierement  par  leur  origine.  Cest  TEsprit- 
Saint  qui  les  inspire.  Secondement  par  leur 
objet.  Cest  la  verile  et  la  bonld  supreme 
qn'clles  ont  en  vue.  Troisiemement  par  leurs 
effets ,  elles  nous  iransforment  poiir  ainsi  dirc 
en  Dieu  ,  en  nous  rapprochant  de  la  diviniie, 
aulant  que  la  nature  lc  pcrmet.  Ces  verlus 
reunies  sont  le  fondcment  des  merites  et  le 
principc  dcs  bonnes  oeuvres.  Cest  a  celie 
source  qu'il  faut  remonier  pour  en  connalire 
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le  prix ,  et  c'est  aussi  par  ceiie  discussion 
que  conimence  l'examen  d'une  vie  qu'on  doii 
proposer  pour  niodele  a  dos  C-hreiiens. 

§  II.  —  La  foi  soumet  Tosprit  au  joug  de 
rautoriie  divine,  qu'on  ne  peui  secouer  sans 
crime  etsans  folie.  Son  flambeau  nous  eclaire 
pour  lire  dans  les  secrets  ineffables  de  TE- 
ternel :  mais  les  tresors  de  la  majeste  souve- 
raine  sont  trop  immenses  ,  pour  qne  les  mor- 
tels  puissent  en  sonder  toute  la  profondeur, 
sans  etre  opprimes  par  le  poids  de  sa  gloire. 

L'lntelligence  humaine ,  qui  se  confond 
et  se  perd  a  la  vue  de  nos  mysteres ,  doit 
donc  adorer  en  silence  les  tenebres  augustes 
qui  les  environnent.  Un  jour  viendra  ,  les 
voiles  seront  dechires,  et  nous  verrons  sans 
nuage,  Mais  sur  la  terre,  ces  enigmes  sacrees 
de  la  revelation  doivent  eire  repreuve  de  no- 
Ire  obeissance ,  el  Tobjet  de  notre  veneration. 
Le  bapieme,  qui  est  le  sacrement  de  la  loi , 
grave  ces  principes  dans  notre  ame  ;  il  nous 
rendagreables  a  Dieu,  enfanls  de  Jesus-Christ, 
el  dignes  coheritiers  de  son  royaume.  Au  con- 
traire,  rinfidelile  presoniplueuse,  inconslanle 
et  pusillanime,  nous  rend  en  quelque  sorte 
etrangers  et  profanes  auchristianisme  ;  c'est- 
a-dire  que  par  elle,  ou  nous  sommes  exclus 
de  rEglise ,  ou  nous  restons  dans  son  sein , 
comme  des  enfants  denatures  dans  la  famille 
de  leur  pere  ,  ou  des  sujeisrebellesdansrem- 
pire  de  leur  prince. 

Mais  ce  n'est  pas  assez  d'etre  au  nombre 
des  enfants  de  rEglise ,  pour  meriter  une 
placeparmi  les  Saints  qu'ellehonore.  S'ilfaut 
que  la  foi  toujours  agissante  opere  de  grandes 
choses ,  meme  dans  les  justes  ordinaires ,  par 
quelles  actions  heroiques  ne  doit-elle  pas  ecla- 
ter  dans  ceux  a  qui  la  rellgion  rend  les  hotii- 
mages  du  culte  public!  Dans  les  martyrselle 
iriomphe  au  milieu  des  tortures ;  dans  les  hom- 
mes  apostoliques  elle  eclate  par  Tardeur  du 
zele  le  plus  infatigable ,  par  les  succes  des  tra- 
vaux  les  plus  longs  et  les  plus  penibles  ,  par  le 
mepris  genereux  des  plus  grands  dangers. 
Mais  pour  se  distinguer  elle  n'a  pas  toujours 
besoin  des  combats  de  la  persecution  ,  ou  des 
devoirs  de  la  sollicitude  pastorale.  Jusque  dans 
les  derniers  rangs  de  la  hierarchie  ecelesiasti- 
que  ,  on  reconnait  ses  horos  a  leur  obeissance 
inviolable  aux  puissances  de  rEglise;a  leur 
indignalion  contre  les  corrupleurs  de  la  saine 
doclrine  ;  a  leur  attcndrissement  sur  les  niaiix 
dont  le  chrislianisme  est  afflige  par  les  atten- 
lais  du  liberiinagc  cl  de  rimpicie ;  a  la  joie  ({ui 
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les  transporte ,  quand  la  Religion  cathoiique 
faii  de  nouvelles  conquetes  ;  enfin  a  leur  per- 
suasion  intime  des  dogmes  sacres  ,  qui  leur 
fait  preferer  publiqiiemenl  les  vcrites  saintes 
a  toute  connaissance  humaine. 

Ces  traits  ,  reunis  avec  la  soif  de  la  justice, 
caracierisent  une  foi  dont  la  source  estdivine, 
et  dont  les  effets  sont  dignes  de  nous  servlr 
d'exemple, 

§  lll.  —  L'esperance  est  notre  consolalion 
pendant  ces  jours  d'exil ,  que  nous  sommes 
condamnes  a  passer  sur  la  terre.  Elle  fait  dis- 
paraitre  en  quelque  sorte  a  nos  yeux  Tespace 
qui  nous  separe  du  ciel ,  et  nous  introduit, 
comme  paravance,  dans  le  sejour  desdelices 
jnepuisables.  Si  elle  nous  inspire  une  crainte 
saluiaire ,  a  la  vue  de  notre  faiblesse  et  de  nos 
intperfections,  elle  nous  ranime  par  une  douce 
conliance  ,  a  la  vue  des  promesses  d'un  Dieu 
plein  de  misericorde  ,  qui  veut  eire  appele 
notre  Pere  ,  et  des  merites  du  sang  adorable 
de  son  Fils ,  mort  pour  notre  salut. 

L'impie,  qui  ne  voit  rien  au-dela  du  lom- 
beau ,  n'a  de  soins  qiie  ceux  de  la  vie  presente. 
II  met  son  appui  dans  un  bras  de  chair,  et 
n'attend  que  de  lui-meme,  ou  des  hommes  qui 
lui  ressemblent,  sa  gloire  et  son  bonheur. 

Les  Chretiens  charnels  et  mondains  per- 
dent ,  pour  ainsi  dire  ,  de  vue  leur  patrie  ce- 
leste.  Ils  croiraient  acheter  trop  cher  cet  he- 
ritage,  s'il  leur  en  coutaitle  sacrifice  de  leurs 
passions  et  de  leurs  plaisirs.  Au  contraire, 
les  cceurs  vraiment  fideles  soupirent  sans  cesse 
apres  la  recompense  qui  leur  est  promise  ,  et 
s'efrorcent  de  la  merlter,  en  faisant  fructifier 
les  graces  qu'ils  demandent  et  qu'ils  obtien- 
nent.  Mais  resperance  des  Saints  est  encore 
plus  genereuse.  EUe  avilit,  elle  efface  ,  elle 
aneantit  a  leurs  yeux  tout  ce  qui  n'est  pas  le 
sahit.  Elle  franchit  tous  les  obsiacles  ,  elle  af- 
fronte  tous  les  perils  ,  elle  oublie  tous  les  be- 
soins ,  elle  embrasse  toutes  les  souffrances,  et 
voit  venir  la  mort  avec  joie.  Un  depouillement, 
une  patience,  une  resignation  heroique,  sont 
leseffets  qui  rannoncent,  et  qui  ravissent 
d'une  jusie  admiration. 

§  IV.  —  La  charite  nous  unit  a  Dieu  ,  par 
les  sentiments  d'une  obeissance  filiale  ,  d'une 
gratitude  sans  borne,  et  d'un  amour  a  toute 
epreuve.  En  resserrant  les  liens  de  la  Nature 
et  ceux  de  la  socieie ,  qui  doivent  unir  les 
hommes  ,  elle  enlretient ,  ou  fait  naitre  par- 
tout  le  bonheur  et  la  tranquiUile  pnblique. 

Cestpar  ceite  vertu  qiic  sont  disiingucsles 


901  DES  BEA.TIFIGATIONS 

enfants  de  Dieu.  he  defaut  de  cliariie  mani- 
lesie  les  enfants  du  denion.  Cest  elle  qui 
donne  le  prix  aiix  verius  niorales  ei  aux  ac- 
tions  les  plns  eclatanies.  La  foi  et  l'esperance 
onileur  nierite  sans  doute.  Elles  nous  dispo- 
sent  a  la  vie  spirituelle  de  la  grace.  Mais  ii 
n'est  jamais  nijusiirication  ,  ni  salut ,  sansia 
cliarite.  Aussi  le  double  precepte  de  la  sainte 
diiection  renferme-t-il  seul  la  loi ,  les  pro- 
plietes,  toute  la  substance  de  l'EvangiIe ;  et  la 
gloire  dont  les  bienbeureux  sont  rcveiiis  dans 
le  ciel  est  proportionnee  a  l'anioiir  donl  ils 
etaient  embrases  dans  le  monde.  Cet  amour 
que  rEspril-Saint  nourrit  dans  leurs  ames , 
repand  sur  toutes  leurs  actions  un  eclat  qui 
trahit  leur  humiliie.  Le  zele  de  la  maison  du 
Seigneur  les  devore,  et  ils  ne  respirent  que 
pour  son  service.  Tantol  reunis  au  peuple 
Chretien  ,  qirils  roniplissenl  d'editicaiion  ,  ils 
fontassiduiiient  reteniir  nos  temples  du  chant 
des  cantiques  sacres  ;  lantoi  iivres  en  secret 
aux  delices  de  la  contemplation,  iis  sont  ab- 
sorbes  dans  ies  grandeurs  eternelles ;  tantot 
ils  viennent  avec  empressemenl  puiser  pour 
eux-niemes  Tesprit  de  ferveur  dans  les  sacre- 
ments  dela  nouvelle  alliance;  tantot  ils  s'eiror- 
cenidelarepandre  avecla  bonne  odeurdeJe- 
sus-Christ,  parleursdiscoursetleursexemples. 
A  ces  hommages  dignes  de  Dieu ,  qui  les 
rcQoit  avec  complaisance,  rEglise  reconnait 
les  elus.  La  justice  et  la  bienfaisance ,  qui  re- 
glent  toute  leur  conduite ,  excitenl  par  les 
actions  les  plus  genereuses,  le  respect  et  la 
reconnaissance.  Exacls  a  tout  devoir,  sourais  a 
touteauiorite,  fidelesatoutengagement,  com- 
patissants  pour  les  mallieureux  ,  indulgents 
pour  les  faibles,  patients  pour  ceux-menles 
qui  les  outragent,  ils  ne  connaissent  jamais 
ni  ennemis,  ni  rivaux.  Faut-il,  au  contraire  , 
endurer  la  faim  ,  la  soif,  la  perseculion,  pour 
soutenir  Tinnocence  opprimee?  Faut-ilse  de- 
pouiller  de  tous  ses  biens ,  et  se  reduire  soi- 
meme  J»  rindigence  ,  pour  soulager  ses  conci- 
toyens  dans  une  calamite  publique  ?  Faut-il 
surmonter  toutes  les  repugnances  de  la  na- 
ture ,  et  alTronter  les  horreiirs  des  maladies 
les  plus  coniagieuses,  pour  sauver  la  vie  de 
ses  freres  ?  Ces  efforts  ne  rebutent  point  la 
bienveillance  generale  des  Saints ,  toujours 
eclairee ,  toujours  courageuse. 
Tels  sont  les  heros  de  la  charite. 
§  V.  —  Cest  ainsi  que  les  vertus  propres 
du  christianisme  doivent  s'elever  ensemble  , 
par  un  heureux  accord  ,  jusqu'a  la  perfection 
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la  plus  sublime,  pour  former  les  Saints.  L'E- 
glise  Romaine ,  qui  se  fail  un  devoir  de  refu- 
ser  ses  honimages  aux  vertus  mediocres,  exige 
un  caraclere  de  grandeur  dans  la  foi ,  dans 
Tesperance  ,  et  dans  la  chariie  de  ceux  qu'on 
lui  propose.  Cesl  le  premier  objet  de  son  at- 
tention  et  de  rexamen  qu'elle  fait  des  veriiis, 
apres  les  questions  preliminaires  sur  la  vali- 
dile  des  procedures  qiianl  ;i  la  forme. 

Les  solliciteurs  de  la  caiise  clierchenl  dans 
la  viedes  serviteurs  deDieu,dont  ils  poursui- 
veiit  la  bealilicalion  ,  ces  traits  frappants  qui 
caracterisenl  rheroisme  dos  irois  verliis  iheo- 
logales,  suivanl  resprit  memedu  chrisiianisme, 
et  la  pratique  de  la  congregation  des  Ilites, 
qiie  nous  avons  lache  d'iiidiqiier  en  general. 
Ces  actionsplus  remarqiinblcs,  misesen  avant 
par  le  prociircur  de  la  cause ,  sont  inserees 
dans  les  interrogatoires  qiie  font  subir  aux 
teinoins  les  commissaires  depiitespar  leSaint- 
Siege.  Elles  sont  ensuite  lirees  de  leurs  pro- 
cedures,  avec  les  preuves  qH'on  en  a  irouvces, 
poiir  former  des  articles  dans  rexlrait  qii'on 
donne  aux  consulteurs  et  aiix  prelats,  lorsqiril 
en  faiil  venir  au  doute  des  verlus.  Ceux  qiii 
delendent  la  saintete  des  serviteurs  de  Dieu 
souflrent  a  cet  egard,  de  la  part  du  promoteiir 
de  la  foi,  quatrc  contestaiions  qu'ils  doivent 
eclaircir  avec  une  ^gale  evidence.  Preniiere- 
ment,  si  les  oeiivres  eclalanles  sont  siiflisam- 
ment  veriiiees  par  les  enqiieies  et  les  deposi- 
tions  des  temoins.  Secondement,  si  ces  belles 
actions  prouvent  I'heroisme  des  vertus  qu'il 
faut  elablir,  etsontau-dessusd'uneperfeclion 
coramune.  Troisiemement,  si  les  merites  des 
personnes  proposees  ont  loujours  ete  purs  et 
sans  lache,  en  sorte  qu'on  n'ait  point  contre 
eux  de  reproches  capables  de  ternir  reclal  de 
ces  verlus.Quatriemement,  si  Felat  de  jiislice 
cst  le  dcrnicr  (lc  lour  vio  mortelle,  ets'ilsont 
persevere  avec  la  nieme  gloire  dans  le  service 
de  Dieu,  jusqu'a  leur  dernier  soupir. 

A  ces  conditions,  on  admet  comrae  cerlaine 
la  preuve  des  vertus  theologales  et  dii  degre 
d'heroisme  requis  pour  autoriser  une  bealifi- 
cation. 

CIIAPITRE  III. 

Des  vertus  niorales  ,  et  du  degre  d'hirmme 
qu'elles  doivent  avoir  dans  tes  Saints. 

§  1.  —  Les  devoirs  de  la  Religion  ne  dispen- 
sent  point  un  Chretien  de  ceux  que  la  raison 
prcscrit  a  tous  los  homnios.  Le  sentiment  in- 
tcrieur  de  la  loi  naturelle  est  au  contraire  le 
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fondement  de  la  morale  evangelique;  et  les 
preceptes  qui  soul  nieles  dans  i'Ecriture  aux 
oracles  de  la  revelation,  ne  sont,  pour  ainsi 
dire,  quun  developpement  de  ceux  qui  nais- 
sent  avec  nous,  graves  dans  tous  les  coeurs. 
Les  droits  de  la  pudeur  et  de  l'equite  ,  trop 
souvent  violes  par  les  passions,  n'en  sont  pas 
moins  attestes  par  une  voix  secrete  et  incor- 
rupiible,  dans  toutes  les  consciences.  L'liom- 
me  n'a  pas  besoin  d'un  aulre  mailre  pour  ap- 
prendre  a  les  connaitre.  Mais  le  meilleur  de 
lous  les  maitres,  pour  apprendre  a  les  prati- 
quer ,  c'est  la  grace  de  Jesus-Chrisl.  La  foi 
ajoute  de  nouvelles  lumieres  k  celles"de  la  rai- 
son,  et  leurs  clartes  reunies  dissipent  avec 
moins  de  peine  les  illusions  de  la  cupldite. 
L'esperance  ,  toujours  melee  de  crainte  et  de 
deliance  de  soi-nieme,  en  excilant  k  la  bien- 
faisance ,  reprime  la  vanile  qui  poiirrait  en 
naitre.  La  chariie  ,  qui  coinmande  aux  pas- 
sions,  assure  a  la  sagesse  un  enipire  sur  Tes- 
prit  et  sur  le  coeur  d'un  vrai  fidele;  et  c'est 
ainsi  que  les  vertus  de  la  Religion  elevent  les 
vertus  morales  au  coiniile  de  la  pcrfeciion. 
11  faut  que  les  heros  du  christianisme  soient 
aussi   des  heros  de  rhumanile.  La   pruden- 
ce  ,  la  justice,  la  force   et  la  temperance , 
qu'on  appelle  verlus  cardlnales,  doivent  briller 
dans  ceux  qa'on  propose  a  l;i  cour  de  Rome, 
de  cet  eclat  qui  caraclerise  la  vraie  grandeur 
d'ame,  digne  d'etre  oflerte  en  spectacle  a  tout 
Tunivers. 

§  II.  —  La  prudence  est  le  fruit  le  plus  doux 
dela  raison,  cultivee  par  la  rellexion  ei  Tex- 
perience.  Cest  un  flambeau  qui  luit  pour 
eclairer  Tesprit  dans  toutes  ses  demarches.  II 
montre  le  but  oii  Ton  doit  atteindre,  la  car- 
riere  qii'il  faut  parcourir,  les  moyens  qu"on 
peut  eriiployer,  ct  les  dangers  qui  sont  a  re- 
douter.  La  fausse  prudence  de  la  chair,  si  re- 
prouvee  dans  rEvangile,  s'egare  des  le  pre- 
mier  pas,  et  se  trompe  dans  le  choix  de  Tobjet 
qu'elle  se  propose.  Au  lieu  de  chercher  le 
royaume  des  cieux  et  sa  juslice,  rinfidele, 
qui  ne  connait  pas  le  bonheur  de  la  vie  future, 
et  le  mauvais  Chreiien,  qui  roublie,  poursui- 
vent  avec  ardeur  la  gloire  ei  les  delices  du 
monde.  Ils  se  lassent  en  vain  dans  les  voies 
dilliciles  de  riniquile,  dont  le  terme  falal  est 
la  mort  eternelle.  PIus  sage  en  son  choix,  la 
prudence  du  Chreiien  n'envisage  pour  point 
de  vue  que  le  ciel.  Tout  ce  qui  conduii  a  ce 
terme  est  un  tresor  pour  elle;  tout  ce  qui  peut 
^n  eloigner  ou  retarder  sur  la  route ,  est  un 
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piege  a  ses  yeux.  Mais  la  prudence  h^roique 
des  Sainls  est  distinguee,  par  une  habilete 
sup^rieure,  daiis  Touvrage  du  salut.  Cest  par 
Tetat  qu'ils  ont  embrasse,  par  le  plan  de  con- 
duite  qu'ils  se  sont  trace,  par  les  obstacles 
qu'ils  ont  su  franchir,  et  les  succes  qu'ils  se 
sont  procures,  que  leur  vraie  sagesse  est  mise 
dans  tout  son  jour. 

11  n'est  point  de  serviteurs  de  Dieu  qui  ne 
doivent  se  distinguer  par  de  semblables  traits 
d'intelligence  dans  r^conomie  de  leur  sancti- 
fication,s'iIssont  preconises  pourleshonneurs 
de  la  beatiflcatittn.  Ceux  que  la  Providence 
appelle  au  ministere  sacre,  pour  redification 
du  corps  mystique  de  Jesus-Christ,  ou  qu'elle 
charge  du  poids  de  la  puissance  temporelle, 
pour  la  paix  des  etats  et  le  bonheur  des  hom- 
mes,  se  montrent  encore  plus  avantageuse- 
ment,  par  la  grandeur  de  leurs  vues,  la  jus- 
tesse  de  leurs  jngemenls,  et  la  droiture  de  leurs 
procedes.  Ces  aciions  eclatantes  appariien- 
nenta  ceux  quisontdepositaires  derautorite. 
Mais  dans  tous  les  etats,  la  prudence  du  ser- 
pent  doit  loujours  avoir  pour  compagne  la 
simplicite  de  la  colombe.  Cette  aimable  vertu 
nourrit  dans  le  coeur  la  candeur  et  la  paix; 
elle  met  la  droiture  et  la  verite  sur  les  levres ; 
elle  repand  sur  le  front  la  serenite  d'une  joie 
piire  et  les  graces  de  raffabiliie. 

§  III.  —  La  justice  conserve  les  droits  de  la 
nature  et  de  la  societe  civile,  dont  elle  remplit 
les  devoirs. 

Cest  par  elle  que  nous  rendons  a  Dieu  les 
hommages  souverains  quil  exige ;  a  nos  pa- 
rents ,  a  nos  bienfaiteurs,  le  respect,  la  ten- 
dresse,  le  devoflment  que  le  sang  reclame,  ou 
que  les  services  demandent ;  aux  puissances, 
les  honneurs,  robeissance  et  le  zele  qui  leur 
sont  dus ;  a  ceux  qui  nous  sont  soumis,  la  bon- 
te  ,  la  paiience,  la  generosiie  qu'ils  ont  droit 
d'attendre ;  a  tous  les  hommes  enfin,  la  bien- 
veillance,  Tequite,  la  moderation  ,  et  surtout 
les  menagements  les  plus  scrupuleux ,  pour 
tout  ce  qiii  peiit  interesser  leur  honneur,  leur 
fortune  ou  leur  felicite.  Rien  de  plus  sacre 
pour  un  Chreiien,  que  ces  obligations.  Rien 
de  plus  doux  pour  les  Saints,  que  de  les  rem- 
plir.  Le  monde  se  pique  d'une  probile  qu'il 
oublie  souvent,  qnand  il  peut  y  manquer  avec 
inipuiiite  et  sans  doshoiineur.  Le  vrai  fid^le, 
qui  Taime  avec  moins  de  faste,  ne  se  permet 
pas  meme  de  la  violer  par  ses  desirs.  II  sait 
que  son  juge  lit  au  fond  des  coeurs.  Mais  les 
Saints  cnQherissent  encorc  sur  cette  exacii- 
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tude,  par  leur  ardeur  et  lenr  empressement.    ^ 

§  IV.  —  La  force  du  Chretien  s'exerce  contre 
les  ennemis  de  son  salut.  Elle  emploie  son 
courage  a  repousser  les  assauts  de  la  chair, 
du  monde  et  du  demon  ;  sa  patience  a  souffrir 
les  adversites ,  les  persecutions  et  les  tour- 
inenis ;  son  ardeur  ;i  reprimer  les  persecu- 
teurs  de  la  foi,  a  defendre  les  droits  de  TE- 
glise,  et  a  venger  Thonneur  de  la  Religion. 

Une  intrepiditc  plus  genereuse  encore  dis- 
tingue  les  Sainis  du  commun  des  iideles.  lls 
bravent  lous  les  dangers,  renversent  tous  les 
obstacles,  essuient  toutesles  rigueurs,  et  s'ex- 
posent  sans  hesiier  a  la  mort  meme  la  plus 
cruelle,  quand  la  loi  Tordonne,  ou  que  la  cha- 
rile  les  y  sollicite.  Ce  n'esl  pas  seulement  dans 
les  martyrs  que  celte  grandeur  d'ame  parait  au 
milieu  des  supplices.  Tous  les  Saints  ont  des 
combats  a  livrer,  des  vicloires  a  remporter. 
Cest  par  la  grandeur  de  leurs  efforts,  ou  la 
perseverance  de  leurs  travaux,  qu'on  juge  de 
lenr  courage.  11  faudrait  elre  etranger  dans 
l'histoire  du  christianisme,  pour  n'avoir  pas 
admiremille  fois  cesexemples  d'une  constance 
que  rien  ne  peut  ebranler. 

§  V. —  La  temperance  doit  etre  regardee 
comme  un  antidote  contre  lcs  passions,  qui 
sont  les  raaladies  de  notre  esprit.  La  cupidiie 
desordonn^e  se  transforme  pour  infecter  nos 
ames  en  mille  fagons  differentes.  Si  le  coeur 
se  laisse  entamer,  il  n'cst  point  d'exces  ou 
rhabitude  inveleree  du  deroglement  ne  puisse 
ent.rainer. 

L'orgueiI  enivre  ,  Tavarice  devore,  la  sen- 
sualite  captive.  Medecin  charitable,  la  sagesse 
fortifiee  par  le  secours  de  la  Religion ,  nous 
met  en  main  le  fer  et  le  feu  pour  circoncire 
nos  cocurs,  et  reprimer  rimpetuosite  des  de- 
sirs  criminels.  Elle  oppose  rhuniilite  aux 
transporls  de  ramour-propre,  le  detachement 
aux  sollicitudes  derinteret,  et  la  mortification 
aux  attraits  des  plaisirs  criminels. 

La  temperance  des  philosophes  paiens  n'eut 
pour  objet  que  la  sanie  du  corps,  Teclat  de  la 
reputation,  et  la  tranquillitede  Tame,  ou  tout 
au  plus  celte  imperturbabilite  stoique,  qui  ne 
fut  peut-eire  qu'une  belle  chimere,  Le  Chre- 
tien,  eclaire  par  les  lumieres  de  la  revelation, 
ne  s'eiudie  pas  a  n'avoir  point  de  passions.  II 
sait  que  la  concupiscence  est  Tapanage  de  la 
nature  degradee ;  mais  il  met  tous  ses  soins  a 
s'en  rendre  le  maitre ,  par  le  secours  de  la 
grace,  en  restituanl  a  la  raison  Tempire  qu'elle 
eut  autrefois  sur  sesdesirs,  el  qu'elle  n'au- 
TH.  vm. 
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rait  jamais  dil  perdre.  Mais  c'est  surtont  dans 
les  Saints  qu'il  fautadmirer  la  profondeur  de 
rhumiliie,  rheroisme  du  detachement,  et  la 
grandeur  de  la  mortificalion.  Leurs  discours, 
leurmaintien,  leurconduite,  annoncentqu'iIs 
se  regardent  comme  un  pur  neant  en  la  pre- 
sence  de  Dieu,  comme  des  serviteurs  inutiles 
dans  la  maison  du  Seigneur,  et  comme  des 
membres  a  charge  a  la  societe.  Ils  embrassent 
avec  avidiie  tout  ce  qui  les  humilie;  ils  fuient 
avec  soin  toui  ce  qui  les  eleve.  Non  contents 
de  s'aneanlir  a  leurs  propres  yeux,  ils  ense- 
velissent  soigneusement  leurs  bonnes  oeuvres 
dans  le  silence,  et  voudraient  avoir  tout  Tu- 
nivers  pour  temoin  de  leurs  faiblesses.  Le  des- 
interessement  des  Saints  n'est  pas  moins  ad- 
mirable.  Leur  tresor  esl  dans  le  ciel  a  Tabri 
de  tous  les  evenements,  et  toute  ropulencede 
la  terre  ne  leur  parait  qu'une  charge  incom- 
mode.  Tantoton  les  voitse  depouillcrde  tou- 
tes  lcurs  richesses  par  un  seul  sacrifice,  qui 
leur  assurea  jamais,  dans  les  .isiles  de  la  pau-, 
vrete  volonlaire,    une  tranquilliie  parlaite. 
Tantot  fixes  par  des  liens  respectables  au  mi- 
lieu  des  embarras  du  siecle,  ils  s'y  regardent 
uniquement  comme  les  deposilaires  et  les  eco- 
nomes  de  leur   propre   forlune.  Prenant  a 
peine  pour  eux-memes  le  plus  etroit  neces- 
saire,  ils  en  prodiguent  le  reste  avec  un  saint 
empressement  aux  pauvres  de  Jesus-Christ. 
La  penitence  des  hcros  du  christianisme  est 
encore  plus  etonnante.  Le  seul  recit  des  pieux 
exces  auxquels  se  livrent  la  componction  et 
la  ferveur,  effraie  I'esprit,  attendrit  le  coeur, 
et  fait  freniir  la  nature.  Les  tenebres  des  ca- 
vernes  les  plus  profondes,  la  rigueur  des  cli- 
mats  les  plus  insupportables,  la  contrainte  des 
postures  les  plus  genantes,  I'ausieriie  des  jeii- 
nes,  la  coniinuite  des  veilles,  ropinlatreie  des 
travaux,  le  poids  des  chaines  et  des  cuirasses 
de  fer,  les  pointes  des  haires,  la  rudesse  des 
cilices,  les  coups  redoubles,  les  plaies  multi- 
pliees,  offrent  un  spectacle  qui  saisit  d'liorreur 
quiconque  n'est  pas  anime  du  meme  zele  que 
les  Saints.  Eux,  au  contraire,  au  milieu  de  ces 
souffrances  ne  croient  jamals  en  faire  assez, 
pour  expier  renormite  de  leurs  desordres, 
ou  pour  conserver  le  depot  precieux  de  leur 
innocence. 

La  loi  naturelle  inspire  a  tous  les  hommes 
rhorreur  des  abominations  proscriies  par  la 
ralson  et  la  pudeur.  La  religion  ajoule  encore 
des  lois  plus  precises,  et  exige  une  iniegrito 
plus  scrupuleuse.  Selon  rEvangile,un  instant 
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un  desir,  un  regard,  peut  la  violer.  Instruit  de  , 
la  delicatesse  de  cette  vertu,  et  de  la  fragiliie 
de  sa  chair,  le  Chreiien  met  une  garde  de  cir- 
conspeciion  sur  ses  sens,  et  veille  sans  cesse 
h  l'eniree  de  son  coeur  pour  la  fernier  au  poi- 
son  sublil  de  la  sensualile,  et  pour  repousser 
la  tentation  aussilot  qu'elie  se  prcsente.  Mais 
le  zele  des  Saints  ne  se  contente  pas  de  cetie 
defense  contre  un  enneuii  domeslique  qui 
peut  tout-a-conp  devenir  un  tyran,  il  lui  faut 
dcs  combatsplus  rudes  etdes  iriomphes  payes 
de  leur  propre  sang. 

§  VI. —  Les  verlus  morales,  ainsi  sancliUces 
par  les  influences  de  la  religion,  achevent  de 
caracteriser  les  grands  honunes  que  rEglise 
doit  celebrer  dans  ses  annales,  el  qu'elle  ho- 
nore  sur  la  terre.  La  discussion  des  quaire 
verlus  cardinalesetde  lour  heroisme,  succede 
aussi  dans  la  praiique  de  la  congrcgalion  des 
Hites,  a  celle  des  ti ois  vertus  thcologiles. 

Ce  sont  les  memes  lois  pour  rexamen  des 
faits,  la  reduciion  des  articles,  et  lc  detail  dcs 
preuves.  L'ordre  des  quesiions  est  aussi  le 
meme  entre  les  solliciteurs  de  la  canse  et  le 
promoteur  de  la  foi,  pour  les  qualre  diflicul- 
tes  dont  nous  avons  parle  dans  le  chapiire 
precedent. 

CHAPITRE  IV, 

Des  verlus  d'etat,  et  du  degri  d'hiroisme  cju'elles 
doivent  avoir  dans  les  Saints. 

§  I.  —  Dieu  veut  que  tous  les  hommes  soienl 
sanves,  et  viennent  a  li  connaissance  de  la  vc- 
ritc.  Le  royanme  des  cieux  est  ouvert  a  ceux 
qui  savent  le  conqudrir  sans  disiinction  d'eiat, 
et  sans  accepiion  de  personne.  On  a  vu  des 
Saints  sur  le  trone,  comme  dans  les  deserts 
de  laThebaide,  dans  la  plus  affreuse  indigence, 
comme  dans  la  grandeur  la  plus  opulente. 
Mais  rctendue  des  devoirs  prescrits  s'accroit 
ou  se  resserri',  et  pour  mieux  dire,  se  diver- 
sifie  en  mille  manieres,  suivant  les  conditions 
et  les  rangs  qu'on  occupe  sur  la  sceue  du 
monde.  Les  verlus  du  monarque  et  celles  du 
solitaire,  les  obligalions  des  cclibataires  et 
celles  des  cpoux,  les  travaux  d'un  pontife  et 
ceux  d'une  vierge  chrclienne,  n'ont  de  com- 
mun,  pour  ainsi  dire,  que  Tesprit  gcncral  de 
la  religion,  qui  doit  les  animer,  et  respdrance 
du  bonheur  cternel,  qui  doil  en  etre  le  motif. 
On  n'cst  souvent  que  trop  libre  dans  son  choix 
pour  raanquer  la  place  que  Dieu  p^raissait 
nous  destiner,  en  resislant  a  la  vocalion  la 
mieux  marqucp,  Cest  un  malheur  (rauiant 
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,  plus  dcplorahle  qu'il  est  pour  Tordinaire  sans 
remcde.  Mais  que  notre  sort  soit  regle  par  la 
sagesse,  ou  ddcide  legerement  par  le  respect 
humain;  il  n'en  est  pas  moins  vrai  qu'eu  pre- 
nant  uu  ctat,  on  s'inipose  des  obligalions  in- 
dispensables.  En  vain  on  be  proposerait  d'at- 
teindre  a  la  perfection  des  aulres  eiats.  Ces 
eflorls  seraient  inuliles,si  dans  le  meme  temps 
on  ne  s'exer?ait  aux  verlus  du  sien.  Les  Saints 
y  doivent  exccller  aulant ,  et  peut-elre  plus 
encore,  que  dans  les  auires,  qui  conviennenl 
indisiinclement  a  tous  les  fldeles. 

§  II.  —  L'examen  des  vertus  d'etat  est  donc 
un  objet  important  qui  flxe  rattention  de  la 
congregaiion  des  Kites.  II  serait  trop  long 
d'accumulcr  ici  le  deiail  de  cesdevoirs,  ilsuflit 
de  savoir  qu'on  exige  non  seulement  une 
exacliiude  parfaite  a  les  remplir ,  mais  encore 
un  zcle  ,  un  courage  ,  nn  gout  sensible  ,  qui 
rendeiit  hcroique  cetie  lideliie. 

Nous  avons  tachd  d'indiquer  les  ciTets  les 
plus  sublimes  des  vertus  qui  marquent  la  vraie 
saintele.  Quelques  uns  de  ces  traits  frapp;iiits 
ornenl  loujours  la  vie  des  serviteurs  dc  Dicu 
qu'on  prdsente  a  la  cour  de  Rome,  pour  obte- 
nir  le  dccret  de  leur  bcatification;  mais  il  ne 
fautpas  croire  qu'il  soit  absolument  necessaire 
deles  trouver  tous  reiinis.  On  doil  reconnaitre 
des  degres  de  merites  sur  \.\  terre,  meme  d  .ns 
les  Saints,  puisqu'il  est  des  degres  de  gloire 
dans  le  ciel.  Chaque  Saint  a  son  caractere  et 
ses  verius  qui  lui  sont  en  quelqiie  sorle  pro- 
pres,  parce  qu'ellcs  sont  plus  marqiiees  dans 
sa  condiiite.  Cest  de  ccllcs  la  principalement 
qu'il  faut  attendre  des  aclions  hdroiqiies.  Mais, 
en  general,  suivantle  droil  ctablidans  la  con- 
gregiiion  des  Ritcs,  toute  pratique  des  vertus 
qu'on  examine,  est  censee  porter  rempreinte 
dii  vdritable  hdroisme,  qiiand  elle  est  accom- 
pagnce  d'ardeur,  de  facilite,  de  plaisir  et  de 
dangers.  Ces  quatre  conditions  decident,  et 
les  solliciteurs  de  la  cause  doivent  s'attacher 
a  etablir  clairement  ces  caracteres,  Le  promo- 
teur  de  la  foi  fait  tout  son  possible  pour  les 
ddtruire.  Cet  officier,  toujours  contraire  a  la 
memoirc  des  Saints,  s'exerce  principalement 
sur  la  difliculte  qu'on  a  de  fixer  ce  jusie  milieu 
dans  lequel  consistent  toutes  les  vertus.  II  ne 
manque  jamais  de  les  rapporler  a  quelque  ex- 
tremiie  vlcieuse.  Lezile,  selon  lui ,  ne  sera 
qu'aigreur  ou  tdmdrilc  ;  la  moddralion  ,  que 
respecthumain;Ieildlachement,qirindt)lence; 
la  fcrmele,  qu'indiscretion.  11  opposera  lepre- 
cepie  de  S.  Paul  aux  epoux  qui  vecurent  en 
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conlinence;  h  parole  de  Jesus-Chrisl  a  ceux  ^ 
qiii  ii'oiit  pas  toiil  qiiiUe  pour  le  siiivre.  II  ac- 
cusera  de  deltcalesiie  ei  d'iinpeniteiice  ceux 
qui  ne  se  seront  pas  livres  aux  dernieres  ri- 
gueurs  de  la  niortificalion  ;  et  au  contraire,  il 
condainnera,  comnie  honiicides  d'eux  memes, 
ceux  qni  se  seront  consume?  par  les  austerites. 
II  est  faciie  de  repousser  ces  attaques.  Le  tri- 
bunal  qui  prononce  est  irop  eclaire  pour  mc- 
connailre  la  verite.  Le  promoteur  de  la  foi 
lui-meme  rend  hommage  au  merile,  quand  il 
revient  a  la  fonction  de  consulteur,  attachee 
de  droit  a  la  sienne. 

§  IIL  — Pour  la  rigidite  des  preuves,  la  re- 
duction  des  articles,  Texamen  des  temoins,  les 
formalites  des  citalions,  des  interrogatoires, 
des  ocri  tures  et  des  j  ngemenls  incidents ,  nous 
devons  renvoyer  a  la  description  abregee  de 
loules  ces  procedures,  que  nous  avons  donnee 
dans  le  second  livre  de  cette  Analyse.  Tout 
csi  reiiferme,  comme  en  un  seul  mot,  dans  le 
principe  si  sage  et  si  respectable  que  nous 
avons  dit  etre  le  fondement  de  toute  la  forme 
judiciaire,  en  matiere  de  beatiiication.  Les 
faits  ne  soni  jamais  re?us,  dans  la  congrega- 
tion  des  Riies,  comme  sufiisamraent  etablis, 
s'ils  ne  sont  prouves  avec  la  meme  exactitude 
et  la  meme  evidence,  pour  le  moins,  qu'on 
exige  dans  les  tribunaux  les  mieiix  regles  et 
les  pliis  indulgenls,  pour  infliger  aux  crimi- 
nels  la  peine  de  mort ,  par  le  plus  rigourenx 
supplice. 

CHAPITRE  V. 

Du  martyre. 

§  I.  —  Les  temoins  de  la  divinite  de  Jesus- 
Christ,  qui  scellent  deleursang  la  profession 
publique  de  leur  foi ,  n'ont  pas  besoin  d'un 
autre  liire  pour  meriler  notre  admiration  et 
nos  hommages.  Donner  sa  vie  pour  soutenir 
la  verite  de  la  religion ,  c'est  le  comble  dela 
charite  chreiienne  ,  et  le  chef-d'oeuvre  du  ve- 
riiable  heroisme.  Aussi  TEglise  a-t-elle  tou- 
jours  cru  que  le  martyre  expiait  toutes  nos 
faiblesses,  et  lavait  raeme  la  tache  hereditaire 
du  premier  crime ,  la  mort  suppleant  aux 
eaux  saluiaires  du  Bapieme  ,  a  la  grace  de  la 
Penitence  ,  et  aux  oeuvres  memes  de  la  satis- 
faction.  Ce  sentiment  esl  fonde  sur  TEvan- 
gile.  Jesus-Christ  a  promis  de   prendre  en 
main,  devant   le  tribunal  de  son  Pere,  la 
cause    de  ceux  qui  d^fendraient  la  sienne 
devant  le  tione  des  lyrans  et  les  sieges  dcs 
pers^cuteurs.  On  a  rendu  les  hommages  du 
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culte  public  aux  enfants  massacrcs  par  He- 
rode.  On  a  cru  ces  premicres  victimes  asscz 
puriliees  par  leur  sacrilice,  quoiqn^involon- 
taire.  Mais  dans  un  adulte  simplement  cate- 
chumene,  on  exigerait  le  desir  sincere  d'eire 
lave  dans  la  piscine  salutaire;  et  s'il  avait  eu 
la  facilite  dese  faire  baptiser ,  sans  se  mettre 
en  peine  d'en  profiter  ,  cette  negligence  Im- 
poserait  a  sa  cause  un  silence  eternel.  Sur  le 
meme  principe,  un  pecheur  public  dont  le 
crime  serait  bien  conslate  ,  et  qui  volerait  au 
supplice  pour  la  foi,  mais  qui  dedaignerait  de 
se  soumeitrc  au  pouvoir  des  cles  spirituelles, 
poureire  absoiis  dans  le  tribunal  de  la  Peni' 
tence,  et  purifie  par  la  grace  avant  que  d'etre 
offert  en  holocauste ,  parailrait  indigne  des 
honneurs  de  la  canonisation. 

Ceux  qui  manquent  absoliiment  des  res- 
sources  du  minislere  evangeliqne,  ou  qui  ne 
marchent  a  la  mort  qu'apres  s'eire  fortifies 
par  raliment  celeste  ,  passent  en  un  instant 
des  mains  de  leurs  bourreaux  dans  le  sein  de 
Jesus-Christ.  L'Eglise  Romaine  assuree  de 
leur  bonheur  ,  s'ils  ont  soufTert  uniqueinent 
et  veritablement  pour  la  foi ,  ne  niet  jamais 
leurs  vertus  au  creuset ,  comme  celles  des 
confesseurs.  A  la  place  de  ce  doute  ,  on  sub- 
stitue  la  qu^stion  de  leur  niartyre  meme  ; 
c'est-a-dire ,  qu'on   examine  premierement 
s'ils  ont  subi  le  dernier  supplice  ;  seconde- 
raent  s'ils  ont  ete  mis  a  mort  pour  la  Religion; 
troisiemement,  enfin,  s'ils  ont  endure  volon- 
tairement  la  peine  qui  leur  ^tait  imposee. 
Chacun  de  ces  trois  articles  merlte  de  nous 
quelque  discussion. 

§  11.  —  On  a  donn6  quelquefois  le  nom  de 
raartyrs,  meme  dans  rEglise  primitive,  a  des 
Cliretiens  qui ,  ayant  recouvre  leur  liberte 
par  des  circonstances  donl  le  concours  fai- 
sait  souvent  eteindre  le  feu  de  la  persecu- 
lion ,  n'avaient  point  expire  dans  les  lour- 
ments,  el  qui  survivaient  au  contraire  long- 
temps  a  leurs  combats.  Mais  le  titre  le  plus 
ordinaire  de  ces  soldats  de  Jesus-Christ ,  est 
celui  de  confesseurs  ,  devenu  plus  coramun 
dans  la  suite ;  et  dans  Tusage  present  de  TE- 
glise  ,  ils  n'obtiendraient  point  celui  de  mar- 
tyrs.  Cesl  la  mort  seule  qui  le  donne ,  de 
quelqne  maniere  qu'on  Tait  re<?ue ,  ne  fiit- 
I    elle  meme  que  la  suile  d'un  long  exil,  ou  d'un 
rude  travail  inflig^  comine  une  peine  par  le 
persecuteur.  On  excplera  seulement  de  cette 
loi  d'cxclusion  ceux  qui  sont  delivres   par 
miracle  du  tr^pas ,  ou  rendus  insensibles  aux 
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lorlurcs.  Cos  prodiges  ne  les  ont  janiais 
frustres  de  ia  palme  gloricuse  que  TEglise 
decernc. 

§  lil.  — Le  moiif  de  la  condamnation  cst 
le  principal  objeta  discuter  dans  la  cause 
d'un  marlyr.  II  faut  que  le  tyran  soit  vcrita- 
blement  excite  par  la  liainede  la  Relii^ion,  ct 
que  lo  Chretien  ne  meure  que  pour  elle.  On 
reconnait  la  nature  de  la  persecution  souvent 
aux  lermes  de  la  senlence,  aux  discours  des 
juges  ,  a  leurs  menaces  et  a  leurs  promcsses, 
ou  du  moins  a  Tespece  de  delit  qu'ils  veulent 
punir ;  par  exemple  ,  quand  ils  ne  reprochenl 
aux  accuses  d'autres  crimes  que  d'avoir  ac- 
compli  les  devoirs  de  la  Religion ,  ou  d'avoir 
constamment  refuse  de  participer  aux  abonii- 
nations  proscrites  par  la  loi  sainte. 

II  est  arrive  quelquefois  que  la  fureur  indii- 
slrieuse  des  persecuteurs  empruniaii  la  voix 
de  la  plus  horrible  calomnie  pour  se  degui- 
ser,  et  pour  charger  dc  forfaits  affrcux  les  fi- 
delcs  innocents  qu'ils  voulaient  perdre.  Ce 
fut  rariifice  du  cruel  Neron  et  de  Julien 
rAposlat.  Mais  rEglise  connaissait  trop  bien 
Fesprit  de  ses  ennemis ,  pour  prendre  le 
change.  Elle  connaissait  trop  bien  ses  en- 
fants,  pour  leur  refuser  la  justice  qui  leur 
etait  duc  ,  et  que  les  sages  memes  du  paga- 
nismc  leur  rendaient.  Temoin  la  lettre  de 
Pline  lejeune  a  rempereur  Trajan. 

De  la  part  de  celui  qui  souffre  la  mort ,  il 
faut  non  seuleraent  une  volonie  veritable  de 
repandre  lout  son  sang  pour  le  nom  de  Jesus- 
Chrisl  ,  mais  encore  la  legitimile  bien  averee 
de  ce  molif.  L'erreur  avec  rintention  la  plus 
pure,  ne  fail  point  un  martyr.  Des  opinions 
fausses  ou  simplement  problemaliques ,  sou- 
tenues  jusqu'au  sacrifice  de  la  vie  comme 
une  veriie  de  foi ,  ne  donnentpoint  droit  a  ce 
beau  litre.  Mais  on  le  merite  aussi  bien  en 
defendant  les  preceptes  de  la  morale  et  les 
droils  de  la  justice  ou  de  rhonneur,  et  en 
mourant  pour  ne  les  pas  violer  ,  qu'en  com- 
battanl  pour  les  dogmes  de  la  doctrine  chre- 
tienne ,  et  pour  Tunite  de  rEglise. 

§  IV.  —  Le  martyr  doit  avoir  souffert  avec 
une  resignation  entiere.  Ceux  qui  seraient 
tues  dans  la  fuite ,  ou  les  armes  a  la  main 
pour  defendre  leur  vie,  ne  seraient  dignes 
d'aucuns  honneurs.  On  peut,  il  cst  vrai ,  sans 
crime  ,  se  dcrober  a  la  persecution  ,  ou  re- 
sister  a  ceux  qui  voudraient  nous  massacrer 
en  haine  de  la  foi.  Mais  alors  on  nc  tient 
PQint  un  rang  parmi  scs  ^thleles.  Au  con- 
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traire  ,  on  a  vu  quelquefois  dans  des  Chre- 
liens  un  exces  de  courage  qui  les  portait  a 
courir  eux-memes  au-devant  des  supplices  ,  a 
exciler  des  perseciilions  pnbliques  ou  parti- 
culieres  par  des  deniarches  d'eclat,  et  a  se 
donner  la  mort,  presque  par  leurs  propres 
mains,  en  se  precipitant  eux-mOmes.  L'E- 
glise  a  toujours  condamne  cetlc  ardeur  indis- 
crele,  comme  unc  lemeriie  dangercuse  ,  qui 
paraissail  plutoi  le  fruit  de  rorgueil  que  ref- 
fet  de  la  chariie.  Nous  lisons  meme  qu'elle 
fut  soiivent  suivie  d'une  honieuse  aposiasie. 
Cest  pour  cela  qu'on  a  refuse  conslaniment 
a  ceux  qiii  semblaient  ainsi  se  mariyriser 
eux-memes ,  les  prerogatives  du  culie  so- 
lennel.  On  excepte  cependant  ceux  qiii  pa- 
raissaient  veritablement  animes  par  une  in- 
spiration  particuliere  de  TEspril-Saint  dans 
de  semblables  demarches:  par  exeniple,  quand 
elles  ^taient  accompagnees  de  r^velaiions  et 
de  miracles ;  quand  elles  ^iaient  n^cessaires 
ou  du  moins  tres-convenables,  pour  venger 
rhonneur  de  la  Religion  ,  pour  soutenir  le 
courage  des  fideles ,  pour  eviier  des  maux 
plus  grands  que  la  mort,  comme  serait  la 
prostitution  des  vierges  chreliennes  ;  enfin 
pour  reparer  le  scandale  d'une  defection  pre- 
cedente.  Alors  on  a  lout  lieu  de  croire  que 
ce  zele  vient  de  Tesprit  de  Dieu ,  quoiqu'il 
paraisse  outre  dans  ses  effels. 

Mais  si  la  persecution  est  venue  cliercher 
le  martyr,  et  qu'il  ait  voulu  s'exposer  au 
combat,  rEglise  Romaine  avant  de  rinscrire 
dans  ses  Dyptiques,  veul  eire  assuree  qu'il  a 
re?u  la  mort  en  vue  de  la  Religion,  et  qu'il  a 
persevere  jusqu'  a  son  dernier  soupir  dans 
cette  offrande  libre  et  voloniaire  de  sa  vie. 
Pour  le  prouver  ,  il  faut  avoir  des  temoins  de 
son  supplice,  qui  repondent  de  toutes  ses  ac- 
tions  jusqu'au  temps  oii  Ton  a  dii  le  perdre  de 
vue.  S'il  a  persiste  dans  ce  moment  a  con- 
fesser  la  foi,  on  suppose  qu'il  est  mort  dans 
les  memes  sentiments  ,  a  moins  qu'on  n'eiit 
d'ailleurs  des  preuves  ou  des  soup^ons  fondcs 
qu'il  s'est  dementi  dans  la  suite. 

Ces  trois  articles,  la  mort,  la  cause  et 
racceptation  ,  caracterisent  ainsi  le  vrai  mar- 
tyre.  La  procedure  ,  Tordre  et  les  conditions 
des  enquetes,  sont  les  memes  que  pour 
rexamen  des  vertus,  dont  celui-ci  tient  la 
place,  INous  avons  dlt  que  dans  Tun  ct  Tautre 
cas,  la  prcuve  doit  etre  appuyee  par  des  mi- 
racles  bien  averes.  Cest  la  matiere  qu'il  nous 
reste  a  iraiter. 
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£'me  quntiihuf , 

Qin  iraite  des  preitves  dc  la  sainlete,  cest- 
a-dire  dcs  miracles  et  des  grdces  extraor- 
dinaires. 

CHAPITRE  PREMIER. 
Des  Miracles  en  generat. 

§  I.  —  Les  lois  de  la  nature  sontrouvrage 
de  la  Divinite.  L'ensemble  des  creaiures  et  la 
dependance  ,  ou  remplre  mutuel  des  partics 
du  monde  ,  liees  entre  elles  par  des  rapporls 
visibles  et  necessaires,  elevent  nolre  esprit 
jusqu'a  la  connaissance  du  prcmier  lEtre. 

L'intelligence  hiimaine  admire  le  spcctacle 
magnifique  de  runivers.  Elle  congoil  une  par- 
tie  de  la  sagesse  qui  ranime,etle  ravisse- 
ment  dont  elle  est  penciree  a  celle  vue,  de- 
veloppe  ou  grave  en  nous  Tidee  du  Crealeur. 
Cet  Etre  supreme  est  inaccessible  aux  mortels 
cn  sa  propre  essence.  Mais  il  est  visible  aux 
yeux  de  nolre  ame,  dans  les  merveilles  qui 
iious  frappent,  parce  qu'on  ne  peut  mecon- 
naitre  sans  folie  rharmonie  generale,  et 
qu'on  ne  peut  rapercevoir  sans  remonter  a 
sa  source  ,  et  sans  avouer  que  c'est  un  esprit 
eternel,  immense,  incomprehensible,  qui  en 
est  Faufeur.  II  ne  hnt  aussi  qu'un  coup  d'oeil 
rapide  sur  les  objets  qui  nous  environnent, 
pour  y  reconnailre  des  regles  constantes  et 
des  bornes  qui  semblent  etre  posees  par  la 
main  du  Tout-Puissant.  L'oxperience  mille 
fois  repetee  des  mouvemcnls  qui  se  succedent 
en  si  grand  nombre,  observant  toujours  dans 
leurs  varielesmemesruniformite  la  pliisraar- 
quee  ,  nous  montre  avec  evidence  renchaine- 
ment  des  causes  et  des  ellets. 

A  la  vue  de  celte  marche  inallerable  ,  qiii  se 
decouvre  si  facilement ,  Thomme  observaienr 
ose  poser  des  principes ,  prevoir  la  suile  des 
evenemenls  ,  et  commamlor  en  quelque  sorle 
le  rcsultat  des  circonstances  ;  et  les  elres  de 
loute  espece  paraissent  cmpresi^es  a  suivre  , 
avec  la  lidelile  la  plus  inviolable,  la  route 
qu'il  leur  a  tracee.  Cest  par  ces  irails  de 
constance  el  de  regulariie  ,  qu'on  distingiie 
les  lois  nccessaires  de  la  nalure.  11  est  vrai 
que  la  plupart  nous  echappent,  parce  qiie  nos 
regards  passent  raremenl  la  superficie  des 
objets,  et  qu'ils  ne  s'eiendeni  jamais  au-dela 
d'un  cercle  etroit ,  qui  i^est  peut-etre  qu'un 
point  dans  la  vaste  etendue  de  Tunivers.  Mais 
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cetle  ignorance  n'6te  rien  de  leur  certiiude 
aux  lois  qui  paraissent  a  porlee  de  la  niison 
et  de  nos  sens.  Un  llambeau  n'en  eclaire  pas 
moins  nos  yeux  ,  quoiqu'il  brille  dans  un  es- 
pace  resserre. 

Ce  serait  donc  le  comble  de  rabsurdite  ,  de 
rcvoquer  en  doute  les  regles  lcs  plus  sures, 
parce  qu'il  plait  a  la  Providence  de  nous  ca- 
cher  les  aulres.  Que  mille  ressoris  secrets 
agissent  de  concert  pour  operer  toules  les  re- 
volutions,  ou  qu'un  seul  principe  aussi  fe- 
cond  en  lui-roeme  qu'il  est  cache  pour  nous  , 
donne  Torigine  a  lous  les  mouvemenls  divers, 
et  la  naissance  aux  produclions  qui  decorent 
tour  a  lour  la  scene  du  monde ;  il  n'en  est  pas 
moins  vrai  que  dans  Tordre  des  temps  et  des 
phoiiomenes,  les  hommes  de  tous  les  siecles 
ont  vu  comme  nous  les  mcmes  eflets  <Jtre 
amenes  par  les  memes  causes ,  et  les  mcmes 
circonsiances  annoncer  les  memes  change- 
ments. 

De  la  nait  invinciblement  dans  tous  les  es- 
prits  ridee  de  la  nature  et  de  ses  lois.  Cest 
une  connaissance  qu'on  ne  peut  attaquer 
sans  renverser  tous  les  fondemenls  de  la 
certitude ,  sans  disputer  a  la  raison  tout  son 
empire  ,  sans  prlver  absolument  riiomme  de 
toute  son  inielligence,  et  sans  le  reduire  au 
seul  instinct  comme  les  betes- 

L'ordre  dans  lequel  nous  connaissons  ces 
regles  uniformes,  n'est  peut-etre  qiie  la  suite 
de  notre  experience,  et  le  precis  de  nos  ob- 
servalions.  Mais  elles  ne  sont  pas  moins  dans 
leur  fondement  et  dans  la  verile  de  leur  exis- 
tence,  les  fruils  de  la  science  eternelle  qui 
les  dispose  ;  et  c'est  principalement  par  ces 
traiis  que  Dieu  se  manifeste  aux  mortels. 

§  II.  — LeCreateur  est  donc  ,  au  jugement 
de  la  raison,  le  seul  maitre  dela  nature.  Cest 
lui  qui  fait  toute  sa  force,  et  qui  marque  k 
son  gre  les  limites  de  cet  empire.  Mais  Tordre 
general  qu'il  a  regle  par  sa  puissance,  des  le 
commencement  du  monde  ,  il  peut  k  son  gre 
le  suspendre  ou  le  renverser,  selon  qu'il  est 
ecrit  dans  les  decrets  eternels  de  sa  sagesse 
iniinie.  Cest  un  atiributdesa  grandeur  ,  et  le 
domaiiie  inalienable  de  sa  puissance.  II  est 
ridicule  d'opposer  rimmutabi-liie  du  premier 
Elrea  ces  coups  de  son  autorile ,  qui  sus- 
peiideiit  le  cours  des  evenemenis  ordinaires, 
comme  si  la  varietedeses  ouvrages  supposait 
necessairement  qu'il  est  capable  de  varier 
lui-meme.  Ce  serait  une  erreur  plusgrossiere 
encore  ,  de  sonlenir  avec  Spinosa  que  la  Divi- 
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nile  mcme  n'aurait  pas  le  pouvoir  d'operer 
des  prodiges ,  parce  qu'on  aura  voulu  deiinir 
la  nature,  le  cercle  eniier  de  tous  les  etres 
et  de  loutes  les  formes  qui  se  succedent. 
Quand  menie  on  ferait  grace  aux  principes 
arbitraires  d'un  sysleme  fonde  sur  l'abiis  des 
idees  abstraiies  ,  et  des  mots  consacres  pour 
les  expriraer  ,  ii  n'en  resulterait  jamais  qu'un 
changement  dans  le  langage.  On  sera  toujours 
force  par  l'evidence  a  distinguer  dans  la  suite 
des  revolutions,  celles  qui  presentent  tou- 
jours  un  meme  enchaiuement,  de  celles  qui 
paraissent  au  contraire  directement  opposees 
a  toutes  les  experiences. 

Ces  faits  qu'on  appelle  merveilleux ,  icause 
de  retonnement  et  de  radmiration  qu'ils  in- 
spirent ,  sont  en  quelque  sorte  le  langage 
extraordinaire  de  la  Diviniie,  comme  les  lois 
constantes  de  la  nalure  sont  les  voix  eclatan- 
tes  qui  publient  sans  cesse  sa  gloire. 

§  III.  —  Cest  principalement  pour  etablir 
la  Religion  chreiienne,  que  les  miracles  les 
plus  authentiqiies  et  les  plus  inouis  ont  ete 
accumules.  Quel  enchainement  de  prodiges 
dans  TEgjpte,  dans  le  desert,  dans  la  terre 
de  Chanaan ,  pour  briser  les  fers  d'Israel , 
pour  assurer  le  Testament  de  rancienne  al- 
liance,  etpour  fonder  rempire  de  ce  peuple 
choisi  parpreference  a  tous  les  autres,  pour 
conserver  le  premier  dcpot  de  la  revelation! 
En  vain  rimpieie  voudrait  y  meconnaitre  le 
doigt  du  Toui-Puissani.  Le  temps  et  le  nom- 
bre  ,  Tordre  et  la  dependance,  le  merveilleux 
et  la  publiciie  des  evenements,  confondent 
tous  ses  raisonnements. 

Que  rincrediile  aille  a  la  source,  qu'il  con- 
naisse  tous  ces  miracles  et  qu'il  les  rassemble 
sous  un  meine  point  de  vue.  S'il  en  avait  ete 
pendant  quaranteans  le  spectateur  et  Tobjet, 
et  s'il  avait  eprouve  sans  cesse  ,  pendantun 
si  long  intervalle ,  lout  ce  que  rhistoire  sacree 
nous  atteste ,  n'avouerait-il  pas  que  c'est  Dieu 
qui  a  parle?  Oserait-il  resister  a  sa  voloute 
consignee  dans  le  renversemenl  de  toute  la 
naiureV  Qu'il  se  le  demandealui  meme,  etsa 
conscience  lui  repondra  mieux  que  nous.  L'u- 
nique  ressource  qui  paraitrait  lui  rester,  se- 
rait  d'attaquer  rauthenlicile  des  livres  saints  , 
et  de  la  tradition  qui  nous  les  a  conserves, 
ainsi  que  les  monuments  et  les  temoignages 
de  touslessiecles,  quideposent  unanimement 
en  leur  faveur.  Mais  les  defenseurs  de  la  Reli- 
gion  oni  repousse  mille  fois  avec  succes  les    j 


faibles  efforts  que  Tesprit  d'erreur  n'a  pas 
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rougi  de  faire  conire  ces  garants  de  la  foi 
chretienne. 

L'Evangile  de  Jesus-Christ,  prepare  par 
lant  de  figiires  et  predit  par  tant  de  prophetes, 
sous  rempire  de  la  loi  Judaique ,  s'annonce 
luimeme  par  des  prodiges  pliis  grands  encore. 
Qu'on  se  mette  a  la  place  des  Apoires ,  depuis 
le  premier  momentdeleur  vocation  jusqu'au 
dernier  de  leur  vie ,  qiTon  se  rende  propre 
tout  ce  qu'ils  ont  vu  ,  tout  ce  qirils  ont  fait , 
tout  ce  qu'ils  ont  senti  dans  leur  espril  et 
dans  leur  cceur,  et  qu'on  decide  si  la  Divinlte 
ne  s'est  pas  montree  par  la  profondeur  de  la 
sagesse  et  la  plenitiide  de  la  puissance. 

§  IV.  —  Ces  niiracles,  qui  sont  en  quelqiie 
sorte ,  a  notre  ogard ,  les  remparts  de  la  rc- 
velation  ,  sont  aussi  comme  le  iuodele ,  et 
pour  ainsi  dire,  la  pierre  de  touche  de  tous 
les  auires. 

Dieu  pouvait  sans  doute  assurer  le  triomphe 
de  la  Religion  sans  cet  appareil  imposant.  II 
n'avait  qu'a  le  vouloir,  et  nous  naitrions  tous 
fldeles,  II  permet  au  contraire  que  notre  foi 
soit  Teffet  de  notre  choix  pour  etre  par-Ia  plus 
meritoire.  Cest  un  don  de  son  amour;  mais 
on  est  maitre  de  le  rejeter  :  heureux  ceux  qui 
se  livrent  au  doux  penchanl  de  la  grace  !  EUe 
leur  rend  la  foi  si  facile  ,  que  souvent  ils  n'ont 
aucun  besoin  de  toutes  ces  preuves  que  les 
docteurs  font  valoir ,  avec  tant  d'avantage, 
contre  lesennemis  de  rEglise.  MaisrEternel, 
qui  muliipliales  prodiges  pour  i'etablissemcnt 
de  sa  loi,  les  avail  disposes  dans  les  conseils 
de  sa  misericorde  et  de  sa  justice,  pour  atiirer 
les  regards  des  nations,  pour  confondre  les 
ennemis  de  la  revelation ,  pour  consoler  les 
fideles,  pour  alfermir  les  pusillanimes,  et 
pour  nous  disposer  a  reconnaitre  dans  tous 
lestemps,  a  ces  marques  sensibles,  ce  qu'il 
voudra  nous  annoncer. 

Les  miracles  sont  donc  Texpression  de  ses 
volontes  particulieres,  les  signes  de  sa  colere 
et  de  sa  tendresse  ;  et  le  moyen  le  plus  ordi- 
naire  dont  il  se  sert  pour  venger  sa  gloire, 
011  pour  etablir  celle  de  ses  serviteurs,  qu'il 
veut  honorer  a  la  face  du  monde  entier. 


CHAPITRE  II. 

Caracteres  des  vrais  mirades. 

§1.  —  Puisque  les  lois  de  la  naiure  ne  doi- 
vent  leur  originc  qu'a  la  volonte  supreme , 
elle  seule  a  sans  doutelepouvoir  d'en  suspen- 
dre  ractivite.  Si  quelquelois  de  si0"ples  mor- 
lels  ont  paru  commander  aux  elements,  el 
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detruire  pour  quelques  instants  rordre  inva-     _ 
riable  de  lunivers  ,   c'est  Dieu  qui  les  avait 
choisis  pour  elre  les  in^truuienls  de  sa  puis- 
sance. 

llprete  celteforcequand  iiluiplaif.Lejusle 
en  est  le  plus  souvent  deposilaire.  Mais  quel- 
qu^fois  clle  a  brillc  dans  les  pecheurs  ,  parce 
que  celui  qiii  \\  donne,  sail  obliger  ririiquile 
meiiie  aservirsa  jusiice.  Les  denions  oiiteie 
couiraints  plus  d'une  fois  d'elre  les  minislres 
de  cetie  autorile  qu'ils  deteslent.  De  pareils 
miracles  ne  perdent  rien  de  leur  poids  et  de 
leur  saintete,  par  rindignite  des  insiruoients 
qiii  sont  employes.  Cest  toiijours  ItiSaint  des 
Saints  qui  les  ordunne  et  qui  les  opere.  Mais 
aussi  les  intelligpnces  creees  participcnt  en 
qui  Iquesorle,  par  la  d-gniie  de  leur  eire,  a 
rempire  de  rElernel  sur  les  cre;itures.  Cest 
le  sonflle  de  Dieu  nieme  qiii  lesanime,  et  cetie 
portion,  ou  du  moins  celle  iniage  de  Tesprit 
viviliant  qu'il  leurinspire,  conserve  des  traits 
qui  marquent  son  origine.  De  Ik  cette  raison, 
qui  coniprpnd  une  parlie  du  mecanisme  de 
Tunivers.  De  la  ce  genie  plein  d'e(licacite,  qui 
se  rend  mailre  de  la  maliere,  et  qui  la  force 
asepreier  aux  idees  que  Tesprit  humain  a 
congues,  pour  donner  en  quelque  sorle  un 
corps  aiios  pensees.  Par  cet  artnonsajouions, 
pour  ainsi  dire,  au  pouvoir  de  la  naiure;et 
tous  les  jours  nous  donnons  k  des  elres,  que 
Dieu  seul  peut  tirer  du  neant,  des  formes  qui 
ne  doivent  leur  existence  qu'a  la  force  de 
nofre  csprit,  el  a  sa  domination  sur  tous  les 
corps  sensibles. 

Cependant  la  raison  seule  nous  fait  soup- 
gonner,  et  la  foi  nous  rend  indubitable  qu'il 
est  au-dessus  de  nous  des  eires  inielligents, 
plus  parfaits  encore.  Affranchis,  des  leur  crea- 
lion,  des  liens  qui  nous  attachent  a  la  terre, 
leurs  idees  ne  dependent  point,  comme  les 
ndires ,  des  organes  sujets  aux  alterations  les 
plus  humiliantes  ,  et  leur  activite  n'est  pas 
bornee,  comme  la  notre,  dans  la  sphereetroi- 
te  de  ces  faibles  instruments  que  nous  four- 
nit  la  nature,  ou  que  Tart  nous  suggere.  Les 
proprietes  de  ces  esprits  superieurs  et  leur 
existence  meme  seraient  pour  nous  des  mys- 
leres,  si  larevelaiion  ne  nous  apprenaii  a  les 
connaitre.  Instruiispar  la  Keligion  chrelic  ne 
d'une  revolution  etonnante,  nous  savonsque 
lous  les  choeurs  celestes  furent  aiiirefois 
eprouves,  qu'une  partie  demeura  fidele ,  et 
que  ceux-la,  ranges  autour  du  trone  de  Dieu, 
soni  les  glorieux  executeurs  de  ses  comman- 
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dements.  Les  autres  se  revolt^rent,  et  leur 
crime,  aussiioi  puni  qu'il  fut  commis,  leur  a 
crcuse  di's  iibimes  eiernels  de  supplices  et  de 
desespoir.  Ces  anges  degrades  conservent  en- 
core  dans  leur  malheur  les  tristes  restes  du 
preniier  eclat  qu'ils  eurent  dans  leur  crea- 
lion.  ils  ne  voient  qiie  d'un  ceil  jaloux  la  na- 
lure  humaine  deslinee  a  les  remplacer  au  se- 
joiir  des  beatiludes  eternelles.  Ils  reunissent 
tons  leurs  efforls  pour  rcntrainer  dans  leur 
chiite,et  le  premier  peche,  malheureusement 
suivi  de  tant  d'autres,  fut  Fouvrage  de  leur 
envie  et  de  leur  haine.  La  bonie  supreme  en- 
chaine  quelquefois  cette  rage  dcs  demons,  et 
suspend  les  effets  de  leur  malice.  Mais  elle 
permet  souvent  qn'ils  emploient  toutes  les  res- 
sources  de  leur  intcHgence.  Alors  ilspeuvent 
produiredesefTels  qui  noiis  elonnent,  par  le 
nierveilleiix  le  plus  frappant.  IIs  savent,  par 
la  rapidiie  des  niouvements  qu'ils  donnenta 
la  maiiere,  ou  par  des  forces  inconnuespour 
nons,  qu'ils  ont  Tadresse  de  metlre  en  jeu, 
faire  illusion  a  nos  sens,  et  se  jouer  de  notre 
creduliie.  Ces  prestiges  imitent  en  quelque 
sorle  les  vrais  miracles.  Les  historiens  sacres 
et  profanes  nous  en  ont  conserve  le  souvenir; 
etTon  n'a  point  rougi  de  les  opposer  aux  ve- 
ritables  merveilles,  qui  confirment  notre  foi. 
Maisrien  n'est  plus  faible  quecelte  comparai- 
son,  ni  plus  facile  a  deiruire. 

§  II.  —  Les  prodiges  operes  pour  retablis- 
sement  de  la  Religion,  Femporient  sur  les  plus 
celebres  de  ceux  qu'on  vanle  avec  tant  d'em- 
phase  en  faveur  de  Tidolalrie  et  du  mahome- 
tisme,  auiant  et  plus  encore  que  le  ciel  n'est 
eleve  au-dessus  de  la  terre;  et  Teclat  qui  sort 
des  miracles  de  Jesus  Christ  et  de  Moise,  fait 
eclipser  la  prelendne  reputation  des  autres, 
mieux  que  le  soleil  n'elface  en  plein  midi  la 
plusreculee  dcs  eloiles. 

Deux  regles  fort  simples,  mais  bien  sensJ- 
bles,  puisqu'eiles  sont  emprunlees  de  la  rai- 
son  m^ine,  etpuiseesdans  la  nature  de  la  cer- 
titude  humaine  :  premierement,  si  ces  evene- 
menls  arrivaient  sous  nos  yeux,  serions-nous 
en  effet  necesi^ites  k  croire  que  Dieu  lui-meme 
noiis  parlerait?  ou,  tout  au  conlraire,  pour- 
rions-nous  suspeiidre  noire  persuasion  et  no- 
tre  obeissance  ?  Premiere  qnestion  a  decider 
par  Toracle  inierieur  de  la  conscience.  Secon- 
dement,  e-^l-il  constanl  que  ces  p^odiges  sont 
arrives?  Les  roonuments  et  la  Iradiiion  qui 
nous  les  aiieslent,  sonl-ils  incontestables  et 
authentiques? 
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Cest  a  celte  double  epreuve  qu'il  faut  inet-  ^^ 
ire  egalement  tous  les  luiracles.  On  voit  ceux 
de  I'trreur  s'evaporer  a  ce  creuset,  comnie 
ces  viles  snbstances  qui  nous  offrenl  quelque- 
fois  le  brillant  des  nietaux,  sans  en  avoir  la 
lixite.  Tout  au  contraire  ceuxde  la  Religion, 
non  seulement  resistent  a  tout  examen  ,  mais 
encore  ils  en  sortent  plus  eclatants.  II  n'est 
personne  de  bon  sens  qui  voulut  persister 
dans  l'incredujite,  s'il  avait  eprouve  par  lui- 
meme  ce  que  Dieu  fit  par  Moise,  et  ce  que 
J^sus-Christ  opera.  Mais  il  n'estpersonne  qui 
puisse  revoquer  en  doute  la  verite  des  temoi- 
gnages  quinous  attestentcesnierveilles,  quand 
il  auracompris  la  forceiuvincible  des  raisons 
qui  concourent  a  nous  en  assurer. 

Cest  en  partant  de  ces  deux  principes , 
qu'on  se  peuetre  aussi  d'un  souverain  mepris 
pour  les  faux  miracles.  La  plupart  ne  sont  ap- 
puyes  que  sur  des  bruits  populaires,  des  reclts 
vagues,  faits  par  des  ecrivains  l.t.bles  et  super- 
stitieux,  ou  que  sur  des  impostures  manifes- 
tes;  comme  ceux  d'Apollonius  de  Tyane,  dont 
rhistorien  esl  si  pleinement  convaincu  de 
contradiction  et  de  mensonge.  D'autres  m^ri- 
tent  a  peine,  par  eux-memes,  d'occuper  un 
instant  ratieniion  d'un  esprit  raisonnable, 
tant  ils  ont  peu  de  rapport  avec  Tidee  de  la 
grandeur  et  de  la  verile  souveraine.  Ainsi 
quand  on  pese  scrupuleusement  ces  miracles 
au  poids  de  la  conviciion  iuierieure,  le  senli- 
roent  qui  nous  en  reste,  c'est  que  la  plupart 
sont  absolunient  incapables  de  persuader  en- 
tierement,  et  que  les  autres  n'ont  pas  la  moin- 
dre  apparence  d'auihenticiie. 

Parmi  les  premiers,  cependant,  on  en  peut 
remarquer  plusieurs  qui  passent  en  effet  tou- 
tes  les  forces  de  la  nature  humaine.  On  n'y 
reconnait  pas  a  la  verite  le  bras  du  Tout-Puis- 
sant,  qui  n'a  pas  plus  de  peine  a  contredire 
formellement  les  lois  de  la  nature,  qu'a  les 
conserver  dans  leur  etat.  Mais  aussi  Ton  y 
trouve  des  evenements  extraordinaires  et 
merveilleux,  qu'il  n'est  jamais  en  notre  pou- 
voir  de  produire.  Quand  ils  sont  operes  pour 
confirmer  Terreur,  ou  pour  s'opposeraux  vic- 
toires  de  la  Religion,  nous  ne  balan^ons  pas 
a  les  attribuer  aux  esprits  malfaisanls;  les  in- 
credules  qui  nous  lcs  objecteut  rient  de  cette 
r^ponse.  Ils  pensent  que  c'est  un  triomphe 
pour  eux  de  nous  y  reduire,  et  ils  n'hesilent 
point  a  Tappeler  une  defaiie.  Mais  ils  n'en 
prouvent  cepsndant  ni  le  ridicule,  ni  rinsuffi- 
sance.  Rlen  au  conlraire  de  plus  facile  que 


ET  CANOISISATIONS.  920 

;  d'en  ctablir  la  solldite.  Quoi !  La  raison  ne 
dit-elle  pas  qu'il  peut  exister  des  inlelligences 
pures,  et  qu'elles  auraient  sur  la  maiiere  plus 
d'empire  que  nous?  L'existence  de  ces  esprits 
et  le  soulevement  de  plusieurs  d'entr'eux 
contre  les  hommes,  contre  la  foi,  contre  les 
bonnes  moeurs,  n'est-ce  pas  un  des  dogmes 
contenus  dans  la  revelation?  Cetle  revelation 
n'est-elle  pas  elle-meme  appuyee  sur  des  fon- 
dements  inebranlables?  Lors  donc  qu'on  vient 
attaquer  la  foi  par  de  pretendus  prodiges,  on 
est  en  droit  de  repondre  qu'ils  sont  dans  Tor- 
dre  meme  de  la  Religion  ,  puisqu'elle  enseigne 
a  les  prevoir,  et  qu'elle  avertit  de  se  mettre 
engarde  contre  leur  seduction. 

§  IIL — II  faut  doncpartir  de  ce point,  comme 
d'un  centre  fixe  et  permanent,  pour  juger 
tous  les  faits  merveilleux.  L'eternelle  verite 
n'est  jamais  en  contradiction  avec  elle-meme. 
La  foi  chreiienne  et  TEglise  soni  ses  ouvrages, 
fondes  par  les  prodiges  les  plus  grands  et  les 
plus  iucontestables.  Cette  superiorite  des  mi- 
racles  operes  en  faveur  de  la  Religion  etant 
si  sensible,  on  ne  peut  raisonnablement  leur 
en  opposer  d'autres.  Cette  opposiiion  seule 
doit  faire  rejeter  ces  pretendus  prodiges  com- 
me  des  illusions  de  la  credulite,  ou  des  pres- 
tiges  des  demons. 

De  la  sont  neesces  regles  pleines  de  sagesse 
etde  clarte,  qui  scrvent  de  giiide  a  rEglise 
Romaine,  pour  discerner  les  vrais  miracles. 
Cinq  qualites  principales  en  font  lecaractere. 
Premierement  Yefficacite.  L'espril  d'erreur  est 
borne  dans  son  pouvoir,  tandis  que  Tautorilc 
de  Dieu  n'a  poini  de  limites.  Souvent  le  mer- 
veilleux  que  le  demon  suppose  n'a  qu'une 
vaine  apparence,  parce  qu'il  fasciue  les  sens 
ou  seduit  rattentioii  par  des  resserablances, 
tandisqu'un  vrai  miracle  opere  dans  la  realite. 
Secondement  la  duree.  Souvent  le  presiige 
n'a  qu'un  instant,  et  tout  rentre  aussiiot  dans 
rordre.  Troisiemement  Vutilile.  Dieu  ne  pro- 
diguepoint  sa  puissance  en  vain.  Des  traits 
puerils  et  des  changements  qui  n'aboutissent 
qu'a  causerdela  frayeur  ou  de  retonnement, 
sont  indignes  d'occuper  un  homme  raisonna- 
ble,  a  plusforte  raison  d'etre  produiis  par  un 
ordre  particulier  de  la  Providence.  On  peut 
encore  moins  supposer  que  la  sagesse  supreme 
se  prete  a  des  scenes  indecentesou  ridicules, 
semblables  a  celles  dont  on  a  quelquefois  voulu 
repaiire  la  populace;  de  merae  qu'il  serait 
impie  de  croire  qu'elle  favorise  des  desseins 
injustes  et    pernicieux.   Quatrieniement    le 
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tnoyen.  Cestparla  priere,rinvopatiori  derado- 
rable  Trinile,  de  la  sainte  Mere  de  Jesus- 
Christ,  ou  des  ames  bienheureuses,  que  s'o- 
perent  les  vrais  miracles.  Cest  par  de  pieux 
deslrs  et  des  oeuvres  meritoires,  qu'on  les 
oblient.  Les  faux  prodiges  se  font  par  des 
evocalions  du  demon,  des  artifices  honleux, 
et  des  actions  exlravagantes.  Cinqiii^mement 
Vobjet  principal.  Dieu  ne  peut  avoir  en  vue  que 
sa  gloire  et  notre  bonheur.  Le  triomphe  de  la 
verite,  le  regne  de  la  justice,  sonl  les  seuls  mo- 
tifs  dignes  de  sa  bonte ,  toujours  infiniment 
sage. 

Tous  ces  principe?,  dont  rapplication  est  si 
faciie  et  si  concluante,  se  reduisent  a  oelui-Ia 
seul  qui  contient  tout  dans  sa  fecondite.  Le 
maiire  de  la  nature  est  le  Dieu  de  la  verite, 
non  le  Dieu  du  niensonge.  II  a  parle  manifes- 
tement  par  mille  et  mille  prodiges  pour  fon- 
der  la  Religion  calholique.  II  est  impossible 
qu'il  agisse  ou  qu'il  parle  pour  la  demen- 
tir. 

CHAPITRE  IIL 

Des  miracles,  par  rapport  aux  causes  de  biati- 
fication  ou  de  canonisation. 

§  I.  Ce  n'est  pas  pour  prodiguer  les  hon- 
neurs  du  culte  public,  que  rEglise  Romaine 
est  en  possession  du  droil  de  les  decerner. 
Des  verlus  heroiques,  demonlrees  par  desac- 
tionseclatantes  que  les  temoignages  authenii- 
quesrendent  inconleslables,  sulTiraient  peul- 
etre  pour  certifier  la  saintete  des  servileurs 
de  Dieu  qui  les  onl  praliquees.  Ce  sonl  des 
modeles  a  imiler,  s'ils  ont  persiste,  jiisqu'a  la 
raort,  dans  racconiplissement  de  toule  justioe. 
Mais  jl  est  difficile  de  prouver  cette  perseve- 
rance,  et  pour  oter  jusqu'aux  moindres  soup- 
?ons,  un  zele  plns  prudent  et  plus  severe  at- 
tend  encore  que  le  Ciel  lui-meme  se  declare 
par  des  prodiges  sensibles  en  faveur  de  ceux 
que  leshommes  doivent  honorer.  L'interetde 
la  Religion  exige  cetteFigidite.  Les  ames  bien- 
heureuses  qui  jouissent  des  delices  du  ciel, 
sans  etre  proclamees  sur  la  terre,  n'en  sont 
point  offensees. 

II  faut  donc  des  miracles  pour  edifier  les 
Chretiens,pour  altirer  la  confiance  des  peu- 
ples,  et  pour  fermer  la  bouche  aux  ennemis 
de  la  Religion.  Ce  n'est  point  une  temcrite 
d'attendre  ces  preuves  de  la  saintete.  Jesus- 
Christ  lui-meme  a  promis  que  ses  disciples  fl- 
deles  opereraient  des  prodiges  ,  chasseraient 
les  demons,  et  gueriraieut  les  maladies.  L'ex- 


perience  de  tous  les  siecles  nous  apprend  que 
Dieu  se  plait  a  glorifier  ainsi  parmi  nous  ceux 
qni  Tont  aime  davantage. 

§  II.  —  Noiis  avons  etabli,  des  le  preniicr 
livre,  la  necessite  des  miracles  dans  les  cau- 
ses  de  beatification  et  de  canonisation ,  noii 
seulement  pour  les  confesseurs,  mais  encore 
pour  les  marlyrs.  On  a  vu  que  la  premiere  in- 
formation  dressee  par  reveque  diocesain  avait 
pour  objet  le  briiit  public  des  vertus  et  des 
niiracles.  Cette  procedure  est  suivie  d'une  pa- 
reille,  par  les  delegues  du  S.-Siege,  aussitot 
apres  que  la  cour  de  Rome  est  saisie  de  la 
cause  par  la  signature  de  la  commission  apos- 
toliqiie. 

II  serait  inutile  de  repeter  que  le  nombre 
des  miracles  est  fixe  dans  la  rigueur  a  deux 
seulement,  pour  autoriser  la  beaiification  ;  ce 
qui  n'empeche  pas  que  la  congregation  des 
Riles  n'en  examine  et  n'en  approuve  tres- 
souvent  un  plus  grand  norobre.  II  en  faut 
dans  la  suite  deux  nouveaux,  pour  obienir  la 
reprise  d'instance,  et  proceder  a  la  canonisa- 
tion.  Dans  le  delail  des  precautions  qui  ren- 
dent  les  preuves  indubiiables,  nous  avons  dit " 
que  les  lemoins  doivent  etre  oculaires,  et  k 
Fabri  de  tous  soupgons;  c'esi-a-dire  telsqu'ils 
soient  admissibles,  dans  la  rigueur  du  droit, 
pour  nne  procedurede  crime  capital,  et  qu'ils 
deposent  uniforniement,  au  moins  deux  ou 
trois,  sur  le  meme  fail  et  la  meme  circon- 
stance. 

§  III.  —  Tous  les  prodiges,  quoique  verila- 
bles,  n'offrent  pas  a  Tesprit  huniain  lc  meme 
caraciere  de  puissance,  ou  de  merveilleux. 
Qiii  Iques-uns  paraissent  exiger  tout  le  bras 
du  Creaieur,  parce  que  la  nature  entiere  est 
incapable  de  les  produire.  Cest  le  premier 
ordredesmiracles.  D'autres,  moins  etonnants, 
pourraient  s'altribuer  a  ces  intelligences  pu- 
res,  donile  savoir  et  ractivile  sont  au-dessus 
des  notres.  Cest  le  second  genre.  II  est  aussi 
des  revolulions  que  Thomme  lui-meme  peut 
occasionner,  par  les  secours  de  Tart ;  ce  ne 
sont  alors  que  des  evenements  ordinaires. 
Mais  quelquefois  le  concours  des  circonsian- 
ces  les  fait  recevoir  au  nombre  des  miracles ; 
et  c'est  la  troisieme  espece. 

Ceux  du  premier  ordre  n'ont  pas  besoin 
d'autre  regle  que  du  temoiguage  de  la  raison, 
qui  reconnait  rempreinte  de  la  divinite.  Cest 
ainsi  qiie  la  resurreciion  d'un  mort  passe  pour 
un  prodige  indubilable.  On  applique  a  ceux 
de  la  seconde  classe  tous  les  principes  qui 
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font  disiinguer  roeuvre  de  Dieu  des  presliges 
du  deinon.  Nous  avons  delaille  ces  oaracieres 
dans  le  chapiire  precedent.  Mais  on  ajoute , 
pour  ceux  du  troisienae  rang,  des  lois  qui  les 
metlent  a  Tabri  de  loute  erreur,  et  qui  neper- 
mettent  pas  de  les  confondre  avec  les  elTets 
de  Tart,  ou  le  cours  ordinaire  de  la  nalure. 

Cest  ainsi  que  les  guerisons  sont  admises 
au  rang  des  vrais  prodiges  ,  pourvu  quVUes 
soieni  revelues  de  sept  rondtlions  absuhiinent 
iiidispens;ibles  :  preinierement,  que  les  indr- 
miies  soient  considerables,  dangereiises,  iiive- 
terees,  qu'elles  resisient  conimunement  a  Tef- 
ficacite  des  remedes  connus,  ou  du  moiiis 
qu'il  soit  long  et  difiicile  avec  ce  secours,  d'en 
exiirper  la  cause.  On  peut  se  souvenir  que  la 
congregalion  d'"s  Rites  commet  cet  exanien 
aiix  pliis  inlegres  et  au\  pliis  hibiles  dcs 
medecins.  Secoiideinent ,  qiie  la  maladie 
ne  soit  point  encore  a  son  dernier  penode, 
en  sorie  qu'on  en  piiisse  raisonnaLlement 
atlendre  le  dcclin.  Troisiemeinent ,  qn'on 
n'ait  point  encore  en  plnje  les  inoyeiis  ordi- 
naires,  doiit  la  medecine  ou  la  pharinacie 
font  usage,  ou  dii  moins  qii'()n  soit  assiire  par 
le  tenips  et  les  circonstancos  ,  qne  leiir  veriu 
ne  poiii  inniier  dans  le  bien  efrn  du  malade. 
Qiintrieinement ,  qnehi  coiivylrsfpiice  soii  sii- 
bil'.  et  niomiMilanee ;  qne  les  dnuliMirs  oii  le 
danger  cessent  lout-a-coup  ,  aii  lieu  de  dinii- 
nuer  avec  le  leinps  el  par  degres,  comme  daiis 
les  operations  de  la  nalure.  Cinquieniement , 
que  I:t  giieris(»n  soit  enticre  et  parfaite  ,  une 
di^Iivrance  ebauchee  n'tMant  point  digne  du 
nom  de  miracle.  Sixiemeraent,  qu'il  ne  soit 
point  survenu  de  crise  ou  de  riivolution  sensi- 
ble,  capable  d'operer  seule.  Sepiiemement , 
enfin  que  la  santti  soit  constante ,  el  qiie  la 
rechuie  ne  suive  pas  tout  a-coup.  Autrement 
on  n'aurait  qu'un  instant  de  relache,  au  lieu 
d'un  soulagement  entier  et  merveilleux. 

La  congregation  des  Rites  exige  rigoureu- 
sement  le  concours  et  la  preuve  de  ces  cir- 
constances ,  pour  approuver  les  guerisons 
qu'on  luipropose;  et  lepromoteur  de  la  foi 
ne  neglige  aucune  des  difYicultes  que  peuvent 
lui  snggerer  la  naiure  du  mal,  et  les  connais- 
sances  que  les  experts  lui  fournissent,  pour 
mettre,  s'il  se  peut ,  en  defmt  la  sagacite  des 
solliciteurs.  Mais  s'ils  etablissent  bien  claire- 
ment,  par  les  enquetes,  qu'a  rinvocation  des 
serviteurs  de  Dieu  dont  ils  poursuivent  la 
cause,  de  vrais  malades  ont  recouvre  subi- 

tement  une  saote  parfaite  ,  independamment 
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des  remedes  ordinaires ,  un  miracle  de  cette 
espece,  quoique  du  iroisieme  ordre,  n'en  a 
pas  moins  toule  rautorite  necespaiie  pour 
fonder  un  decret  de  beatification  ou  de  cano- 
nisation. 

§  IV.— On  doit  ranger  aussi  dans  cette  clas- 
se,  et  constater  d'apies  les  menies  principes 
de  discernement ,  la  diilivrance  des  possedijs 
par  rintercession  des  Saints  :  la  conservalion 
de  leurs  corps  dans  les  toinbeaux,  quand  ils 
n'ont  eprouve  ni  la  corrnption  ,  ni  le  desse- 
chement ;  et  que,  loin  d'eire  rediiiis  en  pou- 
dre,  ils  conserveni  encore  la  chair  nieiiie;  les 
odeiirs  mprveilleiises  qirils  exhali-nl ,  les  li- 
qiieurs  saliilaires  qifils  repandent ,  les  appa- 
ritions  enfin  ,  qiii  semblent  annoncer  leur 
gloire  et  leur  poiivoir  dans  le  ciel. 

Deiix  objels  principaux  sonl  comme  la  base 
des  discutsoiis  qiii  s'agileiit  a  cet  (?giird  dans 
la  congiTgaiioii  des  Riies  :  piemieremenl,  les 
faiis  sont-ils  bien  pronves?  Cest  le  langnge 
ei  la  qiialiie  des  lemoins  qiii  decideni,  qiiaiid 
les  acles  qiii  Cdnliennent  les  deposiiions  ont 
loule  raiii(>rii(i  d'iine  proiednre  jnridiqne. 
Secondemenl,  ces  faits  sont  ils  suriiHliirels  ? 
Oii  en  jnge  parrexamen  des  circonsiances , 
parune  siience  coiisommee  des  lois  ordinai- 
les  de  la  n;\tiire  et  des  ressoiirces  de  Part; 
eiifin  par  bs  siiffrages  des  philosophes ,  des 
nuidecins  ,  des  jurisconsultcs  et  des  theolo- 
giens  les  plus  habiles  ,  chacun  daus  le  ressori 
de  sa  profession. 

CHAPITRE  IV. 

Des   graces  extraordinaires. 

§  I.  —  Les  miracles  op(Jres  apres  la  mort 
des  serviteurs  de  Dieu  ,  sur  leurs  tombeaux  , 
avec  leurs  reliques  ,  ou  par  leur  invocation  , 
sont ,  au  jugement  de  TEglise,  une  preuve 
complete  de  leur  sainiete  ,  quand  on  a  trouvd 
a  leur  vertu  ce  degre  d'elevation  qui  carac- 
tcrise  les  heros  de  laReligion.  II  n'en  est  pas 
de  meme  des  prodiges  qu'ils  ont  eux-meines 
operes  pendant  leur  vie,  pour  la  confirmation 
de  la  foi.  Ce  don  de  miracles  peui  eire  confie, 
comme  tous  les  autres,  aux  plus  grands  pe- 
cheurs ;  et  Jesus-Christ  nous  avertit  dans  TE- 
vangile  qu'il  m(iconnaitra  devant  le  tribunal 
de  son  Pere  ,  au  grand  jour  des  retributions, 
plusieursde  ceux  qu'il  aura  lui-memeemployes 
pour  chasser  les  dijmons,  et  gu(}rir  les  malades 
en  son  nom.  Ainsi ,  dans  la  rigueur,  ces  gra- 
ces  extraordinaires  (graiis  duiw)  ne  sont  po^nt 
•   un  indice  assure  de  la  sainletii  de  ceux  qui  les 
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possedent ,  meme  dans  le  degre  le  plus  emi- 
Deni. 

II  u'en  est  pas  moins  vrai,  cependanl,  que 
d.uis  le  cours  ordinaire  des  lois  de  la  Provi- 
dence,  le  juste  est  l*'  plus  souvent  1'instrument 
dont  Dieu  se  sert  avec  predileclion.  Ce  pou- 
voir  esl  un  orneuienl  a  la  verlu  ,  qui  donne 
du  relief  a  son  heroisme  ,  et  qui  nous  inspire 
malgre  nous  le  respect  le  plus  profond.  Aus- 
si,  dans  la  prat  qne  de  la  congregation  des 
Rites,  apres  la  discussion  la  plus  severe  des 
perfections  clueuennes,  quand  on  a  reconnu 
dans  les  servilenrs  de  Dieu  proposes  pour 
les  honneuis  de  la  be.itification  ,  ces  nieriies 
acconiplis  qui  font  les  sainls,  on  se  prete  sans 
peine  a  rexamen  des  graces  exlraordinaires 
qiii  les  ont  f.iit  ;idniirer  snr  la  lerre. 

On  en  dislingue  de  plusieurs  especes ,  et 
Ton  doit  a  ch:icune  des  attentions  particulic- 
res,  pour  ne  pas  confondre  des  efi"eis  naturels 
avec  les  mouvemenls  de  respril  de  Dieu. 

§  II. — La  premiere  loi  fondamenlale,  com- 
mune  a  toutes  ces  graces  ,  c'est  rulilitc  de  la 
Religion  et  ravantage  des  bonnes  moeurs, 
puisque  Dieu  ne  les  accorde  ,  suivant  la  dor- 
trine  de  rApolre ,  que  pour  redificalion  de 
TEglise  et  la  sanctification  des  elus.  Tout  au- 
Ire  raolif  rend  suspftcteslesactions  memes  les 
plus  merveilleuses.  Mais  aussi  ces  graces,  qiii 
sont  le  don  de  science  et  de  sagesse  ,  de  per- 
suasion  et  de  miracles,  depropheiie  et  de  dis- 
cernement  des  esprits,  de  Tusage  des  langues 
ei  de  leur  inlclligence  ,  comme  les  exiuses  , 
les  ravissements  ,  les  visions  ,  les  apparilions 
el  les  revelations  ,  que  Ton  peut  ranger  sur  la 
meme  iigne,  ont  leurs  regles  et  leurscaracte- 
res  propres  etablis  d'apres  les  principes  de  la 
raison  et  de  la  foi,  qui  confondent  Terreur  et 
font  reconnaitre  la  verite.  Ainsi  la  science  et 
la  sagesse  qui  viennent  du  S.-Esprit ,  n'ont 
pour  objel  principal  que  le  salut.  Souvent,  par 
exemple  ,  on  a  vu  des  homraes  sans  lettres  et 
sans  educaiion  disserter  des  mysteres  augus- 
tes  du  christianisme  avec  tant  de  precision  et 
de  profondeur,  que  les  docteurs  consommes 
dans  Tetude  etaient  ravis  d'admiraiion,  et  les 
adversaires  les  plus  dangereux  de  rEglise  cou- 
verts  d'opprobre. 

Une  doctrine  si  pureetsi  lumineuse,  puisee 
dans  la  contemplation  des  verites  sacrees,  pa- 
rait  cviticmment  la  recompense  et  le  fruit  de 
la  foi  la  plus  vive.  Ainsi  les  predictions  des 
Saints  sont  des  oraeles  abjolus  et  formels, 
sans  equivoque ,  sans  incerlitude  ,  confirmes 


par  des  cvenemenls  bien  constants  qu'ils  ne 
pouvaient  avoir  appris,  ni  de  la  raison,  ni  du 
temoignage  des  sens  ,  ni  par  Tart  des  conjec- 
lures,  ni  par  le  rapport  des  autres  hommes. 
Ainsi  les  extases  ei  les  ravissemenis  ne  sont 
pas  des  suites  nalurclles,  ni  desmaladies,  ni 
des  remedes,  ni  des  lempcranienis,  ni  des  cir- 
conslances;  mais  uiie  predilection  singuliere 
de  resprit  d'amour ,  qui  se  plait  a  transporter 
niie  ame  sainle,  a  rclever  pourqm  Iques  in- 
stanis  au-dessus  de  la  nature  humaine,  eta  lui 
faire  en  quelqne  sorte  eprouver  un  avant- 
goiit  des  joies  coli'sies. 

§  III.  — Mais  il  sirait  immense  de  parcourir 
dans  cet  essai  tous  les  traits  qiii  caraclerisent 
les  vrais  prodiges,  opeies  par  les  Saints  pen- 
danl  les  jours  de  leur  exil  sur  la  terre,  ou  par 
leur  iniercession  apres  qifils  ont  regu  leur 
recompense.  Ce  detail  plein  d'instruction  et 
d'agrement  dans  Touvrage  immortel  que  nous 
avons  analyse  ,  perdrait  loute  sa  grace  enire 
nos  niains.  Nous  avons  cru  trop  diflicile  pour 
nous  de  le  melire  au  gout  de  nos  lecteurs  , 
dans  un  siniple  exlrait. 

On  peutdoncse  conlenter  deconclure  com- 
me  nous,  avec  une  entiere  ceriiiiide  ,  que  la 
doctrine  qui  serl  de  base  aux  jugements  de  la 
congregation  desRiles,  el  qu'on  trouve  expo- 
see,  selon  touteson  elendue  ,  dans  les  quatre 
livresdu  souverain  ponlife  ,  est  le  chef-d'oeu- 
vre  de  la  raison  eclairee  par  le  veritable  esprit 
de  la  Keligion.  Cest  de  ces  deux  sources  reu- 
nies  qiie  coulent  tous  les  principes  qiron  crige 
en  regles  invariables,  apres  la  plus  mure  deli- 
beration  et  qu'on  applique  dans  la  suite ,  avec 
une  exactitude  qui  n'a  peut-etre  point  d'exem- 
ple  dans  les  tribunanx  les  plus  reveres. 

CHAPITRE  V. 

^PILOGUE. 

§  I.  —  Si  la  foi  de  rEglise  catholique  et 
les  pratiques  desa  discipline  sont  rejetees  par 
les  sectaires  ,  c'est  qu'ils  ignorent  pour  la  plu- 
part  les  dogmes  que  nous  professons  ,  et  Pes- 
prit  qui  dirige  nos  ceremonies.  La  canonisa- 
lion  des  saints  est  un  exemple  bien  frappant 
de  cette  injuste  prevention  ,  dont  il  semble 
que  la  probite  seule  devrait  les  faire  rougir.  Us 
accusent  de  superstiiion  et  d'idolatrie  le  culte 
que  nous  rendons  sur  la  terre  aux  bienheu- 
reux ;  ils  regardent  les  procedures  de  la  con- 
gregation  des  Rites  comme  un  jeu  concerle , 
pour  en  imposer  plus  gravement  au  peuple 
credule;  enfin  iis  se  dechainent  sans  pudeur 
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conire  les  souverains  pontifes,  comme  s'ils 
eiaient  les  auteurs  de  toutes  les  supercheries 
qu'ils  supposent  dans  toutes  les  procedures. 
Rien  de  plus  injusle  etde  plus  lenieraire  que 
ces  trois  prejuges.  On  a  pu  le  voir  dans  la 
suile  des  regles  qiie  nous  venons  d'e.\poser. 

Preniierement,  rorigine  des  jugemenls  de 
bealification  et  de  canonisation  est  respecla- 
ble  pour  les  protestants  nioines.  Ne  foiit-ils 
pas  gloire  de  nous  rappeler  aux  preniiers 
siecles  de  TEglise,  et  d'adopter  touie  la  dis- 
cipline  de  ces  temps  voisins  de  Jesus-Christ 
et  des  Apoires?  Mais  on  leur  a  montre,  dans 
le  commencement  de  cetessai,  toutes  lespra- 
tiquesdu  culte  religieux  qu'on  rend  aux  Saints, 
etablies  clairement  par  les  monuments  les  plus 
assures  et  les  plus  veuerables  de  rhistoire 
ecclesiasiique.  Ils  ont  pu  voir  les  bienheureux 
invoques  avec  confiance,  leurs  reliques  hono- 
norees  avec  alfeciion  ,  leurs  feies  solennisees 
avec  la  plus  grande  pompe,  dans  les  premiers 
ages  duchrlsiianisme.  Ces  honneurs  n'eiaient 
point  alors  une  idolairie.  Jamais  les  meriles  des 
Saints  n'ont  eie  regardes  comme  independants 
de  ceux  de  Jesus-Christ,  el  leur  autorite  n'a  ja- 
mais  paru  tirer  sa  force  que  de  la  misericorde 
inlinie  du  Tout-Pulssant.  Quand  il  couronne 
leurs  verliis,  il  ne  recompensequesespropres 
dons.  Touie  la  grandeur  des  Sainis  vient  de  la 
grace;  niaib  leur  gloire  et  leur pouvoir  n'ensont 
pas  nioins  reels,  quoiqu'ilsn'elTacent  jamais  la 
dislance  incomprehensible  de  la  creature  au 
Createur.  Nos  hommages  sont  encore  regles 
sur  ccs  doginos,  aussi  clairementprofesse.^  par 
nos  docleurs  que  par  les  disciplesde  S.  Poly- 
carpe,  dans  sa  lettre  citee  des  le  preinier  cha- 
pitre  de  cet  ouvrage ,  et  par  les  Peres  de  tous 
les  lenips. 

Cominentse  peut-il  faire  que  ces  verites,  si 
venorables  dans  la  bouche  desanciens,  devien- 
uent  des  blasphemes  dans  la  noire?  Et  par 
quel  sort  des  senliments  et  des  actions  una- 
niinenient  applaudis  dans  lcs  plus  beaux  jours 
du  chrislianisnie,  sont-ils  des  abominations 
dans  nolresiecle?  Coslaux  minisiresdeiapre- 
tendue  reforme  ii  noiis  expliquer  ce  mystere. 
§  II.  —  Secondeinetii,  les  procedures  de  la 
congregation  dos  Riles,  loin  de  meriter  la 
censure  des  ennemis  de  la  cour  de  Rome,  sont 
dignes  au  coniraire  de  ieiir  admiralion  ei  de 
leur  etonnement.  Cest  la  sagesse  la  plus  pro- 
fonde  qui  dicte  lesloisde  celle  jurisprudence, 
et  raiiention  la  plus  scrupuleuse  qui  ics  "iait 
obscrver. 


On  ose  delier  la  maligniie  la  plus  ingcnieuse, 
d'invenler   pour   demasquer   rimposlure  ou 
prevenir  Terreur,  des  nioyens  plus  assures  et 
plus  prompls  que  ceux  qiii  sont  niis  en  oeuvre 
dans  toules  les  inforniaiions  des  coniinissaires, 
et  les  jiigemenls  de  ce  tribunal.  On  emploie 
tout  ce  que  la  religion  du  serment  a  de  plus 
sacre,  el  la  crainte  des  censures  ecclesiasli- 
ques  de  plus  imposant,  pour  tirer  la  verite  de 
la  bouche  des  temoins.  On  s'assure  de  leur 
capacite,  de  leurs  moeurs  et  de  leur  desinte- 
ressement,  par  toules  les  precauiions  que  la 
prudence  humaine  a  jaraais  pu  suggerer.  On 
agit  avec  tant  de  lenteur  et  de  nialuriic;  on 
revient  si  souvent,  et  avec  tanl  d'application 
sur  les  memes  objets,  qu'on  n'a  rien  a  crain- 
dre  de  la  precipiialion  ni  du  zele  enihousiaste. 
Qu'on  suive  le   delail  des  actes  juridiques , 
iiidiques  seulement   en   gros  dans  le  second 
livre  de  cette  Analyse  ,  et  Pon  concevra  Tau- 
thenticite  des  faits,  qui  sont  consiales  par 
tant  de  preuves.  Quand  on  considere  les  pro- 
cesde  Tordinaire,  et  rexamen  qu'ils  subissent 
a  Rome  ;  les  nouvelles  enquetes  des  coinmis- 
saires  apostoliques  sur  les  memes  snjels,  qiron 
discute  avec  la  oieme  severile  ;  les  informa- 
tions  particulieres  sur  les  vertus  et  sur  les 
miracles ;  rheroisme  qu'on  exige  dans  celles- 
la  ;  les  caracteres  qu'on  requiert  dans  ceux- 
ci;  les  artitles  qui  sont  rediges  a  Roine;  les 
doutesqu'on  agite  dans  les  congregations  ;  les 
chicanes  du  pronioteur  de  la  foi;  les  dispuies 
qu'on  excite  expres  enlre  les  medecins  et  les 
autrcs  experls  qu'on  appelle  a  ces  questions  ; 
on  ne  peul  qu'eire  effraye  de  cette  niullilude 
d'obstacles  qu'il  faut  vaincre,  pour  parvenir  a 
mettre  en  evidence  la  sainteie  des  serviteurs 
de  Dieu  dont  on  poursuit  la  beatification. 

Si  quelqu'un  veut  encore  douler  de  Tau- 
theniiciie  des  preuves  qui  resultent  de  ces  actes 
si  solennels,  il  faut  donc  qu'il  erige  un  nou- 
veau  tribunal  dans  Tunivers,  qu'il  indique  a 
tous  les  hommes  un  aulre  ordre  de  cerlilude 
pour  les  faits,  et  qu'il  deteste  comme  des 
nionstres  de  cruauie,  les  magislrals  qiii  de- 
cernent  des  peines  contre  les  coupables,  dans 
loules  les  socieles  du  nionde.  Si  c'est  une  ex- 
iravagance  d'en  vei.ir  a  ce  point  d'increduliie 
sur  les  faiis,  coinme  tous  les  gens  senses  en 
conviendront  sans  peine  ,  il  faut  donc  que  les 
calomnialeurs  de  TEglise  Romaine  avouent 
qu'ils  n'ont  blanie  sa  discipline,  que  pour  en 
avoir  jgnoro  jusqu'ici  les  maximes. 

Troisiemement,  enfin,  quand  meme,  par 
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impossiblo,  on  ponrrait  siipposer  quelqueillu- 
sioii  ou  quelque  supnrclierie  dans  louie  Taf- 
faire  (i'une  canonisation,  il  esl  impossible  ab- 
solunient  quVIIe  vienne  de  la  conr  de  Rome. 
Et  ce  sera  lonj^xirs  rinjuslice  la  plns  odieuse 
de  Ten  rendre  responsalilo. 

La  congregation  des  Riles  delegue  des  pre- 
lals  pour  dresser  sur  les  lieux  toutes  les  infor- 
malions  generales  et  particnlieres.  Oii  leur 
envoie  des  articles  pour  les  diriger  dans  les 
interrogatoires  qu'ils  doivent  faire  subir  anx 
lenioins.  Ces  articles  conliennent  des  fails 
bien  clairs  et  bien  posilifs ,  mis  en  avant  par 
les  solliciieurs  de  la  caiise.  Ces  faits  (Hablis- 
sent  ou  les  verlus  beroiqucs,  ou  les  miracles. 
Cestanx  juges  delegues  a  recevoir  les  depo- 
sitions,  et  au\  temoinsa  dire  s'ils  ont  vu  ou 
non  ce  qu'on  leur  demande.  Les  actes  sont 
porles  a  Rome,  et  la  d'abord  on  les  examine 
sur  la  forme,  ponr  savoir  si  les  regles  de  la 
procedure  ont  ete  bien  observees ;  seconde- 
ment,  si  les  faits  sont  bien  justifies.Cestdela 
que  depend  toute  la  force  de  la  certitude,  et 
la  cour  de  Rome  n'influe  en  rien  sur  cet  ar- 
ticle. 

Si  les  temoins  pris  k  serment,  et  interroges 
aux  pieds  des  autels,  etaient  assez  malbeureux 
pourse  parjurer,  ou  si  Ton  supposait  lescom- 
missaires  assez  impies  ponr  prevariquer  dans 
un  minisiere  si  saint  et  si  peu  susceptible 
de  Pinteret  des  passions  ;  il  faudrait  tout  au 
plus  deplorer  la  faiblesse  humaine.  Maison  ne 
pourrait  s'en  prendre,  ni  aux  cardinaux,  ni 
aux  consulteurs  de  la  congregation.  Tout  ce 
qu'on  trouve  de  leur  part  dans  la  suite  des 
enquetes,  c'est  une  exactitude  porlee  jusqu'au 
scrupule,  meme  le  plus  minutieux  en  appa- 
rence,  pour  maintenir  toutes  les  regles ;  c'est 
un  enchainement  de  difliculles  qui  ne  finissent 
point,  pour  eclaircir  tout  jusqu'a  Tevidence  , 
et  dissiper  les  moindres  nuages. 

§  III.  — Les  frais  immenses  qu'exigent  tant 
d'ecritures  et  tant  d'ofliciers  diflerents ,  qu'il 
faut  employer  pour  les  dresser  ,  ne  doi- 
vent  point  encore  eire  un  sujet  de  reproche 
de  lapartdesadversairesderEglise  catholique. 
Ces  actes  juridiques  sont  multiplies,  pour  assu- 
rer  les  faits  qu'ils  paraissent  revoqner  en  doute. 
S'ils  trouvent  qu'on  en  fait  trop,  ilsavoueront 
donc  qne  la  cerlitude  est  etablie  par  des  prc- 
caulions  excessives.  Ils  seront  obliges  de  ren- 
dre  hommage  ia  Texactitude  de  la  cour  de 
Rome,  et  de  nons  accuser  de  trop  de  deflance, 
au  lieu  de  nous  reprocber  notre  creduliie.  Les 
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principes  et  les  procedures  de  la  congregation 
des  Riies  sur  les  vertus  et  les  miracles,  qui 
reglent  la  forme  et  le  fonds  des  proces  de 
bealiricalion  et  de  canonisaiion  ,  ne  penvent 
donc  eire  tropapprofondis.  Cette  connaissance 
fait  senle  Tapologie  de  rEglise  Romaine  et  de 
sa  discipline. 

Ceiix  qui  ne  sont  pas  convaincus  de  cetle 
v^rite,  ne  peuveni  manquer  de  Fetre  par  la 
lectnre  enliere  des  livres  de  Benoit  XIV,  si 
plfins  d'erndition  et  de  sagesse ,  si  dignes 
d'iin  pontife  dont  les  hereiiqnes  et  les  incre- 
diiles  eux-memes  respeclent  les  talents  et 
lcs  vertiis.  Nous  osons  oroire  mcme  que  notre 
Analyse  peut  servir  a  leur  inspiror  plus  de 
respect  ponrdes  nsages  si  roligieux,  et  qiiel- 
que  defiance  ponr  de  fanx  pastours  qni  ne 
cessent  de  les  calomnier.  Noiis  avons  tache  de 
rassembler  en  cel  essai  les  maximes  generales 
qui  servent,  pour  ainsi  dire ,  de  fondement 
et  de  base  aux  jngements  de  beatificaiion  et 
de  canonisation.  Cetait  notre  intention  de 
saisir  un  juste  milien  ,  dans  le  detail  des 
reglos  fondainenlales  et  des  procedures  juri- 
diqnes,  pour  en  donner  h  nos  lecteurs  une 
idee  claire  et  distincte ,  sans  etre  oblige  de 
passer  les  bornes  que  nous  nous  eiions  pro- 
posees. 

Nons  savons  que  notre  siecle  est  ennemi 
des  longs  ouvrages;  d'ailleurs  nous  n'avons 
destine  cet  Abrege  ni  aiix  savants,  ni  aux 
ibeologiens ,  ni  aux  prelais  :  ce  serait  leur 
rendre  un  mauvais  ofTice  que  de  les  empecber 
de  connaitre  par  eux-memes  ces  trailes  dont 
nous  avons  fait  nos  delices.  lls  y  trouveront 
tant  de  science  et  tant  d'onction ,  qn'ils 
seniiront  aisement  rinsuflisance  de  noire 
extrait. 

Ce  n'est  pas  sans  regret  que  nous  nous 
sommes  impose  la  necessite  de  deponiller  la 
doctrine  que  renferme  cet  ouvrage,  des  or- 
nements  qui  la  rendent  si  respeclable  et  si 
precieuse  dans  roriginal.  Nous  avons  cru  que 
le  commun  des  lecteurs  nous  en  saurait  gr^. 
Cest  a  ceux  qui  ne  cherchent  qu'une  instruc- 
tion  moins  penible  et  moins  •approfondie,  que 
nous  adressons  cet  essai.  Nous  serons  saiisfaits 
s'il  pique  leur  cnriosite,  parce  que  nous  espe- 
rons  que  les  vrais  fideles  y  trouveront  un  sn- 
jet  d'edification  ,  et  les  ennemis  de  la  Foi  un 
remedecontre  lenrs  prejngcs. 

Le  tribnnal  de  la  congregalion  des  Rites  et 
sa  jnrisprudencc  onl  ele ,  ce  mc  semble,  trop 
ignores  jiisqu'ici,  Cest  ce  dcfant  de  lumieres 
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qui,  peiit  eire,  a  trop  accredi(e  les  railleries 
des  iiicrediiles  et  d^s  hereiiqiies.  Dieii  venille 
qu'on  apprenne  ici  a  les  niieux  connailre, 
pour  leur  porter  tout  le  respect  qu'ils  meri- 
teiii!  Puisslons-nous  oblenir  ce  fruit  de  cet 
opuscule,  que  nous  offronsaDieu  comuie  les 
preinices  de  nolre  plume  ! 


2lppcni>iff. 

N"  PREMIER.  —  Taxe  des  avocats  et  prociireurs 
(jui  sont  emploijes  dans  les  procedures  desbea- 
li/ications  et  des  canonisations ,  renouveUe  par 
la  congrigation  des  Rites,  et  approuiee  par  no- 
tre  S.-Pere  le  pape  Innocent  XI,  le  15  octobre 
1678. 

Art.  premieb. — Pour  rinventaire  general 
de  toute  la  procedure,  on  doil  quaire  scudis  (1) 
par  chaque  ceniaine  de  teuilleis  de  grosses; 
chique  leuillet  contenani  deux  pages,  chaque 
pagevingi-quatre  lignes,  ci  la  ligne  seize  syl- 
labes. 

Art.  U.  —  On  pourra  donner  jusqu'a  vingt 
scudis  ,  nidispas  davantage  pour  lespremieres 
ccritures  qui  se  font  dans  chaque  doutede 
vertus  ou  de  miracles. 

Art.  Ili.  —  Pour  les  reponses  qu'on  donne 
dans  ces  memes  doutes,  on  peutpayer  jusqu'a 
dix  scudis  ,  et  pour  toutes  les  auires  pieces 
considerables  d'ecrllures  qu'il  faut  faire  dans 
lesautres  questions  incidenies,  on  ne  pourra 
donner  au-dela  de  dixscudis. 

Art.  IV.  —  Pour  les  ecritures  d'introduc- 
tion  de  la  cause,  et  de  reprise  d'instance, 
on  ne  peut  donner  au-dela  de  quinze  scudis. 

Art.  V.  —  Pour  les  copies  de  toutes  les 
^critures ,  on  paie  quinze  bajochs ,  la  leuille 
de  grosse  reduite  selon  rariicle  premier. 

Art.  VI.  —  Pour  le  sommaire  qui  se  fait 
h  chaque  doule,  on  doit  cinq  bajochs  par 
feuille  degrosse,reduitesuivani  Tarticle  pre- 
mier. 

Art.  VII.  —  Pour  les  memoires  de  quelque 
espece  qu'ils  soient,  grands  ou  peiits,  on  ne 
doit  pas  plus  de  douiQ  jules  par  cbaque,  ex- 
cepie  les  ecriiures  d'iiiiroduciion  de  la  cause 
et  de  reprise  d'instance ,  qui  portent  le  nom 

(1)  11  faul  observer  poiir  revaluaiion  des 
moiinaies  roiii:iiiies,  employees  eii  ceiie  laxe, 
qiie  le  bajocli  ou  sol  romaiii  vaiil  seize  deiiieis  i 
de  iioire  iiioniiaie;  le  carolin  sipi  b.ijorhs  el 
demi;  hjule  dix  bajochs;  et  le  scudi  dixjules 
ou  cenibaijochs. 


de  memoires,  et  qui  sont  taxes  a  Tarticle  qua- 
tricine. 

Art.  VIII.  —  Pour  la  premiere  copie  des 
sommaires  ci-dessus  oudes  memoires,  il  n'est 
du  que  six  bajochs  par  feuille,  conforme  a 
rarliele  premier. 

Art.  IX.  —  Pour  la  plaidoirie  devant  toule 
la  congregation  des  Rites,  les  consulteurs  as- 
spmbles,  on  ne  doit  pas  au-dela  de  trois 
scudis  entre  le  procureur  et  Tavocat  :  devant 
la  congregaiion  ordinaire  seulenient ,  les  plai- 
doyers  ne  se  paient  que  la  moitie  de  la  meme 
somme. 

Art.  X.  —  L'honoraire  dns  avocats  est  de 
dix  scndis,  poiir  leiirs  ecrilures  et  pour  la 
plaidoirie ,  le  meme  que  cclui  des  procu- 
reurs. 

Art.  XI.  —  Pour  la  minute  de  qiielque 
rommission  que  ce  soit,  on  ne  doil  pas  pliis  de 
qiiinze  jiiles  ,  et  poiir  les  deiix  copii^s  qiii  se 
donneiii,  riini'  au  cardmal  rapporieiir,  ei  Tau- 
tre  au  secrelaire  dt^  1 1  congiegalion  des  Riles, 
il  csl  du  six  b;ijochs  par  feuille  conforme  a 
rarliele  premier. 

Art.  XII.  —  Pourla  coii  p-^rulion  du  procu- 
reur  dcvant  le  cardinal  rappnrieur,  ou  devant 
le  promoteur  de  la  foi,  Thonoraire  est  de  douze 
jiilws. 

Art.  XI!I.  —  Pour  la  plaidoirie  devanlnolre 
S.-Pere  le  Pape,  et  raudileurde  Sa  Saintet^, 
on  ne  doit  que  trois  scudis  au  procureur  et 
autaiit  a  favocat. 

Art.  XIV.  —  Pour  les  assignations  et  cita- 
tions  ,  il  n'est  rien  d(i  que  la  taxe  ordinaire 
des  huissiers. 

Art.  XV,  — Les  copies  des  oppositions  du 
promoleur  de  la  foi ,  seront  faites  aux  frais 
des  parties  qui doivent ensuite les  porter au pro- 
moteurqiii  lesleur  rendramuniesdeson  sceau, 
pour  qu'ils  lcs  distribuent  aux  cardinaux,  au 
protonotaire,au  secreiaire  et  aux  consulteurs. 

Art.  XVI.  — Pour  quelque  travail,  voyage 
ou  ecriture  que  ce  soit,  qui  ne  seront  poinl 
exprimes  dans  la  presente  taxe,  on  fera  regler 
rhonoraire  par  le  cardinal  president  de  la 
congregation. 

Ces  reglements  seront  imprimes  ,  pu- 
blies  et  observes  ,  sous  peine  d'interdiction 
perpetuelle  des  avocats  ou  des  procureurs  , 
et  nieine  de  plus  grieves  peines,  a  la  vo- 
lonie  des  cardiiiaux  de  la  congregation. 
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N"  II.  —  Taxe  du  notaire  de  la  conjrdgalion 
des  liiies,  pour  tous  les  acles  qiiil  doil  dres- 
ser  dans  un  proces  de  bealification  ou  de  cano- 
nisation  ,  approuvee  le  niimejour  que  la  pre. 
cedente. 

Article  premier.  —  Le  noiaire  iie  liendra 
regisire  q«e  des  acles  judiciaires ,  sans  y  iiise- 
rer  loul  du  long  lt"s  proces-verbaux  d'inlerro- 
gaiion  des  lemoins ,  el  dnis  les  jngeinenis 
qu'il  enregisirera  ,  il  n'aUi)iigera  poinl  la 
copie  par  des  periphrases  ou  dcs  repeli- 
tioiis. 

Akt.  ir.  —  Par  cliaque  ceniaine  de  feuilles 
de  son  regisire  conlorme  a  rordoiinance  de 
noire  S.-i^eie  le  P;  po  Paul  Y,  11  ne  lui  sera  dii 
que  qu.tire  scudis;  defense  a  lui  de  ne  rien 
exiger  au  dela ,  ni  pour  la  coll  ilion,  ni  pour  les 
aposliUes,  ni  pour  quclqiie  raison  que  ce 
puisi-eeire. 

Art.  lil. — Lesinslanceseirecominandalions 

dis  princes,  des  ordres  religieux,  des  univer- 

siies  ou  d'aulres  porsonnes,  dans  les  causes 

de  beaiificalion  ou  de  canonisaiion  ,  qui  sont 

remises  au  notaire  par  le  secretaire  de  la  con- 

gregation,  ne  doiveni  point  eire  coiichees  tout 

du  long  sur  le  registre  ,  mais  elles  y  doivent 

seuleinent   elre   indiquees   en    celie  forme. 

Le   roi   de....   deniande  par  ces  lettres  du.... 

Cintroduclion  delacause;  et  les  originaux  doi- 

vent  elre  gardes  dans  les  archives.  Le  notaire 

en  expediera  les  ropies  loutes  les  fois  qu'il  en 

sera  requis ,  et  eiles  seront  payees  confonne- 

ment  a  la  taxe  de  Tarticle  suivant ;  mais  avant 

de  les  doposer  dans  les  archives,  U  en  fera 

trois  copies,  Tune  pour  le  cardinal  rappoi  leur, 

la  seconde  pour  le  secrelaire  de  la  congrega- 

tion,etla  iroisieme  pour  le  promoteur.  On 

les  paiera  deux  jules  chaque. 

Art.  IV.  —  Pour  la  copie  des  acies  faits  en 
cour  de  Rome  ou  ailleurs,  on  ne  doitpasau- 
dela  de  sept  bajochs  el  demi,  par  feuillet  con- 
tenant  deux  pages,  chaque  page  vingt-quatre 
lignes,  chaquehgne  seize  syllabes. 

Akt.  V.  —  Pour  la  copie  authentique  de 
tout  proces  fait,  par  raulorile  du  Pape  ,  ou 
par  celle  delordinaire,  il  n'est  du  au  nolaire 
que  sept  bajochs  et  demi ,  par  feuille  conforme 
k  Tarticle  ci-dessus. 

Art.  VI.  —  Tous  les  registres,  ecritures  et 
copies  se  doivenl  faire  en  bon  papier ,  el  en 
caracteres  nets  ei  1  sibles;  aulremeiil  le  no- 
taire  sera  tenu  de  les  faire  iranscrire  sans  au- 
cune  retribution. 
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.^,        Art.  VII.  —  Les  proc^s  qu'on  a  dress^s  sur 


les  lieiix,  011  pir  Tautoriie  apostuliqiie  ,  ou 
par  celle  de  reveque  dioeesain  ,  ne  doivent 
poinl  e  re  enregislres,  quand  nieme  ils  auraient 
moins  de  vmgi  feoilles  d'eerilure.  II  sera  seu- 
lemenl  permis  de  les  aposliller  en  inarge  b'ils 
ne  roni  p:is  eie. 

Art.  VIII. — Poiir  aposiiller  en  m.irge  lcs 
ecritures,  il  est  dn  dix  jnles,  par  ceniiiine  de 
feuilles.  Ces  aposiilles  indiquent  soininaire- 
ineni ,  et  ariicle  par  arlicle  ,  le  conlenn  de 
ces  acies.  Si  ceiix  qui  viennent  en  Cour 
de  Rome  n'en  ont  point ,  il  faut  lcs  sup- 
pleer. 

Ai\T.  I\.  — Poiir  nneseance  de  six  henros, 
eniplnyeea  coIl;itionner  des  proccduros  oii  dos 
ecrilsquelcoiiques,  ondrtitaii  noiaire  un  scudi, 
et  a  celui  qui  coUalionne  avec  Ini,  le  prix 
dont  on  sera  convenu.  Pour  son  acte  de  col- 
lalionne,  il  ne  doitpreiidre  qiie  cinq  jnlos  de 
la  preiniore  copie;  mais  si  les  parlies  veulent 
on  fiire  lirer  d'aiilres,  il  ne  peut  se  faire 
payer  que  ciiiq  bijochs  par  feuiUe,  et  pour 
Tacte  de  collalioiine  vingt-cinq  b;ijochs  de  cha- 
que  copie. 

Art.  X.  —  Poiir  los  compnlsoires  on  doit 
douze  jules,  siiivant  Fordonnance  de  nolre  S.- 
Pcre  le  Pape  Paul  V. 

Ar.T.  XI.  —  Pour  les  decrets  d'aliribution  , 
et  commission  d'informer  par  autorile  apos- 
tolique,  II  est  dil  dix  ecus  pour  tous  droits. 
Lesarlicles  ct  raodeles  d'inlerrogatoires  sont 
dresses  gratis,  jusqu'.i  la  concurrence  de 
quinzefenilles.  Ce  qui  est  au-dela  de  ce  nom- 
bre,  se  paie  a  raison  de  sept  bajoclis  et  demi 
la  feuille. 

Art.  XII.  —  Pour  le  compulsoire ,  et  copie 
collationnee  de  quelque  acte  que  ce  soit , 
qui  exige  un  transport  dn  notaire  hors  de  son 
eliide  ,  il  peiit  prendre  poiir  sa  course  et  trois 
heures  de  son  temps,  huii  jiiles,  pour  racle 
de  coUationne,  cinq  jules,  et  pour  la  cople 
sept  bajochs  et  demi  par  feuille. 

Art.  XIII.  —  Quand  il  faut  compulser  les 
livres  imprimes  et  les  collationner,  le  notaire 
est  tenu  d'en  falre  nole  seulement  a  la  fin  du 
proces,  sans  en  faire  copie  ou  registre  tout 
du  long. 

Art.  XIV.  —  Pour  tout  examen  dest^moins, 
qui  se  fait  en  une  seance  ,  on  paie  trois  jules  ; 
et  si  cet  examen  exige  plusieurs  seances,  jl 
irest  dii  qne  deiix  julos  poiir  ohaque  session  ; 
hors  de  Tetude  on  paiele  doiible. 
Art.  XV.  —  Pour  les  leiires  deprorogation, 
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subrogation  de  juges,  et  nouvelles  commis- 
sions,  qui  ne  s'expedient  que  par  le  comman- 
demeni  du  cardinal  president  de  la  congrega- 
tion  des  Rites  ou  du  rapporleur,  on  doit  quinze 
jules  en  tout. 

Art.  XVI.  —  Pour  quelque  citation  que  ce 
soit,  qui  s'expedie  seulement  chez  le  notaire, 
et  qui  s'execute  hors  de  Rome  ,  il  n'est  du  que 
trois  jules,  et  dix  pour  celles  qui  s'executent 
a  Rome  avec  inhibitions  en  vertu  de  commis- 
sion  apostolique. 

Art.  XVII.  —  Pour  le  double  de  toute  ecri- 
ture  privee  ou  publique ,  avec  la  souscription 
et  les  sceaux,  on  ne  doitpoint  au-dela  de  cinq 
bajochs  par  feuille. 

Art.  XVIII. — S'il  se  trouve  des  travaux, 
voyages  ou  ecritures  a  faire  par  le  notaire,  qui 
ne  soient  point  exprimes  dansla  presente  taxe, 
son  honoraire  sera  regle  par  le  cardinal  presi- 
dent,  et  le  notaire  ne  pourra  rien  demander 
ni  recevoir  avant  que  son  Eminence  en  ait 
decide. 

Art.  XIX.  —  Dans  touies  lesprocedures  de 
b^atification  et  de  canonisaiion ,  on  observera 
tres-exactement  pour  les  commissions  ,  aiiri- 
butions,  enqueles  et  aulres  actes,  la  forme 
prescrite  pjr  notre  S.-Pere  le  Pape  Urbain 
VIII.  ran  1642. 

Art.  XX.  —  Le  notaire  sera  tenu  de  tenir 
un  registre  exact  de  tout  ce  qu'il  recevra  de 
ses  emolumenls,  sous  peiiie  de  privation  de 
son  ollice. 

Art.  XXI.  —  II  sera  fait  deux  livres-jour- 
naux,  Tun  de  tous  les  acles  qui  s'expedieront 
dans  les  causes  de  beatification  ou  de  canoni- 
sation  ,  Tautre  de  toules  les  questions  qui  se- 
ront  controversees;  dans  ces  livres-journaux, 
on  indiqucra  sommairement  les  procedures 
ou  les  contestations;  et  il  sera  permis  a  toutes 
les  personnes  interessees,  d'en  prendre  com- 
raunication  quand  il  leur  plaira,  sansaucune 
retribution  quelconque  pour  le  notaire. 

Art.  XXII.  —  II  ne  sera  permis  au  noiaire 
de  tirer  de  son  etude  aucune  piece  originale 
ou  procedure;  mais  il  sera  tenu  d'en  delivrer 
une  copie  simple  ou  en  forme  aux  parties , 
selon  qu'elles  le  demanderont. 

Art.  XXIII.  — Si  la  pariie  qui  a  produit  une 
piece  originale  a  elle  apparienant,  veut  la  re- 
tirer  des  mains  du  nolaire ,  lui  en  laissant  une 
copie  collationnee ,  il  est  du  trois  jiiles  pour 
la  restituiion. 

Art.  XXIV.  —  Toutes  les  fois  que  les  par- 
ties  voudront  voir,  sans  deplacer,une  pi^ce 
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de  production  ou  de  procedure ,  le  notaire 
sera  tenu  dc  lcs  saiisfaire  sans  nulle  reiribu- 
tion. 

Art.  XXV.  —  Sachent  toutes  les  parties 
que  le  secretaire  de  la  congregation  exp^die 
gratuitement  tout  ce  qui  sort  du  secrelariat, 
et  qu'on  ne  doit  absolument  rien  au  notaire 
pour  toutes  cesexpeditions. 

Art.  XXVI.  —  Le  notaire  ne  peut  demander 
aucun  salaire  pour  aller  lire  les  citations. 

Art.  XXVII.  — Le  notaire  de  la  congrega- 
tion  des  Rites  est  tenu  d'observer  les  regle- 
ments  ci-dessus,  et  il  doil  faire  serment  sur 
les  saints  Evangiles  de  rexecuter  ponctuelle- 
mentsous  peinedeparjure,  deprivation  d'of- 
fice,  de  reslitution  de  deniers,  pris  au-dela  de 
la  taxe,  et  de  plus  grieve  punition  a  la  volonte 
de  la  congregation. 

N"  III.  —  Taxe  de  l'tmprmeur  de  la  chambre 
aposlolique,  et  des  correcteurs  pour  l'edition 
des  memoires  (ju^on  distribue  dans  les  proces 
de  b^atification  et  de  canonisation ,  avec  la 
taxe  des  interpretes  qu'on  commet  pour  les 
actes  ecrits  en  langue  etrangere. 

Art.  premier.  —  Quoique  notre  S.-Pere  le 
PapeUrbain  VIII,  de  glorieuse  memoire ,  ait 
defendu  par  son  decret  du  30  janvier  1631  , 
qu'on  imprimat  nul  memoire  ou  ecrilures  con- 
cernant  les  causes  de  bealification  ou  de  ca- 
nonisation,avant  lejugement  deiinitif ,  cepen- 
dant  rexp^iience  a  fait  voir  depuis,  que  la 
n^gligence  ou  Tignorance  des  copisies  causait 
beaucoup  d'erreurs  dans  ces  ecriiures ,  beau- 
coup  de  dilliculies  aux  juges  et  de  depenses 
auxparties  ;  en  consequence,  notre  S.-Perele 
Pape  (Alexandre  VII),  par  son  decreldu9 
avril  1661,  perniet  et  ordonne  que  tous  les 
meuioircs,  sommaires ,  oppositions  du  pro- 
motcur  de  la  foi ,  reponses  et  repliques ,  et 
tous  les  autres  acies  concernant  les  causes 
de  beatification  et  de  canonisation,  soientim- 
primes,  nonobstant  lesdecrets  a  ce  contraires, 
auxquels  Sa  Saintele  deroge  par  le  present, 
quant  ^  ce  point. 

Art.  II. — Pour  que  le  presentdecretpuisse 
avoirsonpleinetentier  effet.Sa  Sainteiedonne 
a  rimprinieur  de  sa  chambre  apostolique,  le 
priviloge  exclusif  d'imprinier lesdits  memoires, 
sommaires,opposition  du  promoteur  de  la  foi, 
reponses ,  repliques  et  aulres  actes  concernant 
les  causes  de  beatificalion  et  de  canonisation  ; 
ordonne  Sa  Saintete  que  pour  chaque  feuille 
imprimee  desdites    ecriiures  avec  les  apo-i 
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siilles,  frais  de  correclion,  de  papier  et  d'im- 
pression  ,  il  ne  soit  paje  que  quinzc  jules  par 
feuille. 

AnT.  III.  —  La  feuille  d'innpressioa  con- 
liendra  quatre  pages  ,  la  p;ige  cinquanle-qua- 
ire  lignes,  ci  la  ligne  soixanle-cinq  lelires  ou 
environ.  Le  papier  sera  beau  el  lion ,  el  le 
caraciere  bien  net,  avec  un  pluspelil  pour  les 
aposiilles. 

Art.  IV.  —  II  ne  sera  lire  que  soixanie 
exemplaires  de  toutes  les  pieces  imprimees 
dans  les  proces  de  beatilication  ou  de  canoni- 
salion;  amoins  qne  le  secretaire  de  la  congre- 
gation  n'en  demande  un  plus  grand  noniLre; 
auquel  cas,  chaque  exemplaire  ,  au  dela  des 
soixante ,  ne  sera  paye  que  trois  jules  par 
feuiile. 

Art.  V.  —  Tons  les  exemplaires  imprimes 
seront  souscrits  par  le  secrelaire  de  la  con- 
gregation  ,  ei  munis  de  son  sceau.  Defenses 
sont  faites  a  touies  personnes  de  quelque  qua- 
liie  et  condition  qu'elles  puissent  etre,  d'en 
avoir  et  retenir  aucun  cxcmplaire  qui  n'ait 
pas  ete  vu  et  approuve  par  cet  officier,  a  pcine 
de  cinq  cenls  ecus  d'amende. 

Art.  VI.  —  Ces  pieces  ne  doivent  point 
elre  mises  a  rimpression,  sans  avoir  ete  vues 
par  le  sous-promoteur,  auquel  il  sera  dii  par 
les  solliciteurs  de  la  cause  un  carotin  par  clia- 
que  feuille  d'impression  ,  et  n'auront  besoin 
lesdites  ecritures  d'autre  approbalion  que  de 
celle  du  sous-promoteur ,  excepte  celles  du 
promoleur  qui  ne  doivent  eire  souscrites  que 
de  lui  seul. 

Art.  Vil.  — Dans  la  somraede  quinze  jules, 
attribuee  a  rimprimeur  pour  cbaque  feuille, 
sont  compris  deux  carolins  pour  les  correc- 
leurs  d'imprimerie,  qu'il  faudra  deduire  si 
rimprimeur  n'est  pas  charge  de  cetie  correc- 
lion. 

Art.  Vill.  —  Dans  les  acles  ecrits  en  lan- 
gue  elrangere,  quand  il  est  besoin  de  nommer 
des  interpretes ,  c'est  au  cardinal  rapporleur 
qu'il  appartiendra  de  faire  ce  choix.  Sonlllmi- 
nence  fera  preter  a  celui  qu'il  aora  norame, 
sermeni  de  remplir  lidelemeni  ceite  commis- 
sion ,  et  il  lui  sera  donne  un  carolin  d'bono- 
raire  pour  chaque  feuille  ;  le  cardinal  rappor- 
teur  chargera  secretement  une  personne 
docie  de  recevoir  le  iravail  de  cet  inter- 
preie. 
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N**  IV.  —  Proteslations  prescriles  par  notre 
S.-Pere  te  Pape  Urbain  VIU,  pour  elre  mises 
a  la  lete  et  a  la  fin  deslivres  qu'on  fait  inipri- 
mer  sur  ta  vie ,  les  vertus  et  les  miracles  des 
serviteurs  de  Dieu,  qui  ne  sont  nibeatiftis,  ni 
canonises. 

Premiiire  protestation.  ( Qui  se  raet  a  la 
teie  du  livre.) 

<  Nolre  S.-P6re  le  Pape  Urbain  VIII,  ayant 
defendii,  par  ses  decrets  des  13  mars  1625 
et  5  juillet  1634,  d'imprimer  sans  Texamen  et 
rapprobalion  de  reveque  diocesain  ,  aucuns 
livrcs  conlenant  les  aciions  ,  les  miracles  et 
les  revelations  des  persoiincs  mortes  en  odeur 
dc  saintete ,  ou  regardees  comme  mariyrs; 
ayant  cn  oulre  statuc  par  son  decret  du  5 
juin  1G31,  que  dans  lecas  oii  Ton  donnerait 
ii  cespcrsonnes  le  nora  desaint  ou  debienheu- 
reux,  on  serait  tcn  u  de  declarer  qifon  n'empIoie 
ce  titre  que  pour  exprimer  riunocence  de  Icur 
vie  et  rcxccllence  de  leur  vertu  ,  sans  nul 
prejudice  de  rauloritcde  TEglise  catholique, 
a  laquelle  seule  aj^partient  le  droit  de  d^clarer 
les  saints,  et  de  les  proposer  a  la  veneration 
des  fideles  :  en  consequence  de  ccs  decrets 
aiixquels  jc  suis  sincerement  et  inviolablement 
soumis  ,  jc  proleste  ici  que  je  ne  reconnais 
pour  Saints  ,  pour  Bieniieureux  ,  ou  pour 
vrais  Martyrs,  que  ceux  auxquels  le  S.-Siege 
apostolique  accorde  ces  titres ;  et  je  declare 
que  lous  Ics  fails  rapporles  dans  ce  livre  n'ont 
qu'unc  autorilc  privee ,  et  qu'ils  ne  peuvent 
acquerir  une  vcrilable  aulhenticile,  qu'apres 
avoir  eie  approuves  par  lejugeraent  du  souve- 
rain  pontife.  » 

Seconde  protestation.  (Qui  se  mel  a  la  fin 
du  livre.) 

<  Je  prie  le  lecteur  dobserver  que  dans  ca 
livre  j'ai  rapporle  beaucoup  de  traits  qui 
prouvent  la  sainlele  de  la  personne  dont  j'ai 
fait  rhistoire.  J'y  ai  raconte  des  choses  qui 
passcnt  la  nature,  et  qu'on  pourrait  regarder 
commede  vrais  miracles.  Mon  intention  n'est 
pas  de  donner  ces  faiis  comme  approuves  par 
la  sainie  Eglise  Romaine,  raais  seuleraent 
comnie  ceriifies  par  des  temoignages  prives. 
En  conseqiience  donc  des  dccreis  de  notre  S.- 
Pere  le  Pape  Urbain  VIII,  je  proleste  ici  que 
je  n'entends  attribuer  a  la  personnc  dont  j'ai 
fait  rhisloire,  ni  la  qualitc  de  Bienheureux , 
ni  celle  de  Saint,  reconnaissant  rautoriic  de 
rEglise  Romaine  ,  a  laquelle  scule  appaiiient 
ie  droil.de  dcdarer  ccux  qui  sont  Sainis;  j'at- 
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lends  avec  respeci  son  jugemcnt,  aiiquel  je  nic 
soumelsde  coeureld'esprit,  comme  un  enraul 
ires-obeissanl.  t 


N^V. 


Fortnules  du  serment  qu^on  fait  preier 
auxjuges  et  aux  temins. 


SEnMENT  DES  JLOl^S. 


«  Jejureet  promels  suries  saintsEvangiles 
de  remplir  lidelemenl  la  commission  qui 
nrest  conlioe  de  dresser  les  procedures  neces- 
saires  a  la  beatification  et  canonisaiion  du 
serviteur  de  Dieu  N....  selon  la  forme  pres- 
critepar  les  decrets  dela  sacree  congregalion 
des  Rites,  el  prlncipalemenl  de  ceux  que  nolre 
S.-Pcre  le  Pape  Innocenl  XI  a  coniirmes.  Jejure 
et  promels  de  encore  garder  religieusement 
le  secret,  tanl  sur  le  contcnu  des  inierrogaloi- 
res  ,  que  sur  les  reponses  des  temoins,  et  de 
n'en  communiquer  avec  personne,  qu'avec  les 
autres  juges  ,  le  notaire  et  le  sous-promoieur 
deputes  dans  la  cause;  el  ce  sous  peinede 
parjure  el  d'excommunication(/a;(c  senientia;), 


dontje  ne  pourrais  ir.e  faire  absoudre  que 
par  le  Papc  lui-memc  en  personne  ,  a  l'exclu- 
sion  meme  du  grand  penitencier.  Ainsi  je  jure 
et  promets,  ainsi  Dieu  m'ait  en  aide  et  ses 
sainisEvangiles.  j 

N.  B.  Apres  que  les  juges  delegues  ontpreie 
ceserment,  iis  recoivenl  celui  du  vice-promo- 
teur  el  du  notaire  ,  qui  est  le  meme  pour  la 
lorme. 

SERMENT  DES  TEMOI.NS. 

i  Je  jure  el  promeis  sur  les  saints  Evangiles 
de  dire  verite,  tant  sur  les  interrogatoires 
que  sur  les  articles  qui  iiie  seront  proposes, 
et  eiicore  de  garder  inviolabJement  le  secret 
sur  lesdits  inierrogatoires  ct  ariicles,  comme 
sur  mes  rcponses  et  deposiiions;  souspeine 
de  parjure  et  d'excomnuinicalion  majeure  (laice 
senientia')  dont  je  ne  pourrais  elre  absous  que 
par  le  Pape  en  personne  a  Texclusion  meme 
du  grand  penitencier,  exceple  a  rariicle  de  la 
mort.  Ainsi  je  jure  el  promets,  ainsi  Dieu 
m'ait  en  aide  et  ses  saints  Evangiles.  » 


/~'^   J.AftAM.^Tt 


THOMASSII^I  VITA. 


Thomassinus  (Ludovicus)  Aquis  Sexii.s  in 
Provincia  naius  est  anno  dGl9,  ex  aniiqua 
necnon  ccclesiaslicis  forensibusque  muniis 
inclyla  fainiiia.  Explelo  vix  quarlo  decimo 
ajlaiis  anno,  Oratorianae  socieiati  adscriptus, 
postquam  humaniores  lilleras  phiiosopliiam- 
que  professor  edocuissel,  llieologlam  Salinurii 
professus  esl,  Scripturse  sacrae,  Patruin  ac 
conciliorum  auctoritati,  tanquam  conclusio- 
num  suarum  basi,  polissimiim  innixus.  Et  lianc 
juxla  nielhodum  ,  Luteiiam  accersitus  ,  anno 
scilicei  1G34  ,  iheologijc  positivae  colloquia 
habuit  in  seminario  dicto  Sancii  Maglorii, 
cui  operi,  eventu  maxime  prospero,  incubuit 
adannum  1GG8. 

Nec  in  rebus  tanlum  iheologicis  apprime 
versalus  fuit  P.  Thomassinus ,  sed  et  libera- 
lium  artium  non  imporitus,  his  ulcndimodum 
edocere  voluit,  inani  vero  propcmodiim  labo- 
re,  quippe  qui  ad  haec  miniis  Idoneus,  plurima 
vuigavit  opera,  quae  ,  praeter  nonnuUas  uliies 
sane  animadversiones,  nonnisi  supervacuis  rc- 
bus  et  naeniis  scaient. 


Eminuit  autem  singulare  P.  Thomassini  in- 
genium  in  opere  quod  gallico  primiim  idio- 
niate  vulg^itum,  exoptaniepostea  summo  pon- 
lilice  Innoccntio  XI,  in  lalinum  sermoneni 
convertit  auctor,  nempe  :  De  Disciplina  eccle- 
siastica,  5  vol.  in  fol.  170G.  Inter  alia  quae 
scripsit  opera  hio  tantiim  memorabimus  Tlico- 
loijica  Do(jmata,  laline  per  vices  cdila  an. 
1C80-84-89,  3  vol.  in-fol.,  gallice  vero  pluri- 
niis  voluminibus  in  8°.  Non  pauca  solegimus 
ex  P.  Thomassini  TheoIi)gicis  Doginatibus  ad 
nostrum  supia  de  Trinitaic  traciatum  mire 
speclantia.  Quae  omnia  aplo,  ut  pulainus,  co- 
ronabuntur,  simulque  ad  Incirnaiionem  con- 
gruenli  modo  sermo  transibit ,  egregium  de 
Adventu  Chrisli  Iractatum  subjiciendo ,  in 
quo,  sicut  et  in  caeteris  operibus,  auctor  no- 
sler,  slylo  licet  paulo  graviori,  et  fusiori  forsan 
calamo,  quaeslioncs  eximias  de  divinis  decretis 
circa  Messiae  apud  homines  adventum,  lucu- 
lenler  admodiim  et  erudiie  dissolvit. 

Obiit  doclissiinus  P.  Thomassinus  dic  25 
decembris,  anno  1G95,  oetaiis  76. 


DE   ADVENTU   CHRISTI. 

Cur  in  medio  annorum  ,  siue  in  pleniludine  temporum,  non  maturiiis,  non 
tardiits ,  naturd  se  nostrd  induerit  Deus  Verbum. 


CAPUT  PRLMUM. 

Eccur  Yerbum  caro  facturti  sit  in  medio  anno- 
rum,  seu  in  pleniludine  lemporum.  Ac  primb 
inquiritur ,  quo  Dei  consilio  et  quo  hominum 
compendio  lex  anle  gratiam  praistructa  sit. 

\.  Non  scrutandae  niajestalis  ceslroagimur, 
nec  in  Dei  consilia  inverecundiiis  tentamus 
irrepere;  sed  in  loge  Dei  noclu  ct  interdiii 
meditari,  etab  initiomemores  esse  mirabilium 
ejus  inardescimus.  Non  curiosilati  obsequimur, 
sed  lorporem  excutimus,  alque  inerliam.  INon 
qua  velat,  irruimusj  sed  qua  prolicit  veritas, 
sequimur.  Mirari  ergo  subit  atque  adeo  rimari 
juvat,  ecquidcausae  fuerii,  quani  ob  reni  cum 
nosiros  iniserari  laboresacterno  penes  se  Deus 
consilio  siatuisset,  non  lemporiiis  adfuerit,  ot 


I 


morbura  peccati  lue  afllatum  inter  ipsa  sui 
exordia  opprimere  prajverterit :  sed  serpere 
eum  et  grassari  passus  sit  complura  annorum 
seculorumque  volumina,  el  quaquaversiim  ja- 
ccbai,  humaiii  generis  viscera  depasci  ac  de- 
populari ;  et  tum  demiim  post  tantas  strages, 
ubi  omnia  videbantur  conclamata,  suppetias 
tulerir.  Maijnus  Dominus  et  laudabilis  nimis,  et 
sapientice  ejus  non  est  numerus.  Mirabilis  in  san- 
ctis  snis  et  sanclus  in  omnibus  operibus  suis. 
Sed  in  hoc  operum  suorum  fastigio,  in  sa- 
pientioe  suae  operae  pretio,  in  sanctitudinis  suae 
et  niagnitudiiiis  summo  documenlo,  necessum 
est  pryecipiiam  qiiamdam  et  prae  caeleris  admi- 
rabilem  sapienliai  et  sequiiaiis  laudein  airecta- 
vcrit.  lii  haec  arcana  non  gcstiens  anlevolabit 
curiosilas,  non  luimana  sibi  qnidqu.^^m  indul- 
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gebit  conjectandi  solerlia  :  sed  qiia  deificae 
Scriplurae  auclorilas,  quii  sancloruni  Palnim 
Dei  Spiritu  aniatorum  ,  ab  eoque  in  divini 
consilii  conscientiam  adscitorum  ,  fax  prselu- 
xerit,  pietas  seqnax  audebit. 

2.  Et  quia  plurimae  sunt  in  Mosaicae  legis 
consilio  interpretando  Scripturae  ,  et  conso- 
nantes  ipsis  sibique  Patrum  senlentiae,  non  abs 
re  fuerit,  ul  reor,  hinc  auspicari,  qui  se  plu- 
rima  lux  ingerit.  Cum  ergo  depopularelur 
exitialis  morbi  vis  genus  humanum,  cur  veram 
et  efficacem  medicinam  procrastinavit  Deus, 
legem  autem  interim  edixit,  qua  adeo  non  le- 
varelur,  ut  vehemenlissime  malum  exacerba- 
retur?  Lex  enim  propter  transgressiones  podta 
est.  Lex  subintravit  ut  abundaret  delictum.  Lit- 
tera  occidil.  Niliil  ad  perfectum  adduxit  tex. 
Conclusit  Scriplura  omnia  sub  peccato.  Virlus 
peccati  lex.  Concupiscentiam  nesciebam,  nisi  lex 
diceret :  Non  concupisces.  Peccalum,  occasione 
acccpta  per  mandatum,  operatum  est  in  me  om- 
nemconcupisceniiam.  Alque  ut  rebqua  exeodem 
Paulo  complura  in  eamdem  sententiam  arniata 
praitervolem,  ex  his  abunde  liquet,  an  leva- 
menti  quidquam  per  legem  accesserit  hunianae 
genii  ubique  h)Corum  segrescenti.  Emicat 
enim  dilucide  exapperatam  potiiis  esse  et  pro- 
pemodiim  desperatam  vim  morbi  post  legem 
datam. 

3.  Curabalur  nihilo  secius  jam  tum  genus 
humanum  ab  oninipolente  medico.  Adven- 
tai)at,  quin  aderat  jam  Verbum  Deus,  sensim- 
que  et  gradatim  per  incarnationis  suae  praelu- 
dia  qusedamhomini  medebatur.  Suae  nimirum 
DPgritudinis  homines  admonebat ,  inopinos, 
iniprudentes,  amabili  sui  insania  delusos,  sibi 
tanqiiam  belle  et  feliciter  liabeniiims  gralu- 
lantes.  Capul  ergo  noslrai  a,'griludinis  ciun 
istud  essel,  quod  aegriludinem  naluram  csse 
ipsam  interprelaremur,  et  sanitalem  nonaliam 
suspicaremur,  quam  moibum  ipsum,  atquc 
adeo  medicum  propulsaluri  videremur ;  pri- 
mus  videlicet  curationis  gradus  ,  priniaeque 
medici  partes  in  eo  erant,  ut  demeniia  illa 
depelieretur,  ut  sua  aegroto  segriiudo  paterei, 
utmedicumvel  cunctantem  invocaret,  vel  in- 
vocaiurn  et  spontaneum  saltem  pateretur.  Et 
quidem  usque  adeo  necesse  erat,  sui  morbi 
adinoncri  el  convinci  aigrotum,  ut  ipsam  nu- 
dari,  ostentari,  quin  ei  cxasperari  agritudi- 
nein  expedircl,  ut  vel  sic  sanari  posscl.  Quid 
ergo  sempilcrna  lex  Deus  Verbum  moiiebalur, 
ditm  per  Muysen  aliasque  sui  prassultrices 
umbras  pr;cciperct,  nisi  ul  hoc  priuium  medi- 
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cinae  suae  beneficium,  vel  invilis  et  reluctan- 
tibus  inipingeret,  quo  miiiiis  perlinaces  dehinc 
eos  in  reliqua  curatione,  sibi  praestaret?  Non 
ergo  moras  nectebat  medicus ,  non  lergiver- 
sabatur,  non  cunctatione  beneficentiam  suam 
obumbratuin  aut  detrilum  ibat :  sed  propera- 
bat  imniinebatque,  qnantum  morbi  noslri  na- 
tiira  patiebatur.  Si  enim  rcpentinus  irruisset, 
repiiisus  utique  fuissct  vh  homine  morbi  sui 
nescio,  eide  suae  sibi  valetudinis  prosperitate 
intus  plaudenli. 

4.  Ui  suum  porro  homini  morbum  lex  nu- 
daverit,  in  aperto  res  est.  Ante  legem  enim, 
quid  fas,  qiiid  nefas  esset,  miniis  inlernoscc- 
bal;  itaque  aut  nuila,  aiit  rara  et  perobscurS 
peccati  conseientia  pungebatur.  At  legis  radio 
perfusus,  pristinas  suas  tenebras  sordesque 
pervidit  et  exliorruit.  Accinxit  eigo  se  ner- 
vosque  contendit,  ut  ex  illa  faece  emergeret, 
el  hic  jam  ejus  superhia  atqiie  infirmilas  pro- 
dila  esl.  Erat  enim  siiperbiae  ciijusdam  incre- 
diiiilis,  de  viribus  suis  confidcre  et  ferocire, 
soloque  sibi  lucis  seu  legis  auxiUo  superne 
siippeditato,  justitiae  totius  reliquam  suis  vi- 
ribus  gloriam  arrogare.  Conanli  crgo  legcm 
implerc,  nec  valenti,  sua  patuit,  sua  siniul 
detumuit  superbia  :  sua  patuit,  sua  medicum 
et  auxiliaiorem  omnipoteniem  invocare  cora- 
pulsa  est  inlirmitas.  Legis  ergo  medicina  lem- 
pcstive  adh  bila  est,  quae  ignoranti»,  quae  su- 
perbiae,  id  est,  penilissimis  morbi  radicibus 
slirpiliis  cxcisis  atque  ehsis  sanitatem  initia- 
ret,  ct  innrniitalem  reliquain  denudaret,  prae- 
parareique  elficaciori  adjutorio  graliae  medi- 
cinalis. 

5.  Arcanam  lianc  theologiam  cx  illimibus 
divinoriim  oracnlorum  fonlibus  hauserunl  no- 
bisque  propinarunt  sancti  Palres.  A  Latinis 
initium  duccmus,  eisque  ducem  Augustinum 
pracponcmus.  Is  ergo  aperiissime  :  «  Et  pu'.a- 
(  b;unus  nos  facile  jusios  esse  posse,  qiiasi 
«  viribus  nostris,  anteqiiam  acciperemus  man- 
i  datum.  Adveniente  autem  mandato  peccatum 
«  revixit,  etjo  autem  mortuus  sum.  Hocait  Apo- 

<  slolus.  Data  est  enim  lex  hominibus,  non 

<  quae  salvaret  eos  jam,  sed  per  quam  cogno- 
I  sccrent,  in  qua  aigritudine  jacebant.  Audi 
«  verba  Apostoli  :  Si  enim  dala  esset  lex,  qtus 

<  posset  vivificare,  vere  ex  lege  esset  jusliiia. 
i  Sed  conclusit  scriptura  omnia  sub  fcccato,  ut 
i  promissio  cx  ftdcJesu  Cliristi  daretur  creden- 
i  tibus.  Veniret  gratia  posi  legein  :  invcnirel 
I  hominem  non  soliiin  jacentcm,  sed  jam  etiam 

<  conliienlem ,  ct  dicenlem  ;  Hifer  ego  Itcmo, 
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<  </«/s  ;h«  liberabil  de  corpore  morlis  Iwjus  ?  Ut 
I  opporliine  veniict  mediciis  ad  convallem 
i  plorationis,  et  diceret  :  Cerle  cognovisti, 
I  qiiia  cecidisli :  audi  nie,  ut  surgas ,  qui  mc 
I  conlenipsisii,  ut  caderes.  Dala  esl  ergo  lex 
I  ut  oegrum  de  morbo  convincerct,  qui  sibi 
f  sanus  videbalur  ,  ut  peccata  demonslra- 
t  renlur,  non  ut  auferrcntur.  Demonstrato 
c  peccato  per  d;itam  logem,  auctum  est  pec- 
i  catum,  quia  peccalum  est  etconlra  legem. 

<  Occamne,  inquit,  accepta,  pcccatum  per  tnan- 
I  datuin  operatum  est  in  me  omnem  concupi- 
t  scentiam.  Quid  est  occasione  accepta  per  mun- 
t  rfa/wm .' Acceplum  mandatum  quasi  viribus 
I  suis  conali  sunt  facere  bomines  :  vicli  con- 
t  cupiscenlia ,  mandati  etiam  ipsius  trans- 
t  gressione  rei  facli  sunt.  Scd  qiiid  ail  Apo- 
«  stolus?  Ubi  aulem  abundavit  peccatum,  su- 
I  perabundavit  (jratia  :  id  est,  auctus  est  mor- 
t  bus,  conimendala  est  medicina.  »  Logisergo 
utilitas  in  honiinem  plurima  manavit ,  pcr 
quam  efTectum  csi,  i  ut  aeger  de  morbo  con- 
(  vincfrclur,  qui  sanus  sibi  vidcbatur  ;  »  cf- 
feclum  est,  «  ul  peccaia  demonstrarenlur,  t 
elsi  nequediim  auferrentur;  elTeclum  est  de- 
nique,  ut  posllegem  «  gralia  inveniret  homi- 
I  neni  non  soluni  jaceniem,  sed  etiani  conli- 
«  tenlem,  et  dicentem  :  Miser  eijo  liomo,  (piis 
t  me  Itberabit  de  corpore  morlis  Iwjus?  >  hoc 
esl,  ut  homo  morbi  sui  jam  cerlus  ct  pudi- 
bundus  invocaret  liberatorcm.  Aderat  ergo 
jam  tum  in  lege  medicus  Chrislus  homini,  a 
quo  ignoranliae  porientosissimac  tenebras  ef- 
fugabat,  cujus  insauiani  de  saniiatis  ludibrio 
sibi  blandienlem  diliiebat,  cojus  sujierbiam  de 
imaginariis  quibusdam  viribus  insolescenlem 
elidebat,  cui  humililatem  cl  confessioncm  et 
liberatoris  votum  inserebat,  Magnae  erant 
prorsiis  et  egregiae  jam  tum  istce,  coeleslis  me- 
dicince  non  procrasliiiaf ,  scd  praescntissimae 
eiaegro  incumbentisparles.  Idem  Augustinus  : 
I  Danda  itaque  fueral  lex  quse  manifestiiis  sibi 
«  ipsum  oslenderet  hominem  :  ne  superbus 

<  animus  humanus  a  seipso  justum  se  esse 
c  posse  putarei,  et  ignorans  Dci  justitiam,  id 

<  est,  quae  homini  ex  Deo  est,  et  suam  volens 

<  consiituere,  id  est,  quasi  suis  viribuspar- 
«  tam  ,  jusliliae  Dei  sulijectus   non    fieret. 

<  Oportebat  itaque  ut  addito  niandato,  cujus 

<  vox  est :  Non  concupisces,  superbo  peccalori 

<  etiam  praevaricaiionis   crimen   acccdcret; 

<  atque  ita  graiise  medicinam  non  sanaia  pcr 

<  logem,  sed  convicta  inlimiitas  quoererct,  i 
Scite  sancius  docior  et  valdc  convenienter 
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Paulinae  tbeologi3e,per  legem  ait  non  sana- 
lam,  id  est,  non  persanatam  fuisse,  sed  con- 
victam  infirniitatem,  Nam  sanitatis  porlio  non 
paMiitciula  in  co  ipso  sita  erat,  ut  inlirmiias 
convinccretur.  Convinci  enim  Iiaud  poterat, 
nisi  illuminarclur  quse  prius  tenebrescebal : 
humiliaretur,  quoe  superbiebat ;  medicum  in- 
vocaret,  a  quo  anle  abhorrebat.  Ubi  caecitas, 
ubi  supcrbia,  ubi  conlumacia  sanatur,  infir- 
mitas,  ut  reor,  sanatur,  etsi  nondiim  persa- 
nalur.  Etenim  ut  morbi,  iia  sanitatis  gradus 
et  incrementa  secerni  necesse  cst.  Ne  con- 
qucramur  crgo  de  medico  qnod  tcmporiiis  non 
alluerit;  afTuil  et  snnilalis  slillas  jam  iude  ir- 
roravit,  ubi  priniijm  a^grotavimus. 

6.  Nec  inconsulto  putes  cxcidisse  id  nobis, 
quod  saepe  incuicavimus,  bumano  generi  per 
legem  initiata  cssc  coelesiis  medicinae  beneficia. 
Quanquam  cnim  Mosaica  lcx  angusto  satis  li- 
niite  arclarctur  ,  nec  extra  genus  Abrabae  se 
per  orbem  cfTunderet  :  erat  tanieu  lex  anii- 
quior,  et  intimior,  hominum  menlibiis  natu- 
raliler  insita,  atque  ingenita,  qua  obligabantur 
etcujus  pra^varicatione  constringebaiitur  om- 
ncs  etiani  extra  genus  Abrahae  peccatores 
terrae.  Hujus  crgo  legis  omne  hominum  genus 
complecteniis  non  dispar  erat  ratio  atque  Mo- 
saicae.  Perinde  enira  elsi  tcnuiiis  et  illa,  quid 
jus,  quid  fas  esset,  hominem  edocebat,  et  prae 
cupiditatiim  impotentia  deficientem,  objurga- 
bat,  biimiliabat,  supernum  mcdicum  invocare 
adigebat.  Aiignstinus  :  «  Quid  intellecturi  su- 
(t  mus  in  Psalmo  118  dicliim  esse  :  Proivari- 
t  cantes  wstiman  omnes  pcccatores  terrw,  nisi 
« intelligamus  aliquam  legem  non  per  Moysen 
«  datam,  secundiim  quam  sunt  praevaricatores 
i  caetcrarum  genlium  peccatores?  Vbi  enim  tex 
t  non  est,  nec  prcevaricatio.  Qua3  ista  lex  esl  ? 
8  nisi  fortc  iila,  de  qua  idem  dicit  Apostolus  : 

<  Gentes  qua:  lecjem  non  habent,  naturaliter  qucs 
I  leqis  sunt ,  faciunt :  lii  legem  non  habentes, 
t  ipsi  sibi  sunt  lex.  Secundiim  hoc  ergo  quod 
«  dicit  :  Legem  non  habenles,  sine  lege  pecca- 
«  verunt,  sine  lege  peribiint;  secundiim  id  ver6 
«  quod  ait :  Ipsi  sibi  sunt  lex,  non  immerito 
c  prccvaricatores  aestimantur  omnes  peccatores 
i  terrce.  Nullus  enim  esl,  qui  faciat  alteri  in- 

<  juriam,  nisi  qui  fieri  sibi  nolil.  Et  in  hoc 

<  transgrcditur  naturae  legem,  quam  non  si« 

<  nitur  ignorare  ,  diim  id  quod  facit ,  non  vult 

<  paii.  Numquid  autem  lex  ista  naluralis,  non 
«  crat  in  populo  Israel  1  Erat  plane,  quoniam 

<  ci  ipsi  honiines  erant.  Sine  lega  aiileni  na- 
I     <  turali  esscnt,  si  prAiicr  naluram  humani 
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«  praevarlcalores  facli  sunt  lege  diviiia,  qua 
«  naluralis  illa,  sive  instaurata,  sivc  aucta, 
«  sive  lirmata  cst.  »  Qiianlumcumqne  porro 
lex  illa  naturae  obsolevisset,  et  iinprobitatis 
colluvione  obscuraretur,  non  exoleveral  ta- 
mcn  penilus,  nec  dctrita  ila  erat,  ut  non  prai- 
varicationis  realu  constringerentur,  quicuin- 
que  illius  repagula  iransilirent.  Cum  ergo  lex 
Mosaica  legem  illam  nnlversalem  vel  labanlem 
instaurasset,  vel  nutantem  lirmasset,  vel  iiova 
praeccptorum  congerie  substruxisset,  non  au- 
tem  abrogatam  renovasset,  nec  quasi  exlin- 
ctam  excilasset,  per  utramque  Deiis  Verbum 
non  disparem  bumano  generi  condiel»at  me- 
dicinam,  sed  bic  evideniius,  illic  obscuriiis; 
iliic  invisibiliter,  liic  visibiiiter;  et  ideo  visi- 
J)iliter  in  populo  israel  atque  manifeslissime, 
ut  vel  hinc  clareret,  quod  invisibiliter  et  se- 
crelius  vubiera  humani  generis  infatigabili 
arte  sua  medicandi  nbiquc  gentium  aeternus 
medicus  contrectaret.  Pergit  Augustinus  :  « At 
(t  per  hoc  nullo  prorsus  excepto  proevaricatores 
« sestiinantur  omnes  peccatores  lerrce.  Omnes 
t  autem  peccaveritnt  et  egent  (jlorid  Dei.  Omnes 
«  igitur  praevaricantes  gralia  Salvatoris  invc- 
«  nit,  alios  magis,  alios  minus.  Quanlo  enim 
«  legis  major  in  quocumque  cognitio,  lanld 
«  minor  peccati  excusaiio.  Qiianio  minor  pec- 

<  caii  excusatio,  tantd  manifestior  pr.ievarica- 
4  tio.  Restalial  ergo  ul  omnil>us  non  sua,  sed 
«  Dei,  idest,a  Deo  donata  juslitia  subveniret.» 
Et  denique  omnes  ubique  gentium  hoinines 
in  eamdem  navim  compingit,  unamque  om- 
niuni  causam  esse  ila  declarat  ibidem  :  «  Prce- 
«  varicantes  reputavi  omnes  peccalores  terrw  : 
« proplerea  dilexi  testimonia  tiia  :  Tanquam 
«  dicerct  :  Quoniam  lex  sive  in  paradiso  data, 
«  sive  naluraliter  iiisiia,  sive  in  litteris  pro- 
«  m iilgata,  p/vEi'ar/ca?ores  fecit  omnes  peccatores 
e  terrce,  propterea  dilexi  teslimonia  tna,  quae 
«  sunt  in  lege  lua,  de  gralia  lua,  ut  non  sil  in 
«  me  juslitia  mea,  sed  tua.  Lex  enim  ad  hoc 

<  prodest,  ut  miitat  ad  gratiam  ,  »  etc.  Vis 
ergo  non  dissimilis  erat,  el  scopus  idcm  legis, 
seu  naturaliler  insit.ie,  omnibiis  iibique  homi- 
nibus,  seu  specialiler  Ilebrseis  indulis,  ul  ex 
ejus  pr.Tevaricatione  genus  hunianum  suai  in- 
lirmilatis  admoneretur,  convincerctur,  humi- 
liaretur,  ad  Deum  mcdicum  confiigere  com- 
pelleretur.  Sed  de  his  alihi  prolixiiis  disse- 
remus. 

7.   Rursiis  idem  Augusiinus  :    <  Qiiid  est 
«  enini  :  Dissipaverunt  legem  luam ,  iiisi  prae- 


«  varicationis  iniquitatc  ejus  integrilatem  non 

<  custodicrunt?  Oporlcbat  ergo  ut  snperbis  et 
«  de  libcrtate  arbitrii  sui  praesumentibus  lex 

<  doretur,  qu.i  praivaricata  ,  qiiicumqiie  com- 
«  puncti  humiliarentur  ,  non  jam  per  legem  , 
«  sed  per  (idein  ,  ad  subvenientem  currerent 
j  graiiam.  Dissi|taia  ergo  lcge  lcnipusfuit,  ul 
«  per  unigenitum  Filium  Deimisericordia  mit- 

<  tcretur.  >  Et  infra  ibidem  :  «  Quidenim  mi- 
8  rum  ,  si  bona  imperat  bonus  Dominus  '!  Imo 
(I  vero  idipsum  est  omnino  mirandum  ,  et  cur 

<  ila  sit  ,  perscrulandum,  quod  ciiin  Deus  bo- 
«  nus  bona  praeccperit,  cis  tamen  dederit  bo- 
«  nam  legem  ,  quos  eadem  lex  vivificare  non 

<  posset,  nec  ulla  esset  ex  bona  lege  jusiitia. 
«  Sienim  data  esset  lex  quae  posset  vivificare, 
«  omnino  ex  lege  esset  justitia.  Cur  ergo  data 
«  est,  qure  vivificare  non  posset,  et  ex  qua 

<  nulla  esset  jusiitia?  etc.  Manifestatio ,\nqu\t^ 
«  verborum  tuorum  illuminat,  et  inlelligere  facil 
«  parvutos.  Quid  esl  parviiliis  ,  nisi  hiimilis  et 

<  infirmus?  Noli  ergo  superbirc,  noli  dc  tua , 
«  quae  nulla  est,  viriute  pr.iesuniere,  et  intel- 
«  liges  quare  sit  a  bono  Deo  bona  lex  data  , 

<  quae  tamen  vivificare   non  possit.  Ad  hoc 

<  enim  data  est,  ut  de  magno  parvulum  face- 

<  ret;  ut  te  ad  faciendam  legem  vires  de  tuo 

<  non  habere  monslraret ;  ac  si  inops,  indigus 

<  el  egeniis  ad  gratiam  coiifugeres  ct  dama- 
«  rcs  :  Miserere  mci ,  Domine ,  quoniam  infirmus 

<  sum ,  etc.  Ita,  Domine  ,  iia  fac ,  misericors 
<i  Domine,  impera  quod  non  possit  impleri  ; 

<  imo  impcra  qiiod  nonnisi  per  tuam  graliam 
«  posset  impleri :  ut  ciim  homines  persuas  vi- 
«  res  id  adimplere  nequiveriiit,  oinne  os  ob- 

<  siruatur  et  nemo  sibi  magnus  videatur.  » 
Fruslra  sunt  igitiir,  quibiis  in  mentem  venit, 
exnggcralius  impossibilitatem  legis  intenlare  , 
qiiasi  consullo  insidiarctur  homini  Deus,  et 
illuderet  magis  qiiam  consuleiet.  Consiliome- 
dicinsc  et  de  Chrisli  sanguinis  prsesumpl.i  be- 
neficentia  ,  legem  Mosaicam  curandae  homi- 
numignorantiaesuperbiaequcopportunissimam 
lcmperaverat  Deus ,  et  jam  tum  redimcbat 
homincs,jam  lum  sanaitat,  gradalim  ciiratio- 
nis  nostrffi  et  largiiatis  suae  gradus  atque  au- 
ginenla  dispensans,  a  benefaciendo  tanien  et  a 
Chrislo  suo  pra;rogando  nusquam  cessans. 
Nam  quod  legis  jugum  importuniiis  graviusque 
servilihus  Hebraiorum  cervicibus  illiserat  , 
non  ingravandis ,  non  cumulandis  peccatis 
invigilabat,  sed  prodendis  et  ex  latibulo  con- 
scientiae  in  apertum,  in  lucem  ,  in  pudorem  , 
iii  medici  manum  proferendis.  Ipsa  enim  na- 
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lura;  lex  congenila,  animonimqtic  iibrisiili- 
mis  coiisorta ,  niliiio  forsilan  niolliora  ,  aut 
faciliora  prasjeipicbat.  Una  cnim  Dei  proxinii- 
que  charilas  omnes  ollicioruni  fines ,  on)nes 
onininm  legum  anfraclus  compleciitur  ,  om- 
ncs  dinicullatum  nodos  ct  infirmilali  nosirsc 
peniltis  iiisui)crabiles  nextis  implicat.  Id  homi- 
nes  niiniis  adverlcbant,  eoquc  incautiiis  pec- 
cabant,  miniis  de  peccalis  suis  suiTundeban- 
tur.  Acccssil  lcx  Mosaica,  palentiiis  faclum 
est,  quod  antea  obscnriijs  erat  hominis  Uagi- 
tium. 

8.  Non  ergo  uni  legi  Mosis  adbaerescit  lota 
hiijus  rei  invidia,  ut  hinc  quasi  conlletur  in- 
vidia  Deo  ipsi,  Eadem  infamia  respergerelur 
in  lcgem  naturae  ,  iii  couscienliam  animse,  si 
qiia  hinc  infamia  vel  invidia  in  Deum  Icgis 
Mosaioai  auclorcm  cbulliret.  At  qiiis  suam  ipsc 
naluram,  quis  conscicnlia; ,  quis  anima;  snb- 
stantiam  ,  qiiis  subsiantiae  suse  innatam  legem 
carpat,  aul  in  invidiam  vocel?  Nec  ergo  iii 
crimen  vocanda  esl  lex  Mosaica,  qiiailegis  na- 
turalis  explicaiio  et  confirmalio  qtiaedam  erat : 
pjusque  prsvaricatores  clancularios  lalere  et 
sibi  suppalpari  non  patiebatur.  Nam  quod  lex 
Mosis  plura  c;rrcmoniarum  et  judiciorum 
onera  pr;Bter  legem  insilam  aggeraverat,  ne  id 
quidem  invidiositis  aggerendum  est.  Nam  cl 
homini  in  beato  innocenliaj  domicilio  lamelsi 
summa  aspirabat  liberlas,  nec  aura  autem  ulla 
serviiulis  lantae  felicilali  obslrepebat;  arboris 
lamen  alicujus  fruclu  interdiclum  erat  illi  : 
nec  ille  caTcmoni.iIis  Icgis  jusliis  de  legis  na- 
turalis  illibata  sinceritaie  quidquam  deroga- 
bat.  Qiiin  et  Mosi  inter  ipsa  decalogi  dictaia, 
quopura  putaqtie  natura;  lex  conlinclur,  fe- 
rialio  sabbati  a  Deo  iiidicta  est ,  ut  vel  hinc 
commissura  et  cognalio  utriusque  legis  iiitel- 
ligeretur.  El  sane  eiim  corpore  cl  animo  com- 
paginelur  homo  ,  id  quoque  lex  naturalis  etiu- 
genita  praecipit ,  ut  obedientia  Deo  debila 
corporeo  eliam  aliquo  externoqiie  proeceplo 
asiringaiur.  Et  quidem  quanto  ab  extimis  ex- 
pedilior  ,  et  ad  intima  projectior  hominis 
anima,  in  Deumque  arrecta  magis  est,  fanto 
paucioribus  foras  vinculis  est  obliganda  ; 
quamdiii  lamen  corpus  animale  vegetat  et  nc- 
cessario  deorsiim  nutu  aliquo  adhuc  vergit, 
non  potest,  non  debet  ab  externo  obscquio 
peniliis  feriari,  ne  non  tam  servilulera  corpo- 
ralem  declinasse,  qiiam  corpori  suo  spiritalem 
liberlatcm  invidisse  videatur.  Exlcrna;  enim 
rcligionis  moderata  frcquentaiione,  non  scrvi- 
liler  depriiniluranimus,  scd  exanimi  collogio 
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corpus  ad  intelligibiles  rapitur  sursfim  deli- 
cias ,  et  pra^tcr,  aut  snpra  naliiramsuam, 
ailernx  divina^que  viiae  rorcm  aliquem  deli- 
bat.  Et  hic  modusest  hominis  nonditm  spiri- 
lale,  sed  animale  corpus  oblinentis  :  hic  sco- 
pus  est  copjiigii,  corpus  inter  ct  animam 
divinis  logibus  focderati,  ut  natura  corporea 
alioqui  bruta  et  exanimis,  inlelligibilium  ct 
divinorum  pcr  sese  insolcns ,  ad  eorum  gu- 
sium  aliquem  per  animae  consortium  provehe- 
retur. 

9.  Idem  rnrsiim  Auguslinus  :  t  Non  data  est 
«  lex  quae  posset  vivificare  ,  sed  quac  ostende- 
d  ret  peccata  peccatori.  Peccator  enim  ohlitus 
d  erat  se,  nec  vidcbat  se.  Daia  est  illi  lex  ut 
«  vidcret  se.  Fecit  reum  lex ,  liberavit  lator  le- 
«  gis.  Lator  cnim  legis  imporator  est ,  t  etc. 
Principalis  ilaque  auclor  latorqtie  legis  Mo- 
saicae  non  alius  erat  ([uam  imperator  Christus , 
qui  peccatorem  ipsum  sibi  nitdabat ,  et  suffun- 
debat,  ut  |»ertaisum  sui  cl  salubriter  prostra- 
tum  alqtic  elisnm  ,  denique  sanaret.  Alibi 
quoque  mcdicinalem  logis  cflicaciam  pulchre 
describit  :  «  Ut  eos  (lui  sub  lege  erant ,  redivie^ 
t  ret.  Sub  leye  enim  erant ,  quia  prcmebat  eos 
'(  lex,  condiiio  eos  premebat,  convincendo  de 
«  reatu,  non  salvando  ,  et  quidein  mala  prohi- 
K  bebal.  Sed  quia  ilii  vires  non  habebant  per 
« scipsos  jiistificandi  se  ,  clamandum  erat  ad 
«  ilhim,  quo  modo  clamabat,  ctc.  :  Miser  ego 
t  liomo,  tjuis  me  liberabit  ?  elc.  Erant  omnes 
«  homines  snb  lege ,  non  in  lege  :  jam  illa  de- 
«primcnle,  ill;i  de  reaiu  convincenlc.  Illa  fi- 
«  xit  spinam.  llla  feclt  cor  compungi.  Ipsa  ad- 
c  monuit ,  ut  reum  se  quisque  agnosccrct,  et 
t  pro  vcnia  clamarel  ad  Deum.  «  Et  alibi  : 
«  Donum  est  ergo  inimiliari  peccatorem,  et  nemo 
t  est  insanabilior  eo  gui  sibi  sanus  videlnr,  etC. 
«  Siipcrbiebant  Judaei,  humiliati  sunt,  »  elc. 
El  rursiim  :  «  Quis  ergo  dedit  legem  ?  llle  de- 
«  dit  logem  ,  qui  dedit  et  graiiam.  Sed  legem 
«  pcrsorvummisit,  cum  gralia  ipse  dcscendit. 
«  Et  unde  facti  sunt  homines  sub  lcge?  Non 
« implendo  legem  ,  etc.  Omnes  ergo  homines 
«  sub  lege  constilutos,  reos  facit  lex,  et  ad 
t  hoc  illis  super  caput  est  ,  ut  oslendat  pcc- 
«  cala,  non  tollat.  Lex  ergo  jubet,  dator  legis 
j  miserelur.  In  eo  quod  lex  jubet ,  conantes 
«  homiiies  implcre  viribus  suis  quod  a  legc 
«  pra>.ceplura  est,  ipsa  sua  temeriiate  et  prai- 
«  cipiii  prasumplione  cecidorunt  :  et  non 
«  suiit  cum  lege,  sed  su!)  lege  facii  sunt  rei. 
«  El  qiioniam  suis  viribus  implcrc  non  poie- 
»     fl  ranl  logem ,  facii  rci  sub  legc,  implorave- 
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<f  focit  ffgrlludiiiem  snperbls.  yEgriiiido  su- 
«perborum,  facta  est  coiifessio  huniilium. 
«  Jam  confitcniur  ocgroli  quia  segrotant  :  ve- 
«  niat  medicus  et  sanet  segrotos.  «  Et  infra  : 
<t  Lex  subintravit  ut  ubundaret  deliclum.  Hoc 
«  proderat  superl)is  ut  abundarct  delicium. 
8  Multimi  enim  sii)i  dabant,  et  quasi  viribus 
(t  suis  mulium  assignabant ,  et  non  poterant 
«  implere  jusiitiam,  nisi  adjuvaret  illos  qui 
« jusserat.  Superbiam  illorum  volens  domare 
«  Deus,  dedit  lcgem  :  tanquam  dicens  :  Ecce 
«implete,  ne  putetis  deesse  jubentem.  Non 
f  deest  qui  jubeat ,  sed  deest  qui  impleat.  Si 
«  ergo  deest  qui  impleat  ,  unde  non  implei  ? 
«  quia  natus  cum  iraduce  peccaii ,  etc.  Lex 
«  minabalur,  non  opitulabaiur ;  jubebat,  non 
«sanabat;  languorem  ostendebat ,  non  aufe- 
«  rebat ,  sed  illi  praeparabat  medico  venturo 
«  cum  gratia  ct  veritate.  TanquJim  ad  aliquera 
«  quem  curare  vult  medicus,  mittat  primo 
«  servum  suum  ,  ut  ligatum  illum  inveniat. 
«  Sanus  non  erat  et  sanari  nolebal,  et  ne  sa- 
«  narelur,  sanum  se  esse  jactabat.  Missa  est 
« lex,  ligavit  eum  ,  Invenit  se  reum ,  jam  cla- 
«  mabat  de  ligatura.  Venit  Dominus,  curat 
<  amaris  aliquantum  ,  ?  etc.  Si  insanabilior 
nemo  est  eo  qui  sibi  sanus  videlur;  si  sanus 
noneratbomo,  ctsanari  nolebat,  et  ne  sana- 
retur,  sanum  se  esse  jactabat ;  si  «  medicus 
1  curare  illum  volens  »  Christus ,  primo  misit 
servum  suum ,  ut  lege  ligaret  eum  ,  et  vul- 
nera  ostenderet,  adduceretque  ut  medicum 
paieretur,  cuperet,  invocarct,  quis  de  lcge, 
quis  de  medici  contatione  conqueratur? 

10.  Non  cunclabatur  enim  qui  curare  jam 
tum  volebat,  qui  por  servum  ligabat  aegro- 
tum ,  qui  pcr  legera  excutiebat  insaniam ,  con- 
tumaciam,  superbiam.  Ut  quid  ergo  dicitur 
lex  jussisse  ,  non  juvisse?  pcccata  ostendisse, 
non  abslulisse?  objecisse,  non  ejecisse?  Juva- 
bat  enim  vel  jubendo  :  auferre  atque  ejicere 
incipiebat ,  osiendendo  atque  opprobrando. 
Minabatur,  non  opitulabatur,  et  tamcn  ipsum 
minari,  erat  opitulari.  Praeparabat  cnim  me- 
dico,  sanitatis  cupiditatem  insinuabat  segro, 
humilitaiera  confessionemque  inspirabat,  ju- 
bendo,  minando,  convinccndo;  ergojubendo 
juvabat,  minando  opitulabalur,  convincendo 
humiliabat  et  sanitatem  praelargiebatur.  Si 
medicus  ipsc  Deus  cum  carne  sua  assumpta 
affuisset,  nura  amplius  quidquam  eipcr  rerum 
modos  gradusque  slatos  ordinisque  leges  li- 
cuisset?  Num  an;o  sanSss' t  .   quam  sanitatis 


CIIRISTI,  CAP.   l.  952 

egere  suasissel?  Num  uilam  priiis  aegritudincm 
quam  ipsam  insaniam  a^gritiidinis  inficiairi- 
ceni,sanitalis  recusalricem  profligasset?  Nura 
vulncra  prius  sanasset,  qiiam  nudassei?  Num 
bencficia  sua  ita  praicipiiiisset,  ut  et  sibi  glo- 
riam ,  et  homini  gralitudinem  intcrciperel? 
Ita  enim  comparata  est  hominis  natura  et  in- 
doles,  ut  nisi  malorum  sensu  et  expcrientia , 
boni  suavitatem  non  gustet :  miseriae  et  servi- 
tutis  longo  cruciatu  adducatur  ,  ut  felicitatis 
el  liberiaiis  beneficium  beneficumque  largito- 
1     rem  suscipiat.  Ciim  ergo  sensim  slillalimque 
hominis  curatio  promovenda  esset,  ne  praeci- 
pitaia  ipsum  falleret,  et  iii  superbiae  vel  in- 
grati  animi  recidivaetaliquanto  exiiialiora  ip- 
sum  discrimina  conjiccret ;  ne  a-gre  feramus 
si  dignilati  su»  medicus   nosler   consuluit, 
nulio  nostro  dispendio,  sua  gloriae  non  mo- 
dico  incremento.  Primas  eiiim  illas  et  quasi 
praelusorias    medicinae    partes    per    servum 
suum  obire  aique  implere,  per  seipsum   au- 
tem  postea  vim  totam  morbi  opprimere,  et  sa- 
nitatem  cumulatissimam  inslaurare  ,  erat  ex 
ejiis  dignitate.  Ideo,  Lex  per  Moysen  data  est, 
(jratia  et  veritas  per  Jesum  Chrislum  facta  est. 
\n  quae  verba  Augustinus  :  «  Per  servum  lex 
«  data  est ,  reos  fecit  :  por  imperalorem  indul- 
« genlia  dala  est,  reos  liberavit.  Lex  per  Moij- 
isen  data  est;  noii  sibi  aliquid  ampliiisservus 
«assignet,  quam  quod  per  illum  factum  est. 
sEIectus  ad  magnum  ministerium,  tanquam 
«  fidelis  in  domo,  sed  tamen  scrvus,  agere  se- 
(Cundiim  logem  potest ,  solvero  a  realu  legis 
t  non  potest.  Lex  ergo  per  Moysen  data  est , 
t  (jratia  et  veritas  per  Jesum  Cliristum  facta  esi , 
((Ctc.  Quis  Dominus?  Ipse  Christus  ,  qui  prae- 
« misit  logem  per  servum ,  ul  veniret  ipse  cura 
(i  gratia  ei  veritate. »  Non  per  seipsum,  sed 
jpse  tamen,  per  servuni,  sed  Dominus  ipse  , 
vim  suam  legi  servoque  inserens,  praestitit 
humano  generi  tum  quid((uid  per  seipsum  in 
sua  carne  praestare  potuisset  pcr  apternas  suas 
decori  ordinisque  loges.  Qiiid  enim  ampliiis 
tum  ipse,  si  sanitatis  exordia,  non  finem  mo- 
liretur ,  quam  .Tgrum  de  a^gritudine,  insanum 
de  insania  convicisset ,  pudefecissei ,  humili- 
tale  et  confessione  inibuisset,  grutice  pra^pa- 
rasset?  Id  per  servum ,  id  per  legcm  praesiiiit; 
nullo  ergo  nostro  detrimento  si  suae  prospexit 
majeslati ,  quid  de  ojus  procrastinatione  ex- 
postulamus?  An  non  ulilit.ite  nostra  ,  sed  ejus 
injiiria  deleclamnr  ?  An  displicent  beneficia  , 
nisi  benefacioMicin  dohonestent? 
11.  Sunt  et  alia  hujus  nccessariae  dispensa- 
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lionis  argumenla,  cuque  non  paulo  illuslriora. 
Illud  inprimis  uno  salicm  vcrbo  liic  slringcn- 
dum,  quodVerbum  in  carne  ipsa  suApreme- 
reseipsum,  seque  usque  adeo  cobii)cre  non 
possel,  ut  sola  inilia  sanilatis  perficeret.  Prse- 
ludia  illa  curalionis  noslrai  abunde  pejr  sui 
umbras  vacuasque  imagines  exerebal,  cor- 
porali  autem  sua  mojeslate  alque  praisentia 
non  poterat  nisi  in  lucis  et  libertatis  plenitu- 
dinem  erumpere.  Ordinem  ergo  decoremque 
beneficii  sui  corrupisset ,  si  votorum  nosiro- 
rum  praeproperae  lestinalioni  obsecundassel. 
Sed  debisalilti. 

12.  Quid  ergo ,  inquiet  aliquis ,  Paulus  Apo- 
slolus  ,  quid  lidus  ejus  inlerpres  Auguslinus, 
tam  multus  estet  lam  densus,  atquc  atrox  in 
legis  inulilitale,  inipcrfectione  ,  ct  propemo- 
diun  in  pernicie  per  eam  invecta  pi  rsequenda? 
Nimiriim  Paulo  rcserat  cum  Jndieis  legem  prae- 
tendentibus,  utgratiae  adjulorium  dissiparent. 
Res  erat  Auguslino  cum  Pelagianis,  Judaicse 
superbiae  discipulis  ,  et  legis  oblenlu  pariter 
in  excidium  chrislianse  gratiae  conspir;inlibu?. 
Utrisque  ergo  iegem  ii  Christo  et  Chrisii  gra- 
tia  divellenlibus,  ct  quasi  adversariam  objec- 
lanlibus  ,  non  injuria  legis  ipsius  ,  per  se 
solilarie  et  scorsim  spectatiB  inulilltas,  infir- 
niitasque  inculcalur.  Nam  medirinalis  bene- 
ficii  prolusio  qnoedam  elporlio  ncquaqu^m  vi- 
liserat  lex,  si  ab  expectatione  rcliquae  cura- 
iionis  non  disjungereiur.  At  si  prselusioneillA 
conlentus,  reliquam  et  principali-m  respuas 
sanaiionis  elficaciiaien)  ,  idest,  si  suis  adver- 
sijs  Cliristum  beneficiis  pugnes ,  si  graliam 
graiiae  praecoquis  aniicipationibus  oppugnes, 
in  tuam  perniciem  jam  cedet  lex,  et  loto  illo 
infeliciiaiis  elogio  oncrabilur.  Audi  Augusti- 
num  :  <  Snperbia  Judaeorum  praesumentium 
( tanquam  de  viribus  suis  et  de  justiiia  operiim 

<  suorum,  gloriabalur  de  legC;  qiiod  ipsi  le- 

<  gem  acccperint,  aliie  genies  non  acceperinl : 
« in  qua  lcge,  non  de  gratia  gloriabantur,  sed 
•  de  litlcra.  Lex  enim  sinc  gratia  ,  sola  littera 
«est;  manet  ad  convincendam  iniquitatem, 

<  non  ad  dandam  salutem.»  Vides  in  qiios  de- 
tonel  Paulus  :  nenipe  in  eos  qui  in  lege  ,  non 
de  gratia  gloriabanlur,  sed  d-^  liltera  :  et  lit- 
lerae  soli  acquiescentes ,  graiiam  repudiabant. 
His  inulilis,  bis  exilialis  lex  erat ,  non  legi?, 
sed  ipsorum  viiio  ;  non  legislatoris,  seu  Mosis, 
seu  Christi  consilio  ,  sed  ipsorum  indomabili 
superciiio,  ethumilitaiis  ac  confcssionis  iinpa- 
lienlia.  Ibidem  Auguslinus:  f  Quid  libi  profuit 
« lillera  ,  quam  non  imples  ?  Quare  aulem  non 
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«imples?  Qiiia  de  te  praesuniis.  Quare  non 
«  implcs?  Quia  negoliator  cs,  et  opera  lua 
« exlollis.  Nescis  neccssariam  esse  graliam 
«  adjuvantis,  ul  impleatur  praeceptum  juben- 
« tis.  Ecce  jussil  Deus,  age  quodjussit.  Inci- 
«  pis  agere,  quasi  ex  viribus  luis,  et  cadis  :  et 
«  manet  super  lelittcra  puniens,  non  salvans. 
« Merito  lex  per  Moysen  dala  est ,  (jralia  et  ve- 
tritas  per  Jesum  Christum  facla.i>  Et  paulo 
post :  «Sed  daia  est  lcx  ,  ut  reos  vos  faceret, 
«  rei  facti  timeretis,  timentcs  indulgentiam 
«  petereiis,  jam  de  viribus  veslris  non  praesu- 
i  meretis,de  lillera  vos  non  extollercii-;,»  etc. 
Non  igitur  lex  dcprimitur,  nisi  quando  ullra 
modum  suum  extollilur  a  superciliosis  virium 
suarum  admiratoribus,  et  gratiae  Christi  ad- 
versariis.  Rursiim  pcccata  per  lcgem  velie- 
mentiiis  conllagrasse,  ila  scribit :  «  Peccator 
« enim  et  antea  erat ,  sed  antequam  legem  au- 
«diret,  peccalorem  se  esse  ncsciebat,  legcm 
«aiulivit,  peccatum  vidit,  conatus  est  vincere, 
«  snperaius  .'itque  proslratus  csl,  facliis  esl  el 
4  legis  praevaricator,  qiii  fiiit  antea  ncscius 
« peccator.  Hoc  dicit  Apostolus  :  Lex  peccatum 
i  est,  absit ,  sed  peccatnm  non  cognovi  nisi  per 
i  lefiem ,  etc.  Minor  erat  concupiscenlia  , 
«  quando  anie  legeni  secnrus  pcccabas  ;  nunc 
«  oppositis  tibi  obicibns  lcgis,  fluvius  concu- 
t  pisccntiaequasi  frenalus  esl,  panlalim  sicca- 
« tus  :  sed  increscente  Impetu  ,  qui  te  duce- 
« bat  obicibus  nullis,  obruit  te  obicibus  ru- 
«  piis.  Concupiscenlia  lua  minorerat,  quando 
« luam  movebat  libidinem  :  omnisest,  qiiando 
« transeendit  legem. »  Duplici  ex  capite  ingra- 
vescere  visa  est  labes  nostra  post  legem ,  au- 
ctore  secundiim  Pauluni  Angustino  :  tiim 
quod  qni  priiis  peccator  tantiim  erat,  poslea 
erupit  ct  pracvaricaior  :  tiim  quod  in  vctilum 
nixa  sii  concnpiscentia,  ut  assolet ,  effractis- 
qne  legis  obicibns  effrenatior  luxuriaverit. 
Numergo  lex  ad  morbi  curaiionem  non  va|ei, 
sed  ad  ^exacerbationem?  Quinim5  ibidem  : 
«Ideo  non  vicisli,  quia  de  te  praesumpsisii.> 
Conferenda  ergo  tola  culpa  est  in  Judaeorum 
superbiam,  quae  de  suis  etiam  remediis  et  de 
legis  pharmaeo  apgrescebat.  Et  rursiim  : 
iConclnsit  Scriptura  omnia  sub  peccato.  Qno- 
«  modo  conclusit?  Ne  vagareris,  ne  praecipi- 
«tareris,  ne  mergereris.  Cancellos  tibi  fecit 
« lex,  ut  non  inveniendo  qua  cxires  ,  ad  gra- 
« tiam  convolares.»  Proderal  igitur  ct  saliiii 
vertebat,  et  de  artc  ntcdicinse  emergcbiit  illa 
ipsa  niorbi  per  Ingeni  exulceralio.  Consul- 
lius  enim  erat  illaia  legis  lucepraevaricatorcm 
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fieri  ct  sanari ,  qiiam  peccatoreni  de  lenebris 
suis  sibi  blandiri  et  desperalum  consenescere. 
Consullius  erat,  concnpiscentiam  irritari  et 
nltra  moduni   efferari,   atque  ita  tandem  sui 
hominem  suppudcscere  et  poenitere  etconfu- 
gere  ad  medicum,  quaui    niodestiiis  insanire 
et  curationem  fastidire.  Nec  inaudilum  cui- 
quam  vel  inusi  atum  videri  debet,  quod  cor- 
poruni  medicinae  quotidie  usuvenit,  ut  con- 
cutiatur  et  eflervescat  tum  maxime  morbi  vis, 
ciim  curatur.  Et  rursiim  Aiigusiinus  :  «Data 
«est  ergo  lex   illa,  ut  inveniretur  infirmitas. 
«  Pariim  est  hoc.  Non  solum  ut  inveniretur , 
«  sed  etiara  ut  augeretur  :  et  vel  sic  mediciis 
« quaereretur.   Si  enim  levis  morbus  esset, 
(  contemnoretur  :  si  morbus  contenineretur , 
«  medicus  non  quaereretur  :  si  medicus   non 
« quaereretur,  morbus  non   finirelur.»   Quin 
etiam  hoc  ipsum  crassiori  et  miniis  accurato 
loquendi  genere  dicitur,   per    legem  acriiis 
concupiscentiam   exarsisse  :  inerat  enim  et 
priiis  flamma  eadem,  sed  delitescebat :  erupit, 
emicuilqiie,   non  quse  nulla    erat,  scd  quae 
dolosis   cineribus   supposita    erat  :  fallebat, 
coepit  non  fallere.  Nam  eliam  in  vetilum  nili, 
adversiis  repagula  insolescere,  quod  prohi- 
bearis,    acriiis    conciipiscere,    id    qiiantum 
qiiantum  mali  est ,  inest  concupiscentise,  et 
fallit,  si  desit  occasio.  Per  legoni  perfectum 
est,  ut  non  falleret;id  ergo  curationi  profuit. 
Quod  autem  per  legem  ex  peccatore  pra;vari- 
caior  evasit,  erat  anie  legis  occuliae  et  inii- 
mae  praevaricator ,    tametsi   occiiliior.    Pcr 
legem  ergo  malum  non  tam  ingravatum  quam 
patefactum   est :  sed  ingravari  visiim  est,  ubi 
ejus  gravitas  in  lucem  et  in  infamiam  prc- 
tracta  est.  Idem  Augustinus  :   «  Praevarica- 
( tionis  gratia  posiia  est  lex,    ut  te  faceret 
«prsevaricatorem?  Qiiare  utme  facerct  pr;c- 
« varicalorem  ?  Quia  novorat  Deus  superbiam 
« tuam  :  noverat   quia  dicebas  :  Oh  si  sit  qui 
«doceat!  Oh  si  sit  qui  mihi  osiendat!  Ecce 
« lex  tibi  dicit  :  Non  conaipisces ;  cognovi  le- 
«gem   dicentem  :  Non   concupisces ;  surrcxit 
«  concupiscentia  quam  non  noveras :    inerat 
«  enim ,  sed  nesciebatur;  coepisti  conari  vin- 
<  cere  quod  inerat,  et  apparuit  qiiod  latebat. 
«  Superbe,  per  legem  factus  es  praevaricator  ; 
«  agnosce  gratiam,  et  csto  laudalor.»   Unde- 
cumque  ergo  lex  speclelur,  toia  ad  saniiatem 
hominis  vergit,  tota  do,  consilio  medicinae  cst, 
lota  humilitatem  Christo  amicain  dictat;  unde 
idem  :  «  Quia  leviore  ?pgritudiiic  contemne- 
i  batur  adjuiorlum  mcdicinac  ,  crevit  morbus 
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«  et  qusesitus  cst  medicus.  Qwd  crgo  lex  ? 
«Praivaricationis  gratia  posita  est,  unde  hu- 
«miliarelur  ccrvix  supcrboriim  ,  mullum  sibi 
« tribuentium  ,»  etc.  El  alibi :  «  Ad  hoc  enim 
« lex  data,  ut  superbo  infirmitatoni  suam  no- 
« tam  facerct,  ut  vulnera  ostenderct  poccalo- 
«  rum  ,  quai  gratia)  benedictione  sanaret.»  Ei 
hoc  quidem  adversiis  Judseos  temporamento 
agendum  est,  ut  ct  sequestrata  Chrisii  gratiii, 
logis  infirmitas  intenietur  :  et  advocata  Chri- 
sti  gralia,  legis  ad  eain  manuducenlis  utilitas 
atque  necessitas  non  dissimulelur. 

13.   Jam  autem  ad  Pelagianos  Judseorum 
plane  genlililios  orationem  convcrtamus.  Insi- 
diose  prorsiis  Julianus  suam  circa  hjcc  senten- 
tiam  aperit  aut  occultat  potiiis  apud  Augiisii- 
num  :  «  Opus  malse  voluntaiis,  sicut  ante  le- 
«gem  peccatum  crat ,  ita  post  legem  coepit 
«esse  transgressio.  Quamvis  non  eo  proposilo 
«legem  Deiis  tulerit,  ut  mortales  fierent  ejiis 
«sanclione  pejores.   Neqiie    enim  lex   poc- 
«calum,    aut  causa  peccati;  sed  mandatum 
«sanctum  et  justum  et  bonum.  Veriim  quia 
«  delinquenlium  pravilas,  eos  ferro,  quo  cu- 
«rari  debuit,  vulneravil,    obslilitqiie  consilio 
« Doi,  ut  inde  periclilaretur,  unde  debucrat 
«  sanari ,  dicit    Apostolus  de  eftectu  rerum  , 
«opinionem  divini  consilii  quo  data  lex  fue- 
«  rat ,  injuriam  pertulisse  :  et  quia  non  fuit  is 
«proventus  cmendationis  humana; ,  in  quo 
« lator  logis  inienderat,  sed  in  plurimis  evenire 
« contraria,  eo  usque  ait  profecisse  studia  pec- 
« calum  ,  ut  non  ob  aliud  videretur  data  lex 
«  esse,  quam  ut  improbi  improbiores  fuerint, 
<  et  ad   peccalum  prsevaricatio  jungeretiir.» 
Miiliiplox  fraudulenlia   in  his  verbis  latilat , 
quain  tamen  omnem  ad  hoc  unum  capul  revo- 
carcpoi^sis,  qiiod  sola  lege  curari  sanarique 
poluibse  et  dobuissc  Israelitas  innuatur,  idque 
fuisse  Dei  consilium,  eamqiiespem  ciimlogem 
promulgavit ;  sed  ciim.  suo  Deus  consilio  frus- 
tratus  et  spe  fuisset,  quod  plerique  legevul- 
nerarenlur  magis  quam  curarentur,  lum  de- 
miim  incarnandi  Verbi  decreta  processisse. 
Qiio  Judaico  dogmate  nihil  protervius,  nihil 
chrislianse  fidei  infoslius.  Nain  si  ex  loge  justi- 
lia,  ergo  Christus  gratis  mortuus  est.  Si  cui- 
quain  uni  ex  loge  solitaria  salus  obvcnit,  ergo 
non  pro  omnibus  Chrislus  mortuus  est.  Adver- 
siis  isliusmodi  saliitis  noslrre  hosles,  dogma- 
tis  iiiteipolatores,  logls  adversiis  gratiam  vin- 
diccs,  cogitur  Augusiinus  perorare  aniniosiiis 
in  logom ,  non  ut  lcgem ,  sed  ut  solitariam  , 
ut  grati.-e  adversam,  ut  advcrsiis  Chrislum  ar- 
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matam  ,  ul  JudaicA ,  vel  Pelagiana  siiperbia 

circumvallalam.    lile   ergo   Pelaginnum  illud 

virus  Iiis  verbis  exsudlat  :  «Tu  dicis  ila,  qui 

i  consilium  Dei  in  danda  lege  non  ipsum  sapis, 

« qiiod  Aposlolus  Paulus  osiendil;  et  ad  eas 

«blasphemias  ipse  te  impingis  ,  ut  dicas  opi- 

«uionem  divini  consilii ,  quo  data  lex  luerat, 

«injuriam   pertulisse  ;  tanquam  aliud  factum 

fSit,  quam  Deus  futurum   fuerat  opinatus ; 

«  neque  hoc  praevenerit  lata  lege,  quod  lator 

« legis  intenderat.  Deum  igitur  praescium  om- 

«  nium  futuroriim,  seciindiim   tuam  sapien- 

« liam  sua  fefellit  intentio.  Non  attendis  quod 

« scriplum  est  :    Midlcc  cogilaiioues  in  corde 

«  viri,  consilium   aulem  Domini  manet  in  ccler- 

imm.Ti  Ciimque  ex  Apostolo  declarasset  sco- 

pum  legis  :  «  Eccequod  esl  consilium  datcclefjis. 

«Quisautem  nescit,  non  lege,  sed  hominum 

«  vitio,  in  lege  subintrante  abundassedelictum? 

«  Sed  hoc  vitium  quo  prohibita  plus  delectant, 

<et  lit  virtus  peccati  lex,  uon  saiiat  nisi  vivi- 

<  ficans  spiritus  ,  non  littera  occideus;  quae 

« tamen  ad  hoc  utilis  fuit,  quia  ciim  ipsa  oc- 

« cideret  per  praevaricationem  ,  crescente  per 

«  prohibitionem  cupiditate  peccandi ,  vivifi- 

«  cantem  spiritum  fecit  inquiri :  et  hominem 

«  dc  sua  virtute  lethalitcr  confilentem,  adju- 

« torium  gratioe  compulil  quaerere. »  Consilium 

igitur  Dei  non  id  erat ,  ut  garriebant  Judaeis 

consentanei  Pelagiani,  ut  per  k-gem  meram 

et  a  Christigratia  specialiabruplamquisquam 

omnino  sanaretur  et  servaretur  :  non  id  erat 

etiam  ut  Calvinianus  aliquis  blatteraret ,  ut  in 

ineviiabiles  peccaiorum  nexus  implicarenlur 

homines;  sed  id  erat  quantum  Scripturae  fax 

inexlincta  prselucet,  ut  horninum  improbitas 

sua  sponte  in  vetitum  prreceps,  et   ingenitse 

jam  legis  praevaricatrix  ,  sed  de  nescio  qtio 

ignorantiae  velo  futiles  sibi  excusationes  prac- 

lexens,  legis  ciijnslibet  palentissimse  peraeqiii; 

praeyaricatrix  ex  ingenio  suo  futura,  hincin- 

lelligeret  non  lunien  sibi  tantum  ,sed  et  robur 

deesse,  idque  a  Deo  snperne  mendicandum 

essc.  Non  ergo  Deus  ipsas  praevaricaiionesag- 

gerare  mcditabatur;  scd  insilam  liominum  ex 

parcntali  lueconciipiscentiam  ,  quaslibet  leges 

Iransgrcssuram  gnarus,   clam  si  clam,  palam 

si  palam,  leges  edicerentur,  maluitex  aperlis 

iransgrossionibushominem  humiliari,  ad  gra- 

tiam  compelli  et  sanari,  quam  clandesiinis  im- 

mori  incuratum  el  dcspcralum.  lla  non  cru- 

entum,  sed  mitc  Dei  consilium  in  dauda  lege, 

et  per  Chrisli  sanguinem  partae  salutis  inilia 

pr3erogans,apcritur,  quodalibi  sexccntics  Au- 
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gustinus  idem  admonet :  « Lex  itaque  docen- 
«  do  et  jiibendo,  quod  sine  gratia  impleri  non 
«potest,  homini  demonsirat  suam  infirmila- 
« tem,  ut  quaerat  demonslrata  inlirmitas  salva- 
1  lorem  ,  i  quo  sanata  voluntas  possit  quod 
«  infirma  non  posset.  Lex  igitur  adducit  ad  li- 
«  dcm,  fides  impetrat  spirilum  largiorcm,  elc. 
« IdeO  lex  poedagogiis  vocalur,  sub  cujus  mi- 

8  nacissima  severitate  qni  invocaveril  nomen 
«  Domini,  salvus  erit.\  Et  alibi  :  «  Ilaec  igitur 
«ulililas  lcgis,  qiiia  ostendiihomincm  sibi  ip- 
« si  ,  ut  sciat  infirmitatcm  suam,  ct  videat 
«  qucmadmodiim  per  prohibitionem  augeaiur 
«  potiiis  carnalis  concupiscentia ,  quJim  sana- 
«  retur.  Appetuntur  cnim  ardentiiis  ,  quae  ve- 
« tantur, »  etc.  Non  ergo  eratconsilii  divini,  ut 
augesceret  improbilas,  sed  ut  qiiae  lalebat , 
patesceret,  ut  quo  evidentior,  eo  gravior  lur- 
piorque  appareret,  et  sui  puderet  ipsam.  Non 
erat  etiam  consilii  divini ,  ut  sola  loge  quis- 
quam  persanaretur,  sed  ut  insanabilis  cssede- 
sineret.  Porro  lex  ipsa,  ciim  paedngogus  esset, 
ciim  velut  intra  cancelios  coarctaret,  ne  ad 
profina  numina  execrarcnt,  ciim  ad  fidem 
adduceret  ,  ciim  ad  gratiam  cogerot,  ciim 
ad  Christum  compeileret  ,  orat  utique  jam 
procemialis  quaedain  Christi  medicina.  Et 
rursiis  alibi  :  «  innocens  sibi  homo  vide- 
« batur,  et  ex  ipsa  superbia  innoccnliae  fal- 
«  sse,  insanior  fiebat.  Ad  domandam  ergo  su- 
(!  perbiam  et  ad  denudandam,  danda  est  lex, 
«  non  ad  liberandos  aegrolos,  sed  ad  convin- 
«  ccndos  superbos.  Ad  hoc  dala  est  lex  ,  quae 
«  proderet  morbos,  non  quae  tolleret ,  etc. 
« Utilis  ergo  erat  lex  ad  prodenda  peccata, 

<  quia  reus  homo  abundantius  factu'-  ex  prae- 

<  varicaiione  legis,  posset  edomata  superbiS  , 

<  implorare  auxilium  miseranlis.  s  El  alibi  : 
«  Demonstranda  enim  fuerat  homini  foeditas 
« languoris  ejus  ,  cui  contra  iniquitatcm  suara 
«  uec  praeceplum  sancliim  et  bonum  profuit  , 
«  qiio  magis  aucta  est  iniquitas,  quam  minuta, 
« quandoquidem  lex  subintravil,  ut  abundarct 
« delicium,  ut  co  modo  convictus  atqiie  confu- 
«  sus  videret,  non  tantiim  doctorem  sibi  esse 

9  ncccssarium,  voriim  etiam  adjiilorom  Deiim  ; 
«  quo  ejus  ilinera  dirigantur,  ne  ei  dominctur 
«omnis  iniquitas  ,  ct  confugicndoad  opem  di- 

<  vinae  misericordiae  sanetur;  aique  ila  ubi 
«  abundavit  delictum  ,  superabundavit  gratia , 
«  non  peccantis  mcrilo,  sed  supervenientis 
« auxilio.» 

U.  Sed  audiendiis  polissimijm  est  Augu- 
slinus  in  expositione  Epistolae  adGalatas,u  b 
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legem  el  a  Clnisto  pi;rroaalani,  el  qnaiiquani 
ingravescenle  ad  lempus  ifgriludine,  sanilali 
resiaurandoe  accommodatissimam  ulilissiniani- 
que  fuisse  ila  demonslral :  «  Snperbicnli  ergo 
«  populo  lex  posita  est,  ntquando  graliam  clia- 
«  rilatis  nisi  liumiliatus  accipere  non  possit, 
«  et  sine  liac  gratia  nullo  modo  praecepta  le- 
«  gis  impleret,  Iransgressione  liumiliaretur, 
j  ut  (jusereret  graliam  ,  nec  se  suis  merilis 
d  salvum  fleri,quodsuperl)uracsl,opinaretur: 

<  ul  esset  non  in  sua  polestale  cl  virilius  ju- 
8  slus  ,  sed  in  manu  mediatoris  jnstiflcanlis 
«  impium.  Per  angelos  aulem  minislrata  est 
«  omnisdispensatio  velerisTestamenti,  agente 
i  in  eis  Spiritu  sancio,  ct  ipso  Verl)o  veritaiis 
t  nondi!im  incarnato  ,  sed  nunquam  ab  aliqua 
«  veridica  adniinistratione  rccedente. »  Audin' 
quam  pcrspicuc  doceai  legcm  Mosaicam  per 
angelos  dispensaiam,  sed  «  agenie  in  cis  Spi- 
«  rilu  sancio,  el  ipso  Yrrbo  veritalis?  »  Qnan- 
quam  enim  nondum  incarnatus  essel  Deus 
Verbum  ,  per  Spirilum  lamen  suum  ct  p^ 
adjninislros  angilos  pricmmiiebit  sibi  viam , 
el  gratiae  su;«  praegustationes  quasdam  pra;- 
sen)inabat.  Et  alibi  :  «  Vhi  ergo  non  esl  gralia 
f  liberatoris,  augf>t  pcccandi  dsiderinm  pro- 

<  liibitio  peccalorum.  Quod  qnidem  ad  Iioc 
«  ulile  cst,  ut  sciiliai  anima,  seipsani  non  silii 
t  sutTicere  ad  exlrahcndum  se  de  scrvilulc 
5  peccali ,  atque  hoc  modo  deluniescente  al- 
i  qiie  extincia  omni  superltia  ,  subdatur  libc- 
I  ralori  suo .  i,  etc.  Et  aiibi  rursuni  :  «  Unde 
t  snbintravii  lex ,  ul  abundaret  deliclum,  et  ubi 
I  abundavil  deliclum,  superabumlavit  rjralia;  id 
t  est,  ut  acciperet  honio  pncccpla  ,  supcrbe 
t  de  suis  viribus  confldens,  in  qiiibus  deficicns 
t  et  factus  elian)  pricvaricator  ,  liberalo- 
t  rem  Salvalorcnique  rcquireict ,  alque  ita 
t  eum  timor  Icgis  humilem  factum  ,  tanriuim 
« pasdagogus  ad  fldcm  gratiamque  perdu- 
« cerct.» 

Possem  pluraacervare:  quanta  enim  horum 
seges  apud  Augustinum  sit,  neminem  praeler- 
it,  qui  scripta  pjus  primoribus  saliem  labris 
deiibaverii.  Allaiim  haec  quae  supra  ct  pene  ad 
nauseam  usque,  nisi  quanli  haec  momenli  sinl 
ad  Christi  mcdicinam  intelligendam,  serio  ad- 
veriatur.  Amarulentis  honiinum  quippe  quc- 
rclis  de  compcrendinato  lamdiii  adventu  me- 
dici ,  et  de  morbi  intcrim  exulccratione , 
necessario  occurrendum  ilafuit,  ut  nunquam 
abluisse  mcdicum  ,  nunqiiam  a  n)edendo  ces- 
s38>e,  ante  adventun)  carnis  suac,  Spiritu  suo 
Ycrlio  vcrilatis,  prasumplo  etiam  carnis  cru- 
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cisque  suae  meriio  adfuisse  alque  profuisse 
semper  humano  generi  consiaret,  et  ipsam 
legem  non  aemulam  gratiae  cjus  fuisse ,  sed 
amicam  cl  praelusoriam  ,  praenunlialriccm  , 
poilicitatricem  ;  ipsam  lcgem  denique  Paulo 
atque  Augustino  etiam  auctoribus  suo  ex  in- 
gcnio  non  cumulandis  peccaiis,  sed  prodendis, 
nudandis  ,  exprobrandis  ,  peccatoribus  aulem 
sufTundcndis ,  et  ad  medicum  ac  liberatorem 
perducendis  inserviisse. 

CAPUT  II. 

Consilio  medicinw  ,  et  merilo  sanguinis  Cliristi, 
legem  olim  dispensaiam  esse ,  ex  eo  rursitm 
demonstratur ,  (jubd  etiam  nunc  post  Cliriati 
adventum  eadem  ratio  medicince  perduret ,  et 
ante  letjem  ac  sub  lege  prius  simus  cjuhm  sub 
gratia. 

1.  Conticescet,  ut  arbitror,  expostulalio  de 
iegis  morositaie  atque  inutililate,  et  de  Chri- 
sti  tam  sero  advcnlu,  si  planum  fiat,  ne  nunc 
quideni  aliam  iniri  aut  tencri  posse  niedendi 
rationen).  Ecquid  enim  praematurasset  Cbri- 
slus  incarnari,  quando  niliilo  seciiis  per  ea- 
dcm  vesiigia  salus  cl  mcdicatio  noslra  promo- 
vcnda  fuissel  ? 

Ubi  prinium  ergo  a  vcritatc  dcfluxit  homo, 
el  in  corporalia  peccato  suo  se  iniprgit,exinde 
ferream  hanc  sibi  ipse  et  ineluctabilem  neces- 
sitalislegem  iuflixil,  ut  nisi  per  flexuosos  quos- 
dam  spinososque  anfractus  ad  prislinam  bea- 
liludinem  revocari  non  possit.  Itaque  primo 
anlelegem  in  inscitia  veri  aequiquc  tcneltrosus 
gcmit.  Deinde  lege  illustratus,  sed  infiiniilate 
viriumqiie  inopi.a  conslrictus  lorpcl  ,  jam 
scicns ,  nec  volcns ;  aut  volens ,  nec  valcns 
recle  facere.  Terlio  aspirante  gratia  infirmitati 
suae  ( bluclatur ,  pronoe  in  deierius  cupiditali 
reluctatur  et  vincit ,  ac  recle  facit.  Postrcmd 
in  pacem  recipilur,  ubi  jam  caro  immortalita- 
tem  induta,  niliil  renititur  spiritui. 

2.  Hanc  viam  ralloncmque  curatioris  et 
omni  unlvci'sim  humano  gcneri ,  ct  singulis 
speciatim  horainibus  necessario  subeundam  , 
et  Scripturae  indicunt ,  et  sancti  Palres  pro- 
nuntiant,  et  reruni  ipsa  nalura  ratioque  insila 
confirmat.  Audi  Angustinum  :  «  Ex  quo  np- 
«  prchendimus  qualuor  csse  diflerentias  eliara 
a  in  uno  homine,  quibus  gradaiim  peraciis,  iu 
j  vila  selerna  manebitur.  Quia  enin)  oportebat 
«  alque  id  justum  erat,  ut  postcaquam  nalura 
j  nosJra  peccavil,  amissa  beatitndincspiritali, 
«  quae  p:>raditi  nomine  significatur,  animales 
(  carnalci-que  nasccrcmur  :  piima  esi  actio 
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«  ante  legem,  secundasub  lege,  lcrtia  subgra- 
I  lia ,  quarla  in  pace.  Anle  li'geni  aclio  est , 
«  ciiui  peccaluni  ignoramus,  el  sequiniur  car- 
t  nales  concupiscenlias.  Sub  lege  cst  aclio , 
f  ciim  jara  prohihemur  a  peccalo  ,  et  tanicn 

<  consueludine  ojus  victi  peccamus,  quoniam 
c  nos  nondiim  adjiivat  fides.  Terlia  aclio  esl , 
I  quando  jam  plenissime  credimus  liberalori 
I  noslro,  nec  merilis  noslris  aliqnid  tribuimus, 
t  sed  ejus  niisericordiam  diligendo  ,  jam  non 

<  vincimur  delectalione  consueludinis  nialae, 
t  elc.  Quarta  est  actio,  ciim  omnlno  nihil  est 
t  in  homine  quod  resislat  spiritui ,  sed  oninia 
t  sihimet  concordilcr  juncta  et  connexa,  unum 
t  aliquid  firma  pace  custodiunt.  Quod  fiet 
t  mortali  corpore  viiificato ,  ciim  corruptibile 
I  Itoc  iiiduerit  incorruptionem,  »  etc.  Oiiihus  ille 
subslruil  selecla  Scriptur;»  loca  ,  singulorum 
^raduum  discrimini  accommodata.  Prima  enim 
staiio  anle  lcgem,  ciim  ex  legisinsciiia  impru- 
dens  lionio  peccat,  aperte  describilnr  ii  Paulo, 
ciim  ail  :  Per  unum  hominem  peccatum  iii  liunc 
muiidum  intravit,  ctc.  Vsque  ad  lefiem  enim  pec- 
calum  in  lioc  mundo  fuit ,  peccatum  autem  mn 
depulabatur,  ciim  lex  non  esset.  Et  haic  quidem 
ad  universilatem  humani  generis  exporrigun- 
lur.  Et  quia  singulorum  eadem  raiio  eslatque 
universorum ,  nec  dissimilis  curalio ,  eadem 
Slalio  jam  singulari  homini  assignalur  his  ver- 
bis  :  Sine  lege  enim  peccalum  mortuum  ei>t.  Ecjo 
aulem  vivebam  aliquando  sine  leije.  Ileriim  se- 
cundu  slatio  sul)  lege  ab  eodem  Paulo  decla- 
rata  satis  superque  est  locis  supra  vexatis  : 
Lex  propter  transgressiones  posita  est,  elc.  Lex 
subinlravit,  ut  abundarel  delictum,  clc.  Quae  nc 
ad  genus  iiumanum  et  non  ad  singulos  perii- 
nere  hallucineris  ,  alTeclavit  idem  Panlus  se- 
metipsum,  seu  quemcumquesingiil.irem  homi- 
nem  in  exeniplum  adducere  :  Peccatnm  7wn 
cognovi  nisi  per  legem.  Nam  concupiscenliam 
nesciebam ,  nisi  lex  diceret  :  ISon  concupisces. 
Occasione  autem  accepta,  peccatum  per  manda- 
lum  operatum  est  in  me  omnem  concupisccntiam, 
etc.  Inventum  est  mandalum  (juod  erat  ad  vilam, 
hoc  esse  ad  mortem,  etc.  Scimus  quia  lex  spiri- 
talis  est,  ego  autcm  carnalis  sum,  etc.  Miser  ego 
homo,  quis  me  liberabit  de  corpore  mortis  hujus? 
Cratia  Dei  per  Jesum  Cliristum  ,  etc.  Et  illa 
rursiim  :  Condelector  legi  Dei  secundiim  inte- 
riorem  hominem;  viJeo  aulem  aliam  legem  in 
membris  meis  rcpugnantem  lcgi  menlis  mece,  et 
captivantem  me  in  lege  peccali  qua;  cst  in  mcm- 
bris  meis.  Quibus  allegalis  Augiistinus  subjiin- 
gil :  i  Hitc  usque  suni  verba  hominis  sub  lege 
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1  constituti,  nondiim  sub  gratia  :  qui  etiamsi 
«  nolit  peccare ,  vincilur  a  peccato.  Invaluit 
li  enim  consuetudo  carnalis ,  »  etc.  Jam  reli- 
quas  siationes  duas  nihil  necesse  est  locis 
Scripturaj  ullis  illustrare,  qu6d  ad  hujus  ca- 
pitis  argumentum  miniis  spectent. 

3.  Porro  ex  his  perspicuum  fit  illam  cu- 
randi  legem  quatuor  distinctam  gradibus ,  et 
quasi  aptatibus ,  non  ad  humanum  genus  tan- 
tinn ,  sed  ad  singulos  homines  pertinere  :  at- 
que  adeo  Christum  cum  individua  coniile  suS 
gralia  nonnisi  tertiam  aetatem  agentibus  sin- 
gulis  hominibus  adventare  ,  incarnari ,  nasci. 
In  ipsa  enim  hodie  christiana  republic.1  ,  tolo 
orbe  jamdiii  llorentissinia ,  singulis  nobis  ea- 
dem  fcre  ratio  medicinae  subeunda  cst ,  qua 
deleanlur  iniquiiates  et  sanentur  languores 
nostri.  Et  priiis  infantia  quxdam  animae  exi- 
genda  in  altit  quadam  nocle  ignorantiae  ,  cui 
juris  aquique  ne  facula  quidem  ulla  nisi  ra- 
rissima  inierliicet.  Tum  itulo  in  adolesceniiam 
crepimus,  cui  ratio,  cni  lex,  cui  lux  irradial, 
scd  natalium  ,  sed  consuctudinis  corrtiptela 
deprimil,  aestuaniiorque  in  illo  oelatis  fervore 
cupiditas  in  obstanles  oliccs  insanit,  Cbi  de 
priori  ignoranii;),  et  de  invicla  tiim  cupiditate 
pudor,  huniilitas  ,  proprianim  virium  despe- 
ratio,  siiperni  auxilii  volum  spcsque  enascitur, 
lum  demiim  terlia  alas  per  Christi  et  gratiae 
niedicinalis  adventum  iniliatur.  Oblusior  esset 
aut  nulliis  benefiiii  per  gratiam  collati  sensus, 
si  inexiicclaia  neqiic  invocata  adfuisset.  Oblu- 
sior  esset  beneficii  per  legem  collati  sensus, 
nisi  in  ignorantiae  caligine  priiis  jacuissemus. 
Geminns  hic  morbus  ignorantiae  et  infirmila- 
tis  ut  sentiretur,  ul  dignoscerelur,  ut  utrius- 
que  curalio  advcrterctur,  ut  gralo  animo  rc- 
colerelur ,  ul  superbiye  undique  insidianti , 
undiqiie  occurreretur,  necesse  fuit  seorsim  et 
sigillaiim  priits  hunc  per  legem ,  deinde  illum 
per  graliam  curari.  Qiii  crgo  de  larditalc  in- 
carnali  Verl  i  cxpostuhit,  expostulet  ille  idem 
qiiod  beneficiis  divinis  non  simul  et  semcl 
obrulus  ita  sit,  ut  et  sibi  corum  sensus  inler- 
ciperctur ;  cxposlulcl  quod  priiis  infantiaj, 
deinde  adoloscenlia;  lirocinia  fuerint  sibi  po- 
nenda  ,  quani  ad  virile  robur  maturesccrct  ; 
exposlulct ,  quod  aetatum  discrimina  non  lur- 
benlur,  quod  pueritiaj  non  insil  propriuni  ju- 
venta;  decus  ;  quod  juvenlaj  desil  malurilas  ; 
expostulet  quod  modi  rcruni,  quod  temporuni 
curricula,  quod  lcmporalium  succcdancae  mo- 
dulationes  non  tumuliuarie  pennisceantur.  Si 
autem  sibi  pcr  iiicrcmenlorum  gradus  lum 
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corpore,  tum  animo  decurrendos,  inlelligit , 
et  asseniitur  ab  imo  ad  sumnium  ,  a  defcctu 
ad  profectum  ,  a  morbo  ad  sanilalem  replan- 
dum  esse ;  acquiescat  et  caiteros  bomines , 
atque  adeo  el  universos  eodem  ordine  promo- 
veri.  Ut  enim  docet  idem  Auguslinus  ,  «  quod 
«  in  uno  bomine  recie  educalo,  ordine  naiurae 
(1  disciplinaque  conlingit,  boc  proportione 
i  in  universo  genere  bumano  lieri  per  divi- 

<  nam  providentiam ,  peragique,  pulcherri- 
»  mum  est.  »  Et  rursus  concbidens  de  quolibet 
el  de  tolo  genere  hominum  ;  «  Neque  lex  mala 

<  est  quaj  ostendit  homini  in  quibus  peccalo- 
j  rum  vinculis  jaceat,  ut  per  lidem  implorato 
«  liberatoris  auxilio,  et  solvi,  et  erigi ,  et  fir- 
€  missinie  conslilui  mereatur.  In  prima  ergo 
«  aclione  quae  estanle  lcgem,  nulla  pugna  cst 
«  cum  voluplalibus  hujus  seculi.  in  secunda 
«  quse  sub  lege  est,  pugnamus,  sed  vincimur. 
«  In  terlia  pugnamus  et  vincimus.  In  quarta 
«  non  puguamus,  sed  perfecta  et  aelerna  pace 
«  requiescimus.  » 

Eleganter  idem  Augusiinus  quadripartitam 
hanc  exequilur  curationis  disciplinam,  tam 
singulis  quam  universis  hominibus  exigendam, 
in  exposiiione  quarumdam  propositionum  ex 
Epistolii  ad  Romanos  :  «  Itaque  qualuor  islos 

<  gradus  hominis  distinguamus,  ante  legem, 
«  sub  lege,  sub  gratia,  in  pacc.  Ante  legem 
«  sequimur  concupiscentiam  carnis.  Sublege, 
«  trahimur  cum  ea.  Sub  gratia,  nec  sequimur 
«  eam,  nec  trahimur  ab  ea.  In  pace,  nulla  est 
«  concupisceniia  carnis.  Anie  legem  ergo  non 
«  pugnamus,  quia  nonsoliim  concupiscimuset 
«  peccamus,  sed  etiam  approbamus  peccata. 
«  Sub  lege  pugnamus,  sed  vincimur.  Fate- 
(  murenim  mala  esse  quaj  facimus,etfatendo 
«  mala  esse,  ulique  nolumus  facere;  sed  quia 

<  nondiim  estgratia,  superamur.  In  islo  gradu 
«  ostendilur  nobis  quomodo  jacemus,  el  dura 
«  surgere  volumus,  et  cadimus,  graviiis  aflli- 
«  gimur.  Inde  hoc  dicilur  :  Lex  subintravit,  ut 
«  abundaret  deliclum,  elc.  Sic  ergo  jacens  ciim 
«  se  quisque  cognoverit  per  se  ipsum  surgere 
«  non  valerc,  imploret  liberatoris  auxilium. 
«  Venit  ergo  gratia,  quae  donet  peccata  prse- 
«  teriia,  et  conanlem  adjuvet,  et  tribuat  chari- 
«  talem  justitiae,  et  auferat  metum,  »  etc.  Et 
noslrum  ergo  quibbel  ciim  ex  ignorantia  pro- 
labitur,  vel  ciim  detersa  ignorantiae  nube,  ex 
penuria  virium  lapsat  et  allligitur,  quod  nulii 
non  fere  contingit  diulule  et  saepiuscule  anie 
justificationem,  eatenijs  anle  legem  el  sub  b^ge 
esi,  eodemque  gradu  slai  aique  gens  loia  Is- 


raelilarum  ante  legem,  vel  sub  lege,  id  est, 
ante  Verbi  Dei  in  terras  allapsum.  Tam  ergo 
approbare  universalem  hanc,  quam  particula- 
rem  illam  divinae  medicinse  disciplinam  invi- 
tamur,  quH  non  lam  Christus,  non  tam  gratia 
retardalur,  quam  dispensalur  et  stillatim  af- 
fundiiur,  ne  temere  et  repentine  si  infunda- 
tur,  obruat  magis  qnam  rclevet. 

4.  Idem  Auguslinus  :  «  Ecce  iriennium  est, 
«  qubd  venio  ad  lianc  arborem,  et  fructum  in  eu 
i  non  invenio,  etc.  Tanqnam  per  Iriennium  Do- 
«  minus  visitavit  genus  humanum,  hoc  est, 
«  tribus  temporibus.  Quibus?  Primum  tem- 
s  pus  anie  legem,  secundum  tempus  in  lege, 
« tertium,  quod  modo  esi,  tempus  est  gratise. 
«  Nam  si  non  visilavit  genus  humanum  ante 
«  legeni,  unde  Abel,  unde  Enoch,  uiide  Noe, 
i  unde  Abraham,  Isaac,  Jacob,  quorum  Do- 
«  minum  se  dici  voluit?  Et  cujus  omnes  gen- 
i  tes  erant,  quasi  trium  hominum  Deus  esset. 
«  Et  ecjo  sum,  inquit,  Deus  Abraliam  et  Isaac  et 
«  Jacob.  In  lege  autem  si  non  visitarei,  ipsam 
« legem  non  daret.  Post  legem  venitetipse 
«  pater  familias,  passus  est,  morluus  est  et 
«  rcsurrexit,Spiriium  sancium  dedit,Evange- 
« lium  per  lolum  orbem  terrarum  praedicari 
«  fecit,  et  adhuc  quaedam  arbor  infructuosa 
«  permansit.  »  Quo  in  loco  illud  sedulo  obser- 
vandum  est,  non  ila  bas  profectuum  spirita- 
lium  aetates  ab  aliis  alias  esse  discretas,  ut 
non  aliquo  pacto  permisceantur.  ISani  quam- 
diu  humanum  genus  ante  legem  in  tenebris 
volulabatur,  erant  tum  tcmporis  singulares 
nonnulli  quibus  privatim  jam  lex  diluxerat ; 
erantquibus  Chrisiuscum  gratia  affulserat,  id 
est,  erant  qui  sub  lege,  erant  qui  sub  graiia 
clam  versabaniur.  Nec  aliier  ciim  sub  lege 
esset  genus  humanum,  erant  singulaiim  qui- 
bus  nequediim  lex  irradiaverat;  erant  etquo- 
rum  in  visceribus  jam  per  gratiam  Chrisius 
iuformaius  erat.  Quo  minus  mirum  sit,  si  et 
nunc  sub  gratia  sint  quibus  nequediim  lex 
affulscrit,  sint  quibus  adhuc  innasci  Christus 
per  graliae  suk  pleniorem  uberlatem  procra- 
slinet.  Ilaque  ipsa  quidem  species  extinia  et 
patens  bumani  generis,  quasi  hominis  unius 
ita  adgubernatur,  ut  per  aetatuni  progressusa 
puerilia  ad  juventam,  a  juventa  ad  malurila- 
lem  proficiat,  id  est,  ab  inscilia  ad  legis  peri- 
tiam,  etindead  lcgis  charitalem.  Sed  interim 
cum  quolibet  bomine  privatim  illa  eadem  me- 
dicinac  coelestis  disciplina  inliis  dispensalur; 
ut  et  liceat  excutcre  infaniiae  caliginem,  et 
adolescenliae  prurigiucm,  aique  ad  virilem 
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jusiiiiiie  charilaiem,  id  est,  ad  Chrisii  com- 
plexum  eluciari,  iiisi  sua  ipse  seu  inerlia,  seu 
uiahiia  spein  suani  corrumpat,  et  residua  prae- 
focet  incremenla.  Nec  ea  de  re  cuiquam  tas 
esl  movere  controversiam.  Nam  exempla  ex 
Scripturis  quae  id  evincant  prompsit  Auijjusli- 
nus  nonnulla,  ex  quibus  par  est  de  reiiquis 
coiijicere,  Abei,  Enoch,  Noe,  Abraliam,  Isaac, 
Jacob  anie  legem,  non  iegis  lanlum  lumine, 
sed  el  immenso  quodam  graliai  et  charilatis 
igiie  conllagrarunt.  Moyses,  Phinees,  David, 
Elias,  Prophela;,  sub  legc  ciim  essent,  graiiae 
et  Chrisli  ipsorum  pectora  inhubitantis  mu- 
ncribus  ilorenlissimi  luerunt. 

5.  Ex  liis  paucissimis  quos  Scriplura  nie- 
morat,  plures  aiios   conjiciendos  essc,   prae- 
sumptis   Chrisli   donis    dilalos,   inlra  mani- 
fcsiabilur.   Longe  complures  sane  nunc  sub 
gratia  conluemur  et  plangimus,  quibus  neque- 
diim  Christus  exorlus  est,  quibus  nequediim 
lux  elVulsit,   qui  cupiditatibus  ne  repugnant 
quideiii,  aul  imbelles  enervesque  fruslra  repu- 
guant.  In  quo  saiis  argumenti  est,  ut  a  lempo- 
rumviiiculisChristumeximamus,utalocorum, 
dicruniquc  servitute  Incarnationem  ejus  in- 
leliigamus  singulari  quodani  suo  modo  immu- 
iiem  esse,  ct  de  divinae  aeierniiaiis  afflatu,  se- 
culorum   voluminibus    superiorem    eminere, 
omnibus  adesse  aetalibus    qu*    dignae  sunt, 
uonnisi  indignis  abesse;  non  tempore,  sed  tem- 
porum  temporaliumque  conlemptu  conciliari 
et  allingi  :  aniequam  palam  heret,  clam  ad- 
fuisse  :  postquam  facla  est,  adhuc  expeclari  a 
compluribus  ;  alque  ita  stahilem  constare,  ut 
nec  ab   absentibus  desiderelur,   ciim   dignis 
adsit ,  et  a  praesenlibus  fugiat,  ciim  indignis 
absit.  Nec  inficias  iimus  semcl  in  pleniludine 
leiiiporum  carni  noslrae  copulatum  esse  hypo- 
stalice  Dci  Verbum,  et  hoc  tantum  sacramen- 
tum,  in  (luo  cardo  el  summa  est  universai  sa- 
lulis,  illiarliculo  temporis  illigalum  fuisse,  el 
inde  exorsum  in  reliqua  deinceps  sccula  co- 
piosiiis  graiia;  suai  Ilumina  effudisse.  Sed  cum 
P.uilo  sapcre    conamur  illud :  Jesus  Clirislus 
hcri  el  liodic,  ipse  et  in  secitla :  de  quo  plura 
inferiiis.  Ilic  pra;libasse  ohiter  id  unuin  con- 
icnli  erimus,  ita  illo  lemporis  momenlo  por- 
aclum  essc   Incarnationis    sacranientum,   ut 
spiritaliter,  ul  utiliter,  utsaluhriler  in  hester- 
na  el  relr6,  in  crastina  et  ullra  omnia  secula 
peractum  fuerit  et  peragendum  sit.  Domina- 
lur  cniin  in  omnia  tum  tempora,  tum  lempo- 
ralia  Verbum  Deus  el  Verbuin  caro.  Nam  noii 
deius  taniuin  Verbi,  sed  et  caro  Verbi  iu  om- 


nia  reiro  perinde,  ut  in  omnla  post  secula 
principatur.  Abest  nunc  a   nobis  in  coelum 
recppta,   nec   lamen  abest  (ut  de  sacrilicio 
Ecclesia;  sileam)  cujus  eilicaciam  persenlisci- 
mus,  cujus  absenlia  ipsa  qualiscumque  nobis 
salutifera  et  medicinalis  est.  Viget  enim  illud 
iclernumque  vigebit,  diim  temporum  laben- 
lurvices,  quod  Aposlolissemeldixit  :  Expedit 
vobis,  ut  eijo  vadam;  si  enim  non  abiero,  Para- 
clelus  non  veniet  ad  vos.  Abest  ergo  nunc  nobis 
et  ahsens  lamen  elTicaciler  adest,  ipsaque  sua 
absentia  adesi  et  opiiulatur.  Quin  ergo  et  af- 
fuisse  auguramur  illis  olim  anie  legem  et  sub 
lege  specie   teniis  agenlibus ,    reapse  auteni 
toiam  Christi  et  gratia;  ejiis  plenitudinem  an- 
ticipanlibus?  Quin  et  affuisse  ominamur  olim 
anie  legem  et  sub  lege  reapse  degentibus,  sed 
logis  absentia  ad  legein,  graliae  penuria  ad  gra- 
tiam  oplandam  accelerandamque  incitaiis,  et 
itajam  legem  graliamque  occnpanlihus?  Ade- 
ratenim  ulrisque,  el  Iiis  postremis  aderal  pro- 
derai([ue  ipsa  etiam  sui  absentia.  Luculentis- 
simij  idem  Augustinus  superiora  omnia  com- 
plexusest  :  «  Reguat  enim  carnalis  cupiditas, 
I  ubi  non  esl  Dei  charilas.  Sed  ciira  in  altissi- 
i  mis  ignorantiae  tenebris  null3  resistente  ra- 
«  lione,  viviiur  secundiim  carnem,  haec  sunl 
«  prima  hominis.  Deinde  ciim  per  legem  co- 
«  gnilio  fuerii  facia  peccati,  si  nondiim  divi- 
«  nus  adjuvat  Spiritus,  secundiim  legem  vo- 
«  leiis  vivere  vincitur,  etsciens  peccat,  pecca- 
«  toque  subditus  servit;   id   agenle  scientia 
«  mandali,  ut  peccatum  operetur  in  honiine 
«  omnem  concupiscentiam,  cumulo  prsevari- 
«  cationis  adjeclo.  Atque  ila  quod  scriplum 
«  est  iinpleatur  :  Lex  subintravit,  ut  abundaret 
«  delictum.  Haecsuntsecunda  hominis.Si  autem 
4  respexerit  Deus,  ut  ad  implenda  quae  man- 
«  dat,  ipse  adjuvare  credatur,  et  agi  hoino  coe- 
«  perit  Dei  Spirilu,   concupiscitur   adversiis 
8  carnem  fortiore  robore  charitalis,  ul  quam- 
«  vis  sit  adhuc,  quod  homini  repugnel  ex  lio- 
<  minc,  nondiiiii  tota  inlirmiiaiesaiiata,cx  lide 
«  tameii  juslus  vivat,  jusl(ique  vival,  in  quaii- 
«  tum  nonceditmalje  coiicupiscentia;,  vincenle 
«  dileciione  jusiiiiae.  llajc  sunt  leriia  bonae 
«  spei  homiiiis.  In  quibus  si  pia  perseverantia 
«  quisque  proliciat,  postrema  pars  resiat  quae, 
i  post  hanc  vitam  in  requie  spirilus,  deinde  in 
«  resurrectione  eiiam  carnis  implebitur.  Ila- 
«  rum  qiiatuor  diilerenliarum  prima  cst  anie 
«  legem,  secunda  sub  lege,  terlia  sub  gralia, 
«  quarla  in  pace  plena  alque  perlecta.  »  Sic 
ille  de  cujusiibci  sigilluiim  homlnis  progres- 
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sione  philosophalur,  qualem  onines  vel  in 
nobis,  vel  iii  aliis  experimur,  per  quatuor 
istiusmodi  siaiiones  neccssario  ulique  tempc- 
ratam. 

6.  Ea  eniin  rerum  naiura  est,  ea  lex  aelcr- 
na,  is  modus  nalurae  huraana;  in  infanliain, 
hoc  est ,  in  boni  insciliain  et  impolenliam 
prsecipilalae.  Conari,  juvarique  superne  opus 
habet,  non  simul  et  semel  omnino,  non  uno 
lemporis  punclo  ;  nihil  enim  ejusmodi  in  na- 
lur^  corporalium  temporaliumque  vicissiludi- 
nibus  raancipala,  sed  contanler,  et  per  inler- 
valla  aetatuin.  Cuiu  ergo  ita  necesse  sit  singu- 
lorum  procurari  salutem,  quid  si  non  aliter 
universorum  eliam  salus  inslruatur?  Quid 
eniui  pulchrius  quam  ul  omne  genus  hominum 
inslar  habeat  unius  hominis  ?  Ueapse  enim 
nnius  stirpis  omnes  surculi  sumus  ,  atque  ita 
in  unum  homineai  omnes  compiginamur.  Et 
inter  ipsa  proiana  hoininuni  sludia,  ubi  non 
illa  eadem  aeialum  dispensaiio  enilescit?  Urbes 
enim,  respublicse,  imperia,  nascunlur,  adoles- 
cunt,  virile  quoddam  adipiscunlur  robur,  ac 
demum  consencscunt.  Artes,  disciplinse,  et  id 
genus  alia,  exoriuniur,  augescunt,  matures- 
cunt,  exolescunt.  Nempe  qusecumque  sunt 
hominis,  non  aliam,  quam  ipsam  honiinis  in- 
dolem  relerre  et  redolere  possunt.  Quid  ergo 
auctor  naturae  Deus  in  sananda  naluri\  nonne 
et  ipse  ingenio  natursc  sese  atiempeiabil? 
Reparare  enim,  non  immutare,  non  perverlere 
naturam  instituil.  Non  itaqiie  coganuis  ipsum, 
viin  ut  afferat  naturis  a  se  conditis  :  nam  si 
vimallaliirus  fuisset,  nequaquam  ila  condidis- 
set.  Itaque  qu:is  ita  formavil,  ut  per  selatum 
curricula  progrcderentur,  ila  eliamsibi  refor- 
maiidas  praelixit  et  prsejudicavit.  Qiiocirca 
Auguslinus  slalim  ila  pergil  ibidem  ne  verbuio 
quidem  inlerjecto  :  «  Sic  est  et  Dei  populus 
«  ordinalus  per  teinporum  inlervalla,  sicut 
(  Dco  placuit,  qui  in  niensura,  numero  et 
«  pondere  cuncla  disposuil.  Nam  fuit  primiliis 
I  anie  legem,secund6  sub  legcqase  per  Mcsysen 
«  data  esl :  deinde  sub  gralia,  qus  rcvelala  cst 
I  per  primum  mediatoris  sdventum.  Qiia;  qui- 
«  dem  gralia  nec  antea  defuit,  qiiibus  impar- 
«  tiri  eam  oporluit,  quamvis  pro  temporis  dis- 
t  pensalione,  velala  et  occulia.  Neqtie  eiiiin 
i  anliqiiorum    qiiicumque  jufelorum,   prscler 

<  Christi  fidein,  saluteui  potuit  invenire.  Al 
t  vero  nisi  ei  illis  cogiiiius  fuisset,  non  po- 

<  tuisset  nobis  por  eorum  iiiinisterium  abas 
€  aperliiis,  aliiis  occuliius  prophetari.  s  Ex  eo 
itaqiie  quod  singulorum  seuies  spiriiales,  cor- 


poralibus  consentaneae  per  illa  profectuum 
discrimina  provehunlur  naturali  quadam  ne- 
cessitatis  lege,  inde  fit  ut  et  idem  modus  in 
universo  genere  adminislrando  teneatur.  Qui 
crgo  gravaie  fcrt  non  temporiiis  Deum  carni 
nostrse  illapsum  esse,  perinde  insulsus  est, 
ac  qui  non  plenam  logis  et  ralionis  lucem  in- 
faniibus  inler  ipsa  crepundia  allucesccre  qui- 
rilaretur;  aut  non  eamdem  adolescenli  atque 
proveclioris  selatis  homini  Inesse  consilii 
morumque  moderalionem.  Ut  enim  dispun- 
clis  demuin  infanliai  tenebris  ,  adolescenlise 
procellis  sedalis  ,  ratio  et  sapienlia  ac  jusli- 
lia  non  adsplendet  tanliim  homini,  sed  et  do- 
niinalur  ac  regnat  in  quolibet  homine  ,  iia 
nonnisi  post  eanidem  caligincm  ac  cupidilatum 
tempesiutem  abaclam  ab  liumano  genere, 
potuit  Christus,  qui  sapientia  et  jiistitia  nobis 
a  Deo  factus  est,  advolare. 

7.  Sed  ulmonuit  Augustinus,   «  haec  Christi 

<  gralia  necante  defuil,  quibus  imparliri  cam 
«  oporluil,  quamvis  pro  temporis  dispensa- 
j  lione,  velala  atque  occulta.  )  Singulis  itaque 
vel  antelegem,  vel  sub  lege  versaniibus,  vel 
adfuit,  vel  adesse  poluit  gratia  Christi,  nisi 
eam  a  se  repudiassent  iiitempestivo  noclis  et 
sordidae  voluptatis  amorc.  Rursiim  ille  sericm 
et  necessiialem  horuin  profeclus  nostri  gra- 
duum  ita  describil :  «  Aliud  est  non  pugnare  et 
1  cssc  in  paceverS  atque  perpetuS  ;  aliudpu- 
t  gnare  el  vincere ;  aliud  pugnare  et  vinci; 

<  aliud  necpiignare,  sed  trahi.  Suiit  enim  lio- 
«  mines  prorsiis  qiii  non  pugnant,  qualis  esl  isle 
t  de  quo  loquitur.  Ciiin  enim  dicit  :  Malitium 
«  non  odio  habuii,  quomodd  pugnat  contra  eam 
«  quam  non  odit?  Isle  a  maliiia  Iraliitur,  nec 
«  pugnat.  Sunt  autem  qui  pugnare  incipiunt, 
«  sed  (juiade  viribus  suis  praesumunt,  utoslen- 
i  dai  illis  Deus,  quia  ipse  vincit,  si  sc  homo 
«  subjungit  Deo,  et  pugnantes  vincuntur  ;  et 

<  cum  quasi  coeperint  lenere  jusiitiani,  fiunt 
i  superbi  et  eliduntur.  Isti  pugnant  et  vincun- 
«  tur.  Quis  esl  autem,  qui  pugnat  et  non  vin- 
«  citur?  Qui  dicit  :  Video  aliam  legem  in  mem-' 
«  bris  meis  repufjnantem  legi  mentis  mece,  videt 
«  repugiianiem  lcgcm  legi  menlis  suoe  ;  videt 
«  repuguantem,  sed  non  de  viribus  suis  prse- 
«  sumentem,  ided  isle  victor  erit.  Quid  enim 
(  sequitur?  Infelix  ego  liomo,  quis  me  ?  etc. 
(  Gratia  Dei  per  Jesum,  etc.  Proesumit  de  eo 
«  qui  jussit  ut  pugnet,  et  vincat  hosiem  adjulus 
«  a  jubenle.  j  Iloec  singiilis,  haec  universis 
ratio  disciplinae  necessario  prsefixa  est,  post 
I^bem  peccalo  invcctam,  ul  raali  experiraenio 
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et  laedio  bonum  concupiscere  ei  lenacius  con- 
slringere  adigantur;  ruili-que  infanliae  el  lu- 
niuliuosae  juveniae  scopulos  praeiervecti  in 
Chrisli  sinuni,  in  graliae,  in  sapientiae  et  justi- 
liae  portum  CHpidiiis  heiiusque  invehaniur. 

8.  Pdlcherrime  autem  Augustinus  hanc  alibi 
argumentationem  contexit  :  Quia  omne  pul- 
I  chrum  k  summa  pulchriludine  est,  quod 
«  Deus  est,  temporalis  autem  pulchriludo  rebus 
I  decedcntibus  succedenlibusque  peragitur; 
f  habet  autcm  decorem  suum  in  singuHs  qui- 

<  busque  hominibus  singula  quae^jue  aetas,  ab 
«  infantia  usque  ad  seiiectutem,  Sicut  ergo 
«  absurdus  essel  qui  juveniiem  lanlum  aeiatem 
c  veiiel  esse  in  homine  temporibus  subdito; 
«  invideret  enira  caeteris  puichritudinibus, 
I  qnae  coeleris  attatibus  suas  vices  atque  or- 
«  dinem  gerunt :  sic  absurdus  esl,  qui  in  isto 
I  universo  genere  huinano,  unam  oetatem  de- 

<  siderat.  Nam  et  ipsum  tanquam  unus  homo 

<  suas  aetales  agit.  Nec  oportuit  divinitus  ve- 
«  nire  magistrum  cojus  imitalione  in  mores 
I  optimos  formaretur,  nisi  tempore  juventutis. 
I  Ad  hoc  valet  quod  Apostolus  dicit :  Sub  lege 
I  tanquam  sub  pwdagogo  parvulos  cusloditos, 
(  donec  venirel  cui  servabatur,  qui  per  proplielas 
(  promissus  erat.  Aliud  cnim  est  quod  divlna 
«  providentia  quasi  privalim  cum  singulisagit, 
(  aliud  quod  generi  universo  tanquam  publice 
f  consulit.  Nam  et  quicumque  singulari  ad 
I  ceriam  sapientiam  pervenerunt,  nonnisi  ab 

<  eadem  veritale,  suarum  sigillalim  aetatum 

<  opporlunitaie  illustrati  sunt.  Aqua  veritale 

<  ut  populus  sapiens  fieret,  ipsius  gencris  hu- 

<  mani  opportuna  aetaie  homosusceptus  est.  > 
Quo  uno  ex  loco  totam  hujus  capiiis  doctri- 
nam  libel  exculpere,  et  ad  ceria  capiia  sub- 
slringere,  ut  quamvis  singulis  singnla  non 
substruantur  auctoritatis  et  rationis  pr.esidia, 
quod  implicata  invicem  conserlaque  sint  sibi 
omnia,  ordo  tamen  et  series  disiincta  rerum 
animo  lenealur.  Inde  ergo  liquet  1**  naturam 
rationalem  ita  iu)plexam  esse  corpori,  ut  cor- 
porum  legi  temporumque  quadamteniis  sub- 
jiciatur.  Quanquamenim  e  spiritualium  et  in- 
lelligibilium,  ideoque  cx  aeternorum  choro  sit, 
infima  tamen  in  summo  illo  ordine  esl,  adeoque 
jnferioriseu  corporeae  naturae  el  temporali  ci- 
lima,  eique  propior  jam,  el  consentanea.  Hinc 
est  enim  quod  et  discurrere  animo  ac  ratioci- 
nari,  nisi  temporum  excursu  nonpossit.  Deni- 
que  nisi  consentiret  naturae  corporeae  nalura 
rationalis,  non  utique  in  tam  arctum  cnin  ca 
conjugium  devolverelur.  Liquet  2"  naturam 

TH.  vm. 
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i  ralionaleu)  non  senlionli  lanlum,  sed  et  ve- 
getanli  naiurae  esse  fcederatani,  adcoque  ve- 
gcianlis  legibus  obnoxiam.  Nec  id  peregrinum 
illi  aut  insuave  suspicamur  csse,  ciim  non 
quasi  exoticae  cuidam  naturae  vegelanii  copu- 
leiur,  sed  anima  vegelans  ipsa  sit,  eademque 
rationalis.  Itaque  nisi  suae  ipsam  naturae  sub- 
stantiaeque  poeniteat,  quod  diclu  nefas,  tam 
libenter  vegetanlium  quam  suo  ipsius  ingenio 
obsequetur.  Liijuet  3"  post  suum  niaxime  lap- 
sum,  animas  rationales  corporalium  lempora- 
liumque  serviluti  obstriclas  fuisse.  Nam  quae 
priiis  summis  lanlum,  ut  iia  dicam,  vestigiis 
insistebant  corporibns  tomporibusque,  emine- 
bantque  penitiis  et  dominsbanlur,  lolo  autem 
verlicc  supra  exlabantinhaerebantque  aeternis, 
afflixerunt  seipsae,acdemerserunt  inaniorem, 
hoc  est,  in  nexuni  mancipiumque  naturae  cor- 
poralis  et  temporalis.  Liqiiel  4"  decus  omne 
corporeum  et  icmporale  succedentibus  rebus 
peragi,  aetatunique  vicissitiidine  explicari. 
Quia  enim  sunt  et  a  summo  sunt,  ideoque 
summa  et  summ^  non  suiit,  summam 
aeternilatem  imitari  possunt  temporalia,  asse- 
qui  non  possunt.  Diim  ergo  conantur  ei  defi- 
ciunl,  utique  fluunt ;  diim  proficiuiit,  nec 
lamen  perficiunlur,  fluunt.  Hic  modus,  hoc 
dccus  est  imum,  non  summum,  idedque  suo 
in  genere  approbandum,  non  calumniandum. 
Liquet  5°  animam  raiionalem  maxinie  peccaio 
allisam  in  temporalia  per  varias  aeiatum  vices 
consensu  quodam  cuni  suocorpore  puerascere, 
adolescere,  juvenescere.  Cui  enim  oblingere 
potest  sapieniiae  perfeciio,  nisi  prioruin  acta- 
tum  immaturitatem  qiiamdam  permenso  el 
elapso?  Ineplit  enira  et  balbutit  anima  cum 
corpore,  et  uirique  peiie  simul  accedit  robur 
et  perfectio.  Liquet  G^paedagogiim  noa  siatim 
infantibus,  inter  cunas  reptantibus,  sed  pue-» 
ris  velut  in  rationis  diluculo  quodam  positis 
imminere  :  at  magisirum  ad  sapientiae  sum- 
mum  columen  provecturum,  juventae  robu- 
stiorique  actali  adjungi.  Quanquam  cnim  aeta- 
tesistae  corporum  sinimagis  quam  animarum, 
animarum  tamen  ad  sapientiam  progressiones, 
nisi  per  eas  aetates  liceat,  non  procedunt. 
Liquet  T^tolum  genushumanum  inslar  habere 
unius  hominis.  Id  eniin  jiibet  naturae  corporeatt 
et  vegetantis,  id  temporum  corporumque  lex. 
Ita  enim  homincs  alii  ex  aliis  et  universi  de- 
miim  ab  uno,  tanqnam  rami  surculiqnealii  ex 
aliis,  et  ab  un&demuin  omncs  radice  ac  stirpe 
pulliilascunt.  Iia  et  urbium,  cl  regnorum,  ita 
ct  ariiiini  ac  disciplinarum,  olsi  in  liis  doml- 

5i 
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natur  inaxime  animaeinimortalis  natura,  orlus 
quidam  est,  et  rudimenta  qnabdam  infantiai,  et 
juventa,  et  denique  senectus.  Postremo  ciim 
singidos  homines  per  lias  aeiates  exigi  decorum 
sit,  ipsum  universum  genus  non  polerit  de- 
ccnliori  venusliorique  adminislralione  dispen- 
sari,  quam  qua  singuli  regunlur.  Liquet  8** 
sumniam  sapientiam  aique  justiiiam  Deum 
Yerbum  non  decuisse  priiis  humano  generi 
pleiiissime  alque  hypostaiice  sociari,  quam 
infaiitiui  nugis  excusbis  el  adolesceniiae  iniem- 
periis  sedatis,  opportuna  ad  sapientiae  jiisti- 
liaeque  maturitatem  juventa  alTuisset.  Quod 
enim  singulis  est  raiionis  et  aequiiaiis  uberias 
juvenlae  accommodala ,  id  universae  humani- 
taii  fuit  Verbi  Dei  seu  incommutabilis  sapien- 
tiae  ei  justitiae  illapsus.  Utque  non  ab  ulcro 
receuiibus,  non  pueritiae  lyrocinia  exigeiitibus, 
sed  juvenibus  lempesiivum  est  sapere  :  iia 
humano  generi  infaniiam  sine  lege,  pueritiam 
sub  lege  tanquam  sub  paedagogo,  in  umbris 
sapientiae  quibusdam  emenso,  el  robuslam 
demiim  quamdam  juveniam  assecuto,  lenipe- 
stivum  fuit  plenissima  divinaj  sapientiae  copia 
et  ipsa  sapientiai  justitiaeque  substantia  per- 
fundi.  Liquel  ^''nec  suam  infantiaj  raiionem  et 
sapientiam  deesse.  Subrutilat  enim,  quantiim 
necesse  est  pro  ejus  aetaiis  opporiunitale  ,  et 
praeclarior  si  non  affulget  tum  ratio  ac  sa- 
pientia,  idipsum  raiionis  et  sapientiae  est. 
Pueiiliae  aulem  jam  illusuior  legis  ac  rationis 
lux  fulget,  nec  potest  uberior,  nisi  aeialum 
limites  el  toium  hujus  generis  decus  cveriatur. 
Tot  non  aliter  affuisse  Chrisltim  hominibus 
ante  legem  et  sub  lege  existimamus,  quam  ea 
mediocritaie  quae  illas  aetaies  addecebat.  Li- 
quet  10'  corporeae  naiurae  legibus  servire  de- 
buisse  divini  Vcrbi  corporalionem.  Ideo  enim 
et  in  suacarne  omneshumanae  naiurae  aetates 
emeiiri  voluit,  ei  nec  infantiae  cunas,  nec 
pueriiiae  cruditateui  fastidiit.  lu  quo  argumen- 
lum,  in  quo  etiani  sacramenlum  erat,  quo 
nobis  constaret,  easdem  in  universo  genere 
hominum  aetates  incommutabilem  sapientiam 
transigere  decuisse. 

9.  Et  hacteniis  quidem  de  quadripariiia  ho- 
jninum  tum  singulorum ,  lum  nniversorum 
setale,  saiis  copiose,  vereor  etiam  ne  plus  salis 
et  forsan  taediose  disseruerimus.  Nunc  operae 
pretium  cst  perpendere  nonnihil  dissonantem 
ejusdem  Augustinidoclrinam,  sexceniies  alibi 
iteratam  de  sex  diebus  seu  aeiatibus  ,  quarum 
sexlam  demiim  advenlusuoChristus  illumina- 
vit,  ei  banc  quidem,  mundi  sencctam.  Aperta 
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enim  dissonantia  est  tertise  atque  sextae  aeiatis, 
juvenlae  atque  senectse.  t  Finis  auiem  seculo- 
f  rum  tanquam  veteris  hominis,  ciim  loturo 
I  genus  humanum  tanquam  unum  hominero 
«constiiuerit,  sexta  aetaie  signatur  qua  Doini- 
(  nus  vcnit.  Suntenim  aeiatessex  eiiam  in  uno 
c  homine,  infanlia,  pucrilia,  adolescenlia  ,  ju- 
i  venius  ,  gravitas  et  senectus.  Prima  itaque 

<  generis  humani  aetas  est  ab  Adam  usque  ad 
« Noe.  Secunda  a  Noe  usque  ad  Abraham, 
«qui  arliculi  suni  evideniissimi  et  noiissimi. 
« Teriia  ab  Abrahamo  usque  ad  David,  sic  enim 
«Matihaeus  Evangelista  partilur.  Quarla  a  Da- 
ivid  usque  ad  transmigralionem  in  Babylo- 

<  niam.  Quinla  a  Iransmigralione  in  Babylo- 
( niam  usque  ad  adveiitum  Domini.  Sexla  ab 
( adveniu  Domini  usque  in  finem  seculi  spe- 
«  randa  est ,  qua  exlerior  homo  tanquam  se- 
« necluie  corrumpiiur,  qui  etiam  vetus  dicitur, 
« et  interior  renovaiur  de  die  in  diem.  Inde 
'( requies  sempiterna  est,  quae  significatur  Sab- 

<  bato.  Huic  rei  congruit  quod  bomo  sexlo  die 
«faclus  est  adimagiriem  etsimilitudinem  Dei.i 
Sic  ille,  qui  et  ad  singularuin  isiiusinodi  aeta- 
lum  quasdam  proprieiates  venandas  ex  sacris 
litteris  pergit  ibidem.  Sed  proUxius  id  ipsum 
feliciiisque  I.  1  de  Genesi  rontra  Manichaeos  : 
ubi  eta  sex  diebus  orbis  conditi  sex  isias  seta- 
tes  aetatumque  noias  expiscatur.  Volupe  erit 
audire  hominem  ipsas  Scripiurac  medullas  in- 
timasque  venas  perscrutanlem  :  «  Video  enim 
«  per  lotum  lexlum  divinarum  Scriplurarum 
«sex  quasdam  aelaies  operosas,  certis  quasi 

<  limitibus  suis  esse  disiinctas ,  ut  in  seplima 

<  speretur  requies  :  et  easdem  sex  aeiates  ha- 
«  bere  similiiudinem  isiorum  sex  dicruin  ,  in 

<  quibus  ea  facta  suni,  quae  Deum  fecisse  Scri- 
«ptura  commemorat.  Primordia  enim  generis 
« humani  in  quibus  ista  luce  frui  coepit ,  beii^ 
( coinparantur  primo  diei  quo  Deus  feclt  lu- 
(  cem.  ilaec  aetas  tanquain  infantia  deputanda 
« est  ipsius  universi  seculi ,  quod  tanquam 
« unum  hominem  proporlione  magniludinis 
( suae  cogitare  dcbcmus.  iiaec  lenditur  ab  Adam 
(  usque  ad  Noe  generationibus  decem.  Quasi 
«vespera  hujus  diei  fit  diluvium  ,  quia  el  in- 
( fantia  noslra  tanquam  oblivionis  diluvio  de- 
«letur.  »  iiaec  de  prima  aetate.  Jam  de  se- 
cunda  :  <  Et  incipit  inain'  a  ieiiip(»ribus  Noe 
«secunda  aetas  lanqnaiii  pueriiia ,  et  tenditur 
«haecaetas  usque  ad  Abiabam  aliis  geueratio- 

<  nibus  deceiii,  etc.  Haec  aetas  non  diluvio  de- 

<  letur  ,  quia  et  pueritia  nostra  non  oblivione 

<  tergitur  de  mcmoria.  Sed  nec  isia  aetas  se- 


973  EX  CHRISTl  MtRlTIS  LEX 

i  cunda  gencravil  populum  Dei,quia  nec  pue- 

«rilia  apla  esl  ad  generandum.  »  Jam  de  ler- 

liaatale  :   «  Mane  ergo  lil  ab  Abraham,  et 

«  succedit  «las  terlia  siuiilis  adolescenliae.  Et 

«  bene  comparatur  diei  leriio  ,  quo  ab  aquis 

« terraseparata  est.  Ab  omnibus  enim  geniibus 

d  quaruni  error  inslabilis  et  vanis  simulacro- 

t  rum  doclriais  tanquam  ventis  omnibus  uio- 

«bilis,  uiaris  nominebenesignificatur  :  ab  hac 

lergo  geniium  vanitate  et  hujus  seculi  llucti- 

«  bus  separatus  esl  pnpulus  Dei  per  Abrabam , 

i  tanquam  lerra  cum  apparuit  arida  ,  id  est , 

t  siiiens  imbrem  coelesieni,  etc.  Haec  selas  po- 

« luiljam  generare  populum  Deo,  quia  et  ter- 

I  tia  aetas,  id  est, adolesceniia,  lilios  habere  jam 

t  potest.  Et  ideo  ad  Abraham  dicium  est :  Pa- 

ttrem  mullarum  gentium  posui  te ,  etc.   Hujus 

€  vespera  esl  in  populi  peccatis  ,  elc.  ,  usque 

<ad  Hialiliam  pessimi  regis  Saiil.  >  Jam   nd 

quartani  progreditur  :  «  Ei  inde  fit  mane  re- 

«gnuni  David.  Haec  aetas  similis  juventiiii  est, 

<et  revera  inter  omnes  setales  rcgnat  juven- 

« tus,  el  ipsa  est  firmanienlum  et  ornamenlum 

I  omnium  aetatum  :  et  ideo  con)paratur  quarto 

«diei,  quo  facta  sunt  sidera  in  firmamento 

t  coeli.  Quid  enim  evidentiiis  significat  splen- 

«  dorem  regni ,  quam  solis  excelleniia  ?  etc. 

«Hujus  quasi  vespera  est  in  peccaiis  regum, 

iquibus  illa  gens  mcruit  capiivari  atque  ser- 

I  vire,  »  etc.  Haec  de  quaria.  Ad  quiniam  con- 

festim  pergit :  «  Et  lit  maue  transmigratio  in 

«Babyloniam  ,  etc.  Quinta  aetas  ,  declinatio  a 

«juveniute  in  senectuiem  ;  nondum  senectus, 

«sed  jam  non  juventus.  Et  bene  comparatur 

« illi  diei  quinto  ,  quo  facta  sunt  in  aquis  ani- 

t  nialia  et  volatilia  cceli ,  postea  quam  illi  ho- 

« mines  inter  gentes  taiiquam  in  mari  esse 

«  coeperunt ,  et  habere  incertam  sedem  et  in- 

«slabilem  ,  lanquam  volantes  aves.  Sed  plane 

« erant  ibi  etiam  ceti  raagni,  id  est,  illi  raagni 

i  homines,  qui  magis  dorainari  lluctibusseculi, 

( quam  servire  in  iila  captivitate  potuerunt , 

<elc.  IIiijus  quasi  vespera  est ,  multiplicatio 

ipeccatorum  in  populo  Judaeorum,  qula  sic 

«excsecati  sunt,  ut  etiam  Dominum  Jesum 

iChrislum  non  possent  agnosceic.  Mane  au- 

«lem  fit  praedicalione  Evangeliiper  Dominum 

( noslrum  Jesura  Christum  ,  »  etc.  Et  tandem 

ad  sextara  Geiaiem  pertingit ;  «  Incipit  sextus 

« dies ,  in  quo  senecius  veteris  hominis  appa- 

«ret.  Hac  enira  aetate  illud  carnale  regnura 

«  vehementer  attritumest,  quando  etteniplum 

«dejectum  est ,  ei  sacrificia  cessaverunt ,  etc. 

( In  isia  seUle  lanquara  jn  senectuie  veieris  ^ 
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I  horainis  homo  novus  nascitur ,  qui  jaui  spiri- 
«taliter  vivit,  etc.  Tuncfithomoad  iraaginem 

II  et  simililudinem  Dei,  sicut  in  ista  sexta  aeta- 
« te  nascitur  in  carne  Dominus  noster  ,  etc. 
( Senectus  vero  sicut  in  nobis  nullo  statuto  an- 
«  noruni  terapore  definitur,  sed  post  illas  quin- 
i  que  aetates  quantum  quisque  vixerit,  senectuti 

<  deputatur  :  sic  et  in  ista  aetate  seculi ,  non 
«apparentgenerationes,  ut  etiam  sit  occultus 

<  ultimus  dies  ,  quem  utiliter  Dominus  latere 
« oporiere  demonstravit.  »  Et  postremo  his  iis- 
dera  aetatura  vicibus  transigi  singulorum  vi- 
lara  concludit ,  cum  consentaneo  spiritaliura 
profectuum  incremento  :  «  Habet  etiani  unus- 

<  quisque  nosirum  in  bonis  operibus  et  recta 
« viia  tanqu^m  disiinctos  sex  islos  dies, »  etc. 
Ex  quibus  perspicis  primis  creationis  raundi 
diebusinseminaia  fuisse  posterorum  curricula 
seculorum  ,  iisdemque  vestigiis  orbem  excur- 
rere,  quibus  a  Deo  primiim  erupit.  Si  qua  au- 
tem  inter  haec  videantur  cuiquam  subaustero 
pene  ludicra,  et  nimis  ad  pueriles  lusus  incli- 
nata  ;  merainerit,  quaeso,  lusisse  in  orbe  ter- 
rarum  sapientiam,  et  delicias  suas  in  filiis  ho- 
minum  legisse ,  non  tam  suae  magnitudini , 
quam  nostrae  infaniiae  concinenles.  Caeteroqui 
in  tota  mundi  fabrica  ,  et  in  omni  Scripturae 
pagina  ad  nostram  infirmitatera  inclinatse  Dei 
sapientia  ,  et  puerascit  balbutitque  nobiscum, 
et  si  fari  licet,  ludos  agit  satis  festivos,  quibus 
nobis  blandiatur,  et  aeternitatisarcana  molliu 
instillet.  Ludit  et  deliciatur  cum  homine  hu- 
manitus;  nam  si  divinitus  omnia  peragat,  ter- 
rcbit,  et  obruet ,  conteretque.  Itaque  ciim  re- 
iiqua  vita  nostra  ludus  et  fabula  sit ,  ne  hic 
praeposteram  ausleritatera  aifectemus,  sed  De 
ropuerascere,  et  imitari  stultum  Dei ,  bea- 
tius  ei  sapientius  horainibus  esse  ne  dubite- 
nius. 

10.  Porrd  nihil  dissonare  hanc  posteriorem 
et  illam  priorem  temporum  aetatumque  par- 
liiionem,  auctor  est  satis  idoneus  Augustinus 
ipse  ,  qui  utramque  alibi  conciliat :  <  Et  sextS 
« aetate  generis  humani  Filius  Dei  venit ,  et 
« factus  est  filius  hominis  ,  ut  nos  reformaret 
« ad  imaginem  Dei.  Ea  quippe  nunc  aetas  agi- 
« tur,  sive  milleni  anni  singulis  distribuantur 
<aeiatibus,sive  in  divinis litteris  meraorabiles 
« atque  insignes  quasi  articulos  temporum  ve- 

<  stigemus,  ut  prima  «las  inveniatur  ab  Adam 
«  usque  ad  Noe  ,  inde  secunda  usque  ad  Abra- 
« ham.eic.Huncsenarium  nnmerum  quamdam 

<  temporis  gerere  iiguram ,  eiiam  in  illa  ratio- 
« ne  iriparlilse  dislributionis  aguosQimus ,  qua 
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t  unum  lompus  comjputamus  ante  legem,  alte- 
d  ruiii  sub  lego,  icriium  sub  gralia,  t  clc.  Inest 
enim,  non  obcst  lernario  senarius,  cum  lernarii 
parlcs  explicatae  el  connumeralae  scnarinm 
perficiani.  Insuntetsex  sDtaiesistfe  tribusillis, 
si  Ires  islae  in  plures  subsecenlur.  Sofi  diim  id 
fixum  stalumqiie  permaneat ,  quod  caput  esl 
hnjiis  dogmalis  ,  qiiamdam  in  ignorantia  anle 
conterendam  aetatem  ,  quam  ratio  el  1 'X  dilu- 
cescat  :  et  rursiis  quamdam  ante  in  fervore 
cupidilatum  ,  qiiam  plenius  regnet  sapientia  ; 
et  quamdam  denique  prius  in  regno  sapientiae, 
qiiam  corporis  corruptionem  devorcl  incorru- 
plibililas  ;.dummod6  fixum  id  nianeat,  jam  in- 
tegrum  erit  harum  aetatum  singulas  vel  aliquas 
saltem  in  plusculas  aliaspartiri.  Nec  enim  om- 
nibus  una  placuitvulgarium  eliam  aetalum  ho- 
minis  divisio. 

CAPUT  III. 

Timore  priits  sub  lege  pueritiam  quamdam  liu- 
mani  generis  regendam  fuisse,  quam  cliarilate 
per  Christum  ejus  juventa  imbueretur ;  nec  ali- 
ter  eliam  nunc  consuli  singulis  post  Christi  ad- 
venlum. 

1.  Cognata  haec  sunt,  nec  facile  dissocianda, 
lex  ,  paedngogiis  ,  timor  ,  pueriiia.  Nec  enim 
pueri  nisi  tiinore  legum  a  paedagogis  agunlur 
ad  bonum  aut  a  malo  refrenantur.  Et  rursum 
non  dissimiliter  consanguinea  sunt ,  nec  un- 
quam  ii  se  divellenda  haec  qualiior,  lex,  magi- 
ster,  charilas,  juventa.  Nec  enim  javenes  ex- 
cocia  pueritiae  seu  adolescentiae  cruditaie , 
ad  legis  obsequium  a  magistro  ,  nisi  charilate 
logis  ipsius  et  amore  jusiitiae  inclinandi  sunt. 
Pueri  ergo  timore,  juvenes  charitate  imiianlur 
aut  inhibentur  :  ita  natura  instiluli,  iia  poliiis 
naiura  post  peccatum  adulieraia  poenaliier 
coiuparati  sumus.  Tam  intempestivum  est  ru- 
dcm  adhue  aetatem  et  pene  silvestrem  charitate 
tentare,  quam  aduliiorera  melu  efferare,  Hu- 
mano  igitur  generi  vel  infantiam ,  vel  pueri- 
tiam  adhuc  suam  decurrenti ,  imporiunum 
fuisset  magistrum  absolutissimum  Christum 
sapientiae  et  charitatis  lenociniis  circumfluen- 
tem  ingerere.  Id  enim  aelatis  insolcns  esl  poli- 
lioris  sapientiae,  absoluti  magistcrii  impations, 
charitatis  castae  et  spiritalis  indocile.  Sapienlia 
ergo  et  charitas  Christus  illi  aitali  eo  aderat , 
quod  esse  procrastinabat.  Erat  enim  sapieniiae 
et  charitatis  semetipsam  suspendere  et  differ- 
re,  viam  autem  sibi  per  rudimenta  qiiaedam 
puerilis    disciplinse  el   limoris  praemunirc. 


CHllISTI.  C.4P.  III.  976 

t  Nunc  ver6  quoniam  pieias  limore  inchoaiur, 

<  charilale  peificilur:  populus  limore  eonslri- 
«  clus  tcmpore  servilulis  in  veteri  lege,  multis 
«  sacramenlis  onerab.tlur,  »  ait  Aiigiistiiius.  Et 
rursiis  idem  alibi  :  «  lUicc  discipliiia  de  quA 
«  nunc  agimus,  qiiae  animi  mcdicina  esi,  qiiah- 
j  liim  Scripluris  ipsis  divinis  colligi  licet ,  in 
I  duo  distribuiinlur  ,  coercilionem  el  inslru- 

<  ctionem.  Coerciiio  limore  ,  instriictio  vero 
i  amore  perficilur  ,  ejus  dico  cui  per  discipli- 
«  nam  subvenilnr  :  nam  qiii  subvenit ,  nihil 
«  horum  duorum  habet,  nisi  amare.  In  his  duo- 
«  bus  Deus  ipse  cnjiis  bonitale  atqiie  clcmen- 

<  tia  fit  omnind  ut  aiiquid  simus,  duobus  Te- 
«  stameniis  vetere  el  novo  ,  disciplinae  nobis 

<  regiilam  dedit.  Qiianquam  enim  ulrumque 
I  in  utioque  sit,  prrevalet  tamen  iii  vetere  ti- 
«  mor  ,  amor  in  novo  ,  (juia  ibi  servitus ,  hic 
« libertas  ab  Apostolis  prsedicatur,  etc.  Primd 
« timeat ,  deinde  diligat  Deum  ;  hi  mores  suni 
«  optimi ,  per  quos  nobis  eliam  ipsa  provenit, 
«  ad  quam  omni  studio  rapimur,  agnitio  veri- 
« tatis.  »  Isia  ergo  ratio  mcdicinae,  non  volun- 
taria,  non  temeraria,  non  arbitrio  ciijusquam 
demutabilisin  aliam,  sed  necessaria  et  invaria- 
bilis  est,  naturse  quippe  ipsius  humanae  genio 
atteinperata.  Nisi  eiiim  susdeqiie  omnia  verlere, 
nisi  gradus  ct  aetates  inlervertere  velis,  et  ju- 
veniam  pueritiae  praevertere ,  id  est ,  naturam 
ipsam  evertere  funditiis  ,  non  poteris  nisi  ju- 
ventse  amorem  inspirare ,  non  poteris  nisi  ti- 
more  infrenare  pueriliam  ;  non  poleris  deni- 
que  ad  charilatem  nisi  per  limorem  ,  perinde 
ut  ad  juventam  nisi  per  pueriiiam  grcssum  et 
progressum  raoliri.  Qui  tenor  cum  in  singulis 
hominibiis  necessario  servandus  sit,  nihil  con- 
cinniiis  fieri  potuit,  qiiam  ut  in  loto  eliam  hu- 
mano  genere  tenereiur,  et  emineret  in  lam 
conspicuo  et  perenni  monumento  cceleslis  in 
nostra  curatione  disciplina. 

2.  Rursiim  idem  Augustinus  :  «  Initium  sa- 
«  pientice  timor  Domini.  El  timor  non  est  in  cha- 
«  ritate ,  sed  perfecta  charitas  foras  mittil  timo- 
«  rem.  Proinde  praemissus  tiraor  in  cor  no- 
«strum,  pellit  inde  consuetudinem  malorum 
«  operura  et  servat  charitati  locum ;  qua  tan- 
«  quam  domino  veniente  ,  ut  illa  insideat,  ab- 
« scedit.  Ergo  qui  timetis  Dominum,  laudate 
«  eum,  ut  Deura  non  serviliter,  sed  libere  co- 
« latis  ;  eura  amare  discite  quem  timelis  ;  et 
« poteritis  laudare  quod  amalis.  Timentes  enim 

<  Deum  homines  veteris  Testamcnii,  propter 
«lilteram  terrentem  et  occidenlem  ,  nondiim 

i    i  h^benies  spiriiuin  vivificantem  ,  currebant 
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iciim  sacrificiis  ad  tcniplnm.  »  Non  discrlmi- 
nal  caiisam  publicam  et  privalam  ,  singulis  et 
universis  idem  indicit  inilium  ,  idem  incre- 
mentum  snpienliae  ct  justiiiai ,  initium  a  li- 
more  ,  incremcntum  ab  amore  repeiendum  , 
nec  aliter  constare  nalurarum  mulabilium  le- 
ges.  Quia  enim  non  summe  et  immulabiliter 
sunt,  a  summo  et  incommulabili  bono  a  quo 
sunt,  id  mutabilitatis  suae  solatium  sunl  asse- 
cutse,  ut  ad  nieliora  indiespromoveantur.  Hoc 
mulabilium  decus  ,  hic  honor,  ut  proficiant  , 
ul  crescant;  hoc  artificisingenium,  ulanialo 
bonum  eliciat,  ui  dcdecus  decore  redimat , 
ut  mulabilitatem  lota  proficicndi  gloria  com- 
penset.  Si  ergo  crcscere  ,  si  proficere  ,  si  pcr- 
fici  compendio  est  ei  ornauienlo  ,  neiiumanae 
naturae  ,  vel  in  singulis  ,  vel  in  lolo  genere 
invideamus;  ut  non  qua;  aetalum  annorum- 
que,  eadem  sint  et  spiritalium  virlulum  aug- 
menta.  Puerascat  et  timeat ,  juvenescat  et 
amet ,  senescat  in  canitiem  quamdam  sapien- 
liae  ,  el  perfectionis  ejus  apicem  cumulot  im- 
mortalitas.  Porro  sisti  ei  Christus  qui  veritas, 
qiii  plenitudo  sapientiae,  qui  charitas  cst,  et 
propinari  non  debuit ,  niti  juvenescenii.  Nec 
enini  pueri  est  culmen  s^^pienliae  involare, 
nec  timoris  est  jusliiiam  ipsam  incommulabi- 
lem  complecti :  ncc  lam  injuriosi  nos  erimus 
ut  ad  puerorum  greges  ,  vel  ad  timoris  ele- 
menla  priina  summam  sapientiam  ei  justitiam 
ablegemus.  Quocirca  idem  Augusliiius  :  «  Vide 
I  quemadmodiim  non  utcuinque  ait :  Quis  nos 
t  separabil  a  Christo  ;  sed  ostendcns  unde  co- 
I  haereamus  Christo  :  Quis  nos,  inquit,  separabit 

<  a  charilale  Chrisli '!  Charitale  igilur  Chrislo, 
€  non  poenae  limore  cohaeremus.  Deiiide  com- 
I  memoratis  cis  quae  videnlur  habere  violen- 
I  tiam  ,  nec  lamen  habent  valeniiam  sepa- 
I  randi ,  ita  conclusit,  ut  eamdem  diceret  cha- 

<  rilatem  Dei  quam  dixerat  Chrisli.  Et  quid 

<  est ,  a  charitate  Christi ,  nisi  a  charitale  jus- 
(tiliae?  De  illo  quippe  dictum  est :  Qui  factu$ 
( est  nobis  sapieniia  a  Deo ,  c(  justitia ,  et  san- 
t  ctificalio,  et  redemptio.  t  Ciiristo  igilur,  id 
est,  justitiae  et  sapientiae  non  inhaeretur  per 
limorem  ,  sed  per  amorem  :  timor  ad  illum 
suspirat,  ad  illum  festinat,  sed  non  pervenit 
necconiingit,  nisi  charitate  intlammatus  etde- 
voratus.  Amore  inhaereiur,  non  timore.  Aino- 
ris  enim  est  amplecti,  osculari,  constringere, 
irhaerere.  Ergo  illihominiim  aeiati  olTerendus 
erat  Christus  ,  quae  araore  inflammescere  po- 
lerat ,  non  quae  non  potcrat  nisi  metu  riges- 
cere. 
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fi        5.  Quid  eiiiiii  piierilius  his   carnalis  illius 
I      populi  vocibiis  ad  iMoysen  :  Loijuere  lu  nobis,  et 
non  lo(pialur  ad  nos  Beus ,  ne  qnando  moriamnr. 
Iii  qtiae  Auguslinus  :  «  Miilliim  et  solide  tigni- 
« iicalur  ad  vetus  Testamcntum  limorem   po- 
« tiiis  pcriinere,  sicul  ad  novuni  dilectioncjn. 
«Quaiiqiiam  ct  in  vetere  novum  lateat ,  et  in 
t  novo  vetus  pateat.  »  Et  hunc  corum  lerro- 
rem  paedagogus  mox  inlcndit  :  Conslanies  es- 
tote  ,  propterea  enim  venit  Deus  ad  vos ,  tentare 
vos ,  ni  sil  timor  ejus  in  vobis,  ne  peccetis.  In 
quae  idem   Auguslinus  :  (  Sic  illi   cohibendi 
«fuerant  a  peccatis,  utique  timendo,  ne  poe- 
<  nas  sensibiles  paterentur,  quia  nondi.m  po- 
« terant  amare  justitiam.  »  Timere  per  aetaiem 
polerant,  amare  justitiam  nondum  poterant ; 
igitur  a  longe  ostendenda  et  promiitenda  erat 
juslilia  Chrislus,  non   propinanda  ,  non  ob- 
trudenda.  Timeri  enim  possunt  et  quaj  ab- 
sunt :  et  pene  satius  est  abesse ,  quae  timentur. 
At  amanti  prsesentia   largienda  statim   est. 
Alioqui  si  pueris  ,  si  limore  solo  imbutis  jii- 
stitiam  oggeras,ei  de  illis  et  de  iila  malc  me- 
reris.  Illorum  enim  dedecus  ingravescit ,  qui 
nec  praesentem  justitiam  amare  possunt ,  et 
hiijus  dignitas  contaminatur,  ciim  puerorum 
ineplias,  cum  servilis  timorissordes  perferre 
jubetur.  Amantiiis  ergo  huic  hominum  aetati 
medetur  Christus,  diim  se  ei   denegat ,  nec 
tanla  illam  advenliis  sui   amandi  ulique  non 
timendi  invidia  onerat.  Quodidem  Augustinus 
ex  Apostolo  confirmat  :   Non  enim  accepistis 
spirilum  servitulis  itertim  in  timore ,  sed  acce- 
pistis   spiritum   adoptionis  in   quo   clamamus : 
Abha,  Pater.  t  Quia  eodem  Spiritu  Dei,  id  est, 
(  digito  Dei ,  quo  lex  in  tabulis  lapideis  con- 
«scripta  est ,  timor  incussus  est  eis  qui  gra- 
(tiamnondiim  intelligebant,  ut  de  su5  infir- 
«  mitate  atquepeccatis  per  legem  convinceren- 
( tur,  et  lex  illis  fieret  paedagogus ,  quo  per- 
(ducerenlur  ad  gratiam  ,  quaeest  in  fide  Jesu 
(Christi.  >  Quocirca  Christum  exauctorat  Ma- 
gistri  summi  et  absolutissimi  nomine  ac  mu- 
nere  ,  et  ad  viles  illum  sordidasque  paedagogi 
vices  subeundas  amandat ,  qui  ad  pueros  ad- 
huc  ,  nediim  qui  ad  infantes  pueritiae  limina 
necdiim  ingressos  remittit.  Unde  idem  Augu- 
stinus  :  dnchoatio  ergo  quaedam  facla  estsub 
4  paedagogo,  ut  magistro  perfectio  servaretur, 
( cum  tamen  idem  Deus  et  paedagogum  par- 
«vulis  dederit,  legcm  illam  sciliret  per  famu- 
(lum  suum  ;  et  magisterium  grandiorlbus  ,  id 
(est ,  Evangelium  per  Unicum  suum.  » 
4.  Iteriim  aulem  quam  nefas  sit  Christum 
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nobis  sapientiam  et  Justitiani  sempiternam  et 
summam  ,  nisi  infaniise  ,  nisi  pueritix  nugas 
egressis,  nisi  jam  sapere  ,  jani  seterna  amare 
per  aeiatem  valentibus,  nisi  tiniore  diuturno 
purgatis  et  defaecatis  a  vitiorum  colluvione  , 
nisi  in  plenitudine  temporum,  in  medio  an- 
norum  vegetam  et  amatricem  juventam  exer- 
centibus  donari ,  idem  sanctus  Pater  declarat : 
f  Quam  multa  muttittido  dukedinis  tuw,  Domine, 

<  quam  ahscondisti  timentilms  te  ,  perfecisti  spe- 
irantibus  in  te!  Quid  est ,  Abscondisti  timenti- 
i  bus  te  ,  perfecisti  sperantibus  ,  nisi  quia  iliis 
iqui  limore  poenarum  suarum  volunt  justi- 

<  tiam  constituere  quae  in  lege  est,  non  est 
f  justitia  Dei  dulcis ,  quia  nesclunt  eam  ?  Non 
«enim  gustaverunt  eam.  In  se  enim  sperant, 
f  non  in  ipso  :  et  ideo  eis  absconditur  multi- 
f  tudo  dulcedinis  Dei ,  quoniam  timent  quidem 
«Deum,  sed  illo  tiraore  servili,  qui  non  est  in 
t  charitate ,  quia  perfecta  charitas  foras  miltit 
I  timorem.  Ided  sperantibus  in   eum  perficit 
« dulcedinem  suam,  inspirando  eis  charitatem 
«suam,  uttimore  casto,  non  quem  charitasforas 
« mittit,  sed  permanente  in  seculum  seculi , 
«ciira  gloriantur,  in   Domino  glorientur.  Jus- 
ttitia  Dei  qulppe  C/jrmas  est,  qui  factus  est 
tnobis,  sicut  dicit  Apostolus,  sapientia  a  Deo  , 
tetjustitia,  ut  queraadmodfim  scriptum  est  : 
(  Qui  gloriatur,  in  Domino  glorietur.  Hanc  Dei 
«justitiam,  quam  donat  gratia  sine  meritis , 
(  nesciunt  illi  qui  suam  justiliam  volunt  con- 
« stltuere ,  et  ideo  justitiae  Del ,  qui  Christus 
«est,  non  sunt  subjecti.  In  quA  justitia  est 
« naulta  multitudo  dulcedinisDei.  i>  Audin'  jus- 
titiam  Dei ,  Christun)  esse,  rharitatem  esse? 
Audin'  hujus  dulcedinis  muUam  et  incredibi- 
lem  esse  magnitudinem  ?  Audin'  ab  hac  dulce- 
dine  procul  esse  qui  timent,  nec  araant? 
Quando  ergo  nec  justitia  Christus  sine  plu- 
rimS  dulcedinis  irroratione  infundi  potest,  nec 
dulcedinis  hujus  a  charitate  stillantis  gustum 
ullum  habere  possunt  pueri  solo  adhuc  timore 
eonsiricti ,  inde  patet  non  potuisse  Christum 
nisi  perfuncto  sua  setate,  dilapsoque  timore, 
et  in  ejus  vacuum  locum  succedente  charitate 
incarnari.Sed  si  Scripturx,  si  Augustiniverba, 
si  ipsam  rationis  medullam  penitius  introspi- 
cias,  etsi  timorChristo,  idest,  charitativiam 
sterneret ,  inerat  tamen  illi  quo  Christus  etsi 
non  auferreiur,  differretur  tamen.   Timore 
enira  solo  percitus  quis,  viribus  suis  raultuin 
fidit ,  suaeque  indusiriae  salutem  debere  se  fa- 
cile  imaginatur. 

5.  Id  porro  a  charitate  et  suavitate  justitiae, 
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„  seu  a  Christo,  immane  quanlum  discrepal.  Ea 
enim  primaria  est  dulcedinis  a  chariiaie  et 
jusiitia  roraniis  vena ,  ea  prinia  est  Chrisli  ser- 
vatoris  irrigalio,  quod  se  sibi  Iiomo  surripit, 
Deo  se  commilit,  ab  illo  salulein  el  justitiam 
oninem  expecial.  Pro  lemporis  ergo  opportu- 
nilaie  adhuc  timentibus  ,  et  ila  flagitio  absli- 
nenlibus  praeeratquidem  el  affiilgebat  Chrislus 
justitia  nobis  a  Deo  factus:  sed  sui  fiducia  ad- 
huc  ineptientibus,  fontem  superiiai  justiliae 
necdiim  sitienlibus,  procul  erat ,  el  nonnisi 
alongeiraminebal.  Unde  rursiiin  idein  sancius 
Pater  :  «  Quanivis  multi  quod  imperallcx,  fa- 
«  cere  videantur,  timore  poenae  ,  non  amore 
«justitiae  ,  quam  dicit  Apostolus  : /«s/2/»an» 
I  suam  quce  ex  lege  est ,  tanquam  sit  imperata, 
I  non  data.  Si  autem  data  est,  non  dicitur  justi- 
I  tia  nostra,  sed  Dei,  quia  sic  fit  nobis,  ut  sit 
t  nobis  a  Deo.  Dicit  eniin  :  Vt  inveniar  in  illo , 
f  non  habens  justitiam  meam  ,  quce  ex  lege  est , 
f  sed  eam ,  quce  ex  fide  est  Jesu ,  justitiam  ex 
I  Deo,  etc.  Quia  ex  lege  jusiitia  dicitur,  quae 
f^fit  propter  legis  raandatum  ;  justiiia  ex  Deo 
f  dicitur,  quae  datur  per  gratiae  beneficium,  ut 
I!  non  sit  terribile,  sed  suave  mandalum,  sicut 
d  oratur  in  Psalnio  :  Siiavis  es,  Domine  ,  et  m 
f  tua  suavitate  doce  me  justitiam  tuam  ,  id  est , 
f  ut  non  formidine  pceiia;  serviliter  cogar  esse 
«sub  lege,  sed  libera  charitaie  delecler  esse 
fcum  lege.  Praeceptum  quippe  liber  facit, 
fqui  libens  facit. »  Ubi  advertis  prira6  suavi- 
tatem  justitiae  a  timentibus  longe  exulare. 
Timori  enim  insuavis  potius  et  araara  adhae- 
rescit  mcestitia.  Coelesteni  ergo  justiiiam  et 
sapieniiam  Chrisluiu  ineffabili  suavitate  dif- 
fluentem  non  capiebat  timor  et  timori  dedicata 
setas. 

6.  AdverJis  secundo  limori  servitutem  co- 
haerere  :  serviliter  enini  fit  quod  poenae  for- 
midine  fit.  Timor  servorum  siiniulus  est, 
charitas  filiorura.  At  plenitudo  justitiae  et  ve- 
ritatis  Cbristus  abborret  mirum  quantum  a 
servitute.  Veritas  tiiini  liberatrix  et  ipsa  li- 
bertas  est.  Et  verilas  liberabit,  vos,  Veritas  Fi- 
lius  est,  Filii  autem  est  k  servitute  absolvere. 
Quanquam  ergo  limor  antecursor  quidam  sit 
ad  jusiitiam ,  quanquam  serviius  initiatio  quae- 
dam  sit  ad  liliorum  libertatem  ;  quaradiu  ta- 
men  et  timor  et  servitus  constat ,  liberias  et 
filiatio,  verilas  et  justiiia  Christus  ostendi  et 
promitti  potest ,  exhiberi  non  potest.  Advertis 
tertid  inesse  tiraori  (imo  non  timori ,  sed 
tiraenti ,  et  timenti  tantum  ,  non  amanti ,  sed 
nos  pinguius  hic  loquiraur)  tumorem  quemdam 
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et  Gdiiciara  sui ,  qu5  efiicitur,  ut  justitia  illa 
qualiscumqueex  timore  iiiero  elllorescens,  lio- 
minis  potiiis  quam  Dei  esse  in  homine  videa- 
tur,  uipote  quam  poeuae  forraido  exprimat, 
non  quam  Dei  superne  charitas  imprimat.  Sola 
quippe  charilas  hominem  seipsoexuil,  el  Deo 
subjicit.  Timor  ergo  moras  objicit  Chrisio,  et 
ejus  adveniuni  retardat,  tantum  abest  ut  acce- 
leret.  Est  enim  Ghristus  k  Deo,  non  a  nobis, 
factus  nobis  justitia  et  sanctificatio  ei  rodem- 
plio.  Chrislum  ergoseu  sapientiam  etjnstiliam 
coelitus  indultam ,  et  singulari  graliae  largitate 
divinilus  donatam  ,  retardat  magis  qnam  pro- 
lectat  timor,  suae  sibi  jusiitiae  opifex  ei  admi- 
rator. 

7.  Cum  esset  autem  in  timore  quo  Christus 
relardaretur,  erat  et  quo  approperaretur.  Slal 
enim  illud  inconcussum  veritaiis  oraculum  : 
Initium  sapientiw  timor  Domini.  Initinm,  non 
pcrfectio,  non  cumnlus.  Initio  auteni  inesl , 
qu6  perfoclio  et  differatur,  et  accelerelur. 
Nam  initia  perfectio  subsequi  debet,  non  co- 
mitari.  Si  subsequilur  aulem  ,  intelligilur  et 
aliquantuliim  differri  el  nihilo  secius  apprope- 
rari.  Porro  insociahilis  est  cum  initioprogres- 
8us,  cum  rudimenlis  perfectio  :  insocial)iIis  , 
inquam ,  ut  pra^sens  adstet ,  non  ut  subsequens 
instet.  Augustinus  :  <  Ipsi  sunt  taiiquara  in 
(compedibus,  et  tanquam  in  vinculis  ferreis. 

<  Unde  hoc  ?  Ne  progrederentur  ad  illicita  , 

<  compedes  acceperunt ,  compedes  sapientiae, 
( compedes  verbi  Dei.  Quare  ergo  vincula  fer- 
t  rea  et  non  aurea  ?  Ferrea  sunt ,  quaradiu  ti- 
(  ment :  ament,  etaurea  erunt.  Audistis  modo 
(  Apostolum  Joannera  :  Timor  non  est  in  cliari- 
« tate,sed  perfecta  cliaritasforas  mitlit  timorem, 
«quia  timor  (ormentum  habet,  hoc  est,vin- 
4  culum  ferreum.  Et  tamen  nisi  tiraore  inci- 
ipiat  homo  Deura  colere,  non  perveniei  ad 
lainorem:  Initium  sapienticB  timor  Domini.  In- 

<  cipit  ergo  a  vinculis  ferreis  ,  finitur  ad  tor- 
( quem  aureum.  Dictum  esl  enim  de  sapientia : 
i  Et  torquem  aureum  circa  tuam  cervicem.  Non 
« libi  iraponeret  torquem  aureum  ,  nisi  primiiin 
( in  compedibus  ferreis  te  alligasset.  Sed  cce- 
( pisti  a  limore ,  consumraaris  a  sapientia. 
(Quam  multi  sunt,  qui propterea  nolunt  ma- 
(lefacere,  quia  gehennas  timent,  quia  cru- 

<  cialus  timent,  et  nondiim  amant  jusiiiiam  I » 
Ut  sapientiatn,  ut  justitiam,  ila  Christum  ti- 
mor,  et  in  genere  humano  universim,  et  in 
singulis  speciatim ,  necessarid  subsequentem 
prsecedit,  non  praesentera  sistit. 

8.  Atque  ut  perspicua  liat  haec  tota  ratioci- 
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natio  ,  ita  paucis  illam  fas  est  complecti.  Tunc 
singulis  innascitur  et  informatur  in  aniroae 
quodam  utero  penitissimo  Christus  ,  ciim  post 
servilis  timoris  perutilia  elementa  ,  jam  amare 
sapienliam  et  justitiam  incipiunt,  et  amando 
possidere.  Nec  enira  aliter  fruimur  justitia, 
quam  amando;  et  amor  ipse  fruiiio  est.  Tunc 
ergo  inesse  atque  inhospitari  inciplt  in  singu- 
lis  nobis  justitia ,  et  ipse  Christus,  qul  veritas 
et  justitia  est,  qui  factus  est  nobis  a  Deo  ju- 
stitia  ,  et  sanctificatio,  ciim  exhausto  timoris 
tirocinio  charitas  inardescit.  Timor  enim  ad 
justitiam  praelusio  est,  ad  sapientiam  initiatio 
qiifledam  est,  ad  charitatem  praesultor  est ,  ad 
Chrisliim  praecursor  est ,  non  ipsa  autem  ju- 
stitiae  forraa  ,  non  sapientiae  copia  ,  non  cha- 
ritaiis  ,  non  Christi  praesentia.  Ciira  ergo  uni- 
versitas  hominum,  tanquatn  homo  unus  ali- 
quis,  dispensanda  sit,  tiinc   illi   offerendus 
fuit  Chrislus,  ciim  post  pnerilia  timoris  rudi- 
menta  et  ea  quidem  diuturna ,  quia  honiinis 
tot  seciila  decursuri  non  polerat  non  prolixior 
esse  quaelibet  aetas ,  ad  sapientiae  et  charitatis 
perfectionem  ematuruit.  Quod  enim  singulis 
est  forina  ipsa  justiliae,  et  inhabitatio  Christi, 
qua  curaulate  justificaniur ,  cilra   viiiorum 
flamrais  timore  salubri  refrigeratis ,  coelesti 
jara  igne  incalescunt ;  Id  ipsum  universo  ge- 
neri  hominum  fuit  Verbi  incarnaiio,  ciini  na- 
turae  hnmanae  perlegem  seu  psedagogum,  per 
timorem,  per  servitutis  vincula  diii  cohibitaft 
et  purgatae ,  infusa  tandera  est ,  et  subslantive 
inserta  incommutabilis  juslitia  Deus  Verbumi 
Quod  vero  reclaraare  posset  aliquis ,  timore 
quidem  steriii  iter  et  coinplanari  ad  sapien- 
tiam  et  justitiam  ,  nempe  intelligibilem,  iu- 
teruamque  ,  non  autera  ad  eamdem  corpora- 
tam  ,  incarnatamque ,  ac  proinde  nec  ad  Chri.-* 
sium;  esse  enim  consentaneutn  ut  qui  timuit 
legem  ,  atque  ita  a  viiiis  desuevit,  et  araorera 
turpem  cxcussit,  sensira  ad  amorem  castum 
et  intelligibilem  inardescat,  at  carnis  Chrisli 
ne  umbram  quidem  hic  apparere  ullam ,  si 
quis  eo  moveatur  scrupulo ,  is  non  satis  ad- 
vertit  animura  ad  ea  quae  superiiis  non  serael 
hac  de  re  commentati  sumus.  Homini  videlicet 
in  corporalia  lapso  per  peccatnm  jam  nec  sa- 
pientiam,  necjustitiam  occursare,  nisi  cor- 
poralibis  sacramentisquasi  obnubilatam.  Sol 
enim  justitiae  intelligibilis  quo  priiis  puri  purd 
fruebamur,  sordidas  ac  lippientes  nunc  oc- 
cultorum  oculorum  nostrorum  acies  fatigat  el 
avertit ,  nisi  quadam  sensibilium  velorumceu 
nubiura  opacitate  teroperetur.  Et  haec  prima- 
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ria  esl  humililatis,  qua  ad  jiisliliam,  qiiaad 
Chrisuim  accediiiius,  inchoaiio.  Unde  enim 
excidimus  ,  eo  redire  nos  posse,  nisi  so  iiobis 
temperet  et  largiatur  sapientia,  sahibriter 
desperamus,  et  eo  impensiiissperamus.  Alio- 
qui  timor  ipse  subarrogans  esse  videlur,  et  de 
suis  viribus  iin^ple  ierox,  nisi  advenlantis 
Christi  et  huniiliiatem  praeseminantjs  gratia 
mansuescat. 

9.  Sociari  autem  non  posse  perfectionem 
justiliae  cum  timore  servili ,  quo  pueri  qnara- 
diu  pueri  sunt,  id  est ,  quamdiu  a  servis  ni- 
hil  differunt,  imhuuntur,  atque  adeo  nec 
priiis  Chrislum  incarnari ,  nec  plense  jiislifi- 
cationis  formam  cuiquam  obtingere  potuisse, 
quam  timor  et  timori  consecrata  aeias  expun- 
gereliir,  Augustini  sententia  est  constantis- 
sima  et  manifestissima.  Ex  silva  densissima 
contextuum  ,  carpam  paucissimos  quibus  id 
elucescat.  «  Timor  legem  non  implebat,  amor 
« implovit.  Timueruiit  homines  et  non  implc- 
«  verunt ,  amaverunl  et  impleverunt.  Time- 
«bant  homines  et  rapiebant  resalionas;  ama- 
f  verunt  et  (ionaverunl  siias.  >  Etalibi:  i  Sci- 
tmus  enitn,  inquit,  quia  lex  spiriiualis  est , 
«  eijo  auiem  camalis  sum.  In  quo  salis  oslen- 
€  dit  non  posse  impleri  legem  ,  nisi  a  spiritua- 

<  libiis,  qiii  non  fiunt  nisi  per  gratiara.  Spi- 
«  riluali  enim  legi  qiiando  fit  quisque  similior, 

<  id  est ,  quantd  magis  el  ipse  in  spiritalem 
«  surgit  affeclum  ,  tanto  eam  magis  implel. 
«  Quanlo  magis  ea  delectaiur,  jara  non  sub 
(  ejus  onere  a/Hictus  ,  sed  in  ejiis  Iiimine  ve- 
«  getatus,  I  etc.  Et  id  ipsum  pulchre  argu- 
mentatur  allegorica  Scripturae  interprefa- 
llone  :  <  Magna  oritur  quaestio,  quomodo  ill;« 
« tahulae ,  quas  erai  Moyses  Deo  uiique  prae- 
«  sciente  fracturus,  non  hominis  opiis  esse 
(  dicantur  ,  sed  Dei  :  nec  ab  homine  scriptae, 
«  sed  scriptse  digito  Dei.  Posteriores  vero  ta- 
«  bulae  tamdiii  mansurae  ac  in  labernaculo  et 
( templo  Dei  fuiurae  ,  jiibente  qiiidem  Deo  , 
(  tain  ab  homine  excisae  sunt ,  quam  ab  ho- 
«mine  scriptae.  An  forle  in  illis  prioribus 
(  gralia  Dei  significabatur ,  etc.  An  forte  ideo 
«  magis  in  illis  prioribus  vetus  significatura 
«est  Testamentum  ,  quia  Deus  ibi  praecepit , 
«  sed  homo  non  fecit?  Lex  enim  posila  est  in 
(  veteri  Testamento,  quae  convincerel  trans- 
«  gressores,  qiiiE  subintravit,  ut  abundaret  de- 
tlictum.  Noti  enim  implebatiir  limore,  qiiae 
(non  impletur  nisi  charitate.  Eiidcodicitiir 
«opus  Dei,  quia  Deus  legem  constituit,  Deus 

conscripsil,    iiullum   opiis   homini?  ,    iiuia 
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« liomo  Deo  non  olilcmperavit  et  eum  poliiis 
€  reum  lex  fecll.  In  secundis  autem  tabulis 
«  homo  per  adjutorium  Dei  tahiilas  fecit,  at- 
«  que  conscripsit ,  quia  novi  Teslamenti  cha- 
«  ritas  legem  focit.  Lnde  dicit  Dominus  :  Non 
«  veni  legem  solvere ,  sed  adimplere.  Dicit  au- 
«  tem  Apostolus  :  Plenitudo  legis  charitas.  Et: 
« Fides  (jUCB  per  dilectionem  operatur.  »  Et  rur- 
siim  alibi  :  «  Fta  hanc  differenliam  duo  Te- 
«stamenta  significata  esse  diximus,  ut  in  ve- 
«  lerlTestamento  lexcommendareturtanquam 
«  opus  Dei ,  ubi  homo  nihil  fecerit,  ed  qu6d 
« lex  timore  non  posset  impleri  :  quoniam 
<  cum  vere  fit  opus  legis,  charitate  fit,  non 
t  timore,  quae  chariias  graiia  est  Testamenli 
«novi.  Ideo  in  secundis  tabulishomo  legitnr 
«  scripsisse  verba  Dei ,  quia  homo  potest  fa- 
«  cere  opus  legis  per  charitatem  jiistili;p ,  quod 
«  non  potest  per  timorem  poenae.  >  Hoc  genus 
alia  quam  densa  apud  Aiigiistinum  ,  et  singu- 
lis  fere  paginis  obvia  sint,  neniinem  fallit, 
qui  ejus  libros  pervolularit. 

10.  Sed  ne  subrepat  error,  dnplox  pr?ecep- 

torum  genus  dispescendiis  est,  qiiorum  alteri 

obeundo  paratior  est  timor.  Idem  Augiistiniis  : 

«  Non   sicut  Judaei  qui  limore  isla  implere 

«cogebanlur,   non   illo  casto  permanente  in 

«seculum  seculi,  sed  quia  timebant  praesenti 

«  vitae  suae  :  et  ideo  quaedam  opera  legis  ira- 

«  plebant  quae  in  sacramentis  sunt;  illa  vero 

8  quae  ad  bonos  mores   pertinent,    omnin6 

«  non  poierant,  non  enini  Implet  ea  nisi  cha- 

«  ritas.  Quia  et  hominem  si  proplerea  non 

«  occidit  aliquis  ,  ne  et  ipse  occidatur,   non 

«  implot  praeceptum  justitise,  sed  si  idoo  non 

«occidat,  qiiia  injustura  est,  etiamsi  id  pos- 

« sit  facere  impune,  non  soliim  apud  homines, 

«  sed  etiam  apud  Deum.  »  Magnum  sane  mo- 

mentum  haec  sancti  doctoris  verba  afferunt, 

ad  hiijus  rei  elucidationem.  Praecepta  quippe 

meris  caeremoniis,  jiidiciis  ,  sacramentisque 

exiernis  illigata  implebat  timor  ,  quia  haejus- 

tificationes  erant  carnis ;    nec   in  his  legis 

aeternae  et  justitiae  incorruptibilis  pulchritudo 

effllictim  et  toto  corde  amanda  collucebat : 

at  praecepta  ad  bonos  moresattinentia,  legis- 

que    aeternae    dictata,    non  implebat   limor 

etiara  tum  c&ra  implere  videbatur  ,  quia  non 

implentur,  hoc  est,  non  perfecte  implentur  , 

nisi  ciim  justiiia  ipsa  adamatur.  Quanquam 

illa  etiam  praecepta  in  sacramenlis  posita,  si 

intelligi  a  pueris  poliiisseni,  ad  bonos  mores 

et  ad  jiistitine  spiritalis  inviolabilera  pulchri- 

ludinem   rcierri   compeiirenlnr.   Pcrgit   illc 
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ibidem  :  «  Sed  per  cliarilafem  ,  inqnit ,  servite 
i  invicem.  Qui  enim  per  cljariiaiem  servit, 
f  libere  servit ,  et  sine  niiseria  ,  oblemperans 
f  Deo  ,  cum  amore  faciendo  quod  docelur  , 

<  non  cum  limore  quod  cogilur.  Omnis  enim 
t  lex ,  inquit,  in  uno  sermone  impleta  est ,  in  eo 
i  (juod  diliges  proximum  tmm  tamjuam  leipsum. 
t  Omnem  ergo  legem  nunc  dicit  ex  bis  operi- 
tbus  quae  ad  bonos  mores  perlinent.  Quia  et 
c  illae  quae  sunt  in  sacramentis,  ciim  bene 
t  a  liberis  intellignnlur ,  nec  carnaliler  obser- 
t  vantur  a  servis,  ad  illa  duo  praecepla  refe- 
I  rantur  necesse  est ,  dilectionis  Dei  et  pro- 
I  ximi.  Rccte  itaque  accipilur  ad  hoc  perlinere 
« quod  etiam  Dominus  ait :  Non  veni  legem 
t  sotvere ,  sed  adimplere ;  qma  erat  abiaturns 
f  timorem  carnalem,  spiritualem  antem  cha- 

<  ritatem  dalurus,  qua  sola  leximpl^^ripotest. 
f  Plenitudo  enim  legis  charitas,  utquando  fi- 

<  des  impetrat  Spiritum  sanclum,  per  quem 
fcharifas  Dei  diffusa  est  in  cordibus  opcran- 

<  tium  justitiam  ,  nullo  modo  quisquam  ante 

<  gratiam   fidei  de  bonis  operibus  glorietur. 

<  Quapropter   istos  jaclantes  se  de  operibus 

<  legis  ,  iia  refellit  Apnstolus  ,  dum  ostendit 

<  opera  velusta  sacramenlorum  nmbras  futu- 

<  rorum  fuisse ,  quas  jam  adventu  Domini , 

<  libero  hseredi  necessarias  non  esse  monstra- 
<vit.  Opera  ver6  ad  bonos  mores  pertinentia 

<  non  impleri ,  nisi  dilectionc  per  quam  fides 

<  operatur.  »  Ubi  vides  quam  inculcale  con- 
tendat  legem  non  impleri  nisi  charitate,  quan- 
tiim  ad  ea  ailinet  prnecepla  ,  quae  morum  san- 
Ctitati  prospiciunl.  Impieri  enim  Augiistino 
id^m  est  ac  plenissiine  et  perfecle  impleri.  In 
ea  onim  vore  sonat  plpniindo  ,  nempe  jnsiitiae 
et  cbarit.^lis,  quae  Paulo  dicitar  plenitndo  le- 
gis.  Quinimo  illa  eliam  qiiae  in  caeremoniis 
et  figuris  jacent,  in  sui  medulla  charitatem 
seu  Dei,  seu  proximi  cijm  gestarent  et  insi- 
nuarent  intelligentibus,  ideo  plene  et  perfecte 
non  implebanlur  a  timentibus.  Qiiae  ciim  ita 
sint ,  nemini  obscurum  jam  est ,  illi  aeiati 
seu  singulorum  seu  universorum,  quam  ad- 
huc  rndem  limor  merus  occupat,  inseri  non 
posse  JHStiliae  perfectionem  ,  inspirari  non- 
d&m  posse  charilalem,  incorporari  non  posse 
Chrislum. 

H.  Qiiid  cansae  aulem  sit,  quamobrem  ve- 
rissimae  perfeclaeque  jnsiiiiae  et  timori  servili 
non  conveniat,  ex  ipsa  timoris  natnra  edocuit 
nos  idem  sanctus  doclor.  «  Qnia  et  quicnm- 

<  que  faciebant,  qnod  lexjnbel)at,  non  adjn- 
«  vante  Spirllu  gratiae ,  timore  poenae  facie- 
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d  bnnt,  non  amorejiistitiae  :  ac  per  hoc  coram 
«Dpo,  non  eral  in  voliinlale,  quod  coram 
«  liominibns  apparebai  in  opere  :  poliiisque 
«  ex  illo  rei  tenebantur ,  quod  eos  noverat 
«  Deus  malle,  si  lieri  posset,  impune  commit» 

<  tere.  t  Et  alibi  venas  hiijus  rationis  altius 
riinans ,  aique  aperiiiis  expromens  :  «  Inani- 
« ler  auiem  putat  victorem  se  esse  peccati, 
4  qui  poenae  timore  non  peccat.  Qula  etsi  non 
« impletur  foris  negolium  malce  cupiditatis, 

<  ipsa  lamen  mala  cupiditas  intiis  est  hosiis, 
«  Et  quis  coram  Deo  innocens  invenitur  ,  qui 

<  vult  lieri  quod  vetatur,  si  subtrahas  qund 
« timelur?  Ac  per  hoc  in  ipsS  voluntate  reus 
«  est ,  qui  vult  facere  qiiod  non  licet  fieri ,  sed 
« idco  non  facit,  qiiia  impnne  non  potest 
«  fieri.  Nam  qnanliim  in  ipso  est ,  mallet  non 
«  esse  jnsiiliam  peccata  prohibentem,  alque 
«  punientem.  Ei  uiiqne  si  mallet  non  esse 
« jusliliam ,  quis  dubitaverit,  qnod  eam  si 
«  posset ,  auferret?  Ac  per  boc  quomodo  jii- 
« stus  est,  jusiitiae  talis  inimicus,  ut  eam  si 
« poteslas  detur ,  praecipieniem  auferat,  ne 
«  comminantem  vel  judicantem   feral?  Inirai- 

<  cus  ergojusiiliae  est,  qui  poenae  limore  non 
«  peccat :  inimicus  aulem  erii ,  si  cjus  ainore 
«  non  peccal.  Tunc  enim  vere  timebil  peccare. 
« Nam  qui  gehennas  meliiit,  non  peccare 
(  meluit ,  sed  ardere.  Ille  autem  peccare  me- 
«tuit,  qui  peccatum  ipsum  sicui  gehennas 
«  odit.  Ipse  esl  timor  Domini  castus  ,  perma- 
8  nens  in  seculum  seculi.  Nam  ille  timor  pcenae 
« lormenlum  liabet,  et  non  est  in  charitate, 
«  eiitnqnf  perfecla  charilas  foras  mittit.  Tan- 
« tiim  porro  qiiisqiie  peccatum  odit,  qnantiim 
« jnsliiiam  diligit,  quod  non  poteril  lcge  ler- 

<  renle  per  lilteram  ,  sed  spiritn  sananle  per 
«  graliam.  »  Qno  uno  ex  loco  elicere  potes 
quanlo  limor  ille  iniiialis  poenarum  a  chari- 
tate  discrepet  intervallo  el  a  justitia  absolut^. 
Timore  arcelnr  irialum  ,  non  mali  cnpiditas. 
Timore  manns  cohibetur  ab  opere,  ron  cor  , 
non  animus  ab  amore  flagilii.  Timore  non 
amatur  jnstitia,  sed  injustitiae  impuniias.  Ti- 
more  non  peccare  timet  quis,  sed  ardere. 
Timore  anlehabetur  impunitas  peccandi  pul- 
chriiiidini  jnstitiae.  Timore  pliis  metuilur 
poena  qiiam  injustiiia.  Tiinore  denique  occul- 
tatiir,  non  exlinguitur  furtivura  justiiiae 
quasi  odium,  quo  si  cni  poleslas  detur,  «  prae- 

<  cipieniem  jiislitiam  aiiferat,  ne  comminan- 
«  tem  vel  jndioanteni  ferat.  »  Qnae  tota  animi 
sub  limore  adhuc  jaceniis  praeparatio  ,  nemo 
non  videt,  quam  immanitcr  dissideat  a  chari- 


987 


DE  ADVENTU  CHRISTI.  CAP.  IH. 


988 


latis  et  justiiise  veritale.  Haec  quippe  vitia 
limentls  siint ,  noii  timoris.  Timoris  enim  est, 
qiiod  malae  cupiditates  comprimuntur ,  qnod 
ipsa  cessatioiie  operis  et  desueludine  abole- 
scunt  paulatim ,  et  chariiati  via  pandilur.  At 
timentis  vilium  est ,  quod  cum  necdiim  per 
charitatem  amet  jiistiiiam,  jnstiiiae  clandesli- 
nus  est  iniinicus;  quod  ardere  magis  meluit, 
quam  peccare;  quod  opera  jiistitiae  cum  facil, 
subinvius  facit,  qiiia  non  amat  jnstitiam  ;  de- 
nique  cum  solo  tiniore  poeiise  serviat  jaslitiae, 
interpreiando  pene  dici  poiest ,  quod  animus 
ita  affectus  mallet  non  esse  justitiam.  Haec  vi- 
lia  sunt  non  timoris,  sed  timentis.  Hiiicau- 
tem  ostenditur ,  qiiantiim  abhorreret  ab  ad- 
ventu  Christi  illa  aeias  ,  ciijus  teneritudini  et 
infirmitati  solus  timor  erat  consentaneus. 
Nam  quae  humani  generis  aetas  ,  timoris  ad- 
huc  puerilibus  tirociniis  atterenda  erat ,  quae 
justiliae  verae  adhuc  immatura  erat ,  quae 
clanculum  adversaria  erat  justiiiae  ,  quae  intiis 
in  ipsis  afTectuum  radicibus  maluisset  non 
esse  jusiitiam  ,  quae  auferendae  juslitiae  clan- 
destlna  cupiditate  non  carebat ,  illi  utique 
aelali  comniillendus  non  erat  Christus  ,  ju- 
stitiae  et  charitatis  pleiiitudinem  secum  adve- 
hens.  Rursiis  Conc.  II  in  Psal.  118:  «  Qni 
i  timore  pcenae,  non  aniore  justitiae  ,  opns  le- 

<  gis  facil ,  profeclo  invilus  facit.  Qiiod  auteiii 
I  invitus  lacit,  si  posset  lieri ,  mallet  uliqiie 

<  non  juberi,  ac  per  iioc  legis ,  quam  vellel 

<  non  esse,  non  est  amicus  ,  sed  poliiis  ini- 
t  micus  ,  »  elc.  Parco  pluribus. 

12.  Quod  autem  hinc  perperam  suspicari 

posses,   inutilem   ergo   aut   etlam   exiiialem 

esse  timorem  merum  ,  haec  quoque  hallucina- 

tio  existimanda  esi.  Est  enim  timor  iste  bo- 

nus  ,  iiiilis,  pueritiae  spiritali  neccssarius,  ad 

charilaiem  ,  adsapienliam  et  justitiam  neces- 

sariopraestruendus.  Unde  Auguslinus  :  n  Modo 

«  cfim  dicis  mihi ,  gehennam  timeo,  ardorem 

«limeo,  in  aeternum  pii;iiri  timeo,  quid  di- 

t  cturus  sum  ?  Yane  times,  male  times?  Non 

« audeo ,  quando  quidem  ipse  Dominus ,  ablato 

t  limore,  subjecit  timorera,  ubi  dixit:  Nolite 

I  timere  eos  qui  occidunt  corpus ,  etc;  sed  eum 

I  timete  qui  habet  potestatem  et  corpus  et  ani- 

i  mam  occidere  in  gehennam  ignis ;  ita  dico  vo- 

tbis,  hunc  timete.  Ciim  ergo  Dominus  timo- 

i  rem  incusserit ,  et  vehementer  incusserit , 

«  et  repetendo  verbura,  comminationem  ge- 

i  mlnaverit ,  dicturus  ego  sum  ,  male  times? 

« Ita  non  dicara.  Plane  time  ,  nihil  melids  ti- 

<  mes  ,  iiihil  est  quod  magis  timere  debeas.  > 


Et  alibi  :  <  Non  timet  ne  perdat  amplexus 
«  piilcliorrimi  sponsi ,  sed  limet  ne  mittalur 

<  in  gehennam  ,  bonus  est  et  iste  timor  ,  utilis 

<  est.  »  Et  alibi :  <  Si  ergo  salubriter  non  so- 
« liim  boniiatem  ,  veriim  etiam  severitaiem 
(I  Dei  sancta  Scriptura  commendat,  quoniam 
«  et  amatur  Deus  utiliter  ,  et  timetur,b  etc. 
llbi  bonum  utilemque  timorem  gehennae  non 
pronuniiat  tantiim  diserle  ,  sed  invicle  pro- 
bat,  qiiod  passim  sacrae  litterae  ut  illecehras 
bonitalis  ad  proliciendum  amorem  ,  ita  seve- 
ritatis  llagella  ostenlent  ad  timorem  incutien- 
dum  :  quod  Christus  timorem  gehennae  ite- 
riim  itcriimque  inculcaverit  :  quod  cuin  ti- 
mere  iiatura  sii  hominis ,  ut  ei  amare ,  laetari, 
tristari,  etc,  non  incassiim,  sed  boni  alicujus 
conseqiiendi  causa  impetus  isti  sint  naturali- 
ter  insiti.  Ciim  ergo  mala  timenda  sint ,  <  ni- 

<  hil  meliiis  limes ,  niiiil  est  quod  magis  ti- 
4  men '  debeas ,  »  qiiam  corporis  et  animae 
gehennam.  Illa  ergo  vulnera  quae  superiiis 
nudata  sunt  in  aninio  timentis  ,  non  a  timore 
inilicta,  iion  timori  ipsi  impressa  sunt,  sed 
ex  aniiqiia  et  inolita  aegriludine  residua  sunt 
in  aninio  hominis  ,  et  a  tiinore  sanari  usque- 
quaque  non  poluere.  Inest  enim  naturaliter 
ex  originali  contagio,  fervet  eliam  vehemen- 
tiiis  cx  consiietiidinis  aeslu  cupiditas  niali, 
odiuni  jiistitix.  Huic  iiiorbo  linior  gehenns 
medicas  manus  admovei ,  et  qiianquam  ei  pe- 
nitiis  profligando  noii  sit  par  ,  medetur  tamen 
ex  parte ,  el  saliiberrima  aspergit  fomenta. 
Ciiin  enim  ab  opere  saliem  peccati  refrenat 
raanus,  desueiudinem  tandeni  peccandi  creat, 
ilamroamque  volnptalis  illiciiae  sedat ;  ut 
quaiito  proclivius  posihac  est,  abslinere  a  de- 
lectationibus  carnis  ,  tant6  pronior  et  paratior 
sltanimus  ad  coelestes  delicias  degustandas  et 
aniandas.  Morbi  igitur  a^stiim  quemdam  fervi- 
dioieni  sanal  tiiiior  ,  reliquias  charilati  super- 
venienti  sanandas  pneparat.  Unde  Aiigusti- 
nus  :  9  Nisi  timore  incipiat  liomo  Deum  co- 
4  lere  ,  non  perveniet  ad  ainorem.  Initium 
i  sapientice  timor  Domini.  »  Ei  alibi  :  <  Si  nul- 

<  lus  timor ,  non  est  qua  intret  cbaritas.  Sicut 
«  videmus  per  setain  introduci  linum  ,  quando 
d  aliquid  suitur.  Seta  priiis  intrat ,  sed  nlsi 
«  exeat,  non  succedit  linum.  Slc  tinior  primd 

<  occupal  mentem  ;  non  autem  ibi  remanet  ti- 

<  mor ,  quia   ide6   intravil ,   ut  introduceret 

<  charitatem.  »  Et  ibidem  ;  «  Ergo  ineipiat  ti- 

<  mor ,   quia  iniiium  sapientioe  timor  Domini. 

<  Timorquasi  locum  pra^parat  charilati  :  ctlm 

<  autem  coeperit  charitas  habitare  ,  pellitur  ti- 
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inior,   qni  ei  praeparavit  locuin.  Quantiim 

<  enim  illa  crescit,  ille  decrescir,  et  quantum 
«  illa  fit  interior ,  tiraor  pellitur  foras.  »  Et 
alibi :  «  Praemissus  limor  in  cor  nostrum  pel- 
« lit  inde  consuetudinem  malorum  operum,  et 

<  servat  charitati  locum,  qiia  tanquam  domina 
« veniente ,  ut  iila  insideai,  abscedit.  »  Et 
rursiim  ;  «  Habent  timorem  ,  et  per  timorem 
«  continenl  se  a  peccato.  Fit  consueiudo  ju- 
«  stiiiae  ,  et  incipit  quod  durum  erat,  amari , 
I  et  dulcescil  Deus  ,  et  jam  incipit  homo  juste 
I  vivere  ,  propterea  non  quia  timet  poenas, 
«  sed  quia  amat  setemitatem.  j  Vides  quanta 
timoris  uiilitas  ,  quanta  necessitas  medioinae, 
quse  per  illiim  inchoatur.  Invehit  enim  timor 
desuetudinem  malonim  operum,  et  oblivioneni 
paiilatim  conciiiat  pestiferae  volnptaiis,  atque 
ita  animus  amore  et  voluptate  carere  nescius, 
ad  amorem  et  voluptatem  coelestiura  procli- 
vior  efTicitur.  In  natura  rationali  seu  privatim, 
seu  universim  curanda,hic  necessarid  gradus, 
hic  modus  tenendus  est;  ita  corporum ,  ita 
animorum  morbi,  ita  vitia  curantur,  ita  vir- 
tutes  ingeneranlur.  Christo  ergo  lanquam  do- 
min«  sapientiae  et  cliaritati  parandus  erat  lo- 
cns  per  timorem  ,  non  ipse  cum  limore  pari- 
ter  et  tumultuarie  praecipitandus  erat.  Finis 
enim  legis  Christiis,  cumulus  sapientiae  Chri- 
stus ,  non  initiiim;  plenitiido  charitaiis  Chri- 
stus,  non  rudimentiim.  Aderat  lamen  eiiam 
sub  lege  Christus  ,  cum  sibi  locum  paral^at  : 
aderat,  cnm  per  antecursorem  suiim  timorem 
praestruebat  sibi  aditum  :  aderat  cum  rudem 
pueritiara  accommodato  tali  aeiati  timore  re- 
gebat,  et  ad  juventam  sui  patientera  robora- 
bat. 

13.  Et  hic  obiter  illud  advertendum,  dedo- 
nis  et  gratiis  Christi  hunc  quoque  timorem 
servilem  et  charitati  praevium  censendum  esse. 
Audi  Augustinum  eumdem :  «  Adultcr  non 
« fuisti  in  illa  vita  tua  praeterita  plenS  ignoran- 
«tiae  ,  nondiim  illuminatus ,  nondura  bonum 
«malumque  discernens,  nondum  credensin 
« illiim  qui  te  nescientem  regebat,  hoc  tibi  di- 
« cit  Deus  tuus  :  Regebam  te  mihl ,  servabam 
«te  mihi.  Ut  adulterium  non  committeres, 
« suasor  defuit :  locus  et  tempus  defuit ,  et 
«uthaec  deessent,  ego  feci,  Afluit  suasor , 
<  non  defuit  locus ,  non  defuit  tempus ;  ut  non 
« conseniires  ,  ego  terrui.  Agnosce  ergo  gra- 
«liam  ejus,  cui  debes  et  quod  non  commi- 
« sisti.  I  Audis  gratiam  hanc  quoque  Dei  esse 
cfJm  abest  mali  perpetrandi  occasio  ,  vel  cum 
Bon  abest  occasio,  sed  adest  et  timor  qui  as- 
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sensum  cohibeai.  Aiidis  cum  deterremur  ut- 
cuiiique  a  malo  ,  a  Deo  nos  lerreri.  Audis  ge- 
neratim  Dei  graliae  deberi  et  quidquid  non 
peccauir.  Qiiae  autem  gralia,  nisi  Christi  gra- 
tia  ,  ejusque  sangiiine  comparata?  Quo  Deus 
sibi  nos  regit ,  sibi  servat ,  nisi  Christi  praesi- 
dio  ?  Ad  haec  indubilatum  est  Pauli  Apostoli 
teslimoniiim  :  Non  enitn  accepistis  spirilunt 
servitutis  iteriim  in  timore  ,  sed  accepistis  spi' 
ritum  adopHonis  filiorum ,  etc.  Ubi  timor  a 
Spiritu  sancto  inspirari  etqiiidem  ab  eodem  a 
quo  et  charitas  profluit ,  insinuatur.  Ut  quid 
enim  illiid  iterum,  nisi  ut  idem  Spiritus  ite- 
rum  effusus  declaretur,  sed  in  araore  jara, 
qui  prius  in  tiraore.  Unde  ideni  Augustinus  : 
«Proinde  non  arbitror  alium  quam  eumdem 
«  significari ,  ubi  dicit  Apostolus  :  Non  enim 
« accepistis  spiritum  servitutis  iteriim  in  timore , 
4  sedaccepistis  spiritum  adoptionis  in  quo  clama- 
(imus:Abha,  Pa^er.  Quia  eodem  Spirilu  Dei, 
« id  est ,  digito  Dei ,  quo  lex  in  tabulis  lapideis 
«conscripta  est  ,  limor  incussus  est  eis  qui 
«gratiam  nondum  intelligebant ,  ut  de  sua  in- 
«firmitate  atque  peccatis  per  legem  convince- 
« rentur  ,  et  lex  illis  fieret  poedagogus  ,  a  quo 
«perducerentiir  ad  graliam  ,  quce  estinfide 
tJesu  Christi.  t  Et  rursus  idem  alibi :  «  Dicet 
«aliquis  :  Alius  est  spiritus  servitutis  ,  alius 
«spiritus  liberlatis.  Si  alius  esset ,  non  dicerel 
« Aposlolus,  iteriim.  klem  ergo  spiritus,  sed  in 
«  tabiilis  lapideis  in  limore  ;  in  labulis  cordis, 
a  in  dileclione.»  Etquidapertiusillolsaiae  loco, 
ubi  memoratur  Spiriius  sapientice  et  intelle- 
ctiis,  spiritus  consilii  et  fortitudinis ,  spiritus 
scientice  et  pietatis ,  et  spiritus  timoris  Domini  ? 
Quod  nimirura  ,  ut  Paulusait ,  unus  Spiritus 
sit ,  qui  operetur  haec  omnia  ,  et  distribuat 
singulis  prout  vult.  Praeterea  initiura  sapien- 
tiae  et  justitiae  a  timore  repetendum  est';  at 
praeter  Christi  gratiam  ecquod  non  augmen- 
tura  tantiim  ,  sed  velinitium  cuiquamsalulis? 
Augustinus  idem  :  i  Rarissime  accidit ,  irad 
«vero  nunquam ,  ut  quisquam  veniat ,  volens 
« fieri  Christianus ,  qui  non  sit  aliquo  Dei  ti- 
d  more  percussus.  >  Et  alibi :  «  Nisi  tiraore 
« incipiathomo  Deum  colere,  non  perveniet  ad 
«amorem.  »  Et  rursum  :  <  Si  nullus  timor , 
«  non  estquS  intret  charitas ,  etc.  Timor  ided 
«intravit,  ut  introduceret  charitatem  ,  eic. 
«Timor  locum  praeparat  charilati,  i  etc.  Quis 
porrft  ad  nomen  Christo  dandiim  incitatur  , 
nisi  qui  audit  Ji  Patre  ,  nisi  Pater  traxerit  eura, 
nisi  Christus  ipse  eura  trahat  qui  exaltatus  a 
terra ,  omnia  traxit  ad  seipsum  ?  Si  ergo  ti- 
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more  prinmm  Irahltiir  ,  a  Christo  limor  iste 
et  a  Pairccffiliius  inseritiir.  Iiem  si  limore  in- 
cipit  homo  Deum  colere ,  hoc  diviiii  ciilius 
exordium,  Deo  uliqne  ipsi  accepto  ferendum 
esl.  Denique  h)ciim  limor  prGepar.it  chariiaii  ; 
al  Christus  via  ad  semeiipsum  ipse  est ,  nec 
enini  viia  lantiim  cst ,  sed  el  via  ad  vilam  :  ut 
ad  illum  ,  nisi  per  illum  non  venialur.  Adde 
quod  timor  ab  Auguslino  Scripturas  interpre- 
lanle  ,  praedicatur  siibinde,  boniis  ,  uiilis  , 
saluberrimiis.  At  omne  bnnnm  ,  desursiim 
esl  descendens  h  Palre  hiiiiiiiiim  :  omne  bo- 
num  ab  incommiitabili  bono ;  sed  omne  bo- 
num  ad  sempiternam  sahitem  utcuinque  con- 
ducibile  ,  k  Chrisli  nobis  sanguine  scaiuril , 
quia  non  est  aliud  nomen  sub  coelo  in  quo 
oporlcat  nos  salvos  fieri.  Severitate  Dei  corda 
mortalium  saluberrimo  limore  quatiunlur. 
An  vero  non  salubre  tanliim  ,  sed  et  saluber- 
rimum  aliqiiid  est ,  quod  ex  aliis  quam  ex  Sal- 
vatoris  fontibus  in  nos  dimanet?  Ita  quod 
nefas  ,  Servatoris  nomen  Christo  sin  miniis 
abrogaretur  ,  cerie  magnii  ex  parle  deterere- 
tur.  Ad  haec  non  tantiim  limore  ad  Chrislum 
adducitur  ,  quisquis  ab  ejus  fide  alienus  et 
profanns  adhuc  exiitit,  sed  et  fideles  ab  an- 
ieact.Tevil.Te  contaminaiionibns  resipiscentes , 
non  alio  fere  quam  timoris  vinculo  ferreo  ad 
illum  primo  perir.ihuntur.  Si  ergo  viribus  li- 
beri  arbitrii ,  si  amori  sui  insano  ,  si  ut  sum- 
mum  generaJi  cuidam  provideniijB  Dei  imputa- 
tur  iste  limor,  neca  Christisanguinehauritur, 
salutis  noslrae  procuratae  gloria  non  mediocri 
Christus  fraudatur.  Angustinus  nec  ipsum 
Paulum  Apostolum  nisi  timore  domitum  autu- 
mat ,  ad  charitaiem  profecisse  :  iQuem  ma- 
I  jor  limor  compulit  ad  charitatem  ,  ejus  per- 
tfecta  charitas  foras  misit  timorem.  i  Et  alibi 
nniversim  ad  Fideles  :  c  Noli  timere  poenam  , 
«  sod  ama  justitiam.  Nondiim  potes  amare  ju- 
«stiiiam  ,  time  vel  poenam  ,  ut  pervenias  ad 
«amandam  jiistiliam.  >  Et  idem  alibi :  «  Fac, 
«fac,vel  limore  poenae ,  si  nondiiro  poies 
<  amore  jusiiiiae.  >  Haec  sahitis  exordia  de 
suo  non  habel  homo  qui  de  suo  non  habet 
nisi  peccatum  ;  qiii  sibi  non  est,  nisi  dux  in 
pra;ceps. 

14.  Quibus  ergo  legcm  ,  qulbus  timorem , 
quibus  paedagogum  Christus ,  quibus  s.ilutis 
initia  ,  et  ad  charitaiem  perfeciamque  justi- 
liam  necessarias  prseparaliones  largicbaliir  , 
JUis  uiique  non  se  negabat ,  illos  jam  suo  ir- 
rorabat  sanguine  ,  illis  gratiam  suam  prsero- 
gabat ,  non  tam  large  quam  nunc  ,  sed  pro 
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modulo  illius  aetatis  hominum  ,  et  inf;iniiTe 
spirilali  sufricienleni,  Erat  qiiippe  ipsa  Icx  , 
erat  limor  lege  incussus  ;  erat  spiriliis  limoris 
Domini  ,  erat  timor  boniis  ,  ulilis  ,  s.ihiberri- 
nuis  ;  crat  timor  non  forinseciis  lanliim  in- 
lentaliis  ,  sed  iiiiiis  incussus  ,  el  inspiratus  ; 
ideoque  spiriiiis  Domini  et  spirilus  limoris 
diclus  ;  erat  hic  ,  inqnam  ,  timor  auxilium 
idoneiim  el  hiiic  generis  humani  aelali  reli- 
giose  degpndae  phiiie  suCficiens.  Non  ea  erat 
Chrisli  graiia  palinaris  et  praecellenlissima , 
non  s.ipientiae  et  jiisiitiae  copia  exuberans, 
qiia  ipsa  Christi  incarnaiio  et  advenlus  sca- 
tere  largi^sime  aiqiie  jiiveniam  qiiamdam  Ec- 
clesiae  inundare  debebat :  sed  pueritiae  ad 
juventam  properanli  ,  nondiim  pprlingpnli, 
ad  ubertaiem  sapienliae  et  justitiae  progre- 
dienti ,  nondiim  progressae  ,  opporluna  erant 
et  omnino  sufficientia  illa  timoris  auxilia.  Et 
qui  id  inficiatus  fuerit ,  perinde  erret ,  ac  si 
eos  qui  nunciimore  divino  perculsiapeccatis 
abstinent,  el  perfeciiori  se  graiiae  jusiitiaeqiie 
percipiendae  purgant,  neget  hoc  quidquid  est 
virium  ,  a  Chrisii  meritis  mendicare.  Nempe 
non ea  tantiim  Christi  gralia  est,  quse  plenissima 
et  largissima  fluit;  sed  utad  hanc  perveniatur, 
obscuri  quidam  et  exiliores  rivuli,  veletiam 
stillulae  et  rores  corrivandi  sunt.  Paulo  cerle 
Apostolo  ciim  timorem  Chrislus  ipse  praesens 
incuiiebat ,  et  ita  in  cor  ejus  charilati  sua 
iter  aperiebat ,  non  cumulum  tantiim  ,  sed  et 
primordium  hujus  beneficii  de  sanguine  sui 
lateris  profundebat. 

15.  Quud  autem  in  Pauli  verba  jurare  ad- 
dictus  Augustinus  ,  justitiam  quae  ex  lege  ac 
timore  poenae  est ,  non  Dei ,  sed  nostram 
creberrime  vocitet  jiistiiiam ,  nihil  quidem 
ofllcit ,  quominiis  timor  divinae  graliae  sit 
assignandus.  Ita  enim  ei  Apostolus  et  Au- 
gusiinus  non  tam  ex  sua  ,  quam  ex  super- 
bientium  adhuc  Judaeorum  sententia  loque- 
bantur.  Judaei  enim  justiiiam  suam  quae  ex 
lege  est ,  volentes  consiituere  ,  jusiitiae  Dei 
non  erant  subjecli.  Suara  ergo  illi  justitiara 
volebant  constituere  :  haec  eorum  erat  sen- 
tentia  ,  superbiae  et  mendacii  palam  rea.  iNam 
et  haec  qualiscumque  praelibalio  justitiae , 
haec  abslinenlia  a  malo ,  haec  rnalorum  ope- 
rum  magis  quam  desiderioriim  desuetudo,  dl- 
vino  et  ipsa  adjutorio  accepta  erat  referenda. 
«  Qiiamvis  mulli  quod  imperal  lex  facere  vi- 
«dcantur  ,  limore  poen2e,non  amore  jiistiiiae, 
«quani  dicit  Apostolus  jusiiliam  suam  qua;  ex 
<  lege  est,  tanquam  sit  imperata,  non  data.  Si  au- 
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c  lem  dala  esl,  non  dicilurjnstiiia  nosira,  sed 
t  Dci ,  quia  sic  fii  noslra,  nl  sil  nobis  ex  Deo. » 
Non  ait  non  d;ilani  ,  sed  lanquam  impera- 
tain ,  non  datam ;  nenipe  ex  poruin  sensu  qiii  sibi 
videntur  snis  viribus  facere  quodlex  imperal. 
Unde  rursiim  Augustinus  :  «  Lege  Dei  propo- 
I  sila  ,  qiiisquis  tumuerit  et  suis  viribus  eam 
« implere  sc  posse  puiavcrit ,  et  fecerit  quod 
I  lex  jiibet ,  non  ainando  justiliam  ,  sed  ti- 
«mendo  poenam  ,  fuil  quidem  secundiim  jus- 

<  liiiam  quse  ex  lege  est ,  homo  sine  querela  , 
f  elc.  s  Vides  ul  sensum  exprimal  feroclentis 
Judaji  qui  suis  viribus  legem  iinplere  se  posse 
fidit.  Aniant  enini  homines  Deidona  ,  tanquam 
sua  et  a  se  sibi  procreata  vendilare. 

m.  Iteriiin  poiest  justitia  ex  lege  et  limore 
profecta  ,  hominismagisquam  Dei  dici ,  quod 
per  eam  sibi  magis  homo  consulat  ,  sui  amore 
implicatus  adhuc  haereat ,  in  Dei  causa  el 
ainore  adhuc  hebescat.  Iiaque  hominis  est , 
quia  ad  Deum  nequedum  perfecte  arrecta  est. 
Sed  id  ipsum  tamen  Dei  doiium  et  Chrisii  gra- 
liae  munus  esl ,  quod  homo  foris  sparsus  ,  se- 
metin  se  prinuim  colligit ,  et  ila  gradatim  a 
se  iu  Deuiii  polerit  tandem  aliquandoeluciari. 
Nec  enim  se  Deo  reddet  homo  ,  nisi  se  priiis 
in  semet  ab  exlernis  in  quiK  peregrinatur  avo- 
cameniis  recipiat.  iNon  furaiur ,  non  adulie- 
I  rat ,  non  dicit  falsum  lestimonium  ,  non  ficit 
t  liomicidium  ,  non  concupiscil  rem  proxinii  sui. 
«  Polest  hoc ,  poiest  fortassis.  Unde  ?  Timore 
f  poense.   Quanquam  qui  tiinore    poenae  non 

<  concupiscit ,  puto  qiiia  concupiscit ,  eic.  Si 
ftalis  es  ,  adhuc  jusiitia  tua  est :  qua  jiislitia 
flibi  consulis  ,  ne  torquearis.  Quid  magnum 
f  est ,  poenam  timere  ?  Quis  enim  non  limet  ? 
f  Quis  latro,  quis  sceleratus,'  quis  nefarius  ?  » 
Altende  qua  de  causa  hominis  justitiam  di- 
cat ,  quae  limore  constat ,  nempe  quia  homo 
sibi  consulit ,  ne  lorqueatur. 

17.  Iterum  potest  justitia  hominis  magis 
quam  Dei  dici,  ea  quae  uno  timore  servili  con- 
ciliatur,  quod  tenuis  adeo  et  obscura  sit,  prae 
eAcujus  specialiter  largitor  est  Christus,  cum 
charitatem  inspirat,  ut  homini  magis  quam 
Deo  sit  adscribenda.  Ita  enira  puerorum  co- 
natus  imbelles  etsi  nonnullo  juvamine  aliunde 
fulciantur ,  ipsorum  tamen  infirmiiaii  non 
aegre  tribuuntur,  nec  magnopere  de  iis  sibi 
vindicandis  laborat  magister,  qui  illos  sibi 
praeparat.  Sed  omnin5  ita  necessarium  erat 
eos  adoriri  et  elidere,  qui  legis  jusliliae  et  ti- 
moris  disciplinae  ita  acquiescebant ,  ut  Chrisli 
fidem,  ut  jusliliae  perfeciioris  spem,  ut  chari- 
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tatis  divinae  uberlalem  refellerenl  et  suggil'- 
larent.  Hujusmodi  enim  erant  ad  quos  Paulus, 
ad  qiios  Augiistinus  pertonabat,  legisqiie  im- 
beciililatem,  et  non  timoris  quidem,  sed  con- 
jiincta  tamen  limori  dedecora  denudabat. 
Qnod  enim  ubi  timore  solo  lex  implebaiur, 

<  coram  Deo  non  erat  in  voluntate,  quod  co- 
I  ram  hominibus  apparebat  in  opere  :  poliiis- 

<  que  ex  illo  rei  tenebantur,  quod  eos  noverat 
«  malle,  si  fieri  posset  inipune,  commiilere  : 

<  ilem  quod  potuit  esse  intiis  in  affeclionibus 

<  pravis  praevaricator  legis,  el  lamen  conspl- 
«  cua  operalegisimplere,veI  limorehominum, 

<  vel  ipsius  Dei,  sed  poenae  formidine,  non  di- 
« leclione  ct  deleclatioiie  jusliliae  :  i  quod  id 
genus  alia  tanqiiam  occulla  dedecoris,  et  pe- 
nitiores  aegriludinis  fibras  in  luccm  proferat 
Augustinus,  non  haec  in  timoris,  sed  in  super- 
biae  suggillationem  pertinent,  quam  timor  non 
omnind  extruserat.  Sed  ila  traduci  decebal 
eos,  qiii  de  solo  limore,  tanquam  de  plenS 
saniiate  insanissime  sibi  blandiebanlur.  His 
eniiii  coiidiicfbat  ostendi  qiianla  ciipiditatum 
flaiiinia  ndhnc  aHsliiaret,  timore  tanqnam  ci- 
nere  doloso  dissimulala  inngis,  quam  extincta. 
Quanqiiam  enim  timor  coeperit  sanare,  non 
tamen  persanavlt.  Laudabilis  ilaque  limor  est, 
et  ad  inilia  justitiae  et  sanitaiis  sudiciens,  sed 
praefocandis  clandesiinis  desideriis  et  concu- 
piscentiis  oninibiis  plaiieiinpar;  nec  id  mirum, 
ciim  nec  charilas  Chrisii  et  jiistiiia  hiijiisvitae 
omnes  hos  igniculos  valeat  consnpire.  Ut  ergo 
jusliiia  charitaiis,  qua  per  Christum  hic  jii- 
siificamur,  doniim  Dei  est  aniplissimum,  etsi 
fomitescupidiiatum  non  extinguat  :  ila  eldo- 
num  erat  Del,  Christique  sanguine  conslabal 
limor,  quanquam  radices  aliissimas  cupidita- 
tum  non  revelleret  omnind. 

19.  Sed  ui  inviciiiis  consiet  tiniorem  illum 
servilem  Dei  donis  et  Christi  gratiis  annume- 
randum  fnisse,  ne  eos  taniiim  spectemus,  qui 
tanti  muneris  pulehritudinem,  vel  conluma- 
ci.^,  vel  snperbia  su4  foedabant.  Alios  intuea- 
mur,  qui  imbecilliiatem  suam  experii,  omne 
salutis  praesidium  in  coclesti  adjulorio  sibi 
silura  esse  profitebantur,  nec  tamen  tanto 
gratiae  ubere  perfundebantur,  ut  ad  perfeciam 
assurgerent  charitatein.  His  sane  limor  adhuc 
incumbebat,  non  jam  vendiiaior  siiarnm  vi- 
rium,  sed  superni  adjutorii  poslulans  incre- 
mentum.  In  hoc  gradu  sunt  complures  hodi6 
et  quotidie,  qui  revera  sub  loge  sunt,  etsi 
tempore  novi  Teslamenli  ,  qiios  solus  li» 
mor  ad  praecepia  urgct,  ncc  lamen  suisquid- 
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quain  impiitant  conaiihus,  sed  ad  charitatem 
puramque  justiliaiu  iiistrenue  qnidem,  et  te- 
pide,  sed  laiiien  suspirant  el  conuiluiilur. 
Diiin  in  vestibuio  charitalis  sub  paidagogo 
liinore,  vel  singiilus  quisque,  vel  genus  hu- 
nianum  spiritalein  suani  exerit  pueritiam,  et 
ad  juvenile  robur  decusque  aspirat,  et  non- 
dum  tamen  atiingit,  oro  te,  iionne  timor  iste 
Dei  donum  est?  Nunne  Christi  sauguinis 
pretium  est?  Noniie  Christi  morti  accepto 
ferendum  est?  Quibus  ergo  lex  et  limor  ex- 
priniebat  confessionem,  humilitalem,  et  libe- 
raloris  desiderium  veheniens,  illis  non  stalim 
Chrislus,  aut  cumulalaaderat  justitia  ;  erant 
illi  adhuc  sub  lege  ,  sed  quis  illos  negel  graiiis 
Chrisii  illi  aetati  sufficientibus  non  frusiralos 
fuisse? 

20.  llli  aetati  sufTicientes  consulio  dixi  gra- 
tias,  quod  non  de  singulis,  sed  de  universis 
disseramus;  aut  si  de  singulis,  non  lotam 
eorum  viiam,  sed  id  tantiim  aitendamus  tem- 
pus,  quo  eam  aetatein  pergunt,  qu%  pueriiia 
spirilalis  vocilatur.  Ut  enini  singulis  honiini- 
bus  diim  in  primis  merenl  iiicipienlium  ca- 
siris,  et  rudiiuenta  pietatis  adhuc  ponunl, 
non  deest  gratia  Chrisli  sulliciens,  si  salubri 
concutiantur  limore,  eoque  intra  praecepio- 
rum  Dei  obedieutiam  coerceaniur,  et  paula- 
tini  desuescanta  viliisprioribus,  etcarnaiiuui 
delectationum  longani  polent  oblivionem,  et 
ita  bibendae  dulcedini  chariiaiis  sese  coiupa- 
rent.  Ita  universo  generihuniaiio,  adjustiiix 
robuslam  quatndam  juvenlain  nonduni  pro- 
vecto,  sed  proficienii,  suppelebant  uiique  op- 
porluna  et  penitiis  sullicientia  auxilia,  cum  et 
forinseciis  intentabatur  et  intrinseciis  inspi- 
rabaiur  spiritus  tiiuoris  Domini,  quo  intra 
officii  cancellos  ita  contineretur,  ul  vel  prae- 
cepla  impleret,  vel  sicubi  non  posset,  huniili 
coufessione  adjuioriuni  supernum  invocaret. 
Quod  autem  tum  singuli,  lum  universi  quam- 
diii  in  boc  gradu  slant,  sub  lege,  nondiini  sub 
gratia  esse  diciitantur,  perspicuum  est  gratiam 
hic  nuncupari  illam  singularem  et  praecellen- 
tem,  qua  invicle  viiiuin  debellatur  et  jusiifi- 
caiio  infunditur.  Alioqui  enim  qui  repugnant 
viiiis,  qui  desuescunt  a  vitiis,  qui  limore 
praeceplis  serviunl,  qui  incipiunt  Deum  co- 
lere  ante  tiinore,  ut  possint  postea  et  amore, 
qui  proficiuiit ,  hi  utique  sub  gratid  sunt 
Ballem  aliquali.  Porrd  quod  genus  humanum 
aliquandiii  sub  lege,  nondiiui  sub  gralia  fue- 
ril,  inde  vix,  aul  nec  vix  eCTici  polesl,  ulli 
peuitiis  boniini  piivalim  idonea  ad  absulutam 
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justitiam  auxilia  defuisse.  Nam  ut  genus  hu- 
manuni,  ita  singulus  quisque  ad  eam  poluit 
aetatein  promoveri,  cui  ea  sunl  pra;si6  au- 
xilia. 

CAPur  IV. 

Temporalibus  priits  Dei  beneficiis  inescandam 
fuisse  liumani  generis  pueriliam,  quiim  ceter- 
nisjuvenla  ejus  cumularetur.  Temporalia  ceter- 
norum  umbris  el  /iguris  lionestanda  fuisse. 

1.  Aplum  est,  ut  vides,  nexumque  supe- 
rioribus  argumentum  hujus  capiiis.  Namlegi, 
pueriiiae,  timori  teinporalia  congruunt,  sicut 
chariiaii  etsapieniiae  politiori  aeierna.  Et  illud 
quidem  jam  in  confesso  est,  et  omnibus  prai- 
judicatum,  humauae  naturae,  saliem  in  infe- 
riora  per  peccatum  revoluiae,  revocandum 
esse  graduni  per  aetatuni  etprofeciuum  inter- 
valla,  non  uno  impetu  atque  uno  leniporis 
puiicio  summum  sapientiae  et  sanctiludinis 
apicein  invadenduni.  Rimandi  sunt  ergo  gra- 
dus  et  explorandi  profectuura  spiritualium,  ut 
per  eos  homo  provehatur,  non  praecipitetur. 
At  in  divinorum  incuriaiu,  ei  in  temporalium 
C£cain  eifrenemque  libidinem  homini  pro- 
lapso ,  is  erat  primus  resipiscentiae  gradus 
optandus,  ut  haec  ipsa  temporalia  in  Dei  censu 
et  nuiu  esse  inlelligeret ,  ab  eo  promerenda, 
illi  accepta  referenda.  Ila  enim  ad  Deum  re- 
flectereise  homo  carnalis,  Deo  subesse  assue- 
scerei,  ab  eo  pendere,  spem  et  praesidium  in 
eo  suuiu  locare,  et  aliquandd  inajora  et  po- 
liora  his  ,  Deoque  digniora,  aeterna  videlicet 
bona  expectare  et  exorare  se  posse  confideret. 
Hoc  plane  fuit  Testamenium  vetus^  hic  ejus 
scopus,  liaec  priinis  bumanae  nalurae  ad  me- 
liora  respirantis  profeciibus  tempestiva  medi- 
ciiia.  Si  roges  auleni,  quid  haec  ad  Christum? 
in  promplu  est,  temporalia  aeternorum  simu- 
lacra  esse.  Nam  quamdiii  immergiiur  animus 
in  corporalia,  nullo  ad  superna  nutu,  nullo- 
que  nisu  se  surrigens,  ab  aeternorum  meino- 
ria  longiiis  longiiisque  evagatur.  At  ul)i  aliquo 
sursiim  vinculo  suspensus  et  Dei  meinor , 
temporalibus  iiinatat,  jam  pene  supernaiat,  el 
non  polest  non  aliquos  aeternorum  bonorum 
fulgores  ab  his  iuiis,  sed  suinmorura  tamen 
vesligiis,  resilientes  excipere,  quibus  ad  aeler- 
niiaiis  desiderium  siimuleiur.  Ita  ergo  Testa- 
mento  veteri  illigatum  erat  novum,  quia  tem- 
poralibus  Dei  donis  noii  poterant  non  adum- 
brari  et  re.-pondere  aeterna,  el  corporalibus 
spiritalia ,  aique  adeo  Chrisius  ipse,  qui  aticr- 
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«iias,  qui  verilas,  qui  spirilaliset  aeienia  fe- 
licilas  est.  Sed  ut  expressior  esset  Clirisli,  id 
est,  spiritalisjiistiliseel  relicilalisiniago,  tolam 
fjus  dispensalionem  fuliiram,  a  teiuporalibus 
ad  aeterna  nos  per  lemporalia  sua  gesta  nova- 
luram,  in  illa  lemporali  veteris  Testamenli 
adminisiralione  per  umiiras  et  figurascreber- 
rimas  expinxerat  Deus.  Ut  nimiriim  qiiicum- 
que  in  Deum  suspensi,  ab  ejus  nutii  penduli 
tempor;ilia  illa  bona  perciperent,  superscri- 
plos  bis  Dei  quosdam  nutus,  et  inulos  iiorialus 
adverlerent,  qiiibns  de  meliori  feliciiute  per 
mediatorem  impetranda  admonebaniur.  Atque 
ut  ne  quid  divini  praesidii  desiderarelur,  lurbae 
populorum  tanquam  puerorum  promiscu%  in- 
terserebaniur  Propheia;  et  aduliioris  sapien- 
ti£  aliquanti,  qui  clanculiim  aeternorum  in- 
telligenliae  et  charitalis  igniculos  spargerenl. 
Augusiinus  :  <  Volens  itaque  Deus  ostendere 
(  eliam  terrenam  temporalemque  feliciiatem 
(  suum  donum  esse,  nec  aliunde  nisi  ab  ipso 
«  sperari  oportere,  prioribus  seculi  temporibus 
(  dispensandum  judicavit  Testamenlum  veius, 

<  quod  perlineretad  hominem  veterem,  aquo 
( isia  viia  necesse  est  incipiat.  Sed  illae  felici- 
( tales  Pairum,  Dei  beneiicio  concessaj  pi  aedi- 

<  cantur,  quamvis  ad  istam  vitam  transitoriam 
I  pertinenies.  JUa  quippe  terrena  munera  in 
(  manifesto  promiiiebantur  et  tribuebantur  : 
( in  occulto  autcm  illis  oninibus  rebus  novum 
( Tesiamentum  flgurate  prxnuntiabatur  et 
(  capiebatur  intelligentia  paucorum,  quos  ea- 
(  dem  gralia  prophetico  munere  dignos  fecerat. 
(  Dispensabanl  ergo  illi  sancli  procongruentia 

<  temporis  Testamenlum  vetus,  pertinebant 
(  vero  ad  Teslamentum  novum.  Nam  et  quando 
(  teniporalem   felicitatem  agebant,   aeternam 

<  veram  el  praeferendam  inlelligebanl;  el  istam 
(  ministrabanl  iii  myslerio,  ut  illam  conseque- 
(  rentur  iii  praemio.  El  si  aliquando  patieban- 
( tur  adversa,  ad  hoc  paiiebantur,  ut  eviden- 

<  tissimo  divinoadjutorio  liberati,  glorilicarent 
t  Deum  bonorum  omnium  largitorem  ,  non 
<solum  sempiiernorum,  quai  pie  sperabant, 
«  veriim  eliani  lemporalium,  quae  prophelice 

<  gubernabanl.  »  Hominis  in  lerrena  iapsi 
bsec  erat  prima  salutis  spes,  si  terrenorum 
etiam  dominatorem  dispensatoremque  Deum 
esse  persuaderelur.  Haec  est  prima  naiurae 
lapsae  reparatio,  haec  ergo  Christi  repara- 
toris  prima  affulgescentia,  haec  ejus  sangui- 
nis  prima  graiia,  ut  naturae  auclor  agnosce- 
retur. 

%  Terren»  felicitatis  amaior  seciatorque 
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perditissimus,  jam  hinc  ab  illoemergere  inci- 
pit  baratro,  ciim  vel  illius  felicitatis  arbilrum 
aucioremque  Deum  verum  suspicit  ;  jam  hinc 
ergo  aeslinianda  siint  saluiis  ejus  auspicia,  jam 
tum  numeranda  verilatis  seu  Chrisli  in  ejiis 
animo  nascentis  et  prima  aeternae  saliiiis  fun- 
damenta  jacientis  initia.  Si  qui  autem  terre- 
nis  usque  ade6  inhaererenf,  ut  Deum  haec 
administrantem  ei  per  ha  c  nlioriusad  aelerna 
provocantem  mirari  ac  veneiari  fastidiient, 
sua  nimirimi  cnlpa  hi  peribant.  Nam  alii  qui- 
dam,  tamotsi  pauciores  in  terrena  hacfeiicilate 
forinseciis  ministranda,  intelligibilia  inliis  et 
aeterna  boiia  lolo  pectore  meditabanlur,  et 
praemaiura  spe  jampraesumebant.  Idem  iiaque 
in  utroqueTeslamenlo  Christus,  eadem  a-ter- 
noriim  bonorum  charitas  et  felicilas,  ibi  oper- 
liiis,  hic  aperliiis  ;  illic  obscuriijs,  hic  eluci- 
datiiis  ;  illic  siib  temporalium  velo,  hic  pene 
sine  velo.  Augiislinus  :  «  Eadem  quippe  sunl 
« in  veteri  et  in  novo  :  ibi  obumbrala,  hic 
«revelata;  ibi  praeliguraia,  hic  manifeslata. 
(  Nam  non  soliim  sacramenta  diversa  sunl, 

<  verum  eiiaiii  pioniissa  ibi  videntur  tempo- 
«  ralia  proponi,  quibus  spiritale  praemium  oc- 
«  ciilie  signilicelur  :  hic  aulem  manifeslissimS 
«  spiritualia  promitluntur  et  aeierna.  Tempo- 
«  ralium  autem  bouorum  atque  carnaiium,  et 

<  spiritualium  al<iiie  aeteriiorum,  qiiae  clarior 
«  certiorque  disiiuclioesl,quampassio  Domini 
«  noslri  Jesu  Chrisli ,  in  cujus  morle  salis 
«  constitit,  non  ita  terrenam  transitoriamque 
«  felicitalem  a  Domino  Deo  pro  magiio  munere 
«  praedicandam  el  optandam  ?  Quandoquidem 
«  in  unigenito  Filio  suoquem  laiita  illa  perpeli 
«  voluit,  longe  aliud  a  se  peii  expectarique 
«  oporiere  apertissima  distinctione  declara- 
«  vil.  »  Eadem  ergo  si  sunt  in  utroque  Tesia- 
mento,  qiiis  querelarum  jam  locns?  Eadem 
ulio!)iqiie  soiuiiL  aeteniai  verilalis  oracula, 
charilatis  hortamenta  :  quid  ergo  ullorum  vi- 
cem  dolemus? 

5.  At,  inquies,  quae  nunc  revelata  patent, 
tunc  obumbrata  lalebant  :  assenlior  equidem, 
sed  ne  altendas  laniiiin,  qiiod  flgiirarum  velo, 
atlende  etiam  quod  cupiditaium  fumo  illa  tum 
obumbrabantur  :  et  nunc  non  tam  flgurarum 
explanalione,  quam  cupidilatuni  serenatione 
et  charilalis  illuminatione  palescunl.  Argu- 
mento  est  quod  vel  tum  si  qui  a  lerrenis  vo- 
luptalibus  expeditiores  erant,  ii  in  illa  opaci- 
tate  uinbrarum  aeternam  veritatem  Chrisium 
iiiluebaniur  ei  osculabanliir  ;  el  nunc  si  qiios 
canils  ajslus  adliuc  obnubilat,  ii  in  lumine 
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Evangelii  inanes  uinbns  cl  leniporales  quis" 
qiiiiias  vidcnt  el  iiicassuin  prehensant.  Ergo 
velanlur  et  revelaiilur  arcana  sapientiae  pro 
sua  cuique  fuinigantiuin  cupidiialuin  vel  oble- 
nebratione,  vel  serenatioiie.  Si  autem  prae- 
tendere  vela  aliqua  sacraineiiiorum  et  figura- 
rum  Deus  videatur,  consulit  hoininibus,  dfiin 
caecutienlibus  obunibrat  ea  quibus  prsestricti 
raagis  excaecarentur ,  et  perspicacibiis  revelaf, 
quibus  vegelati  recrcentur.  Humano  igitur 
generi  Christum  jam  lum  Deus  repraesentabat, 
sed  illum  sibi  obnubilabat  infaniia  et  adole- 
scenlia  homiuum,  tenebrosis  libidiiiibiis  ad- 
huc  ebulliens  ,  Deumque  cogcbat  intolerabili 
suo  fulgori  umbralica  quaedam  temperamenta 
Circurojicere.  Prodest  enim  ea  dissimulari  in- 
tegumento  aiiquo,  quae  nudata  conculcaren- 
lur,  non  sine  conciilcaniis  pernicie.  Insanie- 
banl  honiiiies  terren:iruni  libidiiium  vesania. 
Persuaderi  poterat  illis,  has  delicias  a  vero 
Deo  donari,  non  ab  homine,  non  ab  idolo. 
Spernendas  aulem  omnino,  et  abjiciendas, 
pro  iHiiis  aeiatis  hebeludine  persuaderi  non 
poterat.  rSihil  ergo  conducibiliiis  fuil,  quiun 
ea  sacra  illis  concinnari,  quibus  terrena  fe- 
licitas  a  Deo  petenda  palam  praedicaretur, 
omnino  fastidienda  clam  insinuaretiir  ,  ut  il- 
lud  tenentibiis  ,  hoc  quoque  sensim  adhae- 
reret. 

4.  Et  lotus  hic  orbis  corporeis  sensibns 
nostris  undique  obviiis ,  undique  irruens, 
aliud  carnalibus,  aliud  spiriialibiis  conciona- 
tur;  carnalibus  enini  et  ;»  carnis  foeciileiuia 
aliquantiiiiim  emergere  eniieniibus,  el  Deiim 
esse,  etnaiurse  totiusopificem  esse,  el  ab  ejiis 
largilate  terrenas  opes  blandiliasqiie  omnes 
proinerendas  esse  persuadet.  At  spiritalibus 
pr3e'erea  insiiiuat  haec  materialia  non  esse, 
nisi  intelligibilium  obsoleta  imitamenla,  et 
temporalia  aelernorum  ,  miitabilia  imniutabi- 
lium;  his  innitendum,  ad  illa  connitendiim; 
his  umbram ,  illis  veritatem  ;  his  ludibria  sen- 
suum,  iliisgermanam  animi  felicitatem  conti- 
neri.Carnalibus  ergoliber  iste  naturae  velalus 
est,  spiritalibus  revelaius,  idem  tamen  utris- 
que,  non  alia  magis  quam  suarum  cuiqiie  cu- 
pidilalum  lempestate  obscuratus,  aut  enubli- 
lus  tranquillitate.  Non  aliier  Scripiurae  codex, 
non  aliter  generis  hiimani  el  orbis  a  Deo  adnii- 
nislrati  regimcn  singulos  convenit,  singnlos 
alloquitur,  pro  intimocujusqueafTectu  ;  inci- 
pieniibus  exordia  pietatis  dictat,  lemporalium 
usum  temperare  et  ad  Deum  auctorem  reflc- 
ctere :  proficienlibus  altiora  inspirat  decreia, 
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de  aiiernorum  veritaie  anibienda  et  tempora- 
lium  ouiniuiii  conteinptu  emercanda  :  porro 
quae  prolicienlibus  insiisurrat,  eadem  et  inci- 
pienlibiis  susurrat,  sed  siirdis  canit  auribus, 
ideOque  tacere  exisliniatur,  ciim  non  laceat, 
sed  minus  exaudiatur.  Alque  ut  videas  quam 
non  susurrarenlur,  sed  intonarentur  eliam 
validissim^  carnali  popiilo  aeternitatis  oracula, 
adverle  quam  frequenter  oculis  subjiceren- 
tur,  etpii  raiseriis  lemporalibus  confliclali,  et 
impii  terrenis  bonis  circumfluentes.  Sed  ad 
haec  ifla  adhuc  aetas  obsurdoscebat.  Augusti- 
nus  :  «Et  idco  regna  icrrena  et  bonis  ab  illo 
<dantur,  el  raalis,  uc  ejus  cultorcs  adhuc  in 
f  provectu  animi  parvuli,  haec  ab  eo  munera 
«quasi  maguuin  aliquid  concupiscant.  Et  hoc 
i  est  sacramentum  veleris  Tesiamenii,  ubioc* 

<  ciilium  erat  novuin,  quod  illic  promissa  el 
8  dona  lerrena  sunt,  inielligentibus  et  tunc 
«  spiritalibus,  quainvis  nondiiin  in  manifesta- 
« tione  praedicantibus,  et  quoe  illis  temporali- 
I  bus  rebus  significaretur  aelernilas,  el  in  qui- 
(  bus  Dci  donis  esset  vera  felicitas.  »  Etprae- 
clare  rursiim  :  n  Nam  perduclus  est  populus 
I  ad  palriain  promissionis.  Numquid  semper 

<  slaturam?  Si  hoc  esset ,  non  esset  figura, 
€  sed  res.  Quia  vero  figura  crat,  ad  temporale 
«  qiiiddam  perducliis    est  ille  populus.   Si  ad 

<  temporale  qniddam  perductus  esl,  oporiebat 
t  ut  deficerei,  et  defeclu  suo  cogereiur  quac- 

<  rere,  quod  nunquam  deficerel.  Synagoga  er- 

<  go  ,  id  est,  qui  Deiim  ibi  pie  colob:iiu,  sed 
8  tamen  propier  terrenas  res,  id  est,  propier 

<  isla  prssentia.  Suntcnim  inipii  qui  praesen- 

<  tiiini  reriim  bona  a  daemonibusquaerunt.  Hic 
«  autem  populus  ided  mclius  erat  gentibus, 
«  qiiod  quamvis  praesenlia  bona  el  temporalia, 
«  taineii  ab  uno  Deo  quiercbil,  qui  esl  crea- 
« tor  oniniiiin  ei  spiritiialium  el  corporaliiim,» 
etc.  Ad  Dcuin  ergo  pnpulus  iste  carni  manci- 
patus  retorqiicbaiur ,  hoc  priniiim  facillimo 
vinculo,  suarum  scilicet  cupidiiatum,quas  nisi 
Dei  nutu  terrenis  bonis  saiiari  iion  posse  ad- 
monebatur.  Sed  hinc  rursiim  illiciebutur  ad 
ulteriora,  ad  spiriiaba,  fiiga  scilicet  tcmpora- 
lium  quibus  inhiabat.  Tcmporalia  enim  ci»ra 
essent,  nec  slare,  nec  consiare  poterant.  Ad- 
erat  ergo  lota  Christi  d  sciplina,  aderat  medi- 
cina  plcnissima,  ciim  tcmporali  fclicilate  prae- 
senle,  ad  Deum  ejus  auctorcm  invitabantur, 
ei  eadem  dilabonic,  ad  Deum  aeieriioriim  bo- 
norum  priiiC'pom  incitabanlur  ;  sed  carnales 
priiis  illain ,  nonnisi  seriiis  istam  curalionis 
suae  parlem  capiebant.  Hic  porrd  slaius  est, 
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haec  naluraioliiis  rerum  lemporalium  univer- 
siialis.  Temporalis  enim  pulchriludo  blandi- 
Inr,  ut  ad  Deum  opilicem  snspicianius;  sed 
ejusdem  fngacitas  vellicat,  utad  aelerna  suspi- 
remus.  Ibidcm  paulo  post  :  t  Postea  vero  po- 
( pulus  iste  iniellexit ,  quid  eum  admoneret 

<  Deus  quterere,  ciim  isia  lemporalia  subtra- 
t  heret  servis  suis,  el  donarel  ea  inimicis  suis 
«  blasphemis  ,  impiis;  admonilus  inloilexit , 
«  quiaprx  omnibus  quae  dal  Deus  el  bonis  et 

<  malis  ,  et  aliquando  auferi  ei  bonis  cl  malis , 

<  prxomnibus  servalaliquid  bonis.  Quid  est, 
«  servat  aliquid  bonis  ,  quid  illis  sorvai?  Se- 

<  ipsum.  > 

5.  Usque  ade6  aulem  implicata  erat,  usque 
adco  explicabat  se  et  emicabai  in  veieri  Te- 
siamento  aeterniias veriiatis  et  charitatis  et  to- 
tus  Christus,  utnisi  biic  se  converiercnt,  nec 
in  illa  posscntconsisterecarnali  Syn.igogA.  Ubi 
cnim  terrena  bona  quibus  inhiabant,  et  sibi 
subtrahi,  aut  sulTugere,  ei  idolorum  cultoribus 
copiosiiis  affluere  conspicabantur  ,  nisi  ad 
Chrisli  spem  sempiternam  et  aelernilaiis  feli- 
ciiaiem  confugerent,  animumque  ct  vota  sua 
converiereni,  necesse  utiquc  erat,  utad  idola 
delabcrenlur.  Sine  Christo  ergo  illud  lempo- 
rale  Tfstamenium  non  consistebat.  Augnsti- 
nus  :  <  Hortamur  illos,  nt  filii  sint  hominum  , 

<  qui  sub  tegmine  alarum  ejus  sperant,  ot  mi- 

<  sericordiam  illam  desiderant,  quae  in  corIo 
«est,  et  quae  annuntiaia  est  per  nnbes.  Sed 

<  si  non  possunt  adhuc,  interim  vel  tempora- 

<  lia  bona  non  desiderenl  nisi  ab  uno  Deo,  et 

<  sic  in  veteri  Teslamento  serviani,  ut  ad  no- 

<  vum  perveniant.  Nam  et  populus  ille  terrena 

<  desideravit,  regnum  Jerusalem  ,   subjectio- 

<  nem  inimicorum  suorum,  abundanljam  fru- 

<  ctuum,  salutem  propriam,  salulem  filiorum 

<  suorura.  Talia  desiderabant  et  talia  accipie- 

<  bant.  Sub  lege  custodiebantur.  Desiderabant 
t  k  Deo  bona  quae  dat  et  jumentis,  quia  non- 

<  diim  ad  illos  venerat  fdius  hominis ,  ut  es- 
«  sent  filii  hominum.  Tamen  jam  habebant  nu- 
<bes  annunlianles  filium  hominis.  Venerunt 

<  adillos  Prophetae,annuntiaveruntChristum, 
t  el  erant  ibi  quidam  qui  intelligebant ,  et 

<  spem  futuram   habebant  ut  acciperent  mi- 

<  sericordiam  quae  in  coelo  est.  Erant  ibi  qui 

<  nonnisi carnalia desiderabant  et  terrena, tem- 

<  poralemque  felicitatem.  Ipsis  labebanlur  pe- 

<  des  ad  facienda  vel  adoranda  idola.  Quando 

<  enim  illos  admonebat  et  flagellabat  in  his 

<  omnibus  quibiis  deleclabanlur,  et  auferebal 

<  ea,  paiiebanlur  famem,  bella,  pesiileniias , 

TH.  vm. 


<  morbos,  ct  convertebantur  ad  idola.  Talia 
«  bona  quse  pro  magiio  a  Deo  desiderare  de- 
4  bebant,  ab  idolis  dcsiderabant  et  diiuiltebant 

<  Doum.  Ationdebant  enim  ipsis  bonis  quae 

<  quaerebant,  abundare  impios  et  sceleratos, 
t  et  putabant  se  fruslra  Deiim  colere,  qiiia  non 
«  dabat  raercedera  terrenam.»  Vides  vcleri 
Tostamonlo  usque  adeo  novum  inserlum  et 
concalenaliim  fiiisse,  ut  qui  in  hoc  hebescc- 
rent,  in  illo  siatim  liiubaront  et  corruerent. 
Vides  Christiim  ot  evangelicam  fidem  non  iia 
obscure,  ul  qiiidam  suspicanlur,  adunibratam 
tunc  fuisse,  sed  satis  perspicue,  quando  nec 
jpsa  lillcrae  lemporalilas  a  Christi  spe  alie- 
nata  conslare  polerat.  Yidcs  id  Testamenti 
ulriusque  Iibro,  quod  orbis  ipslus  ei  naturae 
deciirsu,  peragi,  sed  aliquanto  evidenliiis. 

G.  Nam  temporalium  omnium  fuga  sponta- 
nea,jamDeuni  horum  dominalorem  intelli- 
gentos,  admonet,  aeternorum  etiam  largiio- 
rem  esse,  el  h.-cc  potiiis  ab  illo  captanda.  Id  ip- 
sum  manifestiiis  duo  Testamenla  vociferantur, 
ciim  Deus  Ilebraeis  olim  temporalia,  quae  pro- 
miserai,  subirahebat,  ut  ad  aeterna  prolicerei; 
ciim  Prophelas  ad  hnnc  hortalores  suggerebal, 
ciira  posiea  in  unigenilo  Filio  incarnato  de 
temporalium  contempiu  ei  aeternoriim  amore 
legemsolemniorem,  exemplum  eflicacius,auxi- 
lium  inviclius  dedicavit.  Ita  ergo  naturae  re- 
rum,  et  ipsi  humanae  rationi  accoinmodutis- 
simaest  haectota  Dei  perutrumqueTestamen- 
tum  providentia;  semper  et  ubique  k  lempo- 
ralibus  ad  aeterna  et  ipsa  teniporalium  voce, 
facundia,  evidenlid  ad  oeterna  nos  proliciens; 
porChristum  ad  Chrislura  nos  ineseans;  per 
sapienliae  et  justiliae  temporalia  involucra  , 
quasiper  carnem  quamdara  Verbi,  et  denique 
per  ipsam  carnem  Verbi,  ad  Verbi  aeternita- 
tera,  ct  demiim  ad  Verbi  Patrem  nos  perducens. 

7.  Et  ipsienim  incarnalo  Chrislo  carnaliter 
primiira,  inde  spiritualiierinhaeremus.  Ubique 
enim  gradus  pueriiiae  et  juvenia;,  ac  aeiaium 
discrimina  et  vices  incremenlorura  disccrni 
aequura  est.   Augustinus  :   <  Haec  omnia  ad 

<  terrenam  feliciiatem  periinent.  Sed  quare 
«  ipsa  primo  promitti  oporlebat  ?  Quia   non 

<  primo  quod  spiritale  est,  sed  quod  animale, 

<  postea  inquit  spirilalo.  Primus  liomode  lerrcL 
«  terrenus.secumlus  liomo  de  coelo  coeleslis.  Qua- 
«  lis  terrenus,  tales  et  terreni ,  qualis  coeleslis, 

<  tales  et  ccelesles.  Sicut  portavimus  imaginem 
»  lerreni,portemus  et  imayinem  ejus  quide  coelo 

i  est.    Ad  imagincm  tcrroni   perlinot    volus, 

<  Tesiamenlum,  ad  imajiinem  coclestis  noviini 
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<  Teslarnenlum.  Scd  ne  qnisqiiam  piiiarel  ab 
t  alio  faclum  esse  liominem  lerrenum,  ab  alio 
i  coelestem,  ideo  Deus  oslendons  se  esse  ulri- 
(  usque  crcaiorem, eliam  ulriu?(iucTeslamenli 
« sc  esse  voluit  auclorem  ,  ut  et  terrena  pro- 
«  mitlerel  in  veteri  Tcstanienlo,  et  ca-lestia 
«  in  novo  Testamento.  Sed  lamdiu  primus 
«  homo  lerrenus  es,  qdamdiu  icrrena  sapis.» 
Num  tola  haec  mundi  fabrica  non  satis  argnte 
Deum  praedicabat  omnium  arcliiteclum  el  ad- 
ministratorcm?  Sed  qnia  jam  ad  hanc  mun- 
dmam  cloquenliam  occallescebant  homines, 
id  ipsum  Deus  disertius  per  veleris  Testamenli 
dispensationem  vohiit  inculcare.  Niim  tcmpo- 
ralis  creaturse  fluxus  inhserentes  sibi  ct  prc- 
hensanies  quasi  desideriorum  manus  fallens 
aut  discerpens,  non  saiis  aperte  ad  aeierna  in- 
telligenda  et  diligenda  refleclebal?  Scd  id  ip- 
sum  per  calamilales  Judiieis  olim  inflictas,  et 
per  ipsam  Christi  vitam  morlemqne  efTicacius 
nos  Deusaddocuit.  Eiquamvisulroqueutrum- 
que  addoceat,  qni  ulriusqne  patientes  sunt, 
prima  tamen  quasi  elementa ,  Dei  nempe  ut 
temporalium  largiloris  culuiram  parvulis  et 
carnalibus  priiis  et  faciliiis  persnadet.  Pergit 
ibidem  :  «  Nnmquid  quoniam  puero  daniur 
epuerilia  qnaed;im  ludicra,qnibiispuoriIisani- 
f  mus  avocetur,  propterca  grandescenti  num 
t  non  excuiiuntur  e  manibus,  ut  aliqiiid  jam 
i  uiilius  tractet,  qiiod  grandemdecel?  Veriim- 
1  tamen  lu  ipse  dcdisti  lilio  tno,  et  nuces  par- 
«  vulo,  et  codicein  grandi.  Non  ergo,  qnia  iila 
cquasi  ludicra  puerorum  Deus  per  novum 
«  Testamentum  excussit  de  manibus  filiorum, 
«  ut  aliquid  utilius  daret  grandesccntibiis  , 
«  propterea  priora  illa  non  ipse  dedisse  pnlan- 
(  dns  est.k  \idesqiiam  necessario  indulgendum 
sit  aliqiiid  lenelljc  tetati.  Miramnr  el  quasi  iii- 
sulens  stiipemusinterdtimTestamentumvetus, 
et  anxie  ferimus  qiiod  non  statim  Chrisium 
ciim  gratia  et  Evangelio  Dcus  cmitiere  matii- 
rarit.  Et  tamen,  ut  notal  Augustiiius,  id  ipstim 
nos  qiiolidie  factitamus.  Nam  parvuiis  nostris 
ctcarniilbus  et  spiriialibiis,  non  stalim  porri- 
gimns  sublimioris  sapienliae  coilices,  non  so- 
lidos  cibos,  sed  crcpnndia,  sed  lac,  atque  fo- 
inenia  eoriim  leneriludini  coaptata.  Haec  ho- 
minis  natiira,  hoc  dccus  nostrum,  hic  modus 
est.  Iia  singuli  regimur  privatiin,  quin  ergo  el 
omiies  universim?  Niim  aliiid  omnes  ct  uui- 
versi,  qnam  hoiniucs  sumus?  Niim  eliam  uni- 
versi  miilabiiitati  non  subjacemus  ?  Nuin  mu- 
labilitatis  fluaiini  iiinalaniibus  consuli  provi- 
dcniius  polest,  quam  ut  ipso  decursu  suo,  el 
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profcctnum  vicissiludine  ad  aetemitatisincom* 
mnlabilitatemprovrJiantin?Nonneet  in  Chri- 
sioalii  sunl  parviili,  quibus  carnis  et  laclis 
blandimenta  subniinistranlur  ;  alii  adnlliores, 
qnibus  caro  non  prodest  quidqnam,  sed  spiri- 
lus  estqiii  vivilicat,  et  qni  ne  Chrislum  qui- 
dcm  secundiim  cariiem  jam  norunt?  Sed  de 
his  postea.  Pergit  Augnsliiius  :  «  Deniqneom- 
«  nia  qiise  Jud*is   proniissa  fuerant,   ablata 

<  sniit.  Lbi  cst  regnuni  coriim,  ubi  templum, 
«  iibi  niictio?  cle.  Jam  perdidit  terrena,  elnon- 
«  diim  quaerit  coelestia.  Inhserere  ergo  lerre- 
«  nis  qnamvis  ea  Deus  donet,  non  debet,  ctc. 
«  Nam  si  pro  magno  ea  daret,  malis  ea  non  da- 

<  rel.  Ideo  aulem  ea  volnit  dare  et  malis,  ut 
(  discanlboni  aliud  ab  eo  qn.nerere,  quod  iion 
«  dat  et  malis,  etc.  Si  illi  inexcusabiliicr  ter- 
«  renis  inh.Teserunl,  qnibus  ipsum  novum  Tes- 
« tamentnm  nonduin  fucrat  revelatum,  quanld 
«  inexcusabiliiis  terrena  sectantur ,  quibus 
« jam  promissa  coelestia  in  novo  Tcsiamento 
(I  revelata  sunt?»  Inexcusabiles  ctiam  lura 
erant,  qui  lerrenis  inhaerebant,  cliam  nondiim 
revelalo  novo  Tcslameiito,  quia  lucem  novi 
Testamcnti  sua  ipsis  velabat  alqiie  off^uscabal 
cupiditas.  Nain  fugacitas  ipsa  teinporalium  na- 
tiva  ,  crebra  calamiiatum  quibus  eos  Deus 
erudiebat  incursalio  ,  bonorum  terrenorum 
plenior  plerumque  apud  malos  qiiam  apud  bo- 
nos  ct  securior  copia  ,  adminislralio  dcnique 
tota  et  orbis  et  synagogae ,  conlcmni  lcrrena, 
amari  coiilestia  horlabaiur,  Clwistum  et  Evan- 
gelium  offerebat.  Non  deerat  ergo  Christus 
anicsuiim  adventnm  advciilans;  per  ipsas  cu- 
piditatum  blanditias,  cupidilatum  excidium  iii- 
diceiis;  pf,r  temporalium  aerumnasaitcrnilalis 
chariiatera  concilians;  ct  liltera;  vel  creaturae 
involucro ,  tanquam  sapieiitiae  intelligibilis 
pr;i'lusoria  corporalione,  cv.ingelicani  prsedi- 
calionem  tolo  oibe  perpetnaiis,  et  per  omnes 
aitales  propagans. 

8.  Et  qnain  conscntaneum  erat,  ut  illi  aetati 
qnae  solo  limoris  freno  potcrat  circumagi  et 
ad  bonum  agi,  solo  etiam  temporalis  felicitatis 
gustii  pielas  rudis  praefoimareiur !  Nam  allinia 
et  coiijuncta  sunt  isia,  amor  lemporalium  pos- 
sidendorum,  elamiitcndorunicorumdemiimor. 
Aiigiistinus  :  «  Pracepinm  Domini  lucidum  illu- 
«  minaiis  ocnlos.  Prccceplnm  Domini  lucidum  sine 
«  velamenlo  carnalium  observationum,  illnini- 
«  nans  hominis  interioris  aspecium.  Timor 
«  Domini  castus,  permanens  in  seculum  seculi. 
«Timor  Domini,  non  ille  sub  lege  poenalis , 
«  leuiporalia  bona  sibi  subirahi  perhorrescens, 
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«  quorum  dilectionc  aiiima  foniicalur  ;  sed 
t  casius,  quo  Ecclesia  sponsum  suuni  quanlo 
«  ardeniius  diligit,  tanto  diligentius  cavet  of- 

<  fendere  :  et  ideo  non  foias  miltlt  consum- 
i  maia  dileciio  timorem  liunc,  sed  permanet 
i  in  seculum  seculi.»  Quani  finitimus  ergo  est 
puerili  setati  timor,  tam  cognata  ci  tempora- 
lium  illecebrarnm  suaviias.  Et  id  rursus  de- 
clarat  Augustinus  :  « Cum  enim  chariias  le- 

<  gem  irnpleat,  prudenlia  verd  carnis  coramo- 
f  da  temporalia  conseclando,  spiritali  charitati 
t  adversotur  ,  quomodo  potest  legi  Dei  esse 
I  suhjecta',  id  est,  libenier  atque  obsequenler 
«  implere  jdslitiam  ,  eique  non  adversari , 
«quando  ctiamdum  conaiur,  vincalur  nccesse 

<  est,  ubi  invenerit  majus  commoduin  lempo- 
«  rale  de  iniquitate  se  posse  consequi,  qnam 

<  si  cuslodiat  aequitatem  ?  Sicut  enim  prima 

»  hominis  vita  est  ante  legem,  cum  nulla  ne- 

i  quilia  et  malitia  prohibetur,   neque  ulla  ex 

«  parle  pravis  cnpidiialibus  resislit,  quia  non 

«  est  qui   prohibeat ;  sic  secunda  est  sub  lege 

I  ante  gratiam,quia  prohibetur  quidom,  et 

i  conatur  a  peccaio  absiinere  se,  sed  vincitur, 

c  qiiia  nondum  justiliam  proplerDeum  et  pro 

«pler  ipsam  jusliiiam  diligit,'sedeam  sibi  vnlt 

1  ad  conquircndum  terrena  servire.  llaque  ubi 

«  videiit  ex  alia  parte  ipsam,  ex  alia  conimo- 

«  diim  temporale  ,  trahilur  pondere  lcnipora- 

« lis  cupiditalis,  elc.  Tertia  est  vila  sub  gra- 

I  tia ,  quando  iiihil  lcinporalis  conimodi  justi- 

*  lioc  prypponitur,  quod  nisi  chariialc  spiritali, 

I  qiiam  Dominus  exemplo  suo   docuit  et  gra- 

«  lia  donavit,  fieri  non  poiest.i  jElati  igiiur 

illi  crudye  et  imuialurae,  temporalium  lanqiiam 

puerilium  blandimentorum,  velamittendorum 

tlmor,  vel  fruendorum  amor,acuIcus  erat  ido- 

neus,  quo   slimnlarenlur  ad  justitiam,  cique 

quanlumillaferebatselas,  idest,pucrililer  elin- 

constanter  adhaerescerent.Puerorum  est  enim 

flropria  levilas  et  alternaiio.  Itaquc  jusliiiam 

non  propter  seipsam,  sed  propler  lemporalia 

Commoda  sectabantur  ;  quocirca  et  ab  illa  dc- 

ficiebanf,  ubi  horum  major  copia  aliunde  af- 

fulgebat.  Erat  utique  baec  pietatis  mira  imbe- 

cillitas,  sed  gradus  tamcn  modusque,  illi  aetati 

dccommodus,  et  ad  ulteriora  trajeclurus. 

9.  Non  erat  autem  e  dignitate  Chrisii ,  ut 
tuiii  ad  terras  devolarct ;  ipsum  enim  dccebat 
dedicatorem  esseet  principem  ejus  3etatis,quii 
juslitia  propler  seip?am,  ideoque  constanter 
diligilur.QuidenimChristusaliud,  quam  justi- 
liae  sempiternae  In  animam,  in  mcntem,  in  cor, 
in  totum  bominem  ct  in  intimas  ojus  meduHas 


illapsio  penitissima,  ot  inexpugnabilis  conglu- 
linatio?  At  lemporalia  adhuc  sectanlibus  et 
eorum  amore  Deo  famulanlibus  non  inhabilat 
justiiia,  scd  foris  alludit,  et  ostendit  se,allicit- 
quead  se  his  tanqnam  crepiindiis.  Unde  idera  : 
«  Propter  mercedem  terrenam  atque  carna- 
«  lem  Dei  mandata  facere  conabantur,  neque 
<i  faciebant,  quia  non  ipsa,  scd  aliud  diligebanf. 
«  Uiidc  illa  non  erant  opera  voJentium ,  scd 
4  onera  potiiis  invitorum.  Cum  vero  ipsa  man- 
«  dala  diliguntur  super  aurnm  et  lapidem  pre- 
« tiosum  mulium  ,  omnis  pra;  ipsis  mandatfs 
«  lerrena  vilis  est  merces;  nec  ull;1  ex  parte 
«  comparantur  quaecumquc  alia  hominis  bona 
«  liis  bonis,  quibus  ipse  fit  bonus  homo.  j  Vi- 
dcs  non  illabi  homini  justiliam,  non  incarnari, 
quamdiu  lerrcnamercedepuoriliter  inescatur, 
sed  circumvolitare,  ut  ita  dicam ,  et  extrinse- 
ciis  sese  ostendere.  Et  rursiis  idem  :  «  Illi 
«  etiam  quicumque  ibi  crant,  sola  qiiai  ibi  Deus 
« poUicctur,  terrena  promissa  sectantes,  et 
«  quid  pro  novoTestamento  ea  ipsa  significenl 
«  ignoranles,  eorum  adipiscendorum  amore, 

<  et  amiiiendorum  timore,  Dei  praecopta  ser- 
j  vabanl,  imo  non  servabant,  sed  sibi  servare 
«  vidobanlur.  Neque  enim  fides  in  cis  per  dile- 

<  ctionem  operabatur,  sed  terrena  cupiditas, 
1  metusque  carnalis.  Sic  autem  proecepta  qul 
«  facil,procuI  dubio  invilus  facit,  ac  per  hoc 
« in  animo  non  facit.  Mavult  enim  omnino  non 
« facere,  si  secundiim  ea  quae  cupit  aut  mctuit, 
i  permillaiur  impune.  Ac  per  hoc  in  ipsa  vo- 
«  lunlate  intiis  est  reus,  ubi  ipse  qui  piaecipit, 
« inspicit  Deus.  »  Ab  his  crgo  longc  adhuc  ab- 
erai  justitia,  procul  sapieniia,  et  ad  eos  tamen 
adveniabat :  illis  exerebat  se,  nondiim  insere- 
bat :  admovebat  sibi,  nondiim  conglutinabat; 
pra?parabal,  nondiim  inhabilabat,  nondiim  in- 
carnabalur.  Videbantur  illi  sibi  servare  man- 
data,nec  servabant,  quia  puerililerservabanl, 
non  viriliter;  serviliier,  non  liberaliter.  Ser- 
vabanl  uiique  quantiim  fluxae  et  evanidae  aetali 
congruebat,  non  qnantiim  ipsius  justitiae  di- 
gnitati. 

iO.  Umbratica  ergo  erat  eorum  jusliiia, 
nondiim  veritas,  unde  el  justitiae  ac  sapientiae 
seu  Christi  umbris  ct  figuris  pascebantur , 
nondiim  solido  corporc.  Et  infra  :  «  Veriim 
«  haec  plane  magna  distantia  est,  quod  faciunt 
«  ista  sub  loge  positi,  quos  littera  occidit,  tor- 
«  renam  felicitatem  vel  cupidilate  adipiscendi, 
«  vcl  limorc  amittendi ,  el  ide5  noii  vore  fa- 
«  ciiint,  quoniam  carnalis  cnpiditas  (jiiii  pec- 
«  calum  angetur,  cupiditale  alia  non  sanatur. » 
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Non  vera  ill»  jusiiiia,  sed  Inclioaia,  cipnelusio 
conaliisqiie  poiiiis  juslilia; ,  qnani  jnsl.lia ; 
qnamobrem  cl  Cliiislus  illis  siiviulalus  adnin- 
bralnsque  exhibebalur,  ac  sui  qnasi  pcr  iculum 
faciens ,  seque  per  umbras  veri  insucfaclens 
vere  aliquando  cum  Iiomiiiibus  congredi.  Con- 
Cinebant  haec  omnia,  ciim  el  lemporalis  feiici- 
tas  seiernae  imaginem  ac  sponsionem,  et  car- 
nalis  juslilia  spirilalem,  el  Chrisli  ligiira  mul- 
lipb*x  ejusdem  corporalionis  verilatem  prse- 
curreret  praludereiqne.  Ne  quis  auiem  f*'rat 
Iniquiiis  hanc  morositaiem,  nen  prDEfestinalo 
Chrisluin  incarnari  jubeal.  Primaevae  eniin 
aetatis  teneritudini  nisi  sensiin  et  gradalim  sa- 
pienlia  insliiiclnr,  nisi  lenociiiantibus  teinpo- 
ralium  voluplatum  illecebris,  unibra  poliiis 
jusiiliae  qnam  vera  juslilia  primiim  inspiretur, 
spes  futurae  perfeciionis  non  praemaluralur, 
sed  praefocalnr.  Undo  ibidem  :  «  Deinde  quia 

<  Testamcntnm  vctus  perlinet  ad  liomineni  vc- 

<  tereni,  ;i  quo  necesse  est  hoininem  incipere, 

<  novum  autcm  ad  liominem  novum,  quo  de- 

<  bet  liomo  cx  vetustate  transire,  ideo  in  iilo 

<  sunt  promissa  lerrena,  in  isto  promissa  coe- 

<  lesiia  :  quia  et  hoc  ad  Dei  misericordiam 
i  periinuit ,  ne  quisqnam  vel  ipsam  terrenam 

<  qualemcumque   felicitalem   nisi   a  Domino 

<  crealore  universilaiis,  pulet  cuiquam  posse 

<  conferri.  Sed  si  propter  illam  colalur  Deus, 

<  servilis  est  cnllus,  pertinens  ad  fiiios  an- 

<  cillae.  > 
H.  Necessarium  est  cum  primis  et  non  in- 

curiose  pensitandum  hoc  temperamentum,  il- 
luslrando  auleni  huic  dogmaii  nostro  accom- 
inodatissimum.  Ne  justitiam  eorum  ,  qui  sub 
lege  divinis  obsequcbantur  mandalis,  non  alio 
lum  qnam  temporalium  bonorum  delinimento 
illecli,  aequo  plus  vel  exiollamus,  vel  deprima- 
mus.  Eral  eniin  illa  puerilis  adhuc  et  servilis, 
erat  infirma  et  vacillans ,  erat  unibratica  et 
personata  justitia,  quae  non  ipsius  propier  se 
justitioe  pulchriludinem  ,  sed  illius  umbras  in 
temporali  felicitaie  descripias  prosequebatur. 
Ided  ab  Augusiino  exlenuatur;  imo  illius  jii5ii- 
liae  compos  homoab  Augustino  reusagilnr,  ut 
animo  adhuc  ad  iniquiiaiem,  si  modo  impuiie 
liceat,  propendens ,  el  volunlalis  in  ima  pro- 
jectae  vulnera  premens  magis,  quam  sanans. 
At  illa  tamen  justiiia  erat  initialis,  rndique 
aetaii  idonea,  quae  ad  Deum  proficereincipiens, 
in  umbrls  jusliliae  ipsam  aliquando  justitiain 
propler  se  amplecii  meditabatur  :  reatum  sin 
miniis  toUens  ,  at  tollere  incipiens  :  vulnera 
animae  non  persanans ,  sed  sanare  incipiens. 
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{   Ergo  illi  jusiitiae  id  eveiiii  quod  rernm  opli- 
marum  iniliis.  Hasc  eiiim  et  perslringi  ac  vlli- 
pendi  possunt,  si  in  eis  conquiescens  aliquis  ad 
ulteriora  excutere  se  et  enili  pigriletnr  :  el 
sunimopcre  extolli ,  si  nisus  et  induslria  sese 
exeral,  ut  ad  columen  pcrveniatur.  Nemo  au- 
tein  conqueridebet  de  cunclatione  perfectioris 
justitiae,  quando  videril  inilia  qnaedam  ad  eam 
jam  surgere,  el  inilia  quidem,  sed  tamcn  ad 
eam  fervere.  Quin  eliam  censetur  jam  adesse 
sunima  jiislilia  ,  quando  in  suis  initiis  adest , 
qiiando  concipilur,  qiiando  nascilur,  quando 
adolescit,  eisi  nondiim  juvenescit.  Iiaque  et 
Christus  anle  legem,  et  sub  lege  jam  tum  ad- 
erat,  quia  seminabatiir,  quia  nascebatur,  qnia 
initia  et  fundamenta  snmmae  sapienliac  jacie- 
bantur  et  justiiiae,  quia  lantus  vel  tantillus 
aderat ,  quanlus  vel  quantillus  per  illam  aeta- 
tcm  ei  suam  ct  nosiram  adesse  poterat.  Ei  in 
sua  enim  carne  ciim  nasci  orbique  illucere  di- 
gnatus  est,  mortaliialiset  mulabilitatis  nostrae 
vices  subiit,  exordia  et  progressiones  excurrit, 
el  in  infaiilia  elsi  non  eminebat,  erat  tamen 
suinma  virlus  et  sapientia  Patris.  lia  et  in  hu- 
mani  generis  infantia  et  pueritia  jam  inde  a 
mundi  exordio,  sapientia  et  jusiitia  a  Deo  no- 
bis  factus  crescebai  et  confortabatur  Christus, 
et  quanqiiam  non  toia  sese  foris  explicaret, 
inerat  tamen  vel  in  sui  prooemiis  maturitas  ei 
suinmus  apex  sapientia;.  Quanquam  enim  ve- 
terem  hominem  Dco  renascentem  et  repuera- 
scentem  justitiae  omnes  agerent  cxtrinseciis, 
et  eam  qnasi  personam  a  Deo  tum  sibi  impo- 
siiam  sustinerent,  singuli  tamen  intiis  snc- 
crescerepolerant  admalurum  juvenlae  robur, 
et  ad  niensuram  aetaiis  plcnitudinis  Christi, 
ut  nihil  eis  deficeret  ejus  gratiae  et  charitalis 
perfectae  quam  sua  nobis  morte  Christus  ac- 
cumulavit.  Nani  singulorum  juventa  spiritalis, 
dummodd  lalitaret ,  aut  cmicaret  rariiis,  nihil 
univcrsali  vel  infantiae  vel  pueritiae  derogabat, 
quam  pnlchriliido  universitatis  jubebal  tum 
dispensari.  Itaque  cxtilcre  lunc  Patriarcliae , 
Prophetae,  aliique  non  pauci,  quos  aelatem  ple- 
nitudinis  Christi  asseculos  intiisque  defunctos 
esse  nemo  ambigit.  Ex  eo  ergoquod  tunc  sub 
legp,  vel  ante  legem  degeret  genus  humanum, 
non  ex  eo  eflici  potest  cuiquam  defuisse  inle- 
rioris  gratiae  Christi  valida  auxilia,  quia  pote- 
rant  singuli  privatim    sapieniiae  et  justiuae 
Christi  juventam   vegetam  laienter  agitare, 
ciim  patenter  universim  veleris  hominis  inter 
cunas  reptantis  et  tardifis  ad  divina  proficien- 
tis  paries  actiiarent. 
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t2.  Sed  ciun  ex  Aiigusiino  multa  et  pene 
niinis  mulia  liacteniis  pronipscrinius ,  niliil 
aptius  hoc  uno  loco  :  «  Sicut  autem  unius  ho- 

<  minis,  ila  humani  generis,  quod  ad  Dei  pro- 
«  videnliam  pertinet  recta  erudltio,  per  qiios- 

<  dam  arliculos  teropornm  ,  tanquam  .netaluni 

<  profecit  accessihiis ,  ut  a  temporalibus  ad 

<  aelerna  capienda,  et  a  visibilibus  ad  invisibilia 

<  surgeretur.  Ita  se  ul  etiani  illo  lempore  quo 

<  visibilia  promittebantur  divinilus  praemia  , 

<  uuus  lanium  colendiis  commendarelurDeus, 

<  ne  mcns  humana  vel  pro  ipsis  lerrenis  viiae 

<  transitorix   bencliciis  ,   cuiquani  nisi  vero 

<  animx  creatori  ac  Domino  subderelur.  >  Et 
paulo  post :  <  Optime  igitur  anima  humana  ad- 
«  huc  lerrenis  desideriis  inflrma,  ea  ipsa  quae 

<  temporaliier  exoptat  bona  infima  atque  ter- 

<  rena  ,  viiae  huic  transitorlae  necessaria,  et 

<  prae  illius  vitae  sempiternis  beneficiis  con- 

<  lemnenda  ,  non  tainen  nisi  ab  nno  Deo  ex- 

<  pectare  consuevit,  ui  ab  illius  cullu  eiiam  in 

<  istorum  dcsiderio  non  recedat ,  ad  queni 
«  contemptu  eorum  et  ab  eis  avcrsione  pervc- 

<  niat.  >  Quo  uno  texiu  disceptala  hactenus 

omnia  continentur,  quae  ad  duo  summa  capita 

restringimus  ,  a  quibus  reliqua  apla  nexaque 

sunt.  Neinpe  hanc  esse  rerum  omnium  visibi- 

lium  naturam,  hanc  legem ,  hanc  Dei  in  iis 

condendis  voluntalem  ,  ut  ab  iis  invisibilium 

aeiernitas    intellecta    conspiciatur ;   iiemque 

hunc  esse  animis  in  ima  elTusis  primum  emer- 

sionis  et  restaurationis  gradum,  si  imis  incum- 

bant  ut  ad  siiperna  resurgant ;  si  cupiditatibus 

ipsissuis  ad  liniendas  cupiditates  pertrahantur ; 

si  lerrena  quae  sola  sapiuiit,  a  Deo  petere  ita 

insuescant,  ut  Deo  consuescanl  familiarius,  ab 

eoque  divina  sapere  aique  amare  tandem  ad- 

ducantur.  Cura  ergo  ea  sit  natura  rerum  visi- 

bilium  a  Deo  instituta,  ut  ad  invisibilia  alliciat, 

ciim   nos  praepostere    visibilium   pulchriiu- 

dine  pellecti  ab  invisibilibus  defluxissemus ; 

quando  per  visibilia  rursiis  et   terrena  ad  in- 

telligibilia  et  aelerna  gradatim  revocari  coepi- 

mus  ,  tum  coepit  resiitui  rerum  natura,  tum 

Ghrislus  naturae   reparator  orbi  afi"ulgere  ci 

aspirare  coepit.  Ergo  ne  ea  quidem    prima 

resiitutio  qualiscumque  nisi  Christi  sanguine 

procurata   est.  Rursiim  ciira  primus  sit    ad 

Deum   accessus ,  quanquara  nondiim  proxi- 

rous,  sed  satis  longinquus,  accessus  tamen 

aiiimae  ad  Deum:  ciim  Dei  antca  imincmor 

el  terrenis  deliciis  immersa,  has  ipsas  a  Deo 

fuiidi,  ct  ab  eo  petendas  esse  addocclur  el  as- 

seniiiur,  et  hic  quoque  saluiis  rccuperalae 


primus,  vel  recuperandae  progressus  Christo 
incarnaio  imputandus  est.  Unde  idem  :  <  Be- 

<  nigna  ei  paierna  indulgcniia  haec  donet  quae 

<  non  vult  rcmanere  in  liliis  suis  jam  gran- 
<diusculis,  jam   proflcientibus.  Donat  ergo 

<  pucris  nuces,  quibus  servat  haereditaiem. 

<  Ludentibus  et  de  qiiibusdam  ludicris  se  oble- 

<  ctantibus,  cedit  paierna  pietas,   ne  deliciat 

<  aetatis  iiifirmitas.  >  Iluec  benigna  indulgentia, 
ei  paierna  pietas  Dei,  ciim  ad  aeternam  salu- 
lem  desitura  sit  domiim,  Chrisli  sanguine  uti- 
que  conciliatur.  At  et  humanum  genus  illo 
gradu  ad  Christum  aliquando  suscipiendum 
promovebalur  a  Deo ,  et  singulis  quibusque 
plerumque  prima  spirilalis  curationis  auspicia 
indidem  ducuntur  :    «  Dicimus  ita  esse  ista 

<  muncra  Dei,  ut  lamen  sint  inlima;  et  in 
8  comparaiione  salutaris  confessionis  non  so- 
«  liiin  amittenda,  sed  ultro  eiiam  projicienda; 
«  carnalibus  tamen  haec  anianiibus  et  nondQni 

<  capieiiiibus  promissa  coelestia  ,  nc  ab  idolis 

<  et  daemonibus  iia  peterent,  uiiliier  a  Domino 
«  Deo  esse  pollicita. »  Avocari  ab  idolis  et  ad 
Deum  verum  reflecti,  jam  diluculum  crat  sa- 
nilaiis  ,  quod  ;i  Christo  medico  irradiabatur. 
Et  alibi  eos  idem  exagiians  qiii  aeterna  Deo , 
temporalia  daimonibus  regenda,  largiendaque 
assigiiabaiit :  «  Contra  islam  opinionem  divina 
«  providentia  vigiluvil ,  ut  ostenderet  Deus  ad 
«  se  pertinere  ista  omnia  et  in  sua  potestate 
«  esse,  non  soliim  leterna  quae  in  futurum  pro- 
«  misii,  vcriim  eliam  lemporalia  quae  in  lerrS 
«  dat  quibus  voluerit ,  et  quando  voluerit  op- 
«  portune,  sciens  cui  det,  cui  non  det,  tan- 
«  quarn  medicus  medicanienta  ,  sciens  meliiis 
«  morbura  aegroti,  quiun  ipse  aigrolus.  Ut  crgo 
«  Deus  hoc  osteiideret,  distribuit  tempora  ve- 

<  teris  ac  novi  Tesiamenii.  In  veteri  Tesia- 
« inento  promissionessuntrerum  terrenarum, 
« in  novo  aulem  regni  coelorum.  >  En  quam 
aperie  de  arte  et  consilio  medicina:  hanc  ve- 
teris  etiam  Tesiamcnli  dispensationem  profe- 
ctam  esse  docet.  Et  medicamenta  utique  ap- 
pellari  debent ,  quibus  impielas  et  idololatria 
profligabatiir,  auipraivertebatur.  Religioniset 
sanctiinoniae  hoc  caput,  hoc  fundamentum  esf, 
unum  Deum  profiteri,  portenta  spuriorum  nu- 
ininum  execrari.  Haec  via  prima  salutis.  Non 
ergo  cuiquam  nisi  per  Christum  pandeuda.  Et 
rursiim  :  «  Synagoga  ergo,  id  est ,  qui  Deum 
« ibi  colebanf ,  sed  lamen  proptcr  terrenas  res, 

<  propler  ista  praesenlia.  Sunt  enim  impii  qui 
(  praesentium  reruin  bona  a  daemonibus  quae- 
t  runi. '  J?i  illos  Dci  propter  lemporalia  bona 
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cullores  cnin  his  impiis  conferas  eadeiii  mcn- 

dicanlibiis  a  snis  idolis,  jiire  merilo  pios  pro- 

nunliabi?,  nt  Dco  vero  addictos,  nt  impielalis 

gentiliiiai  pnros,  ut  divinae  providenlioj  devo- 

tos,  ul  Deo  congredi  et  consiiescere  incipien- 

les,  ut  sua  i;ac  curn  vci  o  et  selerno  Deo  fanii- 

liariiate  in  verorum  et  aeternorum  bonorum 

gustum  et  aniorem  proclivius  inclinandos,  at- 

que  adeo  ut  sempiternae  salujis  jam  prima  li- 

mina  pra;tergrcssos,  non  sine  Cbristi  Salvalo- 

ris  idonca  opitulalione  et  his  iniliis  siiHiciente, 

Si  rursiis  eosdcin  coiifcras  cum  iis  qui  Deo 

propter   aelernorum  ,    ct  propter  ipsius  Dei 

chariiaiem  famulaniur,  atqiie  adeo  his  iilosex 

adverso  objii  ias  ,  ut  nunquam  in  horum  grc- 

gem  asciscendos,  non  innneriio  illorum  vicem 

dolebis  et  objiirgabis  inerliam ,  qiiod  ccrpiae 

sanaiionis  iniiia  iion  promoveanl,  qudd  reli- 

qua  vulnera  incurala  dissimulent,  quod  sor- 

descanladhuc  nefariarum  cupidilalum  illuvie, 

quod  non  tam  Deiim  qiiam  avariliam  suam 

colant,  id  eniin  colitur  quod  diligitur  ;   quod 

denique  verissimae  Chrisli  graiiae  et  medicinae 

toiius  aegritudinis   expugnatrici  relucleniur, 

Inter  illos  gralulanles,  et  lios  iisdem  convi- 

ciantes,  videlur  compugnantia  qua;darn  inter- 

esse,  nec  ulla  taraen  est,    nisi  in  speciem  et 

verbo  leniis.  Nam  et  auspicatis  iniiiis  graiu- 

landum  est  convalescere  incipientiura,  et  iis- 

dera  vehementer  condolendum  atque  illacry- 

mandu-ra  ,  si  rcliqua  respuatur  et  polissima 

medicina  ,  perfectaeque  sanitaiis  spes  abjicia- 

tur.   Perspicuum   est  ct  quolidianum   in  iis 

experimentum  ,  qui  vel  ex  morbo  corporali 

recreari  incipiunt,  el  mox  aegrescunt  deteriiis : 

vel  ex  raorbo  animae  praelusoriis  quibusdam 

pGenitentiae  remediis  relevari  et  revalescere 

aliquantuliim  ,  si  postea  ex  incuriii  vel  con- 

tumacia  resorbentur  in  eamdem  voraginem. 

CAPUT  V. 

Quw  haclenus  de  humani  generis  puerilio ,  leyis, 
limoris  et  temporalis  mercedis  imbuendh  tiro- 
ciniis,  et  ita  ad  Christum  manuducendd,  dispu- 
tata  sunt  uno  ex  Augustino,  religuorum  Patrum 
astipulatlone  muniunlur. 

\.  Quia  caeteros  omnes  hac  in  parte  unus 
sn^peravit  Augustinus  uberiate  etcopia  quadim 
incredibili,  id  in  causa  fuit,  ut  quatuor  supe- 
rioribus  capilibiis  obmutuerint  reliqui  Patres, 
ci  disceptandae  hujus  controversiae  partes  ilii 
uni  mnndavcrint.  Niinc  ne  elingucs,  aut  ab 
ejussenlentiaalienivideanlur  cactericuiqnam. 
jingulorum  aut  san<^  compliirium  asiipulaiio 


hic  obiter  audienda  :  nelas  est  enim  promul- 
gari  a  qiioquam,  ncduin  ab  Aiigiislino,  doctri- 
nam  non  a  mnjoruin  auctoritate  ,  et  ab  ipsis 
usque  apostolicis  fonlibus  haustam  et  ad  por 
sieros  derivalam  acderivandam,  Nefasestel  ab 
inslitulo  hujiis  no^tri  oporis  alienum,  uniiis  h 
Pairum  scnalu  scnleniiam  ila  solam  ample- 
cli,  aut  solam  ostcntare,  ut  caelcrorum  ,  vel 
assensus  conteinni,  vel  dissensus  dissimulari 
existimetur, 

2.  Porro  in  reliquorum  Palrum  asserlione 
explananda,  consiiltius  visum  cst  et  brcvilati 
accomniodatius,  quae  haclenijs  distinximus.ea 
permiscere,  el  legcm ,  timorem",  temporalis 
felicilaiis  illecebram,  tanquam  pucrilium  elcr 
nicntorum  congericm  quamdam  promiscuam, 
una  pcrlractare.   Ila  enim  intexla  sunt  per- 
mixtaqnc  hacc  omnia,  ut  nisi  magiio  teniporis 
impcndio  seponi  non  possint.  lllud  cliam  prae-r 
fandiim  excusandumque  necessario  est,  non 
inuliliierrcplicarianledicta,  ct  pencnauscan- 
tihus  quaedam  ilcriim,  iteriimque  ingeri.  Qiiae 
enim  ila  a  nobis  refricantur  sapiiis,  elsi  in 
speciem  protrita  et  obvia  videripo.-sini,  reapse 
tamen  abdila  sunt,  recondilasunl,  profundio- 
risogent  indaginis  ,  acuiuen  totum  ingenii  et 
pene  oculuni  contemplationis  desiderant,  ut 
non  extrinseciis  delibcnlur,  sed   in  niedullei 
inlrospiciantur.   Ilaque  c6  abstrusiora  sunt , 
quo  prompliora  videntur  et  incautos  fallunl  , 
fugiunlque  diim  teneri  pulantur.   Experior  et 
ipse,  quam  facile  clabantur,  necvelcogitando, 
vel  scribendo  comprehendi  se  el  alligari  par 
tiantur  a  nubis.  Unum  illud  est  raaxinie  in  qiio 
cardo  veriitur  hujiis  meditationis,  de  Christi 
adventuin  pleniiudine  temporurn,  quod  nemr 
pe  homo  et  quilibet  sigillatim  et  oinnis  uni- 
versira  puerilibus  ante  quibusdam  imbuendus 
sit  per  legem,  per  limorem,   per  terrenas 
blandilias  rudimentis,  quara  ei  infundatur  et 
incarnetur  aetcrna  et  surama  sapieniia  ac  ju? 
slitia  Christus;  et  singulis  aulera  el  universi§ 
gradaiim  tantiimdera  incorporetur  et  inhuma- 
neliir  Christus,  quantiimab  imo  surgentes  in 
sapienlia  el  jiisiitia  proficiiint :  tunc  auiem 
verissinie  incarnetur,  ciim  pcrfeclioris  sapien- 
tiae  el  jiistitiae  capaces  j.tm  sunt.  Ihec  sumraa, 
hoc  caput  esi,  hinc  rcligaia  pondent,  biiccol- 
linianl  omnia,  hoc  sexcenties  inculcatum  jam 
supra  esi,  hoc  frcqueniius  post  h;ec  inculca- 
biiur.  Anergo  recocla    crambe  nausoantibus 
obji<itur?An  lcmpori,  an  operae,  an  leclorum 
fasiidioil!uditur?Non  desunt  alia  in  quaeexcur- 
'**  ramus,sedhic,hfcsistereetvf'Ifaslidiososren".o- 
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lari  jiivat  el  consuldini  cst.  Hoc  enini  rjuomngis 
obvium  videtur,  hoc  abslrusius  est,  lioc  ningis 
fallit.  Iloc  sapieniiae,  lioe  iniolligiMiti*,  quan- 
tuli  in  incarnationis  incompreliensibilisacra- 
mento  radiareet  e.xplicare  se  potesl,  sumnium 
lumen,summumcoiumenesi.lliicinsanciorum 
Palrum  de  inhumanalione  Ycrbi  doctrina  lu- 
culentissimuni,  hoc  recondilissimum  csi.  Hoc 
arcanum,  ut  senlio  cquidem,  vel  a  linnne  sa- 
lutare  paucissimi,  peniliis  invadere  ac  perlu- 
strare  vi.\  unusaululierpolesl.  Itaqueniclilans 
ego  ipseet  palpans  mihi  videor  fores  lenlare  et 
pulsare,  pcnelralibus  inhiare,  non  illabi ;  ideo 
quodamniodo  luctor  el  conor  irrepere ,  ac 
staiim  reperculi  me  sentio  ,  nec  spem  tamen 
prxsecari. 

5.  Gralior  Augustino  suffragalor  etlibentior 

nulius  accedcl  qnam  Ambrosius  ,  forlasse  ncc 

copiosior.   Quo  eiiam  aptiiis  mitigari  poieril 

ea,  quae  in  Angustiiium  qiiasi  aspcriorishiijus 

doclrinae  principcm  et  primum  archiicctum  , 

invidia  conllagraveral?    Aspera  cnini  audirc 

non  debebit  ea   doclrina,  quam  Ambrosius 

inelle  diilcior  fuderit ;  nec  invidiosiiis  impu- 

labitur  Augiislino,  quod  lili  Ambrosius,  quod 

Ambioao  ,  ut  posica  paubii,  avilae  iheologiaj 

irames  irrigavit.  Ambrosius  ergo  epislola  ad 

IrenKuin  sic  habet :  «  Dccursa  leciione  Apo- 

1  sloli  non  perfiinciiore,  niotus  cs,  quia  au- 

cdisti  hodic  iecluin  :  Lex  enhn  iram  operaliir ; 

t  ubi  aulem  non  est  lex,  nec  pricvaricatio.    Undc 

€  ct    consuicndum  arbitratus   es ,    cur    lala 

csil  le.\,  si  nihil  proderat,  imo  oberat :  quai 

(  operarelur  iracundiain   et  praevaricalionein 

« inlroduceret.  Eqiiidein   sccuiidiim    interro- 

i  gaiionem  mam  cerlum  est,  iion  fuisselegcm 

I  necessariam  qua;  per  Moysen  dula  esl.  Nain 

«  si  naluralem  legem,  qiiain  Deus  crealor  in- 

c  fiidiisingulorunipectoribus,  homine^servare 

«poluissent,  iion  fiierat  opiis  ea  lege,  quoe  in 

<  labulis  scripla iip  deis  ,  inipiicavil  alquc  in- 

-<no()avil  inagishiiinani  generis  infirmiialcm  , 

iquam  elaqiieavit  alqne   absolvit.  s  Ciimqiie 

eleganter  disseruissct  de  ea  lege  inlinia,  «  qiiai 

«  non  scribitur,  sed    innasciiur,   nec  aiiqua 

«percipilur  leclione,  scd  profluo  quodam  iia- 

«turae  fuiite  in  singiilis  exprimitur  ;  s  secun- 

diim  quam  in  exlremo  judicio  onineshomines 

distringenlur,  hac  subdit :  «  Suivit  hanc  legcm 

« Adain  qui  voluil  sibi  arrogarc  qiiod  non  ac- 

«  ceperat,  ut  esset  sicul   creator  el  condilor 

I  suus,  etc.  Ergo  quia  per  inobedienliam  prse- 

I  rogativa  naturalis  legiscorrupla  atque  inter- 

( dicta  est,  ideo  scriptuui  legis  e.xistimalum  esl 
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(1  necessarium  ,  ut  vel  parlein  habcret,  qui 
«  universum  ainiserat ;  et  cui  pericrat  qnod 
<  nascendo  assunipscrat,  discendo  saltem  co- 
«giiosccret  et  ciisiodirct.  Simul  qiii  cansa  de- 
« jeclionis  ejus  superbia  fuii,  superbia  aulera 
« orta  esl  ex  prairogativa  innocenliae  :  debuit 
«ea  lex  ferri,  qiia;  subdiium  Deoetsubjectum 
« rcdderet. »  Scopum  legis  propalare  aggrcssus, 
et  ei  rcppondere,  qiii  cx  Aposlolo  argiimenia- 
balur  obfuisse  poiiiis ,  qwam  profuisse;  illa- 
queasse  ,  non  exoluisse  legem  :  duas  siaiim 
dcpromii  legis  utilitales  non  inediocres,  prji- 
mum  ut  corruplam  peccalo  legem  innatam 
renovaret,  ot  naluram  j;im  rcpnrare  corptaret; 
dcinde  ut  frangereliir  hominis  supcrbia ,  et 
Deo  cervix  rjus  mollila  subjicerelur.  Laia  est 
ergo  lex,  primiim  ut  excusaiionem  tolleret ,  ne 
(juis  diceret :  Peccatumnescivi,  quia prascripium 
nonerat,  quid  caverem.  Deinde  ut  omnes  subditos 
faceret  Deo  acjnitione  peccaii.  Ex  quo  planum 
est  consilio  medicina;,  ct  Christi  graiia  j.im 
hominibus  admovenie  medicas  manus  suas, 
jam  suuin  Chrislo  roranie  sanguinem  diclalam 
esse  lcgein.  Auxilii  enim  genus  est,  lcx  ellux. 
Qua  si  coniingat  deiegi  maie  lalentes  inorbos, 
el  exngitari,  et  diim  curari  incipiunl,nonnihil 
ad  lenipiis  exacerbari,  id  quoque  arli  el  be- 
neficio  medicinaj  adscribendum  est ,  et  be- 
ncvolenliae  divina;  mala  nosira  nobis  benever- 
teniis. 

4.  Quid  enim  bencficentius  ,  qnid  divin» 
misericordiae  convenicniius,  quid  Chrisii  gra- 
liai  spcciosius,  quam  demalefacieniibus  bene- 
facerc,  ct  de  insania  sanare,  de  exulccratione 
inorbi  inorbum  prolligarc  ,  el  demiim,  quod 
moriis  cjus  singulare  decus  esl,  de  peccato 
damnarc  atque  intcrficere  peccatum?  Unde 
illeconscquenler:  « Liiiversorum  ilaqueculpa 
i  operata  esl  snbjeciionem,  subjeclio  humili- 
«  talem,  humiliias  obedientiam  generavit.  lla- 
« que  quia  superbia  ciilpam  conlraxerat,  e 
«contrario  culpa  obedienliam  generavit.  Unde 
i  lex  scripla  quae  videbalur  superflua,  facta 
i  esl  neccssaria  ,  ul  pcccaliim  peccato  solve- 
« ret. »  An  ergo  dubium  esse  poterit,  morti 
Clirisli  iegem  accepto  ferendam,  quae  morlcm 
Chrisii  imilabalur,  iinoperquam  morsChrisli, 
ut  sibi  familiare  cst,  peccato  peccatiiin  sol- 
vebai? 

At,  inquies,  perlegem  abundavilpcccatum; 
ergo  obluisse ,  non  profuisse ,  adeoque  nec 
Chrisli  sanguine  delibula  fuisse  ccnsenda  est. 
Respondet  Ambrosius,  non  ibi  haercndum  in 
sakbroso  nimis  loco,  quf}d  per  legeia  abund-i- 
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rit  peccaluiti,  sed  ullra  pergendum  ciim  Apo- 
stolo  ,  ubi  abundavit  peccatum ,  superabundavit 
gratia.  Itaque  logi  non  abundanlia  peccali,  sed 
redundanlia  gratiae  iniputanda  est.  Haec  enim 
redundantia  gratiae  non  illa  lanlum  interpre- 
tanda  est  uberlas  gratiae  por  Chrislum  et  post 
Christum  plenior  ,  quanqiiam  et  ad  hanc  !ox 
deduxeril :  sed  illa  etiam  confessio,  illa  humi- 
litas  quae  ex  agnitione  peccali  jam  non  aroplius 
laientisemergebat.  Perinde  enim  esi  ac  si  me- 
dicinae  qua  primiim  summa  morbi  rabies  len- 
tatur  et  concutitur,  ut  aliis  remediis  postea 
expugnetur,  hanc  mali  concussi  cffcrvescen- 
liam  imputarct  aliqiiis,  et  non  illam  quoque 
maii  posleriorem  expugnalionem.  Uiraque  illi 
tribuenda  cst,  sed  haec  magis  quara  ilia  ,  quia 
haec  ejus  scopus  et  linis  est :  «  Sed  ne  rursiis 
t  aliquis  delerreatur  et  dicat ,  incrementum 
c  peccati  factum  esse  per  legem,  et  legem  non 
« soliim  non  profuisse,  sed  eiiam  obfuisse  ar- 
«  bitrciur,  habet  quo  suam  solari  possit  solli- 
« citudinem,  quia  eisi  per  legem  superabunda- 
« vit  peccatum,  superabundavit  et  gratia.  Quid 
'  sit  hoc,  intelligamus.  Superabundavit  pec- 
« calum  per  legem,  quia  per  kijem  acjniiio  pec- 
i  cali,  et  coepit  milii  obesse,  scire  id  quod  per 
unfirmitatem  vitare  non  possem.  Ad  cavendum 
« enim  prodest  praescire,  sed  si  cavere  non 
it  queam,  ofTuit  nosse.  Versa  ergo  lex  in  con- 
« trarium.  Tamen  ipso  peccati  iiicremento  , 
«faclaest  mihi  utilis,  quia  humiliatus  sum. 
c  Undc  ct  dixil  David  :  Bonum  mihi ,  qubd  liu- 
i  miliaius  sum.  Humiliando  autem  mc  ,  solvi 
«vinculuni  crrati  superioris  ,  quo  Adam  et 
«  Eva  exuerantomnem  propriae  seriem  succes- 
«sionis.  »  Yides  superabundanliam  gratiae , 
nempe  humilitalem  ex  lcge  lluxisse,  idcoque 
legem  non  obfuisse,  sed  obesse  visam  esse,  ut 
postprodessct.  Quod  apertius  slalim  subjicit: 
« Crevit  quidem  culpa  perjegem  :  scd  et  culpae 
«auctor  superbia  soluta  est ,  idque  mihi  pro- 
«  fuit.  Superbia  enim  culpain  invenit  ,  culpa 
«autem  grati.ira  fecit.  »  In  illo  tumore  totavis 
inorbi  fervebat.  Per  legem  tumor  superbiai 
detumuit,  non  sine  vulnere,  sed  huic  vulneri 
gratulandum  est  et  inedico  perculicnti  ut  sa- 
net,  et  perculiendo  sananli. 

5.  Et  ne  hiijiis  utilitatis  a  legc  profluenliset 
ad  Chrislum  deduceiiiis  cxorles  opineris  alias 
genles  penitiis  fuisse,  idem  Ambrosius  ibidem 
lege  iialurali  non  penitiis  oblitteraia,  legis 
eliani  scriplae  fama  aliqua  oinnem  iii  oibem 
dediia  ct  dissemiiiaia,  universo  geiicrihumano 
*»anidem  a  Deo  docel  adhibitam  fuisse  medici- 
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nam.  «Eaigilur  lex  non  scribilur,  sed  innas- 
«citur,  eic.  Quam  debuimusvel  fuluri  judicii 

<  metu  servare,  cnjus  testis  conscientia  nostra 
« taciliscogilationibus  apud  Deum  ipsa  se  pro- 
«dil,  quibus  vel  redarguilur  Improbitas  ,  vel 
«defendilur  innocentia.  Iiaqiie  ciim  semper 
«  paleat  Domino  ,  lum  maxime  in  die  judicii 
«  manilestabilur,  quando  occulta  cordis  in  exa- 
«men  venieni,  quae  putabantur  latere.  >  Non 
latebant  ergo,  sed  putabantur  latere;  ideoque 
secundiim  ingenitam  hanc  legem  prxvaricalo- 
res  erant  omnes  peccatorcs  lerrae  ;  haec  lex 
occulliiis,  sed  aliquateniis  tamen  reos  convin- 
cebat,  et  ad  humilitaiem,  ad  confessionem,  ad 
opem  superni  liberaioris  implorandum  coarcta- 
bat.  Rursiis  ibidem  paulo  infra  de  lege  Mo- 
saica  non  obscuris  rumusculis  omncm  orbem 
pervagata :  « Ut  omnes  subdilos  fecit,  quia  non 
«  soliim  Judaeis  data  esl,  sed  etiain  gentes  vo- 
« cavit.  Proselyli  enim  ex  gentibus  sociaban- 
« tur.  Neque  vero  exceplus  videri  potesl,  qui 
1  vocatus  defuit. »  lia  ergo  omnes  gentes  aura 
Mosaicae  legis  perflaverai. 

G.  Pueriiiae  generis  humani  non  potuisse 
coiisultiiis  providcri,  quam  legis  terrore  tan- 
quam  paedagogo  admoto  ,  quo  sensim  man- 
suesceret  ad  jugum  Christi  ,  et  praeceplorum 
ejus  porlionem  primiim  aliquam  subiret ,  eo- 
rumque  corticem  litterae  lamberet ,  atque  ita 
demiim  insuesccret  convalesceretque  ad  feren- 
dam  ejus  pleniludinem  et  medullam  charilatis 
degusiandam  ,  idem  iradit  :  «  Non  oliosc 
«dixit  Apostolus,  quia  lex  pcedagogus  noster 
ifuit  in  Chrislo.  Paedagogus  cujus  est ,  matu- 
i  rioris,  an  adolescentis  ,  aut  pueri,  hoc  est, 
«aelalis  infirmae?  Paedagogus  ergo,  sicut  intcr- 
«prelatio  lalina  liabet,  doctor  est  pueri ,  qui 
«  utiqiie  iniperfectae  aclaii  non  potest  perfecia 
« adhibere  praecepta,  quae  sustinere  non  queat, 
« etc.  Sciebat  durae  cervicis  populum  Judaeo- 
«rum,  lapsum,  humilem,  perfidiae  promplio- 
«  rem,  etc. ,  lubrico  quodam  infantiae  levem  et 
« immemorem  praeceptoruro.  Et  ideo  legem 
« lanquam  paedagogum  mobili  plebis  ingenio  , 
«  et  menli  adhibuit  infirmae,  ipsaque  legis  prae- 
« cepla  moderatus,  aliud  legi  voluit,  aliud  in- 
« lelligi  ,  ut  insipiens  saltem   quod  legeret , 

<  cusiodirct,  et  k  praescripto  liitera;  non  rece- 
9  derei :  sapiens  inlelligerct  divina;  mentis 
«sententiam,  quam  liltera  non  resonaret  ; 
« imprudens  servaret  legis  imperium,  prudens 
« niyslcrium.  Ideo  lex  scveritatem  gladii  habet, 

<  lanquam  paedagogus  baculuni,  ut  imperfectae 
«  plebls  inlirmitatem  poenae  sallem  denuntia- 
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<  lione  deierreat,  eic.  Ergo  sicul  pueris,  iia 

<  Judseis  maudata  sunl  uoii  piena  prabcepta  , 
t  sed  ex  parie  :  eivelui  unam  membri  suipar- 

<  lem  muudam  servare  praecepii  sunt ,  qui 
t  tolum  corpus  suum  mundum  servare  non 
«  poierant.  s  Medicinale  hoc  uilque  ei  salubre 
aique  Salvaioris  Chrisli  gralia  lemperaium 
regimen  est,  quo  pueri,  qui  ciiaritate  iiondum 
per  aeiatem  possunt ,  saliem  meiu  aganiur  : 
qui  spiritum  et  nijsierium  legis  nondum  va- 
leni,  litteram  et  imperium  servent.  Et  ne  mol- 
lior  tibi  vldeatur,  alquc  ab  Augustini  sensu 
alienior  Ambrosius ,  audi  eadem  aliquanto 
duriiis  increpauiem  :  <  Ideo  lex  non  prsvaluit, 

<  quia  .carnem   non  mortificavit.   Idco  quasi 

<  umbra  praeteriit,  ideo  etiam  oburabravit  nos 

<  a  sole  jusliiix,  coaccrvavii  crimina,  non  de- 
« levit,  etc.  Accessil  vinculum  ,  non  solulio  : 
<additaest  peccatorumagnitio,  non  remissio. 

<  Peccavimus  omnes  qui  poteramus  excusatio- 

<  nem  praetendere  per  ignoraniiam,   os  ob- 

<  strucium  est  omnibus.  Profuit  tanien  mihi , 
«  coepi  confileri  quod  negabam ;  coepi  deliclum 

<  meum  cognoscere,  et  injusiitiam  non  ope- 

<  rire,  coepi  pronunliare  adversum  me  ivjusti- 

<  liam  meam  Domino,  el  tu  remisisti  impielales 

<  cordis  mei.  >  Non  legi  impulanda  nisi  ex  oc- 
casione  illa  criminum  coacervaiio,  sed  crimi- 
num  agniiio  ,  et  detestatio  ,  ei  confessio,  et 
timoris  aut  charilatis  eliain,  sed  adhuc  tene- 
rioris  et  immalurae  ad  Deum  liberalorera  con- 
versio.  ondum  enim  sub  graiia,  scd  sub  lege 
sunt  adhuc ,  qui  lege  admonili  crimina  sua 
aguoscunt,  exhorrcni  meiu  divinijudicii,con- 
fiicntur  ,  veniam  et  opem  orani  supernam , 
nonnulla  etiam  charilatis  aura  tepescunl,  non 
ila  fervent  adhuc,  ut  vitia  quibus  repugnant, 
etiam  expugnent.  Usec  hominis  pueriiia  est , 
haec  sialio  sub  lege,  nondiim  adulta  juvenia, 
nondiim  perfecla  justilia ,  nondiim  charitas 
foras  mittens  timorem,  nondiim  Christus.  Imo 
Jam  Christus  ,  sed  sibi  praevius  ,  semet  prjE- 
currens,  anlelucanos  priEseniinans  quosdam 
carnis  suae  gratiaeque  radios.  Quocirca  nec 
Moyses  olim  in  lerram  prouiissionis  Israelitas 
induxil,  sed  Josue  qui  Jesu  nomen  prxfercbat, 
auctoritatem  praesignabat  in  veram  et  cocles- 
tem  patriam  perducendi.  Quod  argumcntopos- 
teris  erat,  non  lege,  sed  gratia  coelum  adiri  : 

<  Ideo  nec  Moyses  eos  induxii ,  nec  legis  hoc 

<  existimetur  esse,  sed  grati*,  »  ut  ait  Ambros 
sius.  Quod  et  a  reliquis  Patribus  fcre  omnibus 
animadversum  est.  At  quanquam  Moyses  non 
perduxcrit,adduxiltamen,eiadmovitproxtme, 
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et  longo  profeciionum  profeclu  Immanem 
quamdam  ulililalem  cunlulit,  etsi  salutis  sum- 
mam  non  attulit. 

7.  Sub  Moyse,  hoc  esi,  sub  lege  fuerunt, 
non  ii  tantiim  (jui  in  deserto  per  varias  slrages 
deleti  sunt,  sed  ci  ii,  im6  ii  niaxime,  qui  dictis 
ejus  obsequcntiores  ad  ipsa  terrae  promissae, 
id  est ,  ad  salutis  limina  perducti  ab  eo  sunt , 
et  mox  a  Jesu  in  repromiasam  hareditaiem 
inducti.  Ilii  enim  cervicosi  non  tam  sub  lege 
seu  sub  Moyse,  quam  contra  legem  Moysemque 
erant,  uli  cl  nunc  plerique  non  tam  sub  gra- 
tiasunt,  quam  adversiis  gratiam  furianlur.  Al 
sequaces  Mosaic»;  dominationis  et  legis  vere 
sub  lege  erant ,  nondiim  sub  Jesu  ,  nondiim 
sub  gralia,  sed  ad  Jesum  tamen  et  ad  gratiam 
sub  legls  imperio  et  adjutorio  iter  carpentes, 
iter  celerantcs.  Ergo  liinc  auguraberis,  non 
legis  commoda  ex  iis  conjectanda,  qui  adver- 
siis  eam  fcrociebant,  et  insanius  tumebant, 
uli  nec  Moysis  ulilitas  cx  iis  qui  in  deserto 
poenas  defeclionis  lucrunt :  scd  ex  iis  qui  ex 
lege  admoniii  et  conterrili,  peccata  agnove- 
runt,  horruerunl,  dcclinarunl,infirmitatisux 
opem  supernam  exorarunt.  Ila  ergo  fit  ut  in 
Apostoli,  in  Patrum  monumentis,  legis  utililas 
nunc  elevelur,  nunc  commendetur,  citra  com- 
pngnantiam  :  quia  desertoribus  exiiialis,  se- 
quacibus  salutifera  et  Christi  anlicipatrix 
quxdam  fuit  lex.  Idem  Ambrosius  :  <  Quod 
« (juarebal  Israel,  lioc  non  esl  conseculus.  Quare 

<  non  sit  consecuius,  agnosce,  quia  se  justi- 
«  ficare  cupiebat,  quia  operum  suorum  jacian- 

<  tiam  requirebal,  quia  fidem  non  detulil,  ncc 
<gratiam  recognovit;  et  ided  cleclio  conse- 
«  cuta  est,  quae  vocantcm  audivit,  audienlem 
<susccpit.^  Quo  ulrumquc  genus  complexus 
est;  legis  enim  ad  Christum  vocaniis  vocem 
audierunl  qui  ex  ei  humilitati  sunt,  non  au- 
dierunl  quibus  aures  tumor  obturavit. 

8.  Sed  ipsum  nomen  pacdagogi,  quo  lex  a 
Paulo  decoratur  ,  quanliim  legi  debeamus,  et 
quam  tetrain  ingrati  animi  notam  subcanl , 
qui  eam  convellunt ,  aperle  satis  insinuat. 
Unde  idem  Ambrosius  :  «  Lex  secundiim  Apo- 
<stolum,  paedngogus  csl  parvulorum  ,  donec 
t  ad  perfeciae  lidei  maturiorem  quamdam  vc- 

<  niamusaetalem,  etc.  Ergosanctus  Propheta, 
«  qui  adhuc  iu  lcgis  jusiiiicalioiie  vivebat,  vi- 

<  debal  autcm  fulgorem  Evaiigelii,  quasi  me- 

<  mor  veteris  disciplinae  legis,  tanquam  pae- 
«  dagogo  utili  graliam  reservabat.  Considera 
«  aliquein  excedeniem  ex  Ephebis,  in  diviiiis 

<  et  honoribus   consiitutum ,  psedagogo  suo 
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«  honorificcnliiiin  res-ervalain  hibere  ,  cujus 
<  olliciis  informaluni  se  esse  cognoscerol,  ul 
9  raalnriorcin  rpgerc  possit  a-laleni,  Monet 
«  siquidem  ciiatii  ipsa  h'x,  ul  his  quae  nohis 
1  aliquaiiflo  profutruiit ,  neqiiaquam  esse  ile- 
8  beamus  ingrali.  »  Puerili  enim  disciplinai 
tola  deinceps  conseculura  debelur  quodam- 
modo  iiiciementorum  perfeclio.  Paedagogo 
debemus  qiiod  paedagogo  jain  non  utamur : 
iegi  el  timori  dcbemus,  quod  in  eam  cniatu- 
rueriinus  juslitiae  cliaritalem,  ut  lerriculamen- 
lis  ilhs  jam  incitandi  non  simus  :  lacti  tem- 
porylium  blanditiarum  debemus,  quod  solido 
nunc  vcrilatis  aUernae  cibo  vescamur.  Ergo 
«  ulili  pscdagogo  graliam  reservemus.  »  Quae 
uliliias  noii  in  eo  laiiium  versaia  est ,  quod 
superabundarit  culpa,  qnam  supprabundalior 
gralia  obruil  ct  oblilleravit;  scd  in  eo  eti;im 
ct  in  eo  potissimiim  ,  quotl  sub  piedagogi  ter- 
rore  ab  opere  pfccati  desuevcrimns,  et  inde 
etiam  ab  amore  ;  quod  imperio  subesse  didi- 
ceriinus,  atque  ila  assueverimus  ct  mysterio  ; 
quod  obedienti.e  cervicem  duriorem  inflcxe- 
rinius,  ut  emullilam  et  libeiitiorem  charilaii 
poslmodum  inclinarcmus,  in  quo  Chrisii  gra- 
liae  vestigia  extanl  illnslriora. 

9.  Legis  eiiain  oificia  ominari  possumus 
quam  salutaria  humaiio  goneri  fucrint,  ex  co 
uno  qiii  persoiKun  ( jus  vi<!elur  siistinuisse  , 
Joaiine  Domini  praecursore.  Audiamus  Am- 
brosium,  cui  eh  in  re  Patres  unanimi  conseii- 
sione  suirrarrintur  :  «  Factum  cst  autcm,  ul 
K  snncius  Biptii-ta  Joannes  poenitcntiam  prae- 

<  dicaret.  El  ideo  plcrique  saucio  Joaniii  ly- 

<  pum  li'gis  imponiinl,  eo  quod  lex  poccatum 
(I  denuiitiarc  potuii,  donare  non  potuit.  Lcx 
I  cnim  unumqiiemquc  qui  vi.ini  gentium  se- 
(T  qiicbaiur,  revocal  ab  crrore ,  rcslringit  a 
jcriniine,  poenilcntiam  suadet,  ut  grali;im 
«  consequaliir.  Lex  aiilem  et  Proplietw  vsjue 
i  ad  Joannem  :  Joaimes  aiitem  praenunlius 
«  Chrisli.  Itaqiie  lex  Ecclesiae  praenunlia,  et 

<  gratiaepraevia  csl.t  Personam  ergo  legis  gc- 
slabat,  vices  obibat  Joannes,  perinde  ut  lcx 
ChristopraiCHrrebat,  gratiam  prabiiuiitiabat; 
peccala  ostendcbat,  non  abolebat;  oppugnari 
jubebat ,  non  expugiiabat  :  terrortm,  non 
amorcni  indebal.  At  quis  J.iannem  anibigal  de 
bominibus  benc  meritiim  esse?  Quis  hoc 
ipsuin  quod  revocarct  .'ib  errorc,  quod  rcstriii- 
gerel  a  crimine  ,  qiiod  p(Knitcnliam  euaderel, 
inler  beneficiaChristi  nimierare  abniiat?  Gra- 
liae,  cbaritali,  Christo  viam  con^planare,  ob- 
staniia  repagula  superbiae  perfi  in^ere ,   quis 
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graiiac  niunera  esse  dissimulct?  Eral  itaqiie 
Joannes  in  hoe  ipso  suo  muiierc  defungendo, 
perinde  utrellqiii  onincs  justi,  Chrisli  portio, 
erat  Clirisii  inenibrum  etgraliae  Chrisli  pecu- 
liare  documentum.  El  quando  singuli  eadem 
arte  curantur  qua  universi,  ciim  suus  in  sin- 
gulis  nobis  Christo  praecurrit  Joannes,  poeni- 
leniiae  praico,  tcnoris  et  judicii  ostenlator. 


noiine  haec  Chrisli  gralia  sentitur  esse  exi- 
mia,  qiiod  ila  graliae  praeparamur?  Nec  enim 
graliae  nisi  per  gratiam,  nec  Christo  nisi  per 
Christum  pracparamur.  Ergo  erat  in  lege,  erat 
in  Joanne  Cbristus,  eral  gratia,  sibi  prae- 
currens,   sibi  viam   aperiens   et   explanans. 
Idcin   Ambrosius  :    «  Et  forlasse  hoc  myste- 
«  rium  in  hac  vila  nostra  hodicque  celebratur. 
(I  Praecurrit  cnim  aiiimae  nostrae  quaedam  vir- 
« tus  Joannis,  ciiin  credere  paramus  in  Chri- 
«  stum,  ut  paret  ad  fidem  animae  noslrae  vias: 
«  el  de  vilae  istius  traniite  lortuoso,  reclas 
«  semilas  iioslri  faciat  coninieatus,'ne  anfraclu 
s  labamur  erroris,  quo  oiniiis  vallis  animae 
«  nostrai,  virlutis  fruciibus  possit  impleri ,  et 
<  omnis  secularium  allitudo  merilorum  ,  Domi- 
«110  se  hiimili  magis  timoreprosternat,  sciens 
«  nihil  sublime  csse  posse,  quod  fragiie  est.» 
10.  Postremo  tandem  ne  totum  hiic  Irans- 
fcram  Ainbrosium,  audi  qiiid  referat  :  «  Lex 
« enim  ligavitsibi,  ut  absolvcret  cupiditali- 
«  bus. »  Et  alibi :  «  El  idco  lox  necessaria.  Per 
t  legem  enim  peccatum  agnovi.  Si  lex  nonfuisset, 
(  peccalum  luteret.  Agnoscendo  peccaium,  ve- 
«  niam  pelo.  Per  legem  cnim  genera  pecitato- 
I  riim,  praevaricationisquoquccrimcnagnosco. 
«  Curro  ad  pocnitentiam  ,  gratiam  consequor. 
«  Lex  crgo  auctor  esl  boni,quae  miltil  ad  gra- 
«tiaiii.»  Et  rursus :   « Illi  qui  iniirmi  siint, 
«  adhuc  quodam  lacte  legis  polaiiliir,  ct  ideo 
«pcr  legis  tramilem  diicuntur  ad  gratiam  : 
«  aiidiuut  qii.T.  legis  sunl,  ut  ullra  legcm,  le- 
i  gcm  sequeiido  proccdant.  llic  Ecclesia  fun- 
«datior,  non  I.icle  imbuitur,  sed  cibo  vesci- 
«  lur.  C:btis  enim  validior  est  charitas. »  Niim 
lac  quo  ad  solidiim  cibum  roboramnr,  alio  cx 
fontequam  ex  Christo  profluit?  Nuni  lacistud 
aliud,  qiiam  Christi  sanguis  esl  ad  infantiae 
blaiidimcntuin  lcmperatus?  Nuin  curiere  ad 
graliam  ,  elsi  qiii  currit  adhuc ,  nondiim  sub 
gratia  sit,  aliuiide  quam  de  gralia  est?  Fl  de- 
iiuo  :  «  Ideo  lex  dala,  promissa  gratia,  ut  Icx 
«  peccatum  ex  parto  resecarct ,  gratia  omne 
I  donarct. »   At  peccaliun  vel  ex  parle  rese- 
care,  graliae  esi,  Chrisii  munrris  esi.  Scd  quia 
taiitilllbenericii  auclorcm  pra^dicari  Chrislum, 
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noii  salis  esl  e  dignilate  cjus  qui  universam 
salutem  confert,  ideo  graiia  Ciirisii  non  solot 
dici,  nisi  qiiae  justiliam  et  saliitem  imperlit 
pleniorem.  Itaque  legem  proiuissc  cl  sulubre 
cx  ea  redundasse,  suiriciensque  ad  ejus  aiialis 
justiiiam  auxilium,  ex  Ambrosio  jam  indubi- 
tatum  est,  ncc  dubitari  etiam  potest,  quin 
suam  ex  eo  de  liis  senlenliam  deprompserit 
Auguslinus.  Ulque  id  extra  omneni  dubiiatio- 
nis  aloam  constiluatur,  audi  oumdem  Anibro- 
sium,  duriora  illa  verba  Augusiino  dicianiem 
el  siiiuil  emollieniera  :  «  Quid  auiem  cstquod 
I  tibi  non   contulit  Dominus?  Legem  dedit, 

<  peccatum  prodidit,  adjunxit  graliam.   Lex 

<  peccalum  dcnuntiavit,  sed  in  condilione 
I  lubrica  peniiiis   cobibere  non  potuit.  Co- 

<  gnovi  eniin  pcccalum  quod  nescicbam,  co- 

<  gnovi  concupiscentiamcssepeccalum;  elhac 

<  occiisione,  peccaii  aera  cumulaia  suiii,eic. 
«  Cogiiilio  cuipae  quae  milii  prorulura  videba- 
«  lur,  haec  nocuil,  utscircm  quod  vitare  non 
(  potcram.  Peccalum  cnim  prodidit,  et  per 
t  bonum  dcnuntiaiionis  supe  ,  poccati  islius 
«  cumiilavit  invidiam.  »  Cujusinodi  alia  coin- 
plura  ad  eanidom  diiriliem  dislricla  Iiabol  illo 
capiteet  sequenti  :  et  lamen  vide  ul  haec  sla- 
tim  miliget  et  cxcuset :   <  Sicut  crgo  bonum 

<  est  antidolum,  etian.si  iniprudenti,  aut  in- 

<  tcmperauli  non  bonum  :  sic  bonuiii  nianda- 

<  lum  ,  eliamsi  inlemperanli  non  boiium  cst ; 

<  crgo  bonum  mandalum  quod  alicui  n)ors 
t(6i. »  Et  ibidem  pauI6  anle  :  «  Quid  miraris 
«  igilur,   si   lex  quibusdam    morli   sit,   cuin 

<  niorli  sit  et  Doniini  saliitaris  adventus  por 

<  quem  redeuipli  sunius?  inlidelis  ciiim  nior- 

<  teni  sibi  quaerit  ex  gralia,  manet  autein  nian- 

<  dati  gralia. «  Quo  nihil  eflicacius  dici  poluit. 
I^am  uti  mors  Chrisli ,  ila  et  lox  aniidoium 
fuit,  sanandae  animarum  aegriludini  lempera- 
tum,  sed  iliiid  prae  islo  incon)par;ibililer  ex- 
ceilentius.  Antidoto  mortis  Christi  quorum- 
dam  aegriludo  recruduil,  qiiin  ergo  et  legis? 

11.  El  haclenus  do  jege  polissimiim  :  nunc 
^e  timore  delibanda  sunt  paticula  qiiaidam  ex 
eodem  Ambrosio,  utliqueat  qiiantiini  illi  con- 
^nliat  Augustinus,  et  qiiantiim  uterqiie  elsi 
in  speciem  horridior,  et  in  limorem  velut 
eriienlusel  alrox,  reapse  tamen  ojus  saluber- 
rima  in  nos  oflicia  non  dissiniuiel,  quibus  ad 
Christum  deducaniur.  Anibro>ius  ergo  :  «  Lex 
(  pcedafiodus  esi,  poedagogus  ad  magistrum  du- 
f  cil;  maiihter  noster  solus  est  Cliristus.  Paeda- 

<  gogiis  limelur,  magistcr  viam  salutis  osleii- 
«  dil.    Timor   ergo    ad  charitatem    pf-rducit, 
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<  liberlas  ad  lidem,  (ides  ad  cliariiatem,  chr- 

<  rilas  acquirit  adoplionom,  adoplio  hatreditar 
«  lem.  Ergo  ubi  fides,  ibi  libcrlas:  servusen^ni 
«  sub  metii,  iibor  cx  lide.  Illo  sub  liUer3,  iste 

<  siib  gralia  ;  il)e  in  seiviliile,  iste  in  spirilu. 
i  Ubi  autem  spirilus  Domini ,  ibi  libertas.  Si 
«  igitur  ubi  fides,  ibi  libertas,  ubi  liberlas,  ibi 
"  gralia  :   ubi  gralia,   ibi   haeredilas;  Judaeus 

<  aulcni  lillera,  non  spiritu,  in  sorvituie  est, 
«  qui  noii  habet  fidem,  noii   liahet  spiritus  li- 

<  berlatom.  Lbi  autem  iiulla  liborias,  nulla 
«  graiia ;  iibi  nulla  graiia,  nulla  adopiio:  ubi 
<i  nulla   adoptio  ,    nuila  succcssio.  Tanquam 

<  clausis  ergo  tabiilis ,  cernil  li.TercdilatGm , 
i<  non  possidel,  auctoriiatcm  iion  habet  leclio- 
«  nis.  »  Non  potuit  timor  scrvilis  conlumelio- 
siiis  exagitari,  et  tamen  non  sileiur  laus  quod 
ad  charilalem  perducai,  .ac  proindc  et  .ad  om- 
nombonorum  cxuboranliam  chariiati  indivulse 
cohaerenlem.  Rursiis  idoni  Ambrosius  :  « Ini- 

<  tium  esse  sapienliae  timorem  Doinini,  dicit 
«  Prophela.  Qiiid  est  auloin  initium  sapienliae, 

<  nisi  secuio  reniiniiare?  Qiiia  sapere  seciila- 

<  ria,  stuiiilia  csl,  etc.  Eienim  vera  sapienlia 
«  a  timore  Dei  incipit  :  iiec  est  s.ipienliaspiri- 
«  talis  sine  timore  Dei  :  il:i  timor  sine  sapien- 
«  tia  esse  noii  dobei.  Basis  qiix'daiu  vcrbi  est 
«  timor  sanct  us.  Sicul  cniiii  siniulacrum  aliqiiod 
« in  basi  slatuitur,  et  tunc  majorem  habet 
«  gratiam,  ciim  in  basi  stalua  fuerii  coUocata, 
«  standiqiie  accipii  rirmiiatem  :   iia  vcibum 

<  Dei  in  tiraore  sancto  meliiis  slatuiiur,  for^ 
8  tiiis  radicatur  in  peclore  limcntis  Dominum, 
«  neldbalur  verbtiin  do  corde  viri,  ne  veniant 

<  voiucres,  et  auferant  iilud  de  incuriosi  ct 
«  dissiiiiulanlis  afleclu.  »  Equidcm  ciim  audio 
timorcm  esse  iiiitium  sapieniiae,  audire  mihi 
videor,  timorcm  csse  quoddam  praeludiiim 
Chrisli,  imo  qiioddam  ejus  initiiim  qui  sapien- 
tia  est.  .lam  crgo  &.apieniia  Christiis  per  linio- 
rem  legis  nasccbatur,  jam  iiiilia  qua-dam  in- 
carnalionis  suae  proelenlabat.  Ciim  audio 
rursiis  et  vehementer  assenlior,  ron  inscmi- 
naiiduni  esse  Dei  verbum,  nisi  eorum  peclo- 
ribus,  qiios  timor  jatn  concussit ,  Dcoque 
aurilos  et  seqtiaces  fecit,  alioquin  fore  ut  ste,- 
rilescat,  yel  ab  infimis  voliicribus  auferatur  : 
audire  mihi  videor,  et  consequentcrassensi- 
ros  omnes  arbilror,  non  inferendam,  aiit  in- 
corporandam  humano  geiieri  priiis  fuisse 
ips;un  sripienli*  Verbi  hyposlasin,  quam  limor 
pr.xisset ,  atque  ad  obscquiiim  homines  iniic- 
xisset.  Ila  cnim  conslat  iiiitiuin  sapienliae  esse 
limorem  Dei.  El  ibidera  rursiis  :  -  Vivet  aninm 
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t  meaj  et  laudabit  te ,  et  judicia  tua  adjuvabunt 
i  me.  Ego  iniirmus  ,  ego  peccalor,  limeo  ju- 
«  dicia  Dei  propler  conscienliam  deliclorura. 
«  Mihi  terrorem  alTerunt,  me  exagitant,  san- 
«  ctos  adjuvant.  Sed  tamen  juvabunt  etiam 
<  peccalorem ,  licet  diverso  modo.  Sanclus 
«  adjuvabitur,  diim  probatur  :  peccator  adju- 
«  vabilur,  dum  humilialur,  diim  castigatur, 
(  ut  peccata  solvat  duplicia  :  diim  opus  ejus 
«  exuritur,  ut  ipse  salvus  liat,  sic  tamen  quasi 
i  peri(inem.r>  (Jbi  videtur  duplicem  jiidiciorum 
Dei  timorem  discriniinarc,  alierum  justorum, 
alierum  peccatorum,  ul  illi  recreentur,  bi  hu- 
milientur,  et  castigentur,  atque  5  sordibus 
suis  excoquanlur,  ulriqiie  adjuventur.  At  hu- 
miliari ,  casiigari ,  excoqui ,  praevia  quaedam 
Christo  venturo  et  gratiae  praeludia  sunt,  el 
jam  tamen  praesumplae  sunt  Christi  ejusque 
graiiae  irrigationes.  Quippe  od  intuemur,  ed 
lela  omnia  intorquemus,  ut  legein ,  ul  timo- 
rem,  et  ad  salutem  conduxissc,  et  de  Christi 
profluxisse  gratiai  foniibus ,  et  ipsi  Christo 
incarnando  praecurrere  debuisse,  et  in  anie- 
cursoribus  suis  his  jam  praenatum,  jam  prae- 
mortuum  latitasse  Christum,  uipoie  agnum 
k  constitutione  mundi  et  naium  et  occisum  , 
stabiliamus.  Scd  jam  nimismultaexAnibrosio. 
12.  Ilieronymus  ab  eadem  doctrina  nec  vel 
latum  unguem  ,  quod  aiunt,  dcflexit.  Etenim 
haec  ApostoH  verba  exponens :  Quid  igitur  lex  ? 
propter  iransgressiones  posita  est ,  donec  veniret 
temen,  cui  promissum  erat ,  ordinala  per  angeloa 
in  manu  mediatoris,  haechabet:  i  Propter  trans- 
tgressiones,  inquit.  Posl  ofi^ensam  enim  in 
«  eremo  populi ,  post  adoratum  vitulum,  et 
( murmur  in  Dominum  ,  lex  transgressiones 

<  prohibitura  successit.  Justo  quippe  lex  non 
test  posita :  iniquis  aulem  et  non  subjeciis, 
«impiisetpeccatoribus  :  et,  ut  aliiiis  repetam, 

<  post  idololatriam  ,  cui  in  ^Egypto  fuerant 
«mancipati,  ritus  colendi  Deum  et  deiinquen- 

<  tium  poena  sancita  est,  in  manu  medialoris 
«ChristiJesu,  ([nxAomniu  per  ipsum  facla  sunt, 

<  el  sine  ipso  faclum  est  nihil.  Non  soliim  coe- 

<  lum,  lerra,  mare,  et  universa  quae  cernimus, 
«  sed  etiam  illa  quae  per  Moysen  duro  populo 

<  quasi  jugum  legis  imposita  sunl.  Postquara 

<  ob  nostram  salutem  de  Virginis  utero  digna- 
<tus  est  nasci,  Dei  et  hominum  homo  Chri- 
« slus  Jesus  sequesier  est  dicius.  Antequam 

<  ver5  humanura  corpus  assumeret,  et  esset 
(  apud  Patrem  in  principio  Deus  Verbum  ,  ad 
(omnes  sanclos,  ad  quos  faclus  est  sermo 
«Dei,  Enoch  videlicet,  Noe,  Abraham,  haac, 


<  et  Jacob,  et  postea  Moysen  et  cunclos  Pro- 
«pheias,  quos  Scriptura  commemorat,  siiie 

<  additamenlo  horainis,  quem  necdiim  assum- 
npserat,  niedialor  tanturamodo  nunciipatur.» 
Ubi  aliquaramulla  non  incuriose  perpenden- 
da.  Primd  quod  legem  propier  transgressiones 
positam  commentatur ,  quasi  prohibiluram  , 
non  cumulaluram  Iransgressioncs  :  ob  praetc- 
rilas,  ut  in  posterum  viientur,  non  ob  futuras 
praevaricationes,  ut  crescant  et  ingravescant. 
INam  etsi  transgressiones  postea  increbuerint, 
non  de  legis  aut  legislatoris  consilio ,  scd  de 
borainura  perversiiate  id  profectura  est ,  de 
qua  lamen  legislator  hominibus  ipsis  consu- 
luit,  Ilaipjehaic  interprctalio  Augustinianaeet 
Ambrosianae  non  repiignat.  Secundo  legem 
non  a  Mose ,  sed  per  Mosis  atque  eliam  per 
Angelorum  niinislerium  ,  a  Chrislo  datam  ar- 
gumentalnr  Hieronymus.  At 'a  Christo  quid 
nisi  saluliferura,  suavitate  et  gratia  ejus  con- 
dilum?  Num  a  Chrislo  darelur  quod  homini- 
bus  impedimenlo  essei,  non  adjuraento'/  Ter- 
tid  nequediiin  hominein  induerat  Deus  Chri- 
stus,  et  jam  tamen  Chrislus,  jam  mediator 
nuncupalur  in  sacr^l  Scriptura.in  illa  antiqui 
Testamenli  dispensatione  moderanda.  Nimi- 
riim  ut  obvium  prompliimque  vel  fidei  nostrae 
lironibus  est,  quia  carni  suae  praeludebai, 
hominibus  congredi  praegestiebat  et  insuesce- 
bal,carnis  suae  meriia  el  beneficia  hominibus 
praerogabat.  Ergo  si  tanquam  inedialor  legeoi 
sanciebat,  non  impedimenta  utique,  sed  sub- 
sidia  struebat  nobis  ad  salutem ,  nec  graiiae 
suae  renioras  objiciebat,  sed  rivulos  in  ante- 
cessum  spargebat.  Quarlo  ita  ad  Moseii,utad 
Enoch,  ad  Noe,  ad  Abraham,  et  ad  Prophetas 
posieriores  fiebai  Verbum  Dei,  neinpe  ut  his , 
ita  illi,  et  forsitan  copiosiiis  illi,  salutis  non 
privatae  tanliira,  sed  publicae  adrainiculasufli- 
ciebat. 

13.  Et  ne  Hieronymura  causeris  ^  supra 
laudata  Palruin  sententia  deviasse,  adverie 
qua3  paulo  post  inferat :  <  Nunc  autera  propter 
i  transgressiones ,  ut  supra  diximus,  posila  lex, 
«  raagis  argiiii  eos  peccalores,  quibus  post  rc- 
«promissionem  in  cuslodiam,  et  ul  ita  dicam, 
« in  carcerem  data  est  :  ut  quia  per  arbitrii 
dliberiatem  noluerant  innocenles  expeclare 
«proniissum,  legalibus  vinculis  praepediti,  et 
«in  serviiuieni  mandatorura  redacti,  cuslodl- 

<  renlur  in  advenlum  fulurae  in  Christo  fidei, 
«  quac  finem  repromissionis  aiferret.  Nec  vero 
« aesiiraandura  Scrlplurain  auctorem  esse  pec- 
*  caii,  quia  oninia  sub  peccalo  conclusisse  di- 
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<  catur,  cuni  mandaium  quod  ex  jure  praeci- 
€  pilur  ,  ostendat  poliiis  argualqiie  peccatum, 
«  qiiain  sit  causa  peccati.  Quomodo  et  judex 
« iion  est  auclor  sceleris,  ncquam  homines 
«  vinccndo ;  sed concludit  eos,  et  nocenlcs  sen- 
f  tentiae  suae  auctoritate  pronuniiat,  ut  debilos 
«poenae,  indulgentia  postca,  si  voliierit,  prin- 
«  cipalis  absolvat.»  An  potult  quidqiiam  in  le- 
gem  jactari  saivius  et  probrosius?  Carcer  di- 
citur  ei  vineulum  servituiis,  et  senientia  reos 
pronuntians,  aucioritas  poenae  reos  addicens. 
Et  iixc  tamen  clam  innuunt  exordia  gratiae 
laiilantis.  Vincula  enim  haec  pra^pediunt,  ne 
ad  idula  defluas.  Carcer  iste  cusiodit  in  ad- 
venlum  futurae  in  Christo  spei.  Sententia  hxc 
non  tam  poenam  quam  humililatem  incutit 
nocentibus ,  quii  indulgenliam  piincipalem 
promereantur.Undeposlea: «  Ilaquelex  pceda- 
*gogus  nosler.  Paedagogus  parvulis  assignatur, 
«  ut  lasciviens  refrenetur  ailas,  etprona  in  vi- 
« tia  corda  teneanlur,  diim  tenera  studiis  cru- 
«ditur  infantia,  et  ad  majores  philosophise  ac 
«regendae  reipublicae  disciplinas,  meiu  poenae 
«  coercita  praiparatur,  etc.  Itaque  et  Moysi  lex 
i  lascivienti  populo  ad  inslar  paedagogi  seve- 
I  rioris  apposita  est ,  ut  custodirel  eos,  et  fu- 

<  tura;  (idei  praepararet ,  etc»  Perspicua  legis 
utilitas,  ut  freno  timoris  lasciviam  pueritiae 
coorceat  a  vitiis,  utque  futuris  praeparet  fi- 
dei  et  charitatis  augmenlis.  «  Quod  si  quis  post 
(  consummatum  aetalis  su%  tempus  ,  quando 
f  jam  haeres  et  liber  et  filius  appellatur  ,  vo- 
f  luerit  esse  sub  paedagogo,  sciatse  non  posse 
^legibus  parvuli  vivere.»  Poterat  utique  dum 
parvuliis  erat,  sub  legis  et  timoris  freno  vi- 
vere,  quia  illi  aetali  haec  sufficiebant  adju- 
menta  :  at  si  volet  quis  In  puerilibus  rudi- 
mentis  consenescere,  jam  non  legis,  non  ti- 
moris,  sed  inerliae  suae  vitio  praeposterus  ct 
insulsus  peribit :  quae  enim  parvulo  sufTicien- 
lia,  adulio  aut  adolescere  per  naturam  jusso 
eufTicientia  haudquaquam  sunt.  Itajiire  luuda- 
lur  lex  et  comes  ejus  timor ,  pueritiae  compo- 
sita.  cui  suihcit :  vituperatur,  juvenlae  com- 
parata  cui  non  sufficit.  Nam  ita  lac,  iia  paeda- 
gogus  pueris  commendatur,  viris  suggillatur; 
quia  illis  competit  et  sufficit,  his  nec  compeiit 
nec  sufficit.  Quod  aulem  universa  gens  homi- 
num  de  lege  ct  de  viribus  suis  superbieniium 
peccavil  Chrislura  et  fidem  gratiamque  cjus 
repudiando,  id  singuli  homines  peccarunt, 
cum  de  pueritiA  ei  de  legis  timorisque  rudi- 
mentis  adolescere  ad  amorem  sapientiae  rc- 
spucrunt. 
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14.  Jam  ibidem  pauld  post  :  «  Recte  hi  sub 
ttuloribuset  actoribus  esse  dicuntur,  qui  ha- 
«bentes  spiritum  timoris,  nondum  metucre 
«spiritum  liberlatis  et  adopiionis  accipere. 
«^tasenim  infantiae  ad  peccata  formidat, 
«paedagogum  metuit,  non  confidit  esse  se  li- 
«berum,  licet  per  naturam  domina  sit,  etc. 
«Parvulus  iste  tamdiii  sub  tutoribus  est  atque 
tactoribus,  doneclegiiimum  perfecii  viritem- 

<  pus  impleverlt.  Legitimum  autem  tempus, 

<  sicut  Romanis  legibus  viginti  quinque  anno- 
«rum  spaiio  terminatur,  iia  ad  humani  gene- 
«ris  perfectionem  Chrlsti  reputatur  adven- 
« tus.  Statim  ut  ille  venerit ,  et  omnes  in  vi- 
« rum  perfectum  creverimus  ,  paedagogus  ^ 
«  nobis  tutorque  discedunt.  >  Tutores  aclores- 
que  parvulis,  non  ut  repagula  quaedam  salutis, 
sed  ut  necessaria  pueritiae  et  saluberrima 
praesidia  circumponuntur.  Et  statim  :  « Ciim 

essemus  parvuli ,  eramus  sub  elementis  mundi 
liitjus  servientes ,  etc.  Alii  elementa  mundi, 
legem  interpretantur  Moysi  et  eloquia  Pro- 
phetarum,  quod  haecquasi  initia,  et  exordia 
litterarum,  Dei  timorem,  qui  sapientiae  prin- 
cipium  est,  suscipiamus.j  Et  infra  :  «  Legem 
nobis  Moysi  infirma  et  egena  elementa  dicen- 
tibus,  occasionem  inveniunt  haerctici,  ut  de- 
trahant  creatori,  qui  mundum  condiderit  et 
legem  sanxerit,  Quibus  nos  respondebimus 
id  quod  supra  diximus  :  Infirma  his  esse  el 
egena  elementa,  qui  ad  ea  post  Evangelii 
gratiam  revertuntur.  Antequam  vero  prae- 
finitum  tempus  veniret  i  Patre,  non  tam  in- 
firma  et  egena  clementa  appellata  esse , 
quam  mundi.  Denique  priusqu^m  Christi  in 
tolo  orbe  Evangelium  coruscaret,  habuerunt 
suum  fulgorem  praecepta  legalia  :  poslquam 
veromajus  evangelicae  gratiae  lumen  efTuIsit, 
et  sol  justitiae  toti  mundo  se  prodidit,  stel- 
larum  lumen  abscondiium  est,  et  earum  ra- 
dii  caligaverunt.  Iia  ut  Apostolus  in  aho  loco 
diceret :  Nam  nec  glorificatum  esl,  quod  glori- 
ficatum  fuit  in  liac  parte ,  propter  excellentem 
gloriam.  Quod  aliis  verbis  nunc  loquitur,  ut 
dicat  :  Lex  Moysi  quce  ante  Evangelium  dives 
et  opulenta,  et  clara  fnit,  post  adventum  Cliri- 
sli,  ad  comparationem  ejus,  quasi  infirma  et 
egena,  imminuta  atque  deslructa  est  ab  eo  qui 
major  fuit  Salomone  et  templo ,  et  Jon&.  Quod 
enim  scriplum  est  :  Illum  oportet  crescere , 
me  autem  minui,  non  lam  ex  Joannis ,  quam 
ex  legis  persona  dictum  puto ,  quia  semper 
cedunt  minora  majoribus,  et  perfecta  initiis 
prapponuntur.»   Ubi  adveriis  quorsiim  attj- 
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neaiit  illa  omnia,  vel  a!)  Apostolo,  vel  ab  aliis 
postea  in  legis  exlemialionem  venlilala.  ISimi- 
rum  ibi  Evangelio  praEhabeil  a  quibiisdam  coe- 
pil  lex,  velpost  Evangelium  perlinaciler  reti- 
neri,tum  prae  islius  spL-ndore  cl  majeslate 
illius  obscurilas  palefacla  csl.  Prliis  enim  legis 
tanquam  siellaruin  lex  splendicabat ;  sed  ea 
ulique  non  poluit  non  bebescere  alqne  eva- 
nescefe,  nbi  primum  sol  cvangelicus  illuxit. 
Inrirma  ergo  et  egena  elementa  conlemptim 
appellantur  legis  praecepta ,  sed  post  exorlum 
Chrisii.  Nam  priiis  «  opulenia  et  clara  ctdives 
f  erat  lex  Mosis  »  :  cessilque  lex  gralise  el 
Evangelio,  non  ut  hostile  quid  el  impediens, 
sed  nt  ihtlium  perfecio,  utminus  majori ,  Ut 
bonum  meliori,  ul  lucidum  lucidiori,  ut  limor 
charitaii. 

lo.  Sed  ne  tergiverselur  aliquis,  et  hos 
commenlarios  non  lam  suis  quam  alienis  et 
maxime  Origenis  scnlenliis  suffarcinasse  Ilie- 
ronymum  causetur,  ejusdem  episiolam  ad  AI- 
gasiam  exculiamus,  ubi  huiic  eumdem  Pauli 
de  lege  locum  versat  in  hunc  modum  et  in 
eumdem  sensum  :  « Qiiomodo  medicina  non 
«est  causa  mortis,  si  ostcndat  venena  morii- 
cfera,  licel  his  mali  homiiies  abulantur  ad 
«  mortem  ,  et  vel  se  inlerficiam,  vel  insidiea- 

<  tur  inimicis ,  sic  lex  data  est,  ul  peccatorum 
ivenena  monslret;  et  hominem  libcrlalc  sua 
cabutentem,  qui  prius  ferebatur  improvidus 
cel  per  prsecepta  ferebalur,  frenos  logis  rc- 
i  tineat,  et  composilis  doceat  incedere  grcssi- 
c  bus  :  ita  ut  servianius  in  novitale  spiriliis  et 
I  non  in  vetustate  liberae ;  id  est,  vivanius  sub 
c  praecepto  ,  qui  prius  in  moduin  brulorum 
c  animalium  dicebamiis  :  Manducemus  et  blba- 
c  mus  ,  cras  euim  moriemur.  Quod  si  subin- 
«  tranie  lege,  quae  docet  quid  faccre  ,  et  pro 
«hibet  quid  noii  faccre  debeamus,  viiio  no- 
i  stro  et  incontinenlia  feramur  coiilra  scila 
c  legalia,  videtur  lex  causa  csse  peccati ,  qu3B 
c  dftm  prohibet  concupiscentiam  ,  quodam- 
c  modo  eam  inflammare  coguoscilur.  Secula- 

<  lis  apud  Graecos  senleniia  est:  Quidquid 
« licel,  miniis  desideralur.  Ergo  k  conlrario, 
« qiiidquid  non  licet,  fomenlum  accipit  desi- 
iderii.  Uiide  el  Tullius  de  parricidarum  sup- 
cpliciis  apud  Alhenienses  Solonem  scripsisse 
(  negat ,  ne  non  tam  prohibere,  qiiaiu  coni- 
c  monere  videretur.  Igiiurlex  a|)ud  contem- 
«  ptores  et  legum  praicepla  calcantes,  videiur 
«  essc  occasio  delicloruni,  diim  prohibendo 
«  quod  non  vult  fieri ,  ligat  eos  vinculis  man- 
tdatorudi,  qui  priiis  absquc  legc  peccantes, 
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i  non  tenebantur  criminibus.j  Impotcntiiis  in 
omne  nefas  debacchatam  osse,  lege  accopta  , 
concupiscentiam  ,    in   veliia   Kstuanliorem , 
agnoscil,  ettamen  legem  ail  esse  medicinam, 
ait  dalani .  ut  praecipiles  pef  abrupla  frcno 
retincret,  ut  serviremus  Dco  in  novitale  spi- 
riiiis.  Ei  tamen  eodem  praevaricaiionis  reaiu 
constrictuni  fuisse  exlra  Israelitas  omne  ho- 
minum  genus,  ex  Icgis  insitae  transgress  one, 
ut  legem  Mosaicam  ncmo  in  invidiam  vocare 
possit,  quin  et  legi  naturac  contumeliosus  sit, 
paulo  post  ita  docet  :  «  Ista  liominum  est  qui 
1  lianc  b^gem  nesclat.  Uiide  omnis  niundus  siib 
<  peccato,  etconversi  hominesprcevaricatores 
«  sunt  legis,»  eic.  Iiaque  eadem  ubique  terra- 
rum  divinamedicina  luimano  goncri  propina- 
batur,  sed  apertiiis  apud  Israeliias,  ut  homines 
lege  irretiti,  ct  prsevaricalionum  laqueis  im- 
plicaii,  liberatorem  voiis  accerserent,  et  ac- 
celerarent.  Ut  ergo  legi  insiiae  aliqualiter  debet 
unusquisque,  si  resipiscal  a  vitiis,  quae  illa 
exprobrat  jugiter  et  compungit  :  ita  legi  Mo- 
saicae  debebaiur  manifesiiiis  humilitas  confi- 
tentium  et  ad  libcraloris  graliam  confugien- 
tium.  Unde  ibidem  paulo  post :  «  Ciiinque  vi- 
«  derelur  extrcma  desperaiio,  imoaperta  con- 
s  fessio  ,  omnem  hominem  diaboli  laqueis  ir- 
i  retiri,  conversus  in  sc  Aposlolus,  imo  honio 
«incnjus  person3  Apostolus  loquilur,  agit 
«  gralias  Salvatori  qiiod  redempuis  sit  san- 
«guineejus,  »  clc.  Et  in  epistola  ad  Geron- 
llam  de  Monoganiiil ,  ut  famuletur  lex  Evan- 
gelio,  et  ejus  veluti  llrocinium  ant  rudimen- 
tum   sit   necessarium,  ita  perhibet  :   «  II.cc 
« dicimus  non  separantes  logem  et  Evange^ 
«lium,  ut  Marcion  calumniatur,  sed  unum  et 
« eumdemsuscipientesDeum,qui  provarlelate 
« temporum  atque  causarum,  principium  et 
«  finis  ,  serit ,   ut   metat ;  plantat,  ut  habeat 
« quod  succidat;  jacit  fundamentum,  ut  aedi- 
«ficaiioni,  consummato  seculo  ,  culmen  im- 
«ponat.»  Denique  timoris  uiilitatem  veniurae 
charitatl  peclora  nostra  adornantem,  declarat 
in  epislola  ad  Damasum  :  «  Quanti  mercenarii 
« in  (lomo  Patris  mei  abundant  panibus!  ego  au- 
« tem  Ittc  fame  pereo.  Mercenarios  secundum 
«  alium  intellcctum  cos  adverlimus  ex  Judaeis, 
«  qui  ob  praesentia  lanliim  bona,  legis  prsece- 
«  pta  custodiunt.  Ili  jusii  sunt,  et  misericor- 
«  des,  non  ob  ipsam  jusiitiam  ,  et  ob  ipsum 
«  misericordiae  bonum,  sed  ut  a  Deo  terrenae 
« felicitaiis  ei  longae  vitae  pra^mium  conse- 
«  quantur.  Qui  autem  ista  desiderat,  mcrilo 
«  compellilur  ad  obsoquium  prpcceptorum,  ne 
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<  eorum  praevaricatione  qiiae  jnssa  siini ,  ca- 
I  real  concupitis.  Porrb  ubi  meliis  est ,  non  est 
I  dileclio.  Perfecta  qu^ppe  dilcclio  foras  tnittit 
I  timorem.  Nam  qiii  diligit ,  iion  idco  iniperaia 

<  cuslodit ,  qiiia  aul  timore  poenarum  ,  aut 
«praeuiii  aviditale  coinpellitur  ,  sed  <[uia  lioc 
«  ipsum  qiiod  a  Deo  julieliir  ,  est  oplimum.  » 
Non  dissimulat  quam  inimnniter  dissideat 
auior  jusiilisea  limore  poenae,  seiia  leniporalis 
boni  cupidine  :  scd  eos  tamcii  qui  vel  limore 
amitteiidi,  vel  spe  comparandi  leniporalisltoni 
Deo  oliscquunlur,  meliore  loco  esse  approbat, 
quam  qui  exleges  et  abrupiis  obicibus  in 
omne  facinus  evaganiur.  Iiaque  gradalim  dc- 
serlores  primiim  liant  servi ,  aut  merceiiarii, 
ei  ita  filioruni  dignilali  procparentur,  id  est, 
Cliristo  suscipiendo. 

16.  Ililariiis  parcior  fuit  in  e3  sentenli^  ex- 
promenda  ,  non  lamen  omniiio  obmuluil. 
«  Juvcnis  insolens  per  observaiiliam  les^is,  et 
«  finem  lcgis  qui  Christus  cst ,  nesciens,  et 
•  juslilicatum  se  in  operibus  existimans,  el 
tnon  intelligens  venisse  eum  ad  oves  perdilas 
I  domiis  Israel,  el  impossibile  esse  legi  per  fi 
«  dem  justificatioiiis  servare  credenles,  »  etc. 
Et  alibi :  «  Movet  Scribas  remissum  ab  bomine 
«  peccalum,  hominem  enim  tantiim  in  Jesu 
«  Christo  coniuebantur  :  et  remissum  ab  eo, 

<  quod  lex  laxare  non  poterat.  Fides  enim  sola 
« jiistificat.  >  Et  infra  :  «  Legis  deinde  dillicul- 

<  tatibus  laborantes  et  pcccatis  seculi  oneiatos 

I  ad  se  advocat,  deuipturumquo  se  laborem 

«  onusquepromiilii  Cbrislus, »  etc.  An  potest 

legis  inutilitas  apertiiis  denudari?  Nec  tamen 

aliud  hic  sonat ,  quain  non  potuisse  perfectio- 

nem  justitiaeChristumobiliigere,  quamdiiilex 

rerum  potiebalur ,  sed  nec  poiuisse  obtingere , 

iiisi  priiis  rerum  lex  potirelur.  Ut  enim  nisi 

praenuntius  anteircl  Joannes  ,  Chrisium  non 

venlurum  Scriplurae  praimonuerant;  ila  nisi 

prajcucurrisset  lex  ,  limorque,  etsapientiae  ac 

jusiiliye  viam  stravisset ,  non  poluisse  Chri- 

stum  repraesenlari ,  et  Scriplura  eiipsa  natura 

medicinae  dictabat.   Unde   Hilarius  ibidem  : 

« Sed  praebetur  in  his  ,  quae  a  Joanne  gesia 

«  sunt  inlelligentia  amplior,  ct  cum  facli  effi- 

i  cientia  ,  gratia  in  co  expressa  sentitur  :  ut 

«  Propheta  ipse  ipso  quoque  conditionis  suae 

« genere  prophetaret ;  qiiia  in  eo  forma  legis 

i  elata  est.  Christum  enim  Itx  annuntiavit,  tt 

«  remissionem  peccatoriim  praedicavil,  et  re- 

i  giium  coelorum  spnpondil ,  et  Joannes  loliira 

«  hoc  opus  legis  explcvit.  Igitur  cessante  jaui 

tlege.*  quae  peccalis  plebis  inclusa  ct  populi 


«  vincta  viliis,  ne  Christus  posset  inlolligi, 

<  viiiculis  et  carcere  coiilinebalur.  Ergo  ad 
«  Evangclia  contuenda  lex  mittit ,  ut  infideli- 
« tas  lidem  diclorum  contcmpletur  in  factis  : 
« et  quod  inira  eam  peccatorum  fraude  .«it 
t  vincium  ,  per  intelligentiam  liberlatis  evan- 

<  gelicae  absolvatur.  » 

17.  Cyprianus  in  praefatione  librl  ad  Quiri- 
nuni  adversiis  Judaeos  :  «  Complexus  sum  ver6 
« duos  libellos,  unum  quo  oslendcre  nixi  su- 
« nius  Judacos  secundiim  quae  fuerant  anle 
"  proedicta,  h  Deo  recesslsse  ,  et  indulgentiam 
f  Domini,  qiiae  sibi  et  pridem  dala,  el  in  po- 
«  steruni  promissa  fuerat,  perdid  sse. »  Ubi  in- 
diilgentiaiiiet  promissam  oiim  Israeliiisosten- 
dit ,  iienipe  copiosiiis  ,  ei  jam  lamen  daiam  , 
Bicdiocriiis  videlicet.  AtTcrluilianus  libro  de 
Virginibus  velandis  paulo  post  initium  :  «  Ni- 
«hil  siiie  a'tate  est,  (unnia  tempus  expcctant. 
1  Deiiiipie  Ecclcsiasles  :  Tempus  ,  inquit,  omni 
« rei.  Aspice  ipsani  creatiiram  paulatim  ad 
druclum  proniovcri.  Granum  est  primo ,  et 
«dc  grano  frutex  orilur  ,  et  de  frutice  arbu- 
«scula  enitilur,  Deinde  rami  ct  frondes  inva- 
ilescunt,  ei  tolum  arboris  nomcn  expandi- 
i  tur,  indegorniinis  tumor,  et  flos  de  germine 
«solvitur,  et  de  flore  fruclus  aperitur.  Is  qiio- 
"  que  rudis  aliquandiii  et  informis,  panlatim 
« aetalcm  suam  dirigens  ,  erudilur  in  niansue- 
i  ludifiem  saporis.  Sie  et  justiiia  ,  nam  idem 
«Deus  juslitia;  ei  creaturac,  primo  fuit  in  ru- 
«dimeiiiis,  natura  Deuiii  metuens  ;  dehlnC 
«  per  leg>>m  et  Prophetas  promovit  in  infan- 
« tiam  ;  dehinc  per  Evaiigelium  efTerbuit  in 
«juvcntutcm  :  iiuiic  pcr  Paracletum  compo- 
«  nitur  in  maluritatem.»  Insulsa  hascclaiisula, 
et  de  posteriori  homiiiis  errore  et  Paracleti  fa- 
bula  fruiicescens  ;  cscieriim  hanc  si  praescces, 
reliqiia  eriinl  longe  clogantissima  ,  et  ad  Au- 
gusiiriimcntom  atquc  ad  hiijus  doctrinae  illiii 
strationem  appositissima.  Exlra  abternumenini 
et  incommutabile  ,  reruin  omniuni  viccs  sunt 
et  tempnra  profectuum  ,  incommiilabililatcm 
ei  acternitalem  aucloris  Dei  aemulantia  et  se- 
quenlia  ,  iiec  penitiis  assequenlia.  Id  in  rerum 
natura  tola  speclalur,  inde  el  de  gratia  con- 
jeciura  exprirniliir  :  idem  enim  naturae  gratiae- 
qiie  auctorest,ars  cadem  omnimn  opifex  ,  et 
adjustiiiae  intelligibilis  imaginem  lotius  crea- 
turae  corporeye  tanquain  simulacri  fabricator 
et  fictor.  Ergo  iit  naliira,  sic  et  juslilia  priind 
fuit  in  rudimeniis,  id  est,  antelogem,  ubi 
contra  ignorantiam  luclabalur;  deinde  pei* 
logera  progressa  est  in  pueritiam  quamdam  , 
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jam  bellalurieiilcm  adversiis  viiia,  neqiiediirn 
viclricem:  poslea  per  Evangelium  eflerbuitin 
juveniuiem  bellacem  et  viciricem  :  poslremo 
denique  profligal5  mortalilale,  ita  cnim  ster- 
tenlis  Terlulliani  insomnia  casliganda  sunt, 
componelur  in  maiuritatem  ,  seu  in  paceni. 
Caelerum  liae  sunt  aeiates  jusliiiae ,  liae  sunt 
xlales  et  incrementa  Christi.  Non  deerat  anle 
legem ,  vel  sub  lege  Christus ,  aderat  CJjristus , 
aderat  jusiiiia  ,  sed  in  rudimcnio  infantiae  , 
sed  in  progressu  pueriliae,  necdlim  in  fervore 
jiiventae.  Ciim  ergo  lex  essei  juslitiae  jam  pro- 
Cectus  quidam  ct  ad  ulleriora  conatus ,  erat 
utique  salulis  statio  quaedam  opporluna,  non 
infida,  non  adversa.  Idem  rursiis  in  Scor- 
piaco  ,  ciim  lapsum  primi  parenlis  narrasset , 
«  Dominus  sustentato  fervore  delicti ,  donec 
«  tempore  medicina  temperatur,  paulalim  re- 
»  media  composuit :  omnes  fidei  disciplinas  et 
« ipsas  aemulas  vitio,  verbum   morlis  verbo 

<  vilae  rescindentes  ,  auditum  transgrcssionis 
«  auditu  fidei  limanles  :  iia  et  ciiin  niori  prae- 

<  cipit  medicus  ille,  veternum  mortis  oxclu- 
«  dil.  >  Lbi  claret  ex  quo  primiim  homo  ex 
peccati  aegriiudine  decubuit ,  jaciiilquc  ,  niin- 
quum  cessasse  divinam  medicinam  ,  sed  lem- 
pore  condiendam  temperandamque  paulaiim 
fuisse,  et  illud  ipsum  quod  staiim  coeliiiis  de- 
lonuit ,  moriis  edictum  ,  non  tam  de  justiiiae 
consistorio ,  quam  de  medicinae  oflicina  ma- 
nasse,  ut  mors  in  mortis  et  peccaii  medelam 
aliquando  verieretur.  Et  alibi :  «Nam  etsi  pu- 
« tas  creatoris  quidem  terrenas  promissiones 
« fuisse,  Christi  ver6  coelesles  :  ben^  quod  coe- 
« lum  nullius  alterius  usque  adhuc  Dci  appa- 
«  ret ,  nisi  cujus  et  lerra.  Bene  quod  creator 
«  vel  rainora  promisit ,  ut  faciliiis  illi  et  de  ma- 
«joribus  credam  ,  quam  qui  nunquam  de  mi- 
«  noribus  priiisfidem  liberalitatis  suae  slruxit.  > 
Ubi  paiet  terrenas  olim  promissiones  non  eum 
in  finem  collimasse,  ul  cupiditasaleretur,  sed 
ul  parvuli  faecibus  immersi  ad  Deum  se  quo- 
modocumque  surrigerent ,  terrena  ab  eo  ex- 
pectarent,  assuescerenl  Deo  credere,  Deo  fi- 
dere ,  et  paulatim  emergentes,  aliquando  etiam 
xierna  sperare  auderent.  Et  alibi  rursiim  : 
«  Ecce  auiem  et  lestimonium  pcrhibet  iegi, 
«  et  causa  delicli  eam  excusat.  Quid  ergo  di- 

<  cemus  ?  Quia  lex  peccatum  ?  Absit.  Eru- 
€  besce,  Marcion  :  absil.  Abominatur  Aposlo- 
c  lus  criminationem  legis.  Sed  ego  deliciura 

<  non  scio ,  nisi  per  legera.  0  summum  ex  hoc 
c  praeconium  legis,  per  quam  liquit  peccatum 

<  lalere?  Non  ergo  lex  seduxii,  sed  peccatura 
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<  per  praecepti  occasionem.  Quid  Deoimputas 
«  legis,  quod  legi  ejus  Apostolus  imputare  non 
«  audet?  Alquin  et  accumiilat ,  lex  sancta  ,  ct 
«  praecpplum  ejus  justum  et  bonum.  »  Praeco- 
nium  hinc  legis  elicit ,  qu6d  per  eam  eliques- 
cat  delictum  ct  nudetur  vulnus ,  quod  priiis 
latitans  et  incuralum  computrescebat.  Deni- 
que  de  freno  lcgis  scu  de  timore  quid  sentiat 
Terlullianus,  planura  satis  ipse  facit ,  ciim  li- 
morem  appellat ,  fiindamentum  saluiis  :  elsa- 
lubri  timorepercitos ,  necdiim  fide  imbutos, 
ait  timore  fieri  caudidatos  Dei.  lia  et  Judai- 
cus  sub  lege  status  erat  per  limorem ,  Dei  jam 
et  Christi  candidalus. 

18.  Hactenijs  reiro  supra  Auguslini  aetatem 
vesligia  fleximus,  uthujus  doctrinae  tramitem 
exploraremiis  ;  nunc  ad  suppares  vcl  minores 
obiterexcurramus,  nc  duriusculos  ex  ojus  le- 
clione  evasisse  quis  suspicetur.Paulinus  Nola- 
nus  episcopus  ad  Severum  :  «  Disposiiis  in  or- 

<  dinem  suum  seculis  ab  Adam  usquc  ad 
«  Moysen ,  morlis  potestas  licentia  bacchante 
«  regnaverat;  et  de  lege  inlellecto,  nec  evi- 
4  tato  peccato  ,  creverat  hoc  regnum  ,  etc.  » 
En  ut  per  legera  intellecto  ,  nec  evitato  pec- 
cato  ,  crescebat  regnum  moriis.  Quid  immi- 
tius?  Sed  ausculta ,  quaeso ,  ut  id  alibi  deliniat 
episiola  ad  Amaudum  :  «  Ipse  Dominus  fecit 
«  nos  ,  qui  etiam  refecit,  jam  ab  iniiio  per 

<  omnia  quac  operatus  est,  et  locutus  in  san- 

<  ciis  suis,  salutisnostrx,  idest,  reparationis 
«  humanae  sacramenta  molitus.  Nam  jusium 

<  Abelem  illico  reparavit  sancla  generatio  in 

<  Seih ,  qui  ore  consimili  formatum  ad  imagi- 

<  nera  Dei  reiulit  Patrem.  Inde  per  caeteros  k 
«  primo  fonte  decurrens  permanavit  vena  ju- 
«  stitiae  :  et  quamvis  intervenientediluvio,  in 

<  uno  quidem,  attamen  justo  universitaiis  per- 
4  emptae  seminarium  stetit ,  jam  lunc  ope- 

<  rante  mysterio  unici  redemptoris  :  ut  per 
«  unum  reconciliatio  proveniret  ,  quia  per 
«  raultos  offensa  venisset.  Sed  iterCim  generis 

<  humani  processu ,  relabenie  jusiiiia,  et  cre- 

<  scentibus  simul  gentibusatquecriminibus, 
«  ne  rursiim  iniquitas  hominum  ,  generis  me- 

<  reretur  interitum ,  rursiim  electus  qui  Pater 
«  fidei  vocaretur,  a  quo  et  promissio  regni  et 
«  regis  aeterni  semel  emergeret.  Quod  mulii- 
«  plicatum  fide  gentium  Christus  implevit, 
s  qui  Patriarchis  visus ,  per  legem  praeforma- 

<  tus ,  per  Propheias  praelocuius ,  et  ipse  ad- 

<  fuit ,  ut  adimpleret  legem  et  Prophetas  :  ct 

<  quara  lex  operibus  non  valuerat  conferre 
«  medicinam,  gratia  darcf.  Jam  enim  corpus 
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I  omne  ,  id  esi,  universum  genus  hominam 
«  ila  pervaserat  peccaium,  ui  neque  malagma 
I  debilibus  ei  sauciis,  nec  ligatura  prodesset, 
€  etc.  1)  Ncc  liic  recaniai  qiiiB  prius  asserue- 
rat;  lege  cnim  et  operibus  non  potuisse  con- 
ferri  medicinam  diserte  allirmat.  El  lamen  ait 
Dominum  jam  inde  ab  initio  refecisse  quae  fe- 
cerat,  et  salutis  nosirae  sacramenia  moliluin 
per  Sethum ,  Noe ,  Moysen ,  Propiietas,  Ait  ve- 
nam  aliquam  jusiiiiae  a  primo  fonte  decurren- 
lem  permanasse ,  nec  abruptam  omnind  esse 
unquam  ,  aut  exaruisse.  Ait  per  egregio?  istos 
fidei  et  juslitiae  apices ,  non  ipsis  privatim  , 
scd  liumano  generi  Deum  consuluisse.  Ailper 
haec  omnia  ubique  visum  ,  ubique  operatum, 
ubiquc  praeformatum  fuisse  Cliristum  ,  quem 
ne  cogitare  quidem  possis ,  nisi  gratia  dclibu- 
lum,  gratia  difnuentem.  Ait  legem  et  prisca 
illa  omnia  sacramenla  inslar  habuisse  mala- 
gmatis  et  ligaturae,   quibus   nimiriim  sanilas 
praiudi  posset  et  iniiiari ,  non  perfici.  Nec  nos 
aliud  moUmur,  quam  ut  loUim  illura  anle  le- 
gem  et  sub  lege  siaium  ,  salutiferum  et  medl- 
cinalem  humano  generi  probemus,  nec  im- 
pedimentis  ,   sed  adjumeniis  Christi  graiioe 
aUqualibus  saliem  instructum  ,  priina  videlicet 
salutis  fundamenta  jacientil)us. 

19.  Prosper  ipsa  Augusiini  pene  verba  ex- 
scribit  :  <  Mirabilia  teslimorxia  tua  _,  etc.  Multa 
I  mirabiUasunlteslimonialegisipsius,  quorum 
«utiliiasetjustitia  altissimelatet,  ciim  quseri- 
t  lur  quare  dala  sit  lex  qua;  vivificare  non  pos- 
I  sJt ,  et  ex  qua  non  juslilicaretur  omnis  caro 

<  coram  Deo.  Merito  ergo  hanc  altitudinem 
€  scruiaius  est ,  qui  iniellcxit  per  legis  diffi- 
€  culiates  id  egisse  misericordiam  Dei ,  ul 
I  qui  legem  implere  non  poterant ,  converle- 
I  rentur  ad  gratiam,  et  divJna  ope  apprelien- 
f  derent ,  quod  propriis  viribus  assequi  non 
I  valebant. »  Subtexit  et  multa  deinceps,  con- 
texta  ex  Augustini  verbis  suo  supra  loco  in 
hunc  Psalmum  rclatis.  Etalioloco  :  <iNotasfe- 
I  cit  vias  suas  Moysi,  etc.  Magrium  mirandum- 
«  que  mysterium  est ,  ided  datam  legem  ut 
t  crescenle  peccato  humiliarentur  superbi , 
I  humiliati  confiterenlur  ,  confessi  sanaren- 
i  tur.  Isise  sunt  viae  occultae ,  quasnotas  fecit 

<  Moysi  per  quem  legem  dedit ,  »  etc.  Tempero 
calamum  ,  ne  plura  ex  eodem  istiusmodi  de- 
cerpanlur  ;  imbeciUitatem  legis  non  celat , 
sed  tamen  ex  misericordia  Dei  indultara  esse 
non  abniiit ,  el  humilitatem  ,  confessionem  , 
limorcm  hominibus  sub  lege  degentibus  ut  ad 
gratiam  conspirarent ,  contulisse  ;  ea  porro 

Tii.   viir. 
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etsi  salutem  non  lolam  redintegrent ,  utcum- 
qiie  tamen  resarciunt  ,  relcvanlque.  Etenim 
idem  ipse  rursiis  :  «  Ideb  dilexi  niandata  tua 
«  super  aurum  et    topazioit.  Id  agit  gralia   ut 
«  mandataDei  dilectioneimpleaniur,  quae  im- 
«  pleri  timore  non  poieranl.  d  Hiic  ergo  tola 
fcre  vergit  de  legis  dillicullatibus  exposlulaiio, 
quod  merum  limorem  inspiret ,  quo  non  im- 
pletur  lex  per  charitatem  implenda.  At  timore 
impleri  legem   ab  incipienlibus  ,    satis  est , 
abunde  est  :  liniore  pueros  abstinere  a  deli- 
ctis ,  ct  intra  ofTicii  lineas  coarciari ,  hic  pueri- 
lisc  niodus  ,  hoc  decus ,  haec  salus  est.  Imple- 
tiir  ergo  lex  timore,  sed  a  pueris ,  scd  ab 
incipienlibus  :  non  impletur,  scd  a  viris,  sed 
a  perfectis,  his  enim  amor  conciliandus  est. 
Audi  eunidem  Prosperum  :  «  Legimus  princi- 
«  pium  esse  sapienliai  tiinorcm  Doinini.  Elle- 
«  gimus  doiium  Dei  hanc  esse  virtutcm.  Timor 
«  Domini,  inquit,  super  omnia  sc  superposuit. 
«  Beatus  hoino  cui  donatum  esl  habere  timo- 
(1  rem  Domini.  Ciim  ergo  timor  Dei  principium 
«  sit  sapientiae  ,  quae  virtus  haberi  poiest  sine 
«  sapientia,  cujus  ex  timore  i)rincipium  est? 
«  Beatus  Pelrus  Apostolus,  gratia  vobis,  in- 
«  quit ,  et  pax  adimpleatur  in  reco(jnilione  Do- 
i  tnini  nostri  Jesu  Clirisli,  qui  nunc  omnia  nobis 
i  divina  virtute  sua  ,  qua:  ad  vilatn  et  pielatem 
('  pertinent  donavit. »  Vides  quanti  faciat  timo- 
rem ,  ut  donum  Dei ,  ut  Chrisli  beneficium ,  ut 
inilium  sapientiae ,  ut  fundamcntum  omniura 
viriiitum  essc  illum  affirmet?  An  ergo  timore 
lex  nullatenus  implebalur  ?  implebatur  enim- 
verd,  sed  ut  ab  incipientibus,  non  ut  a  per- 
fectis  ;  ut  a  Chrisii  gusium  ,  id  est ,  iniiium 
sapicniiae  jam  praesumenlibus,  non  uta  Ciiri- 
stum  totum  et  tolam  complexis  sapientiam. 
lisdem  fere   testimoniis  Scripturae  limorera 
esse  donura  Dei  et  graiiae  Chrisii  beneficium 
probatauctor  librorum  de  vocatione  gentium, 
inier  opera  Prosperi.  Quibus  intextiis  est  etiam 
Julianus  Poniaerius  ,  quem  operae  pretinm  est 
audlre  de  limore  disputantem  in  haec  verba  : 
«  Si  ille  quem  liraor  in  bono  pudicitiae  tenet, 
«  atque  is  cui  facuitatem  moechandi  negat  oc- 
«  casio,  vivere-pudice  consuescant,  in  virtutem 
«  pleriimque  de  necessilate  proficiunt :  et  pau- 
« latim  ipsiuspudicitiae  delectatione  crescente, 
«  pudici  veraciter  fiunt ,  et  ita  proficiunt ,  ut 
« jam  non  sermone,  sed  virtute  sordes  impu- 
«  dicitiae  deteslantes  ,  non  timore  pcenae  car- 
«  nalibus  incentivis  obsislant ,  qua;  est  inci- 
«  pientiura  proprium  ,  scd  execrallone  peccati 
«  refrenent  inquietos  carnis  afiecius ,  quod 
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1  est  cnstitatis  consummatse  fastigium. »  Audis 
(jnam  molliter  gradus  slrualur  a  limore  poeiicE 
ad  amorein  justilise;  audis  ilium  esse  incipien- 
tium  proprium,  hunc  consumuiatorum.  An 
ergo  Cliristus  aliunde  salutem  nostram  auspi- 
cari  debuit ,  quam  ab  initio,  id  est ,  a  limore  , 
ul  ad  lastigium  perduceret ,  id  est,  ad  amo- 
rem  '?  struenda  et  expolienda  paulalim  fuit 
noslra  perfectio,  ut  ejus  primum  lineamenla 
quadam  rudia  per  timorem  dcscribereniur , 
postea  manus  ultima  per  amorem  adjiceretur 
ab  eodeni  Cbristo  ,  qui  heri  et  iiodie,  qui  al- 
plia  et  omega ,  qui  primus  et  novissimus ,  qui 
principium  et  finis  est.  Et  infra  idem  Poniae- 
rius  ciim  muliiplicem  limoris  uiiliiatem  exe- 
cutus  esset  prolixius,  et  ita  Cbrislianos  ab 
omni  scelere  deterruisse  ,  subdil  :  «  Sed  nos 
« jam  si  videtur  ab  his  terribilibus  m;ilis,  quae 
«  (idelium  mentes  saiubri  terroreconcutiunt , 
«  atque  ab  omnibus  vitiosis  delectationibus  ab- 
«  ducunt ,  et  quae  amatores  volupiatum  sua- 
«  rum  tunc  suse  dainnationis  experimento 
«  proljabunt,  quando  jani  quod  est  omni  infe- 
j  liciiate  miserius  ,  se  emendare  non  pote- 
9  runt  :  ab  his,  inquam,  terriiicis  et  tristibus 
«  maiis,  ascendanius  ad  illa  sublimia,  quibus 
«  proficientium  menies  in  spem  promerendae 
i  l}eatitudinis  assurgunt  ,  abjuratisque  terre- 
«  nis  coeleslia  concupiscunt.  Ei  <|uoniam  pro- 
«  licere  cupientes,  a  salubri  timore  incipiunt, 
«  et  ad  charitatem  proliciendo  perveniunt ,  nos 
«  quoque,  s  elc.  Quis  mentis  compos,  quis  fi- 
dei  orlbodoxoe  concors,  lideies  sa/K/ui  terrore 
concussos,  a  salubri  limore  incipienles ,  atque  ab 
omnibus  vitiosis  delectationibus  sese  abducentes  , 
necdiim  cbaritale  succensos,  sed  ad  illam  pro- 
ficientes  ,  id  est,  sub  lege  adhuc  positos  ,  ab- 
neget  jam  Christi  grati*  rores  antelucanos 
praelibare?  Quis  illos  non  defieri  Cliristi  ad- 
ventu,  non  orbari  incarnationis  fructu,  quan- 
tus  incipientibus  suiricit,  non  confiteatur? 
Quod  autem  idein  scriptor  liabet  :  «  Non  om- 
i  nis  tiinor  liaberi  debet  in  vilio,  sed  ille  tan- 
«  tiuu  de  quo  scriptum  est ,  quia  timor  poe- 
«  nam  hal)et  :  caeteriim  timor  iste ,  de  quo 
«  dicitur  :  Timor  Domini  expeUit  peccatum,  et 
0  timor  Domini  sanctus  permanens  in  seculum 
4  seculi,  non  esl  inler  vilia  nuiuerandus ,  sed 
«  polius  inlelligendus  esl  vitiis  inimicus.  » 
Hoc,  inquam  ,  clementiiis  accipieiidum  est, 
ne  superiori  ejus  sentenliae  obstrepat.  Timor 
enim  neuter  inler  vitia  repiuaiidus  est ,  uter- 
que  inter  Dei  dona  rccensendus  ,  sed  ille 
servilis  et  amoris  expers  ,  eo  vitiosus  vidcri 
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potest,  quod  quibus  inhaeret,  vitiosi  adhuc 
illi  sunt,  nequediim  a  vitiis  oninibus  ilamma 
ciiarilatis  excocli  et  expiati.  Unde  et  hic  ti- 
mor  ejiciendus  est  tandem  ,  ut  locum  cedat 
ciiariiati  perfectae  :  ejiciendus  autem  non  es- 
set  nisi  vitiosus  quodammodo  ,  id  est,  imper- 
feclus  esset.  Sed  qui  incipientibns  lionestus 
esl ,  proficientibus  viliosus  est  :  qui  pueris  de- 
corus  est,  adulliores  dedecet.  Timor  ergo  ille 
instar  lactis  ,  pueris  iaudi  datur ,  adultis  vitio 
vertitur.  Agebat  hic  autem  Pomaerius  de  adul- 
tis,  ut  puta  de  liominibus  sapientiae  numeros 
omnes  assecutis,  a  quibus  an  affectus  omnes 
extirpandi  radicitus ,  an  moderandi  tanttira 
essent,  id  conirovertebatur.  Planum  est  autem 
ab  istiusmodi  exnlarepenit(Js  debere  timorem 
illum  servorum  ei  puerorum  peculiarem  ,  vi- 
tioque  illis  verlendum,  inserendum  autem 
timorem  alium  charitati  consanguineum  et 
iong^  laudabiliorem. 

20.  Eamdem  terit  viam  Fulgentius  :  « In  hoc 
«mediatoreDeiet  hominum  et  human»  natu- 
« rse  status  reparatus  est ,  et  impb  nd?e  legis 
«estconsummalus  effoctus  :  quia  nec  sibi  suf- 
« ficere  ad  virtutem  ullatenus  potuit  nalura- 
8  lisinfirmitas,qu3e  utique  ex  quoomnesdies 
« defecerunt,  et  in  ira  Dei  defecimus  ,  lumine 
«siinul  et  virtute  privala,  in  tantum  natura 
«  caeca  sine  lege  peccat,  ut  pnccare  se  nesciat, 
«  propter  quod  dicitur ,  concupiscenttam  nescie- 
abam,  nisi  lex  diceret:  Non  concupisces.  Lega- 
« lis  quoque  auditus  non  solum  neminem  de 
«  potestate  tenebrariim  eripuit ,  quin  etiam  de 
«  peccatoribus  cumuliim  praevaricationibus  ad- 
«jecit,  Sine  gratia  quippe  fidei .  graviiis  lex 
«agnita,  quam  ignota  contemnat.»  De  integra 
hic  agilur  sanilale  et  perfecia  justilia  ,  quae 
necantelegem,  necsub  lege  versanti  cuiquam 
contingit,  ut  perperam  garriebant  Pelagiani , 
gratiae  Christi  gloriam  hanc  et  palmam  extor- 
quentes.  Nam  jiistiliae  et  sanitatis  umbralilia 
quaedam  alqiie  praelusoria  initia  et  anle  legem, 
et  sub  lege  versanti  humano  generi,  et  sin- 
gulis  hominiiius  non  desiint,  diim  superne 
sollicitata  et  stimulata  conscientia  de  suis 
tenebris  erubescit,  de  legis  inscilia  angitur, 
vel  legi  agnitae  etsi  nondiim  amorem,  jam  la- 
men  timorem  et  obsequium  qnalecumque  vo- 
vet.  Et  hsec  Christi  graii.-c  medicinalis  prima 
sunt  testamenta  :  uiule  idem  Fulgentius : 
«Medicus  ilaque  nosier  peritus  et  lionus, 
« graiis  ad  vitam  reducturus  mortuos  ac  sani- 
« tati  redditnrus  aegrotos,  ipse  languentium 
«salus  et  resurreclio  moriuorum ,  in  eo  vivi- 
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(1  ficandis  ac  sanandis  liominibus  insuperaliili 
«honiiate  consiilnit,  in  qno  luedicinam  se 
«nobis  idem  medicus  fecit.  Sed  nt  ordinem 
«suse  curationis  sapientia  Dei  sapienler  ex- 
«  pleret,  prius  praeceptnin  dedit  perlegem  jn- 
«stilise,  quosuara  inlirmiiaiem  aegrolus  agno- 
i  sceret ,  datnrns  efFeclnni  per  gratiam  ,  qiio 
« infirniussuae  inflrniitalis  salubriter  conscius, 
«  non  jamconfidens  iii  virlule  sua  tumesceret, 
«sedipsum  fontem  vitse  saluiisque  cognos- 
«cens,  ab  ipso  sibi  vilse  saluiisque  beneficium 
«postularet :  nec  suamjaclaiis  superbo  corde 
«justiliani,  sic  se  putaret  alienum  a  morbo, 
«tanquain  non  egeret  curationis  auxilio,  etc. 
«Sed  vulnera  sua  conlrili  cordis  humililate 
«respiciens,  veraciter  exdaraaret :  Sana  ani- 
«mam,  quia  peccavi  tibi ,  etc»  Totus  igilur 
legis  apparatus  a  medico  Christo,  jain  a  prirais 
otbis  cunabulis,  morbum  nostrum  curante 
prsslruebatur,  et  initia  salutis  jam  prnpfun- 
dante  ,  ciira  legera  daret ,  cum  saliibrem  im- 
primerct  rormidiiiem,  ciirapropi  ianiiii  virium 
retunderet  jactanliam,  cfimtumorera  sanaret, 
cum  ad  huinilitatem  et  superioris  auxilii  peti- 
tionem  coarclaret :  quGe  si  quis  neget  salutis 
fundainenta  esse,  aut  si  quis  ab  alio  quara  a 
Chrislo  reparalionis  noslrae  iino  architecto 
poni  potuisse  afTirmet ,  in  meridiana  luce 
prorsus  caecutit.  Et  nirsum  infra  idem  Ful- 
genlius  :  «Haec  igilur  inler  lilleram  jubentem 
«  et  spiritum  viviflcanlem,  id  esl,  inler  legera 
«  graliaraque  distantia  est,  quia  lex  convenit , 
tgratia  convertit  hominis  volunlatera,  ut  bo- 
<num  velimus.  Illa  clainat ,  hsec  donat :  illic 
«voluntati  horainis  incutit  jiisiilia  divina  ler- 
«rorem,  hic  infundit  raisericordia  charilatem. 
«  Per  illam  accepit  voluntas  spirilura  servitu 
« tis  iii  timore,  per  islara  accepit  spiritum 
9  adoplionis  flliorum,  etc.j  Ubi  vides  lcgoin 
non  crepare  lanldin  forinsecus ,  aut  intenlare 
flagella ,  sed  inlus  in  animura  infundere  li- 
morem  illum  bonum,  utilem ,  saluberrimum , 
donum  Dei.  Quippe  per  legem,  accepit  volun- 
tas  spiritum  servitutis  in  timore,  ut  per  spi- 
riium  limoris  Domini  provehaiur  ad  spiritum 
sapientiic  et  adoplionis  flliorum. 

21.  Gregorius  Magnus  in  hanc  sententiam 
pulcherrime  detorqiiet  isla  verba  Job:  Auferat 
a  me  virgam  suam,  et  pavor  ejiis  non  me  terreat. 
Loquar  et  non  timebo  eum ,  neque  enim  possum 
meluens  respondere.  In  quae  ila  philosophatur 
alludens  ad  noiissimara  Scripiurae  hisloriam  : 
aAuctor  quippe  humani  generis  Deus  quasi 
1  mortuum  puerum  doluit,  cum  exiinclos  nos 
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«iniquitafis  aculeo  miseratus  aspexit.  Et  quia 
« per  Moysen ,  terrorem  legis  protulit,  quasi 
i  per  puerum  virgam  misit.  Sed  puer  cum  ba- 
«culo  mortuura  suscitare  non  valuit,  quia 
«  Paulo  attestante  :  Nihil  ad  perfectum  adduxit 
« lex ;  ipse  autera  per  seraetipsiim  veniens,  et 
«super  cadaver  se  humiliter  sternens,  etc. 
« Super  mortuum  septies  oscitat ,  quia  per 
«apertionem  divini  muneris,  gratiae  septifor- 
«  misspirilum,  in  peccali  morte  jacentibus  as- 
« pirat  Moxque  vivens  exigitur,  quia  is  quem 
« terroris  virga  suscitare  non  potuit,  per  anio- 
«ris  spiritum  puer  ad  vitam  rediit.»  El  paucis 
interpositis  :  «  Respondere  horao  totbeneficiis 
«  debet,  sed  tamen  respondere  metuens  non 
«  valet,  quia  humani  generis  conditorem  qui 
« adhuc  huiuiliter  formidat ,  proculdubio  non 
« amat.  Nam  tunc  soliim  Deo  vera  obsequia  red- 
«  diraus,c(ini  eurapropter  amoris  fiduciam  noii 
« timemus ;  ciim  nos  ad  bona  opera  aftecius  , 
«  non  raetusdirigit;  cum  raalura  nostrae  menti 
«jam  non  placet,  eiianisi  liceat.  Nam  qui  a 
« perversitatis  opere  ex  timore  restringitur, 
«  perversa  libenter  ageret ,  si  liceret.  Nequa- 
«  quam  ergo  veraciter  rectus  est ,  qiii  adhuc  h 
«  perversitatis  desiderio  liber  non  est. »  Quam- 
diii  igitur  solo  timore  avocamur  a  peccando , 
servilis  est haec  justitia,  per  servos  concilianda, 
non  per  Filium  ,  cnjus  est  manumittere,  et 
libertatem  aspirare  :  perfunctoria  est  hsec  ju- 
stitia,  nondiira  verissima,  nondiim  inhabitans, 
et  in  aniraae  venas  infusa,  nondura  interlori- 
biis  desideriis  Infusa ,  idedque  nequediim  re- 
dolens  aeternam  sapientiara  et  justitiam  Verbi 
bypostatic^  humanitati  copulatam ,  sed  adhuc 
foris  et  umbratiliter  consulentem  ,  et  circiim 
alludentcm  magis  quam  inhospitantem.  Cum 
fMiim  Verbi  divinitasincarnata  est,  nonopera, 
Rnd  desideria  etiam  peccati  exsufflavit;  non 
uinbraticam,  sed  intimam  et  sincerissimam 
inspiravit  justitiam  ;  et  quia  in  dies  pergit  in 
singulis  carnis  concupiscentias  et  desideria 
peccandi  residua  profligare,  in  singulis  etiara 
quotidi^  pergit  incarnari,  in  singulis  parturi- 
tur  et  formatur  Christus.  Illud  enira  docu- 
raentum,  illud  imitamentum  ,  illudbeneflciura 
est  justitiae  et  sapientiae  hypostaticae  in  viscera 
humanitaiis  personaliter  infusae,  quod  jam 
non  timore  foris  obsidet,  sed  amore  intiis  in- 
sidet  et  inhaeret  juslitia.  Sed  ordinis  lex  et 
rerura  raodus  jubet,  ul  alludat  ante  justitia 
quam  corabibalur  :  obsideat  antequara  invadat 
et  insideat  :  et  terrore  prius  cohibeat ,  cx- 
scindatque  peccatorum  sentes,  quam  regium 
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amoiis  soUum  infenl.  Uiule  idem  liaec  verba 
eluciilans  :  Simplcx,  et  rectits,  et  timens  Detnn,et 
recedens  (i  malo,  haec  iradil :  «  Beno  aulem  di- 
<  citur :  Timens  Detim  et  recedens  a  mato  :  Quia 
I  sancia  elecior um  Ecclesia  simplicilatis  suae  et 
(  recliludinis  vias  limore  inchoal,  sed  ciiari- 
j  talc  consummal :  cui  tunc  est  funditus  a  malo 
irecedere,  cum  ex  ainore  Dei  coeperit  jam 
I  nolle  peccare.  Ciim  vero  adhuc  timorc  bona 
«agit,  a  malo  penitus  non  recessit,  quia  eo 
npso  peccat ,  quo  peccare  vellet ,  si  inulte 
4  potuisset.  Recte  ergo  cum  limere  Deum  Job 
«dicitur,  recedere  etiam  a  malo  prohil)etur  : 
«quia  diim  metura  charitas  sequitur,  ea  quae 
«  metu  relinquitur,  etiam  percogitalionis  pro- 
«positum  culpa  calcatur.  Et  quia  ex  liinore 
« unnmquodque  vitium  premitur,  ex  charitate 
«autem  virlutes  oriuntur,  >  etc.  Nondum  re- 
cessit,  sed  recedit  a  malo,  qui  timore  noii 
peccat:prius  estrecedere,  quam  recessisse ; 
prius  ergo  timor  quam  charitas,  prior  lex 
quam  Cliristus  ,  non  generi  tantiim  humano  , 
sed  singulis  eiiam.  Nam  singuli  quocumque 
denuim  ,  vel  aevo,  vel  loco ,  vel  gradu  sint , 
vias  justitiae  timore  inchoant,  chariiaie  con- 
summant.  Ciim  autem,  ut  ait  Gregorius, 
«  sancta  electorum  Ecclesia  simpliciiatis  suae 
«et  rectitudinis  vias  timore  inchoat, »  num 
haec  primordia  sua  sibi  debet,  an  Christi 
graliae  ?  Christo  hauddubio  debel  redemplori, 
quod  a  vitiis  utrumque  redimalur  vel  timore. 
Et  lanien  illa  non  proprie  dicitur  Cliristi  gra- 
lia  ,  qtiia  singulari  privilegio  Chrisli  gratia 
pnTidicari  debuit,  quse  graliarum  priuceps  el 
palmaris  est,  charitas.  Unde  idem  Gregorius : 
« In  veteri  legeEcclesia  posila  Ciiristumexop- 
« labat  et  expectabat  ,  etc.  Vult  ergo  sponsum 
«foiis  sponsa  invenire,  et  deosculari,  qnia 
«  coiicupiscitsub  lege  posita,  ut  per  carnem 
«  appareat,  ut  ei  per  amorem  serviat,  cui 
.priiis  non  accepla  gratia  ,  plus  timore , 
«quamamoreserviebai.  j  Gratiae  erai  quod 
limore  servirei;  gratise  erat  quod  Deocon- 
suescerel,  quod  adventum  ejus  ,  quodclia- 
ritalem  concupisceret ,  quod  gratiam  desi- 
deraret,  quod  desiderare  concupisceret:  et 
tamen  ait  Grcgorius  :  «  Non  accepia  gralia  ,  » 
quia  lex  per  Moyscn  data  est,  gralia  el  veri- 
las  per  Jesum  Christum  facla  est  :  ul  gratia 
dulcior  seucharilasgratiae  nomineinsigniatur, 
non  illa  praecox  et  immatura,  rudis  et  rudi- 
mentis  incipicntium  propcrata ;  sed  illo  tamen 
puerili  gratiac  elemento,  illo  tjnoris  spirilu  , 
ytjustilia,  iiaChristusinclioabatur,  veniebat, 
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formabatur.  Qtiocirca  idera  Gregoriiis  :  «Ter- 
« tio  Dominus  vliiea;  ad  iiculneam  venit,  quia 
« naturam  generis  liiimani  anle  legem ,  sub 
« lege,  sub  gratia  ,  expectando,  admonendo  , 
«visilando  roquisivit.  Dixit  antem  ad  cuUorem 
«  vine(c  :  Ecce  anni  tres  siuit ,  ex  (luo  venio  fhi- 
«  cttim  qucerens  in  jiciilnea  liiic,  et  non  invenio. 
i  Venit  anle  legem  ,  quia  per  naturalem  iii- 
« lellectura  ,  quid  unusquisque  exemplo  sui , 
«  qualiter  erga  proximum  agere  debuisset,  in- 
«  notuit.  Venit  in  lege,  quia  prsecipiendo  do- 
« cuit.  Venit  post  logeni  per  gratiam  ,  quia 
«  pietatis  suae  praesenliam  exhi])endo  monslra- 
«vit.  Sed  tamen  in  tribus  aiinis  fructum  se 
«non  invenisse  conquerltur,  quia  quorunidam 
«pravorum  mentes  nec  inspirala  lex  naluralis 
«  corrigit,  nec  praecepta  erudiunt,  nec  incar- 
« nationis  ejus  miracula  convertunt.»  Vides 
quo  pertineant  illae  duae  aetaies  generishuma- 
ni,  ante  legem  et  sub  lege,  nempe  ad  inchoan- 
dam  curaiionem ,  legisinsit;B,  legis  additae  be- 
neficio ,  et  utrique  apto  terrore.  Non  ergo 
cumulandis  peccatis  illae  serviebant,  non  im- 
pedimenta  gratiae  ingerebant ,  etsi  «  quorum- 
«dam  pravoriim  mentes  » neuira  lex  vel  tantil- 
liim  emendare  per  terrorempoltierit,  sedexa- 
sperare  magis  visa  sil .  Pcr  illas  ergo  leges  venie- 
bathnmanogeneri  Christus,  veniebatSalvator, 
qui  tertio  venit.  Adventus  enim  per  carnem 
tertius  fuit  et  gratiae  plenissimus,  sed  terlius  , 
ul  nec  gratia  primo  et  secundo  defiierit,  nec 
tertio  omnibus  profuerit :  iit  enira  insitae,  et 
scriptae,  ita  et  evaiigelicae  legi  « quorumdam 
«  pravorum  mentes  t  pertinaciter  illuserunt. 
Et  ne  iiiitior  aequo  tibi  videaiur  Gregorius  in 
exponendo  legis  consilio ,  adverte  ad  ea  quae 
habet :  «  Sed  quia  lex  peccata  indicare  potuit, 
« non  auferre,  non  qnisquam  veterum  Patrum, 
« non  legisIatorMoyses  humani  generis  redem- 
«plor  extitil,  etc.  Ad  hoc  quippe  illi  missi 
«sunt,  ut  in  cordibus  hominum  viam  huic  sa- 
« pientiae  praedicando  praepararent :  neque  ut 
« pro  ea,sed  per  eara  subjectos  populos  rege- 
«rent.n  Enindicabatpeccala  lex.non  aufere- 
bat:convincebat,nonabsoIvebat;  ettaraenviam 
sapientiae  Cliristo  praeparabat,  quia  timor  ini- 
tiura  est  sapiendi;  quia  qiii  desuescit  ab  ope- 
rc,  lentescit  et  a  desidcrio  peccati ;  quia  qui 
corticem  lambit  justitiae,  medullam  aliquando 
degustabit ;  quia  denique  qui  lacle  pueritiae 
vescitur,  adsolidas  juventae  delicias  adolescit. 
Rursiis  idem  Grogorius  legem  et  tiraorem  de- 
primore  plus  aequo  videtur  :  «Judaicus  popu- 
« lus  servusfuit,  qui  non  araore  filii  obseque- 
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«  batur  Domino,  sed  limore  servili.  Lex  nam- 
d  que  sub  ullionis  perseculione  populnm  le- 
«  nuit,  ut  quisquis  sub  illa  peccaret ,  proliuiis 
« morte  puniretur  :  nec  Israelilica  plibs  ex 
«amore,  sed  Domino  serviebal  cx  timore. 
«Nunquam  aulein  inipleri  juslitia  potest  per 
i  limorem,  elc.  Justus  esse  non  valet  in  con- 
«speciu  Dei,  qui  ei  non  per  dilectionem,  sed 
«  per  formidiuemservit.»  Numin  legem,  vel  li- 
morem  acerbius  quidquam  potesl  fulminariY 
El  rursum  :  « Aliter  admonendi  sunt,  qui  fla- 
«  gella  nictuunt,  et  propterea  innocenler  vi- 
«vunt,  etc,  ut  si  malis  veraciter  carere  desi- 

<  derant ,  aelerna  supplicia  perborrescaut , 
t  neque  in  boc  suppliciorum  timore  pernia- 
«neant,  sed  ad  amoris  graiiam  nutrimento 
«charitalis  excrescaiit,  etc.  Nam  si  poenam 
«  non  metueret ,  culpam  proculdnbio  perpe- 
«  traret.  Ignorat  ilaque  mens  graiiam  liberta- 
« tis,  quara  ligat  servilus  timoris.  Bona  enim 
«  pro  semelipsis  amanda  sunt ,  et  iion  poenis 

<  compellenlibus  exequenda.  Nam  qui  propler- 

<  ea  bonum  facit,  quia  tormentorum  mala 
c  metuit,  vult  non  esse  quod  meiuat,  ui  au- 
«  dacter  illicila  commiliat.  Unde  luce  clarius 
«  conslat ,  quod  coram  Deo  innocentia  amit- 
I  titur,  anie  cujus  ocuios  desiderio  peccaiur.  j 
Satin'  haec  sapiunt  Augustinianam  circa  haec 
austerilatem?  Etiamen  idem  Gregorius  ibidem 
timoris  medicinalis  bonum  non  tacet,  cum 
pervicaciores  quosque  et  freni  impaiienies 
illico  docet,  qui  terrore  consiernandi  eiapec- 
candorevocandi  sint.  El  rursum  aiibi :  «llunc 
«  ergo  tanti  pavoris  judicem  aiite  oculos  po- 
8  nite,  hunc  venlurum  timete,  ut  hunc  ciim 
«  venerit ,  non  timidi,  sed  securi  videalis. 
« Timendus  ergo  cst ,  ne  limeatur.  Terror 
«  ejus  nos  adusumbonaeoperationis  exerceat , 
«melus  illius  vitam  nostram  a  pravitate  cora- 
1  pescat.B  Nobis  ergo  etiam ,  iiobis  Clirislus 
non  gratiam  ,  non  charilalem  lantum,  sed  el 
lerrorem  sui  injicit,  et  ita  a  pravilale  com- 
pescit,  ita  in  bona  operaiione  exercet,  ita  li- 
meri  vult  ut  ametur;  timeri  vult ,  ne  limeatur. 
An  ergo  tunc  nihil  confert?  An  nihil  salutis 
lunc  inchoal  nostrae  ,  nil  suae  grali*  ,  nil  sui 
sanguinis  irrorat?Ergo  et  priscis  illis  cum 
terrorem  per  legem  suggerebat ,  adventura 
suum ,  gratiara  ,  crucemque  suam  praerogabat, 
jam  incarnalus  illis,  jam  occisus  illis  erat  ab 
origine  mundi.  Jam  ciim  lerrerei,  advenerat, 
etsi  venturus  expeciabatur;  ut  et  nobisvenit 
etsi  venlurus  terreat.  Non  implebant  illi  ju- 
stitiam ,  sed  inchoabanl ,  quia  nondum  pleni- 
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tudo  lcg  s  cbaritas  aderat ,  sed  timor  iiiiiJum 

sapienliae  Dei  amalricis  :  inchoatio  aiitcMii  ju- 

sliliae  Christiis  est  nascens,  perfectio  jnstiiiu; 

a?las  esl  pienitudinis  Chrisli.  «  [n  via  elenjn» 

«  Dei  a  tiniore   incipilur,   ut  ad  forlitudinem 

«venialur. )  Etalibi:  «Ex  timore  bonum  opus 

«  aggrcdimur,  sed  ex  inilio  timoris  ad  vincu- 

«  lum  perducimur  niagnae  charitatis.»  Timor 

ergo  chariiati  praevius  ,  Christus  est  Christo 

praevius ,  gratia  est  pnEveniens  et  subveniens  : 

Christo  eiiim  non  praeparat  animumnisi  Chri- 

slus;    ipse    via ,  ipse  veritas;  ad  illum  ,  per 

illum  itur;salutem  idem  incipit ,  idem  perfi- 

cit,  ejus   gratia  suflicit ,  sive   ciim    incipit  , 

sive   ciira  perficit ;   suflicit  ad   incipiendum 

incipiens  ,    suflicit   ad    perficiendum    perfi- 

ciens.  Praeposierus  est,  qui  sufficientem   iie- 

gat  eam,  quae   incipit ,   quia    non   perlicit : 

suiiicit  enim  tum  incipere ,  etsi  non   siiflicit 

perlicere;   sed  si  non  abjicias  incipientem  , 

non  desiderabis  perficientem.  Suflicit  gratia 

laclis  parvulo,  suflicit  timor  Judaeo  :  non  suf- 

ficitjuveni,  non  suflicit  perfecto.  Sed  viiio 

cnjus([ue  fit,  si  abjecta  lactis  gratia ,  ad  ju- 

ventse  cibum  et  maturitatera   non  adolescat. 

Eodera  jure  praeposterus  et  praefestinus  dici 

debel ,   qui   Christi    adventum    acceleratum 

fuisse  cuperet ;  acceleranda  enim  initia  sunt, 

non  fasligia :  incunabula  priiis  quara  incre- 

menta.  At  omniura  vota  Christus  antevertit, 

qui  sui ,  id  est,  justiiiae  consummatae  cuna- 

bula  statim  post  peccatum  ,  ante  legera  et  sub 

lege  deinceps  curare  et  provehere  maturavit. 

22.  Video  quam  longe  ultra  metas  exspatie- 

tur  haec  dissertatlo  ,  missos  ergo  faciam  reli- 

quos  ,  ut  uni  Bernardo  sit  locus.  Ille  ergo  ila 

habet :  nParticeps  ego  sum  omnium  timentium 

« te.  Vides  quia  praecedit  timor,  ut  sequatur 

« justificatio?  Forsitan  ergo  timore  vocamur, 

«  amore  justificamur.  Denique  justus  ex  fide 

«  vivit,  illa  proculdubio  quae  operatur  ex  diie- 

«  ctione,  Audiat  itaque  in  sui  vocatione  pec- 

« cator  quod  tiraeat ,  et  sic  accedens  ad  solem 

«justitiae,    videat  illuminatus  quod  diligat. 

«  Quidnam  esl  illud?  Misericordia  Domini  ab 

« Oilerno  et  usque  in  celernum  ,  super  timentes 

«  eum, »  Et  paulo  post :  «  Diim  quisque  vocatus 

«  per  timorem  ,  justificatus  per  amorera,  prae- 

«  sumit  se  esse  de  numero  beatorum  ,  sciens 

«  nimiriim  quia  quosjustificavil,  illos  et  magni- 

ificavit.  Quid  enim?Audit  se  vocari,  cQm  li- 

«more  concutitur  ;  sentit  et  justificari,  ciim 

«  amore  perlunditur  et  de  magnificatione  difli- 

« det?  Initiatur,  provehitur  et  de  sola  consum- 
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« inatione  desperabit?  Nempe  si  initium  sa- 
« pientiw  timor  Domini,  in  quo  dicta  est  esse 
d  noslra  vocalio  ,  quid  nisi  provecius  in  sa- 
«pientia  est  anaor  Dei,  is  duntaxat  qui  inte- 
« rim  ex  fide  est,  ex  quo  ei  nosira  fit  jus- 
«tificatio?  Quid  ilem  nisi  consummatio  in 
« sapientia  est ,  ipsa  quam  in  line  speramus  de 
«  divina  illa,  et  deifica  visione  glorilicatio  ?  » 
Vides  quo  loco  sit  timor  apud  Bernardum, 
nempe  necsummo,  nec  nuilo.  Timorenonju- 
stificamur,  sed  vocamur;  non  proveliimur,  sed 
initiamur  sapientiae.  Quis  initiat,  quis  vocat 
nos ,  nisi  Christus  crucis  suae  sanguine  ?  Si  ju- 
stitia  eisapientia  nostra  Ciiristus  est,  num  vo- 
catio  ad  justitiam,  num  initiatio  ad  sapientiam 
aliud  quJira  Cliristi  in  nobis  quaedam  jam  por- 
tio  ,  qusedam  velul  praesumpta  nativitas  est? 
Et  sermone  de  villico  iniquitatis  ,  triplicem 
Clirisli  adventum  non  aliter  quam  supra  Gre- 
gorius,  ita  breviter  tangit :  « Illud  non  semel 
« aut  iterum  ,  sed  tertio  jam  comminatur  Do- 
« minus  villico  suo ,  videlicet  ante  Jegem,  sub 
«lege,  sub  gratia,»  etc.  Et  infra  quadruplicem 
timorem  ita  distinguit :  «  Et  notandum,  quod 

<  timor  iste  quadriformis  est,  scilicet  raunda- 
«  nus  ,  servilis,  iniiialis,  et  filialis  sive  castus. 
«  Mundanus ,  qui  facit  recedere  a  nialo  per 
«  evitationera  poenae.  Servilis,  qui  facita  raalis 
«  abstinere  per  eviiationera  poenae,  mali  reti- 
«  nensvolunlatera.  Initialis  timor  gehennae,de 
f  quo  dicitur  per  Prophetara  :  Initium  sapien- 
(  tice  timor  Domini.  Filialis ,  de  quo  per  eum- 
«  dem  dicitur :  Timor  Domini  sanctus  permanet 

<  inseculum  seculi.  In  duabus  his  forrais  utilis 
( esl  hominibus  senq)er,  in  aliis  rainirae. »  Ubi 
servilem  timorem  videlur  bipartiri  in  eum , 
cui  comes  est  expressa  peccandi  voluntas,  ni 
poena  ingruat ;  et  eum  qui  volunlatem  quoque 
peccandi  ejurat,  metu  poenae ,  non  opus  tan- 
tiira,  sed  ipsura  desiderium  peccandi  insectan- 
tis  :  et  hunc  postreinura  perraagnae  utilitatis 
esse  aflirniat ,  quippe  quo  ipsa  peccandi  de- 
sideria  refutentur,  etsi  non  exurantur  peni- 
tiis.  Est  autera  haec  dislinctio  perraagni  sane 
momenti,  ad  illam  difficultatis  molem  everten- 
dam ,  quae  nos  urgebat,  qui  uiilis  et  bonus  sit 
timor,  cui  conjuncia  est  peccandi  voluntas  , 
si  impune  liceai.  Si  enim  expressa  voluntas 
peccaiidi  lasciviat ,  nse  haud  niagni  facienda 
est  hujus  timoris  uiilitas.  Si  autem  haec  vo- 
luntas  non  tam  inest  quam  subest,  non  expri- 
mitur,  sed  opprimitur,  erumpit  ,  sed  cohibe- 
tur,  obstrepit,  sed  ejuratur,  tum  sane  timor  est 
apprimeutilis,  etvocantis  nos  Dei,  gratiaeque 


I  Christi  justificantis  praevia  quaedam  aura. 
Unde  idem  Bernardus  :  «  Et  lie  plenitudine  ejus 
«  nos  omnes  accepimus ,  et  gratiam  pro  (jratid. 
( Ex  quibus  verbis  innuitur  quod  triplicem 
« gratiam  divinitiis  accipimus  :  unam,  qua  con- 
«vertimur;  alteram,  qua  in  tentationibus  ad- 
a  juvamur ;  tertiara  ,  qua  probati,  remunera- 
«  mur.  Prima  nos  initiat,  per  quam  vocamur  ; 
«secunda  provehlt,  qua  justificamur;  teriia 
« consumraat ,  qua  glorificaraur.  >  Illa  ergo 
eiiam  qua  vocamur,  qiia  initiamur,  qna  non- 
dum  justificamur,  etsi  tiraoris  est ,  gratia  ta- 

3  men  est,  et  de  plenitudine  Christi  scaturit. 
Nihilo  plus  ergo  rairandura  est  cur  non  prids 
carnem  indueril ,  quam  cur  ut  singulos  ,  ita 
genushumanum  priiis  vocaverit  per  timorem, 
ut  postea  jusiihcaret  per  amorem.  Hursum 
idem  Bernardussermonede  Cantlco  Ezecliiae  , 
lilium  a  servo  et  inercenario  ita  discriminat  : 
«  Denique  audi  vocem  fdii :  Domine,  salvum  me 
« fac :  quare  ?  Forte  ne  ardeat  in  inferno  ? 
i  Forte  ne  fraudetur  praemio?  Non,  inquit ,  sed 
(  Psalmos  nostros  cantabimus  cunctis  diebus  vitce 
( nostrce  in  domo  Domini.  Non,  inquit,  quaero 
«  salutera,  ut  poeiias  vitem,  aut  ut  iii  coelo 
«regnera  :  sed  ui  te  iii  aeternum  laudem,  etc. 
« Etqui  timet  ire  ad  poTtas  inferi,  et  qui  Deura 
«cupit  videre  propler  quielera  sui,  uterque 
(  profecto  quaerit  quae  sua  suiit.  Porro  qui 
(Psalraos  cantare  desiderat  in  domo  Domlni , 
«  non  sua  vel  pericula  fugit,  vel  lucra  appetit, 
«  sed  illum  proculdubio  diligit,  quera  laudare 
« gestit  cunctis  diebus  viiae  suae.»  Non  dissi- 
mulat  naevos  timoris,  sua  quaerentis  lucra , 
sua  fugitantis  damna  :  unde  et  mulctat  illum, 
ne  jusiitiae  plenitudine,  ne  persona  veriiatis, 
ne  Christi  praesentia  potiatur,  sed  spe ,  sed 
vocatione  ejus  tantiim  recreetur.  Nam  qui  li- 
met  aut  sperat ,  et  necdum  ipsam  propter  se 
amat  justiiiam  ,  nunqnam  ille  inierim  in  ar- 
cana  sapientiae  ,  nunquani  in  ipsius  justiiiae 
corpus,  nunquam  ad  incarnati  Verbi  substan- 
tiam  amplexandam  perveniet :  sed  ad  ejus  fo- 
res  pulsabii.  Idem  ibideiu  paulo  ante  :  iPater 
i  filiis  notam  faciet  verilatem  tuam.  Non  reve- 
« lalur  servo  veritas  ,  quia  servus  nescit  quid 
ifaciat  Dominus  ejus.  Sed  nec  mercenarius 
« rapitur  ad  conteinplandara  veritatem  qui 
« propriam  quaerit  ulililatem.  Filio  autem 
«Pater  notam  faciet  verilatem ,  etc.»  Quod  eo 
relabitur,  quod  pronuntiavit  Auguslinus,  non 
patere  nunc  viam  ad  veritatem,  nisi  per  cha- 
ritatera.  Corpus  ipsuni  itaque  et  substanliara 
veritatis  incarnatae  amplecti  non  potuit  hu- 


1045 


SUPRA  DICTA  CO^FIUMANiUU 


manum  genus ,  nisi  ubi  perlapsum  eas  aelaies 
qu3e  freno  limoris  inhibendae  fueranl,  ad  ju- 
veniam  amori  jam  maturani  appulisset.  Et  ip- 
sa  rerum  natura  ut  nunc  quidem  coniparala 
est,  pueros  ut  hebeies  ad  amorem ,  ita  obiu- 
sos  ad  contuitum  sapientiae  eflormat :  juvenes 
autem  lam  diligendae,  quani  intelligendai  ei- 
dem  tempestivos. 

23.  Et  sermone  de  iriplici  cohaerentia  vin- 
culorum ,  etc.  :  «  Est  qui  clavis  configilur 
«Douiino  niajestatis  ,  quem  tinior  Dei  ligal, 
«qui  non  expavescitad  vultus  liominum  ,  scd 
lad  memoriam  gehennalium  tormentorum. 
«Ethic  quidem  peccare  non  metuit,  sed  ar- 
«dere.s  Gravi  convitio  timorem  pulsat,  quod 
non  culpam,  sed  poenam  exhorreat.  El  tamen 
60  nos  jam  Deo  religari  non  tacet.  Et  seimone 
de  diversis  alflictionibus  animae  :  «  Jam  vero 
f  secundo  stalu  incipit  esse  sub  Domino  ,  qui 
«  tanquam  servus  carcerem  timet ,  et  meiuit 
«  ne  subigatur  poenis.  In  quo  sane  slatu  con- 
«  versio  est ,  exitusque  a  seculo,  et  introitus 

<  vitae.  Unde  et  legis :  Principium  sapientia:  ti- 
« mor  Domini.  Et  alius  Propheta  :  A  timore 
«inquit,  tuo  concepimus ,  et  parturivimus  spiri- 
itum  salutis.»  Timore  igilur  concipitur,  el 
formari  incipit  in  nobis  salus  et  salvator  Chri- 
stus.  Sermoneautera  dedonis  Spiritus  sancti: 
«  Prima  graiia  est  timor  Domini ,  etc.  Sine 
«  hac  gratia,  prima  graliarum,  quae  totius  re- 
«ligionis  exordium  est,  nullum  boiium  pullu- 

<  lare  ,  vel  manare  potest.j  Est  igitur  timor 
inter  Christi  graiias  numerandus.  Et  inter 
sermones  parvos  :  «  Praedicant  mira  de  dulce- 
«  dine  regni ,  intentant  liorrenda  de  terrore 
«  suppHcii ;  fitsummusauditoribus  de  utroque 
t  timor,  ne  vel  ilio  fraudentur,  vel  isto  plec- 
«tantur,  etc.  Et  illi  quidem  duo  praedicii  ti- 
«moresde  futuro  sunt  valde  utiles.  Sed  est 
«  alius  timor  de  praesenti  vaide  probabilior, 
«quo  limet  homo  et  semper  est  pavidus  ,  ne 
« interna  gratia  deseratur.»  Ubiclaret  evange- 
lic4  etiam  lege  timorem  priiis  incuti ,  quam 
insinuetur  amor  ;  ergo  et  nunc  quibusdam 
nenipe  incipientibus ,  adhuc  lex  incumliit , 
adhuc  imminet  timor,  adhuc  promittitur 
Christus  ,  ijlis  incorporandus,  illis  informan- 
dus,  necdiim  corporatus  ,  aut  informatus. 
Sed  pulcherrime,  quoniam  hcec  via  agitur  non 
gressu  corporis,  sed  affeclu  mentis,  hinc  con- 
cludit  quatuor  affectibus  menli  nostra;insitis 
lanquam  rotis  invehi  nos  provehiquead  Deura 
debere.  «Habei  currus  ille  quaiuor  roias,  illas 
jscilicet  quaiuor  animi  aff^ectiones  noiissimas: 
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«amorem  et  laelitiam,  timorem  et  tristitiam. 
«  Amantenim  reprobi  temporalla,  el  Iwtaniur 
«  citm  malefecerint ;  sed  hunc  amorera  et  hanc 
4  hiHliliam sequitur  limor  et  tristilia sempiterna. 
«  Elecii  vero  quibusdicitur  :  Mundus  gaudebit, 
« vos  verb  contristabimini ,  sed  tristitia  vcstra 
iconvertetur  in  gaudium;  ponunt  primas  rotas 
« limorem  et  tristitiam  ,  posteriores  amorcm 
«  et  laetitiam.  Ipsis  enira  commutalur  timor 
« in  charitatem,tristiiia  in  laetiiiam  sempiler- 
«  nam.n  Hac  salus  ,  hac  Christus  vehitur  ,  et 
invehilur  quadriga  affectuum,  nec  aliter  via 
haec  conflci  poterat  quam  grcssibus  ,  id  est , 
affectibus  animarum.  Itaque  ipsi  rerum  natu- 
rae,  ipsi  animarum  rationalinm  texturae,  ipsis 
visceribus  naturae  intellectualis  apprime  cou- 
sentii  tota  ralio  dispensationis  Chrisii  ante 
legem,  sub  lege  ,  sub  gratia.  INec  inelegantius 
est  quod  idem  ibidem  paulo  post  nos  docet  : 
« Deus  licet  unus  sit  ,  et  unum  sit,  lamen  non 
«  sui  varieiate  ,  sed  animi  nostri  rautalione  , 
«gustantibus  nobis  diversos  videtur  habere 
«  sapores.  Sapit  enim  timenti,  justitiam  et  po- 
«tenliam  :  sapit  amnnti,  bonitateraet  miseri- 
«  cordiam.  Unde  et  alibi  ait  :  Semel  locutus  est 
«  Deus,  duo  liwc  audivi,  quia  poteslas  Dei  est,  et 
« tibi ,  Domine ,  misericordia.  Idem  quippe  csl 
«  audire  hoc  ,  quod  gustare  ,  qiiia  ulriimqne 
«  fll  una  et  simplicissima  menle.  Ilaque  sfoie/ 
« locutus  est  Deus ,  quia  nnum  gtuuiit  Verliuni. 
«  Caeterum  nos  per  ununi  vcrbum,  duo  liaec 
«  audimus,  sive  sapimus,  quia  poleslas  Deiest, 
«  et  tibi,  Doniine,  misericordia.  At  is  quidera 
«  penitiis  insipiens  est,  cui  nec  limorem  Dciis 
«  sapit ,  noc  amorcm.  Discat  quantum  vult , 
«  ego  sapieutem  non  dixerim  dum  nec  limcbit, 
«  nec  diliget  eum.  Quomod6  enim  dixerimus 
«in  sapientia  consummatum,  quem  video  nec 
« initiatum  ?  nam  initium  sapienlice  timor  Do- 
imini,  »  ctc.  Conlicescant  jam  ergo  querelae 
de  tarditate  medici  noslri :  non  ille  tardiiis  ad 
nos,  sed  nos  ad  illum  lentius  properavimus; 
aut  non  ille  lardiCis  venit,  sed  nos  temporiiis 
venientem ,  pigriiis  tardiiisque  excepimus. 
Unus  enim  est,  unura  loquitur  Deus  et  semel 
loquitur,  sed  nos  pro  varietate  nosira  non 
unum,  non  seinel  totum  illura  sapimns.  INun- 
quam  non  occursat  mentibus  hominum  aman- 
da  efflictim  poliiis  qnam  tiraenda  veritas  et 
justitia  Christus,  sed  aegro  animi  noslri,  diim 
puerascimus  ,  palato  sapit  timor,  non  sapit 
amorejus.  Nostra  igilur  haec  est ,  non  illius 
tarditas.  Adest  quem  sapiamus,  non  adest  quo 
sapiamus  ,  non  adsuraus  ipsi  qui  sapiamus , 
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qiiia  foris  percgrinaniur  erper  insiilsa  lerrae 
condimenta  lascivimus.  Et  lamen  si  vci  li- 
morem  sapinuis  ,  ulcumqiie  sai»imiis  ,  pue- 
riliter  sapimus,  nondiim  viriliter,  ei  hoc 
est  inilium  sapienliae  ,  qua  gratia  vel  non 
utuntur,  vel  carent,  qui  nec  timent ,  nec 
amant. 

24.  Et  iiacleniis  de  timore  Christi  necessa- 
rio  prcesullorc ;  jam  de  lege  ahqua  ex  eodem 
Bernardo  slringamus  :  «  Dies  diei  eruclat  ver- 
«  bum,  Deus  Pater  animx  ralionali  per  fidem 
«  illuminatse.  Et  nox  nocti  indicat  scientiam , 
f  creatura  irrationalis  animae  ralionali  nondiun 
«  per  fidem  illuminaiae.  Unde  Apostolus  :  In- 
«  visibilia  Dei,  elc.  Unde  nos  dicimus,  verbum 
«  indicatum,  verbum  inspiratum  ,  verbum  eru- 
«  ctalum.  Primum  fecit  cognilionem,  secun- 
«  dum  conversionem,  lerlium  vivificationem. 
«  Primum  obfuit,  secundum  non  profuit,  ter- 
«  lium  vivificavit.  Primum  obfuit,  quia  citm 
«  cocjnovissent  Deum,  non  sicut  Deum  (jloriftca- 
«  verunt,  elc.  Secundum  non  profuii,  qiiia  non 
«  data  esllex  ,  qiiae  posset  vivificare.  Teriium 
«  vivificavit,  qiiia  percrucem  redeniit.  Primum 
« totiim  deforis  ,  secundus  foris  et  iniiis ,  ler- 
«  tium  totum  inlQs.  Et  nola  quia  quod  erucla- 
t  tur,  de  plenitiidine  eructaniis  ciim  quodam 
«  subslantiie  ipsius  sapore  proferlur  :  et  idco 
«  sapientia  incarnala  dicitur,  habens  in  se 
«plenitudinem  ,  in  miraculiscognilioncm  ,  in 
«  doctrina  conversioiiem  ,  in  pafsione  viviliea- 
«  lionem. »  Triplici  hoc  magisterio  huiiianum 
genus  imbutuai  est ,  creaturae,  legis,  Cbrisli. 
Quid  austerius  quam  ciim  dicitur  primum  ob- 
fuisse  ,  secunduin  non  profuisse?  An  obfuit, 
quo  data  est  cognilio?  An  non  profuit,  quo 
facta  est  conversio?  Obfuit  vita  cognitioni 
dispar,  sed  ipsa  cognilio  profuit.  Non  profuit 
inertia  in  initiis  conversionis  pigrescens  et  ad 
amorem  torpcns  ,  sed  ipsa  conversio  proderat. 
Ergo  illud  obfuisse,  hoc  nonprofuisse  dicilur, 
quia  snlutis  culinen  ,  nec  illud  ,  nec  istud  atti- 
git  sine  tertio.  Alioqui  el  Christus  ipse  cogni- 
lioncm  et  conversionem  priiis  elfudit  quam 
vivificationem;  et  in  his  omnibus  profuit.  Pro- 
derat  ergo  et  ante,  ciim  longioribus  iiitervallis 
aetaium  ante  legem  et  sub  lege  cogniiionem  et 
convcrsionem  vivificando  quandoque  humano 
generi  infundebat. 

25.  Ad  Graecos  jam  descendimus  obiterau- 
diendos;  el  nos  enim  poen  tet  pudelqne  tantae 
hujus  prolixitalis.  .Jiistimis  Marlyr  in  Dialogo 
cum  Trypbone  :  «  Qiiid  illud,  nonneScripluris 
«  iisdeni  pronunliatum  cst,  pactuiura  Deum 
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« aliud  foejus  praeler  id  quod  in  nionle  Horeb 
«  pepigerat?  Yetus  Teslamentum  cum  timore, 
« tremoreque  acceperant  palres  vesiri ,  ita  ut 
«  ne  audire  quidem  Deum  valerent.  Ergo  illud 
«  alierum  Deus  pollicitus  est,  non  quale  priiis, 

<  sed  tradendum  sine  pavore,  tremore  ,  fulgu- 
«  ribnsque ,  per  quod  ostenderetur  illud  man- 
«  datum  sempiternum.quodconvenirehumano 
I  generi  universo  Deus  novil ;  caeteriim  supe- 
i  riora  fuisse  accommodata  duritiae  populi  ve- 
«  stri,  sicut  ipse  Deus  per  Prophelas  suos 
« occlaraabat.  »  Slriciim  supradicta  ooinia 
confirmat,  sed  nullo  durioriconviiio  vel  legcm 
vel  timorem  onerat;  qiiin  accommodatum  et 
medicinale  illudinnuit  fuisse  ad  populi  adhuc 
puerascentis  hebetudinera  temperamcntum. 
Irenaeus  :  «  Yeniens  auieni  lex  quse  data  est 
«  per  Moysen,  et  testificans  de  pcccato,  quo- 
«  niam  peccaior  est,  reguum  quidem  ejus  abs- 

<  tulit,  latronem  et  non  regem  eum  deiegens, 
«ethomicidara  eum  osiendit.  Oneravit  autem 
«  nominem  qui  habebat  peccaium  in  se,  rcura 
I  raorlis  ostendens  eum.  Spiritalis  cnim  ciim 
« lex  esset,  manifestavit  tantiimmodo  pecca- 
j  luni,  non  aulem  inleremit:dominabaturpec- 
«  catum ,  scd  bomini.  »  En  ut  lcx  regnum 
peccati  abslulerit,  nec  tamen  ita  abstulerit 
ut  non  homini  dominarelur.  Abstulit  re- 
gnum ,  diim  tyrannura  ,  non  regem  esse  ape- 
ruit ,  hominemque  ad  jugum  ojus  excutien- 
dum ,  armavit ;  non  abstulit  peniiiis,  quia 
non  eam  virium  copiam  suffecit  bomini  , 
quae  ad  ejus  libertatem  plenain  desiderabatur, 
Iiaquelege  instructushomo  pngnavit,  sed  non 
vicit.  Yalere  taraen  elsi  noiidiim  ad  vinceii- 
dum  ,  jam  lamen  ad  pugnandum  ,  nonnulliis 
gratiaj  viriumque  nec  pcenitendiis  modus  est 
interim,  si  vel  maxime  spe  non  viduetur  au- 
xilii  poiioris.  Et  alibi  idem  :  <  Ipse  quidem 
«  nullius  horum  est  indigens  Deus  ,  estenira 
« semper  plenus  omnibus  bonis,  elc.  Facilera 
«  autera  ad  idola  revcrli  popuUim  ,  erudiebat 
s  per  multas  advocaiiones,  praeslruens  eos 
«  perseverare  et  servire  Deo,  per  ea  quae  erant 
«  secunda  ad  prima  advocans,  hoc  est ,  per  ty- 
I  pica  ad  vera  ,  et  per  temporalia  ad  aeierna, 

<  et  per  carnalia  ad  spiritalia  ,  et  per  terrena 
8  ad  coelestia.  Quemadmodiim  diclura  est 
«  Moysi ,  quoniam  facies  omnia  juxta  ttjpum  eo- 
«  rum  quw  vidisti  in  monte.  Qiiadraginta  enira 
«  diebusdiscebat  tenere  sermonesDei,  et  cha- 
«  racteres  coelesles  ,  et  imagines  spiritales,  et 
«  praefigurationes  futurorum  ,  quemadmodiim 
«  Paulus  ait  :  Bibebant  enim  dc  spiritali  petrd. 
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i  pelra  autem  eral  Clirislus.  »  Eislatim  :  «  Pcr 
i  lypos  ergo  discebant  liniereDeuin,  et  perse- 
«  verare  in  obsequiis  ejus.  Itaque  lex  et  disci- 
«  plina  erat  illis,  el  prophetia  fuluroruin.  » 
Lex  igitur  erat  illis  disciplina,  per  quani  di- 
scebant  tiniere  Deum  et  perseverare  in  obse- 
quiis  ejus:  per  temporalia  enim  instituebanlur 
perseverare  elservire  Deo,  aeternaquandoque 
largiiuro;  sed  is  gradus  proficiendi  reiinendus 
erat  rudioribus ,  ul  per  secunda  ad  prima ,  per 
temporalia  ad  seterna,  per  lypica  ad  vera  pro- 
moverentur.  Tola  ergo  haec  erat  disciplina 
salutis,el  sanitatis.  Nazianzenus  ;  <  Quando- 
cquidem  nos  ab  initio  per  peccatum  lapsos, 
« aique  a  voluntate  usque  ad  idolorum  cul- 
I  tum  ac  nefarios  cruores,  surreplos  et  cir- 
I  cumscriptos,  propter  viscera  misericordiaj 

<  Dei  patris  nostri,  tanti  opiftcii  sui,  id  est, 
(hominis,  jacturam  facere  non  sustinentis, 
«  revocari  atque  in  velerem  statum  restitui 
«  oportebat ;  hanc  in  eo  instaurando  raiionem 
« initam  esse  existimamus,  ut  acriore  alque 

<  asperiore  medicina  improbata  ,  (utquai  non 
«  modd  fidem  non  factura ,  sed  propter  con- 
« tractum  lemporis  diuturnitate  lumorem  , 
«  fortasse  etiam  morbum  exulceratura  esset ) 
« leni  ac  facili  medicamenti  genere  ipsius  re- 
«  sipiscentia  procuraretur  :  necenim  planlam 
«incurvam  subitam   inflexionem,  manusque 

<  erigentis  violeniiam  ferre  :  sic  enim  potius 
«  fore  ut  laedaiur  atque  infringatur  ,  quam  ut 
«  erigaiur  :  nec  equum  praeferocera  ac  jam 
«  aetale  aliquanto  provecliorem  ,  freni  tyrauni- 
«  dem  perferre  ,  nisi  blanda  quadam  et  aduia- 
f  bunda  manu  permiilceatur ;  propleroa  nobis 
«  adjiimenti  causa  iex  datur  ,  velut  maceria 
«  quaedam  inter  Dciim  et  idola  interjccta,  ab 
(  his  qiiidem  nos  abducons,  ad  illud  autem  rc- 
«  vocans.  Ac  paulum  quidem  primo  indulget , 
«  ut  majus  accipiat.  Sacrificia  ad  tempus  con- 
( cedit ,  ut  Deum  in  nobis  inserat :  ac  postea 
«  cum  commodum  fiierit,  ipsa  quoque  sacrifi- 
(  cia  de  medio  tollat;  mira  sapientia  per  taci- 
« tassubtractiones,animosnostrossensiin  im- 
«  mulans  atquead  Evangelium  tradiicens,  jam 
«  ad  obediendum  exerciiatos  et  assuefactos. 
(  Sic  igilur  atque  his  de  causis  lex  scripla 
«  introducla  est,  ad  Christum  nos  colligens  , 
«  etc.  »  Hic  est  scopus  legis,  non  aggerare 
peccata,  non  obicein  vel  sepem  objiceresaliili, 
non  morbum  exacerbare,  sedmederi  gradatim, 
sensim  avocare  ab  idolis,  ad  Deum  recolligere, 
obedientiae  insuefacere,  ita  ad  Evangelium  et 
ad  Christum  homines  traducere.   Ab  his  uti- 


qiie  ordienduin  erat ,  non  ante  praecipitanda 
Verbi  incarnalio.  De  liniore  autem  quid  sentiat, 
audies  ex  eodeni  alibi :  «  Alque  et  veleris  et 
«  novi  Tostainenii  libros  omnes  ita  permedita- 
t  tus,  ut  ne  unuin  quidein  quispiam  alius,  etc. 
«  Nam  et  timor  Domini  principium  est  sapien- 
( tise,  velut  primum  quoddam  incunabulum  : 
«  et  sapientia  ciini  timoremexcesserit,atque  ad 
i  Dei  amorem  nos  subvexerit ,  ex  servis  jara 
4  amicos  ac  filios  efficit. »  Chrisli  ei  go  in  nobis 
seu  sapientiae  incunabulum  limor  est ;  hinc 
grandescimus  et  ex  servis  in  filios  jiivenesci- 
miis,  nani  pueri  servorum  inslar  suiit.  In  lege 
ergo  ut  liiiioiis,  ita  et  Christi  cunabula  erant, 
eraiit  et  incremenia  amoris,  sed  in  penelrali : 
unde  idem  :  «  Moyses  autera  et  ascendit,  et  in 
«  nubera  ingredilur,  et  leges  ac  tabulas  acci- 
«  pit,  vulgd  qiiidem  litlerse;  iis  autera  qui  supra 

<  vulgus  assurgunt ,  spiritus.  »  Lcx  una  et  in 
fronie  timorem  puerilem,  etin  corde  amorera 
gestabat  filialcin.  In  vitio  ergo  erant  honiinuin 
aetates  et  mcntis  aegriludines  ,  ut  in  corlice 
solam  timoris  asperilatem  lamberent ,  non  in 
reconditura  charitatis  mel  sese  aliius  insinua- 
rent.  Sed  hoc  genere  medicinae  divinae  quid 
sapientius  ,  qiiid  humanius  ,  quid  huraanatae 
sapientiae  cenvenientius?  «  Quid  Dei  voces  e 
«  monte  audilas?  Quid  duplicera  legem,  alteram 
(liberalera,  alterara  spiritualem?  »  ait  idem 
Nazianzenus. 

2G.  Nec  ab  illo  suus  dissonal  Basilius.  <  Ti- 
«  meat  Dominum  omnis  terra,  etc.  Jam  quando 
4  limor  Domini  initium  est  sapientiae,  qui  ter- 

<  reiia  sapiunt,  per  timorem  erudianlur.  Ti- 
(  mor  enim  quasi  quidara  introduclorius  ne- 
«  cessarid  ad  pietatem  condiscendam  assumi- 
( tur.  Charitas  vero  a  timore  instructivo 
i  exercitaios  suscipiens,  perficere  solet, » Aper- 
lissiine  monet  non  aliam  esse  viam,  quara 
timoris,  qua  pueri  terreiia  sapientes  ad  coele- 
stium  gustum  et  s;ipientiam  Christum  profici- 
scanlur  ;  ideoquelegem  timoris  conciliatricem 
necessarid  praemitlondam  Chrislo  fiiisse.  Et 
alibi  liaec  verba  expendcns  :  Venite,  filii,  audite 
me,  timorem  Domini  docebo  vos,  filios  hos  esse 
ait,  in  quibus  iitpote  collapsis,  Christus  iteriim 
parturlendus,  ileriim  formandus  est :  «  FilioH 
4  mei,  quos  iteriim  parlurio  donec  formetur  Cliri- 
«  stus  in  vobis.  Igitur  venite,  fitii ,  audite  me. 
«  Quid  tanidiii  pater  hic  spiritualis  dociurus 
(  est?  Timorem,  inquit,  Dumini,  docebo  vos.  » 
En  quo  semine  primura  Christus  in  nobis  sin- 
gulis,  el  in  univer.^^a  natura  humana  formetur, 
seu  reformetur  ,  nempc  timore.  Et  eo  utique 
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Chrisliis  formatur  ,  saliis  rcformaiur  ,  noii 
larvn,  11011  obex  salulis  :  nec  amore  sui  quis- 
que  hunc  sibi  parit,  sed  sludio  coeliliis  adjuto, 
coelitus  edoclo  :  <  Timor  vero  salularis  el  qui 

8  sanclitatis  operarius  est;  tinior  ilein  qiii 
I  studio  acquiritur  ,  non  qui  per  affectionem 
«  imprimitur  animie  ,  t  elc.  Moxque  describit 
terrificum  Christijudicium,  et  landem  hunc  \o- 
cum  ita  concludil : « Haec  tu  time  et  hujiisuiodi 
I  limore  erudilus ,  quasi  quodam  freno  abarce 
t  animam,  et  inhibe  ad  viliosam  concupiscen- 
i  tiam  propendenlem.  >  Qiiam  uliliter  autera 
timor  secundo  adventui  Chrisli  nos  praeparat, 
tam  salubriter  et  Judaeos  primo  instrueljal.  Et 
in  pronemio  regularura  fiisius  disputatarum,  eos 
qui  metii ,  qui  spe  ,  qui  charitate  ad  onicium 
urgentur  discriminat ,  servos  ,  mercenarios  , 
fdios,  omnes  autem  pro  suo  qiiemque  niodulo 
ornat  laiidibus  ,  lanquam  a  praeceplis  divinis 
non  uiiquam  vel  tantisper  deviantes.  Quibus 
geniina  suiit ,  quce  babet  Gregorius  Nyssenus  : 
«  Nam  qui  vult  omnes  esse  satvos   et  venire  ad 

9  agnitionem  veritatis ,  ostendit  hic  perfectissi- 
u  raiim  et  beatuin  modum  salutis  ,  eum  dico 
«  qui  fit  per  charitalem.  Nam  nonnulhs  fit 
«  eli;im  sabis  prr  limorem ,  quando  metuen- 
«  tes  ad  iiiinas  siipplicii  gelieniiaj  sepaiamur 
i  a  malo.  Siint  etiam  aliqiii  qui  propter  spom 
j  mercedis  repositani  iis  qni  pie  vixerunt,  se 
«  recie  et  ex  vinute  geruiit,  non  charitate 
t  boniim  possidentes,  sed  expeclatione  reinii- 
«  nerationis.  Sed  qui  animo  currit  ad  perle- 
«  ctioiiem,  expellit  qiiidem  timorem;  est  eiiim 
1  ejusmodi  servilis  affectio,  propterea  quod 
«  non  propler  charitatem  permaneat  apud  Do- 
«miiuim,  propter  flagrorum  autem  metura 
«  non  aufiigiat  :  despicit  autem   ipsas    quoque 

<  mereedcs  ,  ne  videatiir  mercedes  pluris  fa- 
«  cere  quain  eum   qui  donat  lucrum  :  diligil 

<  autera  ex  tolo  corde  el  aninia  et  pote- 
i  state  non  aliquid  aliud  ex  iis  quae  ab  ipso 
c  fiunt ,  sed  eum  ipsum  qii  cst  fons  bono- 
«  rum.  »  Non  tacuit  Nyssenus  iiaevos  timorls, 
aut  spei  a  charitale  disjunctje,  in  quos  si 
rhetoricari  velis ,  copiose  invehi  poteris,  nec 
plura  tamen  dices ,  quam  tribus  ille  verbis 
strinxit.  Nam  timor  plus  ardere  metuit,  quam 
peccare  :  spes  ista  rudior  plus  dona  quam 
donantem  miratur.  Et  tamen  tiraore  et  spe 
salutera  obvenire  nonnullis  ,  dumraodo  in  ti- 
more  consenescant ,  sed  hinc  ad  charitatem 
gradum  :aciant,atque  adeo  salutaria  haec  esse 
dona  et  de  Christi  censu  irrigata  profitetur. 
Et  rursiim  Nyssenus  :  «  Caeterfira  illorum  in 
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1«  quilius  convenienle  sludio  raens  aucta  est, 
«  quippe  iiifanliam  reliqueruiil,  duplex  hic 
«  discrimen  discimus.  Elenini  animje  fiunt 
«  quidein  illae  concorporeae  Verbo ,  tam  hae , 
4  quam  illae.  Veriim  nonnullae  per  amatoriam 
«  qiiasi  quaindamaffeclionera  cuin  eo  conglu- 
«  tiiiantur,  cujus  generis  eral  Davidis  et  Pauli 
«  anima;  quarum  illa ,  inquil  :  Milii  adhcerere 
«  Deo  bonuni  esl ;  haec  vero  :  Nemo  nos  separa- 
«  bit  acliaritate, eic.  Alijd  auteni  supplicii  metu 
«  adulterii  conatus  vitant.  Nam  el  ipsae  ma- 
«  nenl  incorruptoe  in  integritate  et  sanctifica- 
«  tione ,  sed  metu  magis  quara  desiderio  addu- 
4  ctae,  nulluin  flagitium  admittunt.  Quae  igitur 
4  per  affeclionem  quaradam  perfectiorem  , 
«  desiderio  incorruptae  integritatis  ,  cum  Dei 
«  puritate  quasi  commisceniur,  reginae  propter 
«  regni  societaiem  appellantur  :  quae  autem 
«  minarum  metu  virtutein  colunt,  concubinae 
4  vocantur.  »  Vides  quam  non  timori  sit  sua 
laus  suffuranda,  qui  cum  Verbo  fecit  essecou- 
corporeos  ,  qui  in  integritale  et  in  sanctifica- 
tioneperseveral,  qiii  caslitalem  sui  cum  Verbo 
conjiigiiluetur  illibatam,  etsi  regnum  charita- 
lis  necduin  adipiscatiir.  Quid  autem  incarna- 
lio  Verbi  est  qiiiim  ejus  ciim  iiatura  nostra 
individuuiH  coDJngium?  Non  ergo  ejusexpertes 
eraiiljudai  in  syn;igoga,quos  tiiuor  utciimque 
congliitinaverat  coiijugavpratqiie  Verbo.  lu 
calce  eiiam  opusciili  de  Viia  Mosis ,  ultra 
nietum,  siipra  spem ,  ad  apicem  charilatis 
grassari  hortatur  ,  tanquam  ad  perfectio- 
nera. 

27.  Subil  animura  exceplio  nonnullorura  , 
qui  nihil  aeque  duruin  vel  acerbiim  in  legem 
crepare  Graecos  conqueruntur,  atque  Laiinos, 
maxime vero  Augustlnum,  ideoqiie  hos  propiiis 
abesse  a  Paulino  doguiate,  qiiod  totura  adver- 
siis  legem  dislringi  ei  desaevire  videtur.  Istius- 
niodi  qiierela  comprimetur,  si  prodeat  extre- 
mus  Cyrillus  :  ille  eiiim  legis  danina  et  lucra 
unus  complexus  est  eleganlissime  ,  ita  ut  non 
potiierit  claudi  aptiiis  haec  dissertatio.  «  Igitur 
« lex  quidem  damnavit  raunduin,  conclusit  enim 
i  Deus  omnia  per  ipsam  sub  peccato ,  ut  scribit 
«  Paulus  ;  et  nos  poenae  obnoxios  esse  osten- 
«  dit ,  Salvator  aiitem  ipse  iios  potiiis  liberat. 
«  Non  enim  venit  utjudicet  mundum,  sed  ut  sal- 
4  vetur  mundus.  Deinde  lex  gratiam  quoque  ho- 
«  minibus  dabat ,  ad  cognitionem  Dei  utiqiie 
« illos  vocans  et  ab  idolorum  ciiltu  erranies 
«  abducens;  et  quid  pravum  ,  quidve  rectura 
t  esse,  edocens,  si  non  perfecie,  at  paedagogi 
<  more  et  cum  fructu.  Veritas  ei  gratia  per 
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f  unigenitum,  non  in  lypis  bonum  nos  edocel, 
i  neque  per  umbram  res  salubres  nobis  expri- 
€  mit  :  sed  claris  apeflisque  praeceptis  ,  et  ad 
f  perfectam  fidei  cognitionem  deducii.  Lex 
f  spiriium  servitutis  dabat  ad  formidinem  , 
t  Christus  spiritum  adoplionis  ,  etc.  Lex  cir- 
f  cumcisionem  carnis  quae  nihil  est,  indiicit : 
«  Dominus  autem  noster  spiritus  et  cordis  cir- 
f  cumcisionem  per  fidem  conciliat,  etc.  Pauius 
i  absolvit  paucis  verbis  illani  de  lege  etlralva- 
f  loris  gratia  quaestionem,  dimi  ait  :  Natn  si 
i  minislrationi  ilamnationis  gloria  est,  muko  ma- 
f  gis  abundat  ministerium  justitiw  in  gloria,  Mi- 
f  nisterium  enlm  damnationis  vocat  praece- 
«  plum  Mosaicum  ,  ministerium  vero  justitiae 
«  Salvatoris  gratiaro,  etc.  igitur  cdm  lex  con- 
«  demnans  dala  sit  per  Moysen  ,  gratia  vero 
i  justificans  facta  sit  per  unigenitum  ,  >  etc. 
Adversari  haec  sibi  et  adversa  fronte  collidi  po- 
leranl  forlassis  videri ,  quae  nunc  in  laudem  , 
nunc  in  vituperium  legis  jactaniur  ,  nisi  jam 
ssepiiis  eorum  concenlus  a  nobis  esset  patefa- 
clus.  Lex  enim  damnavit  mundum  ,  conclusit 
sub  peccato,  niinisterium  moriis  fuit ,  et  reli- 
quo  id  genus  infchcitatis  elogio  infamata  est , 
cum  eam  a  Chrislo  divellere,  et  tanquam  red- 
integrandae  saluti  nostrae  parem  vendicare 
eam  sibi  solitariam  machinali  sunt  homines. 
Al  rursiim  lex  <  graliam  hominibus  dabat ;  ad 
«  agnitionem  Dei  illos  vociibat,  ab  idolis  abdu- 
II  cebat.justitiae  norniam  praescribeliat.sin  mi- 
f  niis  perfecte,  at  paedagogi  inore  et  cum  fro- 
f  ctu  :  »  quando  Christo  praestruebatur,  et  ab 
illo  lluere,  ad  illum  vergere,  illi  prsesultare  in- 
telligebalur.  Nec  aliter  accipienda  sunt  quae 
infra  idem  Cyrillus  in  legem  pertonat  :  «  Non 
«  enim  missus  sum,  inquit  Christus,  ut  sacro- 
f  rum  ille  interpres  Moyses,  utlege  terrarum 
f  orbem  condemnem,nequeadpeccatumredar- 
f  guendum  mandatum  fero,  nec  servili  fungor 
«  ministerio,  sed  qualem  Dominum  decet,  ex- 
«  hibeo  beuignitaiem.  Ut  Filius  et  haeres  Pa- 
« iris  servitute  homines  libero  ,  condemnatri- 
f  cem  legem  in  justificantemgratiam  commuto, 
«  suorum  criminum  catena  constrictis  peccata 
«  remitto  :  salvaturus  orbem  terrarum  ,  non 
«  condemnaturus  veni.  Oportebat  enim  Moy- 
«  sen,  ut  famulum  condemnatricis  legis  mini- 
«  strum  esse,  me  vero,  ut  Filium  ac  Deum  exe- 
«  cratione  legis  orbem  terrarum  vindicare  et 
« Ijenignitatis  exuberantia  infirmitatem  mundi 
i  curare.  »  Num  atrociiis  pofuit  in  legem  per- 
orare?  Sed  illicd  vehementem  illum  impetum 
excusat  causa :  ( Salvator  cernebat  Nicodemum 


«  Mosaicis  alfixum  legibus ,  et  veleri  mandato 
«  mordiciis  adliGerere.etad  regenerationem  spi- 
«  ritualem  quodammodo  exhorrescere ,  atque 
«  ad  novam  et  evangelicam  vitam  torpere,  b 
etc.  Tunc  ergo  in  legcm  invehi  fas  est,  tunc 
in  limorem  baccliari,  quando  iis  ita  afliguntur 
aliqui  pertinaciter,  ut  ad  Christum,  vel  ad  cha- 
ritaiem  proficere  pigritentur  ,  vel  penitus  de- 
sperenl  :  nec  illa  ut  tirocinia,  sed  ut  summa 
perfectionis  culmina  venditareausint.  Ita  enira 
aliquando  in  lac  pueritiae  stomachari  necesse 
erit ,  ut  in  quantoslibet  sub  paedagogo  prove- 
clHS,  si  quisiis  acquiescere  animura  induxerit, 
et  ad  juventae  solidiorem  cibum  nauseet ,  vel 
magistrum  diclala  virilis  sapienliae  daturum 
contenmat.  Ita  in  medicinae  primos  conatus 
quamlibet  auspicalos  bilem  emovere  par  erit , 
si  quis  reliqua  et  quidem  validiora  ac  sanitati 
in  totum  reparanda^  pernecessaria  respuat.  Ex 
adverso  autem  ha^c  inilia  eximiis  quibusdam 
laudibus  ornanda  erunt,  si  ut  initia  ,  ut  majo- 
rumpraeludiainspem  nisumqueulteriorem  fer- 
veant.  Idem  Cyrilliis  :  «  Vifa  secundiim  legem 
«  .1  Jud.Teis  colebaiur  :  a  geniibus  vero  vita  se- 
«  cundijm  justitiam  niillo  modo  cognosceba- 
«  lur,  »  etc.  Et  paulo  post :  «  Creavit  me,  inquit, 
(I  initium  viarum  suarnm  :  vias  hic  nominat  le- 
«  gislatorem  Moysen  etProphetas,  quibusvelut 
«  principium  qinxldam  ac  caput  et  potestas 
«  conslitutus  est  Christus.  Quse  ab  illis  dicta 
«  sunt,  ad  evangelicae  praedicationis  novitatem 
«  traducens  ,  idque  cum  proprietate  al)soluta. 
«  Lex  enim  dicit  :  Non  moecliaberis ;  Chrislus 
«  autem  :  Erio  dico  vobis,  non  concupisces.  Vias 

8  autem  sanclos  vocavit,  qiiippe  qui  suis  admo- 
«  nilionibus  ad  Deum  ducerepossint; »  Moyses 
ergo  seu  lex,  via  erat  qiiae  ad  Deum  perduce- 
ret;  erant  et  Propheise,  sed  his  prseerat  Chri- 
stus,  initium  viarum.  Ad  eam  enim  omnes  viae 
convergebant ,  alque  inpriinis  lex.  Et  rursus  : 
«  Angeli  legemedixerunt,sedlexnihilperfecit. 
«  Filiusautem  perfecit  opus  Palris.  Perfectus 

9  enim  est  in  pietate,  qui  ipsius  legibus  inslru- 
«  ctus  est.  »  Lex  aliquid  fecit ,  non  perfecit ; 
coepit,  non  ad  umbilicum  deduxit.  Quanto 
Christus  vel  Moysen  vel  Angclos  legis  promul- 
gatores  antecellit ,  lantd  legi  praestat  gratia 
evangelica  ,  ut  Paulus  ad  Hsbreos,  et  ex  eo 
Cyrillus,  loco  citato  argumentatur.  At  Christo 
nil  derogatur,  quin  arrogatur  plusculum,  si  ut 
ipse  perficeret ,  alii  coepisse  et  delibasse  hoc 
operse  prelium  existimentur.  Nam  et  Moyses 
et  Angeli  portiones  quaedam  Chrisii  fuere  ,  ut 
non  immerito  ei  collaborasse,  et  prselusoriam 
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qiiamdam  snam  operam  el  navasse  putenliir. 
«  Et  Angelis  qiiidein  iit  sorvis  inffrioieni  ad- 

<  ministraiionein  lribuit;Filio  auteni  eam  qnse 

<  Filio  ei  Domino  congrual.  Nam  in  melioribus, 
d  ut  inquil  Scriplura,  repromissionibus  sancilus 
t  est.  i  Ciiin  lex  ergo  conderanare ,   pocnam 
exigere,  inierficere  perliibetur,  non  aliud  in- 
nuiiur,  quam  quod  vivilicandi  plenitudinem  , 
ut  Cliristiis,  non  liabeat ;  ilaque  condemnet; 
quosadainnatione  non  absolvit;periniat,  quos 
peremptos  non  vivilicat ;  quamvis  enim  tentet 
et  incipiat  vitam  et  liberlatem  largiri ,  nil  ta- 
men  perficit.  ErgoChrislo  conjuncta,  vivificat, 
quia  vilsequsedamexordia  praelibat,  quK  Chri- 
sto  perficienda  transmittit ;  Christoautem  ad- 
versa  condemnat,  quia  Icgis  insitae  transgres- 
sores  clandestinos  prodit.  «  Melior  est  ilaque 
i  qui  justificat ,  quam  qui  condemnat ;  meiior 
«  qiii  veniamlargitur,  quam  quipoenam  exigif. 
«  Melior  est  eo  ,  qui  peccatiim  in  carne  con- 
«  demnare  non  potuit,  is  qui  hoc  praestitil  Fi- 
dius.  > 

CAPUT  VI. 

Prceceptis  minoribus  anle  informanda  eral  Im- 
mani  generis  pueritia  per  sapienlice  servos , 
quam  majoribus  ab  ipsa  pcr  sese  sapientia  im- 
bueretur  juventus. 

1.  Finitimum  est  et  conjunctum  hoc  quoque 
superioribusargunienium,  et  ita  illigatum,  ut 
jim  hiijussemina  velutiquaedam  prcejactasint. 
Piieris  enim  non  tantum  lex  instar  paedagogi, 
non  lantiun  limoris  llagella,  non  lantum  tem- 
poralium  blandiiiienta  exhibenda  sunt ,  ut  in 
oflicio  perstent ,  sed  ipsa  etiam  prsecepta  qui- 
bus  oiierantur,  rudi  selali  admoderanda  sunt, 
ne  virilem  snpieniiain  prsecoquis  irritisque  co- 
nalibiis  pricvcrlere  compiilsi ,  incassinn  fati- 
scaiit.   Pra;cept:j   aulem   puerili  teneritudini 
adinensa  ,  ut  ipsa  per  sese  sapientia  carnem 
liuinanam  induta  inslillaret,  inconcinnum  pe- 
nitus  atque  indecorum  fuisset.  Nec  enim  sa- 
pienlia  ipsa  premcrc  ita  se  potest  atque  in- 
fringere,  ul  has  iiiiniilias,  et  extremam  hanc 
balbuiiem  eloqiialiir.  Si  balbulire  eam  cogal 
quandoque  ainor  in  filios,  at  per  pueros ,  per 
servos  suos  balbuliat,  per  Moysen  ,  per  An^e- 
los,  per  Prophelas  leg^ilia  prsecepta  ,  tanquisin 
conamina  magis  qusedam  ,  quam  verba  medi- 
letur  et  depromat.  Aul  si  et  ipsam  quoque,  ut 
parentem  amanlissimam  decet  bylbutire,  et 
parvulis  alludere,  alque  blandiri  humiiiiis  et 
pene  desipere,  non  poterit  lamen  ita  dissimu- 


lare  alqiie  cjurarc  seipsam,  quin  grandius  ali- 
quid  balbutiai,quin  virilc  intcrseralqiiidpiam, 
quin  cvangclicam  saltcm  stuUitiam  sapiat.  Nain 
lex  evangelica  nobis  qiiidem  a  pueritisc  niiga- 
citate  adhuc  reccntibus,  grandc  aliquid  et  vi- 
rile  sonat ,  maturamqiie  prse  se  ferre  videtur 
sapieiitiae  perfeclionem  :  at  ipsi  sapientise  ea 
nihil  aliud  quam  balbuties  est ,  et  pueiilis  sa- 
pientioe,id  esi,  amabilis  ins  pienlise  sapientiam 
conaiiiis  el  ambientis  ausus. 

2.  Non  potuit  profundius  delabi,  non  potuit 
ampIiiisdilUngerealque  abnegare  seipsam  sem- 
piterna  et  incommulabilis  sapientia  ci  jiislitia 
Chrislus,  quain  ut  hanc  evangelicam  justitise, 
nosiro  quidem  sensu,  maturitatem,  suo  autem 
judicio,  id  est,  veritatis  ipsius  oraculo,  infan- 
tiam  dictaret.  Ergo  his  rudiora  si  priiis  neces- 
sum  luit  mandata  immaturiori  cuidam  nostrse 
setati  prsecipi ,  per  servos  et  minisiros  suos 
convenientiiis  id  prsestitisse  permiitatur.  Au- 
gustinus  :  «  Quisquis  autem  ideo  negat  utrum- 
1  queTestamentum  ab  uno  Deoesseposse.quia 
« non  eisdem  sacramentis  teneiur  popuhis  no- 
«ster,  quibus  Judsei  tenehantur,  vel  adhuc  te- 
« nentur,  potest  dicere  non  posse  fieri,  ut  unus 
«pater  familias  justissimus  aliud  imperel  eis 
«quibus  servitutem  duriorem  utilem  judicat , 
«aliud  eis  quos  in  filiorum  gradum  adopiare 
« dignaiur.  Si  autem  praecepta  vilse  movent , 
« quod  in  veteri  lege  minora  sunt,  in  Evangelio 
« majora  ,  et  ideo  putaiur  non  ad  unum  Deum 
«  utraque  peitJnere,  potest  qui  hoc  puiat,  per- 
«turbari,  si  unus  medicus  alia  per  ministros 
«suos  imbecilIioribiis,aIia  per  semetipsum  va- 
dentioribus  praecipiat  ad  reparandam  vcl  ob- 
« linendam   salutem.   Ut  enim  ars  medicinse 
«  cum  eadem  maneat ,  neque  ullo  pncio  ipsa 
«mutetur,  mulat  tamen  pra^cepta  languenti- 
«bus  ,  quia  mutabilis  est  nostra  valetudo ;  ila 
«divina  providenlia  ciim  sit  ipsa  omnino  in- 
«  commutabilis,  mulabili  tamen  creaturse  varie 
«subvenil,  et  pro  diversitate  morboruni  aliis 
« alia  jubet  aut  vetat,  ul  a  vitio  unde  mors  in- 
4  cipil ,  et  ab  ipsa  morie  ad  naturam  suam  el 
«  essenliam,  ea  quse  deficiunt ,  id  est,  ad  iiihi- 
«lum  tenduni,  reducat  et  firmet.  »  Antiqiiaiii 
ergo  legem  concinnavit  et  prolulit  ars  medici- 
n;B  iiicommutabilis  sapientia  Christus,  ei  jam 
tum  mederi  coepil  inlirmiori  aeiati  per  min!- 
stros  suos,  ut  eidem  paulo  valentiori  facise  iis 
fomentis,  posimodum  plcnissimam  curationem 
et  salutem  adveniens  ipsa  inferret.  Praecepta 
igitur  legis,  etsi  typica  sinl  et  adumbrala  ,  elsi 
ciim  moralia  sunt,  jejuna  sint  et  molliora,  at- 
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qiie  iluris  cordibus  aiiemperaia  ,  suni  lamen 
medicinalia,  sunl  de  uiia  summa  arle  medicinae 
condita,  sunt  illi  tcgritudini  lempesliva  ,  sunl 
saluiifera.  Ne  ergo  Chrislum  maturius  carni 
intrudere  celeremus;  aderat,  cum  ars  medici- 
na;  aderat;  aderal  qiianlum  adesse  proderat ; 
si  plus  adfuisset,  obfulsset,  et  aegros  onerasset, 
non  relevassei. 

3.  Pulcbrum  est  et  eruditum  quod  In  rem 

istam  dispulat  Augustinus  idem  de  Hebraeis 

qui  per  fraudem  spoliare  iClgypiios  ab  eodem 

Deo  jussi  vel  permissi  sunt,  qui  Christianos 

instituit,  nemini  fraudem  facere,  ncc  fraudem 

fraude  retaliari,  el  sua  dilargiri,  nediim  aliena 

concupiscere.  Nempe  ilhid  pucris  lente  ,  ut- 

cumque  tamen  proficientibus,  hoc  viris  robu- 

sta  quadam  et  succulenta  viriuni  exuberantia 

ad  virtuiis  apicem  approperanlibus  congrue- 

bat.  €   Quisquis  duorum  Teslamentorum  dis- 

i  pensaliones  pro  temporum  congruentia,  ge- 

t  neris  humani  diligenter  aetatibus  distributas 

t  intuetur,  satis  quantiim  exisiimo  intelligit , 

<  quid  proprie  priori  aetali  generis  humani , 

<  quid  posleriori  conveniat.  Diviua  enim  pro- 
I  videntia  pulchre  omnia  moderante,  ita  uni- 
i  versa  generationum  series  ab  Adam  usque  ad 
c  finem  seculi  adminislralur  ,  lanquam  unius 
i  hominis  ,  a  pueriiia  usque  ad  senectutem  , 
i  temporis  sui  iractum  aetalis  gradibus  termi- 
i  nanlis.  Et  ideo  virtutum  eliam  gradus  in 
i  moribus,  donec  venialur  ad  summam  homi- 
€  nis  perfectamque  viriutem,  oportet  eum  dis- 
i  linguere,  qui  divinis  lectionibus  pie  animum 

<  intendit  :  ne  forte  ciim  invenerit  aliquando 

<  parvis  parva ,  aliquando  majora  majoribus 

<  imperari ,  reputans  in  comparatione  majo- 
f  rura,  peccata  illa  esse  quae  minora  sunt ;  non 

<  arbitretur  decuisse  ut  talia  Deus  hominibus 

<  imperaret.  >  Haec  ille  primiim  fundamenta 
jacit.  Postea  ad  rem  quae  prse  manibus  erat , 
pertractandam  accedens  ,  ait  :  <  Quantiim  ad 

<  decipiendum  attinet,  surama  et  perfecta  vir- 

<  tus  est ,  neminera  decipere ,  atque  illum  ex- 

<  hibere  quod  dictum  est :  Sit  in  ore  vestro , 

<  Est,  est,  ISon,  non :  sed  quia  hoc  eis  impera- 

<  tum  est ,  quibus  jara  regnum  coelorum  pro- 

<  missum  est;  magna  autem  virtus  hsec  im- 

<  plere  majora,  quibus  debeturhoc  prsemium: 

<  Regnutn  enim  ccelorum  vim  patitur ,  et  qui  vim 

<  faciunt  diripiunt  illud ;  quudrendam  est  (luibus 

<  gradibus  ad  istara  summilatem  perfeclionem- 

<  que  veniatur.  In  quibus  ulique  gradibus  in- 

<  veniuntur  illi ,  quibus  adhuc  terrenum  re- 

<  gnum  promlttebatur,  quo  promisso  tanquam 
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«  parvuli  praeluderent ,  et  ab  uno  Deo  abun* 

<  danter  qui  est  omniura  Dorainus ,  inlerim 
«  terrcnis  gaudiis  quibus  adhuc  iiihiabant,  Jm- 
«  petratis ,  inde  proficientes  et  in  spiritu  suc- 

<  crescentes,  auderent  etiam  sperare  cffilestia. 
«  Sicui  ergo  summa  et  prope  divina  virius  est, 

<  neminem  decipere  ,  sic  ultimum  vitium  est, 

<  quemlibet  decipere.  Ab  hoc  ultimo  vitio  ad 
« iilam  summam  virtutem  lendenlibus,  gradus 
«  est ,  neminem  quidem  vel  amicum  vel  igno- 
« lum,  sed  lamcn  fnimicum  aliquando  decipe- 
4  re.  Unde  etiam  illnd  ,  etc.  :  Dotus  an  virtus, 
«  quis  in  hoste  requirai  ?  etc.  Sed  qiioniam  et 
d  ipse  hostis  plerumque  pntest  injiiste  decipi  , 
i  veluti  ciim  pactum  fit  de  temporali  pace,  quas 
« inducias  vocani,  et  non  servatur  (ides,  et  cae- 
1  lera  talia.  Multo  est  purgatior  ,  summscque 

<  iili  virtuti  propinquior  ,  qui  quanquam  velit 
«  hoslem  decipere,non  eum  lamen  decipit  nisi 
«  auctoritate  divina.Deusenim  novitvel  solus, 
«  vel  certe  longe  excellentius  quam  horaines 
«  atque  sinceriiis,  qua  qiiisque  poena  praemiove 
«  sit  dignus  ,  elc.  Quapropter  ciim  et  iEgyplii 
«  deceplione  digni  essent,  et  populus  Israel 
1  pro  illa  setate  generis  humani  in  lali  adhuc 
«  gradn  morum  constitulus  esset,  ut  non  indi- 

<  gne  bosiem  deciperet,  factum  est,  ut  juberet 
«  Deus,  vel  potiiis  pro  illorum  cupiditate  per- 
«  mitteret,  ut  vasa  aurea  et  argentea  ,  quibus 
«  adhuc  terrense  rei  appetilores  inhiabant,  et 
«  pcterent  ab  iiigypliis  non  reddituri,  et  acci- 
«  perent  quasi  reddituri.  s 

4.  Ad  illam  ergo   virlutis   allitiidinem  qiiae 

dolos  funditiisexsccatetpcnitiisextirpatatqiie 

olidit ,  gradus  est  pioficientium,  si  non  siios  , 

non  amicos,  nonnisi  houesdecipiat,  et  frau- 

dem  referat  magisqiiara  inferat,  idqiie  nonnisi 

praevio  jussu  aut  permissii  Dei ,  qui  lux  vcri- 

tatis  et  justiliae  est.  In   hoc  gradu  sisti  homi- 

nes  et  iia  alliiis  protrudi  decebat.   Quid  pul- 

chrius  autem  quam  eos  esse  aetatum ,  qui  sunt 

virtutum  gradus  ?  Quid  venustius  viriutum 

progressione  ?  Quid   admiratione  noslra   di- 

gnius,  quam  virtutum  initia,  incremenla,  fas- 

tigia?Quo  luculentiori  ornamento  illustrari 

potuit  nostra  et  singnlorum  et  universorum 

in   communi   mulabililas  pcr  varios  aelatum 

tractus  necessario  exigenda,  quam  si  virtu- 

lura  una  proficientium  ct  easdcm  percurrcn- 

tium    aetates    coniitalu     honeslarolur?    Quid 

speciosius  quam    non  temporum   hiinc   lam 

esse  fluxum  ,  quam  influxum  virtutum  ?  Non 

tam    mutabilitatem  per    annos    decurrenles 

exeri ,   quum  imjnutabililaiem   per  virtutes 


*059 

uiia  progredienies  inseri  ?  Radix  enim  immu- 
labilitalis  est  sapienlia  ,  jusiilia,  virtus.  Ergo 
annorum  lapsus  cuni  virlulum  conipari  illa- 
psu,  non  soiam  expiicanlis  se  mutabilitalis 
venustatcm  praeCert ,  sed  longe  digniorem  im- 
pHcaniis  se  et  regnantis  imnuitaliiliialis  pul- 
cbriliidinem  osteniat.  Noslris  itaque  utilitati- 
bus  apprime  ad  eum  modum  consulitur. 

5.  Sed  sinamus  ipsum  quoque  sibi  consu- 
lere ,  qui  nobis  consulit.  Si  enim  rationem 
babet  nostri ,  diim  niajoiibus  majora,  mino- 
ribiis  minora  praecipit ,  aequum  est,  ut  et  sui 
ralionem  habeat,  diim  majoribus  majora  non 
prsecipiet ,  nisi  major,  nec  minoribus  miiiora, 
nisi  minor.  Refert  enim  non  taiiluin  quibus  , 
sed  et  a  quo  praecepia  deiilur;  nec  pueritiae 
regendae  accommodata  lex  nisi  pueris ,  nec 
nisi  ab  eo  dictari  debet,  qui  illi  aetati  con- 
sentaneus  et  pene  aliinis  esl.  Ideo  enim  et 
in  Christidisciplina,  si  quid  per  induigenliam 
adliuc  mollius  el  nostram  ad  imbecillilatem 
inilexum  quandoque  ,  atque  a  legis  aeieriKie  ri- 
gore  remissius  est,  id  quoque  carni  Chrisii, 
per  quam  infantia  quaedam  adhuc  noslra  lac- 
lalur,  imputandum  cst.  Ila  enim  aiebat  Chri- 
stus,  mulia  sibi  et  ampliora  superesse  suis 
praecipienda  ,  sed  illos  lunc  ferendo  non  esse; 
at  uW  virtute  ex  alto  induti,  inviclum  pariter 
animo  robur  induissenl,  tunc  illa  ardiia  et 
castigatissima  veritaiis  praecepla,  non  jam  a 
Verbo  carne,  sed  a  Verbo  Deo  et  carne  etiam 
absorpla  in  Deo  edocendos.  Iiaque  caro  ipsa 
Verbi  temperamentum  erat  accommoduni , 
non  tantum  quo  obumbrarelur  ejus  divinitas 
intelligenda ,  sed  etiam  quo  coaptarelur  et  lac- 
tesceret  nobis  sanctilas  ejus  et  lex  praescri- 
benda.  Nec  lex  Chrisli  accuralissime  et  abso- 
lutissinie,  aut  intelligetur,  aut  eligetur,  aut 
diligelur,  nisi  a  beatis  patriae  supernae  incolis, 
quibus  jam  nullo  carnis  obumbrandaeril  velo. 
Caeterum  si  nuda  Deitaie  explicatur  legis  aeier- 
nae  perfectio  et  plenitudo  ;  si  Deitatis  carne 
propria  explicatur  legis  aelernae  temperies 
evangelica  ,  tanquam  proxima  s;  mmae  illius 
derivaiio  plenitudinis  ,  semulatio  perfectionis, 
cerle  longe  degener  ab  his  el  dccoloralior  le- 
gis  Mosaicae  raollities,  non  potuit  nisi  per  um- 
bras  carnis  Verbi ,  hominibus  inter  crepundia 
adhuc  inepiientibus  explicari.  Pergit  ibidem 
Augustinus:  «Quod  primo  in  terrenis  rebus 
dsit  gradus  ad  coeleslem  jusliliani,  quijam 
i  infirmioribus  imperatur,  Dominus  osteiidil, 
«  cuiu  ait :  Si  in  alieno  /ideles  non  fuistis  ,  ves- 
4  trmn  (juis  dabit  vobis  ?  Et  quOd  pro  suis  gra- 
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idibus  animae  doceantur,  ipse  Dominus  de- 
4  monstrat  diccns  :  Mulla  habeo  vobis  dicere , 
nscd  nunc  non  potestis   portare  illa.  Et  Apo- 

<  slolus  cum  ail :  Etego,fratres,  non  potui  vobis 

<  loqui,  quasi  spiritualibus,  sed  quasi  carnatibus ; 
« tac  vobis  potuni  dedi ,  non  escam :  sed  neque 
«  adliuc  potestis.Adhuc  enim  estis  carnales. »  Hi 
eranl  sub  gralia  ,  non  sub  lege,  jam  initiati 
Christo  el  evaiigelicae  !•  gi,  quos  ita  Paulusaf- 
fatur,  et  tamen  illos  lacte  potat,  non  esca , 
uipoie  pueros  et  carnales  :  longe  tamen  pro- 
vectiorcs  erant,  quam  Hebraei  sub  lege,  et 
prae  his  in  viros  peneadobverant.  Ilaque  his 
lac  erat  caro  Christi  ,  illis  umbra  Cbristi : 
hi  carnales,  (luod  carnem  Chrisii  adhuc,  ne- 
quediim  aeternain  Verbi  sapientiam  sape- 
rent,  illi  quod  nec  carnem  Chrisli,  sed  solas 
ejus  umbras ;  hi  Evangeliuin  caperent,  sed 
nonnuliis  blandiliis  ex  indulgentia  mitigatum, 
illi  nonnisi  inflexam  et  assentientem  suae  du- 
ritieijegem  Mosaicam.  Verbum  igilur  carne  in- 
dututn  ettemperatum  nostrae  aegriludini,  non 
poterat  tamen  remissiorem  aut  indulgenlio- 
rem  ullam  legem  auctoritate  sua  dictare  quam 
evangelicani ;  Mosaicam  autem  nonnisi  per  um- 
bras  sui  poterat.  Etenim  Verbi ,  sapieniiae  , 
sanctitatis  ei  legis  aeiernae  nonnisi  umbraet 
simulacruin  est  lex  Mosaica  ;  at  ejus  veluli  caro 
quaedam  propria  et  corpus  est  lex  evangelica  ; 
nempe  illa  tain  discolor  esl ,  quam  umbra  k 
luce  deficil:h8ec  tam  concolor  esl  el  tam  co- 
gnata  teniperies  ,  quam  caro  ad  animam  ;  sed 
utrobique  tanien  temperies  est ,  et  condes- 
census.  Clandit  tandeni  illaiii  quaestionem  Au- 
gusiinus  :  «  Quod  eniin  in  istis  secuhdiim  gra- 
«  dus  suos  actum  est ,  boc  in  universo  genere 
8  humano  agi  cognoscinius,  ut  alia  cariiaii  po- 
«  pulo  ,  alia  spirilali  pro  temporum  congruen- 
« lia  juberentur.  Non  ergo  mirum  si  hosiem 
I  decipi  dignum  decipere  jussi  sunt ,  qui  erant 
j  adliuc  digni  hostcm  decipere.  Non  enim  jam 
«erantidonei ,  quibus  diceretur  :  Diliijite  ini- 
j  micos  vestros;  sed  tales  erant,  quibus  tantum- 
«  modo  dici  poterat :  Diliges  proximum  tuum,  et 

« orfms /nmi/cHmmMm.Adhuceiiimilleproximiis 
« quam  laie  iiilelligendus  esset,  non  eral  tem- 
«poris  tradere.  Inchoatio  ergo  quaedam  facla 
« est  sub  paedagogo ,  ut  magistro  perfectio  ser- 
« varelur  ,  ciim  tamen  idein  Deus  et  paedago- 
«gum  parvulis  dederii,  legem  illain  scilicet 
«per  famulum  suum,  et  magisterium  grandio- 
« ribus,  id  esl,  Evangelium  per  Unicum  suum. » 
Lex  pueris,  lex  a  paedagogo  iradenda,  Verbi 
ei sapienii*  et justitiae  sumin;c  nonnisi  umbra- 
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tica  imago  est  et  vacua  ludibundaque  simula- 
lio.  Itaque  cum  a  Verbo  incarnato  temporiiis 
optas  illam  fuisse  promulgalam  ,  nugas  agis, 
nec  carnem  corpusqiie  Verbi  ab  ejus  unibra 
discriminas.  Perinde  enim  est  ac  si  queraris, 
quod  umbra  Verbinon  sitcaro  Verbi.  Ad  liaec 
erat  illa  lex  servitutis,  nempe  pueris  qui  a 
scrvo  nil  differunt,  dum  id  aetatis  sunt,  im- 
posiia  ,  nec  ad  cbaritatem  fdiorum  ,  nec  ad  li- 
bertatem  iiudae  ac  sincerae  veriiatis  assurge- 
bat.  Al  Verbum  per  suam  cariiem  edicere 
legcm  non  poierat ,  nisi  liberlaiis.  Est  eiiim 
Filii  libertas  propria  :  esl  fdiaiio  Verbi  nostrae 
carni  insita,  ul  siia  illam  libertate  impertiat : 
est  generositas  qiisedam  humanae  naiura;  uni- 
versae  jam  lum  inspiraia ,  cum  Verbo  conso- 
ciata  est,  ut  jam  servire  respuat,  et  ncc  Deo 
nisi  liberaliier  servire  dignetur.  Lex  ergo  ser- 
viiuiis  per  servos  feratur,  Filius  non  potest 
nisi  libertatem  lirgiri  et  sancire  ,  atqiie  ita 
nonpotest,  nisi  lUi  aetati  conseniire,  quae  li- 
bertati  matura  jam  est.  Ideo  lex  antiqua  ple- 
riimque  Mosis  nomine  prcenolatiir,  nunquam 
Christi,  etsi  a  Verbo  Cbristo  per  Moysenetper 
Angelos  lalasit:nec  enim  dignalur  nisi  suas 
umbrasetvicariosadministros  umbraiic;elegis 
glorift  honesiare.ElCbristus  ipse :  Audisiis  (\uia 
diclutn  est  antiquis  ,  elc.  Ego  autem  dico  vobis , 
elc.  Palam  et  conspicue  et  pene  ambiiiose  ,  si 
fari  licet,  vindicat  sibiauctoritalem  et  gloriam 
legis  evangelicae,  utpoie  jam  liberalis  et  pur- 
gatioris,  ei  quae  Verbo  lemperamentum  qui- 
dem  aliquod  adhuc  obdiiceret ,  non  tamen,  ut 
umbra  ,  sed  ut  caro  ojus. 

6.  Consonantia  etiam  est  minorum  praece- 
ptoriim  non  lantum  cum  pueriliji  eorum  qui- 
biis  praefiguntur,  aut  cum  digniiate  eorura  a 
qiiibus  praescribunlur,  sedeiiam  cum  timore, 
vel  spe  mercedis,  quibus  illa  aetas  stimulis 
«rgebatur.  Majora  enim  legis  aeiernae  scita  ti- 
mori  servili ,  vel  delectationis  temporalis  spei 
non  congruebant ,  utpote  quae  sola  perfecte 
aeternitatis  charitate  observantur.  Augustinus: 
t  Si  quaeritur  quid  significet  mons  ,  bene  in- 
itclligiuir  signilicare  majora  prsecepta  jiisti- 
I  tiae ,  quia  minora  erant  quae  Judaeis  dala  sunt. 
I  Unus  tamen  Deus  per  sanetos  Propbeias  et 
«  famulos  suos  secundixra  ordinalissimam  dis- 

<  trii)utionem  temporum  ,  dedit  minora  prae- 
icepta  populo,  quem  adhuc  timore  alligari 
« oportebat ,  et  perFilium  suum  majora  populo, 
I  quem  cbarilate  liberari  convenerat.  Cum  au- 

<  temminoraminoribus,  majoramajorihiisdan- 
« tur,  ab  60  dantur,  qui  solus  novit  congriicii- 


PR^CEPTA  FdERE    INDICENDA.  i062 

« tem  suis  temporibus  generi  bumano  exbibere 

«medicinam.  Necmirumest  quod  dantiirprae- 

«  cepla  niHJora  propier  regnum  coeloruni ,  et 

«minora  datasiint  propter  regnum  tcrreniim, 

i  ab  podem  uno  Deo  qui  fecit  coelum  el  terrain. 

«  De  hac  ergo  jiislitia  qua^  major  est ,  per  Pro- 

«  phetam  dicitur  :  Justilia  tua  sicut  montes  Dei. 

<  Et  hoc  bene  signilicat  qiiod  ab  uno  magislro, 

9  solo  docendis  tantis  robiis  idoneo  docelur  in 

«monte.  »   Haec  minonim   ergo  majoriiniqiie 

legiim  dispensatio  in  congruentiam  iiiedicinae 

refundonda  est:  et  lex  Mosaica  de  hac  medl- 

cinae  arle  prodibat.  Vides  autem  ,   quam  fini- 

tima  haec  sibi  sint ,  populiis  adullior,  lcx  per- 

feclior,  charilas,   libertas ,  regni  aeterniias  , 

Filius  magisier  ei  legislator  ;  el  riirsiis  qnam 

conjuncta  sint  ista  ,  grex  puerorum  ,  lex  je- 

junior,  tinior,  scrvilus,  temporales  deliciae  , 

servus  paedagogiis.  Haec  praeire,  illa  subscqiii 

necessario  debent ,  neulra  permisceri  debent. 

Sed  tota  maxime  defoedabilur  illa  providenliae 

pulfhritiido,  si  pueris  iion  servumpaedagogum, 

sed  Filiiim   iinigenilum   magislrum   invehas. 

Ilic  enim  suiim  servuin  apparalnm  et  cogna- 

lam  ponipoc  magnliudinem  infcrens  ,   aeleriii- 

talein  ,  charilatem  ,  legis  a^terna;  fulgorcm  , 

temporaliiim  aspernationem  ,   parviilos   one- 

rabit,  tcrritabil,  obruet. 

7.  His  assonat  Ambrosiiis  :  i  Cossavit  cir- 
t  cumcisio  pariis ,  ubi  refulsit  circumcisio  uni- 
« versitatis,  eic.  Superest  nunc  illa  quaestionis 
«portio,  ulriim  debueritparspraemitti,  qniim 
tesset  vontura  perfeclio.  Qui  locus  facilis 
«  est  ad  dihiendura,  si  consideremus  quibus 
«  pars  niandata  sit ,  quibus  servata  perfectio. 
«Pars  enim  maiidata  est  secundiim  legem 
«populo  Judaeorum,  illi  dura  cervice  ,  illi 
« infirnio,  illi  qiii  Deum  suum  non  cognovit. 
«  Quod  ergo  partem  non  potuerit  susiinere, 
«  quomodo  porfeclionom  servare  potuissel  ? 
«Ut  si  puerulum  litleris  imbuas,  a  singulis 
«lltterarum  elemeniis  inchoandum  est  tibi , 
«  ut  a  singulis  apicibus  ad  syllabas,  k  syllabis 
« eura  per  ordinem  ad  nomina  oratlonemque 
«  deducas.  Nec  potest  qnisquam  mare  navi- 
« gare  inlropidiis ,  nisi  qiii  aiile  in  iliimini- 
«  bus  navigaverit.  Deniqiie  si  quid  aiit  confl- 
« ciendi  itineris  aut  levandi  oneris  puero  velis, 
« provectoque  mandare  ,  numquid  sequanda 
« onera  sunt,  aut  aequandus  labor  ?  Ita  igitur 
« noveris,  his  perfectionem  circumcisionis  esse 
«servaiam  qui  Christi  inslilutis  validioribus 
« idonci  viderentur,  t  etc.  Priiis  enim  semper 
•luod  ox  parte  est  ,  deinde  quod  perfectum  . 
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lesle  Paulo.  Ergo  pracire  necessum  fuit  por- 
liones  Christi ,  particuldssapientiaectjusliliae, 
minulias  iniiunianaiae  verilaiis  ,  ui  poslea  suo 
loco  advenlaret  ipsa  incarnatae  veritatis  per- 
fectio.  Sed  et  nunc  quoque  eisi  perfectionem 
assccuti  prae  antiquis  videamur,  lamen  ex  parte 
cognoscimus  et  ex  parle  diligimus  ,  nec  totum 
sapientiae  aut  charitaiis  lumen  succendetur, 
nisi  ciim  vitae  coeleslis  copia  mortalitatem  no- 
slram  occidet.  Idem  Augustinus  alibi:  «Opor- 
I  tuit  igitur  circumcisionem  cx  parle  fieri  ante 
i  ejus  adventum  ,  qui  totum  circumcideret  ho- 

<  minem.  Ex  parte  enim  debuit  assuescere 
« humana  condiiio ,  quemadmodum  in  id  quod 

<  perfeclum  est ,  credereiur  >  Et  alilu  :  «  Sed 
I  nunc  profuit  circumcisio,  ciim  Christus  ad- 

<  huc  perfecta  differret ,  cum  parvulus  esset 

<  populus  credentium.  Venit  non  parvulus,  sed 
<perfeclus  in  omnibus  Dominus  Jesus.  Cir- 

<  cumcisus  est  primo  secundum  legem ,  ne 
<legem  solveret;  posteaper  crucem,  utlegem 
<inipleret.  Cessavit  ergo  quod  ex  parte  est , 

<  qnia  venil  quod  pcrfeclum  est.  Crux  enini 
« ia  Chrislo  non  unum  membrum  ,  sed  tolius 
<circumcidit  superfluas  voluplales.  »  Et  Hie- 
ronymus  legem  a  Cbristo  non  solutam  ,  sed 
adimplelam  interprelatur  :  «  Sive  quod  de  se 
« per  alios  proplietata  compleverit ,  sive  quod 

<  ea  quae  ante  propler  infirmilalem  audientium 

<  rudia  et  iuiperfecta  fuerant ,  sua  praedica- 
«tione  compleverit,  iram  tollens,  et  vicem 

<  lalionis  excludens  ,  et  occullam  in  mente 

<  concupiscenliam  damnans.  j>  Ainpulare  et 
circumcidere  satis  egerat  Moyses  viiia,  quod 
primus  ille  esset  labor;  at  inserpcnles  animi 
medullis  eorum  fibras  persequisigillaiim  ,  at- 
que  elidere  ,  ut  ne  una  quidem  exisieret ;  irae 
clancultriaseflervescenlias,  viudiclae  furlivas 
prurigines,  cupidilatum  radices  fallentes  ex- 
lirpare  fundiliis,  nec  ipse  poterat  ,  et  ut 
ipse  posset  praesiare ,  non  poterai  ea  aeias 
pati,  Non  poterat  iniestlna  haec  lues  elui 
atque  expiari ,  nisi  sanctitas  ipsamel  veri- 
latis  substanlivae  infunderetse  victrlxque  in- 
sidcret  naturae  nostrae ;  nec  rursus  poterat 
se  infundere  atque  insidere  venis  intimis  na- 
turae  nosirae  per  livpostaticam  copulam,  quin 
pestes  illas  omnes  exsufilaret.  Reciproca  haec 
sunt  et  ultrd  cilroque  comnieantia.  Eo  ergo 
tempore  non  eratinserenda  adhuc  nobisdeitas, 
quo  luxuries  serpenlium  viiiorum  circumci- 
denda  priiis  erat,  quam  ad  ipsam  exsecandam 
radicem  deveniretur.  Gregorius  Magnus :  <  Car- 
«  nali  Israelilico  populo,  descendenle  demonie 
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«Moyse,  lex  in  campestribus  data  est;  et  san- 
«clis  Apostolis  Dominus  in  monto  sedens  , 
«summaet  spiritalia  praecepla  loculus  est.  Ut 
<  ex  locis  videlicet  monstraretur,  quia  et  illis 
«lanquamcarnalibus  mandata  minima  daban- 
« tur  in  valle  terrarum  ;  el  isti  tanquam  spi- 
« ritales  et  sancii  in  monte  mandata  coelestia 
« audirent  :  quateniis  aperte  monstraretur, 
« quod  ascendentes  corde  ad  coelestia  ,  infima 
«mundi  relinquerent,  et  in  meniis  culmine 
«  starent.  t  Utpriiis  est  ima  vallium  quam  ar- 
dua  moniium  pervadere,  ita  molliora  priiis 
quam  asperiora  vitae  praecepta  peragranda 
sunt.  Quid  est  autem  Chrisium  ad  populos  in 
imo  adhuc  jacentes  ablegare,  quam  ex  suo 
illum  monte,  seu  ex  summo  sapientiae  fastigio 
detrahere  ? 

8.  Sed  nequaquam  sufl^ugiet  nos  Tertullia- 
nus ,  cujus  hoc  praeclarum  est :  «  Nam  olim 
«  et  oculum  pro  oculo  et  dentem  pro  dente  repe- 

<  tcbant,  et  malum  malo  foenerabant.  Nondiim 
«  enim  palienlia  in  terris,  quia  nec  fides.  Sci- 
« licet  interim  impatientia  occasionibus  legis 
«  fruebatur.  Facile  erat  absente  Domino  pa- 

<  lieniiae  et  Magistro.  Qui  postquam  superve- 

<  nit,  et  gratiam  fidei  patientia  composuit,  jam 

<  nec  verbo  quidem  lacessere  ,  nec  fatue  qui- 
«  dem  dicere  sine  judicii  periculolicet.  >  Sed 
ille  primus  erat  paiienliae  gradus,  quo  vin- 
dicta  modum  in  hunc  teniperabatur  ,  ut  non 
plus  referrelur ,  quam  illatum  erat  damni : 
secundus  ut  malum  bono  repensarelur.Primus 
secundopraeformandus  fuit ,  secundus  utpote 
perfeclissimus  aperfeclissirao  Magistro  Christo 
informandus.  Unde  iiem  Tertullianus  :  <  Non 

<  enim  aliud  Chrisius  in  orones  praecepit, 
«  quam  quod  creator  in  fratres.  Nam  etsi  raa- 
« jor  est  bonilas  quae  operatur  in  extraneos  , 
«  sed  non  prior  ea  quae  antc  debetur  in  proxi- 
«  raos ,  etc.  Quod  si  secundus  gradus  bonitatis 
«  est  in  exlraneos ,  qui  in  proximos  priraus 
«  est,  ejusdem  erit  secundus  gradus  cujus  et 
«  primus,  faciliiis  quam  ut  ejus  sil  secundus, 
«  cujus  non  exiilit  primus.  lla  et  creator  se- 
«  cundum  naturae  ordinem  ,  in  proximos  do- 
«  cuit  benigniiaiem  ,  emissurus  postea  in  ex- 
«trancos;  et  secundiiin  ralionem  dispositio- 
«  nis  suae,  primo  in  Judaeos,  posiea  cl  in  onine 

<  genus  hominum .  j  Prior  est  ea  chariias atque 
humanilas,  quae  proximis,  quam  quae  extraneis 
dependiiur :  haec  perfoctior,  sed  illa  prior : 
ab  illa  ergo  ad  hanc  gradus  moliendus  fuit. 
Apage  auiem  ut  Christo  demandetur  charitas 
inproximos,  ei  noudiim  in  exlraneo  susci- 
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tanda,  c«m  ipse  charitas  subsianiiva  et  nni- 
versalis  sit,  ciim  magislerinm  ejiis  nuraeros 
omnes  veritalis  ei  justitioe  impleat,  ciim  nihii 
ei  sit  extranenra  ,  ciim  omnem  ille  humanita- 
tem  infinilo  quodam  chariiaiis  suse  sinu  com- 
plexus  sit.  Non  ergo  incarnari  tum  poterat , 
ciim  chariias  adhuc  suam  insinuare  nobis  plc- 
nitudinem  nequedum  poterat. 

9.  Qnod  autem  proecepta  illa  quamlihct  im- 

polita  ,  eiimarent  tamen  humanum  genuspau- 

latim ,  et  ad  perfeciionem   seu  ad  Christum 

promoverent ,  pianum  facit  Hugo  Victorinus: 

«  Si    crederetis,  inquit  ,   Moysi ,  crederetis 

«forsitan  el  mihi.  Quid  enim  in   Moyse  nisi 

t  legem  ,  el  quid  in  lege  nisi  timorem  Dei  in- 

I  lclligere  debemus?  Et  quid  in  Chrislo  nisi 

«gratiam  et  veritaiem  accipimus  ?  Quid  est 

« ergo  Moysi  credere ,  nisi  accepiae  legis  man- 

« daia  fideliter  observare  ?  Observare  auteni 

« mandatum ,  hoc  est  vere  limere  Deum  ,  sicut 

«  scriptum  est :  Qui  timet  Deum  niliit  negligil. 

«  Et  in  Psalmo  :  Bealus  vir  (jui  limet  Dowinum, 

t  in  mandatis  ejiis  volet  nimis.  Quid  est  aulera 

« Christo  credere,  nisi  confiieri  et  agnosccre 

igraliam  et  veriiaiem  Dei,  hoc  est,  redem- 

«  piionem  humani  generis  et  sahiiem  oninium 

«  per  Chrislum  compleri,  et  in  Christo  con- 

«sistere,   eamquc   cum  amore  el  devotione 

«suscipere?  Dicatur   ergo   contumacibus    et 

t  transgressoribus  legis  qui  limorem  Dei  anle 

«  oculos  non  habebanl ,   et  ideo  viam  pacis  , 

«  hoc  est,  Christum  non  agnoscebant;  dicalur : 

«  Sicrederetis  Uoysi ,  crederetis  forsitan  et  milii, 

«  ac  si  diceret :  Si  servasseiis  legem  ,  intelli- 

« gerelis  veritatem  ;  si  audivissetis  prfecepio- 

«rem,  cognosceretis  salvatorem.Scio  quidem 

«quod  me  Deum  cognoscere  non  poiest,  qui 

«  a  me  illuminatus  non  est :  et  idco  vos  non 

(Creditis ,  quia  a  me  illuminali  non  estis ;  ego 

«autem  idcircd  vos  ad  me  cognoscendum  non 

« illumino  ,  quia  vcsirara  conlumaciam  etprae- 

« varicationera  scio  :  et   dignum   cst   ut  me 

« praesentem  jam  non  cognoscaiis  ,  cujus  prae- 

<  cepta  priiis  ad  vos  per  Moysen  missa  servare 

« noluislis.  Audianl  hoc  illi  qui  praecepta  Dei 

« non  custodiunt ,  ei  tamen  secreta  Dei  se 

« comprehendere  posse  praesumunt.  >    Quis 

ergo  jam  exposlulandi  locus  non  septus  et  oc- 

clusus  est?  Vel  enim  limori  et  minoribus  prac- 

ceptis  servierunt ,  et  iia  ad  veritaicm  et  clia- 

ritatem  Chrisli  perfeclam  landem  evecli  sunl; 

vel  timoris  ct  legis  frciios  respuerunt ,  alquc 

quod  Chrisli  exortcs  sint,   suae  conlumaciae 

debent.  Ita  enira  cl  olim  et  etiamnum  ,  iia 

TH.    Vlll. 
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ipso  rerum  et  naiurarura  ordine  inconcusso 
fixum  slalumquc  est ,  ut  qui  credit  Moysi , 
credal  et  Christo  ;  qni  credit  Chrisfo  ,  credi- 
derit  priiis  Moysi ;  qui  Moysen  conspuit ,  Chri- 
slo  terga  vertat ;  qui  Christum  despicatur , 
Moysen  ante  conculcaverit ;  hoc  est ,  ut  per 
legis  jpjuniora  et  qnasi  puerilia  elcnienta  ad 
evangelicam  jusliiiae  amussin,  et  per  timoris 
angustias  ad  lalitudinem  charitalis  evadatur; 
noc  Evangf'lii  aut  charitatis  seu  Christi  exors 
sit  peniiiis  ,  nisi  qui  prudens  et  volens  obvia 
sibi  el  oblata  limoris  legisque  inilia  faslidierit. 
Viget  lex  eadem  in  cos  eliara  qui  jamdudiim 
sub  Christi  vexillo  faciunl  stipendia.  Quo  ti- 
mori  ejus  ct  praeccpiis  deditiores  sunt ,  eo  in 
penelralia  quaedam  charitaiis  ejus  et  in  al- 
liora  legis  evangelicae  liimina  inlimiiis  illabun- 
tiir,  ut  sibi  quidem  videantur  hacieniis  Chri- 
siiexpertes,  sub  legis  et  limoris  jVjunitate 
languissc,  nunc  aulem  illucesccre  sibi  etin- 
cariiari  Chrislum  ,  legemque  et  charitalem 
ejiis  hactenijs  inexperlara  nunc  denique  sibi 
infundi.  Lex  enim  inviolabiliier  fixa  et  rata 
haec  est  peregrinanii  a  Deo  post  peccaium  ra- 
tionali  nalurae  ,  ut  ad  veritatem  Chrislum  non 
periingat  nisi  per  charilatem,  nec  ad  chari- 
tatem  nisi  pcr  limorem  ,  nec  timorem  nisi 
emeniitum  personatumque  gerat,  nisi  legis 
mandatis  faniulelur,  cl  qiiidem  minorjbus, 
(jiiia  majora  charilali  uni  pervia  sunt,  imo 
cum  charitate  concreta  quodaniniodd  et  con- 
llata  sunt.  Ilaec  via  terenda,  haec  lex  sub- 
eiinda,  etante  legem  Chrislum  cxpectantibus, 
etsub  gratia  Chrisium  jam  tenenlibus  et  ta- 
men  adhuc  expeclanlibus ,  cumulaliiis  sibi 
illustriiisque  venturum  ,  ettara  copios(>  super- 
venturum,  ut  necdura  venisse,  aut  necdiim 
sibi  venisse  videatur.  «  Si  igitur  Judaei  viam 
(I  pacis,  hoc  est,  Chrislum,  idcirco  cognoscere 
«  non  potuerunt,  quia  tiraorem  Dei  in  custo- 
s  diendo  mandata  ante  oculos  habere  noluc- 
«  runt ,  patenter  nobis  ostenditur,  qucjd  pcr 
«  cxperimenlura  boni  operis ,  apcrtissimc  per- 
8  venitur  adagniiionem  veritatis, »  ait  Hngo 
ibideni. 

10.  Nec  pigebit  Guillelraum  Parisiensem 
episcopum  ad  dicendam  scntentiam  ciiasse. 
Pulchcrrima  sunt  enim  quae  ille  habet  tractatu 
(le  sacramento  Eucharisliac  :  «  Reprohatio  fit 
«  prwcedentis  mandali  propter  infirmitatem 
«  rjiis  et  inulilitatem,  etc.  Et  si  quaeralur  qnare 
«  lot  millibiis  annorum  sustinnit  Deus  iniper- 
«  fectionera  istam  et  diniinutionem  in  ctiltii 
«  sno  ,  qiiare  non  priiis  glorioe  suae  el  saliiti 
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«  noslrae  consuliiit ,  jam  pro  parie  rcspondi- 
«  inus  in  islo.  Si  cniin  clenienla  el  quasi  al- 
« phabetum  perfeclionis   divini    cullus ,   vix 

<  paucissiini  in  nuindo  ,  id  cst ,  sola  gens  He- 
€  brjeoruin  iniraculis  inducia  ,  lotque  et  tanlis 
i  Ilagellis  quodaminodd  compulsa  recipere  po- 
(  tuit,  cum  etiam  esset  in  hac  quasi  hseredi- 
i  laria  Palrum  erudiiione  adjuta;  quaniofor- 
« tiiis  mundus  totus  et  communiias  honiinum 

<  ad  tantara  perfectionem  ineptus  fuil!  Susti- 

<  nuit  ergo  Deus  illam  imperfeciionem  in 
t  cultu  suo  ,  donec  venit  plenitudo  temporis  : 
«  quemadmodiim  suslinet  imperitiam  in  pue- 

<  ris,  parvitatera  in  seminibus  vegetalibus,  ei 

<  in  omnibus  aniinalibus,  donec  per  incre- 
«  raenta,  magnitudo  suse  perfectionis  eis  ad- 
t  veniat.  Et  ut  quaestionera  istam  ampliiis  enu- 
«cleemus,  non  alia  est  quam  si  quseralur, 
i  quare  nascunlur  homines  parvuli ,  el  non 
.  poiiiis  viri  pcrfecti  atque  barbaii '.'  Et  quare 

<  ponuntur  ova  ab  animantibus  ovantibus  ,  et 

<  non  poiiiis  animalia  perfccta  ex  eis  nascun- 

<  tur?  Natus  est  enira  Dei  cultus  et  vera  reli- 
«  gio  in  raundo,  quodamraodo  ut  semen  ,  et 

<  quodamraodo  ut  parvulus ,  propier  imper- 
«  feciionem  ,  et  ineplitudinem  communitatis 
«  horainura.  j  Quippe  ea  est  non  naiura  insii- 
tuli,  sed  pwna  damnati  hominis,  ut  non  in 
matris  modd ,  sed  et  in  suo  moerore  ac  delri- 
raentopariatur,  edaturque  in  lucem  sordidus, 
brutus,  insipiens,  nec  nisi  per  longa  aetatura 
intervalla  erudiri,  etexpoliri  in  usum  aliquem 
sapienliiB  ct  religionis  possit. 

11.  Bellulc  hcec  etiara  lusit  Prudenlius  ad- 
vei  siis  Symraachum  : 

Sic  eevi  morlalis  liabet  se  mobilis  ordo  , 
Sic  variat  natura  vices.  Infantia  repit , 
Infirmus  titubat  pueri  gressusque  animusque. 
Sanguiiie  pracalido  fervet  nervosajuventus. 
Mox  slabilita  venit  waturi  roboris  (etas. 
Ultima  consiliis  melior  ,  sed  viribus  wgrn  , 
Corpore  succumbit ,  mentem  purgata  seneclus. 
Hii  genus  liumanum  per  dissona  teinpora  fluxit 
Curriculis  Oimm  mulabile.  Sic  liebes  iiiter 
Primitias,  mersumgue  solo  titubavit,  et  instar 
Quadrupedis ,  pueri  lactantia  viscera  traxit. 
Mox  tenerum  docili  ingenio  jamque  artibus  nptum 
Noscendis  varid  rerum  novltate  politum  est. 
Inde  tumens  vitiis,  caliilos  adolevil  in  annos  , 
Donec  decocto  solidaret  robore  vires. 
Tempus  adest  ut  jam  sapiat  divina,  serenw 
Mentis  consilio ,  vivaciits  abdita  solers 
Qua;rere,  et  wterna;  tandem  invigilare  saluii. 

iia  ille  majoslaiem  theologice  uoslra;  legihus 
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nielri  subjiigavit ,  nec  dcdecoriivit.  Porr6  inde 
liqnet  fluxisse  id  qnidera  dc  poena  peccati, 
quod  peiie  marcidior  ipso  corpore  aiiimus  , 
per  easdera  setatiim  viccs  roiaiur  et  expolitur 
ac  corpus  :  at  de  Christi  graiia  id  fluere ,  si 
aetatura  decursus  ad  sapieniiara  clsi  tardiiis , 
utciimque  tamen  propcret.  Ex  qiio  fit  ut 
Chrisii  magis  quam  horainis  cujuslihet  illae 
ccnsendae  sint  setates;  iia  enim  ab  orbis  con- 
ditu  adejusdemexiium,  nascilur,  crescit  pcr 
varia  augmentorum  curriciila  et  maturescit 
Christus.  Qiianqiiim  ergo  lcx  veliis ,  et  Testa- 
mentum  vetus  veieri  homini  soleat  non  im- 
meriio  adscribi,  illa  tamen  oiiam  erat  homi- 
nis  jam  priclusoria  qiiaedam  iiinovatio  et  Chri- 
sti  proinde  aelas.  Agebalur  enim  vetus  horao 
forinseciis  ,  sed  ct  cxculiebaiur  paulatim  ipsa 
vetustas ,  et  ex  parle  circumcidebatur,  etsi 
nondiim  ex  toto  :  novitas  autem  paulatim  siil- 
latimque  combibebatur  et  praescniinabatur 
Christus.  In  veteri  etiam  homine ,  jam  oliin 
Christo  iicet  initiati ,  nosmet  reputamur,  noii 
corpore  tantiim,  sed  et  ea  animae  poriione 
non  rainima  quae  concupiscit  adhuc  adversiis 
spiritura  ,  et  primitias  suas  sursiim  religaias 
suo  pondere  depriniit.  iEtatera  ergo  Chrlsti 
aliquam  nos  agimus  ,  agimns  et  veteris  homi- 
nis ;  nec  vicem  nostrara  ila  dolemus  ob  rcliquias 
velustatis,  quin  ob  priniitias  novilatis  ube- 
riores  congratulemur  et  nobis  et  nostro  libc- 
ratori  Christo ,  alqiie  innovalori ,  in  perfec- 
tissimani  aliquando  nos  libertatem  innova- 
turo  ,  et  jam  nunc  ad  cara  nos  innovanti ,  scd 
gradatim.  lla  ergo  el  sub  iege  agebatur  actas 
Christi  aliqua  etsi  rudior,  ngcbatur  el  vetcris 
hominis ,  sane  qiiam  nunc  plcnior ;  nec  illl 
suam  sortcm  iia  lameniabaiilnr ,  ob  compc- 
rendinata  absolutissimoe  innovalionis  suae  tera- 
pora,  qiiin  et  sibl  et  Christo  plaudcrent,  ?i 
quo  iniiovari  se  per  legem  Mosaicam  ,  et  hoc 
gradu  ad  evangelicam  saltem  inliis  ct  clancu- 
larie  innovandos  se  senticbani. 

12.  Ne  Grrecos  videamur  studio  omlsisse  , 
uiiiiis  aut  alterius  suffragium  altexcmus.  Atha- 
nasius  initium  Epislolae  ad  Ilcbrceos  expo- 
nens  :  «  Deinde  ciim  narratio  haberetur  de 

<  noslri  cura  ac  dispensatione  ,  deque  uliimis 

<  lemporihus  ,  ad  conloxtura  arguraenli  pcrti- 

<  nebat  ut  dicerei ,  Deum  neque  superioribus 

<  aetatibiis  tacnisse  ,  sed  locutum  esse  per 
«  Prophelas ;  et  ubi  Prophclae  suo  ofllcio  per- 
« funcii  cssent,  ei  lex  per  Angelos  sua  cdicta 
«  praenuntiasset ,   ct  Dominus  ad   iios  immi- 

<  grassct ,  et  ad  adminisirandum  accessissei , 
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i  luiicdemum  subinlulil :  Tavtb  ntelior  Anije- 
tUsfactus,  elc,  oslenderc   volens ,  quanlo 
I  Doniinus  prae  servo  excellat ,  lanlo  lunclionc 
«  el  oflicio  servorum  ,  Filii  adminislraiionem 
«  mcliorem  esse.  »  Ei  infra  ;  « Specicni  sal- 
« lem  graliam   per  Filium  datam  ,  et  cogno- 
«  scant  ipsum  ipsis  rebtis  probari  conlesiaium- 
«  que  reddi ,  allum  diversunique  esse  a  rebus 
«  creaiis ,  solumque  verum  Filium  in  Palre  , 
«  el  Pairem  in  ipso  exislere.  Lex  quidem  per 
«  Angelos  enuntiata  est ,  sed  nullum  perfecit , 
«  ciim  opus  haberel  praesenlia  Domini  ut  Pau- 
«  lus  disil  :  Verbi  autem  prasenlia  absolvit  opus 
t  Patris.*  El  ibidem  statim  :  «  Et  lunc  quidcm 
«  nihil  nisi  formulie  ,  delineationesque  erant , 
«  quae  oslendebantur,  nunc  aulem  veritas  ex- 
«  hibila  est, »  etc.  Et  infra  :  «  Tunc  enim  veluti 
«  obnoxius  judicabaiur  mundus  a  lege,  nunc 
«  autein  Verbum  judicio  in  se  translato  et 
«  corpore  pro  nobis  excrucialo,  salutem  om- 
«  nibus  coinparavit.  Id  respiciens  exclamavit 
«  Joannes  :  Lex  per  Moijsen  ,  clc.  Melior  porro 
«  graiia  quam  lex/elveritasprjestanlior  quam 
«  umbra.  lllud  auiem  melius,  non  poterat  per 
I  alium  nisi  per  Filium  ,  qui  sedet  ad  dexte- 
«  ram  Patris  eflici.»  Et  paulo  ante  :  «  Ad  Yerbi 
«  incarnationem  et  oeconomiam  respiciens , 
«  illum  non  similem  esse  prioribus  nuntiis  ac 
« legatis  ostendere  voluit ;  ut  quantiim  natura 
•  discreparet  ab  illis  ,  qui  aiitea  missi  erant , 
«  iani6  magis  graiia  per  eum  et  ab  eo  data 
« intelligerelur ,  exiniia  et  excelleniior  prse 
«  angelorum  ministeriis.  Servorum  enim  erat 
«  reposcere  duntaxal  fructus  ,  Filii  ac  Domini 
«  graiiam  debili  facere  ,   el  vineam  ad  alios 
I  iransferre.  »   Viderint  jam  ii,  quibus  quani 
popularibus  ,  tam  inanibus  rumusculis  persua- 
sum  ,    prapjudicatumque   est  ,   clementiores 
esse  Graecos  Latinis  Patribus  ,  et  gratise  Chri- 
sti  plus  aequo  liberaliores ;  viderint,  inquam, 
num  durius  (juidquam  jaculalus  unquam  sit 
Augustinus,  quam  quod  modo  cx  Athanasio 
deprompsiraus  :  cujus  verba  totidem   prope 
verbis  expressisse  vidciur  Cyrillus  ,  sic  ut  niliil 
opus  sit  et  hunc  allegari ,  ne  actum  agamus. 
Porro  quanlunilibet  extenuetur  iex  prae  Christi 
gratia,  non  possunt  tanien  ejus  commoda  et 
interspersa  ei  gratiae  Christi  quaedam  ramenta 
ita  premi  aut  dissimuiari,  quin  subluceant. 
Quanquam  enim  Um  immani  intcrvallo  lex 
Mosaica  ab  evangelica  distet  alque  deficiat, 
quam  Moscsa  Christo,  quam  servus  a  filio;  ut 
scrvus  tamen  filii  quaedam  umbra  et  spes  est , 
ut  Moyses  ChrisU  qucEdam  inoago  et  porlio 


est,  iia  lex  Mosaica  gratiae  cvangelicte  quse- 
djiii  poriio  ;  quaedam  eraianticipata  prolusio. 
Ergo  tam  iiihil  delerilur  de  aniplitudine  gra- 
li.ie  Ciiristi ,  si  exordia  quaedam  ojus  el  cona- 
mina  legi  et  agcntibussub  lege  praerogantur, 
quam  de  majestate  Christi  niliil  minuitur,  si 
Moysi ,  si  Prophetis  qusedam  ab  eo  derivata 
concedanlur  dignitatis  et  sanctimoniae  orna- 
menta.  Quinimo  ut  nihil  magnificcntius  Clirl- 
sio  est,  diim  ei  vel  angeli  vel  sancii  quilibet 
componuntur  ,  aique  incoroparabiliter  post- 
ponuiilur,  quam  quod  horum  quoquc  ab  illo 
prolluxerit  omnis  opulentia,  sine  qua  nequi- 
dem  ut  posiponerentur ,  componi  cum  eo  po- 
tuissent,  ita  nec  gratiae  Christi  decus  ullum, 
quo  legi  Mosaicae  antislet,  ampliiis  excogilari 
potest,  quam  quod  nonnisi  graliae  praevia  qua- 
dani  et  praDsumpta  irradiatione  Icx  Mosaica 
refulgesceret.  Neque  enim  ita  Moyses  vel  Pro- 
phetae  Christo  comparanlur,  tanquJim  aemuli 
et  adversi,  qui  tamen  necessario  deniquesub- 
sternaniur,  sed  tanqiiam  amici  et  imilalores 
qui  non  assequi ,  sed  utcumque  vel  a  longe 
sequi  laborent  :  ut  membra  capiti ,  ut  rivuli 
fonti  suo  ,  ut  rami  suae  radici ,  ut  radii  suo 
soli ,  ut  plenitudini  derivationes.  Cedit  aulem 
in  gloriam  capitis,  si  membra  non  emarcuisse, 
sed  succo  vitali  ab  eo  abundare  ,  nec  tamcn 
cum  eo  exundare  diciitenlur.  Ila  fonli  laus 
inde  quaeritur,  non  si  exaruisse  ,  sed  si  ab  eo 
fluentes  rivuli  aflluere  ,  nec  lamen  prae  illo 
efHuere  memorentur.   Similiter  ergo  et  lex 
Mosaica  ,  non  semula  Chrisii  gratise  aut  ad- 
versaria  iniaginanda  est ,  sed  ejus  praclibalio 
quaedam  ,  quae  qud  laudabilior  ornatiorque 
erit,  eo  plus  graiiae  debebit ,  eo  ampliiis  gra- 
tiam  illuslrabit.  Erat  enim  consenlaneum  ut 
quemadmodiim  Christus  Moysen  et  Prophetas 
tanquam  sui  porliones  praemisit  et  de  suA  opu- 
lentia  pro  suo  quemque  modulo  locuplelavit , 
ita  Mosis  legem  et  Prophetarum  ministeria  de 
ministcrii  sui  gratia  et  plenitudine  aspergeret. 

CAPUT  VIL 

Insuefacienda  erat  primiim  (jens  kumana  per  fi- 
guras  et  umbras,  postea  per  corpus  propriuni 
conlrectare  Deum  et  contueri. 

i.  Expostulationis  hujus,  quam  repercuti- 
mus  jamdiii ,  aestu  quodam  solent  homines 
abripi,  qui  nunquam  satis  attenlepensit-arunt, 
qiiam  intolcrabilis  sit  homini  lapso  divinitas. 
Est  enimverd  divinitas  omnium  penitiis  malo- 
rum  omnipotentissima  quaedam  medicina,  sed 
nisi  lemperetur  coapteturque  aegrolantis  im- 
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becilliiali,  si  jnteiTipeRlivo  el  praefeslinalft  in- 
Inndalur,  non  argriludinom  lanliim,  scd  agro- 
lum  conficictetdcvoraliil.  Ksl  lcx  .Tlcrna  sa- 
luiis  ancliora  tuiissima,  sed  nisi  lemporaliter 
sonel  homini  in  lemporalia  lapso,  fallit,  nec 
exauditur.  Est  charitas  cupidilavum  omnium 
viclrix  et  debellatrix,  sed  nisi  limore  viam  sibi 
aperiat,  refellitur  excludilurqne.  Est  seternitas 
inerces  et  illecebra  immorlalibus   animabus 
accommodalissima  el  cfiicacissiraa  :  sed  nisi 
lerrenis  affixas  religat  per  terrena  quaedam 
blandimenla,  el  ad  se  revocet,  nihil  proficit. 
Esi  sapientia  lolius  sanitaiis  amussis  (lux-dam 
perfeciissima,  sed  nisi  parvulis  balbuUai  ali- 
quid  seque  infringat  per  pueriles  praecepliun- 
culas,  nunquam  se  adullis  insinuabit.  Esl  ad 
eumdem  penitus  modum  divinitas  rationabi- 
lium  naturarum  cnmulus  felieitatis,  sed  lip- 
pientibus  iisdem  nisi  obnubilet  sese,  lumen 
inferet,  non  quo  recreentur,  sed  quo  prae- 
slriclae    excaecentur.   Porrd    non   quodlibet 
lemperamentum  cuilibel  aelati  et  imbccillitaii 
hominum  opporHinum  est.  Quo  cnim  pinguior 
infantia,  ed  crassioribus  nebulis  opacanda  illi 
lcx  divina  est.  Itaque  caro  assumpia  a  Verbo, 
velum  quidem  iila  fuit,  quo  lux  ejus  nimia 
frangeretur  et  aduliis  hominibus  aptaretur  ; 
sed  parvulos  onei  asset  obruissetque  ipsa  illa 
lux,  quae  carnis  velum  perrumpebat. 

2.  Ferendo  ergo  divinilatis  lumini  insue- 
faciendi  fuerunt  homines  per  densiores  quas- 
dam  figurarum  nebulas,  quas  pauculi  admo- 
diimradii  trajiciebanl  et  perlucebant.Nam,  nt 
spero,  non  diJi  illudettibi  crassailla  quae  snbirc 
potest  imaginatio,  carnem  Chrisli  densius  fe- 
cisse  umbraculum  ,  atque  opacius  (igiiris  Mo- 
saicis  propheticisque,  quas  sua  slaiim  levilas 
et  fugaciias  disculiebat.  Quo  leviores  enim  et 
fugaciores  erant  Illae  unibrae  et  qnasi  perfnn- 
ctoriae,  e6  parciiis  illis  se  Verbi  deiias  pernii- 
scebat.  At  carni  quam  suam  et  sui  accessionem 
ct  seipsum  esse  voluit,  infudit  seetinundavit 
plenissime.  ^ec  poterat  Verbi  dcilas  carni  se 
subslantive  et  hypostatice  insinuare,  qiiin  per 
eam  trajiceretur  et  perluceret  tanta  lucis  co- 
pia  et  majeslas,  quantam  ferre  non  possent 
mortalium  oculi,  nisi  diulina  nubecnlarum  et 
sublustrium  ejus  imaginum  contemplatione  ro- 
borati.  Vide  his  ui  haec  nobis  praelineaverit 
Irenaeus  :  «  Unicuique  aulem  datur  manifeslatio 

<  spiriliis  ad  utilitatcm.  Sed  qiioniam  qui  omnia 
i  in  omnibvs  opcratur  Deus  est ;  qualis   est  ot 

<  quatenus  est,  invisibilis  et  innumerabilis  est 
«  omnibns  qnje  ab  co  facta  sunl  ;  incognilus 
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«  enim  neqnacinam  ;  onmia  cnim  per  Verbum 
«  ejus  discnnl,  qui  cst  nnns  Deus  Paler  qiii 
«  conlinet  omnia  ,  q»i  omnibus  esse  praestat, 
i  quemadmodiim  in  Evangelio  scriptum   est  : 
«  Deum  nenw  vidit  utiquam,  nisi  unigenitus  Fi- 
«  lius  qui  est  in  sinu  Patris  ,   ipse  enarravit. 
<  Enarrat  ergo  Filius  ab  initio  Patrem,  qiiippe 
«  qui  ab  initio  est  cum  Patre,  qui  et  visiones 
«1  propheticas  et  divisiones  charismatum  et  mi- 
«  nisteria  sua  ei  Patris  glorificationem  conse- 
«  qnenter  et  composite  ostenderit  humano  ge- 
«  nerl  apio  tempore   ad   ulilitatem.  Ulii  est 
«  enim  consequenlia,  illic  et  constantia;  et  ubi 
«  cst  constaniia,  illic  et  pro  tempore;  et  ubi 
«  pro  tempore,  illic  uiilitas.»  Audin'  non  posse 
naturam  rationalem  divina  visione  in  totnm 
fraudari  citra  inieriium  sunm,  ideoque  ciim 
invisibilis  sit  nalnra   Deitatis ,  jam   indc  ab 
initio  enarratam    esse  Patris  ,  ostensamqne 
Deitatem  a  Verbo  ejus  conscio  et  consorie,  sed 
conseqiienter,  composiie,  aptoque   tempore, 
nimiriim  per  visiones  priinum  propheticas, 
pervariegata  ministeria  divinorum  praeconum, 
inde  per  carnem  suam  ,  denique  aperte  in 
gloria  revelatum  iri?  Nam  nisi  gradatim  (icret 
hoec  dispensatio,  nuila  nobis  utilitas  constaret. 
S.Eiidipsum  staiim  apertiiis  :  «Etpropierea 
t  Verbnra  dispensator  paiernae  gratiae  factus 
«  est  ad  utilitatem  hominura ,  propter  qnos 
« fecit  tantas  dispositiones,  hominibus  quidem 
«  ostendensDeum,  Dcum  autom  exhibens  ho- 

<  minem  ;  et  invisibilitatem  qnidem  Palris  cu- 
«  stodiens,  nequando  fierei  homo  contemptor 
«  Dei ,  et  ut  semper  haberet  ad  qiiod  profice- 
«  ret :  visibilcm  autcm  rursiis  hominibus  per 

<  multas  dispositiones  ostendens  Deum,  ne  in 
«  totum  deticiens  a  Deo  homo,  cessaret  esse. 
«  Cloria  enim  Dei  vivcns  homo  :  vita  aulem 

<  hominis  visioDei.  »  Vita  quippe  non  homi- 
nis,  sed  animantis  est,  qnae  in  corporalibus  ct 
corruplibilibus  deliciatur.  .\t  vita  rationalis, 
quae  vita  hominis  est,  de  incorrnptibili  ctin- 
tclligibili  cibo  loleranda  utique  est,  Ciimque 
viia  hominis  pcr  incremenia  proficiat,  dime- 
tienda  illi  proindc  cst  per  varios  provectus 
visio  Deilalis.  Prophetis  ergo  primiim  dilar- 
gienda  ,  ut  iis  innixae  plebes  commanso  et 
quasi  transfuso  per  cos  hoc  cibo  sustcntcntur, 
ei  proficiant  ad  id,  ut  omnes  alicpiando  vi- 
sionc  Dei  pascanlur.  «  Quoniam  ergo  Spiritus 
1  Dei  per  Propheias  futura  significavit,  prae- 
« formans  nos  et  praeaptans  ad  id  ut  snbdiii 
«  Dco  simns  ,  futurum  aulem  erat  ut  homo 
«  per  sancii  Spirilils  hcnoplaciinm  videret ; 
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«  necessaiio  oporlebal  eos  per  quos  futura 
<  praedicabanlur,  videre  Deum  ,  queni  ipsi 
«  hominibus  videndum  inlimabanl,  clc.  Quem- 
«  admodtim  et  Isaias  ait :  Regem  Dominum  Sa- 
t  baoili  viili  oculis  meis,  eic.  )  Ad  id  ut  aperie 
aliquando  vidcretur,  gradus  erat,  ut  aenigma- 
lice,  seu  propheiice  :  ad  id  ut  ab  omnibus, 
gradus  eral,  ul  a  paucis  quibus  caeieri  incum- 
berent,  videreiur  Propheiis.  Omnium  enim 
horainum  una  causa,  una  pene  substantia  est. 
Vidinius  ipsi  quod  iii  auicis  vidimus  :  iliorum 
experimenlis  oculisque  perinde  ut  noslris  in- 
haeremus.  El  eiiamnum  divina  paucissiml  vi- 
denthominum,  paucissimi  intelhgunt,  quibus 
reliqiiorum  fides  aggluiinatur  :  videnl  enim 
et  irilelligunt  quodamniod6  ,  qui  vidcniibus 
inlclligenlibusque  conserti  impiicatique  iiihae- 
rescuiil.  Ita  ei  olim  humanum  genus  erudieba- 
turad  Deum  videndum.ciim  optimales  quippe 
ci  eximii,  ac  reliquorum  capita  et  oculi  Deum 
videbant,  ei  umbratice  primiim  videbant,  ul 
dilucide  videre  aliquando  sustinerent.  Coibat 
hominum  famiiiariias  cum  Deo,  et  Deus  ho- 
miiiibus  congredi  assuescebat ,  ciim  plebium 
capita  rebus  divinls  informabantur.iVon<(7J/Mr 
manifeste  ipsi  faciem  Dei  videbant  Proplielce, 
sed  dispositioiies  et  mtjsteria,  per  quce  inciperet 
liomo  videre  Deum. 

4.  Et  quoniam  cachinnari  ad  hsec  soient 
homiiies  opinionum  suarum  plus  jusio  amaii- 
les,  et  contempiiiu  inlerrogare,  num  Deo  in- 
legrum  non  fuerit,  camdem  liomini  perfeciio- 
nem  alque  ad  divina  contuenda  perspicaciia- 
lem  impariiri  statim  inilio ,  atque  postea  , 
hujus  quoque  cavillationis  impetum  reiundil 
idem  Irenaeus :  «  Si  hoc  dicat  aliquis  :  Quid 
t  enim  ?  Non  poleral  ab  iniiio  Deus  perfeclum 
i  fecisse  homiueui?  sciat  quoniam  Deus  qui- 
I  dem  ciim  semper  sit  idem,  et  innalus,  quan- 

<  tiira  ad  ipsum  est,  omnia  possibilia  ei.  Qu;e 
I  auiem  factasuntabeo,secundiimquodpostea 
t  faciurae  initium  habuerunt,  secundiim  hoc 
«  et  minora  esse  oportult  eo  qui  se  fecerit. 

<  Nec  enim  poteranl  infecta  esse  quse  nuper 
«  facta  suni :  propter  quod  autem  non  sunt 
« infecla,  propter  hoc  et  ideo  deliciuni  a  per- 

<  fecto.  Secundiim  enim  quod  sunt  posteriora, 
«  sccundum  lioc  et  infantilia  :  et  secundiim 
«  quod  infaniilia,  secundiira  hoc  el  insueta  et 
« iiiexerciiaiaadperfectamdisciplinam.Quem- 

<  admodiim  enim  mater  polest  prsslare  per- 
«  feclam  escam  infanii,  ille  autem  adhuc  non 

<  polest  robusliorem  se  percipere  escam  ,  sic 
i  et  Deus  ipsc  quidem  poiens  fuil  houiiui 
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«  praeslare  perfeciionem  ab  initio,  horao  au- 

<  lem  iinpotens  percipere  illam  :  infans  enira 

<  fuit.  Et  propter  hoc  Dominus  noster  novis- 
(  simis  temporibus  recapitulans  in  seipso  om- 

<  nia,  venit  ad  nos,  non  quomodd  Ipse  polerat, 
« sedquomoddnosiliud  viderepoieramus.  Ipse 
«  enim  in  sua  inenarrabili  gloriaad  nosvenire 

<  poterat ,  sed  nos  magniiudinera  gloriae  su* 
«  portare  non  poleranius.  »  Ilaec  sunt  arcana 
illa  divinae  dispensalionis  consilia,  quac  Ire- 
naeus  ab  Apostolorum  dlscipulis,  a  Christo  ipso 
cxprompta  acceperat.  Natura  quippe  raliona- 
lis  qua  ex  nihilo  ad  esse  semel  provecta  esi , 
hinc  proiiciendi,  id  esl,  ab  imis  ad  superiora 
surgendi,  non  Ipsam  perfectionem  uno  impeiu 
et  qiiasi  congenitam  obtinendi  necessitatem 
subiit.  Ilaque  ad  Dei  visionem ,  qui  ejus  bea- 
litatis  summus  est  apex,  per  varia  profectuum 
curricula  inipelliiur,  Alioqui  nostrae  eiiam 
jiost  Chrisii  adventum  sorii  succensere  debue- 
ramus.  Nam  ne  nunc  quidem  nuda  palct  nobis 
Deitas  ,  nec  iiisi  sub  carnis  involucro.  Si  au- 
lem  iion  gravaie  nec  indignanter  ferimus , 
necdiim  aperiri  nobis  patriam  lucis,  sed  ad 
eam  nos  variis  sacramentis  purgari  :  si  ubi 
pluscuiiim  illa  subaperire  se  et  subrutilarc 
furiira  rapiimque  videiur  proficientibus  nobis, 
hinc  gratulamur  prssenti,  et  avidiiis  inhiamus 
futurae  visioni,  non  priori  irascimur  frustra- 
lioni,  quae  fruslraiio  sane  non  erat,  sed  pur- 
gatio  :  qiiin  ad  eumdem  moduni  veteris  Testa- 
nienii  hominibus  adgaudcmus ,  qu6d  erude- 
rarentur  in  dies,  ct  elimarentur  pedeientim 
per  varia  ligurarum  sacramenta,  ad  Deum  in 
carne  aliquando  potiendum. 

5.  Nam   in  lotius  naiurae  conditae  ambitu 

atque  iii  omniura  decursu  seculorum,  nihil 

venusiius,  iiiliil  adinirabilius  quam  quod  horao 

ad  Deum  semper  proficiai,  hominem  Deus  ad 

se  scmper  provehat?  Quid  enim  hac  largitate, 

quid  illa  feliciiate  magnificentius?  Homo  Deus 

non  esl;  ergo  homo  semper  deificetur,  Deus 

homiiieiu  seraper  deilicet.  Insita  nalurae  crealae 

mutabiliias  feliciiis  verii,  compensari,  ornari, 

liberari  noii  potuit.  Al  verd  ad  id  necesse  est, 

ui  haec  deificatio  homini  slillatim  irroretur, 

non   teraere   inlundaiur.   Irenaeus    iteriim  : 

«  Novo  enim  Testamento  coguito  et  praedicato 

«  per  Prophetas,  et  ille  qui  illud  dispositurus 

«  eratsecundiimplacilum  Patris  prsedicabatur, 

«  maiiifeslalus  horoiuibus  quemadmodiim  vo- 

« luit  Deus,  ut  possint  semper  prolicere  cre- 

«  dentes  in  eum,  et  per  Tesiamenta  maiure- 

« scere  per  affccluni  salulis.  Una  enim  salus. 
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([ui   lonnavit  l:on)incra  : 

<  praecepta  autem  muita  ei  non  pauci  gradus, 
t  qui  adducunt  hominem  ad  Deum.  >  El  infra  : 
«  Quomodo  aulem  vocem  Scriplurae  testifi- 
«  caniur  de  eo,  nisi  ab  uno  el  eodem  Deo  om- 

<  nia  seniper  per  Verbum  revelata  et  ostensa 
«  fuissent  crcdenlibus  :  aliquando  quidem  col- 
i  loquenle  eo  cum  suo  plasmate,  aliquando 
«  auiem  dante  legem,  aliquando  verd  expro- 

<  branie,  aliquando  vero  exborlante,  ac  dein- 

<  ceps  liberante  servum  suum  et  adopiante  in 
« lilium,  et  apto  lempore  incorrupiibilem  hx- 
«  reditatem  praestante  ad  perfeciionem  liomi- 

<  nis.  Plasmavit  enim  eum  in  augmenium  ct 

<  incrementum,  quemadmodum  et  Scripiura 
«  dicit  :  Crescile  et  mulliplicamini.  Et  hoc  Deus 
«  ab  homine  dilfert,  quoniam  Deus  quidem 
«  facit,  liomo  autem  lit  :  et  quidem  qui  facit, 
i  semper  idem  est :  quod  auiem  lit,  ct  initium 

<  et  medietaiem,  et  adjeclioncm  et  augmen- 

<  tum  accipere  debet.  Et  Dcus  quidem  ben^ 

<  facit,  bene  autcm  fit  homini.  Deus  quidem 
«  perfectus  iii  omnibus,  ipsi  sibi  ajqualis  et 

<  similis,  tolus  ciini  sit  lunien  et  lotus  mens  : 
«  homo  verd  perfectum  percipienset  augmen- 

<  lura  ad  Deum.  Quemadmodum  enim  Deus 

<  semper  idem  est;  sic  et  lionio  in  Deo  in- 

<  tentus  ,  semper  proficiet  in  Deum  ;  neque 
f  enim  Deus  cessat  aliquando  in  benefaciendo 

<  et  locupletando  liominem ;  neque  homo  ces- 

<  sat  beneficium   accipere   et  dilari  a  Deo. 

<  Exceptoriura  cnira  bonitalis  et  organum 
«  clarificalionis  ejus  liomo,  gratus  ci  qui  se 
«  fecit, »  etc.  Vides  quam  laie  serpat,  et  quani 
invicte  regnet  lex  illa  et  vox  Dei,  ad  bomi- 
nem,  Cresciie  :  Exinde  enim  liomo  per  omnia 
decedenlium  et  succcdentiura  temporum  vo- 
lumina  nihil  aliud  quam  impluitur  divinis  be- 
neficiis,  irrigaturque  jugiter,  el  crescit.  Itaquc 
lola  velus  in  lege  ci  in  figuris  dispcnsalio  a 
Verboadministrabatur  in  hominis  augmenlum, 
in  hominis  salutem.Crescebat  bomo  iu  Deum, 
benefaciebat  liomini  Deus,  nec  posieriora  legis 
evangelicae  et  uberioris  Christi  gratiae,  et  ve- 
ritalis  in  carne  conspicuae  incremenla  caperc 
homo  poluisset,  nisi  prioribus  illis  augmenlis 
confortatus. 

6.  Alquesi  veri  paiientes  animos,  non  con- 
tentionis  et  rixarum  amantes  nanciscamur , 
hoc  illis  eiiam  deponere  alque  insusurrare  li- 
cebit  arcanum  Ircnaei  dogma;  illas  nenipe 
Verbi  per  muliiplicem  figurarum  varieialem 
apparitiones  olim  ,  quibus  caini  sudb  praeludc- 
bat  et  quodammodo  praegestiebat ,  inhumana- 


liones  totidem  fuisse,  et  corporationcs,  quibus 
coapiabat  se  Yerbum  illis  tum  hominibus, 
qualcra  polerant  pro  sua  vel  infantia,  vel  pue- 
ritia  ferre.  Corporascebat  enim  revera  Ver- 
bura  ,  et  hominis  pleruniqiie  formam  sibi  ob- 
ducebat  ,  aique  ila  sc  objectabat  hominibus 
brevi ,  sed  beala  usura  fruendum,  non  omni- 
bus,  sed  selectioribus,  et  caeierorum  principi-^ 
bus.  Nec  in  carne  suA  omnibus  sc  conlrectan- 
dum  praesiliit ,  sed  paucis  egregiis  ,  quibus 
caeterorum  fides  inniteretur.  «  Sic  cl  initio 
4  Deus  quidem  potens  fuit  dare  perfcclionem 

<  homini,  iJleaulem  nunc  nuper  factus  ,  non 
«  poterat  illud  accipere,  vel  accipiens  eapere, 
«  vcl  capiens  continere.  Et  propter  hoc  coin- 
«  fantiatum  est  homini  Verbum  Dei,  ciim  esset 
«  perfectus,  non  propter  se,  sed  propter  ho- 

<  minis  infaniiam,  sic  capax  elToclus,  quemad- 
«  modiim  iilum  hoino  capcre  potuit.  »  Coin- 
fantiari,  nonne  id  ipsum  esl  quod  incarnari , 
et  per  corporaiionem  lactescere  infaniiae  nos- 
trae'.'  Ab  iniiio  aulcm  Verbum  coinfantialum 
est.  Non  ergo  procrasiinaiam  diuiius  queramur 
Verbi  corporalionem  ,  quae  ab  initio  slatim 
iacta  est  jugiier,  nec  fieri  unquam  desiit  desi- 
net(iue.  Nunquam  enim  cessavit  ,  ajiit  cessabit 
Veibum  inlelligibilem  et  inlolcrabilem  nobis 
in  inlanliam  revolutis  liiccm  suam  opacare  et 
atiemperare  per  corporea  invohicra  ,  id  est , 
per  corpus ,  per  carnem  suam.  Quod  auicm 
priiis  umbratica,  posiea  verA  carne ,  quod 
priiis  perfunclorio  ,  postca  solido  ct  perennl 
corpore  et  in  aelernum  siio  sese  Vcrbum  in- 
duat,  parciiisque  vel  copiosiiispcrliiceal,  unius 
habetiir  ratio  salulis  noslrae  ,  pcr  mediocres 
ad  sublimiores  gradus  agendae  ,  non  praccipi- 
laiubc.  Porro  ipsa  <[ualiscumque  corporalio 
Verbi  et  cum  hominibus  congressio  ,  nonnisi 
de  misericordi.i  desccndit,  et  graliarum  rore 
permadescii.  Ergo  qui  ul  adventus  Verbi  in 
carne  splendidiiis  clarescat,  priores  cjiis  iu 
ligurarum  nubeculis  corporationes  i)!us  nimio 
premunt,  atqiic  ut  gratite  peniliis  infoecundas 
ct  ingravandis  quam  sublevandis  hominum 
morbis  apliores  infainant  ,  qui(l,oro,  aliud 
quam  pro  Chrislo  adversiis  Christum  digla- 
dianlur?  Verbism  enim  ipsum  idemqiie,  pos- 
tca  in  carne,  priiis  aiiier  etaliter  corporasce- 
bat.  ^quum  est,  ut  qui  de  carne  sua  exunda- 
tiirus  erat  gratiarum  fiumina,  de  carnis  prolu- 
sionibus  rores  gratiarum  aliquos  slillaret.  Car- 
ni  ipsi  hincacccdct  gloriac  quamplurimiim.  Nec 
eniin  ambigam  de  carnis  Vcrbo  propriae  et 
bypostaiice  copulauc  opuleniia  el  gratiarura 
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uberiaie,  &i  vol  ipsas  carrsis  umbras  el  lenipo- 
rarias  Verbi  corporaliones  bencficiorum  slijiis 
rorassc  comperero.  Ai  si  priorcs  Verbi  corpo- 
ralioaes  et  ad  boniineni  congressiones,  inanes 
penitiis  graliaruni  autliam,  noninimerilo  for- 
sitan  ancops  anlnii  dubiusquc  nuiabo,  in  pos- 
terioris  veriorisque  corporalionis  libcralitale 
confitenda. 

7.  Huc  conferri  debet  quod  monet  Alhana- 
Sius  :  i  Quandoquidem  in  sapienlia  Dei  non 
c  cognoviimundus  per  sapienliam  Deum,  pla- 
«  cuit  Deo  per  siuliiiiam  praedicationis  servare 
i  credenies.  Non  enim  ampliits  utsuperioribus 
i  aetalibus  per  imaginemet  umbram  sapientise 

<  ejus  ,  quce  in  rebus  deprebendilur  ,  voluit 
I  Deus  innotescere  :  sed  ipsam  veram  sapien-« 

<  tiam  carnem  jussii  assumere  ,  et  hominem 
( Ceri,  mortemque  crucis  susiinere  ,  ul  pcr  fi- 
« dem  qii3e  in  eum  est ,  omnes  jam  credenies 
«  servari  possint.  Eadem  ipsa  est  illa  sopientia 

<  Dei ,  quae  priiis  per  imaginem  sui  rebus 
t  creatis  indilam,  qua  de  causa  creari  dicilur  , 
«  manifestavit  seipsam,  etquaeperse  suamque 
« iniolem  Palrem  nobis  manifestum  reddidil , 
«postmodum  ipsa  et  Verbum  etralio  Dei  caro 
«  facta  csl,  »  otc.  Ubi  creatam  ab  initio  illam 
sapienliam  in  Proverbiis,  Verbum  ipsum  iii- 
lerpretatur,  quod  in  nalura  rerum  corporea 
quodammodo  creabalur;  quia  eo  ceu  ainictu 
velabatur  et  revelabalur  ,  tanquam  corporaia 
el  infusa  ipsl  naturae  universi,  et  inde  ccu  ex 
vesiis  su3e  pellucidilate  perlucebat  sapienlia. 
Quantd  niagisergo  creabalur  el  corporascebat 
Dei  sapientia  in  veteris  instrumenti  universa 
dispensaiione  !  Si  autem  ab  iniiio  creabalur 
in  crealuris  corporeis  sapienlia  ad  salutcm 
honiinum,  ut  per  ca  quae  facla  sunt,  intcliecla 
conspiceretur  divinitas  ,  quanlo  magis  salu- 
brcs  hominibus  et  graliae  muncribus  scatentes 
erant  eae  Verbi  appmiliones,  quae  reparalioni 
hominis  jain  scrviobant! 

8.  Basilius  quoque  praeclarc  hoc  ipsum  : 
«  Quemadmodum  doctores  facere  sob-nl  in 
« instilnendis  discipulis,  ila  nos  in  exercilatiO' 
»  ne  pielatis  dum  ad  porfectionem  inducimur, 

<  primum  pcrceplu  facilioribus  et  nostro  mo» 
«  dulo  congrueniibus  ad  incomprehensibilem 
I  scientiam  paulaiim  inlroducii  fuimus;  Deo 
«  qui  noslra  gubernat,  oculos  nostros  velut  in 
« lenebris  enutrilos,  paulatim  ad  magnum  il- 
«  lud  lumen  assuefaciendo  subvelienle.  Diim 
«  enim  parcit  infirmilati  nostr.ne  in  profunda 
«  opulenlia  sapientiae  suae,  inqueimperscruta- 
i  bilibus  jtidiclls,  plaeidam  hanc  nobisque  ac- 


«  commodam  adhibuit  inslilutioncm,  ut  priiis 
«  corporum  umbras  iniueremur,  et  in  aquis 
« solem  cerneremus,  consuefaciens,  ne  proii- 
«  nus  speciaculo  purae  lucis  offensi  caligare- 
i  mus.  Ad  consimileni  enim  raiionem,  tum  lex 
«  umbram  habens  futurorum  ,  lum  per  Pro- 
« phetas  facta  delineaiio  quae  est  voritatis 
« aenigma,  exercilamenta  excogitaia  sunt,  qui- 
i  bus  oculi  cordis  nostri  praepararenlur,  ul  ab 
«his  facilis  nobis  transitus  esset  ad  recondi- 
« tam  in  myslerio  sapienliam.  »  Hic  duo  illa 
exislunt  emicantque  perspicue ,  quae  jamdiii 
inculcamus  :  nempe  nec  Chrisium  priori  illi 
aute  carnem  ejus  aetati  hominura  defuisse,  ncc 
vacuum  graliae  ejus  slatum  illum  regnumque 
logis  einuxisse.  Aderaienim  sequespeciandum 
fruendunique  exhibebat,  qualem  quantumque 
illa  aitas  plenioris  boni  impaiiens  ferre  pole'? 
rat,  nempe  in  umbris  sui  consuefaciens  pau- 
laiim  homincs,  ut  lucem  puramaliquando  pa- 
terentur.  Jam  veroquoddiim  procrasiinatur 
incarnatio,  gralise  fluenta  nou  usquequaque 
cohiberentur,  liquet  vel  ex  eo  quod  ipsa  pro» 
crastinatio  in  numero  graliae  sit.  Parcebaiur 
enim  lippitudini  hominis,  ne  jaculo  coruscan^ 
tis  e  sua  carne  deiiatis  confoderetur  ,  et  in- 
lerini  per  umbras  curabaiur,  et  soli  in  uni- 
bris  adumbralo  el  sublucenii  aUudere  inlerim 
aique  consuescere  condocefiebat,  Non  ergo  ad 
desperaiionem  morbi  et  ingravesceniiam  spe- 
Clabat,  sed  ad  ejuscuralionera  opportunam  ea 
tarditas. 

9.  IlisadiniasuntquoedisputatNazianzcnus: 
«  Enimvero  legera  universam  futurorum  aique 
«  eorum  qua;  animo  et  ratione  intelliguntur, 
«  umbrani  fuisse  divinus  Aposiolus  ante  nos 
«  pronuntiavit.  Ac  Deus  etiam  qui  i\loysi  ante 
«  oracula  edidit  :  Vide,  inquit,  ut  omnia  facias 
« juxia  exeniplar  (inod  libi  in  monte  ostemum 
iest;  ea  niniiriim  quae  aspcclu  seniiuntnr, 
«  quasi  adunibialionem  quamdam  et  delinea- 
« lionem  earum  rerum,  quae  oculorum  sensum 
«fiigiunt,  esse  ostendens.  Alque  illud  persua- 
«sumbabeo,  nibil  temere  atqueinconsiderate, 
«  niliil  hiimiliter,  denique  nihil  Deo  legislalore 
a  et  ministro  I\Ioyse  pariim  dignum  ,  consiitu- 
«tumesse,  cic.  Nam  in  ipso  quoque  monte 
«Deus  hominibus  apparet ,  partim  de  specula 
«  sua  ipse  descendens ,  parlim  nos  ex  terrenS 
8  depressione  in  altum  evebens :  ut  a  creat5 
«  nalura  lcviter  sallem,  et  quateniis  tutum 
«  est,  incoinprehensibilis  iile  concipiatur.  Ne- 
« qne  enim  aliter  lerreni  corporis  ac  meniis 
«vincloe  crassities  Deum  concipere  potest,  ni- 
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« si  diviiiiius  adjuvelur.  >-  AtJjumcnia  ergo 
erant  ad  Deura  pro  capiu  menils  inleiligen- 
dum ,  illu  omnia  legaliuni  Sacramenlorum 
speclacula.  Adjumenla,  inquam,  el  Deo  digna 
auclore,  quem  nefas  est  nisi  benelicum  ima- 
ginari:  et  Moyse  minislro,  quem  nisl  bencli- 
ciorum  inlerpretem  Iiaud  licet  praedicare  :  cl 
Clirislo  mediatore,  qui  illa  omnia  sibi  prae- 
siruebat ,  nec  poierat  vel  umbras  sui  ullas  ex- 
pingere,  quin  suae  ilias  pulcbriiudinis  el  opu- 
lenliae  radiis  donisque  conspcrgerct. 

10.  Sed  Immani  generis  stalum  tunc  tera- 
poris,  Deovidendo  iniiiantem,  et  necdimi  ido- 
Jieum,  ideOque  non  crudelitcr,  sed  medicina- 
liier ,  in  divinorum  simulacris  adumbratis 
exercilandum  ,  purgandumque  et  ad  patien- 
liam  superni  himinis  lirmauduni  ,  nemo  de- 
scripsit  feliciiis  quam  Cyrilius. «  Cbristi  cogni- 
« tio  legalem  inslilutionem  longe  antecellil; 
«clariorem  enim  habet  praedicationem  et  ad 
«  cogniiionera  se  extendit  legi  insuetam.  Quo- 
« circa  ipse  etiam  sacrorum  antistes  Moyses 
« precabatufjidquefrequenter,  ut  cerlam  atque 
«  umbras  expertem  ejus  qui  est ,  cognilionem 
t  acciperet,  ideoque  ipsum  omuiumservatorem 
«  Deum  compellabat  :  Oblencle  milii  (eipsum , 
t  aperie  vldeam  le.  Quin  cliani  jussit  petram 
«  pcrfodere,  et  per  angustissimum  foramen,  si 
((  vellei,  contemplari.  Quo  nobisDeus,  opinor, 
« oenigmaiice  subindicat  legem  discipulis  suis, 
(!  exiguam  Dei  cognitionem  irradiare,  ac  veluti 
«  per  foramen,  luccm  istam  propeniodtjm  im- 
« mitiere.  Unum  ctenim  tantummodo  Deum 
<  esse  credi  volebat ,  erranies  ab  imaginariis 
«  deis  avocans  :  quo  pacto  autcm  in  se  habeat 
«  se  divina  et  ineffabilis  naiura,  iion  claie  de- 
«  monslravit ,  qucmadinodiim  salularis  illa 
*  pradicalio  per  Christum.  Cogiiil»  cnim  Fi- 
«  lio ,  credimus  natum  esse  ct  processisse  a 
<■  Paire,  tanquara  radice  :  et  gciiiii:inis  gloria 
«  geiiitoris  iialurara  velul  in  labula  di-pingens, 
«  eincii  ul  meniis  oculus  res  intelleciu  et  ora- 
« lione  superiores  assequalur.  Proinde  ad  Pa- 
«  Irem  acDeum  qui  in  coclis  est,  aicbat :  Ma- 
«  nifestuvi  nomen  tuum  liominibus,  -clc.  Evange- 
«  lica  itaque  praeconia  institutioni  legaii  lunge 
«  antecellunt ,  quae  unum  quidcm  esse  Dcum 
»  duntaxat  veteribus  praedicabat.  Deitatisvero 
»  naturam  ad  Triniiatem  secundiim  Jiypostasin 
li  nequaquam  extendebul,  ac  rursiis  iu  natura- 
c  lem  unitatera  colligebat.  »  Osleudi  Chrisius 
iion  poterat  nisi  lidera  professis  unius  trinae" 
queDeitatis.  At,  quaeso  ,  num  lides  illa  resi- 
dere  poleral  iu  eorum  anuuo  ,  nui  nucriliier 
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I  vacillabani  in  unius  Dei  religione ,  elsubinde 
I  ad  plurium  nurainum  adulteria  revolvebantur? 
Ergo  nihil  inhumanius  in  hos  consuli  poterat, 
quam  si  palam  incarnaia  Verbl  hypostasis , 
Deituiisque  Trinitas  ingereretur,  uictitanti- 
bus,  lapsaniibusque  identidem  in  spuriam 
deoruin  colluviem.  Medicinale  his  ergo  teni- 
peramenium  fuit,  ui  umbraiice  exhlberelur  , 
et  paulaiim  insinuaretur  id  a  quo  si  statim 
erumperet,  stalim  resilircnt.  Si  violentus  ir- 
ruisset,  refularetur  Chrislus  a  contumacibus ; 
per  cuniculos  igitur,  per  nmbras  irrepsit,  noc- 
tu  pene  insidiatus  cst  et  illapsus,  qui  per  diem 
nou  fefellisset.  Nec  aliis  artibus  grassatus  est 
postquam  carnem  sibi  nostrara  conjunxit:  nam 
hominem  se  primo  mirificum  probavit ,  ut 
postea  Deus  terrilicus  crederetur,  et  Apostoli 
eadem  fere  triverunl  vestigia  in  ejus  fide  orbi 
terrarura  inserainanda.  Fefellit  ergo  Deiias 
per  carnem  ;  ita  et  olim  fallebat  per  umbras, 
piaque  fraude  imponebat  hominibus,  tanquam 
aegris  limphatisque,  ut  sanari  se  ct  dilari  sine- 
rent;  nec  credere  cunctarentur  quod  credi- 
disseui,  nec  iu  luce  refellerent,  quod  in  ura- 
bris  essenl  amplexati ,  nec  de  die  aversaren- 
tur,  quodnoclu  tanlopere  profuisseL 

11.  Nec  nos  praeierit ,  ([uod  emunctioris 
naris  hominibus  jam  (ilim  subuluit,  latere  hic 
molem  ingeniem  etpenc  iuexpugnabilem  dilli- 
cullatis.  Nara  qui  Iiis  sacramentis  uebulisque 
leg.ilibus  informabanlur  ad  Christuiu  conve- 
nicnter  his  postea  anipleciendum ,  ii  ab  eo 
agminatim  resilicrunt ,  el  hactcniis  illum  de- 
lesiantur,  nec  nisi  scnescenie  seculo  speran- 
lur  rcdiluri.  Ai  genliles  hnjus  tantae  morosi- 
taiis  expertes,  exleges,  inter  idolorum  viiio. 
ruraque  voprela  hactcniis  silvescenles  impu- 
iieipic  lascivientcs ,  ad  Chrisii  lumen  illico 
certatim  caiervaiimque  convolarunt.  Quiergo 
non  ruilcl  iu  frustra  dissilit  tota  illa  operosae 
aigumcnlationis  iiiachina?  lola  illa  negotiosae 
ad  Christum  conliiigendum  subsiructionis  fa- 
brica,  qui  iion  ludibrio  erii?  Nec  equidem  dis- 
siinuio,  acumine  ct  menlis  roborealiquanlnlo 
opus  esse,  ut  iioii  de  priore  senlenlia  sinat  se 
dfjici,  quisquis  vel  obiler  vel  supiniiis  in  Pa- 
Irum  volulandis  lucubralionibus  versatus  cst. 
At  quialiiiisin  eorum  dogmata  pervadenda 
velilicatus  eril,  cl  peuiiiora  inspexerit  adyta 
hujus  doclrinae,  is  hacmole  non  delerrebitur. 
Nara  priniiim  quidem  ex  infra  dicendis  liiiuc- 
bit,  permagaam  in  Israelitas  ipsos  uiiliiaiem 
redundasse  ex  Mosaicis  sacramentis ;  idque  ar- 
gumenlo  ejus  rei  est,  quod  ex  iliis  qui  nomen 
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Christo  dedcrunt,  Israelilae  ,  ut  iiolavit  Au- 
guslinus,  clirisliana;  sanclinionia; ,  lenipora- 
liuin  abdicalioni,  aniori  xHernoruni  impensids 
se  dediderunt ,  quam  ellinicorum  Ecclesice 
alibi  terraruni.  INec  cnim  de  aiiis  qnam  de  Ju- 
daicis  Ecclesiis  prodiium  est ,  sua  singulos 
vendidisse,  el  ad  Apostoloruni  pedes  conlu- 
lisse  pauperibus  eroganda.  Denud  non  adeo 
pauci  ex  Israeliiis,  atque  pleriimque  jaclari  so- 
let,  Chrisii  fidem  complexi  sunl;  semel  trla 
miliia  ,  iterum  quinque  millia  ,  et  deinceps 
turmatim  complures  accessisse  Christo  com- 
perics,  si  Acta  ApostoHca,  si  Eusebii  histo- 
riam  ;  aliaque  id  genus  monumenia  cvolvas. 
Sed  non  tantiim  moraenti  in  his  oranibus  est , 
ad  exsulHandam  hnjus  dubitaiionis  ncbulam  , 
quanlum  in  eo  uno  ,  in  quo  caput  et  sunimam 
hiijus  dogmaiis  vcrti  jam  non  serael  monui- 
mus,  nenipe  de  universali  generis  humani 
tanquam  unius  hominis ,  non  de  singulorum 
cura  et  provjdentia  hic  disccptari.  Disjuncia 
enim  estsingulorum  atque  universitatis  ratio. 
Universitas  enim  hominum,  tanquam  unus  in- 
gens  et  ubique  genlium  sparsus ,  ct  omnes 
lemporura  tractus  pervadens  honio,  adguber- 
naiura  Deo,  per  ordinata  aetatuni  proieciuum- 
que  intervalla.  At  singuli  breviori  g)ro  et  loci 
et  lemporis  coarcianiur,  clintra  eas  tamen 
angustias,  easdem  profectuum  aetates  compen- 
diosiiis  explicant.  Quae  ciim  ita  habcant,  jam 
pcrspicuum  est,  illi  humani  gencris  yeiali  quae 
in  umbraculis  flgurarum  Deum  pili  atque  in- 
lueri  condocefacta  fuerat ,  eam  succedere  de- 
buisse ,  quai  Dcitatem  in  projirio  corpore  ra- 
diantera  vere  incarnatam  conlemplaretur. 
Atque  ul  res  ea  constct,  nihil  opus  est ,  eos- 
dem  ipsos  singnlares  homines  qui  priusadum- 
bralis  iraaginibus  innutriebaiitur  ,  ad  verum 
corpus  in  quo  pleniludo  Dcitalis  inhabilabat, 
contrcctandura  accessisse.  INon  eniui  id  nisi 
paucissimis  eoruin  contingcre  poluit.  Praemor- 
tui  enira  omnes  per  diulinos  tul  seculorum 
dccursus,  et  in  figuris  umbraticis,  sub  legc  ad 
exilum  usque  hinc  suurn  cxercilali ,  Chrisli 
carnem  illi  quidem  noii  alligerunt.  Qui  ilcm 
post  Clirisli  liinc  demigrationem  in  coelos , 
prognati  edilique  sunt  in  hujus  niorlalis  vitae 
usuram,  ii  necvisu,  nec  tactu,  necsensu  ullo 
carnem  Chrisii  dtlibare  putuere.  Ergo  sec€r- 
nenda  esi  singulorum  ratio  ab  iiniversiiate  : 
idque  uiiura  niordiciis  tenendura  ,  ui  publice 
universuin  genus  ab  umbris  opacantibus  Dei- 
tatem  promovendum  fuii  ad  evidentioreiu 
ejusdem  in  propria  carne  lucem  ,  ut  el  hinc 
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ad  eamdem  eiiam  sine  velo  carnis  Intucndani 
frucndanique  aliquando  perficiatur  :  ila  singu- 
losinquamcuniquedemijmincurrant  universi- 
taiisifitatera,  privatim  per  eadem  setatum  cur- 
ricula  volvi,  et  umbratilibusprimiim  divinitatis 
iniliari  siniulacris  ,  ut  crescant  proficianlque 
ad  cjusdem  in  propriK  carnis  natura  comple- 
xum.  Quorsiim  enim  attinet  in  re  manifesta 
tricari  et  tencbras  luci  oflundere?  Haec  rerum 
naiura  est ,  hic  ordo  necessarius,  hacc  lex 
inexorabilis  atque  indcciinabilis  naiurarum  , 
vel  sorte,  vel  poena  sua  mutabilitati  illigata- 
rum,  et  a  regione  longinqua  dissimililudinis 
ad  patriara  lucis  anhelaniium  ,  ut  et  publice 
universi ,  et  privatim  singuli  per  gradus  quos- 
dam  ab  imis  ad  media,  a  mediis  ad  summa  se 
surrigant ,  et  lcni^  crcscere  quam  praecipites 
elidi  malint.  Notabilis  est  et  conspicua ,  quia 
videlicct  publica  in  universo  gencre  humano, 
haec  graduum  proveciuumque  discriminaiio; 
obscurior  est  quia  privata  in  singulis,  sed  ne- 
cessario  auguranda,  quia  ca  esl  rerum  nalu- 
ra,ea  est  lex  aeterna,  ea  esiPatrum  doctrina, 
ca  estuna  ratio  ita  dispensandae  universitatis', 
quod  singuli  ita  regantur.  An  autem  eliara 
gcntilibiis  pra;seminalus  unibraticis  quibus- 
dam  sacris  esset  antea  Cliristus,  ul  ad  eum 
poslea  cvidentiiis  promulgatuni  confertini  ad- 
volarenl ,  accuratiori  indagine  id  postea  per- 
vestigabitur  :  nunc  refricabo  id  unum  brevis- 
sinie,  quod  siipra  seinel  eliterura  submonui- 
mus,  legeni  naturaliter  insitam  easdem  pen6 
vices,  quanquam  paulo  jejuniiis  el  occultiiis  , 
obiisse  apud  eihnicos,  aique  penes  Hebraos 
Mosaicam.  Nam  anle  legem  erant  eihnici,  qiii- 
bus  lcx  innata  densiori  nocte  ignoranliae  aut 
viliorum  culigine  obrucbatur  :  quae  ubi  seu 
per  philosophiam  ,  seu  quocumque  alio  modo 
non  sine  supernis  auxiliis,  paululiim  diluxis- 
set,  tum  secunda  haec  erat  statio  sub  lege,  cu- 
jus  praivaricaiores  erant  omncs  peccatores 
terrae;  cujus  tiuiore  identidem  conscicnlia 
lancinabalur  ;  cujus  inslinctu  Deo  salteni ,  ul 
omniuin  sensibilium  modcratoii  ac  dislribu- 
tori  morigerari  incitabantur  ;  cujus  praecepia 
primiim  faciliora  ,  inde  sensim  elimaiiora  pa- 
tcliebant ;  ciijus  de  Deo  sensus  consensusque 
congenilus  primiim  umbrosior  cl  implicaiior, 
pedetentim  magis  ac  magis  illuininabatur.  In 
has  progressiones  ullr6  explicat  se  iiatura  ra- 
lionalis,  ut  non  iiijuria  ila  de  geniilibus  omi- 
ncmur,  ad  Christum  postea  convcrsis,  autsuo 
vilio  non  conversis  ;  vel  ad  Chrislum  posthac 
coaveriendis,  aulsuo  vilio  non  converlcndis. 
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Sed  ea  apud  llebioeos  divinis  aiixiliis  instru- 
cliores  mullo  erant  eiiam  illusiriora. 

1"2.  Latiiiorum  jum  Palrum  teslimonia  Grae- 
corum  doctiinse  subslruamiis.  Hilarius  ;  «  Non 

<  perimunt  naturae  verliaiem  ccelestis  mise- 
4  ricordiae  sacramenla  :  scd  nec  sanclorum 
«  fidem  species,  quae  ad  fidei  visionem  coap- 
(  lantur,  eludunt.  Sacramenla  enim  legis 
«  mysterium  dispensaiionis  evangelicae  prajfi- 
1  gurant,  ul  Pairiarcha  vidoal  et  credat,  quod 
i  Apostolus  conlemplelur  el  praedicet.  Nam- 
»  que  ciiin  lex  umbra  sii  futurorum,  veritatem 
«  corporis  umbrae  species  eipressit.  Et  Deus 
<(  in  homine,  et  videiur  ei  creditur  el  adora- 
8  tur,  qui  secundiim  pleniiudiiiem  lemporis 

<  essetin  honiinegiguendus,  eic.  Ad  veritatem 

<  verd  nascendi  familiarilas  prolicil  assuniplae 
«  ad  contemplandum  formae.  Illic  homo  per 
«  Deumsecundiim  naturaenoslrae  inlirmitatem 
«  videndum  assumilur  :  hic  pro  naiurae  nosirae 
«  inlirniilatc,  nascitur  qiiod  eratvisuni.  Acci- 
8  pit  uuibra  corpus,  ei  species  verrtaien),  el 
«  visionaturam.  »  L'bi  mullifariam  videsquam 
consentirel  rerum  naiurae  et  ordinis  legi,  ut 
umbralice  primo  praelinearelur,  quod  perfice- 
retur  postea  ;  ut  in  umbra  prasmedilarelur 
Vcrbum,  et  post  in  vero  corpore  sese  experi- 
retur  ;  ut  homo  in  ligurariim  elementis  prae- 
disceret  sacramentuni,  cujus  inajesiaiem  iiio- 
pinalo  fulgiiranlera  exhorruissut.  Christus 
enim  in  lego  occullabatur  ceu  ihrono  quodum 
rogio,  ubi  tanius  talisquc  singulis  vel  pande- 
relur,  vel  abderetur,  qnalera  quanluinque 
singuli  ferre  possent.  Hilarius  idera  :  «  Quia 
«  non  in  icge  Chrislus,  sed  lex  sanctificaretur 
«  iu  Chrislo,  in  qua  velul:  sedes  ihronusque 
«  sibi  positus  sit.  »  Cui  succinnit  Anibrosius  : 
i  Quolidie  videns  drachmam,  aitcnde  imagi- 
«  nem  :  hoc  est,  videns  legein,  aitendein  lege 

<  imaginein  Dei  Chrisluni.  Qiiia  ipse  iinago 
«  Dei  invisibilis  et  incormplibilis,  luceal  libi 

<  velut  in  speculo  legis.  Confiiere  eum  in  Irge, 
(  ut  eum  in  Evangelio  recognoscas.  v  Sed 
elegantissime  Hugo  Yiclorinus  :  «  Volens  er  o 
«  Dcus  ab  hac  distraciione  corda  nostra  collir 
«  gere,  et  ad  interna  gaudia  conlemplanda 
f  revocare,  foris  loquitur,  ut  nos  intiis  rcdire 
«  admoneat.  Sed  quia  mens  visibilibus  assucla 
(  nescit  lam  ciio  ad  invisibilia  consurgere, 
«  idcircd  voluit  ipse  quaedam  etiam  visibililer 
«  exhibere  miracula,  in  quibus  nostrum  af- 
«  fectum  enutrirct,  el  suam  nobis  charitalem 
«  comraenduret.  llaec  auiem  sunt  specialiier 
«  illa  quae  ad   reparaiioncui  ho.niiiiis  perti- 
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«  nent,  etc.  Haec  igitiir  opcratus  esl  Deus,  ut 
«  qualemerganosbaberel  dileclionem,  ostcn- 
<  dcret ,  ct  nos  ab  amore  hiijus  mundi  ad 
«  amorera  sui  revocaret.  H«c  igitur  opora 
«  iia  inoderari  volult,  ne  infinita  essent,  ne 
«  animum  nosirum  qui  colligeiidus  erat,  in 
«  occupatione  sua  dislraherenl ;  tamen  mulla 
s  cssent,  ut  cuindem  animum  perfeciae  adhuc 
«  stabilitatis  impatienlem,  rerum  varielate 
«  delectarent.  Propterea  elegit  unam  gentcm 
i  el  unum  locum,  ubi  sacramenla  non  ad 


«  unius  genlis  laniiini,  scd  ad  salutem  tolius 

<  niundi  pertinentia  initiaret,  ut  unitas  ubique 
«  commeiidarelur,  ut  humanus  animus  inliis 
«  et  foris  ad  iinilatem  revocaretur ;  ut  sicut  ab 
«  uno  Salvatore  est  salus  omnium,  iia  etiam 
«  ab  uno  loco  et  uno  populo  manaret  salutis 
«  iiiiiium.  » 

CAPLT  VIII. 

Sacramentorum  corporalium  viuliitudiue  et  obt' 
curilate  domandum  primb  fuit  interim,  diim 
puerascit  (lenus  humanum,  et  ita  Cliristo  ini- 
liandum. 

1.  Luminosissima  charitas,  vcrilasipsissima 
esi ,  ncc  in  veriiaiis  abditiora  penelralia,  nisi 
charitas  pervadit.  Ergo  sacramentorum  divi- 
norum  veritas  ilU  dcmum  aetaii  paiere  debe- 
bat ,  quae  charitalis  ignem  ferre  posset.  illi 
aulem  pucriliae  hominum,  cui  limor  adhuc 
conducibilis  crat  et  necessarius  paedagogus, 
quam  non  poierat  charilas,  lam  nec  polerat 
veritas  palentior  indulgeri.  Sed  ut  liinor  ad 
charilatein  pandit  aditum,  ita  timori  conjun- 
cta  sunt  sacramcnla  ct  umbracula  quaedam 
vcritatis,  per  qu:B  ad  veritatem  landcm  attin- 
gatur.  Ideo  igitur  veleri  populo  gravis  sarcina 
incubuit  et  servile  onus  sacramcntorum,  quae 
pauci  inielligerent  el  diligerent ;  plures  eo 
timerent  anipliiis,  quo  niiniis  intelligerent ;  et 
hoc  limore  inlra  scrvilis  saltem  oflicii  raetas 
constringerentur,  et  averlerciitur  ab  omni- 
niod:'»  a  Deo  defoctione.  Augusiinus  :  <  Inilium 
j  sapientiw  timor  Doniini,  el  timor  non  est  in 
t  cliarilate,  elc.  Proinde  pracmissus  tiinor  in 

<  v;or  noslrum ,  pellit  inde  consuetudincm 
«  nialorum  operuin,  ct  servat  charilati  lo- 
«  cum,  elc.  Timenles  enini  Deum  homines 
«  veteris  Tesianicnti  propter  liiteram  lerren- 
«  lera  et  occidontem,  nondiim  habentes  spi- 
«  ritum  vivificantem,  currebant  cum  sacrifi- 
«  ciis  ad  templum.  Et  quamvis  in  figuraui 
«  futuri  sanguinis  quo  redempti  sunius,  tamen 
I  nescientes,  quid    pcr   eos  praefiguraretur, 

<  cruenias  victimas    iniinolabant.   Vides  il!i 
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liniori  conlexla  esse  liaec  liguraruni  onera, 
non  niuliilutline  lantuni,  scd  ignoraiione 
maxinie  sui  doprinientia,  aiquc  constcrnanlia 
homiiics,  crudam  adhuc  et  longaevani  pueri- 
liam  actitantes.  Ergo  ul  limoris,  ita  et  sacra- 
menlornra  onerunique  servilium  utiliias  crat 
permagna  jam  Christo  dedicans  hanc  selatem, 
et  pcenae  formidine  ad  ojus  charitatem,  ei  per 
chariiatem  ad  veritaiem  praeformans. 

Quanquam  autem  ipsa  corporaiium  sjgnc» 
rum  visccra  non  introspiceret  pucrilis  Judaco- 
rum  hebeludo  el  levitas,  non  poteral  non  ali^ 
quam  tamen  luculam  inlelligenline  superspar- 
sam  haurlre.  Nam  ea  saltem  capiebant  omncs 
qnamlibet  carnales  ad  Dei  culium  si«na  perli- 
ncre,  Deo  religare,  ad  Dei  aniorem  promercn- 
dum  conducerc.  Id  autom  caput  est  ci  fasii- 
gium  unum  religiosaeinlelligcnliae  :  necpoiest 
non  exindc  summa  derivari  utilitas  ad  gernia- 
nam  aliquando  roligioncm  el  iiilelligibilcm 
veriialis  charilatem  cliciendam.  Auguslinus  : 
«  Ea  demum  est  miserabilis  animae  servilus 
«  slgna  pro  rebus  accipere  :  el  supra  crcatu- 
t  ram  corporcam,  oculum  montis  ad  haurien- 
(  dum  oeternum  lumen  levare  non  posse.  Onae 
I  tamen  servilus  in  Judaeo  popuio,  longe  a 
I  caelerarum  genlium  more  dislabat.  Quando- 
i  qnidem  rcbus  temporalibus  ita  subjiigali 
I  eranl,  ut  unus  cis  in  omnibus  commendare- 
«  lur  Deus.  Et  quanquam  signa  rerum  spirita- 
«  lium  pro  ipsis  rebiis  observarenl,  nescienles 
«  qiio  referrcntur,  id  lamen  insilum  liabe- 
t  bant,  quod  lali  serviiute,  uni  oninium,  qucm 
t  non  videbant,  placerent  Deo.  Qiiam  cuslo- 
t  diam  tanquim  sub  paedagogo  parvulorum 
«  fuisse  scribit  Apostolus.  »  Hycc  igitnr  servi^ 
tus  ad  (iliationem  gradus  erai,  ideoque  ncccs- 
sario  praccurrenda,  el  divinae  adscribenda  erat 
gralise.Nam  universimhissignisbenevolenliam 
uniiis  ct  veri  Dei  promereri  so  posse,  non 
sine  Dei  adjutorio,  non  sine  ingcnli  compendio 
illis  persuadebaiur, 

5.  Sed  quanta  essel  signorum  isliusmodi 
crassa  et  pingui  intelligentia  utcumque  obser- 
valorum  utililas,  fidom  facit  abiinde  Ecclesia 
de  Ilebraeis  ad  Cbristum  conversis  primum 
conllala.  Ea  cnim  ccelestium  dogmalum  quanld 
avidior,  quanto  capacior  facta  esset  per  Mo- 
saici  ritiis  umbras,  inaudito  et  nusquam  alias 
aul  aiibigentium  prodilo  lestata  cstdocumenio 
rjuralionis  omnium  lemporalium.  Augustinus 
ibidom  :  t  Sed  qui  crediderunt,  ex  quibus 
«  facia  est  prima  Ecclesia  Hierosolymiiana, 
t  satis  ostendcrunt  quanla  uiilitas  fuerit  eo 
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«  niodo  sub  paidagogo  custodiri,  ul  signa  quae 
(  lemporaliter  imposila  eranl  servicntibus,  ad 

<  unius  Dei  cuUum  qui  fecitcoejum  ei  lerram, 
t  opinioncm  observantiumreligarenl.  Namque 
«  illi  quia  proximi  spiritualibus  fucruni,  in 
t  ipsisenim  tempor;dibuselcarnalibus  vocibus 
«  aiqiiesiguis,  quamvis  quomodo  cssent  spiri- 
«  laliier  intelligenda  nescireni,  quia  unum 
t  tamen  didiccrant  venerari  aeternum  Deum, 
« lamcapaccs  cxtiteruntSpirilus  sancti,  utom- 
«  nia  siia  vendcrent,  eorumque  pretium  indi- 
4  genlibus  distribuendum  anie  Apostolorum 
«  pedes  ponerenl,  sc(iue  lolos  dedicarent  Deo 
t  lanqu.^m  templum  novum,  cujus  terrenae 
«  imagini,  hoc  csl,  lemplo  veteri  serviebant. 
«  Non  enim  lioc  ullasEcclesias  gentium  fecisse 
«  scriptum  cst  :  quia  non  lam  prope  invcnii 
i  erani,  qui  simulacra  manuiacta  deos  cole- 
«  banl.  Etsi  (|uando  aiiqui  corum,  illa  tan- 
«  quam    signa    inlerprelari  conabanlur,   ad 

<  crcaluram  colcndam  venerandamque  refc- 
«  rebant.  »  Siqiiia  sacrameniisMosaicis,  quaa- 
quain  servililer,  inniUriti  fuerant ,  per  ea 
«  proximi  .«^piriiualibus  fuerunt,  tam  capaces 
4  Uioniiii  Spiriiiis  sancii,  »  ul  sua  omnia 
excnicrent,  soqiie  totos  Deo  djcarenl;  eximia 
crgo  (jiiaedam  ulililas  ox  illa  institutione  cmer- 
gebat :  ea  crgo  crat  Chrisli  ilios  sibi  insirucn- 
lis,  sibi  admovcntis,  sui  capaces  enicienlis 
gratia.  Qiiid  ergoqiiiritaris  dccessanle  Chrislo, 
qui  nunquiun  ccssavit  viam  suain,  id  csl,  soip- 
sum  qui  via  cst,  hominibus  inforuiare?  Num 
cessat  nunc  Christus,  si  quos  sut  capaciorcs 
elHcil,  aut  si  quos  spiriiualibus  proximos  csse 
procurai?  Quamdiii  ad  Cbristnm  increincnta 
liunl,  nihil  est  quod  de  cjus  cunctalione  ex- 
poslules.  Non  cunclabalur  Christus  veiiire, 
ciim  Hcbraeosila  iuiljuebat,  utex  iisexcilaret 
sibi  postoa  non  discipulos  tantiim,  sed  disci- 
pulorum  magistros,  et  Apostolos,  et  Evangelii 
omncm  in  orbem  invictos  propagalorcs.  Nam 
iil  ex  gentilibus  coaluerint  tuibae Ecclesiarum, 
at  ex  Hebrseis,  ox  Moysis  schola  effulserunt 
apices  et  principes  fidei. 

4.  Ergo  ne  sibi  ipsi  pugnet  Augusiinus , 
paulii  Immaniiis  accipienda  sunt  quse  alibi 
(luriiis  vidctur  in  carnales  legalium  sacramen» 
torum  observalores  increpuisse.  «  Acccpit 
<!  ergo  ille  populus  legein  digito  Dei  scriptam 
«  in  labulis  sane  lapidcis  ,  ad  significandain 
«  duritiam  cordis  illorum  ,  qiio  legeni  non 
«  eranl  impletiiri.  Corporalia  quij)|»e  dona  de- 
«  sideranles  a  Doinino ,  magis  carnali  limore  , 

<  ou^ra  .«spiriiali  chariiate  lenebanlur  ;  logem 
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<  auiena  non  implel  nisi  cliaritas.  Ideo  muliis 
»  sacrameniis  visibilibus  onerail  sunt ,  quo 
«  servili  jugo  premcreulur  ,  in  o';servationi- 
«  busciijorum,  el  in  sacriliciis  aninialium,  et 
«in  aliis  innumerabilibus  ,  quae  lamen  signa 
«  erantrerum  spiriialium,  ad  Dominum  Jesura 

<  Chrislum  ,  et  ad  Ecclosiam  perlinenliuin  ; 
«  quae  tunc  a  paucis  sanctis  ci  iiitelligebaniur 
«  ad  fructum  salutis,  et  observabanturadcon- 
«  gruenliam  lemporum;  a  muliiiudine  vero 
«  carnalium  ,  tantummodd  observiibantur  , 
«  non  inielligebaniur.  »  Decocta  hic  et  dilapi- 
data  videlur  illa  ulilitas  oninis  ,  (iiiam  supra 
ipsemet  vendiiaverat,  ex  signis  Mosaicis  in  eos 
ipsos  refluens,  qui  ea  non  inlelligeiites,  obser- 
vabant  tamen.  Sed  ne  conflicietur  ipse  sccum  , 
tenenda  est  illa  concordia;  regula  superiiis  jam 
saepe  el  ad  nauseam  usque  inculcata.  Prosunt 
hi£C  signa  incipientibus  et  prima  jacientibus 
fundamenla  religionis  per  limorcm  :  at  ubi 
superstruenda  est  fundameniis  ulierior  jam 
pietas  et  perfectio  chariiatis,  nil  prosunt, 
imd  obsunt  eateniis ,  quod  in  iniiiis  perlina- 
citer  haerere ,  in  pueritia  consenescere ,  fun- 
damentis  indormlscere ,  praeposterum  ei  exi- 
liale  esl.  Ita  legem  timor  implet  ,  et  non 
implet :  implet  pro  modulo  incipientium  ,  non 
implet  pro  officio  proiicieniium  ,  aut  eoruin  , 
quibus  probrosum  esi  semper  incipere  ,  nec 
unquam  proficere,  et  ide6  deficere. 

5.  £l  nobis  sane  non  illa  omnis  signorum 
corporalium  servitus  absiersa  esi ,  eisi  post 
Christum  allevata  vehementer  el  nobiliiata  ai- 
que  illustrata  est,  Uude  Augustinus  :  «  Prinid 
« itaque  lenere  le  volo  ,  Christum  leni  jugo 
«  suo  nos  subdidisse  ct  sarcinae  levi.  Undesa- 

<  cramentis  numeropaucissimis,  observaiione 
«  facillimis  ,    significatione   praestanlissiniis  , 

<  socielatcm  novi  populi  colligavit.  »  Et  ideni 
alibi  :  «  lloc  vero  len)pore  postea  quam  resur- 
♦  rectione  Domini  nostri  JesuChrisii  manifes- 
«  tissimum  indicium  noslrae  liberiatis  illuxit , 
«  ne  eorum  quidem  siguorum  quae  jara  inleili- 
«  gimus ,  operaiione  giavi  oneraii  sumus  :  sed 
«  qujedam  pauca  pro  multis  ,  eadeinque  faclu 
«  facillima  ,  et  intelleciu  auguslissiina  ,  ci  ob- 
«  servatione  castissinia  ipse  Dominus  et  apo- 
«  stolica  iradidit  disciplina.  Qux  unusquisqiie 
«  diim  percipit  ,  quo  rc!eranlur  ,  imbutus 
«  agnoscit  :  ut  ea  non  carnali  scrvitule  ,  sed 
«  spiritali  potiiis  Iiberiaie  veneretur.  »  Et 
alibi  :  «  Yerbum  enim  consuminans  et  abbrc- 
4  vians  faciet  Dominus  super  terram.  Ileniolis 
(  eiiim  Innumerabilibus  cl  nuilUpUcibus  sa- 


i  craraeutisquibus  Judaicus  populuspremeba- 
«  lur  ,  per  misericordiam  Dei  facium  cst ,  ut 
«  brevitale  confessionis  fidei  ad  saluiem  per- 
«  veniremus.  »  El  rursiim  idem  :  «  Proinde 
«  prima  sacrauienta  quac  observabantur  et  ce- 
«  lebrabantur  cx  lege  ,  prainuntialiva  erant 
«  Christi  veiiluri ,  qua;  cum  suo  advenlu  Chri- 
«  slus  implevisset ,  ablaia  sunt ,  el  idco  ablala , 
8  quia  impleta;  non  enim  venil  tegem  solvere , 
«  sed  adimplere.  Et  alia  sunt  inslitula ,  vii  tute 
«majora,  uiilitatc  meliora  ,  actu  faciliora  , 
i  numero  pauciora,  lanquam  justitia  fidei  re- 
«  velaia  ei  in  liberlatem  vocaiis  filiis  Dei ,  jugo 
«  servitulis  ablalo,  quod  duro  et  carni  dcdilo 
«  populo  congruebat. »  Et  rursiis  :  Muiaia  sunt 
«  sacramenla,  facia  sunl  faciliora,  pauciora, 
«  salu!)riora  ,  ffliciora.  »  Et  rursiis  alibi  : 
«  Propter  quod  ita  divinae  pietatis  dispensa- 
«  lione  actum  est,  ut  inlerior  homo  qui  reno- 
«  vatur  de  die  in  diem  ,  non  adhuc  siib  lege 
«  positus,  sed  jain  sub  graiia  ,  exoneratus  sar- 
«  cinis  inuumerabiliuin  observalionum  ,  quod 
«  erat  reveia  grave  jugum  ,  sed  durae  cervici 
«  conveiiienter  imposiium  ,  facilitale  siinplicis 
«  fidei,  ei  bonae  spei ,  et  sanciae  charitalis  , 
«  quidquid  molestiarum  exteriori  homini  fo- 
«  rinseciis  intulisset  ille  princeps  qui  missus 
«  est  foriis  inieriori  gaudio  leve  fieret.t  His,  ut 
vides,  sacramenla  novae  legis  copiose  ornan- 
tar,  nec  lamen  ingravescit,  sed  exoueratur 
poliiis  invidia  atque  inutililaiis  infamia  ,  ([uae 
piiscis  illis  a  Moyse  instituiis  inhaeserat.  Uii- 
mur  enim  iiospaucioribus,  illi  pluribus  sacra- 
menlis;  nos  cvideniioribus ,  illi  obscurioribus; 
nos  elficacioribus ,  illi  miniis  eflicacibus  ;  nos 
faeilioribus  ,  illi  operosioribus  ;  sed  lainen  ul 
illi ,  iia  ct  nos  sacramentis  seu  sigiiis  rerum 
utimur  et  constringimur  :  ct  lene  ac  suave  , 
leiiius  ac  suavius  hoc  nostrum  jugum  est,  scd 
tamen  jugum  esl  ;  et  fucillimum  onus,  sed  la- 
nien  onus.  Quid  ergo  hinc  eflicitur  ,  nisi  hic 
plus,  quam  illic,  sed  illic  lameu  utilitalem 
quoque  carpi  non  modicam.  Si  prodest  enim 
nobis  leviori  jugo  premi,  proderat  eiillis  gra- 
viori.  Si  salubris  est  ista  adhuc  signorum  scr- 
vitus  aduliioribus  ,  erat  et  illa  operosior  pue- 
ris  saluiifera.  Sed  gradus  servandi  eranl,  uta 
jiigo  limoris  signorumque  pondere  graviori , 
ad  chariiaiis  jugum  lenius  sarcinanique  levio- 
rem  progrederemur. 

6.  Et  dilucida  res  erit  si  primam  scalurigi- 
nem  adeas  sacrainenlorum  visibilium ,  per  quae 
ad  invisibilia  rcflectamur.  Humi  enim  pondere 
peccaiorum  el  cupidilalum  mole  allisi ,  quo 
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cecidimus ,  illic  incumbimus  ,  iit  siirgamus. 
Per  corporalia  ergo  in  qiise  cecidirnus  ,  supra 
corporalia  a<l  inlelligibilcm  verilalis  charita- 
lcm  cnitimur.  Et  quidem  quo  defixi  magis  su- 
miis  lerrcno  luto  ,  hoc  pluribus  adminiculis 
istiusmodi  sublevandi  sumus  :  hoc  pauciori- 
bus,  quo  expeditiores  jam  et  in  auram  verita- 
tls  superara  exertiores ;  sed  qiiia  pondus  cu- 
piditatis  insilae  nonnisi  cum  morlali  corpore  , 
tui  penitissime  concrevit,  excuiitur,  non  pos- 
sumus  a  necessilate  corporalium  signorum  , 
diim  stadium  hujus  metimur  morialiialis,  pe- 
niiiis  explicari.  Plura  ergo  erant  olim,pau- 
ciora  nunc  hsc  sacramenlorum  adiiiinicula  , 
nulla  pcniliis  erunt  in  bcala  patri^,  quia  olim 
emcrgere  incipiebant  ex  illa  voragine  vitio- 
rum,nuDC  exparte  emersimus,  tunc  hinc  pe- 
niiiis  excussi ,  in  plenam  respirabimiis  veriia- 
lis  libertatem.  Haec  compcndiaria  est  ratio 
corporalium  omnium  signorum,  sod  inde  cla- 
ret  quiim  necessario  multiludine  signorum  ad 
eorum  paucitatem  promovendum  liieritgenus 
humanum ,  ut  a  pauciiaie  ad  omnimodam  li- 
berialcm  quandoque  expedialur. 

7.  Nec  abludit  Augustini  illa  ratio  ,  qiia  si- 
gnorum  corporalium  necessiias  omni  indi- 
ciiur  religioni.  «  In  nullum  autcm  nomen 
«religionis  seu  verum  seu  falsum  coagiilari 
«  homines  possunt ,  nisi  aliquo  signorura  vel 
« sacramentorum  visibilium  consorlio  colli- 
H  genlur  :  quorum  sacramenlorum  vis  inenar- 
t  rabilltervalet  plurimiim  ,  et  ided  contempla 
«sacrilcgos  facit.  Impie  quippe  contemnilur , 
«sine  quo  non  potest  perfici  pietas. »  Haec 
Ille,  ac  posica  ad  christiana  Mosaicaque  sacra- 
menta  descendit.  Universim  autem  negat  coire 
aut  coalescere  posse  religioncm  ullam  sine  sa- 
cramentis  visibilibus  ,  «  quorum  vis  inenarra- 

<  biliter  valel  plurimum,  t  nec  contemni  citra 
impietatera  potest;  quia  per  cam  pietas  pcrfi- 
citur.  Perficiebatur  autein  pietas  per  sacra- 
menla  Christum  promittentia;  ad  Chrislum  , 
ne  foras  evagarenlur  ,  concludentia.  Etsi  eniin 
ea  non  omnes  enucleare  possent ,  generatim 
lamen  ea  ad  uniira  verum  Deum  promeren- 
dum,  et  grande  aliquod  ejus  arcanum  conii- 
ncndum  valere,  persuasum  lliis  erat.  Unde 
rursiis  Augustinus  :  « vJuapropter  christiana 
«  libertas  eos  quos  invenit  sub  signis  utili- 
«  bus,  lanquam  prope  invenlos,  interpretalis 
I  signis  quibus  subdili  erant ,  olevatos  ad  eas 
«  res,  qiiarum  illa  signa  erani ,  liberavit.  Ex 
«  hisfaciae  sunl  Ecclcsiae  sanctorum  Israelita- 

<  rum,  »  Non  inteiligobant  ea  signa ,  eiiomen 


jam  prope  orant,  quia  rem  ipsani  et  veritatem 
proniiisaiiiplfxabantur,  quam  in  signo  sui  jam 
oscul.iriassiieverant,  quam  in  signo  latere,  eisi 
non  videbant,  obscur6  tamen  subodorabantur. 
Et  rursiis  :  «  Qui  auiem  noii  intelligit,  quid 
<  significet  signum,  ei  tamen  signum  esse  in- 
«  tolligif,  nec  ipsepremitur  servitute.  >  Enim- 
vero  quotiisquisque  de  piebe  christiana  medul- 
lain  oinnem  signaculorum  in  Ecclesia  frequen- 
taiorum  perscrutatus  esi?  et  illis  tamen  inhae- 
rot  subesique,  nec  frustra  inde  juvari  se, 
Deoquc  conciliari  sperat.  Ergo  et  in  Mosaica 
gente  «  Sacramentorum  vis  inenarrabiliter  va- 
«  lobat  pliirimum, »  et  carnalium  mentes  Deo 
conciliabat ,  et  Cliristo  paiam  universis,  clam 
singulisadventanti,in  plenitudine  temporum , 
id  ost,  in  juventa;  limine  posl  profligata  pue- 
riii;c  priraordia  ,  coapiabat. 

8.  Ai(}ue  ul  indiibilalius  fiatprofuisse  mi- 
ruin  in  niodum  sacramenta  legalia,  et  in  iis 
medicina;  Chrisli  partem  non  mediocrem  de- 
liiuisse ,  ideoque  non  praemaiurandum  fuisse 
carnis  Chrisii  adventum  ,  ciim  jam  advcnis- 
sot,  jam  mederetur  ,  audi  eumdem  rursiis 
Aiigustinum  ,  quem  quasi  adversae  sententiae 
paironum  vonditare  solent.  «  Non  ergo  iex 
«  daia  est ,  ut  peccatum  auferret ,  sed  ut  sub 
«  peccato  omnia  concluderet.  Lex  enim  osien- 
"  debat  peccatum  csse,  quod  illi  per  consuetu- 
«  dinem  caecati,  possent  putare  justiiiam  ,  ut 
«  hoc  raodo  humiliati  ,  cognoscerent  non 
«  in  sua  raanu  esse  salutem  suam ,  sed  in 
«  manu  mediatoris.  Maxime  quippc  humilitas 
«  revocat ,  unde  nos  dejeclt  superbia.  Et  ipsa 
«  humilitasest  accoraraodata  percipiendae  gra- 
« ti.^e  Christi,  qui  singulare  huraiiitatis  excm- 
«  plura  est.  Ne  quisquam  hic  tam  imperiie  di- 
«  xerit :  Cur  ergo  non  profuit  Judaels  qu6d  per 
«  angelos  legem  ministrantcs  in  manu  raedia- 
«  toris  disposiii  sunt?  Profuit  enim  quantiira 
1  dici  non  potest.  Quae  enim  gentiura  Ecclesiae 
«  vendiiarum  rerum  suarum  preiia  ad  pedes 
«  Apostolorum  posuerunt,  quod  tol  millia  ho- 
«  minum  tam  reponte  fecerunt?  Nec  turbae  in- 
«  fidolium  considerandae  sunt.  Oranis  enim 
«  arca  muliis  partibus  ampliorem  habetpaleam 
«  quam  frumentum.|!)  Audin'  ut  asserat,  pro- 
fuisse,  «  quaniiim  dici  non  potest,  »  idque 
evincat  ex  eo  qiiod  multa  hominum  millia  ter- 
renis  omnibus  vaiedixerunt,  quod  nunquara 
Ectlesiae  praestiterunt  gentilium ,  tam  saluti- 
fcris  sacramenlis  minime  innutritorum?  Ergo 
por  corporea  sacramenta  eiiam  qui  corum  ve- 
nas  inlimas  intelligendi  acuminc  non  pervide- 
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bant,  inlormabanliii',  jiivabanturqiie  ad  cor- 
poralia  omnia  ali^iuando  abjicieiid.i  ,  ct  quasi 
io  veslibuliim  spirit;dis  charitatis  perduceban- 
lur.  Rursiim  doinabanlur,  et  buinilialjanlnr 
bac  gravi  signorum  sarcina,  ct  ea  crat  bumili- 
las  medicinalis  qiia  ad  Cbristuin  liberalorera 
confogere  sliinulabanlur  :  non  aliier  quam 
nobis  residua  signorum  corporeorum  sarcina  , 
stimulus  est,  ad  setcrnitalem  veriiatis  inielli- 
gibilis  vebementius  concupiscendam.  Sed  illud 
in  primis  adverii  cupio  quod  nolat  post  Lucara 
Aiigiislinus  ,  etsi  plures  ex  Ilebrseis  a  bde 
Chrisli  resilierint,  multa  lainen  eorum  millia 
palam  ei  accessisse;  ut  binc  conjicere  liceat, 
et  clam  olim  coinplusculos  sigillalim  per  illa 
sacramentorum  suffulcimenia  sublevatos  iniiis 
fuisse  ad  Chrisii  vcnturi  fidem  bauricndam, 
Nam  cxlerior  baec  et  universalis  administralio, 
delinealio  est  expressioque  clandeslinae  singii- 
lorum  curalionis.  Etinculcat  hoc  ip?um  paulo 
post  Augustinus  de  legis  eximia  uiiliialc  : 
«  Priiis  auiem  quam  veniret  (ides  sub  lege  cu- 
»  stodiebamur ,  conclusi  in  eam  lidem  quse  po- 
t  stea  revelata  est.  Ut  enim  lain  prope  inveni- 
«  reiitur,etiam  depioxiino  ad  Dcum  vendiiis 
j  suis  rebus  accederenl ,  qiiod  Dominus  eis 
I  praecepit ,  qui  vellent  esse  perfocti  lege  ipsa 
«factumest,  sub  qua  cusiodiebaniur,  con- 
«  clusi  in  cam  fidem  ,  id  est,  in  advenlumejus 
«  fidei ,  quae  posiea  rcvelaia  esi.  Conclusio 

<  enim  eorura  erat,  tum  limor  unius  Dei.  » 

9.  E6  utique  spectabat  quod  Cbrislus  ad 
discipulos  aiebal  apiid  Joaiinem  :  /n  hoc  eniin 
est  verbum  verum  ,  guia  alius  est  (jui  metit ,  et 
alius  est  (/ui  seminat  :  ut  et  qui  seminat ,  simul 
gaudeat  el  qiii  metit.  Ego  misi  vos  metere  (]UO(l 
vos  non  labor&slis.  Atii  laboraverunt ,  et  vos  in 
tabores  eorum  introisds.  In  qiiae  vcrba  Augusti- 
nus  :  «  Qud  ergo  crant  niessores  miiiendi  ? 
«  Ubi  jam  Proplietae  praedicavcrant ,  ipsienim 
I  seminaiores.  Nani  si  ipsi  non  seminalores, 
I  unde  ad  illam  roulierem  pervenerat  :  Scio 
I  quia  Messias  veniet?  Jam  isia  mulicr  fructus 
t  maturus  erat,  et  erant  albae  messcs  ct  falces 
«  quaerebanl.  Misi  vos  qnoque  metere ,  quod 
«  vos  non  sjminaslis.  Alii  seniinaverunl,  et  vos 
t  in  labores  eoruin  intrctstis.  Qui  laboraverunt? 
«  [pse  Abraham  ,  Isaac  el  Jacob.  l.egiie  labores 
«  eorum.  In  omnibus  laboribiiseoruin  propbe- 

<  tia  Chrisli ,  et  ideo  seminalores.  Moysts  et 
t  caeteri  Palriarchae  et  omncspropbclae,  quanta 
i  pertulerunt  in  illo  fiigore  quando  semina- 
t  Bant?  Ergo  jam  in  Judaea  messis  paraia  erat, 
1  Meriioibi  tanqiiam  maiurasegesfuit,  quando 
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t  loi  boniinum  miliia  prelia  rorum  suarum  af- 
«  fercbant,  et  ad  pcdes  Apostolorum  ponenlcs, 
«  evpeditis  bumeris  a  sarcinis  secularibus  , 
«  Cbristum  Dominum  sequebantur.  s  Non  in- 
frugifera  crgo  nec  otiosa  lluxerunl  illa  ante 
Cbristum  sccula  ;  seminabaiur  enim  Chrislus, 
seminabaiur  gratia  a  Moyse,  a  Prophetis;  sur- 
gebant  et  adolescebant  haec  semina  ,  janique 
maturac  erant  et  falci  lempestivae,  ciim  messo- 
res  immisil  Cbristus  Apostolos.  Non  exie- 
nuandi  crgo  semper,  sed  extollendi  quando- 
que  siint  etiam  Moysis  ei  Prophetarum  laborcs , 
quorum  lam  copiosae  messcs  albescebant,  et 
Apostolorum  volis  sbunde  respondebant.  Scd 
quo  labores  illi  Abrabae,  el  Isaaci,  ct  Jacobi,  et 
Moysis,et  Patriarcharum,  et  Proplieiarum,  lot 
relro  evolutis  seculis  exanilati  ,  ad  seminan- 
dum  per  propbetiam  Christum  ,  si  nonnisi  cx- 
tinciis  omnibus  illis  quos  excoluerant ,  tam 
ser6  post  vcniurus  crat  Chrislus  et  messorcs 
immissurus?  An  tot  ili.ie  oliin  messes  Ipso 
Patriarcharum  Proplietariimque  tempore  et 
opere  matiirse,  messoriim  apostolicorum  ino- 
pia  aut  larditate  emarcueiant?  Miniine  gen- 
tium  :  sed  qiiod  jam  saepiiis  replicavimus , 
quod  publice  et  visibiliter  in  universo  bumano 
genere  peragitur,  idipsum  privatim  et  invisi- 
biliier  in  singulorum  salulis  procuratione 
iransigi  augurandum  est.  Iiaqucelillaesegetes 
temporibus  Moysis  et  Palriarcharum  et  Pro- 
pboiaruui,  sacramentis  legalibus  propheticis- 
qiie  elaboral.ne  cxcultarque  et  ad  matuiitaiem 
excocl;e,  etsi  non  eadem  copi3  ,  aliqiia  lamen 
messorum  invisibili  cur.^  ,  in  Christi  horrca  , 
id  est,  ad  saliitis  cumulum  provehebaniur. 

10.  Et  quandoqiie  quidem  incredibilera 
quamdam  paucilaiem  perbibent  sancti  Paires 
exiitissc  corum,  qui  Christum  in  Mosaicis  sa- 
cramcniis  inlelligercnt.  Augusiinus  :  «  Chrisii 
i  adveniu  sexla  aetas  agiturutjam  spiriialis 
«  gratia  qure  paucis  tunc  Patriarcbis  et  Pro- 
«  phelis  noia  erat ,  manifestarctur  omnil  us 
«  geniibiis  ,  etc.  >  Et  ibidem  :  «  Carnalis  po- 
«  puliis  agens  veterem  homincm  exceptis  pau- 
I  cis  inlelligentibus  Patriarcbis  et  Prophetis  , 
«  et  nonnullis  laieniibus  sanciis  carnaliter  vi- 
«  vens,  carnalia  praemia  desiderabata  Domino 
«  Deo,  et  in  figura  spiriialium  bonorum  acci- 
«  piebat.  »  Ei  in  expositione  Epistolaj  ad  Gala^ 
tas :  «  Sed  haec  jusiilia  fidcl,  quia  non  pro 
«  mcriio  data  cst  hominibits ,  sed  pro  miserl- 
«  cordia  et  gratia  Doi,  non  erat  popularis, 
«  antequam  Dominusborao  intcr  homines  nas- 
«  ccretur,  Scmen  autem  cui  promrssum  ei=.l. 
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I  populum  significat,  iion  illos  paucissimos  , 
«  qui  revelaiionibiis  ca  liiiura  cernenies  , 
i  quamvisper  eamdcm  fidem  salvi  fierint,  po- 

<  puluin  lamen  salvurn  facere  non  poterant.  > 
Et  rursiis  :  «  Adjunciis  etiani  sibi  illis  quam- 
I  vis  paucissimis,  qui  ex  lide  Domini  ante  am- 
«  bos  advciiius  ejus  saluicm  graliae  perce- 
I  pcrunt  ,  »  ctc.  Ubi  vides  quara  affeclate 
paucissimos  scmper  mcinoret.  Cui  succinit 
Bernardus  :  ryEicrni  connubii  cecinit  sacra- 
»  menta  Salomon,  etc,  jucundo  elogio,  figu- 
I  raio  tamen.  Nirairum  velabat  ei  ipse  instar 

<  Moysi  faciem  suam  ,  non  miniis  forsilan  in 

<  hac  parte  fulgentem,  eo  quod  illo  adhuc  in 
«  tempore,  nemo,  aut  rarus  eiat,  qui  revelala 
«  facie  gloriain  istaiu  speculari  sufliceret.  »  Et 
rursiim  :  i  Non  latuit  sanclos  et  ante  adventum 
«  Salvaloris  Deum  supcr  mortalium  genus  co- 
I  gitare  cogitaiiones  pacis.  Nec  enim  faccret 
I  verbum  super  terram ,  quod  non  revelaret 
i  servis  suis  frophelis.  Erat  tamen  verbum 
I  hoc  abscondltum  k  multis.  Fuit  namque  in 
»  tcnipore  illo  rara  fides  in  lerris,  el  lenuis 
i  admodum  spes  in  pluribus  quoque  iliorum  , 
I  qui  expectabant  rcdemptionein  Jsrael. )  Quin 
etiamconscios  hujusarcani  tara  salutiferi  pau- 
C03  illos ,  seu  Prophelas,  seu  alios  quoslibet, 
clam  illud  habuisse,  et  caeteris  pene  invidisse, 
ne  tanla  felicilas  propalaia  evulgarelur,  in- 
nuerevidelur  idem  Bernardus  :  i  Vox  turtaris 
i  audita  est  iii  terru  noslra.  Donec  hoinines  pro 
I  Dci  cuUu  mercedein  lantiim  in  lerra,  et  lan- 
«  tiim  terram  acceperunt ,  illam  ulique  lacie 
«  et  melle  manantem ,  minime  se  cognoverunt 

<  peregrinos  esse  super  lerram ,  nec  niorc  tur- 
t  lurisingemuerunt,  velutipalriae  reminisccn- 
I  tes,  etc.  Ita  tamdiii  non  est  vox  lurluris  au- 
i  diia  in  terra  nosira,  »  etc.  Et  pauld  infra  : 
i  Fuit  et  in  tempore  Patrum  vox  isla  geincn- 
i  tium ,  sed  rara,  et  penes  quemqae  suus  ge- 
I  mitus.  Unde  ct  dicebat  quis  :  Secrelum  meum 
I  ni//i/,  secretum  meum  mihi.  Sed  et  qui  aiebat : 
i  Gemitus  meus  d  le  non  est  abscomiiius  ,  pro- 
«  fccto  monstrabal  abscondilum  esse,  qui  soli 
«  Dco  non  essct  aljsconditus.  Et  ideo  tunc  dici 
I  non  potuit  :  Yox  turluris  audita  est  in  terra 
t  nostra  ,  quoniam  sccretain  adhuc  paucorum 
«  jam  tunc  in  multitudincm  non  exivit.  At  ubi 
i  palam  clamalum  est  :  Qute  sursum  sunt  (fua:- 
i  rite,  ubi  Chrislus  est  in  dextera  Dei  sedcns, 
«  ad  omnes  jam  coepil  pertincre  gemitus  isle 
« luriureus,  et  una  omnibus  esse  gcmendi  ra- 
«  lio,  quia  omnes  scicbanl  Dominum,  secun- 
«  diim  quod  inHieremift  legitur  :  E(  cognoscent 
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«  me  omnes  a  minimo  usque  ad  maximum ,  >  etc. 
Quod  praedocuerat  Augustinus  ssepicule,  re- 
gnum  coelorum  non  coepisse  palam  nisi  a  Cliri- 
sto  praedicari. 

11.  Nihilo  tamen  seciiis  iidem  ipsi  sancti 
Patres  alibi  contestantur,  non  obruisse  silen- 
lio  lam  necessarii  ad  hominum  salutem  mys~ 
terii  conscientiam  sanctos  illos  vetcris  Testa- 
menti  homines  ,  sed  eamdem  fidem  spenique 
suam  pro  virili   in  caeteros  eliam  difliidisse. 
Porro  si  nunc  complusculi ,  nunc  paucissimi 
dicantur,  vel  a  sanciis  Patribus  ,  vel  a  nobis 
eorum  vestigia  lambentibus,  saluiem  conse» 
cuti  esse  ante  Christi  in  carne  advenlum  : 
nulla  in  eo  rerum,etsi  aliqua  verboruni  pugna 
sit.  Comparaiione  enlm  plurium  ,  vel  paiicio- 
rum,  jidem  paucisslmi  sunt,  et  complusculi. 
Neminem  fugit ,  verissimc  dici  electos   niinc 
paucissimos,  nunc  innumcrabiles.  Qui  innu- 
merabiles  cnini  sibi  sunt,  iidem  comparatione 
reproborum  paucissimi  suiit.  Ilaec  prsefati  ad 
rcm  veniamus  et  ad   Patrum  sufl"ragia.   Idcm 
Bernardus  :  «  Eral  verbum  hoc  absconditum  4 
«  muliis.  Fuit  namqiiein  tempore  illo  rara  fides 
4  in  terris,  etienuis  admodum  spes  in  pluribus 
«  quoque  illorum  ,  qui  expectabant  redemptio- 
i  iiem  Israel.  Qui  vcro  pra-sciebant,  ipsi  et  prae- 
«dicabant  Chrislum  in  carne  venturura,  el 
«cuni  ipso  pacem.  Unde  quidam  corum  :  Ei 
•  pax  erit,  inqiiit,  in  terra  noslrd  ciim  venerit. 
i  Imo  per  ipsuin  Dei  gratiam  homines  rccupe^ 
«  ratiiros  cum  omni  fiducia,  slcut  diviniliis  ac- 
«ccperaut,  prsedicabaut,   etc.  Caeteriim  illis 
«prainuntianiibus  paccm  , 'moram  auiem  fa- 
«cienie  auciore  pacis,  nulabat  populi  fides , 
«  diim  noii  crai  qui  redimeret,  neque  qui  sal^ 
«vura  faceret.  Itaque  causabantur  homines 
« moras  ,  qu6d  ille  toties  nuntiatus  nccdiun 
«veniret,  princeps  pacis,  >  clc.  Non  igiliirtam 
arclo  silenlii  vinculo  arcanuni  hocpremebatur, 
quandoquidem «  quipraesciebant,praedicabantj 
« et  cum  omni  fiduciA  praedicabant;  >  ct:  «  Po- 
«  puli  fides  nutabal ; »  erat  ergo  et  in  populis 
fides,  sed  nutans  et  infirnia  ,  non  nuila  :  et 
quidem  non  ex  paucitate  vol  iuvidia  praeconum 
Cliiisti,  scd  ex  ejus  cunctaiione  nntabat.  Fati- 
gabantur  enim  tam  diutina  expeciaiione  po- 
pulares  animi,  el  dubiiationisac  desperaiionis 
fluciibus  pleriimque  mergebaiitur.  Rursiis  idem 
Bernardus  :  <  Quid,  non  amatus  est  a  Patriar^ 
« chis  el  Prophelis  Christus  ?   Est ,  sed  non 
«  priiis,  quam  visus  est,  etc.  Neque  enini  non 
«  viderunt,  qucmpraeviderunt,  eic.  Sed  dico: 
«Nuroquid  omncs  Prophetae?  Quasi  omncsvi- 
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«  dere  voluerinf,  aiilfiicrilomnium  fides.  Sed 
«  ciim  qiii  vidprunl,  aiit  Prophetse  fucrunt,  aut 
«  Prophelis  acquiescentes.  Et  credidisse  enim, 
I  vidisse  est.  Non  modo  namque  qui  per  pro- 
t  phcliae  spiriium,  sed  et  qui  pcr  fidem  videt , 
«si  qnis  ip?.um  quoqiie  dicat  videre  in  spiritu, 
« mihi  non  videiur  errarc. »  Non  Propheise 
igilur  tanliim,  sed  et  qui  Prophelis  proedican- 
tibus  acqulesccbant,  ii  Clirisium  videbant.  Sed 
nusquam  apcrtiiis  suanicirca  lisecmentemape- 
ruit  Bcrnardus,  quam  ubi  vanum  qucmdam 
refellit  circa  haec  blaitcronem,  qiii  hominibus 
veteris  quam  novi  Tesiamenii  hicem  el  con- 
seieniiam  ampliorem  prodigebat  mystcriorura 
Chrisli  :  « Ecce   enim   in   hac  assertione  sua 

<  diim  parcs  in  scienlia  facitomnes  ,  qni  ven- 
«lurasperabant,  iisquipraterita  b^gunt,Deum 
«profeclo  aut  nimisparcum  praedicat,  aul  ni- 
«mis  largum,  oculum  discretionis  ex  nulla 
«  parie  aperiens.  Aut  enim  numerum  electo- 
«rum  illiiis  lemporis  sub  pauciiate  redigit  ra- 

<  rissimoriim  spiritaliiim,  quos  prosuae  sancti» 
« latis  speciali  excellentiainsignes  illuslresque 
f  illis  icmporibus  cxtitisse,  ac  singulari  munere 
« Spiriius,  singula  uti  venlura  erant  praevidere 
»  cerlissime  potuisse  Scriptura  commemorat ; 
« et  sic  nimis  abbreviat  manum  Dei,  diira  prcc- 
« tcr  paucos  illos  pcrfectissiraos,  ncrainem  eo 
« tempore  putat  potuisse  salvari.  Aut  ccrte  si 
« cl  illa  tempora  mulliliidinem  salvandorurn 
« eliara  prjcler  istos  habuisse  non  dimtetur, 
«  magnam,  sed  inauditam  divini  muncris  lar- 
«  giiatem  vcteri  populo  collatam  asserit,  siqui- 
«dera  omnem  muUitudinem  omnia  quse  de 
«mysterio  nostrae  rcdemptionis  superiiiscnH- 

<  merata  sunt,  liquido  prcecognovisse  conslitc- 
s  rit.  Ciim  enim  ex  his  quippiam  tunc  nec 
« scriptum  manifeste,  nec  pubhce  prsedicatura 
«fuisse  manifeslura  sit,  resiat  ut  fateamur 
«  omnia  omnibus  revelata  fuisse:  et  sicomnes 
«spirilualcs,  omnes  perfcctos,  oranes  extilisse 
« Prophetas,  quotquot  ab  adventu  Domini  rctro 
« justi  et  salvi  fuerunt.  Fuit  itaque  antiquis 
« temporibus  aut  perrara  salus,  aut  nimiriira 
«  numerosa  perfectio.  Quorum  quidern  quodli- 
«l)ct  sapcre,  discretionis  terminos  excedere 
«  est.  >  Ab  utroque  scopulo  cavet  sibi,  caven- 
dunique  praecipit  Bernardus,  ne  vel  rarissimos 
tantiim  tunc  salutem  consecutos  jactemus , 
nempe  mysteriorum  Chrisii  tam  plana  qiiam 
qu«  nunc  est ,  luce  ac  notitia  perfnsos  :  aut 
eorum  etiara  multitudini  salutem  annuamus  , 
et  eamdem  et  aequ^  enucleatam  alque  nunc  , 
christianoe  fidei  illurainationem.   llhid  enim 


clemcntiae  Dei  obstrepit,  hoc  novi  Teslament* 
pr^rogativae  advcrsaliir,  ut  prolixiiis  ibidem 
disi)utaiBernardiis.  liaquetutum  est,et  ab  in- 
gruenle  hinc  el  hinc  mendacii  naufragiorcdu- 
clum,  « cliam  illa  tempora  muliitudinem  sal- 
« vandonim  habuisse  praeter  illos  paucos 
« perfectissimos;»  nectamen  «inaiiditamdivini 
«  muneris  largiiaicm  veieri  populo  collaiam  ; » 
sed  plerisque  lum  salutem  obiigisse ,  cllra 
accuratiorera  Chrisii  nnsieriorum  diligentiam. 
Nara  nec  Prophclse  tunc  omiies  omnia  vide- 
bani,  sed  alii  alia.  Deinde  illud  praerogaiivoe 
populo  christiano  vindicandura  esf,  ut  copio- 
siore  Christiluce  ct  salulis  instriiraento  frua- 
tiir.  Rursiim  illud  edignitate  Cliristi  est ,  ut 
ejus  carnisadveniu  plurima  iiix  orbi  illnxerit. 
Deniqiie  ne  nunc  quidem  de  fuluro  Christi 
adventu  in  glorla  climatam  omnes  sentenliam 
assecuii  sumus,  nec  tamen  despondemus  ani- 
mura.  Unde  Bernardus  ibidem  :  «  Alioqiiiquid 
<!  opuserai  forisviderecarnera  et  carnisaudire 
i  serraones,  si  jam  intiis  a  Spirilu  fiierantpcr- 
('  fecie  insiructi  de  omniluis  :  prcescrtim  ciim 
«  Dominus  dical  :  Caro  non  prodest  quidqiiam. 
<i  SpiritHs  est  qui  viviftcat?  Qu6d  si  Prophelae  et 
«qiii  iliiisiriores  videbanlur  in  iiio  populo , 
«  non  omnesomnialiquido  aequalitcr  agnoscere 
«  potuerunt,  sed  alii  plus,  alii  minus,  prout  eia 
« Spiriius  dabat  dividens  $inquUs  prout  volebat, 
«idque  absque  praejudicio  suae  sanctilatis  at» 
(  que  perfectionis  ,  quanto  magis  simpliciorcs 
« quique  justi  sine  deirimento  suae  salutis, 
«salvationis  tempus,  modum,  et  ordinem  nc- 
«icire  potueruiit,qH2e  tamen  ceria  speetfide, 
«utipromissa  tuerant,  firmissime  tcnuerunt! 
«Quanli  hodieque  profecio  in  populo  chri- 
«stiano,  viiae  a;ternae  seculique  fuluri  quod 
« indubitabiliter  credunt  et  sperant  et  arden- 
« ter  desiderant,  formam  tamcn  ac  statum  ne 
«cogitare  quidcm  vel  tenuiter  norunt?  Ita 
«crgo  multi  ante  Salvatoris  adventum  ,  Deura 
«  omnipolcnteratenentes  et  diligentes  suae  sa- 
« lutis  gratuituin  promissorera  ,  credentes  in 
«  promissione  fidelem,  sperantes  ceriissiraum 
« redcmptorera,  in  hac  fide  et  expectationesal- 
«  vali  sunt,  licet  qiiando  ,  et  qualiler,  et  quo 
(ordine  salus  repromissa  fieret,  ignorarent.  » 
Constantcr  urget  Bernardus  ut  fidcs,  ut  spes , 
utsaliis  raultis,  non  paucissimis,  multitudini, 
non  solis  Patriarchis  et  Prophelis  et  paucis 
latenlibus  sanctis  aperta  fuerit  ante  Christum 
legaliiim  ope  sacramentorum.  Ad  illudautem 
stabilicndura  quamplurimiim  pracsidii  est  in 
hac  ejiis  senleniia,  quod  saluti  lum  necessaria 
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haudquaquam  esset  cliquaiior  Cliristi  myste- 
riorum  elucidatio,  sed  affaiim  esset  crassa  ilia 
et  pervulgata  tum  credulitas,  qua  «  mulliDeum 
i  oranipoleniera  tenentes  ,  et  diligentes  suae 
«salutisgraiuitum  promissorcm,  credentes  in 
«promissione  fidelem,  sperantes  certissimum 
I  Redeniptorem  ,  in  hac  fide  et  expectatione 
f  salvati  sunt.  >  Pingui  enim  liuicfidei  formulae 
Inesi  implicataque  aique  opacata   delitescit 
Verbi  incarnatio  ,  crux  ,  mors,  resurrectio  , 
gratia.  Sed  illa  opacitas  legalium  propria  sa- 
cramentorum  saluti  niliil  tum  ofliciebat.  Nec 
potest  ea  senteniia  invictiiis  fulciri,  quam  no- 
slro  etiam  nunc  experimento.  Nam  resurrectio 
carnis,  judicium,  Christl  adventus  in  gloria  , 
beatae  patriae  felicitas,  tanquim  fidei  nostrae 
salutisque  certa  raonumenta  a  nobis  tenentur, 
sed  eorum  omniuni  explicatior  diligeniiorque 
cogniiio  omnino  nos  prajterii ;  nec  miniis'for- 
tasse  a  rei  veritate  et  magnificentia  degenerat 
quidquid  de  iis  sigillatim  opinamur,  quam  quod 
de  Cbristo  ominabatur  crassa  illa  et  obtusa 
vulgi  Mosaici  fides,  a  splendore  incarnatae  ma- 
jesiatis  Verbi  deficiebat.  Profert  ibidem  Ber- 
nardus  in  suae  sententiae  pairocinium  suffra- 
gium  Bedae  :  «  Denique  Beda  aperte  docet , 
caperta  omnia  omnibus  nequaqnam  fuisse  quae 
€  de  Cbristo  futura  erant ,  quod  lu  quoque 
I  testimonium  in  tuS  epistola  posuisti.  Unum, 
f  inquit,  idemqueDominicae  crucis  trophaeum, 
«priiis  Propheta;  et  Moyses  qu^m   Apostoli 
«  noverant  et  praedicabant :  sed  Prophetae  hoc 
t  aliquoties  figuratis  velatisque  sermonibus  ; 
«  Apostoli  autem  Apostolorumque  successores 
I  patefacta  luce  Evangelii  semper  aperte  prae- 
«dicabant,   ita  ut  nunc  omnis  populus  chri- 
t  stianus  scire  et  conliteri  debeat  fidem  quam 
« eo  tempore  pauci  admodum  et  perfectiores 
«quique  noverant;   quamvis  omnis  populus 
c  Dei  etiam  tunc  ejusdem  mysteria  fidei   in 
« legalibus  caeremoniis  typice  portabat.  »  As- 
seniitur  Beda  Apostolos  semper  publice,  Pro- 
phetas  autem    aliquoties  adumbrate  Christi 
mysteria  praedicasse.  Praedicabant  ergo  et  Pro- 
pbeiae  saepiiis  adumbrate,  rar6publice,priva- 
tim  autem    instantissime    Chrisli    fidem  in 
mysterio.  Etsane  ita  comparatum  natura  est, 
ut  pueris  sub  lege  agentibus  nonnisi  adum- 
brate  objicianiur  adultioris  justitiai  decreta  , 
aul  si  perspicue,  perraro  id  fiat.  Nec  enim  de- 
terrendi  sunt,  sed  alliciendi  et  paulatim  con- 
suefaciendi.  Absterrentur  autem  si  palam ,  si 
jugiter  ingerantur  accuratiora  sanctitatis  pla- 
cita,  quse  eorura  vires  magnopere  adhuc  supe- 
TH.  Yin, 
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rant :  al  ubi  ea  commode  dissimulantur,  etex 
parle  tantiiin  patent ,  vel  aperiuntur  quidem  , 
sed  rariiis,  sed  privatim  validioribusquibusque 
milla  hinc  desperaiionis  formido,  sed  spes  pro- 
fectiis  multaoslendilur.  Per  umbras  enim  pel- 
lucet  (luandoque  verilas,  et  tanta  patet,  quanta 
capi  tum  potest ,  et  major  subinde  paiet , 
quia  major  in  dies  capi  polest,  et  landem  tota 
capitur,  quia  sui  familiaritaie  animum  sibi 
devinxit.        * 

12.  Sed  quoniam  illa  Bernardi  epistola  ex 
qua  tam  mulia  decerpsimus,  ad  Hugonem  Vi- 
ctorinum  mittebatur,   hujus  quoque  sensus 
explorandus  est.  Ille  ergo  haec  habet :  «  Ante 
« legera  dixit  Deus  se  esse  ,   sub  lege  unum  ; 
«sub  gratia  trinum  ,   ut  paulatim  crescerel 
i  cognitio  verilatis. »  Et  infra  :  « Sic  pcr  tem- 
«  pora  crevit  fides.  Ante  legem  Deus  Creator 
« credebatur  et  ab   eo  salus ,  et  redempiio 
« expectabatur :   per  quem  vero  et   quonam 
«  modo  eadem  salus  implenda  ac  perficienda 
« foret,  exceptis  paucis  quibus  hoc  scire  singu- 
« lariter  in  munere  datum  erat,  a  caeteris  eliam 
«fidelibus  non  cognoscebatur.  Sub  legeautem 
(.  personaRedemptoris  mittenda  praedicabatur, 
«et  ventura  expectabatur  :  quae  autem  ipsa 
«persona  foret,  hoc  est,  an  homo,  anangelus, 
« an  Deus,  nondiim  manifestabatur.  Soli  hoc 
« cognoverunt ,  qui  per  Spiritum  singulariter 
«ad  hoc  illuminati  fuerunt.  Sub  gratia  autem 
«  manifeste  ab  omnibus  jam  et  proedicaiur,  et 
« creditur,  et  modus  redemptionis  et  qualitas 
«personae   Redemptoris.  Semper   tamen  in 
«  Ecclesia  Dei  ab  initio  fides  fuit  Incarnationis 
« et  Passionis  Christi :  quia  ab  initio  nunquam 
«defuerunt,  qui  hoc  cognoverunt.  Alii  salva- 
« bantur,  quia  horum  perfectioni  fide  simplici 
« jungebantur,  et  eos  bene  operando  sequeban- 
«tur.»  Et  hic  perinde  ut  Bernardus,  ut  Beda 
inter  studiosissimos  Augustini  non  poslremus 
est,  paucis  secundus  est,  etvides  tamenquam 
lale  explicet ,  et  quam  largc  multiplicet  illos 
paucissimos,  qui  salutis  tum  compoles  fiebant, 
Complanat  enim  ipsis  viam  latissimam  et  in 
quam  confluerepossit  non  selecta  paucitas,  sed 
multitudo  copiosa,  horainum  nempe  Deoadliae- 
rentium  creatori,  liberalori,  beatificatori,  et 
plenae  libertatis  ac  felicilatis  largitori  quando- 
que  futuro,  horum  autem  peculiarem  vesti- 
gationem  non  attingentium  ,  sed  paucis  peri- 
tioribus  et  sanctioribus  incumbentium  horum- 
que  auctoritate   et  exemplo  componentium 
vitam.  Et  rursiis  idem  Hugo  :  « Ilaec  sunt  qui- 
« bus  nihil  unquam  miniis  recta  lides  habere 
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i  potiiit,,  iit  unus  Deus  credatur  facior  oninium 
4  et  hoininiim  Salvator. »  Interrogatus  autein 
poslea  :  « Qualem  fidem  haiiuerunt  anliqiii  de 
i  Salvatore  venturo,  maxime  ii  qui  circa  pri- 
«  niordia  seculi  existentes,  nondiim  adhuc 
«Scripturas  inquibus  adventus  ejus  promitte- 
dhatur,  acceperant.  »  Ad  hsec  respondet : 
« Non  necesse  est,  ut  dicamus  omnibus,  qui 
fl  tunc  fideles  erant,  adventum  ejus  in  carnem, 
« crucem  et  resurrectionem  manifeste  revela- 
( tum  fuisse.  Ciim  eliam  Apostoli  qui  eum 
«  praesentem  in  carne  viderunt,  quorum  fides 
« et  justitia  ab  ipso  Salvatore  prsedicatur,  lioc 
« ignorasse  legautur.  Credebant  tamen  se  sal- 
« vari  per  eum,  quomodo  et  quando  ei  placuis- 
«set.  Sed  quod  morte  illius  redimendi  essent, 
« excepiis  paucis  quibus  hoc  a  Deo  revelatum 
« fuerat,  eos  ignorasse  ex  hoc  patenter  osten- 
«diiur,  quod  et  Petrus  Dominomorlem  suam 
« prsedicenti  coniraire  nititur  :  et  cseteri  Apo- 
« stoll  omnes  in  morte  ipsius  desperasse  le- 
« guntur ,  ideo  ut  ipsi  propter  crucein  jam 
« desperantes  dicerent.  Nos  autem  sperabamus 
t qubdipse  esset  redempturus  Israel.  Qui  enim 
«  60  vivente  redemptionem  speraverant,  postea 
«autem  ipso  moriente  desperant ,  patenter 
«ostendunt,  quia  quod  per  mortemejus  redi- 
«mendi  fuerant,  nescierunt.  >  Quod  argu- 
mentum  Hugonis  ineluctabile  prorsus  videri 
polest.  Nam  Aposloli  jam  bapiismo  abluti,  jam 
Eucharistia  pasti,  jam  mundi  a  Christo  praedi- 
cati  erant,  et  de  morie  tamen  ejus  orbi  salu- 
lifer.i  ac  resurrectione  adhuc  ancipiiespende- 
bant,  imo  adhuc  increduli ,  lametsi  ab  eo 
saiutem  se  adepluros  iion  dubitabant.  Ex 
quo  tandem  concludit  ad  salutem  fuisse  satis 
tum ,  ut  Deus  creaior  hominum  crederetur, 
idemque  Salvator  venturus  :  et  fuisse  tunc 
fidem  « cognitione  parvam  et  magnam  con- 
f  stantia  :  sicut  e  contrario  nunc  multi  fidem 
.  <  habent  cogniiione  magnam  ,  et  constantia 

<  parvam. »  Sed  iie  nobis  blandiamur  inepiius : 

<  Apud  Deum  preiiosior  esl  magna  fidei  con- 
«sianiia,  quam  cognitlo  magna.  > 

13.  At  in  summa  senlentiarum  ait  quosdam 
sentire  «  quod  nuUus  de  antiquis  potuit  sal- 

<  vari,  nisi  ista  quaiuor  ad  minimum  crederet: 
<6cilicei  Chrisium  venturum,  moriturum  , 

<  resurreciurum  ,  et  ad  judicium  venturum  : » 
eosque  suae  senlentiae  patrocinium  accersere 
ex  plurimis  Augustini  et  aliorum  Patrum  le- 
stimoniis.  Nam  Augustinus  aperie  :  «  Ut  scia- 
<musetiam  antiquos  juslos  quicumque  esse 
( poiueruQt ,  nonnisi  per  eamdem  iidem  libe- 


« raios  per  quam  liberamur  et  nos  ;  fidem 
«scilicet  incarnationis  Cliristi,  quae  illis  prae- 
«  nuntiabatur  ,  sicut  k  nobis  facta  annuntia- 
«tur.  Ide6  enim  Chrisiuin  hominem  dicit , 
«ciim  sit  et  Deus,  ne  quis  existimet  aniiquos 
« justos  per  Deum  tantummodo  Christum  ,  id 
« est ,  per  Verbum  quod  erat  in  principio, 
a  non  etiam  per  lidem  incarnalionis  ejus  ,  qua 
«et  homo  Christus  dicitur  ,  poluisse  liberari. 
«Senteniia  quippe  ista  destrui  non  potesl,  de 
«qu^  et  alibi  dicit  :  Per  umm  hominem  mors , 
«  et  per  unum  hominem  resurrectio  mortuorum.  t 
Et  idem  alibi :  «  Habentes  autem  ,  inquit  Apo- 
« slolus  ,  eumdem  Spiritum  fuiei,  etc.  Non  di- 
« ceret  eumdem  ,  nisi  et  illorum  idem  ipse  es- 
« set  spiritus  fidei.  Sicut  autem  illi  quando 
« idem  Sacramentum  occultum  erat,  crede- 
« bant  Christi  incarnationem  futuram  ,  sic  et 
«  nos  credimus  laciam.  Et  a  nobisautem  et  ab 
«illis  futurusexpectatur  ad  judicium  adventus 
«  ejus.  Non  est  enim  aliud  Dei  mysterium  nisi 
« Christus  ,  in  quo  oportet  vivi/icuri  mortuos  in 
« Adam ,  etc.  »  Et  alibi :  «  Et  ita  a  sanctis  Pa- 
« Iribus  dispensaiio  susccptse  carnis  futura 
«credebatur,  sicut  a  nobis  facta  credilur. 
« Tempora  variala  sunt ,  non  fides.  »  Et  rur- 
sum  :  «  Non  enim  quisquam  praeter  istam  fi- 
«  dem  quae  est  in  Cliristo  Jesu  ,  sive  ante  ejus 
« incarnationem  ,  sive  postca  reconciliatus  est 
« Deo  ,  cum  sit  ab  Apostolo  verissime  deflni- 
« tum  :  unus  enim  Deus  ,  unus  mediator  Dei  et 
ihominum,  homo  Christus  Jesus.  s  Hujusmodi 
teslimonia  ex  Augustino  congeripossent  longe 
plurima.  Cui  senteniiae  suflragatur  et  Grego- 
rius  Magnus  :  «  Kecte  quoque  exterius  limen 
« illos  Patres  designat ,  qui  ab  ipsa  incarna- 
« tione  Redemptoris  nostri  per  inlervalla  tem- 
« poruin  longiiis  constiterunt.  Et  quidem  ab 
« Abel  sanguine ,  passio  jam  coepit  Ecciesiae  : 
«  et  una  est  Ecclesia  eleclorum  praecedenlium 
«atque  sequentium.  Sed  lamen  quia  discipu- 
« lis  dicitur  :  Multi  reges  et  Prophetce  votuerunt 
« videre  ,  quce  vos  videtis  et  non  viderunt :  anti- 
«  quis  Patribus  quasi  foris  stetisse  est ,  Re- 
«demptoris  nostri  praesentiam  corporaliter 
« non  vidisse.  Exteriiis  igitur ,  sed  lamen  noii 
« divisi  a  sancta  Ecclesia  fuerunt,  quia  mente, 
« opere,  praedicatione  ista  jam  fidei  sacramenla 
« tenuerunt ,  istam  sancioe  Ecclesiae  celsitudi- 
« nem  conspexerunt ,  quani  nos  non  adhuc 
« praestolando  ,  sed  jam  habendo  conspicimus. 
«Sicutenim  nos  in  praeterila  passione  Re- 
«  deinpioris  nostri ,  ita  illi  per  fidem  in  eadem 
ivenlurasuntsalvati.  Illi  ergo  foris  ,  non  ex- 
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<  ira  myslerium  ,  sed  extra  tempus.  j  Et  rur- 
siis  idem  rei  liujus  rationem  indigitat  luculen- 
tam  ,  et  jam  saepiiis  animadversam  ,  quod 
mens  hominis  post  peccatum  flaccida  et  fatis- 
cens  non  possii  dlutius  in  contemplanda  Dei- 
latis  luce  defigi ,  nisi  carnis  assumptae  admi- 
nlculo  sublnde  recreetur.  «  Sicut  aquita  volans 
« aU  escam.  Moris  quippe  est  aquilae  utirrever- 

<  berata  acie  radios  solis  aspiciat :  sed  cura 
I  refectionis  indigentia  urgeretur  ,  eamdem 
«  oculorum  aciem  quara  radiis  solis  infixerat , 
f  ad  respectura  cadaveris  inclinat:  et  quamvis 
i  ad  alta  evolet ,  pro  sumendis  taraen  carni- 
«  bus  terrara  peiit.  Sic  videlicet ,  sic  antiqui 
I  Paires  fuerunt ,  qui  in  quantum  humanitatis 
t  infirmitasadmittebat ,  creatoris  lucera  erecla 
I  meiile  conteraplati  sunt ,  sed  incarnandum 
«  hunc  in  fine  mundi  praescientes  ,  quasi  a  so- 
«lis  radiis  ad  lerram  oculos  deflexerunt :  et 
( quasi  de  sumrais  ad  iraa  veniunt ,  dum  hunc 
« Deum  supra  orania  et  hominera  infra  omnla 
« agnoscunt.  n 

14.  Atque  ul  unura  sallem  e  Graecis  tan- 
quam  rehquorum  consensionis  fldejussorem 
repraesentemus  ,  accedet  Gregorius  Nazianze- 
nus  :  «  Ac  siraul  raysticus  et  arcanus  hic  ser- 
« rao  est ,  mihi  quidem  alque  omnibus  Dei 
« amore  prseditis  adraodiim  probabilis ,  nemi- 
«  nem  videlicet  eorum  qui  ante  Christi  adven- 
«tum  numeros  omnes  virtuiis  impleverunt, 
fid  citra    Chrisii  fidem  esse    consecuium. 

<  Quanquam  enim  Verbum  suo  postea  tem- 
«pore  libere  promulgatum  sit ,  puris  taraen 
«animis  etiam  ante  intonuit.  »  Hanc  omniura 
Dei  amalorum  ,  aique  aded  omnium  Ecclesiae 
Graecse  luminum  ,  unanimera  esse  consensio- 
nem  perhibet.  Parco  pluribus  acervandis.  Hinc 
ergo  multi  argumentantur  ad  salutemnullipa- 
tuisse  adilum  nisi  per  fidem  enucleatara  Verbi 
incarnati ,  passi ,  redivivi. 

15.  Perstat  taraen  Hugo  in  sententia  ,  nec 
isto  auctoritatura  pondere  deterretur,  ulpote 
quod  in  suas  potiiis  partes  inclinari  posse 
sperat.  «  Alii  quibus  magis  assentimur,  dicunt 
« eos  fidem  Christi  velatam  in  raysterio  ha- 
«buisse:  et  quod  alii  quibus  revelatlo  facta 
« erat ,  sciebant ,  et  credebant ,  hoc  isti ,  etsi 
« nescirent ,  credebant ;  comraiserant  enim 
«illisfidemsuam.UndeinJob:BoDes  arabant  et 
tostJKB  pascebantur  juxta  eos.  Isti  erant  asinae 
ipascentes  juxta  boves.  Sicut  hodie  in  Eccle- 
( si&  multi  simplices  ,  etsi  ita  disiincle  ne- 

<  sciant  Trinitatem  assignare ,  credunt  tamen 
«quia  infide  et  humilitate  adhaerent  illis  qui 
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<  hoc  et  sciunt  et  credunt,  »  Iiaque  Augusiini 
Patrumque  aliorum  auctoritatem  ,  et  receptis- 
siraara  illam  non  vellicat  sententiara  ,  nulli 
salutis  aeternae  januara  nisi  Christi  raediatoris 
flde  patuisse  :  sed  eam  huraaniiis  interpreta- 
tur  Hugo ,  et  Christi  raediatoris  fidera  saluti 
idoneam  orainatur  eara  tum  fuisse ,  quae  sira- 
pliciiis  et  involulliis  Deura  non  creatorem 
tantiim ,  sed  futurum  eliara  plenissirae  salva- 
torera  venerabatur ;  innitebatur  autem  soler- 
tioribus  nonnullis  salutis  illius  mysteriorum 
scruiatoribus ,  eisque  acquiescebat.  Quin  et 
ipse  Augustinus  non  Prophetas  tantiim  in  la- 
tibulo  conscientiae ,  sed  et  populos  eorum  in- 
stltuiione  irabutos  fuisse  Christi  fide  consenlit, 
quae  nonnisi  rudis  admodiim  esse  tmn  potuit 
et  trunca.  Sic  enim  habet :«  Venerunt  ad  illos 
iProphetse,  annuntiaverunt  Christura.  Et 
« erant  ibi  quidam  qui  intelligebant  et  spera 
« futuram  habebant ,  ut  acciperent  miseri- 
« cordiam  quae  in  ccelo  est.  Erant  ibi  qui  non- 
« nisi  carnalia  desiderabant  et  terrena  ,  etc.  » 
Ut  nunc  ergo  ,  ita  et  tunc ,  quamvis  nec  tam 
publice ,  nec  tam  explicate  annuntiabatur  a 
Prophetis  Chrislus  aeternorum  bonorum  au- 
ctor ,  alii  acquiescebant ;  alii  adversabantur. 
Ciim  autem  non  aded  explicate  annuntiare- 
tur ,  nec  tara  explicata  fides  reposcebatur.  Et 
rurs&ra  :  <  Profecto  erant  etiani  in  illo  populo, 
«qui  intelligerent ,  habentesfidera  quae  postea 
« revelata  est ,  non  ad  legis  liiteram  ,  sed  ad 

<  gratiam  spiritQs  pertinenlem.  Non  enirasine 
«ipsa  fide  fuerunt ,  qui  ejus  in  Christo  futu- 
« rara  revelationera  praevidere ,  et  praenun- 
« tiare  potuerunt ,  ciira  et  illa  vetera  sacra- 
« raenta  significativa  fuerint  futurorura.  Aa 
« soli  Prophetae  habebant  hanc  fidera ,  non  et 
<i  populus  ?  Im6  verd  etiam  qui  Prophetas  fi- 
«  deliter  audiebant ,  eadem  adjuvabantur  gra- 
«tia  ut  intelligerent  quod  audiebant.  »  Et 
paulo  post  hoc  ipsura  confirmat  Apostoli  tes- 
timonio  :  «  Sed  non ,  inquit ,  in  omnibus  itlis 
« beneptacitum  est  Deo.  Omnes  quidem  eumdem 
«  cibum  spirituatem  manducaverunt ,  et  eumdem 
« potum  spirituatem  biberunt ,  id  est ,  spiritale 
« aliquid  significantem  ,  sed  non  in  omnibus  il- 
« lis  beneptacitum  est  Deo.  Ciim  dicit  :  Non  in 
« omnibus,  erant  ergo  Lbi  aliqui  in  quibus  be- 
« neplacitum  est  Deo.  Et  cura  essent  orania 
« comraunia  sacraraenta ,  non  comraunis  erat 
« oranibus  gratia  quae  sacraraentorum  virtus 
« est.  Sicut  et  nunc  ;  nam  revelata  fide  quae 
« tunc  velabatur  ,  omnibus  in  nomine  Palris 
« et  Filii  et  SpiritOs  sancti  bapiizatis  commune 
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j  est  lavacrum  regenerationis ,  sed  ipsa  graiia 
i  cujiis  ipsa  sunt  sacramenta  ,  qua  membra 
«  corporis  Cliristi  cum  suo  capite  regenerata 
«  sunt ,  non  communis  est  omnibus.  Nam  et 
<  haeretici  habent  eumdem  baptismum ,  et 
«  falsi  fratres  in  communione  catholici  nomi- 
t  nis.  Ergo  et  hic  recte  dicitur  :  Sed  non  in 
€  omnibus  illis  beneplacitmi  est  Deo.  »  Quae  Au- 
gustini  verba  diserte  favent  sententi.-e  Ber- 
nardi  et  Hugonis  ,  non  paucissimos  tanlum  , 
sed  aliquantam  populi  mullitudinem  per  Mo- 
saica  sacramenta  prophelicis  vocibus  eluci- 
data  ad  fidem  Christi ,  et  ad  salutis  spem  ad- 
miltenlium.Sedevangelicaverilasnonobscure 

pairocinatur.  Subinde  enim  exisiunt  emi- 
cantque  vestigia  fidei  in  Christum  ,  non  legis 
perilis  ,  aut  sacerdolibus  tantiim  ,  sed  ipsis 
etiam  populorum  turbis  evulgatae.  Hoec  erat 
ulique  fides  illa  caliginosior  ,  redemptionis  a 
Deo  per  hominem  praestandae  conscia  ,  sed 
singularium  quorumque  dogmatum  ignara. 
INec  discrepat  Hieronymus:  «  Sic  igitur  et  san- 
« ctos  Prophetas  et  Moysen  ambulantes  Spiritu 
« et  Spirilu  viventes  non  sub  lege ,  sed  quasi 
«  sub  lege  vixisse  ,  ut  ipsi  viderenlur  quidem 
« esse  sub  lege ,  sed  eos  qui  sub  lege  erant , 
« lucrifacerent  et  ab  humilitate  litterse  ad  al- 
I  titudinem  spirilus  provocarent. »  Quanquam 
ergo  littera  ipsa  veteris  instrumenti  quia  lit- 
tera  est  ,  non  aliud  sonare  videatur ,  quam 
temporalitatem;nunquamtamennonaffuerunt 
Prophelae  ,  qui  spiritaliter  interpretarentur 
vivse  vocis  magisterio ,  et  de  populo  sequaces 
niorigerosque  quoslibet  spiritali  Christi  fide  et 
charitate  aeternorum  imbuerent. 

16.  Sed  merito  subtexetur  his  Irenseus ,  qui 
quaiuo  essent  emolumento  ad  Christi  fidem 
prehensandam  prophetica  sacramenta ,  aper- 
luui  facit  exemplo  Eunuchi ,  quem  Philippus 
brevissimo  tempore  docuit,  tinxit  ,  dimisit. 
8  Niliil  enim  aliud  deerat  ei  ,  qui  a  Proplieiis 
« fuorat  prsecatechizalus  ,  non  Deum  Patrem, 
«  nou  conversalionis  disposilionem,  sed  solum 
« advcnlum  ignorabat  Filii  Dei  ,  quem  cum 
«brcviter  cognovisset ,  agebat  iler  gaudens , 
i  praeco  fulurus  in  ^Ethiopia  Chrisli  adventus. 
«  Qiiapropier  non  multum  laboravit  circa  eum 
«  Philippus  ,  quia  erat  in  timore  Dei  praeaptus 
« a  Proplietis.  Propter  hoc  autem  et  Apostoli 
« oves  colligentes ,  quae  perierant  domus  Israel, 
«  de  Scripturis  alloquentes  eos  ,  ostendebant 
€  Jesum  crucifixum  ,  hunc  esse  Filium  Dei 
ivivi,  et  raagnam  multitudinem  suadebant , 
«quae  tamen  habebat  tiraorem  ad  Deum ,  el 


«  una  die  baplizati  sunt  hominum  tria  millia, 
«  et  quatuor,  et  quinque.  »  Et  rursiis  :  «  Prop- 
« ter  hoc  et  Paulus  gentiuni  Aposiolus  ciim  es- 
fset  :  Plus  eis ,  inquit  omnibus  laboravi.  lUis 
«enim  facilis  catechizatio  fuit,  videlicet  ciim 
«  ex  Scripturis  haberent  ostensiones  ,  et  qui 
«  Moysen  ,  et  Prophetas  audiebant ,  ei  facile 
«recipiebant  primogenitum  moriuoruro ,  et 
«principem  vitae  Dei  eum  ,  qui  per  exlensio- 
« nem  manuum  dissolvebai  Araalech  ,  etc.  Qua- 
i  propter  plus  laborabat ,  qui  in  gentes  Aposto- 
i  lalum  acceperat ,  quam  qui  in  circumcisione 

<  praeconabant  Fjlium  Dei.  Illos  enim  adjuva- 
« bant  Scripturae  ,  quas  confirmavit  Dominus, 
« et  adimplevit ,  lalis  veniens  ,  qualis  et  prae- 

<  dicabatur.  Hic  vero  peregrina  quaedam  eru- 
« ditio  et  nova  doctrina  ,  deos  gentium  non 

<  soliim  non  esse  Deos ,  sed  idola  esse  daemo- 
« niorum  ,  etc.  n  Adverte  quam  necessario 
adornanda  priiis  fuerit  lex  Mosaica  ,  et  ingens 
illa  umbrarum  propheiicarum  corporalium- 
que  sacramentorum  supellex  ,  quae  pauci  pe- 
nitissime  intelligerent,  plures  crassiiis  quidem, 
utcumque  caperent  tamen ,  plerique  omnesad 
Dei  cultum  et  adgrandealiquid  significandum 
spectare  gnari  essent ,  omnes  propemodiim  ve- 
nerarentur,  et  aliis  circa  ea  oculatioribus  se 
comraitterent.  Hinc  enim  proclives  fiebant 
omnes  adChrislum  compleciendum.  Hincnii- 
niis  desudandum  fuit  in  Israelitis  quam  in 
ethnicis  Christo  conciliandis.  Hinc  Eunuchus 
statim  ut  Philippum  audiit,  tinctus  est,  et  in 
Evangelicum  praeconem  emersit.  Hinc  crede- 
bant  Apostolis  terna  semel  ,  et  quina  millia 
Mosaicis  sacramentis  priiis  irabutorum.  Hinc 
quiex  Hebraeis  in  Ecclesiaminfiuxere^caeteris 
longa  intercapedine  antestarunt.  Hinc  He- 
braeorum  sub  lege  ante  Christum  examina 
raeraorantur  fuisse  ,  qui  in  fastidio  terapora- 
liura  ,  in  aeiernorura  conteraplatione  facile  pri- 
mas  tulisse  videntur.  Hinc  inter  exordia  chri- 
stiani  nominis  erant  Hebraeorum  sectae  ,  quae 
nosiris  ascetis  tam  propc  abfuerunt ,  ut  non- 
nuUis  imposuerint ,  aul  si  fides  eis  arroganda 
sit ,  et  maxime  Hieronymo  iia  asserenti  post 
Eusebium  ,  in  christianos  monachos  profcce- 
rint.  Sed  ut  ut  ea  res  se  habeat ,  liquet  oppido 
hallucinari  eos  ,  quisolospaucissimos  ex  Moy- 
sis  sectatoribus  et  non  aliquantam  etiam  mul- 
titudinem  per  legalia  sacramenia  ad  tempora- 
lium  fugam  et  aeternitatis  charitatem  exarsisse 
existimant ,  etsi  quanquam  et  haec  mulliludo 
paucissimorum  fuisse  dici  possit ,  si  ratio  ha- 
beatur  longe  majoris  numeri ,  vel  tunc  repro- 
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boruni ,  vel  siib  evangelica  lege  eleclorum. 
17.  Ununi  superest  contestandum,  nihil  a 
nobis  ex  animi  nosiri  senteniia  dictum  esse  de 
ea  fide  qux  olim  ad  salutem  ante  Chrisli  in 
carne  adventum  exigebatur.  Lubenliiis  enim 
nos  in  mcdio  relinquimus  rem  illam  totam  , 
suoque  jiidicio  unumquemque  frui  permilti- 
mus.  lllud  unum  nobis  proposilum  erat,  quid 
ea  de  re  Bernardus,  quid  Hugo,  fidissimi  Au- 
gusiini  et  sagacissimi  inierpretes,  statuissent, 
propalare,  ut  qui  pro  adversa  et  rigidiore 
sententia  digladiantur,  et  Augustinocommili- 
tone  ac  duce  invictos  se  putani,  inielligant 
hanc  tanii  ducis  victoriaeque  fiduciam  infringi 
sibi  et  extorqueri  posse.  Astipulalorem  Ber- 
nardo  addere  licebai  Ruperium  :  «  Et  quidem 

<  Moyses  et  Propheiae ,  alii  plus,alii  miniis 
tsecundum  placitum  Spiritils  sancti  dividen- 

<  tissingulis  prout  vult,  sacramenii  hujus  ha- 
«buere  nolitiam,  sed  qualiter  hoc  a  populo 
f  subtegere  deberent,  in  uno  Moyse  omnibus 
«significatum  est.  Ubi  enim  cognitionem  se- 
«cretorum  coelestium  accepit,  facies  ejus  se- 
(cundum  simlliiudinem  mentis  refulsit,  sed 
tsplendorem  eumdem  non  valentibus  sustinere 
t  filiis  Israel,  velamine  operuit,  etc.  Sed  et 
fPropheloe  palam  annuntiare  prohibiti  sunt, 

<  unde  uni  illorum  dicilur  :  Liga  testimonium , 

<  sicjna  legem  in  discipulis  meis.  Et  alibi  dictum 

<  est :  Tu  ergo  signa  visionem,  etc.  Item  :  Vade, 

<  Daniel,  quia  clausi  signatique  sunt  sermones 

<  usque  ad  tempus  proefinilum.  »  Non  ergo  cre- 
dere  id  jubebatur,  quod  studiose  celabalur 
populus  :  ea  enim  inhuroaniias  inaudita  pror- 
siis  fuisset.  Quomodo  enim  credenl  sine  prae- 
dicante?  Unde  statim  ibidem  :  « Igilur  fides 
<quidem  exigebatur  a  populo  Israel ,  scilicet 
<ut  crederent,  quod  Deus  Patrum  suorum  , 

<  Deus  Abraham  ,  Deus  Isaac  et  Deus  Jacob 
<unus  et  solus  verus  Deus  esset,  et  quod  in 
<semine  Abrahae  benediceiidae  omnes  genies 
<essent  :  sed  illud  ab  eis  exigi  non  polerat, 
tquod  non  eis  erat  annuntiatum,  ut  crede- 
<rent  scilicet  quod  hoc  modo  vel  tali  ordine 
<benedictiones  illae  implendae  forent  in  Chri- 
<sto.»  Quin  et  Christus  ipse  affirmat,  peccali 
puros  insontesque  fore,  nisi  affuisset  ipse, 
et  opera  pairasset  nulli  praeterea  cuiquam 
concessa.  Sed  quoquo  se  modo  res  ista  ha- 
beat ,  nosiro  instiiuto  id  unum  abunde  est, 
quod  in  confesso  penes  omnesest,  legalibus 
sacramentis  homines  tam  prope  ad  Christum 
admolos  fuisse,  ut  illum  emicantem  protiniis"^ 
amplexati  sinl,  ejusque  lidei  ac  legis  sancti- 
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moniae  se  totosincredibili  quodamanimiaestu 
dediderint.  Inde  enim  extundere  licei  quidde 
singulis  sit  censendum,  qui  ante  ejus  adven- 
tuiii  perdiii  exculti  perpoliiique  fucrant  iisdem 
sacramentis.  Nam  nec  his  defuisse  Christus 
conjectandus  est,  quando  noii  frustra  totus 
ille  sacramentorum  apparalus  omnibus  retrd 
hominum  aetatibus,  lanquam  paedagogus  ad 
Chrisium  fuerat :  el  quod  in  universi  generis 
administratione  piiblicc  spectatur,  id  ipsum 
privalim  in  singulorum  curatione  suspican- 
dum  est. 

CAPUT  IX. 

Non  potesl  Christus  h  mortalibus  nisi  adumbra- 
lus  teneri  :  quocirca  et  ^fosaicis  sacramentis 
etsi  umbraticis ,  continebatur;  et  nostris  etsi 
verioribus,  adhuc  tamen  obumbratur. 

1.  Nec  Christi  magnitudinem,  nec  morta- 
lium  inlirmitaiera  satis  exploratam  expensam- 
que  habent,  qui  de  ejus  tamditi  comperendi- 
naio  adventu  quiritantur.  Non  potest  ille  a 
mortalibus  nobis  nisi  adumbratus  teneri ,  ex 
quo  id  quoque  solatii  emergit,  ut  et  diim  ad- 
umbratur ,  tenealur.  Christum  ergo  nos  qui- 
dem  tenemus  et  contrectamus,  sed  in  sacra- 
mento,  sub  velamine,  obumbratum.  Non  ex- 
hibebatur  IsraeHtis  nisi  sub  sacramentorum 
velis  dissimulatus,  ergo  et  tunc  tenebatur. 
Quid  ergo  horum  injuriam,  jacturamque  lam 
amarulenle  prosequimur?  Illustriora  suntno- 
bis  umbracula,  id  est,  sacramenia  quara  illis; 
sed  sacramenta  sunt  tamen  et  umbracula.  Id 
potiiis  dolendum,  id  toto  lacrymarum  llumine 
lamenlandura  est,  quod  ab  umbraculis  ad 
puram  lucem  ejus  contuendam  nondtim  pro- 
gredimur.  Nam  ab  umbra  ad  urabram,  ab  ob- 
scuriore  ad  sublustrioremprogredi,  opiatum 
id  quidem  fortunatumque  est;  sed  ab  uinbra 
ad  puri  luminis  beatos  haustus  eluctari,  id 
enimvero  optatissimum,  id  votorum  omnium 
remis  velisque,  ut  ita  dicam ,  contendendum 
est. 

■2.  Quod  ergo  legalium  sacramentorum  te- 
gumentis  non  obumbraretur  taniiim  ,  sed  et 
contineretur  Christus,  atque  adeo  tanquam 
Christi  inanibus  indolendum  eis  non  sit,  qui 
horum  sacramentorum  adipe  pascebantur  , 
Augustinus  nos  docet  ex  Apostoli  Pauli  loco  : 
i  Nolo  enim  vos,  ait  Apostolus,  ignorare,  fratres, 
t  quoniam  patres  nostri  omnes  sub  nube  fuerunt, 
«  et  omnes  mare  iransierunt,  et  omnes  per  Moy- 
<  sen  baptizati  sunt  in  nube  et  in  mari ;  et  om- 
«  nes  eumdem  cibum  spiritalem  manducaverunt. 
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<  et  otnnes  eumdem  potum  spiritalem  biberunt. 
I  Bibebant  enim  de  spirilali  consequente  eos  pe- 

<  tra,  petra  aulem  erat  Chrislus.  Idem  itaque  in 
«mysterio  cibus  et  polus  illorum  qui  noster ; 
ised  significaiione  idem  ,  non  specie  :  quia 

<  idem  ipse  Cliristus  illis  in  petra  figuratus, 
« nobis  in  carne  manifestatus  est. »  Audin 
eumdem  illis  nobisque  cibum  potumque  Chri- 
stum  appositum  propinatumque  esse?  Audin 
in  mysterio  utrisque ,  specie  tantiim  signifi- 
cante  pauld  diversa ,  non  diversa  significa- 
tione  ?  Nam  quod  Christus  illis  in  petra  figu- 
ratus,  nobis  in  carne  manifesiatus  est,  est  id 
quidem  ingentis  loco  privilegii  Christianis, 
sed  et  ipsis  tamen  in  carne  obumbratus  est. 
Erat  enim  et  caro  ipsa  umbra  quaedam  ,  qua 
se  nobis  Verbum  contemperabat.  Et  ipsa  caro 
rursiim  ciim  Verbi  umbra  esset  fulgidior,  sub- 
ducenda  hinc  fuit,  et  densioribus  sacramenti 
velis  obnubenda.  Ergo  idem  nobis  atque  illis 
cibus  potusque,  utrisque  figuratus,  sed  aliter 
atque  aliter. 

3.  Quantuli  autem  refert,  diversis  sacra- 
mentis  coli,  dum  idem  et  aeque  sanctum  est , 
quod  colitur?  Perinde  fere  est  ac  diversis 
verbis  proferri  unam  eamdemque  sententiam. 
Signa  enim  variari  nihild  plus  obest  prodest- 
que,  quam  verba ;  quia  et  signa  non  aliud 
quam  quaedam  sui  generis  verba  sunt.  At  ab 
orbis  conditu ,  sive  ab  hominis  lapsu  unum 
eumdemque  Christum,  hoc  est,  sapieniiamDei 
incommutabilem ,  humanae  aegritudinis  repa- 
ratricem,  omnia  penitiis  religiosa  personavere 
sacramenta ,  et  etiamnum  personant  omnia. 
Ergo  non  ipsa  in  culpam  vocanda  est  sacra- 
mentorum  diversiias,  sed  hominum  perversi- 
tas  in  vitio  est,  quae  sacrorum  signorum  voci- 
bus  obsurdescit ,  et  voluptatum  limo  se  inex- 
plicabiliter  immergit.  Augustinus  :  <  Respon- 

<  deant  ita  nihil  inleresse  pro  diversS  tempo- 

<  rum  locorumque  congruentia,  quam  diversis 
« sacramentis  colatur,  si  quod  colitur  sanctum 
« est  :  sicut  nihil  interest,  pro  diversa  lingua- 
«rum  auditorumque  congruentia ,  quam  di- 
« versis  sonis  dicatur  ,  si  quod  dicitur  verum 
«est.j  Et  pauld  post  :  «Quamobrem  ciira 
« Christum  dicamus  Verbum  Dei  per  quod 

<  facla  sunt  omnia,  sub  cujus  regimine  uni- 

<  versa  creatura  spiritalis  et  corporalis  pro 
icongruentia  temporum  locorumque  admini- 
<i  stratur  ,  cujus  moderandae  et  gubernandae 
«  quid ,  quando  et  ubi  circa  eam  fieri  opor- 
« teat,  sapientia  et  scientia  penes  ipsum  est ; 
«profecto  etantequam  propagaret  Hebraeorum 
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«gentem,  per  qu^m  sui  adventiis  manifesta- 
« tionem  congruis  sacrameniis  praefiguraret , 

<  el  ipsis  temporibus  Israelitici  regni,  et  deinde 

<  ciim  se  in  carne  de  virgine  accepla  moriali- 

<  bus  mortaliter  monstravit,  et  deinceps  usque 
«  nunc  ciim  implei  omnia,  quae  per  Prophetas 
«ante  praedixit,  et  ab  hinc  usque  ad  finem 

<  seculi  quo  sanctos  ab  impiis  dirempturus 

<  est,  et  sua  cuique  retributurus ,  idem  ipse 
«  Filius  Dei ,  Patri  coaelernus  et  incommuta- 
« bilis  sapienlia,  per  quara  creata  est  universa 
<naturaet  cujus  participatione  omnis  ratio- 
i  nalis  anima  fii  beata.  Itaque  ab  esordio  ge- 
1  neris  humani  quicumque  in  eum  credide- 
«runt,  eumque  utcumque  intellexerunt  ei  se- 

<  cundum  ejus  praecepta  pie  et  juste  vixerunt , 
«quandolibet  et  ubilibet  fuerint,  per  eum 
(iprocul  dubio  salvi  facti  sunt.  Sicut  enim  nos 

<  in  eum  credimus ,  et  apud  Patrem  manen- 
«tem,  et  quiin  carne  jam  venerit,.sic  crede- 

<  bant  in  eum  antiqui,  et  apud  Patrem  manen- 
«tem,  et  in  carne  venturum.  Nec  quia  pro 
<temporum  varietate  nunc  factura  annuntia- 
«tur,  quod  tunc  futurum  praenuniiabatur, 
« ideo  fides  ipsa  variata,  nec  salus  ipsa  diversa 
<est.  Nec  quia  una  eademque  res  aliis  atque 
«  aliis  sacris  et  sacraraentis  vel  praedicatur  aut 
« prophetatur ,  ideo  alias  atque  alias  res ,  vel 
« alias  atque  alias  salutes  oportet  inielligi. 
«  Quid  autem  quando  fiat  quod  ad  unam  eam- 
«  demque   fidelium   liberationem  pertineat , 

<  consilium  Deo  tribuamus,  nobis  obedientiam 
« teneamus.  Proinde  aliis  tunc  nominibus  et 
( signis,  aliis  autem  nunc,  et  priiis  occultiiis  , 
«postea  manifestiiis  :  et  priiis  a  paucioribus, 
«postea  a  pluribus ,  una  tamen  eadenique  reli- 
«  gio  vera  significatur  et  observatur.j  Nequa- 
quam  piguit  locum  tam  prolixum  exscribere  , 
quod  eo  summa  contineatur  hujus  doctrinae. 
Una  quippe  eademque,  invariaia  et  invariabi- 
lis  religio  et  salus  exiitit  extabitque  sempi- 
terna  Dei  sapieniia  et  incommutabilis  justitia 
Verbum  Dei,  naturae  rationalis  et  stantis  sus- 
tentatrix  et  lapsae  restauratrix,quibuscumque 
demiim  illa  se  nostrae  vel  nativae  exilitati,  vel 
adjectitiae  infirmiiati  atiemperare  atque  opa- 
care  instituerit  modis.  Omnis  quippe  varietas 
in  signis  et  sacramentis  versatur  ,  quibus  illa 
vel  nobis  se  coaptat,  vel  nos  ad  se  sustollit ; 
ciim  veritas,  ciim  religio,  ciim  sanctitas,  ciim 
salus  et  beaiitas  una  eademque  invariabiliier 
omnibus  seu  locorum  seu  temporuni  iractibus 
dominetur.  Itaque  nemo  impoientiiis  defleat 
antecessorum  vicem ,  nam  et  ipsis  eadem  in- 
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commutabilis  sapientia  vivificatrix  et  non  sine 
humaniore  ad  nos  condescensu  reparatrix  ob- 
versata  cst;  nemo  successorum  felicitati  prae- 
fidentiiis  plaudat,  nam  nec  ipsis  nisi  eadem  , 
nec  nisi  sub  signorum  involucris  auxiliari 
polerit  sapientia.  Si  autem  priiis  occuiiiiis, 
nuiic  manifestiiis,  priiis  paucioribus ,  nunc 
phiribus  expandit  sinum  suum  sapientia,  reli- 
gio,  salus,  est  quod  gratulemur,  non  quod 
conqueramur.  An  enim  invidebinius  nosiris 
profeciibus?  qiil  autem  proliciamus,  nisi  me- 
liuscuie  deinceps  quam  priiis  iiabeamus?  An 
uberiori  in  dies  divinae  in  nos  beneficeniiae 
obtrectabimus  et  imercedemus?  Quis  autem 
largiiis  benefaciat,nisi  priorein  mediocritalem 
posterior  vincat  copia?  An  aiigescens  in  dies 
spiritaliuin  opum  copiosior  uljertas ,  non  tam 
ob  praesentem  nos  exhilarabit  opulentiam  , 
quam  ob  priorem  inopiam  contrislabit?  Quin 
poiiiisin  mentemvenit,  priorem  illam  inopiam 
dici ,  qudd  priEsenti  uberiati  comparetur  et 
cedat  :  porro  ipsam  sibi  non  inopiam ,  sed 
lautam  sibi  uberemque  visam  esse.  Succurrat 
denique  hanc  ipsara  publicam  beatitatem  hu- 
mani  generis,  ab  occuitioribus  ad  splendi- 
diora,  a  parcioribus  ad  ditiora  sapientiae  sospi- 
tatricis  sacramenia  ac  dona  proficientis,  nul- 
lius  calamitati,  sed  singulorum  non  dissimili 
febcitati  verlendam  esse  auspicandamque  : 
quod  unumquemque  ominari  debeamus  pri- 
vatim  easdem  profectuum  aetates  emeiiri  at- 
que  exhaurire  potuisse. 

4.  Non  dissident  ab  antedictis  quae  alibi 
profert  Auguslinus  idem  :  « Omnes  quotquot 
tveneruntyfures  sunt  et  latrones,  etc.  Ante  ad- 
« ventum  ipsius,  venerunt  Prophelae.  Niim- 
€  quid  fures  et  latrones  fuerunt?  Absit  :  Non 
<  praeter  illum  venerunt,  quia  cum  iilo  vene- 
t  runt.  Venturus  praecones  mittebat,  sed  eo- 
crum  corda  quos  miserat ,  possidebat.  Vultis 
f  nosse  quia  cum  illo  venerunt  ?  Quid  est  ipse 
csemper?  Carnem  quippeaccepit  extempore. 
« Quid  est  ergo  semper  ?  /n  principio  erat  Yer- 
f  bum.  Cum  ilio  ergo  venerunt,  qui  cumVerbo 
I  Dei  venerunt.  Ego  sum,  inquit,  via,  verilas 
I  et  vita.  Si ipse  est  veiitas,  cum  illo  venerunt, 
fquiveraces  fueriint ,  etc.  Ante  adventum 
«Domini  nostri  Jesu  Cliristi  praecesserunt 
fjusti,  sic  in  eum  credenies  venturum,  quo- 
« modd  nos  credimus  in  eum  qui  venit.  Tem- 
f  pora  variata  sunt,  non  fides.  Quia  et  ipsa 
f  verba  pro  tempore  variantur,  ciim  varie  de- 
fclinantur, »  etc.  Quo  miniis  mirum  est,  si 
per  Prophetas  olira  et  postea  per  carncm 


suam ,  unum  idemque  personaverit  Verbum 
Dei ,  unamque  el  eamdem  religionem  ac  salu- 
tem  proinulgaverit.  Idem  enim  et  incommuta- 
biliter  idipsum  est  Verbum  Dei,  animarura  ra- 
tionalium  ct stantium  incolumitas,  et  lapsarum 
medicina,  et  resurgentium  sospitas;  per  Pro- 
phetas  quos  insidebat,  per  carnem  suam  quam 
gerebat,  prouthomines  caperevalebant,  aeter- 
niialis  semitam  ostendebat. 

5.  Et  pauld  post  ex  Apostolo  idem  probat : 
« Ui  scias  autem  quod  una  sit  fides ,  audi  di- 
8  centem  :  Habentes  eumdem  spirilum  fidei  et 
i  nos  credimus;  sic  et  alio  loco  :  Nolo  vos,  in- 
a  quit,  ignorare,fratres,  quia  patres  nostri  omnet 
isub  nube  fuerunt ,  etc.  Omnes  eamdem  escam 
i  spiritalem  manducaverunt,  etc.  Mare  Rubrum 
«  signilicat  baptismum,  Moyses  ductor  permare 
f  Rubrum  signilicat  Christum ,  populus  trans- 
«iens  significat  fideles,  mors  ^gyptiorum  si- 
f  gniiicat  abolitionem  peccatoruni.  In  signis 
c  diversis  eadem  fides,  sic  in  signis  diversis 

<  quomodo  in  verbis  diversis,  quiaverba  sonos 
( mutant  per  tempora  :  et  utique  nihil  aliud 

<  sunt  verba  quam  signa.  Significando  enim 
«verba  sujit.  Tolle  significationem  verbo  , 
«strepitus  inanis  est.  Significaia  sunt  ergo 
<orania,  etc.  Eumdem  potum  spiritalem  bibe- 
trunt;  si  spiritalem,  eumdem  :  nara  corpora- 
<lem,  non  eumdem.  Quid  enim  illi  bibebanl? 
f  Bibebant  de  spiritali  sequente  petra;  petra 
tautem  erat  C/tm/Ms.  Videte  ergo ,  fide  ma- 
f  nentesignavariata.  Ibi  petra  Chrislus,  nobis 
«Chrlstus  quod  in  altari  ponitur  :  et  illi  pro 
( magno  sacramento  ejusdem  Christi  habue- 
« runt  aquam  profluentem  de  petra,  nos  quid 
fbibamus,  norunt  fideles.  Si  speciem  visibi- 

<  lem  intendas,  aliud  est  :  si  intelligibilera  si- 

<  gnificationera,  eumdem  potum  spiritalem  bibe- 

( runt.  Quotquot  ergo  illo  lempore  crediderunt 

«vel  Abrahse,  vel  Isaac,  vel  Jacob,  vel  Moysi, 

<vel  aliis  Patriarchis,  aliisque  Prophetis  Chri- 

«stura  praenuntianlibus,  oves  erant  et  Chri- 

«stura  audierunt,»  etc.  Priscis  igiturnon  lan- 

tiim  Patriarchis  et  Prophetis,  sed  eorura  eliam 

auctoriiatiaccedentibus  populis,  idem  infun- 

debatur,  qui  nobis  spiritus  fidci ,  idera  spiri- 

talis  cibus  potusque  Christus  esitandus  poian- 

dusque  porrigebatur ,  sub  cortice  sacramen- 

torura  legalium  :  ergo  ne  cunctatorem  Chri- 

slum  querelis  fatigemus ;  non  cessabat  enim 

qui  vorandum  hauriendumque  se  publicelar- 

giebatur.  An  quod  alia  species  lunc  signorum 

esset  quam  nunc  ,  ferimus  gravate?  Sed  nil 

capessitur  detrimenti ,  si  variato  signo  eadem 
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invariala  veritas  cxhibelur.  An  non  railio  solis 
illustrius  nianilesliusque  est,  non  visil)ili  spc- 
cic,  quic  aUa  et  alia  fuit,  scd  inteliigibili  signi- 
ficaiione,  quae  invariabiliier  eadem  atque  una 
fuil,  lotuni  salulis  et  gratiae  fructum  conlincri  ? 
Nobis,  uon  illis  ipsa  Christi  caro  vescenda  of- 
fertur.  Seniio  quantum  id  beneficii  et  praero- 
gativai  sit;  sed  est  quo  jaciuram  suam  solen- 
lur,  qui  expertes  tanti  boni  fuere.  Nam  et 
caro  ipsissima  Christi  sacramenlum  veritatis 
et  charitatis  atque  intelligibilis  unitatis  est  : 
quibus  ergo  sine  illo  sacramento  res  ipsa  sa- 
cramento  significata,veritas,  charitas,  unitas, 
spiritalis  cibus  potusque  animarum  imraorta- 
lium  Cliristus  propinabatur,  nimis  impotenler 
illi  suam  vicem  dolere  non  debebant.  At  non 
eadem  largitate  spirilalis  gratia  inundabat, 
quando  sacramentis  aliis ,  quam  carne  Christi 
ipsissima  infundebatur?  Assentior,  sed  nec 
nunc  per  carnem  Christi  tanta  in  nos  fluit, 
quanta  dissipatis  vclis  per  deitatem  Christi 
revelatam  olim  influet;  nec  lamen  has  nioras 
tam  queruio,  aut  aestuanle  animo  ferimus,  sed 
acquiesciraus  nos  in  h3c  pene  ariditate  priiis 
purgari  atque  expiari,  quam  in  illura  torren- 
lem  voluptatis  demergamur. 

6.  Nihil  elegantius  autera  fieri  potuit ,  nec 
ad  rera  quse  versatur  nunc  a  nobis  illurainan- 
dam  appositius  hoc  contextu  ejusdem  Augu- 
stini :  j  Suflecerat  ut  diceret :  Cibum  spirilalem 
t  manducavermt. Eumdem,  inquit,  eumdem  non 

<  invenio  quoraodo  intclligara,  nisi  euraquem 

<  manducamus  et  nos.  Quid  ergo,aiialiquis, 
«  hoc  erat  manna  illud  quod  ego  nunc  accipio  ? 
I  Ergo  nihil  raodo  venit  si  ante  jam  fuit,  Ergo 
«  evacuatum  est  scandalura  crucis?  Quomodo 
«  ergo  eumdem ,  nisi  quia  addidit  spiritalem  ? 
*  Nam  qui  raanna  illud  sic  acceperunt  ut  tan- 
t  turamodo  indigentiae  suae  corporali  satisfieri 
j  putarent,  et  ventrera  suum  pasci,  non  men- 
f  tera,  nihil  raagnum  manducaverunt :  factum 
«  satis  est  eorum  indigentiae.  Alios  Deus  pavit, 
t  aliis  aliquid  nuntiavit.  Hi  tales  cibura  cor- 
t  poralera  raanducaverunt ,  non  cibum  spiri- 
(  talein.  Quos  ergo  dicit  patres  nostros  cibum 
t  spiriialem  eumdem  manducavisse?  Quos  pu- 
t  tamus  ,  nisi  qiii  verc  patres  nostri  fuerunt? 

<  Imd  patres  noslri  nonfuerunt,  scd  sunt : 
I  omnes  enim  illi  vivunt,  eic.  Erant  enim  ibi, 

<  qui  quod  mandiicabant  intelligcbanl :  erant 

<  ibi  ,  qnibus  plus  Christus  in  corde,  qu.^m 
«  manna  in  ore  sapiebat.  Quid  de  aliis  loqua- 

<  mur?  unde  erat  primitiis  ipse  Moyses  famulus 
j  Dei  fidelis  in  tota  domo  ejus,  sciens  quid  di- 
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<  spensaret,  ct  quia  illo  tempore  sic  dispensai» 
«  deberent  clausa  pra;sentium,  aperta  fuluro- 
i  rum.  Breviter  ergo  dixerira  :  Quicumque  in 
«  manna  Cliristura  intellexerunt ,  eumdem 
«  quemnoscibum  spiritalein  manducaverunl : 
«  quicumque  auteni  de  manna  solam  saturita- 
«  tem  quaesierunt,  patres  iniidelium  manduca- 
4  verunt  et  mortui  sunt. »  Quid  Christus  nisi 
spiritaliscibus?  Quid  nunc  in  Ecclesiae  sacra- 
raento  nisi  animas  saginat  intelligibili  pabulo 
veritatis  indeficienlis?  Quid  etiam  ciim  carnem 
ejus  praesentissimam  esitamus,  nisi  spiritalem 
escam  comediraus,  nec  dentes  ventremque  pa- 
ramus,  sed  fidera  ?  Quid  nisi  plus  sapit  in  ore 
Christus  quam  panis?  Quid  in  ipsissima  ejus 
carne  manducanda,  nisi  spiritus  esi  qui  vivifi- 
cat?  Quid  caro  ejus  nonne  asporlanda  hinc  in 
coelum  et  oculis  nostris  subducenda  fuit,  et  in 
sacramento  densissima  velorum  nube  invol- 
venda  ,  ut  spiritali  intelligeniia  et  spiritali 
amorejam  illara  prosequeremur?  Ergo  non 
ade6  male  consultum  in  illos  est ,  quibus  vel 
irruente  prophetico  spiritu,  vel  ipso  Prophe- 
tarura  hortatu  dabatur  eumdem  spiritalera  ci- 
bura  manducare,  et  in  manna,  in  aqua,  in  re- 
liquis  sacraraenlis  unum  Christura  sapere, 
Christo  saginari.  «  Sic  etiam  eumdem  potum. 

<  Petra  enim  Christus.  Eumdera  ergo  potum 
«  quem  nos,  sed  spiritalem,  id  est,  qui  fide  ca- 
«  piebatur  ,  non  qui  corpore  hauriebatur. 
«  Audisti  eumdera  potura.  PosteaeralChristus. 

<  Non  enim  alter  Christus  tunc ,  alter  nunc. 
«  Aliera  quidera  illa  petra,  alier  lapis  ,  etc, 

<  idera  tamen  Christus,  etc.  Eunidem  ergo  ci- 

<  bum,  eumdem  potum  ,  sed  intelligentibus 
«  et  credenlibus.  Non  intelligentibus  autem 
« illud  solum  manna,  illa  solura  aqua,  ille  ci- 
«  bus  esuricnti,  potus  iste  sitienti,  nec  ille  nec 
s  iste  credenti,  credentiautera  idera  quinunc. 
«  Tuncenim  Christus  venturus,  modo  Christus 
«  venit :  venturus  et  venit  diversa  verba  sunt, 
«  sed  idera  Christus. »  Ad  cibura  spiritalera , 
quanti  interest,  venturus  sit,  an  venerii?  Nam 
spiritalis  fides,  charitasque,  imraoriales  et 
aeternitatis  vi  irabutae  sunt  vires  quaedam, 
temporibusque  servire  nesciae.  Itaque  tam  fa- 
cile  futura  anticipant ,  quam  prasterita  revo- 
cant,  etseu  praeterita  seu  futura  tanquam  prae- 
sentia  sibi  sistunt.  Alioquin  Cliristi  mysteria 
ut  illis  necdum  advenerant,  ita  nobis  eflluxe- 
rint :  non  dissimili  ergo  dispendio  alTiceremur, 
nisi  quod  optatius  plerumque  hominibus  est, 
fruenda  expectare,  quara  dilapsa  recordari  et 
incassum  desiderare.  Ergo  si  nobis  non  ellluxe- 
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runt,  quia  fidei  de  ingenio  et  afflatu  selerniia- 
lis  vigenti ,  nihil  ellluit ,  niliil  perit :  nec  illis 
etiam  deerant,  quae  ventura  erant,  quia  fidei 
eadeni  omnipotentia  repraesentabanlur.  Fidei 
autem  sola  signorum  diversiias  perparftm  olH- 
cit,  dum  rei  significatae  non  diversa  permitta- 
tur  usura.  Unde  Augusiinus  :  i  Quod  ex  utro- 
(  que  intelligitur,  fortassis  unum  est;  at  illa 
I  ex  quibus  intelligilur,  diversa  sunt :  tanquam 
t  si  nomen  Domini  et  auro  et  atramento  scri- 
(  batur.  i 

7.  Atque  ut  cardinem  ipsum  rei  indigitemus, 
audiamus  rursiim  Augustinum  :  <  Sacrificium 
<  ergo  visibile  invisibilis  sacrificii  sacramen- 
I  tum ,  id  est,  sacrum  signum  est.  Unde  ille 
(  poenitens  apud  Prophetam,  vel  ipse  Proplieia 
(  Deum  quaerens  peccatis  suis  habere  uti  pro- 
(  pitium:  Sivotuisses,  inquit,  sacriftcium,  dedis- 
(  sem  ulique,  holocaustis  non  deleclaberis ;  sacri- 
(  ficium  Deo  spiritus  contribulatus,  cor  contrilum 
(  et  liumiliatum,  Deus,  non  despicies.  Intueamur 
(  quemadmodum  ubi  Deus  dixit  nolle  sacrid- 
«  cium  ,  ibi  Deum  ostendit  velle  sacrificium. 
(  Non  vult  ergo  sacrificium  trucidali  prioris , 
(  sed  vult  sacrificium  contriti  cordis.  Nam  si 
«  ea  sacrificia  quae  vult ,  quorum  iioc  unum 
(  est,  cor  contritum  et  liumitiatum  dolore  poeni- 
( tentiae,  nollet  eis  sacrificiis  significare,  quae 
(  velint  sibi  delectabiliadesiderare  pulatus  est, 
(  non  utique  de  his  ofTerendis  in  lege  veteri 
(  praecepisset,  etc.  >  Quo  uno  exemplo,  ut  alia 
id  genus  innumera  omittam,  promptum  est, 
ipsa  Scripturae  vcleris  littera,  et  verbis  ipsis 
vulgatissimis  quae  vulgi  ore  diebus  et  momeu- 
tis  pene  singulis  lcrebantur,  diserte  inculcari 
el  decantari  tum  soliia  fuisse  fidei  spiritalis  et 
cliarilatis,  id  est,  tolius  clirislianae  disciplinaj 
praecepta  et  summa  fasiigia.  «  Qusecumque 
(  igitur  in  rainisterio  tabernaculi  sive  tenipli 
(  multis  modis  de  sacrificiis  leguntur  divinilus 
(  esse  praecepta,  ad  dileciionem  Dei  et  proximi 
(  significandam  referuntur.  In  his  enini  duobus 
(  prceceptis ,  uti  scriptum  est,  tota  tex  pendet 
(  et  Prophelce.  i>  Et  tempesiive  saiis  inler  ipsa 
sacrificia  concrepabant  Psalmi,  quibus  eornm 
spiritalisinterpretatio  et  ad  aeternorum  cliari- 
tatem  traductio  continetur.  Qui  ergo  ad  liaec 
calcaria  occallesceliant,  et  praesentibus  tantiim 
astupebant  signis  ,  non  illis  Christus  deerat, 
sed  ipsi  Christo  praesenti  et  personanti  terga 
vertebant,  non  aliterquam  nunc  in  manifestis- 
sima  aeternorum  luce  inter  christianas  aras 
caligant  plurimi,  et  nonnisi  temporalia  medi- 
tantur. 


8.  His  consentanea  sunt  quae  sentit  Ambro- 
sius :  « Sed  in  tege  Domini  voluntas  ejus,  et  in 
«  tege  ejus  meditabitur  die  ac  nocte.  Ordo  conve- 
«  niens  est,  ut  primo  diligas  legem,  secundd 
«  ut  mediteris.  Qui  diligit  ex  voluntate  facit 
<  mandaia  legis ;  qui  timet ;  invitus  observat. 
«  Hanc  disciplinam  docendi  eliam  Dei  jusii- 
«  tiam  in  lege  accepimus.  Sic  enim  scripium 
«  est :  Audi,  Israet ,  Dominus  Deus  tuus  ,  Deua 
«  est ;  et :  Ditiges  Dominum  Deum  tuum  ex  toto 
(  corde  tuo,  etc.  Denique  lex  voluntarios  quae- 
«  rit,  quia  lex  Domini,  irreprehensibilis  conver- 
«  lens  animam.  Nemo  aulem  converlilur,  nisi 
«  qui  voluntate  convertitur.  Ideoque  die  et  no- 
«  cte  in  lege  meditatur,  in  quo  non  tam  conii- 
«  nua  legendi  postulatur  intentio  ,  quam  scr- 
(  vandae  legis  affectus.  llle  enim  plene  medita- 
( tur,  qui  ipse  sibi  lex  est,  scripium  in  corde 
(  suo  opus  legisostendens,  etc.Meditatur  ergo 
« legcm  vita  nostra,  lex  enim  exempiar  est  et 
«  umbra  coelestium,  umbra  fulurorum  bono- 
«  rum,  quoe  is  qui  credit  in  lege,  in  Evangelio 
«  recognoscit. »  Et  aliquanto  post :  «  Utrumque 
«  ergo  poculum  bibe,  veteris  et  novi  Testa- 
(  menti,  quia  in  utroque  Chrislum  bibis.  Bibc 
«  Christum,  quia  vitis  est ;  bibe  Chrisium,  quia 
I  petra  est ,  quae  vomuit  aquam  ,  etc.  Bibe 
«  Christum  ,  ut  bibas  sermones  ejus.  Sermo 
«  ejus  Testamentum  estveius;  sermoejusTe- 
«  slamenlum  est  novum.  Bibitur  Scriplura  di- 
«  vina  ct  devoratur  Scriptura  divina,  cum  in 
«  venas  mentis  ac  vires  animae  succus  Verbi 
«  descendit  aeterni.  Hoc  Verbum  bibe,  sed  or- 
«  ditic  suo  bibe.  Primiim  bibe  in  veleri  Testa- 
«  monto  :  inde  fac  cito,  ut  bibas  in  novo  Testa- 
«  monto. »  Haec  si  contexas  quae  apud  illum 
sparsa  latiiis  paulo  sunt  et  nonnullis  aliis  inter- 
texla  ad  eumdem  tamen  sensuin  speclantibus, 
efficies  id  profecio,  quod  volumus.  Videlicet  in 
veteris  Testamenli  paginis,  praeceptisque  oni- 
nibus  et  sacramentis,  elsi  non  lam  manifeste 
quam  nunc,  aperle  lamen  satis  eniicuisse,  le- 
gis  charitatem  magis  quam  poenae  formidinem 
sectandam ,  aeterna  ,  non  umbraiica  tantiim 
bona  concupiscenda,  et  Chrislum  denique,  qui 
bonorum  aeternorum  charitas  et  charitalis 
aeternitas  est,  in  omnibus  sacramentis  biben- 
dum  devorandumque.  Id  lex ,  id  Psalmi,  id 
Prophelae  sonabantet  consonabant,  nec  ullum 
nisi  sua  obsurdefaciebat  cupiditas.  Et  libro  de 
iis  qui  mysteriis  initianlur ,  de  Eucharistia 
verba  faciens  :  « In  illo  sacramento  Christus 
«  est,  quia  corpus  est  Christi  :  non  ergo  cor- 
(  poralis  esca,  sed  spiritalis  est.  Unde  et  A|)0- 
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€  stolus  de  lypo  ejns  ait :  Quia  patres  nostri 
(  escam  spiritalem  manducaverunt  et  potum  spi- 
i  ritalem  biberunt.  Corpus  enim  Dei,  corpus  est 
I  spiriiale ;  corpus  Ciirisli ,  corpus  est  divini 
«Spiritiis,  quia  Spiritus  Cl)risli,  ut  leginius, 
«  Spirilus  ante  faciem  nostram  C hristus  Dominus. » 
Quod  ergo  eamdein  nobiscum  antiqui  escam 
comederunt  spiritalem  tantum,  non  eliam  cor- 
poralem  ,  non  tanto  eis  cedebat  detrimento, 
quanto  visum  est  nonnullis.  Nobis  enim  emo- 
lumento  est,  non  quod  corporalem,  sed  quod 
spirltalera  devoramus.  Est  enim  corpus  ipsum 
Christi ,  eisi  verissimum  et  praesentissimum , 
spiriiale  tamen  ,  utpote  corpus  Dei  :  spiritali- 
ter  edendum  ,  fide  tangendum,  charitate  glu- 
tiendum  :  nam  etiam  dum  caro  ejus  manduca- 
tur,  spiritus  est  qul  vivilicat,  spiritalis  satietas 
expetitur,  Cliristus  spiritusetspiritalisimmor- 
talitatis  alimonia  cogiiatur.  Itaque  Abraham, 
Moysesque  videre  diem  Christi,  idem  alii  cora- 
pares  compotesque  ejusdem  lidei,  vel  eorum 
magisierio  incumbentes  ,  nec  videre  tantiira, 
sed  gustavere  et  bibere  Christura  ,  spirilalem 
mentiura  refectionem. 

9.  Nec  abs  re  erit  paucula  ex  Leone  Magno 

delibare,  quibus  liqueat,  quam  non  desideret 

fides  velutabsentia,  quaecumque  vel  in  praete- 

ritum  jam  deflnxerunt ,  vel  in  fulurum  expe- 

ctando  prospiciuntur.  Nam  mysleria  Clirisli, 

ut  aniiquis  futura  ,  iia  nobis  praeterita,  neu- 

tris  adfuisse  vel  adesse  putabuntur,  si  rerum 

species  extima  nos  remoratur.  At  fide  tamen 

involamus  in  plurima  retro  secula,  et  tanquam 

praeseniia  adesse  jubemus;  perluslramusque 

praeterili  temporis  recessus  invios,  et  tamdiii 

refuga  arcana  :  tamque  feliciter  id  nobis  cedit, 

ut  niiiilominiis  ex  iis  carparaus  gratiarura , 

quara  si  coram  jam  nunc  nostros  ob  oculos 

gererentur :  quinimo  haud  paulo  plus  spiritalis 

lucri  inde  colligimus,  quam  ii  qui  auriti  ocu- 

latique  et  iidem  raulti  increduli  testes,  adver- 

sariique   fuerunt ,  cura  peragerentur.   Quin 

ergoetprisci  Patres  ejusdem  lidei  oranipotente 

quadam  et  omnipatente  amplitudine  occupa- 

rint  futura,  quae  nos  praeterita  revocamus, 

et  anticiparint,  quae  nos  renovaraus?  Ita  ergo 

habet  Leo  Magnus  :  «  Sacrara  Dominicae  Pas- 

c  sionis  hisioriam  ,  evangelica  ut  moris  est, 

«  narratione  decursam  ,  ita  oranium  vestrum 

t  arbitror  inhaesisse  pecloribus,  ut  unicuique 

i  audientium  Ipsa  leciio,  quaedam  facta  sit  vi- 

(  sio.  Habet  enim  hanc  potentiam  fides  vera, 

<  ut  ab  iis  mente  non  desit,  quibus  corporalis 

«  praesentia  interesse  non  potuit :  et  sive  in 
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«  praeteriium  redeat ,  sive  in  futurum  se  cor 
«  credenlis  extendat,  nuUas  sential  moras  lem- 
«  poris  cognilio  veritatis.  »  Ita  aequum  est  do- 
minari  temporibus  fidem  et  araorem  aeterno- 
rum  :  et  de  alflatu  seternitatis  id  valere,  ut  vel 
omnia  teiDpora  sibi  coUigat  et  repraesentet, 
vel  in  omnia  lempora  sese  infatigabiliter  et  in- 
victe  difl"undat.  Quin  aequum  est,  ipsa  Chrisli 
mysteria  quae  ita  tempori  sunt  alligaia ,  ut 
aeternitatem  spirent,  temporalitatem  exurant, 
temporibus  imperitare  ,  nec  annorum  legibus 
prerai ,  id  est,  nec  praetereundo  oblitterari, 
necadveniando  desiderari,  sed  jugi  et  invicta 
praesenlia  perennare. 

10.  Nec  praeterita  tantiim  sentire  concessum 
nobis  est,  sed  et  futura  occupare,  ut  et  Patri- 
bus  nostris  copiam  faciamus  futura  quoque 
sibi  Christi  carnis  sacramenta  praesumpsisse. 
Christo  enim  conresuscitaii  sumus,  et  conses- 
sores  patorni  throni  adsuraus  ,  et  vita  nostra 
abscondiia  ibi  est  cura  Christo  in  Deo  :  nec 
jam  secundiim  carnem  sapimus,  aut  vivimus, 
nec  queniquara  secundiim  carnem  novimus, 
sed  conversatio  nostra  in  ccelis  est.  Non  expecta- 
tione  fatig.imur,  non  cessatione  suspendimur, 
sed  animosa  fide,  audaci  spe,  victrici  charitale, 
jam  videmus  quod  visuri  sumus ;  jam  tenemus, 
quod  speramus ;  jara  aelernitateni  praeripuimus. 
Idem  Leo  :  « Non  liajsitamus  diifidentia ,  nec 
d  incerta  expectatione  suspendimur,  sed  acce- 
<t  plo  promissionis  exordio,  fidei  oculis ,  quae 
d  sunt  fuiura  jara  cernimus  :  et  naturae  prove- 
«  ctione  gaudentes,  quod  credimus,  jam  tene- 
«  mus.  Non  ergo  nos  rerum  temporalium  oc- 
«  cupent  species,  nec  ad  se  contemplationem 
«  nostram  a  coelestibus  terrenadeflectant,>  etc. 
Quod  ergo  famiiiare  sacris  est  litteris,  ut  tera- 
porura  discrimina  perturbeniur,  et  tanquam 
praeterita  memoreniur,  quae  fuiura  adliuc  pen- 
denl;  vel  objicianlur  ut  praesentia  ,  quae  vel 
jam  oiim,  vel  nondiim  fluxerunt,  non  supini- 
tas  ea  est,  sed  curiosior  et  arcana  diligentia  : 
nec  eo  tantiim  intenta ,  ut  Deo  adesse  omnia, 
et  abesse  nihil  innuatur ;  sed  etiam  ut  Pro- 
phetarum  oculi,oraniumqueeorum  auctoritati 
innitenlium,demonstrenturin  altani  quamdam 
velut  speculam  aeternitatis  evecii,  superexstare 
atque  eminere  lemporum  per  varias  vices  cir- 
cumflueniium  flumini ,  aique  ea  coram  siniul 
spectare  sibi  praeseniia,  quae  non  possuni  nisi 
longo decedentium  succedentiuraque  annorum 
lapsu  explicari.  Audeamus  in  hanc  fidei  arcem 
assurgere,  et  ita  esse  comperiemus.  Si  autem 
abjiciaraus  animos,  et  teropori  aique  parti  nos 
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mancipenius,  illam  fidei  universa  ambieniis  ac 
pervadentis  ampliludinem ,  velut  inter  spe- 
ciosa  deliramenta  recensendani  turpiter  deli- 
rabiinus. 

11.  Et  rursum  ut  intelligas  non  infringi  novi 
Testamenti  laudes  singulares,  et  gratiae  illi 
specialiiis  et  copiosiiis  adsignatae  gloriani,  ta- 
metsi  Christus  antiquis  eliam  lideiibus  indul- 
geaiur,  audi  Irenaeum  hujus  nodi  ambages  ex- 
plicantem  :  c  Legile  diligeniiiis  id  quod  ab 
I  Apostolis  est  Evangelium  nobis  datum,  et 
» legite   diligentius  Prophetas,  et  invenietis 
I  universam  aclionem  et  omnem  doctrinamei 
I  omnem  passionem  Domini  nostri  praedica- 
i  tam  in  ipsis.  Si  autem  subit  vos  hujusmodi 
<  sensus  ut  dicatis :  Quid  igiiur  novi  Dominus 
€  attulit  veniens?  Cognoscite  quoniam  oninem 
i  novitatem  allulit,  semetipsum  afTerens,  qui 
i  fuerat  annuntiatus.  Hoc  enim  ipsum  praedi- 
i  cabaiur,  quoniam  noviiasvcniet  innovatura 
1  et  vivificatura  liomineni,  elc.  Semetipsum 
i  attulit,  et  ea  quse  prsedicta  sunt  bona,  in  quce 
f  concupiscebant  An(jeli  intendere,  el  donavil  ho- 
i  minibus.  »  Aderat  antiquis  Clirislus, 'et  ta- 
men  expectabatur ;  aderat  et  tamen  advenit. 
Aderat  obumbratus,  expeciabaiur  et  advenit 
revelalus  :  idem  lamen  in  unibra,  qui  post  sine 
unibra.  Sed  et  nunc  quoqiie  ciim  advenerit, 
ciim  adsit,  expectatur  tamen,  et  adventai,  ei 
adveniet.  Advenil  enim  et  adest  praeclariori- 
busquidero,  sed  nonnullis  tamen  adhuc  nubi- 
lis  velatus;  ubi  ergoet  haec  dissipabit,  tunc  ad- 
veniei,  et  quia  paulatim  et  in  dies  dissipat, 
semper  venit,  semper  veniet.  Ei  enim  qui  nus- 
quiim  abest,  incomrautabili  sapientiae  Verbo 
Deo,  venire  non  aliud  est  quam  manifestari. 
Quia  ergo  el  apparuit  simul  et  latuit,  quia  late- 
bras  suas  nequediim  omnes  retexit,  quia  die- 
bus  singulis  magis  magisque  sese  retegit,  ide6 
non  immerilo  existimatur  semper  venisse, 
semper  venire,  semper  venturus  esse.  Nec  no- 
strnm  est,  nisi  insolentissime  insanimus,  vel 
noslris  profectibus  vel  divinorum  beneficio- 
rum  incrementis  invidere  aique  obstrepere. 
Unde  idem  ibidem  :  « lota  unum  aut  unus  apex 
i  non  transibit  a  lege  et  Proplietis  quoad  usque 
«  omnia  fiant.  Omnia  enim  ipse  adimplevilve- 
I  niens,  et  adhuc  implet  in  Ecclesia  usque  ad 
«  consummationem,  a  lege  praedictum  novum 
i  Testamentum.  >  Adhuc  implet  legis  umbras, 
implebitque  usque  ad  consummationem  se- 
culi,  adhuc  sese  retegit  retegetque,  adhuc  ve- 
nit  venietque,  donec  ad  contemplationem  Pa- 
tris  ab  omnibus  serenatam  nubeculis  cum  tolo 


suo  corpore  perveniat :  tunc  enim  demiim,  ut 
ipse  ait :  Nonjam  in  parabolis  loquetur  ad  nos, 
non  parabolarum,  quibus  adhuc  obnubilamur, 
umbras  lunc  ullas  discussurus  et  sese  mani- 
festaturus,  ac  proinde  adventurus  expectabi- 
tur  :  sed  palam  de  Paire  annuntiabit  nobis,  cu- 
jus  Verbum  et  species  est,  Diini  aulem  aegros 
nos  adhuc  experimur,  et  infiniiae  lucis  Verbi 
nequediim  paiienies,  in  bcneftcii  numero  est, 
si  suffuretur  se  nobis  nonnihil,  et  obnul)at, 
primiim  timore  et  densioribus  umbris,  dein 
amoris  aspergine  et  illustriore  umbra  carnis 
propriae,  imo  carne  propria,  alque  ita  demiim 
aptet  nos,  oblirmetqne  ad  purae  lucis  patien- 
tiam.  Unde  idem  :  «  Et  quoniam  non  otiose, 
«  necfrustra,  ut  obvenit,  daium  est  prius  Te- 
i  stamcntum,  sed  illos  quidem  quibus  dabalur 

<  in  servitutem  Dei  concurrens,  aduiilitatom 

<  eorum,  non  enim  indiget  D.'us  ab  hominibus 
I  servitutem  :  typum  auteni  coelestium  osien- 
«  dens,  quoniam  nondiim  poterat  homo  per 

<  proprium  visum  videre  quae  sunt  Dei  :  ct 

<  imagines  eorum  quae  sunt  in  Ecclesia  prae- 
«  figurans,  ut  firnia  ea  quae  secundiim  nos  csi 
i  fiat  fides,  et  prophetiam  futurorum  conti- 
I  nens,  ut  disceret  homo  prsescium  esse  om- 
i  nium  Deuin.  Talis  discipulus  vere  spiri- 
4  lalis,  recipiens  spirilum  Dei,  qui  ab  initioin 
I  universis  dispositionibus  Dei  affuit  homini- 
«  bus,  et  fulura  annuntiavit,  et  praesentia 
i  ostendit,  et  praeterita  enarrat.  » 

12.  Et  sane  quid  praeclarius  quam  ut  ab 
exordio  seculi  ad  finem  usque  Christus  omnia 
in  omnibus  adimpleatur  ?  Quo  aulem  adimple- 
tur,  nisi  ut  ipse  ad  implendam  legem  venisse 
se  contesiatus  est,  diim  timorem  amore  mutai, 
diim  unibras  luce  repensat,  figuras  veritate 
enubilat?  Omnia  ergo  olim  erat,  omnia  nunc 
est,  omnia  in  omnibus  mullo  praecellentius. 
Olim,  ut  aitSedulius  :  Clirisius  erat  panis,  Cltri- 
stuspetra,  Christus  in  undis ;  et  omnia  Christus 
erat :  nunc  multo  mn^ns  Chrislus  omnia  in 
omnibus  adimpletur;  et  mulid  maxime  in 
beata  palria  erit  Christus,  erit  Deus  omnia  in 
omnibus,  ciim  jam  nihil  supererit  adimplen- 
dura,  quia  nihil  jam  non  plenum,  nihil  figura- 
tum,  nihil  vacuum.  Qiiamdiii  autem  raortalem 
vitam  viamque  terimus,  quia  via  haec  est  el 
non  meta,  necesse  est,"utvacuialiquid  et  ligu- 
ratisupersit,  quod  impleatur,  ut  Christusom- 
nia  in  omnibus  adimpleatur.  Eamdem  viam  in- 
sistimus  christianam,  quam  olim  Mosaica  gens, 
eddem  collimamus  :  propiiis  quam  illi  absu- 
mus,  sed  absumus  a  mei^ ;  provecliores  in  via 
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sumus,  sed  in  via  sunius;  haec  via,  haec  mela 


Christus  esl ;  per  ipsum  ad  ipsum  omnes  imus, 
nequediim  pervenimus.  l)t  quid  ejusdem  viae 
socios  lanquam  iiiusilalum  aliquid  slupemus  ? 
Explicabant  et  illi  viain,  unibras  paulalim  Cliri- 
sliis  iniplebat  et  iliuminabat,  mullo  manife- 
siior  per  Prophetas  quam  per  Mosaicam  le- 
gem,  sicut  manifeslior  per  carnem  quiim  per 
Prophetas,  sed  ncc  sic  tamen  peniliis  manife- 
stans  seipsum.   Ambrosius  :  «  Igitur  sancta 

<  Ecclesia  quae  typo  mulieris  istius  evangelicje 
t  figuratur,  cujus  farina  nossumus,  Dominum 
i  Jesum  in  interioribus  noslrae  mentis  ab- 
i  scondit,  donec  animi  nostri  secreia  pene- 
i  tralia  color  sapieniiae  coelestis  obducat.  Et 
i  quia  in  Maltliaio  legimus,  iribus  mensuris  ab- 
i  sconditum  esse  fermentum,  congruere  visum 
«  est,  ut  Dei  Filium  crederemus  absconditum 
I  in  lege,  adopertum  in  Prophetis,  evangelicis 
i  praedicalionibus  adimpletum,  ut  perfectam 

<  fidem  nobis  acquirat  ex  omnibus,  et  scripto- 

<  rum  collatione  formatus,  in  nobis  qui  su- 

<  mus  corpus  ipsius,   omnia  in  omnibus  im- 

<  pleatur,  Ipse  enim  erat  Verbum  Dei  ei  my- 
«  sierium  absconditum  ii  seculis  et  a  generatio- 
I  nii)us ,  quo  nihil  potest  ad  expressionem 
«  perennitaiis  ejus  altestaiius  dici.  Erat  enim 

<  profecto  ut  abscondilus  sacrilegis ,  manife- 
«  slalus  in  sanctis,  praedesiinatus  ante  secula, 
«  servarctur  ad  gloriam.  > 

13.  Veriim  ul  ampliiis  elucescat  quam  vere 
Cliristus  advenisset  hominibus  vetus  Tesia- 
mentum  impleniibus,  operam  dabimus ,  ut 
etiamnunc  expectari  eum  et  nondum  adve- 
nisse  demonstremus.  lia  enim  ciim  certd  con- 
stet  Cliristum  advenisse,  si  tamen  veniurus 
expectatur,  persuaderi  poierit  advenisse  et 
jam  tunc,  elsi  vcnlurus  expectabatur.  Et  ne 
te  longis  morer  anfraclibus,  ne  nunc  quidem 
lotain  Clirisii  veritatem,  sed  imaginem  asse- 
cuii  sumus;  ciim  ergo  veritas  ipse  sit,  non- 
diim  lolus  advenit.  Si  autem  tenemus  Chri- 
sium  in  imagine,  quin  teneretur  olim  et  in 
umbra?  Qiiid  enim  unibra  qnam  imago  quse- 
dain  jpjiinior  ?  Quid  iniag)  (luam  umbra  quae- 
dani  sublustrior?  Sed  iiec  umbra,  nec  imago 
ipsa  veritas,  scd  veriiatis  expectatio  quaedam 
est.  Ambrosius  :  «  Yerumlamen   in  imagine 

<  pertransit  homo.  In  qua  imagine  ambulat 

<  homo?  In  ea  ulique  ambulat,  ad  cujus  simi- 

<  litudinem   faclus   est,  id  est,  ad  imaginem 

<  Dei.  Ciirisius  auiem  est  imago  Dei,  etc. 
«  Cliristus  ergo  imago  Dei  venit  ad  terras,  ut 
« jam  non  in  umbra  ambularemus,  sed  in  ima- 


CAP.  IX.  1120 

«  gine,  In  imagine  autem  ambulat  horao,  qui 
«  sequilur  Evangelium,  etc.  Primiim  ergo  um- 
«  bra  praecessit,  secuta  esi  imago,  erit  veritas. 
i  Umbra  in  lege,  imago  in  Evangelio,  veritas 
«  in  coelestibus.  Umbra  Evangelii  et  Ecclesiae 

<  in  lege  :  imago  futura;  verilatisin  Evangelio, 
«  veritas  in  judicio  Dei.  Ergo  quae  nunc  cele- 
«  brantur  in  Ecclesia,  eorum  umbra  erat  in 
«  sermonibus  Prophetarum,  umbra  in  diluvio, 

<  umbra  in  Rubro  mari,  quando  baptizali  sunt 
«  patres  nostri  in  nube  et  in  mari,  umbra  in 
«  petra,  elc.  Sed  jam  discessit  umbra  nociis 
«  et  caliginis  Judaeorum,  dies  appropinquavit 

<  Ecclesiae,  videmus  nunc  per  imaginem  bona 
«  et  tenemus  imaginis  bona.  »  Modesta  pror- 
siis  et  castigata  ad  veritatis  amussim  est  haec 
gloriatio.-  Umbram  nociis  et  caliginem  Judaeo- 
rum  discessisse  gratulatur,  sed  veritatem  non- 
diim  iliuxisse  profitetur  nisi  in  Imagine.  Yidc- 
mus  nos  et  tenemus  sed  per  imaginem,  sed 
imaginis  bona,  illi  per  umbram,  et  umbrae 
bona;  umbra  Christus,  imago  Christus,  utro- 
bique  Christus,  sed  magis  veritas  Christus, 
qualis  nec  videtur  adhuc,  nec  tenetura  nobis. 
Ergo  si  jam  venit,  quando  per  imaginera  so- 
lam  venit,  quin  venerit  et  olim  per  umbras? 
Si  jam  venit,  etsi  adhuc  veritas  expectetur, 
quin  olim  venerit  cinn  imago  expeclarelur  ? 
INam  immaniiis  distat  veritas  ab  imagine,  quam 
ab  umbris  imago.  Imo  umbra  et  imago  pro- 
miscue  quandoque  habentur,  ut  vel  hic  apud 
Ambrosium  slatim  :  «  Tunc  videbimus  ciim 

<  imago  transierit,  veritas  venerit;  lunc  jam 
«  non  per  speculum,  sed  facie  ad  faciem  ea 
8  quae  sunt  perfecta  videbuntur.  Ascendeergo, 
«  homo,   in    coelum,  et  videbis  illa  quorum 

<  umbra  liic  erat,  vel  imago.  Yidebis  non  ex 

<  parte,  non  in  aenigmate ,  sed  in  consum- 
«  matione,  non  in  velamine,  sed  in  luce.  »  Dc 
sacerdolio  Christi  hic  sermonem  instiluerat, 
negat  a  nobis  videri  nisi  ex  parte,  in  spe- 
culo,  in  aenigmate,  sub  velamine,  necdiimin 
luce,  necdiim  in  veritate.  Ergo-ne  nostrorum 
incuriosi,  aliena  damna  plus  justoquiritemur ; 
ne  tam  doleamus,  quod  illi  in  umbra  tamdiii 
jacuerint;  sed  quod  nos  in  aenigmate,  sub 
velo,  in  speculo,  ex  parte  Christum  videamus 
adhuc  et  leneamus,  imo  nec  videamus,  nec 
teneamus,  sed  videndum  tenendumque  su- 
spensi  ,  jejuni,  inopesque  expectemus,  id 
amaro  animo,  id  impatientiiis  feramus.  Ne 
coelum  lundamus  invidia,  quod  priscis  illis 
tam  sero  Chrislum  irrorarit :  sed  nosmet  tun- 
daraus,  plangamusque  pectora,  quod  nonnisi 
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imaginem  ejus  et  speculum,  necdum  verita- 
tem  plenamque  luceni  ferre  possimus.  Nam 
quotl  al)  umbra  ad  iniaginem  progressi  simus, 
id  plurimum  est;  sed  ab  imagine  ad  veritaiem 
inenarrabile  inleresi  adhuc  interstilium. 

14.  Ne  Christum  lacessamus,  in  causa  enim 
nos  sumus  et  illius  et  hujus  adventus  tardita- 
tis.  Tunc  cnim  umbra,  nunc  imago  veniebat, 
veiiiique  Christus  qui  ipse  veritas  est,  quia 
nos  quamdiu  corpore  gravamur  corruptibili, 
in  umbra  mortis  sumus.  Velamen  seu  umbrae 
seu  imaginis,  non  sua  Christo  cunclatio,  sed 
nostra  imposuit  lippiiudo.  Idem  Ambrosius  : 
«  Vivam  et  custodiam  verba  tm,  Vivam,  ait, 
«  quasi  nondiim  vivens.  Ilic  enim  in  umbra 
«viviraus;  ergo  isia  vita  in  corpore,  umbra 
«  est  viise,  atque  imago,  non  veriias.  Denique 
i  in  imagine  ambulal  homo,  et  in  regione  um- 
f  brcB  mortis  consistimus.  Sed  si  quis  non  ad 
i  terrena  oculos  menlis  intendat,  sed  ad  spi- 
f  ritalia  erigat,  ut  possil  dicere  :  Spiritus  anie 
f  faciem  nostram  Christus  Dominus,  dignus  erat, 
f  qui  dicat  :  In  umbrd  ejus  vivemus.  Chrislus 
f  enim  viia  est,  et  ideo  qui  in  umbra  Christi 
f  vivit,  in  umbra  vitae  est.  Meritoque  alibi  dicit 
«  sanctus  Domino  :  In  umbra  atarum  tuarum 
f  protege  me.  Omnes  ergo  etiam  sancti  in  um- 
f  bra  sunt,  quamdiu  sunt  in  corpore.  Non 
( perfecte  vident,  sed  in  parte  cognoscunt.  j 
Antiquis  ergo  comparati,  ex  umbris  emer- 
sisse  videbamur  in  nescio  quam  imaginis  res- 
plendescenliam.  Sed  quam  perfuncloria  haec 
lux  sit,  hic  demum  patuit,  ubi  nos  in  umbra 
Christi,  in  umbra  vitae  adhuc  delitescere  in- 
dicat,  qudd  imago  illa  non  aliud  quam  subiu- 
cidior  umbra  sit.  Ut  auiem  his  umbris  nos 
nunc  purgamur  et  assuescimus  luci  purae,  iia 
et  prisci  suis.  Una  ergo  illorum  et  nosira  haec 
communis  conditio  est,  et  omnium  rationa- 
lium  naturarum  a  veriiate  lapsarum  statio 
quaedam  expiatoria,  et  medicinalis,  ubi  per 
aenigmata  et  specula  et  pariiculas  veritatis 
purgamur  roboramurque  ad  illius  pleniludi- 
nem  lucis  iierumfruendam. 

15.  Atque  ut  altiiis  ineamus  in  hsec  arcana 
adyta,  et  eliquaiiiis  pervideamus,  quid  illae 
umbr%,  quid  haec  imago,  quid  illa  cui  suspira- 
mus  Christus  veritas  :  umbra  erat  justitiae  et 
sapientiae  Christi,  timor  servilis  seu  initialis; 
imago  est  amor  fdialis,  sed  et  initialis;  non- 
diim  plena  veritas,  quia  necdiim  plena  chari- 
tas,  In  coelestibus  jam  non  umbra,  non  imago, 
sed  nuda  veritas,  quia  pura  putaque  charitas, 
nuUa  cupidiias,  Inilium  sapientiae  tiraor,  ergo 


et  umbra  sapientiae.  Aliqualis  enim  justitia  et 
sapientia  in  timente  Deum,  sed  valde  umbra- 
tica  et  tenebricosa  in  nondiim  amante.  Pro- 
gressus  in  sapienlia  et  ejus  jam  imago,  qua- 
liscumquc  cliariias  :  sed  quia  hacc  chariiatis 
delibaiio  est,  non  plenitudo,  primitiae  non 
cumulus,  justitiae  sitis  et  fames  poiius  quam 
satietas;  peccatorum  magis  remissio  quam 
virtutum  possessio,  ideo  imagopotiiis  sapien- 
liae  et  jusiitiae  quam  veritas  ;  umbra  magis 
vitae  quam  vita  ;  Christi  magis  umbra  quam 
Christus.  Et  rursiim  in  praecepiis  legalibusad 
duriliam,  ad  pueritiam  hominum  emollitis 
initium  et  umbra  sapientise,  ideoque  umbra 
Christi  erat  ;  et  aliqualis  tamen  sapientia, 
idcoque  et  Christus  erat.  At  in  legibus  evan- 
gelicis  non  jam  umbra,  quia  nec  tanta  indiil- 
genliae  mollities,  sed  jara  imago  justitia;  et 
imago  Christi  est,  nequediim  tamen  verilas, 
nequediira  pleniiudo  Chrisii,  quia  necdiim  in- 
(lexara  et  inexorabilera  legis  aeternae  normani 
ferre  possumus.  In  coelestibus  mera  eril  veri- 
tas,  quia  legis  aeternae  nullo  temperamento 
obumbrabitur  sanctitas.  Denique  mysteria 
Christi  et  sacramenta,  olim  umbrosiora,  nunc 
imaginum  instar  speciosiora,  in  coelo  vera  et 
sine  sacramentis,  id  est,  sine  velis  ipsa  veri- 
tas.  Horum  documentum  in  Christi  incarna- 
tione  elucet.  Nec  enim  in  Verbi  majestate  ra- 
dians  venit,  sed  carnis  obscuritate  obnubila- 
tus.  Ergo  sapientia,  justitia,  sanctiias,  veritas 
quod  Verbum  esi,  non  nisi  obumbrata  ad  nos 
venit  in  evangelica  etiam  chariiaie,  in  evan- 
gelica  lege,  in  evangelica  mysteriorum  lllu- 
siratione,  ut  quanquam  venerit,  mulio  raagis 
vcntura  expectetur,  et  expetatur.  Ambrosius 
ita  nos  docuit :  «  Ciim  Sanctus  ipse  dicat  : 
•  Placebo  Domino  in  regione  vivorum.  Quia  per- 
f  fecte  hic  placere  nenio  potest:  ubi  eiiamsi 
«  fieri  possit  ut  sua  peccata  non  habeal,  in 
«  ipsa  tamen  regione  mortuorum  vivendo,  pu- 
c  rilicatione  indiget,  quae  a  contagione  cum 
«  regionis  hujus  absolvat.  In  umbra  igilur  hic 
8  vivimus  et  ideo  in  umbra  custodiraus  verba 
f  Dei,  Et  ut  exemplo  utamur,  utique  anle  era- 
«  mus  sub  umbra  legis  quando  custodiebamus 
f  neomenias  et  sabbata,  quae  sunt  umbra  fu- 
« turorum,  etc.  Nos  quoque  secundiim  Evan- 
«  gelium  nunc  vivenies,  umbram  sequimur 
a  vcrboruni  Dei,  etc,  An  nescimus  quoniara 
«  Verbum  Dei  veniens  in  hunc  mundum,  non 
«  sicut  Verbum  advenit,  quale  in  principio 
«  erat,  quale  erat  apud  Deum,  sed  exinanivit 
«  semetipsura  formam  servi  accipiens.  Venit  in 
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I  mibe  levi,  et  ciini  essel  virlus  Aliissimi,  ob- 
I  unibravit  Mariae ,  ut  tramfiguraret  corpus  liu- 

<  mililatis  nostrw,  conforme  fteri  corpori  glorice 
« suw.  Sicut  ergo  ille  niutavit  formam,  ciim  ex 
«  Virgine  nasceretur,  iia  et  nobis  sermones 
t  Dei  transfigiirati  videntur,  ciim  leguntur  in 
«  Evaiigelio,  ciim  species  eorum  videlur  in 
«  Scripiuris,  quasi  per  speculum,  quia  tota 
«  veritas  hic  non  potest  comprehendi.  Ciim 

<  autem  venerit  qiiod  perfectum  est,  non  jam 
i  perjdescensionem,  non  per  speciemut  trans- 
I  figuraii,  sed  integra  atque  expressa  veritate 

<  resplendent.  >  Quo  nihil  Ambrosio  dignius, 
nihil  aliitudini  ad  quamenitimur,  accommoda- 
tius  dici  potuit.  Liquet  enim  non  in  veritatis 
majestaie  venisse  ad  nos,  aut  vero  venire  ad- 
huc  potuisse  Verbuni  Dei,  sed  exinanitum, 
nubelevi,  non  tam  densa  ut  olim,  sed  leviori, 
nube  tamen  obductum  et  obumbratum;  et 
convenienter  transfiguraia  quoque,  et  per  spe- 
culum,  per  condescensionem  obumbrata  ar- 
cana  veritatis,  prsecepia  sanctitaiis  nobis  ex- 
hibuisse,  nondiim  integra  atque  expressii  ve- 
ritate,  ulpote  quse  hic  tota  non  possit  compre- 
heiidi.  liaqueciim  Verbum  silveritas,  ciimsit 
legis  aeternae  sanctitas,  exinanitum  obumbra- 
tiimque  illud  esse,  ut  nobis  se  coaptaret,  non 
aliud  est  quam  ccelestium  et  arcanorum  veri- 
tatcm  et  praeceptorum  austeritatem  obnubi- 
landara  infringendamque  adhuc  fuisse,  utferri 
a  nobis  et  sustineri  utcunique  posset.  Venit 
ergo,  sed  ventura  adhuc  sustinetur  Verbi  ve- 
ritas  :  si  autem  venit  ciim  in  nube  levi  venit, 
quin  venerit  etiam  ciim  in  paulodensiori  etsa- 
craracntorum  et  mandatorum  nubilo  veniebat? 

16.  Rursiis  idem  Ambrosius ,  idem  ellicit 
ipsis  ex  Christi  verbis  :  «  Si  manseritis  in  verbo 
t  meo,  cognoscetis  veritatem,  et  veritas  liberabit 
(  vos.  Si  manserilis  ,  inquit,  cognoscetis.  Vides 
«  ergo  quia  non  a  principio  potuit  cognoscere, 
4  quicumque  Deum  timens,  verbum  ejusaudi- 
( vit. »  Aliud  ergo  erat  Christum  tenere  et 
manere  in  ejus  verbis ,  aliud  et  posterius  co- 
gnoscere  illum  veritatem  et  veritatis  intuitu  a 
servitute  hac  corporalium  expediri.  Nam  qui 
exinanitum  tenet  Christum,  et  verba  ejus  pa- 
riler  exinanita  inflexaque  ad  nostram  nunc 
aegritudinem,  noiidiim  ille  potest ,  sed  exerci- 
tatur ,  iiiibuiturque  ut  possit  aliquando  pati 
lucem  verilatis  ,  et  bonum  libertatis  :  id  est , 
sub  Christo  expectat  Chrislum  ,  et  umbroso 
ejiis  adventu  instituiiur  firmaturque  ad  verio- 
rem  splendidioremque  ejus  adventum.  Alibi 
couglyljal  Ambrosius  ad  hoc  ipsum  varia  Scri- 
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pturae  loca  :  <  Scire  autera  Christum  vita  est 
i  sempiterna  ,  quae  nunc  justis  praesto  est  in 
(  umhra,  in  futuro  autem  erit  facie  ad  faciem. 
«  Spiritus  enim  ante  faciem  nostram  Christus 
«  Dominus,  cui  diximus,  in  umbr.T  ejus  vive- 
«  miis  in  gentibus.  In  umbra  alarum  ejus  spe- 
<  ravit  David  :  in  umbr.i  ojus  concupivit  et 
«  sedit  Ecclesia.  Si  tantiim,  Domine  Jesu,  con- 
« fert  umbra  tua ,  quantiim  veritas  afferet? 
9  Quem.idmodiim  vivemus  ,  quando  jam  non 
«  erimus  in  umbra,  sed  in  ipsa  viia  ?  Nunc  enim 
«  vita  nostra  abscondita  est  cum  Christo  in  Deo. 
i  CMm  auiem  Christus,  inquit ,  apparuerit  vita 
«  nostra,  tunc  et  nos  cum  eo  apparebimus  in  glo- 
t  ria.i  Vides  quam  constanterconspirentScri- 
pturai  utriusque  foederis  ,  consonentque  ne- 
quediim  aliud  nobis  ,  qu.im  umbram  Chrisii 
contigisse  :  nec  id  aegre  ferendum,  qu6d  Cliri- 
sti  vel  umbra  deliciis  spiritualibus  scateat ,  et 
initiandae  nostraehic  felicitali  abundesit;item 
quod  ita  stationi  huic  quam  occupamus  consu- 
lendum  sit ,  ut  futurae  cui  inhiamus  felicitatis 
copia  propria  et  peculiaris  esse  permittatur. 
Quantiim  ergo  futurae  vitae  accumulamus  lucis 
et  veritatis  et  perfeciionis,tantiim  necesse  est 
huic  detrahamus.  Itaque  illic  nostram  vitam 
absconditam  cum  Christo  in  Deo  profitemur, 
hic  non  vitam  ,  sed  umbram  vitae  :  non  Chri- 
stum  ,  non  veritatem  ,  sed  umbram  Christi  et 
veritatis  condonatam  esse.  Ergo  ciim  alibi  ait 
Ambrosius  :  «  Quoniam  in  lege  nemo  justiftcabi- 
« tur  :  intelligis  utique  quia  justificatio  legis  , 
«  species  est  et  imago,  non  veritas  ;  secundiim 
«  veritatem  ergo  et  perfectionem  nemo  justi- 
<  ficatur  in  lege  secundiini  speciem  justifica^ 
9  tur. »  Ciim  haec,  inquam,  ait  Ambrosius,  non 
sibi  obviat,  pugnalve  secum ;  sed  justitiam  legis 
comparat  evangelicae  ,  ut  imaglnem  veritati  : 
ciim  rursiis  evangelicam  coelesti  componit  alibi 
saepiuscule,  illani  ut  imaginem  ,  hanc  utveri- 
tatem  describit. 

17.  Sed  quis  penetralium  suorum  scrutator 
non  videt ,  non  erubescit  semetipsum  adhuc 
carnalibus  implicatum  desideriis,  in  carne  ad- 
huc  ambulare  ,  adhuc  carne  contra  spiritum 
concupiscere,  adhuc  servili  timore  coercen- 
dum  esse,  adhuc  pondere  cupiditatis  deorsiim 
vergere  ,  adhuc  ad  scintillas  purae  lucis  prse- 
stringi ,  nictitare  et  inhorrescere ,  adhuc  cce- 
lestis  amoris  igniculos  subinde  terrenis  libi- 
dinibus  prsefocare?  Et  quamdiii  corruptibili 
corpore  implicati  peregrinamur  ^  Domino,  etsi 
sub  gratia ,  non  jam  sub  lege  simus ,  hoc  loco 


sumus,  ita  afrecii 


ila  comparati  suinus.  Ergo 
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«  aperia  virlutis.  Per  umbrara  lepra  curata  est, 


nondum  advenit,  nondiim  advenire  poluil 
Chrislus  verilas  ,  Chrisius  charitas  ,  Chrisius 
libertas ,  sed  Chrisius  umbra  ,  Christus  iraago 
veritatis  et  bberiaiis,  umbra  et  iraago  sui.  Ara- 
brosius  :  «  Quod  enim  carnale ,  servile ,  quia 
t  aDimse  caro  servit,  liberura  innocentia  facit, 
«culpa  vernaculum.  Oportuit  ergoper  specu- 
j  lura  et  in  aenigmale  fieri  spiritalia.  Nunc  enitn 
t  per  speculum  videmus ,  tunc  facie  ad  faciem. 
«Nunc  secundiim  carnem  militaraus,  lunc  spi- 
t  rilu  videbimus  divina  raysteria.  Ei  ideo  verae 
I  iegis  character  iu  nostris  raoribus  exprima- 
<  tur,  qui  in  Dei  anibulamus  iraagine,  quoniam 
«jam  legis  umbra  transivlt.Umbra  Judaeis  car- 
inalibus,  imago  nobis,  veritas  resurrecturis. 
i  Tria  enim  haec  secundum  legera  csse  cogno- 
€  vimus,  umbrara  ,  imagineni ,  veriiatem.  Um- 
ibram  in  lege,  imaginem  in  Evangelio  ,  veri- 
«latemin  judicio.  Sed  Christi  omnia  et  in 
«Ghristo  omnia;  quem  nunc  secundum  veri- 
ctaiem  videre  non  possumus  :  sed  videmus 
« quasi  in  quadam  imaglne  ,  futurorum  um- 
ibrani  in  lege  perspeximus,  »  TJmbra  ,  imago, 
veritas  ,  Christi  omnia  et  in  Christo  oninia. 
Ergo  sub  lege  versantibusnon  aberat  Christus. 
At  Christum  veritatem,  non  umbram,illis  im- 
precarisnmprecare  et  nobis,  ad  quos  nondiira 
venii  Chrisius  verilas.  Non  sapit  quid  sit  veri- 
tas  ,  quid  justilia,  qui  sibi  tanquara  ista  naclo 
palpat ,  reliquis  ut  irustratis  indolet.  Ul  sum- 
mum,  imaginem  ,  non  veritatera  nacli  sumus, 
quamdiu  hic  degimus.  Nam  quamdiii  adversiis 
verilatera  concupiscimus  et  bellaraus,  quara- 
diu  in  carne  sumus  et  carnem  sapiraus,  quam- 
diu  nonnisi  per  speculura  et  in  aenigmate  in- 
tueri  veritatera  et  scintillas  quasdam  charitatis 
seniire  possuraus  ,  tamdiii  a  veritate  procul 
sumus. 

18.  Uique  totura  ante  Ambrosium  exhauria- 

mus  ,  quam  ad  aliorura  descendamus  fontes , 

longe  eleganiissimum  ejus  testimonium  deri- 

veraus  ex  comraentariis  ejus  in  Psalraos.  Ibi 

enira  demonstrat  ipsam  Christi  carnem  ,  to- 

turaque  in  carne  adventum,cui  urabrae  oranes 

Mosaicse  Propheticaeque  famulabantur  ,  non 

aliud  quam  umbram  fuisse  ,  ad  hoc  indultam 

ut  ad  veriiaiem  concupiscendam  ,  et  ad  verio- 

rera  ejus  in  plenitudine  ieternitatis  ,  non  jam 

in  plenitudine  teraporis,  adventum  arabiendum 

acceleranduraque  nos  inllammaret.   «  Veni , 

iDomine  Jesu  ,  sed  jara  non  in  urabra  sed  in 

isole  jusiitise.  Si  umbra  profuit ,  si  passionis 

iluse  umbra  protexit,  si  corporis  umbra  sal- 

I  vavit ,  quaniiim  conferre  poterit  chariias 


i 


« per  umbram  quoque  illius  feminae  qua;  lim- 
« briani  vestis  dominicse  attigit,  sanguis  stetit; 
« per  umbram  te  vidiraus,  quando  non  habebas 
I  speciem  ,  neque  decorem.  Urabra  tua  caro 
ifuit,  qune  nostrarura  aestus  refrigeravit  cupi- 
«  ditatum  ,  etc.  Et  quid  dicam  de  umbra  Do- 
« mini,  quando  ei  Apostolorum  umbra  sanabat? 
« Veniente  etenira  Petro  unusquisque  offerebat 
^(sgros  suos,  quos  transeunlis  ApostoU  umbra 
« reddidit  sanitali.  Audi  quia  caro  Doniini  um- 
« bra  erat.  Ecce  Dominus  sedel  super  nubem  le- 
« vem  et  veniet  in  Mgyptum.  David  dicit  :  Sub 
« umbra  alarum  tuarum  proteye  nos.  Factus  est 
«igitur  exinanitus  umbra  nobis  ,  quos  sol  ini- 
«quiiatis  exusserat.  Vidiraus  ergo  eura  in  um- 
«bra  ejus,  ciim  adhuc  lides  prima  procederet. 
iSed  nunc  jam  totura  illurainat  mundum  ,  et 
«jtamen  adhuc  eum  per  sui  corporis ,  quae 
«  est  Ecclesia,  umbram  videmus,  nondiim  facie 
tad  faciem.  Neque  enim  oculi  corporis  divini- 
« talis  possunt  recipere  fulgorem.  »  En  quam 
aflectaie  totam  illam  Chrisii  in  vera  carne  dis- 
pensationem  ,  totara  ejusdem  in  corpore  suo 
quod  est  Ecclesia  ,  per  orbem  universum  ex- 
plicaniera  se  in  dies  magis  raagisque  manife- 
stationera  ,  perlendit  umbram  esse  ,  unibram 
justitia; ,  nondiim  solem  ,  unibram  divinitatis, 
nondimi  fulgorem  ,  umbram  libertatis.  Quo 
ergo  veteris  Testamenti  homlnes  superamus  , 
nisi  carne  Christi  et  Ecclesise  araplitudine? 
Et  tamen  ha)  urabrai  sunt.  Ergo  ne  percella- 
raur  stupore,  si  tamdiii  umbrae  orbera  in  om- 
nem  se  protenderint ,  ciira  ne  nunc  quidera 
nisi  in  uinbris  taraetsi  paulo  lucidioribus  ver- 
seraur  ,  dicarausque  cum  Ambrosio  :  «  Veni , 
« Domine  Jesu,  sed  jara  non  in  umbra,  sed  in 
«sole  jusiitiae.  » 

19,  Libet  Bernardum  Ambrosii  larabentem 
vestigia  et  singula  pene  verba  legentem  spe- 
ctare  :  «  Talera  sc  obtulit  Apostolis  Apostolo- 
«  rura  Dominus ,  ut  jara  non  invisibilia  Dei  per 
« ea  quce  facta  sunt  inteltecta  conspicerent ,  sed 
«ipse  facie  ad  faciem  videretur,  qui  omnia  fe- 
«cit.  t  Ecce  quanla  se  ostendit  magnificentiJi. 
Expectares  haud  dubio  ipsam  veritatera  ,  non 
iraaginem  spectatum  iri.  Auscuiia  pariimper  : 
I  Et  quia  discipuli  carnales  erant  et  Deus  Spi- 
«ritusest,  nec  bene  convenit  spiritui  et  carni, 
I  urabra  corporis  sui  teraperavit  se  eis,  ut  ob- 
I  jectu  vivificse  carnis  viderent  Verbum  in  car- 
«ne,  solem  in  nube,  lumeii  in  testa,  cereum 
« in  laterna.  Spiritus  enim  oris  nostri  Christus 
iDominus,  cui  diximus  :  /n  umbra  tua  vivemui 
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<  inter  gentes.  In  umbra,  inquit,  lua,  inter  gen- 
I  tes,  oon  inter  Angelos,  ubi  purissimum  lumen 
ipurissimis  oculis  intuebimur.  Unde  elvirlus 
i  Aliisslmi  obumbravit  Virgini,  ne  nimio  splen- 
«dore  prsestricla,  divinitalis  fulgur  etiam  sin- 

<  gularis  aquila  tolerare  non  possit.»  In  umbra 
ergo  Christi  vivimus.nonin  sole,  et  inter  gen- 
les,  non  inter  Angelos  :  et  anterioris  uml)ra- 
rum  densitatis  solaiium  caro  Christi ,  umbra 
tamen  et  ipsa  est;  priorum  nubium  enubilatio 
humanitas  Christi  ,  nubes  et  ipsa  est.  Nostra 
enim  puritas  priorum  inquinamenlorum  pur- 
gatio,  impura  adhucetsordida  est;  nostra  clia- 
ritas  prioris  timoris  progressio,  verse  charita- 
tis  umbra  est,  et  plurimo  adhuc  tiraore  scatet, 
quia  nondiim  perfecta  est;  nostra  justitia  verai 
justitise  conatus  est ;  nostra  mundities,  adhuc 
multis  sordibus  squalet  ;  nostrae  cupiditales 
adhuc  bulliunt  et  exhalant  nebulas  fuscantes 
intercludentesque  nobis  serenitatem  veritatis. 
Avebat,  avetque;  ardebat  jam  olim  ab  initio  ar- 
detque  etiamnum  sol  justitiae  Christus  exerere 
senobis.etpuruspurisallucere^sednostrisnos 
illum  umbris  nebulisque  opacamus.  Sed  in  quo 
potissimiim  sita  esset  illa  umbra  statim  aperit 
Bernardus: «  Ad  hoc  aulemcarnemproposuit, 
«  ut  omnem  cogitatum  eorum  ab  humanis  re- 
d  bus  ad  carnem  suam  ,  qua  et  mirabilia  dice- 

<  bat,  et  mirabilia  faciebat,  adunaret ;  ei  sic  de 

<  carne  transferret  ad  Spiritum ,  quia  Spiritus 
( est  Deus,  et  eos  qui  adorant  eum,  in  spiritu  et 
t  veritate  oportet  adorare.  i  El  alibi :  «  Minime 
(lamen  vel  nubes  ipsa  levisessepotuitotiosa: 
(  sed  ea  quoque  usus  est  in  salutem  :  et  disci- 
ipulorum  animos  qui  necad  fidei  intellectum 
(  sine  aliqua  mutatione  affectus  poterant  pro- 
(moveri,  nec  assurgere  adhuc  ad  spiritalia 

<  praevalebant ,  in  suoe  carnis  provocavit  affe- 
I  ctum  ,  ut  amore  quodam  humano  ,  operaiiti 

<  mira,mira  loquenti  homini  adhaererent,  amo- 

<  re  uiique  carnali  adhuc,  sed  tam  valido  ,  ut 
(caeteris  omnibus  praevaleret ,  ctc,  Caiterum. 
(  non  ut  remaneret  in  carne,  sed  ut  iransfer- 

(  retur  in  Spiritum  ,  totus  ab  eo  in  illam  car- 
(  nem  discipulorum  fuerat  collectus  aifectus  , 

<  ut  dicere  essel  aliquando  :  Ei  si  cognovimus 
t  Cliristum  secundum  carnem ,  sed  nunc  jam  non 
tnovimus,  etc.  »  Carni  Christi  adglulinatus 
amor  ,  esl  quodammodo  humanus  adhuc,  et 
carnalis  ,  nondiim  spiritalis  omnino  ,  necdiim 
Deo  spiritui,  necdiim  Verbo  sapientiaeet  jusli- 
liae  adhaerescens.  Est  ergo  umbraticus  amor, 
urabrae  Christi  affixus,  sed  necessarius  ad  ho- 
mines  carnales  excutlendos  a  carne,  et  in  spi- 
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ritalem  penitiis  charitatem  trajiciendos.  Dum 
tranamus  autem  hujus  mortalitatis  pelagus  , 
carne  Clirisii  trajicimur,  carne,  id  est,  umbra 
vectamur ,  merce  !>citails  veritati  perbeata, 
sed  rara  breviaque  momenta,  insilimus,  illicd 
resilimus  :  ergo  in  umbra  vivimus  ,  et  umbrae 
vehiculo  ad  Solem  veritatis  et  charitatis  sin- 
cerse  irajiciraur. 

20.  Humanum  ergo  genus  ab  orbis  conditu, 
vel  a  suo  staiim  lapsu  ad  meridiem  charitatis 
et  verilatis  intelligibilis  suspirare  ipsum,  et  a 


Deo  destinari  dirigique  ccepit  :  sed  quas  Soli 
huic  objecerai  nebulas  densissimas,  oculoque 
nostro  obduxerat  nostra  apgritudo  ,  paulatim 
eaBenubilandae  fuerunt,  ct  enubilatae  sunt,  et 
enubilantur  adhuc  in  dies;  ciimque  fuge- 
rint  omnia  nubila,  lunc  patria  lucis  se  ape- 
riet.  Idem  Bernardus  :  «  Merito  proinde  canit 
«  Ecclesia,  non  illa  quidem  Ecclesia  sanctorum 
«  quae  in  excelsis  et  in  splendore  est,  sed  quac 
«  interim  peregrinatur  in  lerris  :  Sub  umbrli 
«  ejus,  ait ,  guem  desideraveram  sedi,  et  fructut 
«  ejus  dulcis  gutturi  meo.  Lucem  quippe  meri- 
«  dianam  ubi  pascit  sponsus  sibi  petierat  indi- 
«  cari,  sed  repressa  est ,  et  pro  plenitudinc 

<  luminis,  umbram  ,  pro  satietate  interim  gus- 
« tum  recepit.   Denique  non  ait  :  Sub  umbrH 

<  ejus  quam  desideraveram  :  sed,  sub  umbra  ejus 
«  guem  desideraveram,  sedi.  Neque  enim  ipsius 

<  expetierat  umbram,  sed  ipsum  profecio  me- 
«ridiem,  lumen  plenum  de  lumine  pleno.» 
Acute  suo  more  nolat,  cCim  non  umbra  ejus, 
sed  ipse,  id  est,  meridies  flagrantissimae  veri- 
tatis  desideraretur,  non  ipsum  tamen  se,  sed 
sui  umbram,  vel  seipsum  carne  adumbratum 
indulsisse,  quod  nostra  innrmitaspluscuperet, 
quam  caperet. 

21.  Denique  Bernardo  est  umbra  caro 
Christi,  est  umbra  fides  nostra  carni  aflixa 
Ciiristi  :  lux  est  divinitas,  lux  est  intellectus  : 
«  Sub  umbra  ejus  quem  desideraveram,  sedi.  Ura- 
«  bra  ejus,  caro  ejus;  umbra  ejus,  fides.  Ma- 
«  riae  obumbravit  proprii  filii  caro,  mihi  Do- 
«  mini  fides.  Quanquam  ei  mihi  quoque  quo- 
«  modo  non  obumbrat  caro  ,  qui  in  myslerio 

<  manduco  eam,  etc.  Et  Prophela  :  Spiritus, 
i  inquit,  ante  faciem  nostram  Christus  Dominus, 

<  in  umbra  ejus  vivimus  inter  gentes.  Jn  unibra 
«  in  gentibus,  in  luce  cum  Angelis.  In  umbra 
8  sumus,  quamdiii  per  fidein  ambulamus,  et 
«  non  per  speciem.  Et  ideo  justus  in  umbrji, 
«  qu!  ex  fide  vivit.  At  qui  vivit  ex  intellectu, 

<  beatus  est,  quia  non  in  umbra  jam  ,  sed  in 
« lumine.  Justus  erat  David  et  ex  fide  vivebat, 
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t  ciim  dicebat  Deo  :  Da  mihi  intellectum  et  dis- 
t  cam  mandata  tua,  et  vivam  :  sciens  successu- 
I  rum  fidei  intellectum,  iniellectui  revelandum 
i  lumen  vilae  et  luminis  vitam.»  Omnia  ergo 
hujus  vitai  sacramenta,  ciim  fidei  solatia,  sub- 
sidiaque  sint,  umbratica  utique  sunt,  quia  et 
ipsa  fides  umbra  est.  Caro  ipsa  Christi  fidei 
fulcimeniuni,  umbra  est.  Non  ergo  ex  umbris 
evasinius ,  qui  attigimus  ad  carnem  Christi. 
Nec  taniiim  um])ra  est,  sed  liitera  est,  in  qua 
versamuradhuc,  cxeodem  Bernardo  :  «  Habeo 
I  et  ego  Yerbum,  sed  in  carne;  et  raihi  appo- 
I  nitur  veritas,  sedin  sacramento.  Angelus  ex 
i  adipe  frumenii  saginatur  et  nudo  saturalur 
i  grano  :  me  oportet  inierim  quodam  sacra- 
i  menii  cortice  esse  contentum  ,  carnis  fur- 
i  fure,  litterae  palea  ,  velamine  fidei.  El  haec 
« talia  sunt,  quae  gustata  afferunt  mortem,  si 
I  non  de  primitiis  spirilus  quantulumcumque 
i  accipiant  condimentum.  Prorsiis  mors  mihi 
« in  olla,  nisi  ex  Prophetae  farinula  dulcoretur. 
«  Denique  absque  spirltu  et  sacramentum  ad 
( judicium  sumitur,  et  caro  non  prodest  quid- 
t  quam,  etlittera  occidit,  et  fides  mortua  est.p 
Ne  plus  aequo  vel  antiquis  iusultemus  vel  no- 
bis  suppalpemus,  ne  plus  aequo  vel  illis  indo- 
leamus,  vel  adgaudeamus  nobis,  et  nos  adhuc 
i  quodam  sacramenti  corlice,  carnis  furfure, 
i  litteraepalea,velaminefidei  oportetesse  con- 
I  tentos. »  Ethsc  quidem  condiunturaliquan- 
tuliim  deprimitiisspiritus,aIioqui « sacramen- 
t  lum  ad  judicium  sumitur,  caro  non  prodest 
tquidquam,  littera  occidit,  et  fides  mortua 
(  est.  )  Sed  nihilo  seciiis,  ut  idem  pergit, 
(  quantalibet  abundantia  spiritiis  pinguescant 
( isia,  non  pari  omnino  jucunditate  sumitur 
<  corlex  sacramenti  et  adeps  frumenti ,  fides 
(  et  species  ,  memoria  et  praesentia;  seterni- 
( tas  et  tempus ,  vulius  et  speculum ,  imago 
(  Dei  et  forma  servi.» 

22.  Praeisse  haec  illis  videtur  Origenesho- 
milia  II  ex  interpretatione  Hieronymi  in  Can- 
tica  Canticorum  :  «  In  umbra  ejus  concupivi  et 
t  sedi.  Quam  pulchre  non  ait,  in  umbra  il- 
( lius  concupisco,  sed  :  In  umbr&  ejus  concupivi: 
i  et  non,  sedeo,  sed,  sedi.  Si  quidem  in  prin- 
(  cipio  non  possumus  cum  eo  proprium  con- 
(  ferre  sermonem;  verum  in  principio,  ut  ita 
(  dicam,  quadam  majestatis  illius  umbrS  per- 
(  fruimur.  Unde  et  in  Prophetis  legitur  :  Spi- 
t  ritus  faciei  nostrce  Christus  Dominus,  cui  dixi- 
(  mus  :  In  umbra  mortis  ejus  vivemus  in  genti- 
i  bus.  Et  ab  umbra  ad  uml)ram  aliam ,  irans- 
c  migramus.  Sedentibus  enim  in  regione  umbrce 

TH.    VIII. 


«  mortis  lux  orta  est  eis.  Et  transeamus  ab  um- 
«  bra  morlis  ad  umbram  vitae.  Semper  istius- 
(  modi  sunt  profeclus,  ul  in  exordio  desideret 
j  quispiam,  saltem  in  virtutum  umbra  consis- 
«  tere.  Ego  puto  ideo  et  nativitatem  Jesu  ab 
«  umbra  coepisse,  et  non  in  umbra,  sed  in 
8  veritate  finitam.  Spiritus,  inquit,  sanctus  su- 
«  perveniet  in  te,  et  virtus  Allissimi  obumbrabit 
«  tibi.  Nativilas  Christi  ab  umbra  sumpsilexor- 
«  dium.  Non  solum  autem  in  Maria  ab  umbra 
I  ejus  nativitas  ccepit,  sed  et  in  te,  si  dignalus 
i  fuerit ,  nascitur  sermo  Dei.  Fac  igitur  ut 
li  possis  capere  umbram  ejus  :  et  ciim  umbra 
4  fueris  dignus  effectus,  veniat  ad  te,  ut  iia 
8  dicam,  corpus  ejus,  ex  quo  umbra  nascitur. 
4  Nam  qui  in  modico  fidelis  est,  et  in  majoribus 
i  fidelis  erit.  In  umbra  ejus  concupivi  el  sedi. 
1  Vides  quia  non  semper  in  umbra  stetit,  sed 
«  inde  ad  meliora  transierit,dicens  :  Et  fructus 
i  ejus  dulcis  gulturi  meo.  »  Haec  Hieronymus, 
sive  Origenes.  Perspicuum  est  autem  ex  his, 
non  tanquam  insolentem  et  inusiiatara,  sed 
tanquam  rerum  naturae  consonantissimam 
spectandam  esse  hanc  humani  generis  sub  Dei 
moderamine  dispensationem,  ut  ab  umbris 
ad  umbras  proficiamus,  et  ita  demiim  ap- 
temur  futurae  post  hanc  exhaustam  morta- 
litatem  beatitudinis  luraini.  Nara  «  semper 
«  istiusmodi  sunt  profectus,  ut  in  exordio  sem- 
«  per  desideret  quispiara  saltem  in  virtutum 
(  urabra  consislere.  »  A  modicis  enim  et  um- 
braticis  ad  veriores^et  solidas  virtutes  progredi 
optatissimum  est.  Itera  « in  principio  non  pos- 
«  suraus  proprium  cum  Verbo  conferre  ser» 
«  monem  :  sed  quadara  raajestatis  illius  umbr4 
«  perfruiraur.  »  Igitur  et  mens  et  voluntas 
nostra  in  umbra  quadam  sapientiae  et  justitiae 
necessario  et  ex  ineluctabili  ordinis  iege  tiro- 
cinia  ponere  adigunlur.  Porro  tola  haec  vita 
quara  hic  exigiraus,  tirociniura  est ,  infantia 
est,  umbra  est.  Nam  etsi  adolescere,  et  juve- 
nescere,  et  maturescere  quandoque  spiritali- 
ter  hic  dicaraur,  reapse  tamen  non  sunt  isti 
nisi  alii  aliis  superstructi  gradus  infantiae, 
quos  nobis  ipsi  blandientes,  gloriosis  nomini- 
bus  honestamus.  Quamdiii  enim  Christi  carne 
et  nondiim  nudo  Verbo  fruimur,  quid,  oro, 
quam  infantiae  nostrae  per  carnem  lactescit 
sapientia  et  Verbum  Dei  ?  Ergo  urabris  virtu- 
tum  pascimur,  sed  in  dies  praeclarioribus ;  et 
umbris  sapienliae  paulatim  dilucescentibus, 
sed  umbris  tamen,  quamdiii  mortale  ineiimur 
hoc  curriculum.  Virtus  autera  et  sapientia 
nobis  Christus  homo  est  nunc  :  itaque  in  carne 
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cjus  lanibimus  umbrosa  quaedam  virlulum  et 
sapienliae  lincamenla.  Ided  ille  noclu  nascilur, 
ideo  utin  Maria  nascerelur,  illl  obumbravit  : 
ut  el  in  nobis  nisi  per  umbras  nunc  quidem 
nasci  se  iion  posse  insinuaret.  Erant  porro  et 
in  veleri  lege,  erant  in  figuris  el  sacrameniis 
Mosaicis,  erant  in  timore  servili  et  initiali, 
erant  in  religioneutcumque  uni  Deo  addicla  , 
erant,  inquam,  primseva  qusedam  lineamenla 
sapientise,  erantrudimentajustiliaj,  quanquam 
unibralilia  :  et  tunc  ergo  Cliristus  per  umbras 
nascebatur.  Erat  et  illa  liltera  Yerbi  caro; 
crat  etilla  umbra,  umbra  Chrisii;  eratet  ille 
limor,  umbra  jusiitiae;  erat  ille  psdagogus, 
umbra  veri  magistri  Verbi  incommulabilis. 
Audiamus  rursiis  Hieronymum  :  n  Origenis 
«  ilaque  haec  verba  sunt:  DifQcilis  locus  est, 
«  et  ita  nobis  disserendus  videlur.  Qui  liber 
(I  est,  el  altiori  sensu  spiritum  et  veritaiem 
«  sequitur  praecedenies,  ettypos  conteranit  et 
<i  litteram  ,  non  idcirco  debet  minores  despi- 
«  cere,  et  occasionem  dare  his  qui  non  pos- 
i  sunt  sentire  sublimiiis,  de  se  penitus  despe- 
«  randi.  Licet  enim  inlirmi  sint ,  et  caro  com- 
«  paratione  spiriius  appellentur,  caro  tamen 
«  Christi  sunt.  Si  enim  intelligit  raysterium 
«  charitatis  infirmioribus  servientis,  faciat 
«  aliquid  propter  inlirmos,  etc.  Neque  ergo 
«  spiritualis  laceret  Christi  carnes, .»  eic.  Ubi 
qui  litierseadhuc  haerent  Christiani,  nec  pos- 
sunt  altiori  sensu  spiritum  et  veriiaiem  sequi, 
usque  adeo  cariii  Christi  afligi  dicuntur,  ul 
caro  ipsa  Chrisli  sint.  Nam  Christus  spiriius 
gestat  omnes  spiritales,  ex  iisque  tanquam  ex 
niembris  quibusdam  suis  coalescit:  Chrisius 
caro  geslat  omnes  istos  carnales,  pios  quideni 
sed  adliuc  carnis  uiiibras,  necdiim  spirilus 
lumina  consectantes. 

25.  Utque  iiis  omnibus  succinat  Auguslinus, 
adverle  quid  ille  de  nostris  in  Ecclesia  saera- 
nientis  sanciat :  «  Non  cnim  sigiiacula  illa  dara- 
«  nalasuntjSedsuccedeniibusopportunioribus 
<  decesserunt.  Namsicut  circumcisionem  abs- 
«  lulii  primus  adventus,  sic  baptismum  aufe- 
«  ret  secundus  adventus.  >  Ut  illa  ergo,  ita  el 
isla  auferenda  suni  advenlu  Chrisii  sacra- 
menta  ,  quia  ei  illa  et  isia  umbraiica ,  et  ad 
veritatem  prolusoria.  Expcoiabatur  sacramenta 
sacramenlis,  obscuriora  clarioribus,  plura  pau- 
cioribus  mutaturus ,  expectalur  sacramenta 
peniliis  omnia  ablaturus ;  suspendimur  ergo 
adhucinadventumejuslongcsplendidissiraum. 
Et  alibi  :  «  Cum  ergo  Iradiderit  regnum  Deo 
«  et  Pairi ,  id  est,  ciim  credenies  ct  vivenles 
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^  «  ex  (ide,  pro  quibus  nuncmediaior  interpel- 
«  lat,  perduxeritad  contemplaiionem,  cui  per- 
i  cipiendae  suspiramus  et  gemiraus,  et  trans- 
«  ierit  labor  et  geraitus,  jam  non  inierpella- 
«  bit  pro  nobis,  iradito  regno,  Deo  et  Palri. 
«  Hoc  significans :  Hcec  vobiscum  locuius  sum  in 
0  similitudinibus;  veniet  liora  quando  non  jam 
«  in  similitudinibus  loquar  vobis ,  sed  manifesta 
«  de  Patre  nuntiabo  vobis,  id  est :  Jam  non  erunt 
«  simililudines,  ciim  visio  fuerit  facie  ad  fa- 
«  ciem.  i  Tota  ergo  haec  suh  Christo,  sub 
gratia,  quam  terimusvita,  similitudinibus  et 
parabolis  dislinetur,  umbris  opacatur,  et  diim 
summo  suo  bono,  carne  Christi  pascitur,  non- 
nisi  urabra  Verbi,  et  obumbrai.i  sacris  velami- 
nibus  carnepascilur.  Et  rursiim : «  AUigaraenta 
«  raedicinalia  sunt  contritionis  nostrse  sacra- 
«  menta  interim  temporalia,  quibus  habemus 
«  consolationem  :  el  isla  omnia  quae  loquimur 
«  vobis,  ipsa  quae  sonantiet  transeunt,  quid- 
«  quid  in  Ecclesia  geritur  temporaliler,  alli- 
«  gamenia  sunt  contritionum.  Quemadmodiim 
e  enim  medicusperfecta  sanitate  detrahit  liga- 
e  turam,  sic  in  illa  civiiate  Jerusalem,  ciim 
«  aequales  Angelis  facii  fuerimus.  t  Hinc  disce, 
meli&s  nobis  quidem  prospectura  esse,  quam 
olim  sub  lege,  sic  tamen  ut  perinde  ut  tunc, 
sacramentis  nostris,  non  aliler  quam  aliiga- 
mentisquibusdam  vinciamur.  Solatia  enini  sunt 
haec  miserorum,  non  gaudia  beaiorum.  Insi- 
gnia  sunt  haec  libertatis  nostrae,  eademque 
residuae  vincula  servitutis.  Libertas  enim  est 
fidei  eaderaque  serviius.  Quia  libertas  lidei  ea 
est,  quae  liberalorem  ad  singula  momenia  in- 
vocet.  Ne  ergo  anxil  inquiramus,  eccur  tera- 
poriiis  non  venerit,  sed  queramur  quod  tem- 
poriiis  non  veniat,  et  vinculis  noshis  omnibus 
absolvat. 

24.  Juvabit,  ulspero,  Paschasio  etiam  Rad- 
berto  aures  aniraosque  adverlisse,  edisserenli 
nostram  in  carne  Christi  potissimam  praero- 
gativam ,  et  ex  ea  modum  gloriationi  nostrae 
ponenti,  ne  plus  nimio  efferamur.  «  Sed  si 
«  vcraciter  inspicimus,  jure  simul  figura  et 
«  veritas  dicitur  :  ut  sit  figura  vel  character 
«  verilatis,  quod  exteriiis  sentitur,  veritas  vero 
fl  quidquid  de  hoc  mysterio  interiiis  recte  in- 
«  telligitur,  aut  creditur,  elc.  Unde  Paulus : 
«  Qui  ciim  sit  splendor  gloria\  elc.  Ciim  dicit ; 
4  Qui  cum  sit  splendor  ijloria;,  divinitatis  con- 
«  substantialitatem  praedicat.  Cum  vero :  Fi- 
I  «  gura  vel  character  subslantice  ejus,  humahi- 
j  I  «  taiis  designat  naturam,  ubi  corporaliter  ple- 
»  '    4  nitudo  iiiliabitat  divinitatiSf  etc.  Quia  sicul 
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d  per  characieres  vel  fignras  liuerarnm,  infan- 
I  lia  nostra  priiis  gradalim  perlingil  ad  lec- 
«  lionem,  deinde  ad  spiriUiales  Scripturarum 
8  sensus  et  inielligeniiam  ,  sic  ex  liumanitaie 
i  Christi  ad  divinitaiem  Patris  pervenilur,  et 
i  ideo  jure  ligura  vel  character  subsiantiae 
«  iihus  vocalur.  »  Caro  igitur  Cliristi  (igura 
esi  diviniiaiis,  et  veluti  elementum  quo  infan- 
lia  nosira  laciaiur,  ut  crescat  ad  iniellectum  et 
conluiium  seternorum.  Ergo  adhuc  infanliam 
agimus,  adhuc  figuris  et  umbris  lactamur,  ad- 
huc  ten)porahb'is  aeteriiorum  (iguris  Christus 
nobis  adminiculatur.   Et  ne  figura  isla  tam 
praclara  et  oppido  quam  praeclarissima,  carne 
Chrisii  ferociamus,  aliis  rursus   illa  figuris, 
umbrisque  spissioribus  vallata  est,  ul  ne  figura 
quidem  divinilatis,  et  umbra,  nisi  umbrosiori- 
bus  liguris  et  sacramentis  septa  poliamur. 
«  Quid  enim  ahud  sunt  figurae   litlerarum, 
«  quam  characieres  earumdem,  ut  per  eas  vis 
«  ac  potestas,  ac  Spiriius  prolatio  ocuhs  de- 
«  monsiretur?  Sic   itaque  formalur  Ycrbum 
<  caro,  ut  per  carnem  nostra  infantia  ad  divi- 
t  nitatis  intelligenliam  nutriatur,   etc.  Quia 
f  nostram  infantiam  per  se  ad  spiritalia  inie- 
«  riusintelligendaprovehit,  elsensibusnostris, 
«  ut  ea  qua;  in  illo  sunt  capiamus,  visibilem  se 
i  ostendit.  Sed  quia  illum  secundiim  carnem 
i  ccelos  oportuit  penelrare,  ul  per  fidem  illiic 
i  in  illo  renati,  confidentiiis  sequi  appeterent, 
t  reliqiiit  nobis  hoc   sacramenlum   visibile, 
I  figuram  ei  characterem  carnis  et  sanguinis, 
i  ut  per  haec  mens  noslra  ad   invisibilia  et 
«  spiriialia  capessenda,  per  fidem  uberiiis  nu- 
«  iriatur.  »  Ne  autem  suspicio  subeat  cnjus- 
quam  animum,  arrodi  a  nobis   nova  sacra- 
menta,  aut  veteribus  usquequaque  coaequari, 
ex  Algcro  adscribamus  haec  pauca,  quae  habet 
illc  adversiis  eos  qui  Eucliaristiam  meris  um- 
bris  conslare  delirabant  :  <  Quid  ergo  dignius 
(  conlulisset  Christus,  quam  Moyses,  Filius 
i  Dei  in  doinopropria,  quam  servus  in  aliena? 
«  Si  auiem  umbram  umbra  mutaret,  nec  com- 
i  pleret,  quando  vel  a  quo  veritas  veteribus 
c  sacrameniis  figurata  et  promissa,  complenda 
<  esset,  si  ille  qui  veritas  est,  non  veritatcm, 
i  sed  umbrara ,  pro  umbra  darel?  Dedit  ergo 
i  suae  Ecclesiae   veritas  veritatem.  Christus 
i  corpus  suum  et  sanguinem.  »  Hoc  sapimus, 
hoc  profitemur,  veritas  Christus  venit  in  vera 
carne,  vera  carne  Ecclesiam  suam  pascit  quo- 
tidie  visibilibus  velis  operla  :  hoc  gratiae  sin- 
gularis  munere  ditescimus,  eleminemusjeju- 
nilati  JuUaicorum  sacramentorum ,  iniinane 


quantum.  Sed  ista  carnis  veritas  in  sacra- 
mento  velanda  fuit,  sed  ipsa  carnis  vcritas 
exira  sacramentum,  ipsa  sacramentum  est,  et 
figura  atque  umbra  divinitatis.  Itaque  nec  nisi 
velata  carnis  veritate  pascimur,  et  ipsa  carnis 
veriias  revelata  diim  spectabatur  in  terris, 
sordido  humilitatis  schemate  velabatur,  et 
denique  quocuroque  modo  spectemus  carnis 
veritatem  revelaiam,  nonnisi  velum  et  figura 
divinitatis  illa  est.  Et  eo  haec  vergunt,  ut  hinc 
altiiis  inligas  animo,  quam  non  possit  aegra 
mens  hominis  vel  in  ipso  curationis  suse  pro- 
gressu,  vel  in  ipso  valetudinis  reviviscentis 
incremento,  sapientiam  et  justitiam  vcram , 
nisi  sub  sacramentorum  visibilium,  subcorpo- 
ralium  involucro  ,  sub  limoris  elemento,  sub 
lilterae  rudimentis  comprehendere. 

CAPUT  X. 

Caro  ipsa  Cliristi,  quce  novi  Testamenti  sumtna 
hic  interim  beatitas  est,  vel  asportanda  hinc 
fuit ,  vel  htc  velanda ,  ut  non  carnaliter ,  sed 
spiritaliter ,  et  (jualiter  etiam  a  palriarchis 
et  prophetis  diligi  poterat,  diligeretur. 

Emergit  illa  hic  nobis  qusestio,  ex  cujus  in- 
dagine  aflluat  utilitas  eximia  ,  nec  mediocris 
jucunditas.  Ecquid  causae  sit,  quamobrem  ciira 
non  aliter  se  nostrae  segritudini  Deus  Verbum 
inflectere  atque  altemperare  potuerit,  quam 
carnem  humanam  induendo,  atque  Ita  se  ocu- 
lis  cordibusque  nostris  obvium  et  compre- 
hensibilem  ingerendo ,  hanc  tamen  slatim 
carnem  oportuerit  rursiim  subduci  nobis , 
surripique,  vel  ipso  mortalitatis  alque  stu- 
pendae  humilitatis  schemate ,  quamdiii  homo 
inter  homines  congressus  est ;  vel  sacramenta- 
lium  velorum  nube ,  cum  migraturus  hinc 
esset,  nec  abesse  tamen  vel  carne  vellet;  vel 
denique  redilu  in  coelos  ad  paternam  dexte- 
ram.  Quid  enim  aliud  qukm  triplexhaec  fuga, 
triplexque  furtum  est  deificae  illius  carnis, 
nobis  ostensae  magis  quam  concessae?  An  tam- 
diiipromitti  debuit,  quod  tam  brevi  donaretur 
fruendum  ?  An  boni  tam  furtim  et  tam  parce 
potiundi  tam  diutina  expectatione  cruciandi 
fatigaudique  fuimus?  Tam  brevis  usura  caro 
stetit,  quae  tanto  desiderandi  et  tam  diuturno 
aestu  redempta  est.  Sed  si  necessarium  illud 
erat  lemperamentum,  quo  nobis  se  lux  aeterna 
admoderaretur  vldendam ,  ecquid  illo  confes- 
tim  frustrati  sumus?  Ecquidtam  brevem  ejus 
usuram  assecuti  sumus ,  ut  repentinam  aeter- 
namque  doleremus  jacturam  ?  Si  illud  erat 
collyrium  nostrae  curandoe  lippiiudini  asper- 
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gendum ,  ecquid  eo  fraudamur  ?  Ecquid  an- 
liquiilli  suspiral)ant  fulurae  ,  nos  recordamur 
praiierilse,  pauci  praeseniem  viderunt  carneni, 
iidemquc  fere  contumaces  et  intracial)iles  ? 
Quid  istud  raedicinae  est,  quod  procul  esse  ct 
longe  seponi  satius  sit,  quod  lura  raagis  me- 
delur,  cimi  fugit?  cujus  absentia  prjesenliam 
utiliiate  superat?  cujus  vel  desiderium  vel 
recordalio  absentis,  pluribus  prodest ,  quara 
conspectus  praesentis?  quod  invocandum  sit, 
si  abest;  subtrabendum,  ciim  adest? 

2.  Haec  igitur  quaestio  est  bic  venlilanda, 
ut  ex  ejus  elucidatione  clarescat,  quam  caro 
Christi  tantumdem  fere  posset  sui  spe  olim , 
quam  postea  sui  fructu  ,  et  nunc  sui  recorda- 
tione  noslris  raederi  infirmitatibus.  Et  quia 
res  ista  non  acumine  ingenii,  non  ralionum 
solertia ,  sed  Scripturai  sacrae,  sed  sanctorum 
Patrum  senlentiis  el  pietatis  magis  quam  cu- 
riositatis  viribus  discepianda  est,  nostro  more, 
Patrum  Scripiuras  enucleantium  suffragia  cor- 
raderaus  ,  et  in  ea  si  quid  exculpi  in  rem  no- 
strara  possit ,  inquiremus. 

5.  Primam  in  aciem  prodibit  Augustinus , 
eximius  prae  cseteris  nodi  hujus  expugnator  : 
t  Sede  a  dextris  meis  donec  ponam.  etc.  Sede 
i  non  soliim  in  alto,  sed  et  in  occulto  :  excel- 
« lens  ut  domineris  ,  latens  ut  credaris.  Quae 
«  enim  esset  merces  fidei ,  nisi  lateret  quod 
<  crediraus  ?  Merces  autera  fidei  est ,  videre 
«  quod  credidiraus  antequam  viderimus.  Sicut 
«  autem  Scriptura  personat :  Justus  ex  fide 
<i  vivit.  »  Prima  haec  est  objecti  dubii  enodatio. 
Verbi  caro,  non  oculis,  non  manibus,  sed 
fide  fuit  contrectanda  :  nec  enim  curiositati , 
sed  pieiati  quaesita  fomenla  sunt :  nec  carni 
noslrae  solatia  ,  sed  raenti  per  incarnalionem 
sunt  parta.  Mens  nostra  peccati  lue  ita  conta- 
buerat,  ut  non  jam  nisi  corporalia  et  imaginari 
et  amplecti  posset :  ergo  Verbum  incarnatum 
complectatur  mens  ,  non  manus,  non  oculus. 
Sese  in  se  recipiat  mens  ,  et  credat  quod  non 
vidct,  imo  quod  ipsa  videt ;  sed  non  videl  cor- 
pore  foris  ,  quod  intvis  videt.  Ita  enim  jam  a 
sensu  avocatur  ,  jara  a  sensibilibus  expediri 
incipit  et  sanari  per  carnis  non  carnalem 
intuitum. 

4.  Et  ibidem  illico  :  «  Mirabile  ergo  myste- 
«  rium  Cbristi  sedentis  in  dexlera  Dei.  Occul- 
«  latum  est  ut  crederetur  :  subtractuni  est, 
«  ut  speraretur.  Spe  enim  salvi  facti  sumus.  Spes 
«  aulem  quaevidetur,  non  est  spes.  Quod  enim 
«  videt  quis,  quid  sperat?  Si  autem  quod  non 
«videmus,  speramus,  per  patientiam  expe- 
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«  ctamus.  »  Consanguinea  fidei  spes,  abseniia 
rei  et  ipsa  quoque  susieniatur ,  et  de  bono 
paiientiae  saginatur  ,  quo  illani  praeseniia  ex- 
truderet.  Caro  ergo  Christi  non  extrudendae, 
sed  firmandae  spei  noslrae  perinde  ut  fidei 
comparata,  etiam  ciim  adfuit ,  abesse  debuit , 
ut  crederetur ,  ut  expectaretur  salubriiis  , 
quam  cernerelur ,  aut  palparetur.  Quid  ergo 
lam  irapotenier  conclamatur  prior  oetas  ex  ab- 
seniia  carnis  Christi,  quae  vel  ciim  adest,  ab- 
esse  cogitur,  ut  credatur  etsperelur?  Credere 
illi  et  expectare  poterant  futuram  ut  nos  ab- 
sentem  et  pene  praeteritam  ,  quia  futura,  non 
aliud  quara  absens  est. 

Et  ibidem  postea  :  «  Caeteriim  forma  servi 
j  cum  hic  esset,  visa  est  ab  impiis.  Viderunt 
f  eam  et  qui  crediderunt :  viderunt  eam  et 
« qui  occiderunt.  Ne  aliquid  magnum  putes 
«  videri  formam  illam ,  viderunt  amici ,  vide- 
c  runt  et  inimici.  Et  quidani  videntes  inter- 
4  fecerunt,  quidam  non  videntes  crediderunt. 
(1  Hanc  ergo  formam  servi ,  quam  liic  jam  in 
«  humilitate  viderunt  et  pii  et  impii ,  videbunt 
«  et  in  judicio  pii  et  impii ,  etc.  Ipsa  forma 
«  servi  in  judicio  conspicua  erit  et  juslis  et 
i  injustis,  et  piis  et  impiis,  et  fidelibus  et  infi- 
«  delibus.  i>  Vides  quam  sedulo  urgeat ,  et 
quantis  rationibus  pugnet,  «  ne  aliquid  ma- 
«  gnum  putes  videri  formam  illam  servi.  »  Non 
ergomagnum  aliquod  damnura  experli  sunt, 
qui  ante  perfuncli  sunt  hujus  vitae  stadio. 
lUara  enim  formam  viderunt  et  impii,  viderunt 
et  qui  crucifixerunt :  illam  rursiis  in  judicio 
videbunt  impii,  videbunt  et  qui  peremerunt. 
Illam  formam  qui  viderint  et  crediderint,  pau- 
cissimi  sunt :  qui  non  viderint  et  tamen  cre- 
diderint,  longe  plurimi  et  lum  retro  ,  tum 
postea  innumerabiles.Cavesis  ergone  plus  aequo 
doleas  ,  vel  te  vel  alios  hoc  non  vidisse,  quod 
videre  impii  potuere  et  poterunt ;  quod  qui 
videre  ,  plures  persecuti  sunt ;  quod  qui  non 
viderunt,  plures  amplexati  sunt. 

5.  Et  ibidem  paulo  anie  :  «  Id  igitur  in  for- 
«  ma  servi  et  praesentera  tunc  viderunt  servi , 
«  et  absentera  nunc  credunt  servi.  Hoc  credi- 
«  mus  de  forma  Dei,  servi,  quod  possumus 

<  oapere  diim  adhuc  sumus  servi.  Hoc  est  enim 
«  illud  lac  parvulorum,  quod  temperavit,  panem 
«  trajiciens  per  carnera.  Nam  panis  ille  ange- 
«  lorum  in  principio  erat   Verbum.  Ut  taraen 

<  panem  angelorum  manducaret  homo,  Crealor 
«  angelorura  factus  est  horao.  Ita  nobis  Verbum 
« incarnatum  factum  est  receptibile  ,  quod 
«  recipere  non  valeremus,  si  Filius  aequalis  Deo 
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t  non  se  exinaniret  formam  servi  accipiens.  Ul 
t  ergo  utcuinqne  capere  possenuis  euin  ,  qui 
1  non  posset  c;ipia  rnorlalil)us,niorlalis  faclus 
«  est  ad  niortalcs  ,  ut  peracla  sua  morle  (ace- 
I  ret  immorlales  ,  et  aliciiiid  daret  inspicien- 
«dum,  aliquid   credendum,   aliquid  post  vi- 

<  dendum.  Suspiciend mi  dedit  formam  servi 
I  prasenlihus,  non  soliim  oculis  videndam  , 
t  sed  eliam   manibus    conlreclandam,    Cum 

<  eadem  forina  ascendit  in  coeluin.  Credere 
(  nobis  jussit,  quod  illis  videre  concessit.  > 
Pcr  carnem  admensa  se  nobis  ist  et  lancjuam 
parvulis  lalescere  voluit  Deitas  verilalis  :  et 
tamen  ilia  scrvi  forma  inspicienda  obiter  exhi- 
bila  est ,  ct  slalim  in  cnelos  sese  proripuit, 
uljam  non  viderelur  ,  sed  crederelur.  Niini- 
riim  seniel  vidisse  est  saiis ,  quod  semper 
deinceps  recorderis.  Itaque  liumanum  gonus 
illam  forraam  servi ,  cui  tamdiii  vcnlurae  sus- 
piraverat,  oblalam  vidit  cursim  ,  rapiimciue, 
exinde  fide,  recordaiione  veneratur.  Non  sin- 
gularis  enim ,  sed  universalis  spectanda  hic 
est  divinae  dispensalionis  providenlia,  qua 
humanum  genus  sic  ut  unum  hominem  regit. 
Itaque  diutinae  expectalioni  exhibitum  semel 
estvidendum,  quod  diulinae  eliam  recordaiio- 
nis  sinu  deinceps  per  lidera  servaretur.  Quan- 
do  eniin  foris  visibilis  assuniebatur  caro, 
videnda  el  foris  erat,  et  contreclabilis  contre- 
ctanda,  et  corporea  omnibus  corporis  sensibus 
lambeuda  ac  dissuavianda  erat ,  ut  inlirmitali 
nostrae  omnimodis  fieret  satis ,  ut  sensibus 
jllaberetur  sua  felicitas  Deus  caro,  artVicaretur 
sua  sanctitas,  ut  recordaiioni  sua  esca  sulllce- 
reiur,  conspecta  vel  semel  Dei  caro.  Sed  ad 
universum  genus  huoianum  illa  Yerbi  corpo- 
ralio  pertinebat,  nam  singuiis  aliiis  et  aliler 
privatim  corporatur,  nascitur,  adolescit,  ut 
infra  dicemus.  Ergo  in  Aposlolis  caeterisque 
tuin  fidelibus,  nos  praesentein  Christi  carnera 
vidiraus,  nos  eorura  ocuiis  conspeximus  ,  nos 
eorum  inanibus  palpaviinus  :  illi  in  nobis  ab- 
seniera  credunt ,  visara  recordantur.  Quin 
ergo  et  retro  commeet  ista  corporis  unius 
socielas  el  amicitia?  Quin  et  Patriarchae,  Pro- 
phetae  caiterique  olim  fldeles ,  in  posterorura 
suoriira  corporibus  corporato  Deo  perfruili 
siini?  Quin  et  Aposioli  nosqueomnes  in  anti- 
quis  nostris  parentibus  expectaverimus?  Iia 
iiemo  frustraius  est  Christi  carne,  quam  videt, 
quisquis  credit  et  credendo  videntibus  incor- 
poratur;  quam  palpat,  quisquis  sperat,  et 
sperando  palpantibus  sociaiur ;  quam  tenet 
(juisquis  recordatur,  et  recordando  iis  qui 
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viderunt  adhscrescit.  [ta  in  omnia  teniporum 
voliimina  supereminct  pr.iesensque  iiuiniuct 
Chrisli  caro,  diim  qiiam  cernmil  oculi  ,  (luam 
traclaiit  maiuis  ,  toluni  corpus  videt  el  palpat 
per  oiiines  lemporum  lap^us  di>persiira  clco- 
haerescens. 

G.  Idein  rursiis  alibi  Augiislinus  :  n  Sedet 
t  ad  dexleram  Patris,  ver.tiirus  cst  judex  :  au- 
«  dianl  et  lcneant.  Uespondes  :  Quein  lenebo, 
«  absentem?  Quomodo  in  coelum  manum  mit- 
d  tain  ,  ut  ibi  sedeniera  teneam?  fidein  niitte, 
«  et  tenuisli.   Parenles  tui  lenuerunt  carne  ; 

<  tu  tene  corde,  quoniara  Cbristus  absens  , 
t  eliain  praesens  est.  Nisi  praesens  csset,  a  no- 

<  bis  ipsis  teneri  non  posset.  Sed  quoniam 
t  verum  est  quod  ait :  Ecce  e(jo  vobiscum  sum 
« us/iue  ad  consummalionem  secuti ,  cl  abiil  , 
«  hic  est ;  et  rediit,  et  nos  non  deseruit :  cor- 
t  pus  eniin  suum  intulit  ccelo  ,  majcstaicm 
«  non  a' stulit  mundo.  >  Sensui  corporis  se 
semel  objecit,  illicoevasit,  ut  ne  sensu  corpo- 
ris  teneatiir,  ut  quo  potest  modo,  corde  et 
flde  teneatur.  Nam  ut  mederetur  animoe  in 
sensus  suos  projectae  ,  nec  nihil  indulgere, 
nec  plus  aequo  indulgere  debuit.  Si  nihil  in- 
dulgeret,  nec  corporale  quidquara  objiceret, 
non  eam  proliceret.  Si  nimis  indulgeret,  et 
sensus  corporis  oblectaret  diutiiis  ,  non  eam 
expediret  a  sensibus,  nec  sanaret.  Ergo  in- 
dulgeat,  se  tantisper  videndura,  ut  sensibus 
raancipatos  deliciat ;  raox  subtrahat  se  cre- 
dendum  ,  ut  a  sensibus  abducat  ad  cor.  Abiit 
et  hic  est ;  rediit  nec  nos  deseruit ,  abiit  ab 
ocnlis,  non  excessit  ab  animo  etiara  carnis 
majcsias.  Nam  cura  faraelica  cogitaiione 
allambimus  mysteria  Verbi  incarnati ,  ipsa 
carnis  absentis  praesens  raajestas  tenetur. 

7.  Idem  alibi  :  <  ExuUavit  ut  gigas  ad  cur- 
«  rendam  viam.  Non  enim  tardavit ,  sed  cu- 
i  currit,  clamans  dictis,  factis,  morte,  vilii, 
t  descensu  ,  ascensu,  clamans  ut  redeamus  ad 
«  eum.  Et  discessit  ab  ocuUs,  ut  redearaus  ad 
t  cor,  etinveniaraus  eum.  Abscessit  enira,  et 
t  ecce  hic  est.  Noluit  nobiscum  diii  esse  et 
«  non  reliquit  nos.  >  Tara  brevem  et  raortalis 
vitae  usuram  ipse  cepit,  et  sui  copiam  morta- 
libus  fecit  Christus,  t  non  tardavit ,  sed  cucur- 
«  rit,  noluit  nobiscum  diii  esse  ,  »  ne  morbum 
indulgentia  foveret,  non  levaret ,  ne  hos  car- 
nis  oculos  pluris  facereraus,  et  sensibilibus 
altiiis  iramergeremur,  si  se  sensibiliter  potien- 
dum  diutiiis  propinaret.  Ergo  brevi  vitae  raor- 
talis  curriculo,  velut  ad  momentum  ostendit 
se  humano  generi  araundi  exordio  ad  ejusdem 
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exitum.  ^tales  suas  explicavit,  et  inde  ab 
oculis  aljscessil  ut  redirenius  ad  cor.  Vidit 
ergo  humanum  genus  ct  tolum  vidit  corpora- 
libus  oculis  illam  carnem ,  quam  priiis  expe- 
ctatione ,  quam  nunc  recordatione  colit  ac  ve- 
neraiur. 

8.  Sed  luculentissimc  idem  Augustinus  alibi 
ex  ipsis  Ciiristi  verbis  altius  scrutatur  et  in- 
lerpretatur  arcanas  hujus  dispensaiionis  ratio- 
nes.  f  HcEC  autem  vobis  ab  inilio  non  dixi ,  quia 
t  vobiscum  eram,  et  ego  vos  consolabor ,  mea 
«  corporali  praesenlia  exbibila  humanis  sensi- 
«  bus  vestris,  quam  parvuli  capere  poteratis. 
€  Nunc  autem  vado  adeum  quimisit  jne^etc.  Sed 
«  quia  loculus  sum  vobis,  tristitia  implevit  cor 
I  vestrum,  etc.  Id  quod  exterius  in  Christo 
«videbant,  amittere  metuebant,  et  quia  se 

<  amissuros  illum  vera  denuntianlem  dubitare 

<  non  poterant,  contrisiabatur  humanus  affe- 
jctus,  quia  carnalis  desolabatur  aspectus. 
i  Noverat  autem  ille  quid  eis  potius  expedi- 

<  ret,  quia  visus  interior  ipse  est  utique  me- 

<  lior,  quo  eos  consolaturus  Spiritus  sanctus, 

<  non  cernentium  corporibus  ingeslurus  cor- 

<  pus   humanum  ,  sed  seipsum   credentium 

<  pecloribus  infusurus.  Ego  veritatem  dico 
t  vobis ,  expedit  vobis  ut  ego  vadam ;  si  enim 

<  non  abiero ,  Paracletus   non  veniet  ad  vos :  si 

<  autem  abiero  ,  mittam  eum  ad  vos.  Tanquam 
*  diceret :  Expedit  vobis  ut  hac  forma  servi 

<  auferatur  a  vobis.  Caro  quidem  factum  Ver- 
«  bum  hablto  in  vobis,  sed  nolo  me  carnaliier 

<  adhuc  diligaiis,  ei  isto  lacte  contenti,  sem- 

<  per  infantes  esse  cupiaiis.  Expedit  vobis  ut 

<  ego  vadam  :  si  enim  non   abiero ,  Paracletus 

<  non  veniet  ad  vos.  Si  alimenta  tenera  quibus 

«  vos  alui  non  subtraxero ,  solidum  cibum  non 

«  esurieiis  :  si  carni  carnaliter  haeseritis,  ca- 

«  paces  spirilus  non  eritis. »  Vides  ergo  quo 

numero  habenda  sit  carnis  Christi  carnalis 

praesentia ,  rudi  infantiae  lactandae  idonea  et 

utilis  ad  brevissimum  lempus  est,  noxam  alla- 

tura  nisi  contrabatur  et  subtrahaiur.  Praesens 

enim  carnaliter  diligiiur ,  quae   ut  carnalem 

profliget  amorem,  de  Spiritu  sanclo  concepta 

et  k  Verbo  suscepta  est.  Ergo  rudimenlo  hoc 

infantiae  carent,  qui  ea  carent  praesentia,  sed 

ad  spiritalem  charitatem  rudimenta  adsunt  et 

alia  quamplurima.  Nam  limorsub  lege  ,  liitera 

legis  et  id  genus  alia;  erant  uiique  rudimenta 

ct  quasi  puerilia  quaedam  blandimenta,  quibus 

hominum  infantia  ad  spiritalem  Christi  amo- 

rem   inescareiur.  Si  carnalem  hunc  Christi 

carnis  amorem  eadem  velis  censura  insectari 
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ac  lancinare,  ac  legalem  timorem,  seu  metum 
geliennae,  vereor  ne  eiiam  aliquas  ejus  labecu- 
las  denudes.  Nam  ab  aniore  casio  jusiitise 
nonnihil  semolusest,  amore  adhuc  sui  plu- 
rimo  sordescit ,  et  tamen  spiritalis  utcumque 
est,  etsi  carnalis  dicitur,  bonus  est,  ad  spi- 
ritalem  charitatem  praisultor  quidam  necessa- 
rius  est.  Erai  ergo  et  antiquis  in  legis  littera, 
in  timore,  in  temporalimercedea  Deo  pendula, 
erat  caro  quaedam  Christi,  corlex  Verbi ,  amor 
carnalis  ad  spiritalem  praelusor  et  dux ,  puc- 
rile  denique  tirocinium,  quo  carnem  Verbura 
spiritaliier  diligere  insuescerent.  Nam  et  nunc 
nobis  ad  eamdern  spiritalem  Chrisii  carnis 
charitatem  introducendis,  non  desunt  consen- 
tanea  ut  Aposlolis  quaedam  subsidia  puerilia- 
que  blandimenla ,  seu  tlmoris  ,  seu  amoris 
carnalis ,  seu  illecebrarum  latentium  paten- 
tiumve ,  quae  et  ipsa  instar  habent  carnis  Chri- 
sti,  quatenus  per  haec  corporascit  nobis  et 
latescit  Verbi  sapientia. 

Et  ibidem  :  «  Quid  est  ergo,  si  non  abiero, 
iParacletus  non  veniet  ad  vos ,  nisi  :  Non  po- 
« testis  capere  spiritum  quamdiu  secundum 
«  carnem  persistitis  nosse  Cliristum  ?  Unde 
<  ille  qui  jam  ceperat  Spiritum,  etsi  noveramus, 
I  ii\v\({\x\i ^  secundum  carnem  Christum ,  sed  nunc 
ijam  tion  novinms,  Etiam  (luippe  ipsam  carnem 
« Christi  non  secundum  carnem  novit ,  qui 
« Verbum  carnem  factum  spiritaliier  novit.  » 
Non  ed  fugit  oculos  caro  Christl ,  ut  nescia- 
tur,  aut  oblivione  deleatur,  sed  ut  ne  secun- 
dum  carnem  cogitelur  a  nobis.  Estenim  Verbi 
caro  ,  nec  tam  perpendendum  quod  caro  sit, 
quam  quod  Verbi  caro  sit ,  ideoque  ipsa  eiiam 
caro  non  secundiim  carnem ,  sed  secundiim 
Spiritum  et  secundum  Verbum  cogitanda  et 
magnifacienda  est.  At  quamdiii  carnales  adhuc 
sumus ,  carnem  Chrisli  sensibus  nostris  re- 
praesentatam  non  possemus  nisi  carnaliter  co- 
gitarc  aiquc  ambire ,  quia  projectior  adhuc 
estinsensus  suos  corporeos  mens  nostra.  At 
ubi  spiritalesevaserimus,  coelorumque  incolae, 
tunc  non  poterimus  illam  nisi  spiritaliter  ut 
Verbi  carnem  intelligere  et  diligere  ,  ideoque 
tunc  nobis  repraesentabitur.  Ergo  nunc  qui- 
deni  abesse  illam,  aut  oculos  sensusque  in 
sacramento  praesentem  fallere ,  conducibile 
est ,  ut  occuliiores  oculos  suos  sensusque  in- 
teriores  excolat  anima  ,  quibus  carnem  Vcrbi 
ut  Verbi  invisibilera  videat ,  incomprehen- 
sibilem  comprebendat. 

9.  Multos  reges  et  Propheias  concupisse 
videre  ,  (luod  videbant  Apostoli ,  indubiiatum 
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est  jpsius  oraculum  veritatis.  An  ergo  eo  sub- 
ruuntur  ante  dicta  omnia  ?  Haud  equideni  reor. 
Nain  idem  ipse  Cliristus  alibi  ait,  beatos  esse 
prae  illo ,  qui  quod  viderat ,  crediderat ,  eos 
qui  non  vidissent  et  credidissent.  Unde  Au- 
gustinus :  c  Et  quoniam  isla  vox  iniidelium 
f  esse  consuevit  :  Quomodo  credimus,  quod 
I  non  vidimus?  Ideo  credentium  justiiiam  sic 
t  oportuit  definiri :  Quia  vaclo  ad  Patrem  ,  et 
t  jam  non  videbitis  me ;  beati  enim  qui  non  vi- 
i  dent  et  credunt.  Nam  et  (jui  viderunt  Cliri- 
f  stum  ,   non  in  eis  iaudata  est  fides  eorum  , 
I  quia  credebant  quod  videbanl ,  id  est ,   Fi- 
€  lium  hominis,  sed  quiacredebant,  quod  non 
<  videbant,  id  est,  Filium  Dei.  Cum  ver6  et 
( ipsa   forma    servi  subiracta  esset  eorum 
«aspectibus,  tum  vero  ex  omni  parie  imple- 
( tum  est :  Justus  ex  fide  vivit.  t  Non  ista  igi- 
lur  conlliclantur,  nisi  in  fronie,  et  in  verbo- 
rum  quodam  cortice.  Nam  reges  et  Propiietae 
videre  carnem  illam  concupiverant ,  non  ut 
certiiis  crederent,  sed  ea  quam  invicte  crede- 
rent,  ut  propius  fruerentur  :  a  quibus  longe 
ii  deficiebanl ,  qui  ut  crederent,  vix  ista  car- 
nis  prxsenti  admirabilitale  expugnabantur. 
Beatum  est  enim  illara  carnem  credere  ,  et 
antequam  videris  ;  beaiius  est  videre  ,  post- 
quam  credideris.  Beatura   est   illam  carnera 
primo  secundiim  carnem  sapere ,  et  ita  la- 
ctari ,  ut  poslhac  ei  secundiim  spiritum  illam 
sapias  :  beatius  autem  est  illam  carnera  non- 
nisi  spiritaliter  etiam  absentem  sapere ,  ac 
deinde  ejus  etiara  praeseniia  nonnisi  spiritali- 
ter  potiunda  beari.  Ergo  si  cardinem  ipsum 
desiderii  quo  flagrabant  reges  et  Propheiae , 
aliiiis  inspicias ,  non  carnalem  illi  carnis  dei- 
ficae  intuitum  ,  nec  animalem  fructum  concu- 
piscebant ,  sed  spiritalem  ,  et  eum  ipsum  quo 
non  omnino  carebant ,  sed  explicatiorem  pro- 
lixioremque,  qualem  ex  ipsa  ojus  pr?esenlia 
demetcre  se  posse  sperabant.  Igiiur  ea  for- 
tasse  de  causa ,  eoque  compendio  ,  concupis- 
centibus  videre  regibus  et  Propbetis,  caro 
Christi  dilata  est ,  aique  Aposlolis  videniibus 
est  ablata,  quia  absens  concupisciiur  spiri- 
taliter  ,  prsesens  carnaliter  diligi  periclitatur. 
Nam  et  in  nobis  quod  beatitatem  aliquando 
extoUamus  eorum ,   qui  Clirislum  in  terris 
viderunt  palparunlque ,  carnem  redolet  hic 
affecius ,  et  tamen  spiritalior  est  et  a  sensu 
corporis  defaecaiior  ,  quam  si  videremus  ipsi 
et  tractaremus.  Ex  spiritali  enim  existima- 
lione  et  dilectione  ,  qua  fervemus  in  Chri- 
tum  ,  hic  puilulastit  affecius.  Atque  ut  uno 


verbo  rem  ut  est  dicam  ,  quani  profuit  auferri 
Apostolis  carnem  Chrisli ,  tam  forlassis  pro- 
fuit  differri  antiquis  :  et  beatius  ipsis  erat 
aljsentem  spiritaliier  expetere,  quam  prsesen- 
tem  carnaiiter  tenere  :  itaque  altiiis  consulens 
Deus ,  non  faciel)at ,  quod  petebant ,  ut  perii- 
ceret  quod  voleljant  ,  et  cardinera  desiderii 
ipsa  desiderii  dilatione  iroplebat.  Rursiis  idem 
Augusiinus  :  i  Non  auiem  esset  meritum 
«  grande  credentium,  et  beatitudo  gloriosa, 
«  si  seniper  Dominus  in  resusciiato  corpore 
« liumanis  oculis  appareret.  Spirilus  ergo 
«  sanctus  lioc  magnum  munus  attulit  creditu- 
t  ris ,  ut  eum  quem  carnalibus  oculis  non 
«  viderent ,  a  carnalibus  cupiditatibus  mente 
«  sobria ,  et  spiritalibus  desideriis  ebria  suspi- 
«  rarent.  Unde  Dominus  ait ,  etc.  :  Quia  vidi- 
tsti,  credidisti,  beati  qui  non  vident  et  cre- 
« dunt ,  etc.  Unde  figuram  Ecclesiae  gestanii 
«mulieri,  ciim  ei  post  resurreciionem  adpe- 
d  des  crederet  :  Noli  me  tangere ,  inquit ; 
« nondrxm  enim  ascendi  ad  Patrem.  Quod  my- 
«slice  dictum  intelligitur:  Noli  me  per  corpo- 
<i  reum  contactum  carnaliter  credere  :  spiri- 
« taliier  autem  credis ,  id  est ,  fide  spiritali 
«  me  tangis,  ciim  ascendero  ad  Patrem  ,  quia 
«  beati  qui  non  vident  et  credunt.  » 

10.  Sinobisminiisobest,  quia  non  videlur 
Christus,  dummodo  audiatur,  miniis  antiquis 
oberat  non  videntibus,  sed  audienlibusCijri- 
stum  ;  nec  audientibus  tantiim ,  sed  exhiben- 
tibus  ,  loquentibus  ,  nec  manu  tantiim  ,  aut 
lingua  calamove  loqueniibus,  sed  lolo  cor- 
pore  ,  et  ipso  vitae  genere  ac  decursu  eloquen- 
tibus.  Augustinus  :  «  Dominus  noster  .lesus 
«Christus,  quod  discipulis  suis  loquebatur , 
« illo  tempore  scribebatur ,  et  nobis  audien- 
«  dum  parabatur.  Audivimus  ergo  verba  ejus. 
«Quidenim  nobis  prodesset  si  viderelur  et 
«  non  audirelur?  Nec  modo  aliquid  obest, 
«qiiia  non  videtur  et  lanien  auditur.  »  Niliil 
igitur  anliquis  oberat ,  qiiod  non  videreliir, 
ciim  audiretur  caro  Christi,  ciim  scriberetur 
audienda.  Quin  audiri  quam  videri,  eo  coin- 
pendiosiiis,  qu6  spiritalifis  ;  eo  autem  spiri- 
laliiis  ,  quo  fidei  propiiis  ;  nam  fides  ex  au- 
ditu  ,  non  ex  visu.  Visu  videretur  caro  Chri- 
stus,  audilu  auditur  veritas  Chrislus ,  iiec 
sine  carne  lamen ,  ciim  audiri  et  a  carnalibus 
utcumque  percipi  non  possit  veriias,  nisi 
corporascens.  Idem  Augustinus  :  «  Nos  ilaque 
«  sic  audiamus  Evangelium  ,  quasi  praesenlem 
«  Dominum.  Nec  dicamus  :  0  illi  felices  qui 
«  eum  videre  potuerunt ,  quia  multi  in  eis  qu 
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t(  viderunt,  etocciderunt.  Mulii  auiem  in  no- 
«  bis  qui  uon  viderunt ,  et  crediderunl.  Quod 
«  enim  preiiosum  sonabat  de  ore  Domini ,  et 
«  propler  nos  scripium  est ,  et  nobis  serva- 
(I  tum  cst,  et  propter  nos  recitatur,  et  pro- 
«  pler  posleros  recitabitur  ,  ct  donec  seculura 
«  linialur.  Sursiun  est  Dominus,  sed  etiam 
«  bic  est  veritas  Dominus.  Corpus  enim  Do- 
«  mini,  in  quo  resurrexit,  uno  loco  esse  po- 
4  test :  VeriCas  ejus  ubique  diffusa  est.  »  Ubique 
diffusa  estveritas  ejus,  non  tantum  ut  intelli- 
gatur,  sed  ut  audiatur,  ut  aures  corporis 
personet,  nempe  veritas  corporata  Christus 
ex  Evangelio  personans.  Eadera  antiquis  veri- 
tas  caro ,  seu  veritas  incarnata  non  videnda  , 
sed,  quod  tuiius  optaiiusque  est ,  audienda, 
credenda,  intelligenda,  diligenda  offereba- 
tur. 

H.  Superioribus  Augustini  sententiis  prc- 
nus  assentitur  Gregorius  Magnus  :  «  In  leclulo 
tmeo  per  noctes  (fuwsivi,  quem  diliyit  anima 
«  mea.  In  lectulo  quippe  et  per  noctem  diie- 
I  ctus  quaeritur ,  quia  nimiriira  invisibilis 
«  conditoris  species ,  repressa  omni  corporeae 
a  visionis  imagine,  in  cubili  cordis  invenitur. 
«  Unde  et  eisdem  suis  dilectoribus  verilas  di- 
«  cit :  liecjnum  Dei  intra  vos  est.  »  Et  rursiim  : 
iSiedo  non  abiero,  Paracletus  non  veniet.  Acsi 
«  apertc  diceret  :  Si  ab  inientionis  vestrae 
«  oculis  corpus  non  subtraho,  ad  intellectum 
t  vos  invisibilem  per  consolatorem  Spiriium 
«  non  perduco.  »  Sed  illud  in  primis  egregium 
quod  idem  alibi  observat ,  quamdiu  mysteria 
sua  Cbristus  in  carne  niortall ,  vel  etiam  im- 
mortali  in  terris  degens  adhuc  explicabat,  pau- 
cissimos  ei  accessisse  :  ubi  carne  hinc  recepta, 
per  orbem  deitas  ejus  ccepit  praedicari ,  tum 
gentes  turmatira  ad  ejus  Ecclesiam  confluxisse. 
« Incarnato  enim ,  passo  et  resurgente  Domi- 

<  no  ,  pauca  pennata  animalia  fuerunt  ,  quia 
8  ^ari  valde  extiterunt  qui  ccelestia  desidera- 
«  rent,  et  virtutum  pennis  se  in  aliasuspende- 

<  rent.  Sed  poslquam  divinitatis  ejus  praedica- 
« lio  in  mundo  dillusa  est,  quanti  jam  parvulj, 
«  quantigraviores,  quanti  fortesjuvenes,quanii 
«  imbecilles  ,  quantae  conversae  peccatrices  , 
«  quantae  annosae  virgines  ,  per  fidem  ,  per 

<  spem,  per  amorem,  ad  cceleslia  evolant,  quis 
«  dicere ,  quis  sestimare  sufliciat?  t  Cujus  di- 
vini  consilii  recessum  quis  perluslr.ire  possit, 
quis  speret?  Carne  Christi  ejusque  hic  morla- 
litale  seminal)atur  omnis  illa  spiritualium  viro- 
rum  copia  ,  parturiebatur  ,  procreabatur  ,  ei 
laDien  lum  rarissimi  fuere ,  postea  longe  plu- 
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res,  denique  innumerabiles.  Serebat  qui  falli 
non  poteraf ,  et  magna  tum  sterilitas  ;  pariebat, 
qui  sierilescere  non  poterat,  et  tamen  rarissi- 
ma  tum  soboles.  Nempe  innuebatur  illi  carni 
salutem  deberi  tolam  ,  nec  illi  lamen  adhaere- 
scendum  esse  plus  niniio ;  praesentiam  illius 
profuisse,  sed  ampliiis  absentiam  :  foecundita- 
tem  ejus  incredibilem  esse ,  sed  nulli  loco , 
nulli  tempori  alligatam ;  unde  tam  in  praete- 
rita  etfutura  tempora  ,  quam  in  praesenti ,  et 
alibi  ubique  locorum  plures  inenarrabiliter, 
quara  ibi  parturiebat.  Itaque  carnis  ejus  in 
terris  prsesentia  abseniiam  et  praeieritam  et 
futuram  absolvebat,  excusabat ,  conipensabat, 
opiabilioremet  foecundiorem  esse  faciebat.  Nam 
quod  ejus  nunc  absentia  saluberriraa  est,  quod 
olim  fuit,  id  quoque  ejus  praesenli*  debelur. 
Et  istud  utiquemagnificentiusdigniusquetihri- 
sto  est,  diim  in  terris  adest ,  non  terrenis  se 
legibus  astrictum  esse  demonstrare,  nec  vim 
suam  in  praesentia  tantum  ,  vel  loca,  vel  tera- 
pora  spargere  ,  sed  temporibus  locisque  domi- 
nari ,  in  lapsa  retro  secula  copiam  benehcio- 
rum  suorum  refundere  :  in  ventura  longis 
lapsibus  tempora  manum  injicere ,  prolem 
suara  et  spiritalium  virorum  agmiiia  parlu- 
rire,  et  in  oranes  temporum  locorumque  fines 
remotissimos  proseminare.  Quae  ciim  ita  sint, 
quid  de  tempore  vel  in  aniecessum,  vel  postea 
litem  movemus  Christo,  qui  nulli  tempori  de- 
fuit,  utpote  temporum  in  carne  eiiam  sua  do- 
minator  ? 

12.  Sednemo  secundiim  Augustinum  copio- 
siiis  haec  pertractavit  Bernardo  ;  ex  quo  pauca 
tamen  summatimque  stringemus  quod  plura 
jam  alibi  sparserimus ,  ad  hanc  eaindem  rem 
aitineniia  :  «  Et  nota  amorem  cordis  quodam- 
« modo  esse  carnalem  ,  quod  magis  erga  car- 
« nem  Christi,  et  quae  in  carne  Christus  gessit, 
« veljussit,  cor  humanumafiiciat.  IIoc  repletus 
«  amore ,  facile  ad  omnem  de  Imjusmodi  ser- 
« monem  compungitur  ,  etc.  Astat  oranti  ho- 
«minisDei  sacra  imago ,  aut  nasceniis,  aut 
«lactentis  ,  aut  docentis,  aut  morientis  ,  aut 
<  resurgentis,  aut  ascendentis,  et  quidquid  tale 
«occurrerit,  aut  stringat  necesse  est  animum 
<in  amore  virtutum,  vel  carnis  exturbet  vitia, 
« fuget  illecebras ,  desideria  sedet.  Ego  hanc 
« arbitror  praecipuam  invisibili  Deo  fuisse  cau- 
«sam,  quod  voluit  in  carne  videri  et  cum  ho- 
«minibus  homo  conversari ,  ut  carnaliura  vi- 
« delicet  qui  nisi  carnaliter  amare  non  pote- 
«rant,  cunctas  primo  ad  suae  carnis  salutarem 
«  amorem    affectiones  retraheret ,  atque  ita 
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f  gradalioi  ad  amorem  perduceret  spiriiualem. 
f  Nonne  denique  in  lioc  gradu  adliuc  slabant , 
f  qui  aiebant :  Ecce  nos  reliquimus  omnia,  el  se- 
<  cuti  sumus  te?  Solo  profeclo  corporalis  prce- 
«seniiae  amore  reliquerat  omnia  ,  adeo  ut  sa- 
I  luiaris  fuiurai  passionis  et  mortis  ne  audire 
«quidem  verbum  aequanimiler  sustinerent ; 
I  sed  nec  gloriam  ascendeniis  postniodum  nisi 
I  cum  gravi  moerore  suscipere  ,  etc.  Itaque  in 
( sola  interim  graiia  praesentis  su»  carnis,  eos 
( ab  aniore  omnis  carnis  suspenderat.  Monstra- 
i  bat  autem  posiea  eis  alliorem  amoris  gradum 
t  ciim  diceret  ;  Spirilus  est  qui  vivi/icat ,  caro 
( non  prodest  quidquam.  »  Et  infra  :  «  Licet 
(Crgo  donum  et  magnum  donum  Spiritus  sit 
(isliusmodi  erga  carnem  Cliristi  devotio,  car- 
( nalem  lamen  dixerim  hunc  amorem  ,  illius 
( ulique  amoris  respectu  ,  quo  non  tam  Ver- 
(bum  caro  jam  sapit,  quam  Verbum  sapientia, 
(  Verbum  justitia  ,  Verbum  verilas  ,  Verbum 
(Sanctilas,  pielas,  virtus,  t  etc.  Conlineo  ca- 
lamum,  ne  tolum  exscribam  sernionem  illum, 
quo  fusissime  et  elegantissime  hujus  placili 
medulla  enucleatur.  Porro  ex  his  quae  carpsi- 
raus,  plus  salis  clarescit,  hunc  aniorem  carnis 
Christi ,  seu  quam  praesentem  contrectabant 
Aposioli ,  seu  quam  ut  prsesentem  sibi  effin- 
gunt  et  imaginantur ,  qui  in  eadem  spiritalis 
pueritiae  statione  consislunt ,  longe  dllTerre  a 
spirilali  amore  ,  quo  prosequuntur  adulliores 
Verbum  sapientiam,  et  veritatem,  et  justiliam. 
Itaque  prior  ille  amor,  carnalis  adhuc  est,  noii- 
diimesiamor  sincerus  justitiae^etqnod  eoamo- 
relit,  nondiim  iilamorenierojustilia;.  Eitanien 
donum  cst  Chrisii,  donum  esi  Spiriius  sancli, 
eoque  eliam  utcuni(|ue  spirilalis  dici  poiest : 
et  virlnlibus  alligil  aiiimum,  et  a  vitiis  suspen- 
dit,  sed  haec  omnia  nondiim  perfecte,  sed  pue- 
riliier ,  et  quantiim  fundamenla  ponenlibus 
salis  est.  Quin  ergo  et  anliquis  sub  lege  con- 
donamus  vel  amorem  ,  vel  timorem  quemdam 
Dei  nondiim  spiritalem,  sed  carnalem,  nondiim 
ipsi  justitiae  et  sapieniiae  ,  sed  involucro  cui- 
dam  ejus  ,  vel  simulacro  ,  et  tanquam  vesii , 
tanquam  carni  Verbi  adhaerentem  ,  quo  virtu- 
tibus  addicerentur  ,  reiigerentur  a  vitiis  ,  de 
gralia  et  sanguine  Chrisli  et  de  donis  Spirittis 
sancti  manantem  ,  pueriiiae  pietatis  consenta- 
neum^Yideo  muUa  inleresse  discrimina  ,  et 
hunc  carni  Chrisli  deditum  amorem  ,  et  vel 
praesenti ,  vel  quasi  praesenli  aggludinaium, 
aliquanto  esse  castiorem  ;  sed  uterque  tamen 
puerilis  affectus,  ulerque  incipientium,  uterque 
proficiendi  pignus  quoddam  est ,  uierque  ab 
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amore  justiiiae  puro  diversus,  uterque  carnalis 
uierque  Dei  donuiu. 

13.  Sed.illud  ibidem  mihi  adverte,  quod 
eodem  loco  sunt  apud  Bernardum  tum  Apo- 
stoli  prsesenli  carni  Christi  inhianles,  tum 
deinceps  lideles  omnes,  carnis  Ciiristi  mysle- 
ria  et  gesta  qu«libet  sibi  quasi  renovantes 
cogitando,  iisque  peniiiis  se  infigendo.  Non 
absurde  lamen  bisecaretur  haec  stalio ,  nam 
provectior  est ,  et  a  carne  absolutior  qui  prae- 
terita  sibi  refricat ,  quam  qui  praesentia  tena- 
ciiis  reientat  carnis  deificae  solatia.  Nam  ab 
hoc  praesenlis  carnis  lacie  in  totum  nos  Chri- 
stusabduxit,  sequeslraia  aut  velala  sua  carne, 
ut  proficeremus  :  at  illo  repraesentandae  sibi 
in  cogitationis  aula  vel  nalivitatis,  ve!  crucis 
Cluisti  solatio  et  fulcimento,  non  omnes  ille 
avocal,  imo  paucissimos  et  fortassis  nullos 
morlales.  Ideo  enim  residet  in  morlalibus  quid- 
dam  semper  puerile  ,  et  carnis  deificae  lacte 
refovendum  :  etsi  enim  devolenl  quandoque 
adpuras  libandas  verilaiis  et  jusliliae  incor- 
ruplibilis  auras ,  rara  illa  hora  est  et  brevis 
mora  ,  resorbenturque  in  haec  aerumnosis  pon- 
deribus  ,  et  consueludinis  sarcina  degravaiitur 
ad  lactis  necessaria  fomenta.  Prodcbt  auteni 
eis  abesse  ,  aut  oculos  fugere  carnem  Chrisli. 
Nam  ea  est  via,  non  meia  :  uiendum  e.r,  non 
fruendum  ;  trajiciendum  per  eam  est ,  non  ei 
acquicscenduin.  Praesenli  aulem  carni  Chrisli 
decliviiis  illaberemur  et  inhaeresceremus,  ea- 
que  interdiim  frui,  non  uti,  sujiinitas  quaedam 
noslra  periclitarelur.  Uursiis  idem  Bernardus: 

<  Grande  mysterium  :  Nisi  ego  abiero,  Paraclelus 
«  «0)1  veniet  ad  vos.  Ilane  invisa  Paracleto  prae- 
«sentia  Chrisli ,  autcontuberiiiuni  Dominicae 
«carnis  Spiritus  sanclus  horrebal ,  quae  ne 
«concipi  quidem  ,  nisi  eo  supervenienle  po- 
« tueril  ?  Quid  est  ergo  :  Nisi  ego  abiero  ,  Pa- 
{  raclelus  non    veniet  ?  Nisi  carnis  praesentia 

<  vestris  subtrahalur  aspeciibus  ,  spirilualis 
«gralise  pleniludinem  occupata  nicns  non  ad- 
«millit,  non  recipit  animus  ,  non  capit  affec- 
« tus. i  Et  paulo  infra,  ad  Eliae  raplum  alludens, 
quo  duplicalus  discipulo  est  Spiritiis  sancli  af- 
lluxus  :  <  Duplicavitspiritumvisio  abeunlis,  ut 
«  intellectui  spirituali  spirilualisjungerelur  af- 
« feclus,  ciimipsa  utique,  sui  polissimiim  inliae- 
« rebat,  carne,  rapius  in  ccelum,  quod  eviden- 
« liiis  inApostolis  invenilur  inipletum,  etc.  > 

Postremo  idem  Bernardus  alibi :  «  Verbum 
«  panis  Angelorum ,  factus  est  pabulum  junien- 
« lorum  ,  ut  habeat  carnis  foenum  quod  ru- 
« minet,qui  Verbipane  vesci  penitiisdissuevlt, 
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« quoiisque  per  hominem  Deum  priori  rediliius 
i  dignitali,  el  ex  pecore  rursiis  conversus  in 
« hominem,  cum  Paiilo  dicere  possit :  Etsi 
I  cognovimus  Christum  secmdim  carnem ,  sed 
f  nuncjam  nonmvimus.  Qiiod  sane  non  arbilror 
« quempiam  dicere  posse  veraciler,  nisi  qui 
«priiis  cum  Petro  ex  ore  veritatis  illud  ilem 
t  audierit  :  Verba  quee  ego  locutus  sum  vobis  , 
(  Spiritus  et  vita  sunt.  Caro  autem  non  prodest 
iquidquam.  Alioqui  qui  in  verbis  Christi  vi- 

<  tam  invenit ,  carnem  jam  non  requirlt ,  et 
«est  de  numero  beatorum,  qui  non  viderunt 
<et  crediderunt.  Nec  enim  opus  estvel  lactis 
« poculum  ,  nisi  utique  parvuio  ,  vel  foeni  pa- 
«bulum  jumento.  >  Si  Israelitis  aliud  vel  fceni 
pabulum,  vel  lactispoculum,  quam  caro  Cliri- 
sti ,  nempe  anle  carnem  Chrisli  olim  exhibe- 
batur,  quia  ulique  nonnisi  prelio  sanguinis 
Christi  empium  ,  et  ad  eosdem  usus  ,  nempe 
ad  infantia:  rudimentainformandaadhihebatur, 
non  usquequaque  conclamata  illorum  sors,  aut 
desperata  salus  erat.  Nam  illud  omne  quo  in- 
fantia  lactabalur,  carnis  Christi  instar  eratet 
caro  Christi ,  caro  Verbi  quaedam  erat;  velata 
illa  quidem ,  sed  nec  nunc  nobis  nisi  velata 
oiTertur,  idque  non  ut  eiparcatur,  sed  ulcon- 
suiatur  nobis.  Conducit  enim  ul  nunc  alTecti 
sumus,  velari  illam  carnem:ciim  enim  nudam 
se  hominibus  exliibuit ,  aut  pueriliter  eam  ad- 
amarunt,  aut  iiostihier  insectaii  sunf.  Itaque 
passibile  illud  scliema  ,  quod  sibi  necessario 
circumjecerat,  ut  morialibus  congrederetur, 
elsi  veli  expers  primo  sesiiraeiur,  velum  la- 
men  ipsum  est,  spissius  opaciusque.  Eoenim 
ita  dissimulatum  fallebat  homines  Verbum 
caro,  ut  ab  liominibus  vel  amore  puerili;  vel 
odio  hostili  exciperetur.  ISunc  autem  meliiis 
consultum  est ,  ut  nec  hostes  provocet,  et 
suorun»  amorem  roboret  perficiatque. 

14.  Aique  ut  ad  Augusiinum  a  quo  exorsi 
sumus,  rellectaiur  haec  dispuiatio,  adverie 
quid  ille  dicat :  <  Adhuc  enim  discipuli  Domi- 
«num  carnaliter  diligebant,    quandoquidem 

<  etiam  ne  occisum  amitterent ,  formidabant. 
« Unde  Petrum  revocantem  se  a  passione  Sa- 
( tanam  appellat,  quod  non  saperet,  qum  Dei 
tsunt ,  sed  quoe  hominum.  »  Vides  qud  evadat 
fructus  iste  ,  quo  fraudabantur  antiqui ,  quo 
fruebantur  Apostoli ,  carnis  Chrisli  contin- 
gendae ,  videlicet  ut  qui  ei  plusculiim  indul- 
geret,  gravissimo  convieio  llagellaretur,  et 
tanquam  profanus  hospesque  coelestis  sapien- 
tiae  castigarelur.  Veriim  haec  de  carne  Christi 

ex  Palrum  sententiis  disceptata ,  parce  usur- 
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panda  ,  populis  haud  evulganda ,  ne  hanc  non 
suae  infaniiye  infirmilatem,  sed  nostram  ali- 
quam  ininiicam  sincer.ie  pietaii  temeritaiem 
interpretentur.  Ita  nos  haud  abs  re  horum 
consuliissimus  monet  Bernardus  :  <  Qui  autem 

<  non  offendit  in  verbo  ,  ille  perfectus  est  vir,  so- 

<  lido  pane  vesci  cibo  idoneus,  ellicet  in  sudore 
« vultus  sui ,  panem  Verbi  comedit ,  absque  of- 
« fensione.  Sed  et  securus  ac  sine  scandalo 
<loquitur  Dei  sapientiam  duntaxat  inter  per- 
«feclos,  spiritualibus  spiritualia  comparans, 
«  ciimtamen  inlanlibus  sive  pecoribus  cautus 
<sit,  pro  capiu  quidem  eorum  ,  tantummodo 
i  proponere  Jesum  Christum  et  hunc  crucifixum. 
i  Unus  tamen  idemque  cibus  ex  coelesiibus  pa- 
«scuis,  suaviter  quidem  et  ruminatur  a  pe- 
«core,  etmanducatur  ab  homine.  » 

CAPUT  XI. 

Tota  veteris  Testamenti  et  Scriplura  et  dispen- 
satio,  qucedam  erat  Incarnalio  Verbi  adum- 
brata,  et  ea  quce  puerili  pietati  sufficeret. 

1.  Duo  hic  aggredimur  eliquanda  :  primiim 
Scripturam  veterem  inslar  liabuisse  praehiso- 
riae  cujusdam  Verbi  Incarnationis  et  tantae 
quantam  aeiasilla  tunc  capiebat:deindeipsam 
populi  toiius  provideniiam  et  aggubernatio- 
nem  ,  Chrisli  mysteriorura  quamdam  fuisse 
anticipatam  repraesenlationem,  ut  utrinque 
non  mediocre  solalium  abundet  iis  qui  priora 
illa  anle  Ciirisii  carnem  secula  exegerunt. 

2.  Quod  autem  Seriptura  vetus  incarnatio 
sil  quaedam  Verbi ,  copiose  alibi  declaratum 
est ,  ciim  liinc  viara  sierneremus  corporalioni 
verissimae  Verbi  Dei  in  animos  et  in  lidem  ho- 
minum  insinuandae  ,  quod  post  lapsura  suum 
homo  ,  divina  jara  et  aeterna  non  cogitare  , 
non  loqui ,  non  scribere  possit,  nisi  sub  quo- 
dam  sensibilium  figurarura  ,  parabolarum  , 
metaphorarum ,  verborum  denique  corpora- 
lium  integumenlo  ,  el  iiaec  jim  sit  prooemialis 
quaedam  aeternae  Deitalis  corporatio,  veluti 
praecenlrix  et  praesultrix  alterius  verioris  per 
veram  carnemcorporaiionis.Quaeciimitasim, 
et  multiplici  Patrum  astipulaiione  munita  sint, 
non  ergo  defuit  Incarnaiio  Patriarchis  et  Pro- 
phetis  omnibusque  luni  fidelibus.  Erat  enim 
illis  httera  et  Scriptura  ,  quaedam  Verbi  caro, 
quac  se  ilhs  coaptaret ,  qua  sensibile  se  pro- 
jectis  in  sensus  objiceret,  sil>i  agglutinarct 
eos,  et  k  sensibus  abduceret.  Sed  quia  ad  am- 
plitudinem  Christi  res  isla  conlerre  nonnihil 
potest ,  libet  rursiim  corradere  paucula  dein- 
tegro  suiTragia  sanctorum  Patrum. 
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3.  Ruperlus  :  i  Genuit  antiqnus  Palor  oeque    ,-■ 
canliquum  Filium  ,  et  idcirco  diligit  eum  ,  fe- 

<  cilque  ei  tunicam  polymitam.  Quaenaui  liujus 
«Filii  tunica  ,  nisi  sancta  legalis  et  prophetica 
«  Scriptura?  Cujus  enira  ob  causam,  cujus  ob 
« leslimonium  vel  gloriam  ,  nisi  hujus  Filii  sui, 
« texuerunt  digiti  Dei  omnem  Scripturam?» 
Tunica  Verbi  caro  est,  tunica  Verbi  Scriptura 
est ,  caro  Verbi  Scriptura  est.  Sed  apertiiis 
idem  alibi  :  nAnleqnam  parluriret ,  peperit. 
i  Quoties  ad  aliquem  Prophetnrum  sive  Pa- 

<  triarcharum  Verbum  Dei  facium  esl ,  toties 
i  Sion  peperit  Verbum  Domini ,  nou  aliud 
« quam  quod  beala  Virgo  concepit,  et  carnem 
«factum  peperit.  Unde  hic  unus  illorum  Isaias 
t  dicit ,  a  timore  tuo ,  Domine  ,  concepimus  et 
i  peperimus,  spiritum  salulis  tum  fecimus  super 
t  terram.  Nota  et  celebris  auimabus  sanctis 
«  est  isla  veritas ,  quod  vere  Deus  amator  lideli 
lanimae  ,  ut  spousus  spousse  copulelur,  atque 
I  ab  illo  per  anioris  spirilum  suscepio  seraine 

<  impraegnaia ,  loquendo ,  proplielando  et  quod 
«  raagis  est ,  scienilara  Dei  scribendo  ,  mater 
4  Verbi  est,  antequara  oranis  Scripturae  uni- 
«versitatera,  omne  Verbum  suum  Deus  in 
« utero  Virgiuis  coadunarel.  Ipsa  Virgo  priiis 
«nientequam  carne  concepit ;  priiis  ore  pro- 
«phetando,  quam  ventre  parturiendo  peperit. 
«Igitur  faisum  est  ante  Mariam  non  extitisse 
«  Christum.  Nam  antequam  carnem  ejus  par- 
8  turiret ,  peperit  ore  Prophelarum  benia  Sion 
«  unum  eumdemque  Chrisluu) ,  unum  idemque 
«Dei  Verbiim.  »  Nonne  hsec  est  corporatio 
Verbi  et  inhumanatio  ,  cura  ore  Propheia- 
rum  paritur  visibile  et  carnalibus  sensibile 
Dei  Verbum  ?  Mater  Verbi  est  incarnati,  quis- 
quis  sapientiam  et  justitiam  incomnuilabilera 
Verbum  corde  concipit ,  ore  parturit,  et  cor- 
pore  quodara  verborum  librorumque  obvelat. 
«Sic  Scripiura  omnis  legaiis  et  prophetica 
« condita  est.  »  Est  ergo  Scripiura  legalis  et 
propheiica  ,  Verbum  ipsum  Dei  corporatum. 
Quin  nec  Virgo  ventre  peperisset  Christum  , 
nisi  ad  eumdem  modum  mente  priiis  illum 
concepisset.  Ex  quo  recle  infert  Rupertus 
« ante  Mariam  extitisse  Christum  :  nam  beata 
«Sion  unum  eumderaque  Christura ,  unum 
« idemque  Dei  Verbura  ore  Prophetarum  pa- 
«  riebai :  »  Et  corporaliter  utique  pariebat , 
« loquendo,  prophetaudo  ,  et  quod  magis  est , 
«  scienliara  Dei  scribendo.  » 

4.  Ideni  non  minus  luculenle  alibi  :  «  Quid 
« autem  Scripturam  sanctam  nisi  Verbum  Dei 

<  esse  credimus  ?  Planc  multa  sunt  verba,  di- 
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<  gesla  calamo  Propheiarum ,  sed  unum  est 
«  Dei  Verbura  ,  universitas  Scriplurarum  :  Ver- 
«bum  ,  inquara ,  ununi  ,  quod  velut  semen  de 
« legitiino  viro  suo  Deo  fideles  animse  conce- 
«perunt,  et  ore  facundo  parienles,  signis  qui- 
«  busdam  ,  id  est,  lilleris,  ut  nobis  cognoscen- 
«dum  transrailterenl,  tradideruut.  Ciiniigitur 
«Scripturara  sanctara  iegimus ,  Verbura  Dei 
i  traciamus,  Filiura  Dei  per  speculura  in  aeni- 
«  gmaie  prae  oculis  haberaus.  Et  revera ,  si 
«benevoli  lectores  sumus,  legendo  vel  au- 
«  diendo  accendimur,  legendo  vel  audiendo  ad 
« amorem  Dei  proficimus.  Nonne  ergo  de  Scri- 
«  ptura  sancta  nobis  amor  Dei  processit?  Quid 
«  aulera  esi  araor  Dei  nisi  Spiritus  Dei  ?  Pro- 
«ceditdonura  ex  Patre,  ut  per  Scripturam 
«intellectam  cognoscamus  Filiura  Pairis  : 
« procedit  nobis  amor  ex  intelligentia  Scri- 
«pturae,  utamemusPatrem  Filii  et  diligaraus 
«  Filium  Patris.  Nonue  ergo  jam  nobis  eliam 
«  hoc  modo  Spiritus  sanclus  ex  Palre  Filioque 
«  processit  ?  »  Iieriiiu  iieruinque  vocat  univer- 
sitalera  Scripturaruui  Verbum  Dei ,  sed  signis, 
id  est,  liileris  vesiitum  ,  ut  ad  carnales  irans- 
iiiiltalur.  Aiinou  ergo  haec  quaedaraincarnalio 
Verlii  esl  ?  Noune  vel  sic  prae  oculis  hahetur 
cerniturque  per  speculum  in  aenigmate  sa- 
pieutia  incomraulabilis  ?  Nonne  et  ciim  in 
carne  spectabatur  coram,  nonnisl  per  specu- 
lum  ,  in  aenigmale  ,  sub  velo  carnis  ,  tauquara 
sub  liltera  quadam  ,  vel  Scriptura  viva  spccta- 
balur  ?  Sed  quod  in  hoc  contextu  eleganlissi- 
mum  est,  ne  haesiies,  an  Scriptura  sit  Verbum 
Dei  corporatum,  en  ore  quodam  suo  inspirat 
et  insufllat  libi  Spirilura  sanctum,  sicut  Chri- 
stus  insudlavit  Aposlolis  corporaliter,  quem 
iulelligibiliter  et  aeterne  ex  sua  subsiantia 
fundit.  Ciim  enim  in  lecliiandis  sacris  coJici- 
busincalescis  subiude  coelesti  quodamamoris 
igne,a  verboDeiquod  tractat.dimanatSpiritus 
sanclus.  Quo  ergo  fraudabanlur  anle  Chrisli 
advenlum,  qui  sub  lege  erant  fideles,  ciini  et 
ipsis  integrum  essct  corporato  Dei  verbo  frui, 
illud  amplecti ,  illud  raeditando  oscularidie  et 
nocte,etejus  Spiritusinsufllationeinfl;immari. 
5.  Et  ibidera  idem  rursiis  corporatum  Ver- 
bum  esse  Scripturam  demonstrat ,  non  miniis 
praeclare  ex  eo  quod  de  Spiritu  sanclo  conci- 
piaiur,  et  ab  aeterno  non  dissimiliier  gignatur 
Patre  in  tempore.  «Multa  ejusmodl  sunt  in 
«  Scripturis  propheticis,  ubi  virum  sive  ma- 
«  ritum  ,  Ecclesiae  seu  Synagogae  se  Deus  esse 
« asseruit ,  etc.  Actu  quippe  vir  esse  inten- 
« debat  raiionalis  creaturae  humanae ,  id  est , 
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«lilium  sibi  ex  ea  generare,  quod  ei  facere 
t  incipiebat ,  ciini  liaec  ei  baec  diceret  per 
«  Moysen  et  Propbetas  miiteret.  Electas  ninii- 
« riim  ct  probatse  fidei  de  gente  ilia  animas, 
4vir  Deus  complexibus  suis  ,  complexil^us 
«castis  spirilaliter  Deus  Spiritus  sanclus  ad- 
«  miltfbaf,et  in  inipetu  bnjus  amorissui,hiijiis 
i  Spiritus  sancti ,  semen  suum  de  secreiis 
«suis,  Verbum  suum  de  profundo  cordis  sui 
«inculiebal  iHis.  Susceptum  in  anima  fideli 
« Verbum  veritatis ,  ora  sibi  propiietaniia 
« sumpta  voce  corporea  laxabat ,  fidemque  ab 
«auditoribus  exigebat.  j  De  Spiritu  sancto 
concipiebatur  Cbristus  Mosaicae  legis  tempo- 
ribus,  nascebatur,  concionabatur  ei ,  a  fideli- 
bus  oblemperaljatur,  ab  infidebbus  obstrepe- 
batur.  Quid  ergo  de  Cbristi  dispensatione  tum 
deiiebat?  Aliier  quidem,  et  expressiiis  et  elii- 
caciiis,  sed  eadem  tamen  ipsa  per  carnem 
suam  exliibuit.  Curautem  nunc  elficaciiis  lar- 
giusque  ,  nunc  parciiis  et  jejuniiis  se  suaqiie 
prodigat  dona,  postea  inquiretur,  vel  potiiis 
inquirendum  non  esse  docebilur;  inlerim  ag- 
gaudeamus  illi  nobisque,  quod  nullisse  tem- 
poribus  omnino  negaverit ;  nullis  non  se  lar- 
gius  quam  dici  possit,  indulseril,  etsi  aliis 
aliier,  et  aliis  largiiis  adbuc  sese  effuderit. 

(j.  Nec  niiniis  pulcbrum  qiind  ibidem  discri- 
miiialur  Mariic  conceptus  parlusque  virgineus 
a  proplielicis  olim  conceptibus  partubusque  , 
quod  illa  immenso  et  ineffabili  quodam  mentis 
sinu  lotiim  Verbum ,  totum  Spiritum  capere 
potuerit ,  ui  ad  carnem  usque  ipsam  baec  co- 
pia  redundaret  :  ciim  Propbetae  caeterique 
Scripturae  sacrae  parentes  portionem  tantiim 
Verbi  et  delibationem  quamdam  Spiritiis  san- 
cti  cepcrint.  « Neque  enim  bsec  beala  Virgo 
«  particularem  ,  utsinguli  illoriim  Verbi  gra- 
« tiam  ,  sed  universam  isto  Spiritu  sancto 
«  supervenientesuscepit  ex  eo  Verbi  Dei  sub- 
«  slanliam,  et  prophetissa  singularis  facta  est, 
«  plenam  Spirilus  sancti  gratiam  suscipiens  , 
«  lotum  Dei  Verbum  ,  Deum  verum  priiis 
«  menle  quam  ventre  suscipiens. »  Ergo  el 
Prophetifsa  fiiit  Maria ,  et  Dei  raatres  fucre 
Propbelae  :  sed  ciim  hi  nonnisi  parlicularem , 
illa  universam  Dei  Verbi  suijstantiam  caperet, 
hinc  ista  in  carne  ,  illi  in  ScripturaChristum 
pepererunt. 

7,  Et  quanquiim  in  carne  de  Maria  semel 
natus  ad  omnium  salutem  abunde  sudiciat, 
de  iniegro  tamen  illum  adhuc  nasci  de  ibeo- 
logorum  cordibus  calamisque  necesse  esi  ia- 
bentlbus  seculis ,  ut  iteriim  iteriimque  et  in- 


fatigabiliter  nasci  perseveraret ,  qui  nasci  ab 
exordio  temporiim  niinquam  ccssavit.  Idem 
Kupertiis  :  «  In  priucipio  erat  Yerbum.  Ecce 
«  i'er/7as  qiiae  de  terra  orta  est ,  carnem  de 
«  Virgine  assumens ,  ut  nos  a  diabolo  libera- 
*  ret ,  eadem  de  virginali  Joannis  anima  gene- 
«  ratur  :  vocem  corporcam  induens  ,  nt  pro 
«  nobis  conlra  oinnem  haerelicam  pravitaiem 
«  dimicet.  Qui  enim  de  corde  suo  Yer!  um 
« bonum  eructavit  in  uterum  Virginis  ,  ut 
«  Deus  invisibilis ,  visibilis  et  verus  homo 
«  fieret  :  ipse  castis  complexibus  suis  ascilam 
«  sibi  dilecti  Joannis  aniniam  eodem  Verbo 
« impraegnavit ,  ut  Verbum  ineffabile  per  vo- 
«  cem  litteramque  ejus  audibile  et  inlelligibile 
«  procederet. »  Hae  sane  Verbi  de  theologo- 
rum  seu  sacrorum  interpretum  corde  alque 
ore  nativitates,  ab  illa  ejusdem  principali  de 
Maria  nativitate  religalae  jugataeque  pendent. 
Nara  quia  Verbum  bumanae  se  naturae  inse- 
rere  ,  vitamque  et  incorruptionem  et  sancii- 
moniam  incomrautabilem  suam  ,  id  est ,  se- 
ipsum  inserere  semel  statuit ,  hinc  humanis 
se  eliam  cogitationibus  ,  sermonibus  ,  v(  rbis, 
litteris  ,  signisque  corporeis  innumerabilibus, 
quae  nostrae  naturae  consentanea  sunt ,  pro- 
lixe  indulsit.  Itaque  Verbum  incomprehensi- 
bile  cogitatur,  ineffabile  enarratur,  quia  in- 
corporeum  corporascit ,  qui  intelligibile  in- 
carnatur.  Semel  incarnari  opus  fuit ,  ut  retro 
et  post  innumerabililer  per  humana  cogilala  , 
verba,  scripta  incarnaretur.  Incassiim  autem 
semel  incamatur,  nisi  singulorum  sensis  ani- 
raisque  immiscealur. 

8.  Denique  si  Rupertum  perconteris  quid 
sit  Scriplura ,  scile  respondebit :  «  Et  quis 
«  dubitet  librum  ejusmodi,  scilicet  sacr.im 
4  Scripturam,  librum  esse  vel  recte  dici  Bel- 
« lorum  Domini?  Quid  enira  aliud  contineiur 
«  vel  agitur  in  libris  sanctis  ,  nisi  belliim  et 
«  certamen  VerbiDei,  ad  destructionem  [kc- 
«  cati  et  mortis?  »  Atque,  ut  postea  diceinus, 
id  scriiiebatur  in  sacris  codicibus  ,  quod  gere- 
batur.  Gerebanlur  ergo  bella  Domini ,  et  lolo 
illo  temporum  decursu  bellabal  Verbum  Dei, 
et  de  morte  ac  peccato  victorias  reportnbat. 
Ab  inilio  quippe  temporum  nunquam  feriata 
est  sapientia  ,  quin  insipientiam  ;  nunquam 
justiiia  cessavit,  quin  injuslitiam  ,  vel  clam  , 
vel  palam  ,  vel  in  totum ,  vel  ex  parte  debel- 
laret.  Semper  enim  veritas  invicta ,  eliam  tum 
ciim  caecuiientibus  vinci  visa  est :  semper 
justitia  victrix  ,  vel  tum  etiam  ciim  conculcari 
visa  esl :  loto  orbe  terrarum  sapienlia  et  jusli- 
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tia  sectatornm  suorum  inter  ipsa  adversa  feli- 
ciiaie ,  adversariorura  eiiam  iii  secundis  rebus 
inleiicitate  vicit ,  vincelque,  triumpliavit  et 
Iriumpiiabit.  Haec  sunl  bella  Domini,  liae  victo- 
ria;  Verbi Dei, lioc  Verbum  Dei  Clirislus bellalor 
ei  triumphalor,  in  orbeconspicuus  oculatis,  in 
Scriptura  conspicuus  splritalibus  et  lide  ocu- 
latis. 

9.  Ut  ad  alios  nunc  Patres  veniamus,  Hila- 
rius  :  «  Lex  autem  sub  velamento  verborum 
i  spiritaalium  nativitatem  Domini  nostri  Jesu 
«  Cbristi ,  el  corporaliiatem  ,  et  passionem  , 
i  etresurrectionem  locuta  est.  »  En  quid  tota 
lex  loqueretur.  Et  Hieronymus  :  «  Faciarms 
i  Inc  tria  tabernacula ,  etc.  Erras,  Petre,  et 
i  sicut  alius  Evangelisla  lestatur,  nescis  quid 
i  dicas.  Noli  tria  tabernacula  quaerere  :  cum 
«  unum  sit  tabernaculum  Evangelii ,  in  quo 
f  lex  et  Propheiae  recapitulanda  sunt.  >  Et 
Augustinus  :  «  Quia  enim  ab  uno  vero  et 
«  summo  Deo  resilientes  evanueramus  in  multa, 

<  discissi  per  mulia  et  inhaerentes  in  mullis, 
f  oportebat  nutu  et  imperio  Dei  miserantis  , 
(  ut  ipsa  multa  venturum  conclamarent  unum, 
«  et  a  mullis   conclamatus  veniret  unus ,    et 

<  mulia  conlestarenturvenisse  unum,  etamul- 
i  lis  exonerati  veniremus  ad  unum. »  Quid 
conducibilius  quam  ut  ab  uno  vero  bono 
delapsi  in  multa  ,  per  haec  ipsa  inter  quae  af- 
flicti  jacebamus  multa  moneremur  unum  ven- 
turum,  qui  a  multisredemptos,  uni  nos  red- 
integraret  :  veniret  illud  unum  ,  multitu- 
dinis  amores  protligaturum  :  multa  contesta- 
rentur  venisse  unum  ,  ut  ipsa  multitudo 
unius  redemptoris ,  vel  venturi ,  vel  qui 
venerit ,  fidem  faciens ,  a  multiiudine  nos 
avocaret  ?  Hlud  vetus  ,  hoc  novum  Testa- 
naentum  est ,  illo  multa  venturum  Christum  , 
hoc  multa  venisse  contestantur ;  utrobique 
igitur  Christus  est  unus  a  muliitudinis  cupi- 
ditatibus  nos  abducens ,  et  ad  unum  verum 
recolligens.  Et  infra  idem  :  «  Ecce  ad  quod 
«  raissus  est  Filius  Dei :  imo  verd,  ecce  quid 
<est  missum  esse  Filium  Dei.  Quaecumqus 

<  propter  faciendam  fidem  qua  mundaremur 

<  ad  coutemplandam  veritatem  ,  in  rebus  ortis 

<  ab  aeternitate  prolatis  ,  et  ad  aeternitatem 

<  relatis  temporaliter  gesta  sunt ,  aut  testimo- 

<  nia  missionis  hujus  fuerunt ,  aut  ipsa  missio 

<  Filii  Dei.  Sed  testimonia  quaedam  venlurum 

<  praenuntiaverunt,  quaedam  venisse  testata 

<  sunt.  Factum  quippe  creaturam  per  quem 

<  facta  est  omnis  creatura,  omnem  creaturam 
( testem  habere  oportebat.  Nisi  enim  multis 
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»  missis  praedicaretur  unus,  non  multis  di* 
«  missis  teneretur  unus. »  Huc  omnia  tempo- 
raliter  ab  aeternilate  prolata  et  ad  aeternilatem 
relata  pertinent,  ut  missionem  FiUi  Dei  les- 
tentur ,  aui  ipsa  missio  sint.  Omnis  enim 
creaiura  Creatoris  sui  adventum  contestari 
ambit.  Nunc  venisse ,  olim  veniurum  esse 
loquebantur  creaiurae,  loquebaniur  Scripturae 
ei  loquuntur.  Nusquam  ergo  Christus  abfuit , 
qui  utveriias,  ut  spiritus,  ut  fide  vivificus, 
tum  maxime  adest ,  cum  praedicatur.  Unde 
idem  :  «  Praeter  hanc  viam  quae  partim  cum 
II  haec  futura  praenuntiantur  ,  partim  cum 
«  facia  nuntianlur,  nunquam  generi  defuit 
«  humano,  nemo  liberatus  est ,  nemo  libera- 
«tur,  nemo  liberabitur. »  Veritas  quippe  et 
fides  absoluta  est  a  temporum  vinculis,  et 
omnibus  seculis  una  et  Invariaia  prastd  est. 
Sive  inhumanata  ergo ,  sive  inhumananda 
scribatur  deitas  verbi,  eadem  veritas  ,  eadem 
humanitas  Verbi,  eadem  dignaiio  Dei ,  eadem 
dignitas  hominis  scribitur  et  tenetur.  £t 
alibi  rursiim  :  <  Utrumque  scriptum  est,  et 
«  de  Christo  scripsisse  Moysen  ,  ot  omnes  qui 
«  anleChristum  venerunt,  fures  fuisse  et  la- 
« trones.  Venisse  quippe  ita  vult  intelligi,  quia 
«  missi  non  sint.  Nam  qui  niissi  sunt,  sicut 

<  Moyses  et  sancii  Prophetae,  non  ante  ipsum, 

<  sed  cum  ipso  venerunt ,  quia  non  eum  per 
«superbiam  praecedere  voluerunt,  sed  eum 
«  per  ipsos  loquentcm  humiliier  portaverunt.> 
Loquebatur  ergo  et  scribebat  seipsum  per  Pro- 
phetas  Christus  ipse.  In  omnibus  ipse  veniebat; 
nemo  antelllum  venif,  quia  inomnibusipse  ve- 
niebat.Nec  tantiim  ipsescribebatetscribebatur, 
sed  solus  scribebatur,  ut  et  solus  scribebat. 
Etenim  ait  ipse  de  Moyse :  De  me  enim  jlle 
scripsit.  Non  ait,  etiam  de  me,  sed  absolule , 
de  me.  Quia  nonnisi  de  ipso  Moyses  scripsit , 
nonnisi  de  seipso  ipse  per  Moysen  et  per  quos- 
cuniqiie  aliios  scripsit,  Quid  enim  Verbum 
sonet ,  nisi  seipsum  et  eum  cnjus  Verbum  est? 
Quid  Verbum  voci  conjugatum  sonet ,  qiiam 
seipsum  sono  illigatum?  Unde  rursus  ibidem  : 

<  Ei  Evangelii  quidem  tam  eminens  est  aucto- 
I  ritas  ,  et  tam  fundala  veritas ,  ut  etiamsi  nos 
« propter    tarditatem    intelligentiae    nostr^e 

<  nulla  inveniremus  a  Moyse  scripla  de  Chri- 
i  sto  ,  non  soliim  esse  aliqua ,  sed  ad  Christum 
«  omnia  periinere  quae  scripsit,  quia  non  ait: 
«  Et  (ie  me  scripsit;  sed  :  De  me  ille  scripsit, 
i  credere  deberemus.  >  Denique  quantopere 
Christum  saperet  Scriptura  velus  hinc  con- 
jice ,  quod  sine  Chrislo  prorsus  desiperet ,  seu 
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nihil  sapercl.  Iilem  Augusiinus:  «  Lege  libros 
«  omnes  prophelicos  non  inlellecto  Christo  , 
«  quid  lani  insipidinn  cl  ialuum  invenies? 
i  inielligc  ii)i  Chrislum  ,  non  soliim  sapil 
.  quod  legis,  sed  etiam  inebriat,  mutans 
«  menlem  a  corpore,  ut  pra-terita  obliviscens, 
(( in  ea  quae  anle  sunt  exlendaris.  Ergo  pro- 
«  piietia  ah  anliquis  temporihus,  ex  quo  pror- 
«  siis  curril  ordo  nascentium  in  genere  liu- 
«  mano,  de  Christo  non  tacuit.  i  Ciim  arcem 
aucioritatis  et  opinionem  religionis  summam 
liber  ille  obtinerct,  ei  tamen  sine  Clirisio  in- 
sulsissimus  omnino  appareret,  Christum  utique 
sapere  cogebantur,  quibusille  liber  sapiebat. 
10.  Eodem  referri  debet ,  quod  etiam  alque 
etiam  testificalus  est  Augustinus,  utrumque 
Tcstamentum  indissociabiliter  sihi  cohaerere  ; 
in  veteri  novum  ,  in  novo  vetus  esse;  occul- 
lari  novum  in  vetere  ,  revelari  in  novo  vetus 
eumdem  Clirislum  ,  eamdem  Ecclesiam  uiro- 
bique,  illic  operliiis,  hic  in  aperto  :  utrobique 
spiritales  ,  utrobique  carnales  :  hos  litterse  et 
lemporalibus  ,  illos  spiritui  et  aeternis  servire ; 
utrohique  longe  plures  terrenis  cupiditatibus 
implicatos,  lanto  numero  et  mole  superiores 
esse  bonis ,  quanio  superai  frumentum  palea. 
Augustinus  :  «  Quid   est   enim   quod   dicilur 

<  Tcslamenium  vetus,  nisi  occultatio  novi '/ 
€  Et  quid  est  aliud  quod  dicitur  novum  ,  nisi 
€  vcteris  revelatio?  >  Est  autem  prorsiis  idem 
Christus,  et  vere  Christus,  seu  parciiis ,  seu 
largiiis  se  osiendat.  Nam  non  ita  se  occuliat, 
quin  aliunde  pateat  ;  non  ita  se  manifcsiat, 
quin  magna  adhuc  ex  parte  lateat.  Olim  late- 
bat,  sic  lamen  ut  pateret ;  nunc  patet,  sic  ta- 
men  ul  lateat.  Patet  in  carne,  sed  caro  quid 
nisi  latebra  erat  Verbi?  Latebatin  Scriptura: 
sed  Scriptura  quid  ,  nisi  manifestatio  Verl)i  ? 
Qiiod  auteiu  olim  quam  nunc  magis  lateret  et 
plures,  miniis  pateret  et  paucioribus ,  penes 
ipsum  est  arbitrium  et  potestas  sui  beneficii , 
unus  tamen  Christus  cst;  sicut  nec  nunc  di- 
versus  est,  ciim  aliquando  plus,  aliquando 
miiiiis,  aliquando  plurihus  ,  aliquando  paucio- 
ribus  radios  suos  vibrat.  Et  rursiis  :  t  Ecclesia 
(  vero  ,  quod  est  populus  Dei ,  eiiam  in  istius 
f  vilae  peregrinalione  anliqua  res  est ,  in 
t  aliis  hoMiinibus  habens  animalem  portionem, 
1  in  aliis  spirilalem.  Ad  animales  pertinet  ve- 
I  tus  Testamcntum,  ad  spiritales  novum.  Sed 
«  primis  temporibus  utrumque  occultum  fuit , 
I  ab  Adam  usque  ad  Moysen.  A  Moyse  auiem 
«  manifestatum  est  vctus,  et  in  eo  ipso  occul- 

<  labalur  novum,  quia  occulie  signilicabatur. 
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«  Postca  vero  quam  in  carne  Dominus  venit , 
t  revelatum  est  novum  ;  veteris  autem  sacra- 
d  menia  cess;irnnt ,  sed  concupisceniiae  tales 
« non  cessaverunt.  In  illis  enim  sunt ,  quos 
«  Apostolus  jam  per  sacramentum  novi  Testa- 
«  menli  natos,  adhuc  tamen  dicet  animales, 
«  non  posse  percipere  ,  quse  sunt  SpiritOs  Dei. 
<  Sicut  enim  in  sacramentis  veteris  Testa- 
«  menti ,  vivebant  quidam  spiritales  ,  ad  no- 
«  vum  scilicet  Testamentum  ,  quod  lunc  oc- 
«  culiabatur,  occulte  pertinenies  :  sic  etnunc 
«  in  sacramento  novi  Testamenti,  quod  jam 
« revelaiiim  est ,  plerique  vivunt  animales  : 
« qui  proficere  si  noiunt  ad  percipienda  quae 
«sunt  Spiriiiis  Dei,  ad  vetus  Testamcntum 
«perlinebunt.  >  Ergo  nec  vetus  Testamentum 
adhuc  desiit,  ciim  supersint  carnales  et  ani- 
males  agminatim  in  Ecclesiam  inundantes : 
nec  tunc  novum  desideral^atur  Tesiamentum , 
ciim  non  deessent  spiritales.  Alierum  alteri 
implicaium  haeret,  utrobique  spiritales  et  car- 
nales,  illi  pauciores,  hi  plures,  illi  ad  novum, 
hi  ad  vetus  pertinentes.  Quae  ciim  ita  sint, 
etsi  lempore  proeierit  vetus,  novum  successe- 
rit,  ob  manifestiorem  quamdam  Dei  provi- 
dentiam  alias  aliter  et  per  incrementa  pro- 
fectuiim,  tempora  dispensantem  :  reapse  ta- 
men  non  tam  tempore,  quam  causa  haec  duo 
discrepant.  Tempore  enim,  et  novi  homines 
olim  lloruerunt ,  et  veteris  asseclae  nunc  cre- 
brescuni:causa  autem  semper  discreta  et  dis- 
junciissima  fuit.  In  littera  veteris  Testamentl 
melleam  spiriiiis  suavitatem  legehantspiritales: 
in  verbis  Spirilus  et  vitae  nnnc  litteram  occi- 
dentem  incurrunt  carnales.  Denique  quod 
olim  pauciores  quam  nunc  iidemque  occultio- 
res  erant  spiriiales ,  id  ipsum  universali  pro- 
videniiae  serviehat ,  idque  argumento  erat  fru- 
menta  paleae  comparata  et  numero  et  mole 
vinci ,  rarescere  et  latiiare.  In  novo  enim 
spiritales  eiiarn  et  rariores  sunt  etiidem  occul- 
tiores.  Ergo  ciim  non  exterior  rerum  frons 
attenditur,  sed  medulla  veritatis  et  causae 
viscera  explorantur,  in  specula  qu.idam  tem- 
poribus  omnihus  superextante  spectatur  Chri- 
stus  unus,  una  Ecclesia,  per  varias  profectuum 
aeiales  et  universis  et  singulis  prospiciens  se- 
que  indulgens  hominibus ,  per  conscienliae 
insitae  residuos  igniculos  ante  legem,  per  le- 
gis  facem  lucidiorem  et  timoris  initia  saluta- 
ria  sub  lege ,  per  charitatis  augmenta  in  aevo 
graiiae,  per  justitiae  denique  summa  fastigia 
in  patria,  ita  tamen  ut  pigrescanl  hic  pleri- 
que  et  in  rudimentis  inluniiae  senescant ,  ali- 
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qui  nonnihilproAciant ,  paucissimi  ad  culmen 
usque  sapienliae  connilanlur ,  sinlque  luuild 
plures  sempercarni  servientes  quam  spirilui, 
et  illi  uiique  ut  plures ,  ita  manifestiores. 
I  Qux  aiiiem  Ecclesia  peperit  Abel ,  et  Enoch, 
I  et  Noe,  et  Abraliam,  ipsa  peperit  Moysen  et 
(  Prophetas  tenipore  posieriores  ante  adven- 

<  tuni  Domini :  et  quse  istos ,  ipsa  et  Aposto- 
« los   et  Mariyres  nostros  et  omnes  bonos 

*  Christianos.  Omnes  enira  diversis  quidem 

•  temporibus  naii  apparuerunt,  sed  societate 
I  unius  popuii  continentur,  i  etc. 

11.  Quid  quod  et  evangelica  quoque  Scri- 
ptura,  in  qua  delitescere  Christus  non  dubi- 
tatur,  littera  tamen  carnalibus  est ,  et  quidem 
occidens,  nisi  spiriiu  vivilicetur?  Hieronymus : 

<  Quomodb  Chrislus  Jesus  ex  maledicto  nos  legis 

<  Uberavit,  factus  pro  nobis  maledictum  :  ita  de 
I  maledicto  quoque  Evangelii,  quod  statutum 

<  esl  super  eos  qui  ejus  praecepta  non  fecerint, 

<  eruit  nos,  factus  pro  nobis  ipse  maledictum.  » 
Et  mox  :  i  Sunt  qui  duo  Tesiamenla  et  aliter 
( inteliigant,  ut  Scripluram  divinam  tam  ve- 

<  terem  quam  novam  juxta  diversilatem  sensus 

<  eorumquesentenliam quilegunt,aut  ancillam 

<  interpretentur,  autliberam,  eteosqui  adhuc 

<  litterse  serviant,  et  spiritum  timoris  habeant 

<  in  servitule,  de  Agar  ^gyptia  velint  esse  ge- 

<  neratos ;  eos  autem  qui  ad  altiora  conscen- 

<  danl,  et  aliegorice  velint  sentire  ea  quae  scri- 

<  pta  sunt,  fdios  esse  Sarae,  quse  in  lingua  nosira 

<  apywu*,  id  est,  princeps  inierpretatur  genere 

<  feminiuo.  Et  hoc  ob  eam  necessitatem  se 
(  asserunt  usurpare,  quia  iniquum  sit  Moysen 

<  et  Propheias  cuncios  de  ancilla,  quoslibet 

<  vero  gentilium  de  libera  inlelligcre  procrea- 

<  los.  Uude  meliiis  esse ,  ut   non  soium  de 

<  his  qui  in  Ecclesia   sunt,  pro  diversilate 

<  intellectuum  alios  servos,  alios  liberos  ar- 
<bitreraur,  sed  eliam  de  uno  eodemque 
<homine,  quamdiii  sequatur  historiara ,  an- 
(  cillie  eum  esse  filium  :  ciim  autem  aperiente 

<  Jesu  Scripturas,  incensum  fuerit  cor  ejus, 
(  et  in  fractione  panis  inspexerit  eum  quem 

<  antea  non  videbat,  tunc  et  ipsum  Sarae  fi- 
( liura  norainari.  »  Prout  ergo  quisque,  vel 
limore,  vel  amore  religionem  colit,  vel  lilierae 
corticem,  vel  spiriiiis  penelralia  lambit,  iia  et 
vel  legera  adhuc  sapit  in  Evangelio,  vel  in  lege 
Evangeliura  deguslat ,  et  vel  servus  est  inter 
liberlatis,  vel  liber  inter  servitulis  insignia  ; 
utrobique  autem  Christus  esi  idem  unusque, 
quem  suus  cuique  timor  inier  terrena  adhuc 
replans  obvelat,  vel  amor  revelat,  subliiaia 


Spiritus  arcana  perlustrans.  Nam  cum  idem 
Cliristus  vel  iiitera  legis ,  vel  carne  sua  in 
Evangelio  araictus,  ab  aliis  carnaliter,  ab  aliis 
spiriialiter ,  imo  ab  uno  eodemque  honiine 
nunc  carnuliter,  postea  spiriialiter  capiatur, 
quin  eliam  uno  eodemque  tenipore,  ab  uno 
eodemque  horaine  varios  profectuura  gradus 
percurrenle,  ex  parte  carnaliter  adhuc,  ex 
parte  jam  spintaliter  inteliigalur,  hinc  apparet 
penes  ipsos  homines  iongc  raaximam  parlem 
hujus  taniae  discrepantiae  residere;  ut  enim 
quisque  affectus  esl,  carnali  caro,  spiriialispi- 
ritusest;  lerrestri  terrenis  obvolutus  sacra- 
mentis,  et  legis,  seu  litterae  carne,  coelesii  coele- 
stibus  pellucidus  niysteriis  est,  ei  cariiis  ipsius 
suae  spirilali  luce  circumfusus.  Unde  ibidcm 
rursiira  Ilieronymus  :  »  Hodie  quoque  bi  qui 
« in  Chrisioparvulisunt,  et  vivunt  carnaliler, 

<  persequuntur  eos  qui  ex  aqua  et  spiritu  naii 

<  sunt,  et  cura  Chrisio  resurgentes,  ea  quae- 
i  TUiil  quw  sursiim  sunt,non  deorsUm.  Faciant 

<  quodvolunt;curaIsmaelepersequanturIsaac, 

<  ejicientur  foras  cura  ancilla  niatre  ^gypli.i, 

<  nec  accipient  haereditatem,  quam  solus  qui 

<  de  reproinissione  natus  est,  consequetur.  > 
Magnam,  ut  vides,  partera  eoruni  qui  cvange- 
licae  legi  sunt  inancipali,  sub  lcge,  sub  bttera 
adhuc  legis  sordescere  pronuniiat,  et  a  Chri- 
sto  atque  a  iibertate  alienos  extorresque  esse. 

12.  Subolet  et  nobis  lisec  apud  Hieronyraum 
magis,  quam  Hicronynii  esse  posse,  ulpotequae 
Origenera  prorsiis  redoleant,  et  nonnullo  ejus 
hallucinaiionum  sapore  respersavideripossint. 
Sed  liquidd  nobis  et  indubitaie  sui  animi  sen- 
teniiain  prodit  Hieronymus  epistola  ad  Pauli- 
nuin  :  <  Totura  quod  legimusin  divinis  liiieris, 
(  nitet  quidem  et  fulget  eliam  in  cortice,  sed 

<  dulciiis  in  medulla  est.  Qui  edere  vult  nu- 
«  cleum,  frangat  nucein.  Revela,  inquil  David, 
('ocm/os  meos,  el  comiderabo  mirabilia  de  lege 

<  tua.  Si  taiitus  Propheta  tenebras  ignoraniise 

<  coniitetur ,  qua  nos  putas  parvulos  et  pen^ 
<lactentes,  inscitiae  nocte  circuindari'/  Hoc 

<  autem  velamen  non  soliim  in  facie  Moysi, 
«  sed  et  in  Evangelistis  et  in  Aposlolis  positum 
«  est.  Turbis  Salvator  in  parabolis  loquebalur; 
«  et  contestans  myslicura  esse  quod  dicebatur, 

<  aiebat :  Qui  liabet  aures  audiendi,  audiat.  Nisi 

<  aperta  fuerint  universa  quae  scripta  sunt,  ab 

<  eo  qui  habet  clavem  David,  qui  aperit,  et  nemo 
(  claudil,  claudit,  et  nemo  aperit;  nullo  alio  re- 
(  serante  pandentur. »  En,  non  soliira  in  facie 
Moysi ,  sed  et  in  Evangelislis  el  Apostolis 
vclaiucn  posiluin  est,  ei  Christus  parabolas  lo« 
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quitur^et  lota  Chrlsti  dispensatio  parabola 

est,  carnem  ceu  quamdam  liiteram  promens, 

spiriium  ceu  liiterae  medullam  premens.  De- 

nique  liltera  occidit  inhaerenles  sibi,  et  caro 

non  prodesl  quidquam,  carnem  etiam  Christi 

carnaliter  tantdm  sapienlibus,  sed  utrobique 

spiritus  esl  qui  viviiicat.  Nam  seu  creatura, 

se»  scriptura,  seu  caro,  quid  aliud  quam  in- 

commutabilis  sapienliae  et  intelligibilis  Verbi 

integumenia  qusedam,  quibus  illa  et  aperit  se 

nobis  et  operit,  quia  videndam  se  fruendam- 

que  per  haec  temperat.  Sed  si  in  inlegumento 

haeres,  si  fracto  nucleo  medullam  non  invadis, 

si  haeres  in  egenis  mundi  elementis,  si  stertis 

in  littera,si  pigrescis  in  carne,  caronihilprode- 

rit,  littera  occidet,  creatura  a  Creatore  avertet. 

13.  Sed   disertissime   Gregorius  Magnus  : 

I  De  plenitudine   ejus   omnes   accepimus.   Alia 

I  quidem  est  plenitiido  Verbi,  alia  libri.  De 

I  plenitudine  quidem  Verbi  accipere,  nonnisi 

€  clecti  possunt,d&pleniiudine  vero  Scripturae 

<  possunt  et  reprobi.  Liber  namque  beali  Joan- 
€  nisApostoli.et  liber  Pauli  Aposloli  pleniiudi- 
i  nesquidem  sunt.quaedeeishabentur. Eorum 
I  nirairum  verba  Paulus  sive  Joannes  scripsit : 

<  sed  quod  quisque  scripsit ,  loquens  in  eis 
€  Verbum  inspiravit.  Qui  ergo  verbum  Scri- 
i  piurae  accipit,  non  in  amore  sed  in  scientia, 
«  de  plenitudine  accipit  non  Verbi,  sed  libri. 

<  Et  quia  rem  mortuam  accipit,  in  ejus  ipse 
I  accepiione  non  vivit.  Sed  quid  dico  Scri- 
I  pturam  raortuam?  Non  est  mortua  lantum, 

<  sed  interliclens.  Nam  scriptum  est  :  Liltera 
i  occidit,  spiritus  autem  vivificat.  Hoc  quidem 
I  facit  omnis  divina  littera.  Nam  littera  corpus 
«  est :  hujus  vero  corporis  vita,  Spiritus.  Vi- 
«  vificatum  quippe  et  vivilicans  corpus  accipit, 
«  qui  lilleram  legit,  et  in  amorem  inlelligentiae 
t  raentem  relicit.  »  De  Scripturis  novi  Testa- 
menti  verba  facit  Gregorius,  aitque  rem  mor- 
tuam  illas  esse,  nec  iis  accipiendis  quemquam 
vivere  :  imo  non  mortuam  taniiim,  sed  inter- 
ficientem  ,  eo  sensu ,  quo  littera  occidit :  et 
littera  merum  corpus  est,  et  veluti  caro,  quae 
nisi  a  Verbo  vivificetur,  non  prodest  quidquam, 
utpote  exanimum  et  exangue.  Igitur  non  tanti 
refert  in  quale  Verbi  involucrum  incurrat 
quis,  sive  in  creaturam  ante  legem,  sive  in 
Scripluramsub  lege.sive  in  carnem  sub  gratia, 
quam  quali  animo  et  affectu,  carnali  an  spiri- 
lali,  terrenorum  cupido  bibuloque ,  an  coele- 
stium  incurrat.  Si  enim  in  involucro  haereat, 
conclamatum  de  eo  est;  si  in  adyta  spiritus  et 
chariiatis  illabatur,  praeclare  cum  e«  agitur; 


Inspiraia  enim  a  Verbo  incaf  iiald  chariias,  suae 
originis  hand  ignara  esse  poierit.  Quanquam 
enim  creatura  ante  logem  fuerit  veluii  Scri- 
ptura  quaedam  et  veluti  corpus  Verbi;  quan- 
quara  lex  inslar  habuerit  carnis  Verbi,  qua 
illud  se  opacaret  conspiciendum  lippientibus 
tunc  plurimiim  hominibus;  quanquam  caro 
Christi  veluti  Scriptura  sit,  qua  se  et  Patrem 
eloquitur  Deus  Verbum  ,  et  lanquam  orbis 
quidam  melior  et  nova  creatura,  unde  per  vi- 
sibilia  invisibilis  deitas  intellecta  conspiciatur ; 
a  sola  tameu  carne  seu  a  verissima  Verbi  in- 
carnatione  promanat  gratia  et  charitas,  qua 
a  creaturae,  vel  Scripturae,  vel  carnis  cortice 
ad  spiritus  vitam  et  suavitatem  unusquisque 
iraducitur. 

14.  Quid  autem,  si  non  Scriptura  tantum 
vetus,  sed  ipsa  lotius  populi  dispensatio,  quae» 
dam  esset  Christi  adventantis  promulgatio? 
Num  satis  conspicuus  non  erat  Christus  , 
quem  non  unus,  aut  alter  Propheta  adumbra- 
ret  dictis  gestisque  suis,  sed  lotus  ille  popu- 
lus,  lanquam  catholicus  quidam  Propheta  ge- 
staret,  exerereique?  Augusiinus  :  (  Ut  propa- 
(  garetur  populus  Dei,  in  quo  praemitierentur 

<  Prophetae  Chrisli ,  cum  et  ipse  populus  per 
(  ea,  quae  in  ficjura  contingebant  illis,  sive  in  iis 
I  qui  scirent,  sive  in  iis  qui  illa  nescirent, 
(  niiiil  aliud  esset,  quam  Propheta  Christi,  ex 
(  quo  nasceretur  etiam  caro  Christi.  >  Et 
alibi  :  (  Priori  populo  multa  talia  non  tantum 
(  audienda,  veriim  etiam  observanda  praecepta 
( sunt.  Tempus  enim  erat,  quo  non  tantdm 
(  dictis,  sed  etiam  factis  prophetari  oporteret 
(  ea,  quae  posteriori  tempore  fuerant  revelan- 

<  da.  >  Et  alibi  :  (  Oporlebat  impleri  omnia, 
(  quce  scripta  sunt  in  lege  Moysi  et  Proplietis  et 
(  Psalmis  de  me.  Non  itaque  spes  nostra  in 
(  temporalium  rerum  proraissione  deiixa  est : 
(  quandoquidem  nec  ipsos  illius  temporis  san- 

<  ctos  et  spiritales  viros  Patriarchas  et  Pro- 
«  phetas  his  terrenis  rebus  fuisse  deditos  cre- 

<  dimus.  Intelligebant  enim  ,  revelante  sibi 
«  Spiritu  Dei,  quid  tempori  illi  congrueret,  et 
(  quibus  modis  Deus  per  illas  res  omnes  gestas 
(  et  dictas,  futura  figuranda  et  prsenuntianda 
(  decerneret ,  magisque  desiderium  eorum  de 

<  novo  Testamento  erat.  Sed  praesens  functio 

<  corporalis  ad  significanda  nova  ventura  pol- 
«  licitaiionibus  veteribus  praebebatur.  Ita  il- 

<  lorum  hominum  non  lantiim  lingua,  sed  et 

<  vita  prophetica  fnit.  Carnalisautem  populus 

<  promissis  vilae  praesenlis  inhaerebat.  De  quo 

<  tamen  etiam  populo  nihilominiis  signjfica- 
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c  banturfutura. »  Quanla  hic  renidetsapleniiae 
pulchritudo?  Videlicet  diim  populuset  univer- 
silas  hominum  ipsa  Prophela  Chrisli  est;  hinc 
enim  et  niagnitudo  Christi  eminet,  et  genus 
humanum  honestatur,  el  non  mediocri  resper- 
giiur  sanctiiate.  Item  diim  universitas  generis 
humani  suo  omni  temporum  gestorumque  de- 
cursu  demonstrat  perspicue,  et  quasi  in  pro- 
patulo  vociferatur ,  se  superno  egere  liberatore ; 
nec  defuturam  suae  inopise  providentiam  Dei 
tam  largam  alioqui  et  pervigilem  polhcetur. 
Item  diim  pecuiiare  Israeliiarum  regimen  id 
aperiiiis  lestatiiisque  facit  ex  geslorum  sacra- 
mentorumque  suorum  documentis,  quod  uni- 
versa  creatura  non  tacet,  vaniiati  subesse  om- 
nia  et  ingemiscere,  donec  in  primsevam  inte- 
gritatis  innocentiam  restituantur,  Sic  enim 
suppetias  tulit  Scriptura  creatur3e,lex  naturae, 
Chrisiusque  ipsae  naiurae  reparator  esl.  Item 
sicut  non  deest  Sapieniia  creairix,  nec  abest 
Hsquam,  diim  sub  naturae  latet  velamine  et  non 
latei,  quia  naiura  ipsa  rerum  non  aliud  est 
quam  Sapientia  ipsa,  variegaia  hac  veste  crea- 
lurarum  sese  implicans  explicansque ;  ita  nun- 
quam  defuit ,  nusquam  abluit  sub  lege  etiam 
Christus ,  quia  populus  ipse  sub  lege  admi- 
nistratus,  Christus  ipse  erat  prophetico  hoc 
se  legumenlo  detegens.  Item  diim  hinc  patefit, 
quam  intimus  in  ore,  et  in  corde  cuique  ho- 
mini  sit  Christus ,  quando  ipsa  hominis  vita 
quaedam  est  Christi  proplietia.  Nam  etsi  ob 
speciaiia  quaedam  sacramenta  populus  iile  pro- 
plieta  esset  Chrisli,  unusquisque  tamen  homo, 
utsapientiae  opilicium  et  delibatio,  ut  juslitiae 
manceps,  aui  iransfuga,  lineamenta  non  obs- 
cura  Christi  prae  se  fert,  quem  gestat,  vel  quo 
eget,  sine  quo  deformis,  quo  se  formari  postu- 
lat  eliam  inoplnus  nesciusque,  quem  inopia 
sua  invocat ,  ad  quem  ignarus  suspirat,  ut  li- 
beraturum  ab  his  aerumnjs,  ut  verorum  Ijo- 
norum  largitorem.  Iiem  diim  planum  fit,  ex 
quogenus  humanum  a  veritate  prolapsum  est, 
qua  patet  orbis  terrarum,  omniseculorum  ex- 
cursu ,  lolam    hominum   universitatem   per 
scientes  et  nescientes  contestatam  esse,  et 
proclaniasse,  non  posse  non  appeti  felicitalem 
votis  omnibus,  non  esse  in  his  terrenis  sitam 
felicitaiem,  quae  occidunt,  quae  desiderio  sui 
cruciant,  quae  fastidio  amarescunt ;  non  esse 
felicitatem  nisi  gaudium  de  veritate  et  justitia 
incommutabili ;  non  posse  illam  felicitalem  hu- 
manis  viribus  perlingi,  ut  nunc  sunt  fractae  et 
accisae ;  exiundendum  ergo  precibus  a  Deo  esse 
liberatorem,  et  verae hujus  datorem  felicitalis. 

TH.    VIII. 
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15.  Istud  omne  non  verbis,  non  scriptis,  sed 
gestis  et  quideni  onmibus  et  publica  ipsa  uni- 
versaquc  sui  dispensatione  ab  initio   rerum 
proclamavit  et  etiamnunc   proclamat  genus 
humanum,  ad  terrena  subinde  nauseabundum, 
et  alia  subinde  atque  alia  stimulanle  clande- 
stina  verorum  et  aeternorum  siti  concupiscens. 
Istud  peculiariiis  proclamabat  Israeliticus  po- 
pulus,  singulari  ad  id  quodam  regimine  Dei 
delineatus,  cujus  ea  erat  summa,  ut  terreno- 
rum  fruciu  fastidium  movente,  fugamque  ma- 
turante  inciiarentur  homines  ad  aeterna  aeter- 
norumque  auctorem  suspirare.  Item  diira  per 
malos  eliam  prophetatur  Christus,  per  carnales 
spiritalis  felicitas  praedicatur,  per  aegros  me- 
dici  necessitas  et  praestantia,  denique  per  vitia 
ipsa  commemoratur  et  perversis  tenebrosis- 
que,  non  aspernandis  taraen  quibusdam  vesti- 
giis,  sanctitas  et  justitia  adumbratur.  Fami- 
liare  enim  fuit  Augustino  aliisque  Patribus  in 
ipsis  etiam  peccatis  et  vitiosis  cupiditalibus 
explorare  notas  aliquas  disloriae  divinorum 
imitaiionis.  Ad  eum  ergo  modum  etper  malos 
malorum  omniura  profligator  Christus  prophe- 
tabatur.   Postremo   landem   hinc   amplitudo 
Christi  et  immensitas  quaedam  ejus  gloriae  ex- 
promiiur,  ciim  unus  omnia  est,  unus  omnia 
implet,  unus  omnia  in  omnibus  adimpletur, 
unus  a  populis,  ab  universitate  generis  Iiumanl 
ostenditur,gestatur,  repraesentatur,  actilatur; 
omnium  virtutes  ejus  portioiies  sunt ;  omnium 
vitia,  iilius  distorta  imitamenta  sunt;  omnium 
peccata  ,  illum  liberatorem ,  omnium  aegritu- 
dines  illum  medicum  inclamant;  oranium  cu- 
piditaies,  suimet  fastidio  et  cruciatu  illura  in- 
vocant;  omne  denique  genus  humanum  loto 
orbe  jacens  quasi  unus  ingens  aegrotus  per 
nescientes  scientesve  illura,  ut  medicum  ve- 
rum  optat,  illum  somniat,  illum  propheiat, 
illum  exspectat. 

16.  Et  tam  explicata  est  Christ!  prophelia  in 

illa  vel  Scripturae,  vel  populi  veteris  serie,  ut 

non  posset  alioqui  illa  non  anilium  fabularura 

ignominia  penitiis  infamari.  Nara  si  Cliristi 

sensura  inde  extirpes,  jara  deliriiis  nihil,  nihil 

insulsius  polerunt  mulierculae  fabulari.  Si  ad 

alia  etiam  cum  Philone  et  Judaeis  quibusdam 

allegoriam  contorquere  voles,  in  nugaraenta 

quaedam  perridicula  deflues  cura  iisdera.  Ita 

asserit,  et  probat  Augustinus  :  t  Itaque  isti  Ju- 

i  daei  qui  Christum  nolunt  talibus  rerura  non 

i  soliim  dictarum,  sed  etiam  gestarnm  figuris 

t  praenuntialum  videri,  cogunlur  a  nobis  di- 

f  scere,  quid  illa  significent,  quae  nobis  oliqnid 

^'7 
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«  signilicare  concedunt :  tamen  divinae  aucio- 

<  lilalis  lil)ros  ab  ineptaruui  luhularuni  igno- 
c  ininia  non  delendunl.  Vidit  hoc  Philo  qui- 
«  dam,  vir  liberaliler  erudilus,  elc.  »  Profert 
ex  Philonis  allegoriis  ad  gustum  caeterarum, 
lioc  unum  quod  cum  ccetera  arcae  interpre- 
laius  uicumque  esset,  <  ubi  venium  esl  ad 

<  oslium  quod  in  arcae  ialere  laclum  est,  etc. 

<  Inferiores  corporis  partes,  quibus  urina  et 
«  (imus  egeruniur,  illo  ostio  signilicari  ausus 
«  est  credere,  ausus  et  dicere,  ausus  et  scri- 
«  bere  :  non  mirum  si,  ostio  non  iuvenlo,  sic 

<  erravit.  d  Non  difficiles  taniiim  explicatus, 
sed  nullos,  exitus  omnino  nuUos  liabebai  illa 
prophetia  tota  nisi  ad  Christum  :  praeter  hunc, 
ad  sordes,  ad  anilia  deliramenta  deveniebalur. 
Ila  Chrislus  implicabal  se  hominibus,  ila  sin- 
gulos  ad  seipsum  coarctabat,  ut  nemo  illum 
igtiorareposset,  nisi  qui  semet  nescire  posset. 
Si  enim  se,  si  sua  quisque  gesla  diciaque  serid 
advertisset,  ipse  sibi  ad  Chrisium ,  ad  medi- 
cum,  ad  liberatorem  dux  horlatorque  fuisset. 

<  Qua  in  re  hoc  priinum  dico,  illorum  homi- 
j  num  non  lanlum  linguam,  veriim  etiam  vi- 
«  lam  fuisse  propheticam  :  totumque  illud  re- 
«  gnumgenlisHebraeorummagnum  quemdam, 

<  quia  el  inagni  cujusdam,  fuisse  Proplietam. 

<  Quocirca  quod  ad  eos  quidem  attinet,  qui 
«  illic  erant,  erudili  corde  in  sapientia  Dei, 

<  non  soliim  in  iis  quse  dicebanl,  sed  etiam  in 
« iis  quae  faciebanl;  quod  autem  ad  coeleros 

<  ac  simul  omnes  illius  gentis  lioinines,  in  iis 

<  quse  in  illis  vel  de  illis  divinitus  liebant,  pro- 
«  phelia  venturi  Chrisii  et  Ecclesiai  perscru- 
«  tanda  est.  Omnia  enirn  illa,  sicut  dicit  Apo- 

<  slolus,  fi(jur(B  nostro!  fuerunt.  >  Eralque  hoc 
toiuin  cum  primis  consentaneum,  ut  per  tem- 
poralia  cuique  eiiam  quae  ipse  gereret,  signi- 
licarentur  aeterna,  iiisi  strepitu  vanitaiis  suae 
sibi  ipsi  obsurdesceret.  Ea  enim  est  natura 
temporalium,  ex  Dei  conditoris  servatorisque 
deslinalione,  ut  aiternorum  vesligia  alque  do- 
cumcnia  sint,  ad  ea  invitent,  ad  ea  vel  sua 
ipsorum  fuga  contrudant.  Idem  Auguslinus  : 

<  Post  regnum  acceplum,  quia  terrena  acce- 

<  perant,  cceperunt  meriio  peccatorum  suo- 
I  rum  oppugnari ,  expugnari  et  captivari.  Ad 
«  extremum  eversa  est  et  ipsa  civitas.  Tales 
c  erant  et  illae  promissiones  non   persevera- 

<  turae,  per  quas  tamen  ligurabantur  futurae 
4  promissiones  perseveraiurae ,  ut  ille  omnis 

<  decursus  temporalium  promissionum,  ligura 
t  esset  et  quaedam  propheiia  futurorum.  i 

i7.  Posiremo  ne  quid  vacuum  et  inane  Chri- 
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sti  usquam  vel  unqiiam  esset,  llagiiiose  etiam 
facta  tenebrosis  quibusdam  imilationibus  no- 
bis  ejus  magniludinem  iniiuebant.  Familiare 
est  hominibus  non  inerudilis  etiam  ,  nec  pie- 
taiis  experiibus ,  ad  hajc  exhorrescere ,  nec 
facile  sanclis  Patribus  acquiescere  ,  adulleria 
nonnunquam  inlerpretando  ad  Christi  myste- 
ria  delineanda  inlorquentibus.  Sed  si  praejudi- 
caiarum  opinionum  laqueis  expedire  se  ipsi 
vel  lanlilliim  enilantur,  faxo  ut  hic  eorum 
horror  diluatur,  ac  lubentes  in  has  Patrum 
interpreiaiiones  assenliantur.  Pulchre  rem 
istam  discepiat  Augustinus  :  «  Priiis  praelo- 
«  quendum  est,  ne  quemquam  parvae  consi- 
«  derationis  olfendat,  quod  de  quibusdam  ma- 
« lis  operibus  hominum  in  Scripluris  sanctis, 
«  quaedam  non  mala,  sed  bona  fuiurasignifi- 
«  cantur.  Servat  enim  ubique  divina  provi- 
«  denlia  virtutem  bonitatis  suae  ,  ut  quemad- 
«  modiim  ex  adulterorum  concubitu  formalur 
«  et  nascitur  homo,  de  liominuni  opere  malo, 
«  bonum  opus  Dei :  de  foecunditate  semiuum , 
§  «  iion  de  lurpitudine  vitiorum  :  ita  et  in  Scri- 
«  pluris  prophelicis  non  lantimi  bona  homi- 
«  num,  veriim  etiam  male  facta  narrantibus  , 
«  quoniam  propheiica  ost  ista  narratio,  signi- 
« ficetur  aliquid  de  malis  operibus  liominum , 
«  etiam  futurorum  bonorum  ,  non  peccantis 
«  opere,  sed  scribenlis.»  Haec  estprima  ratio, 
quodDei  providentiaservarenbique  pertendat 
virlutem  bonitalis  suae  et  de  nialis  hominura 
operibus,  bona  ipse  faciat,  bona  doceat.  Nam 
de  malis  bene  facere,  ampliiis  aliquid  est, 
quam  bona  significare.  Si  ergo  divinae  boni- 
taiisinsigne  est,  ut  de  malis  bene  faciat,  mi- 
niis  mirum  est ,  si  de  malis  bona  signilicet. 
Quae  autem  bona  aptiiis  de  malis  signincabit , 
quam  ea  ipsa  per  quae  mala  expientur  ?  I(a 
enim  decet  ut  bonus,  et  ipsum  bonum  bene 
consulat  de  malis,  et  bona  faciat  et  bona  de- 
signet  ac  portendat ,  per  quae  malitia  tandem 
omnis  labefactetur.  Consultissimum  ergo  fuit, 
ut  malis  operibus  signiiicarenlur  aliqua  Chri- 
sti  mysteria  malorum  omnium  expurgatoria. 
Pergit  porro  Augustinus. 

18.  Ibidem  :  «Neque  enlm  Judae  ciim  ad 
(1  Thainar  concupiscentia  victus  intraret,  hanc 
« suae  libidinis  inlentionem  gerebat,  ut  inde 
«  aliquid  signilicaretur,  quod  ad  salutem  homi- 
8  nuin  pertineret  :  siciit  nec  Judas  ille  qui 
«  Dominum  tradidit ,  hoc  inlendit,  ul  aliquid 
« inde  gerereiur,  quod  ad  eamdem  salutem 
«  hominum  pertiiieret.  Porro  si  de  tam  malo 
«  opere  Judae  illius  tam  bonum  opus  Dominus 
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I  fecit,  ut  ejusdem  suae  passlonis  sanguine  nos 
I  rediuierel;  quid  uiiruni  si  Prophela  ejus,  de 
f  quo  ipse  ait  :  De  me  enim  ille  scripsit ,  ex 
(  nialo  facto  Judse  ipsius,  Lioni  aiiquid  signifi- 
I  cavit ,  ut  suo  niinislerio  nos  doceretV  »  Ut 
Creatori  igitur,  ita  el  Reparalori  Cliristo  so- 
lenine  est,  magnilicuni  est,  niaia  noslra  bene 
vertere,  in  bona  mala  convertere  poliiis  quiun 
niala  omnino  praevertere.  Quin  id  lanto  Re- 
paratori  familiarius  erit ,  quanto  ipse ,  si  fari 
licet ,  bonum  ejusmodi  est  amplissimum,  ex 
mali  occasione  expressum.  Ul)i  enim  abundavit 
peccatum  ,  superabundavil  gratia:  peccati  in- 
felicitas  compensata  esi  Verbi  incarnati  et  Re- 
paraloris  felicilate;  hominum  facinore  effusus 
est  sanguisChristi,  quoomniumfacinoraabiu- 
aniur.  Ergo  ciira  incarnatio,  cum  passio,  cum 
totum  quod  Christus  est,  immensumet  inflni- 
tum  quoddam  summumque  sit  bonum,  ex  ea  or- 
tum  omnipotenti  bonitate,  quae  in  malis  bene 
vertendis  quara  in  iisdera  penitiis  anteverlen- 
dis  pulchrior  et  admirabilior  elucet,  jam  nihil 
est  quod  miremur,  si  sacramenta  Chrisli  per 
aliqua  tiominum  flagiiia  signiUcentur. 

19.  Etrursiis  ibidem  :  <Ad  signiflcanda  au- 
i  tem  aliqua  bona  nihil  interest,  facta  illa  qui- 

<  l)us  ea  significantur,  seu  bona,  seu  malasint. 
«Quid  enim  mea  interest,  ciim  nolo  aliquidle- 
I  genda  cognoscere,  utriim  ex  minio  reperiam 

<  scripios  nigros  jEihiopes,  et  ex  atramento 
(  candidosGallos?>  Universim  enim  hoc  valet, 
signis  longe  diversissimis  res  quaslibet  posse  si- 
gniflcari:  nec  in  signis  explorandam  esseipso- 
rum  naturam,  sed  signiflcationem.  Si  autem 
facinorosos  homines  actusve  ad  sancta  et  coe- 
lestia  quxpiara  signiflcanda  rapi  storaachus 
tuus  non  ferat,  subeat  quod  monitos  jam  nos 
esse  voluit  Augustinus,  non  signorum,  sedsi- 
gniflcanlium  et  significatorum  naturamdigni- 
latemque  ponderandam  esse.  Nam  niali  el  mala 
non  id  intuentur,  nec  id  ex  se  valent,  ui  boui 
velumbrisillis  expinganturet  decorentur;  sed 
summuin  bonum  Deus,  sed  summus  omnium 
malorum  debcllator  Christus ,  id  valet,  id  af- 
feciat,  ut  nihil  sui  omnind  vacuum  esse  sinat, 
ut  radios  suos  vel  in  ipsa  adversariarum  tene- 
brarum  regna  inviclissime  jaculeiur :  ut  malo 
ipsisuaepotestatis,  suaevictoriafcinsignia  super- 
scribat.  Idem  rursiira  Augusiinus  :  « Ita  de 
( peccato  nostro  quod  in  homine  peccatore 

<  ipsa  natura  nostra  commisit ,  el  genus  hu- 
«manum,  factum  esi  magnum  decus  orna- 
«raentumque  terrarum  :  et  tam  decenter  di- 

<  vinaeprovidentiaeprocuralione  administratur 
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<  ut  ars  ineffabilis  raedicinse  ipsam  vitiorura 
«  foeditatem  in  nescio  quam  sui  generis  pul- 
«  chriludinera  vertat.i)  Ars  porro  ineffabilis 
medicinse  cui  potiiis  quain  Chrisio  vindicanda 
est?  Ejus  ergo  est,  ipsara  vitiorum  turpitudi- 
nem  in  aliquam  tantd  admirabiliorem,  quanld 
inopinatiorem  pulchritudinem  convertere.  £c- 
qua  autem  venustas  de  vitiorum  deforraiiate 
amplior  elaborari  potest,  quim  si  per  ipsa 
vitia  monearaur,  undeaversisimus,  et  quo  de- 
beamus  redire  conversi?  Prolixe  Auguslinus 
dispulavii,  ut  virtutum  divinarum  perversam 
distortanique  imilationera  vitia  omnia  prae  se 
ferant,  atqueita  ostendantDeuni  omnium  esse 
Creatorem  ,  nec  esse  quo  omnimode  ab  eo  re- 
cedatur  :  ostendant  et  Reparatorem,  ciim  vera 
imitatio  non  nisi  ex  ejus  medicinali  graiia 
possit  provenire.  « Quapropter  si  et  ipsa  su- 
« perbia  verse  libertatis  et  veri  regni  umbra 
«  est,  etiam  per  ipsam  nos  comraemorat  divina 
« providentia  ,  quid  signiflcemus  vitiosi ,  et 
«  quo  debeamus  redire  conversi.  j  Hiec  planS 
divina  providentia  aurera  nobis  vellicans, 
subraonensque  vel  per  ipsa  vitia  nostra  ,  qud 
convertenda  sit  raens  noslra,  ut  veras  captet 
virtutes,  quarum  umbris  illuditur,  haec ,  in- 
quam,  provideniia  est  humanissiraa  et  salutis 
aostrae  architecta,  atque  aded  Reparatoris  no- 
stri  propria  et  peculiaris.  Non  igitur  jam 
quisquam  plebeio  hoc  se  ludiflcari  sinet  prae- 
judicio  ,  nefas  esse  ut  per  hominura  flagitia 
Christi  mysteria  adumbrentur.  Nam  si  vitiosi 
significamus  grande  etmedicinale  aliquid,  et 
illud  ipsum  nobis  innuimus,  quo  appulsi  vilia 
omnia  exuemus  et  germanis  vestiemur  virtu- 
libus ,  sane  viiiosi  Christum  nobis  vitiorum 
omnium  expugnatorem  significaraus. 

In  hac  sententia  est  et  Ambrosius;  cui  ex 
re  esse  visum  est,  etiara  Patriarcharura  pec- 
caia  in  Scripturis  consignari ,  ut  <  Instruant 
1  Patriarchae  non  soliira  docentes,  sed  etiam 

<  errantes.j  Sed  id  non  ad  signilicationem  at- 
tinet  mysticam  vitiorura.  Aptius  est  illud: 
« Nec  imputandum  est  ei  peccatum ,  quia  non 
« fuit  in  eo  dolus  raaliiia; ,  sed  lapsus  erroris  : 
«  deinde  quia  non  fuit  iinprobitatis  «stus,  sed 
« urabra  myslerii.»  Excusabantur  quodammo- 
dCicriraina,  quaeumbrarapraegestabant  myste- 
rii  Christi.  Nam  ciira  in  eo  sit  propitiatio  pec- 
caiorura  non  nostrorum  tantiim  ,  sed  etiam 
lotius  raundi,  jara  tum  vim  quaradam  raedici- 
nae  spirabat  ipsa  umbra  mysterii.  Unde  ait 
Ambrosius  imputandum  Davidi  non  esse  adul- 
terium,  idest,  condonatum  pcenitenti  fuisse, 
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quia  in  eo  erat  <  umbra  mysterii,  »  id  est,  quia 
uiiibra  niyslerii  qu;im  praeferebat,  vim  quam- 
dam  expialricem  in  aniecessum  de  mysterio 
ipso  praesumplam  irrigabat.  Quod  sane  parce 
admodum  ct  modesie  sumendum,  nec  prscsu- 
mendum  a  nobis  fuisset ,  sed  Ambrosio  nefas 
est  obloqui. 

20.  Rursiis  Ambrosius  :  «Intelligimus  jus 
I  quoddam  et  summum  prophetiae ,  qnse  more 
(  nucis ,  foris  amara ,  dura  in  medio ,  tenera 
c  intiis  est  et  fructuosa.  Etsi  igitur  in  histo- 
«  ria  amariora  auditis,  in  typo  dura  cognosci- 
« tis  ,  sperate  tamen  in  rayslerio  fructuosa. 
(  Adulterium  ,  inquam,  in  typo  salutis  est  fa- 
(  ctum  :  non  enim  adulterium  omne  damnan- 
« dum  est.  Denique  ad  Proplieiam  dicium  est : 
«  Vade,  accipe  tibi  uxorem  fornicariam.  Domi- 
(  nus  jubet  cum  ea  quae  fornicariafuerit,  esse 
(  conjugium  :  cujus  conjugii  fruclus  estChri- 
(Stus.  Namque  fdio  qui  ex  fornicatione  est 
«  natusa  Uomino  nomen  impositumest  Israel, 
«  quod  est  divina  generatio.»  Sic  ille  praefalur 
subjunctae  mox  de  Incarnatione  Yerbi  doctri- 
n«  :  «  De  divinis  autem   non  audio  ,   licet 
(pium  ,   adulieriura    nominare  ,    ne  quem 
« vel  sonus  sermonis   offendat ,  licet   sensus 
« veneratior  in  promptu  sit  :   quod  potest 
«  tamen  cautiiis  dici ,  etsi  non  expressi&s. 
(  Ex  disparibus   copulis  contubernium  pium 
(factum   est,  quando  scilicet ,  Verbum  caro 
ifactum  est.    Non    sunt    legitima  consortia 
<  divinitatis  et  carnis  :  nec  ut  quodam  foedere 
« conveniente  naturae  ,  caro  animse  ,  et  anima 
« carni,  ita  etiam  divinitas  et  caro  jusii  servant 
«  quodammodo  tori  legem.  Suscepit  carnem 
«Deus,  assumpsit  aniraara,   per  inusiiatam 
«  nec  legitiraara  incarnationera  ,  consoriiura 
« fecit  esse  legitiraum  ,   ut  sit  Deus   omnia  in 
«  omnibus.  »  Si  cujus  adhuc  ab  his  refugiat , 
abhorreatqueanimus,  pensitet  iterum  iteriim- 
que .  scelera  quselibet  ex  improbilate  quidera 
hominura  ultro  effervescere,  non  posse  tamen 
nisi  perraittente  atque  ordinante  Deo  proce- 
dere.  Ne  jara  ergo  pendamus  quo  peccati  li- 
bido  coUineet ,  sed  quo  permittentis  et  pec- 
cantiura  ruinas  ordinantis  Dei  sapientia  boni- 
tasque  intueatur.  NuUum  quippe  tantum  est 
bonum ,  quod  non  merito  suspicemur  Deo  ob- 
versari,  et  designari  in  malis  seu  permiiten- 
dis  seu  ordinandis.   Pulcherrimum  semper  et 
ubique  est  Dei  regnum  :  nec  opis  nostrae  est, 
vel  in  primis  ,  vel  in  imis  illud  vel  tantisper 
deturpare.  Itaque  a  nobis  quidem  turpitudo 
designari  etparturiri  poiest,  at  pulchritudinis 


DE  ADVENTU  CHRISTI.  CAP.  XI.  1168 

surama  lex  erurapere  iilam  non  patietur,  nisi 
ut  ampliorem  inde  aliquam  pulchriludinem 
exprimat.  Unde  idem  Ambrosius  rem  eamdem 
cursira  perstringens  :  «  Mysteriura  igitur  in 
«figura  ,  peccatum  in  hisloria.  Culpa  per  ho- 
«minera,  sacramenlum  per  Verbum.» 

Assentitur  Hieronymus  :  «  Si  illa  et  cse- 
« tera  his  similia  quae  in  Scrlpluris  sanclis 
« legimus  facia  ,  poierit  approbare  ,  sed  aliud 
« quid  significare  contenderit;  ergo  et  me- 
« retrix  ista  mulier  ,  et  illa  adnltera  mu- 
«lier,  quae  aut  Propheiae  jungebatur,  aut 
« servatur  a  Propheta  ,  non  turpem  stupri 
« conjunctionera  sed  sacramenla  indicant  fu- 
« turorum.  b  Quo  ex  loco  id  argumenti  eli- 
cies,  quando  haec  flagitiorum  foeditas  Pro- 
phetis  et  Patriarchis  afiricabatur,  quando 
passim  in  sacris  codicibus  respergitur,  hinc 
facilem  emergere  conjecturam,grandealiquid 
per  haec  significari.  Nam  sacrae  litterae  quarura 
finis  Christus  est,  quae  unumiilum  medilantur, 
unum  personant ,  quae  inielligentibus  spiritus 
et  vita  sunt,  non  quasi  sordidarentur  flagitio- 
rura  narratione,  nisi  et  hiiic  documenia  quae- 
dam  ad  Christum  elicereniur.Prophetae  autem 
fornicariis  feminis  exosi  peraeque  et  infesti , 
non  iis  utique,  jubente  maxime  Deo,  com- 
mitterentur,  nisi  utpropheticum.hincaliquod 
extrueretur  sacramentum.  Itaque  non  Scri- 
pturis,  non  earura  scriptoribus  sordes  et  in- 
faraiara  illinit  Deus  ,  sed  significandi  Christi 
omnimoda  noscumulat  varietate. 

Assentitur  et  Gregorius  Magnus:  «  Sic  ple- 
«  riimque  res  quselibet  per  historiam  virtus 
«  est ,  per  significationera  culpa  ;  sicut  ali- 
«  quando  resgesta,  in  facto  causa  damnationis 
«est,  in  scripto  autem  prophetia  virtutis.  » 
Statimqueprogreditur  ad  Davidis  flagilium  enu- 
cleandum.  Et  quid  attinet  tricari?  Illud  ipsum 
Judae  cum  Thamar  adulterium  in  Christi genea- 
logiamemoratur,utdepeccaioribusnascipecca- 
torum  Redemptor  raonstretur ;  et  ne  miremur 
si  ex  adulterio ,  Christi  propheiia  exoriatur, 
ciim  indidem  Christi  ortum  ducat  genitrix. 

Assentitur  deniqueBernardus: « Inoperibus 
«  Domini  et  miniis  capaces  animos  exlerior 
«  consideraiio  pascit ;  et  qui  magis  exercitatos 
1  habent  sensus,  solidiorem  intiis  cibum  in- 
«  veniunt  et  suaviorem,  tanquam  adipem, 
«  medullamque  frumenti.  Sunt  enim  et  ex- 
«  leriori  specie  delectabilia  et  interiori  virtute 
i  multo  delectabiliora  :  quemadmodiim  etipse 
«  exteriiis  quidem  speciosus  erat  forma  prce 
«  (iliis  hominum ,  interiiis  autera  tanquam  can- 
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f  dor  lucis  aeternae  eiiam  ipsis  superemiuens 

<  vullibus  angelorum,  etc.  ^on  sic  apud  Paires 

<  veteris  Teslainenti  reperies.  INam  et  in  ope- 

<  ribus  eorum  decora  et  deleclabilis  estsigni- 
«  ficatio  mysiica ;  ipsa  tanien  si  per  se  consi- 

<  derentur,  invenientur  aliquando  roinus  di- 

<  gna,  ut  sunt  facta  Jacob,  adulierium  David 

<  et  multa  similia.  Pretiosa  quidem  sunl  fer- 

<  cula,  sed  vasa  non  adeo  pretiosa.  Et  fortasse 

<  propierca   dictum   est :    Tenebrosa  aqua  in 

<  nubibus  aeris,  quoniam  tenebrosae  nubes  illae 

<  fuerunt.  Et  subjunctum  est  de  Domino : 
«  Prce  fulgore  in conspectu  ejus  nubes transierunt.t 
Non  atrocia  tanium  illa,  et  rara,  ut  adulleria 
et  honiicidia,  sed  et  alia  innumerabilia,  non 
adeo  nefarie  gesta,  alicunde  tamen  terrenis 
containinata  cupiditalibus,  ut  sunt  Jacobi  non- 
nuUa,  ad  Ciirisli  significationem  vocat  Bernar- 
dus.  Et  sane  cum  velus  homo  tum  gereretur, 
cum  lerrenis  cupiditatibus  largius  indulgere- 
tur  aliquid,  cum  ipsi  Palriarchae  sanctissimi  in 
opes,  in  uxores  sese  effunderent,  et  ita  servi- 
rent  tempori,  ciim  temporalis  esset  tota  illa 
et  temporalibus  affixa  dispensatio,  et  inde 
tamen  aeternorura  significatio  strueretur,  non 
poterat  non  aliquando  per  maculosa  quaedara 
gesia  Christus  adun)brari.  Et  id  eximium 
Christo  ipsi  servandum  erat,  ut  temporalia  ejus 
gestaomnia  sic  aeiernorum  veritatemet  saucti- 
moniam  significarent,  utet  ipsa  ab  omni  sorde 
peccati  pura  essent  et  incontaminata.  INam  et 
facla  Christi  foris  conspicua,  interioris  ejus 
divinitatis  atque  aeternitatis  erant  iraitamenla, 
atque  intelligentibus  argumenta.  Sed  ut  in- 
culpatus  ipse ,  ita  et  species  ipsa  exterior 
factorum  ejus  oraniura  inlemerata  erat;  ut 
labis  omnino  expers  praeier  ipsum  nullus  vel 
Patriarcharum  fuit,  ita  et  horum  facta  etiara 
alicujus  culpae  afllnia,  ad  Chrisii  nihilo  seciiis 
significationem  destinabantur. 

C.APUT  XII. 

/n  Scriptura  et  dispensatione  veteris  Testamenti 
nunquam  latuit  cliaritas  veritatis;  nusquam 
non  adfuit;  id  porrb  unum,  id  totum  Cliristus, 
id  salus  est. 

l.  Charitatera  Dei  et  proximi  Scriptura 
vetus  legis  et  Prophetarum  etiam  atque  etiara 
coraraendabat,  non  accuratis  lantiira  etsigilla- 
tim  informatispraeceptionibus,  sed  toto,  utita 
dicam,  corpore  ipso  et  coniexlu  operis  eam 
unam  parturiebat.  Id  quippe  innuebat  Chri- 
stus,  ciim  maximum  Dei  mandatum  et  alterura 
ci  conjugatum  de  gemina  dilectione  edlsserere 


aggressus,  submonuit,  hinc  pendere  legem  et 
Prophetas;  hoc  est,  quidquid  in  legis,  qiiidquid 
iii  Prophciarum  voluminibus  per  longosrerum 
sermonunique  et  saeranientorum  anfractus 
disporsum  erat,  ad  unam  convergere  Dei  et 
proximi  dilectionem.  Al  nec  ipsa  Christi  lex 
aliud  quidquam  complectitur,  nec  Christus  ipse 
a'nobisaIiudesseintelIigitur,'qnam  charitasve- 
ritatisetverilas  charitalis.Ergo  incassumtam- 
diiiabfuisse  ChristumejuIamus,cQra  nunquam 
abfuerit,  ciira  nusquara  non  conspicabilem  se 
ingesscrit,  nunquam  non  hominuni  auresper- 
sonuerit  lex  charitatis,  quaesalus,  quae  Christi 
lex,  quae  Chrislus  ipse  est.  Augustinus  :  «  Ccrle 

<  nemiiii  dubium  est,  nec  aversi  vos  ita  estis 

<  a  vero,  ut  non  intelligatis,  si  diligere  Doum 
«  et  proximura  bonura  est,  quod  negare  nemo 
t  polcst,  quidquid  in  his  duobus  praeceplis 
«  pendet,  vituperari  jure  non  posse.  Quid  ergo 
«  in  his  pendcat,  ridiculum  est,  si  a  me  quae- 

<  rendum  esse  pulas.  Ipsura  Chrislum  audi, 
c  audi,  inquam,  Christum,  audi  Doi  sapien- 
«  liam.  In  his,  inquit,  duobus  praceptis  toia  lex 
«  pendet  et  omnes  Propheiw.  »  Non  abnuitquin 
vituperalioni  pateat  quidquid  in  sacris  litteris 
a  praecipienda  charitate  cessaverit.  At  nihil 
hinc  vacare,  omnia  eo  conspirare,  atque  aded 
omnia  extra  omnera  calumniae  aleam  posita 
esse  ex  ipsa  Christi  aucioritate  argumentatur. 
Et  idera  :  <  Omnia  igitur  praecepta  divina 
«  referuntur  ad  charitatem  de  qna  dicit 
s  Apostolus  :  Finis  autem  prcecepti  charitas,  de 
«  corde  puro,  et  conscientia  bona,  et  fide  non 
«  ficta.  Omnis  itaque  prcecepti  finis  eslcliaritas, 
i  id  est,  ad  charitaiem  refertur  omne  prae- 
i  ceptum.  Quod  vero  ita  fit,  vel  timore  poenae, 
1  vel  aliqua  intentione  carnali,  ut  non  refera- 
«  tur  ad  illara  charitatem,  quam  diffundit  Spi- 
a  ritus  sanctus  in  cordibus  nostris,  nondiim 
j  fit  quemadraodiira  fleri  oportel,  quamvis 
«  fieri  videatur.  Charitas  quippe  isla  Dei  esi 
4  et  proximi.  Et  utique  in  his  duobus  prwceptis 
«  tota  lex  pendet  et  Prophetce.  Adde  Evange- 

<  lium,  adde  et  Apostolos.  Non  enim  aliunde 
«  vox  Ista  :  Finis  prcecepti  est  charitas ;  et : 
«  Deus  charitas  est.  d  Si  Christi,  si  evangelica, 
si  apostolica  praeceptio  omnis  unara  Dei  et 
proximi  charitatem  raolitur  :  si  indidera  pen- 
dent  lex  et  Propheiae  :  ergo  temporibus  legis 
et  Proplietarum  Christus,  Evangelium,  apo- 
stolica  doctrina,  charitatis,  inquam,  praedica- 
tio  non  silebat,  quin  ex  omnibus  paginis,  ex 
omnibus  Scripturarum  angulis,  ex  omnibus 
pene  apicibus  personabat. 
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2.  Et  rursiis  idem  :  «  Deinde  monendus  est 
<  ex  liac  occasione,  ut  si  quid  eiiam  in  Scriplu- 


t  ris  audiat,  quodcarnaliter  sonet,  etiamsi  non 
t  intelligit,  credat  tamen  spiritale  aliquid  si- 

<  gnificari,  quod  ad  sanctos  mores  futuramque 

<  vitam  pertineat.  Hoc  autem  breviter  discet, 
c  ut  quidquid  audieritex  libris  canonicis,  quod 

<  ad  dilectionem  aeternitatis,  et  veritatis,  et 
I  sanctitaiis,  ei  ad  dileciionem  proximi  referre 
«  non  possit,  ligurate  dictum,  vel  gestum  esse 
d  credat,  atque  ita  conetur  inielligere,  ut  ad 
«  illam  geminam  referat  dileciionem.  »  Vel 
aperte  ergo  vel  figurate  hoc  unum  meditantur 
sacrae  litierae,  ut  quemdam  in  animis  nostris 
succendant  amorem  4  aeternitatisetveritatis  et 
«  sanctitatis :  »  amoremque  item  proximi ;  par- 
turiunt  ergo  in  nobis  amorem  unius  et  trinae 
Deitatis,  quantum  illam  intelligi  diligique 
sufDcit  pro  suo  cuique  tempore,  omnibus  per- 
egrinationem  hanc  mortalem  emetientibus. 
Omnis  quippe  religio  ex  illis  libris  in  animos 
nostros  irrepens,  quemdam  aeternorum  prae 
temporalibus  gusium ,  quemdam  verorum  prae 
fucatis  fallacibusque  bonis  saporem,  quemdam 
verae  sanctimoniae  suavitaiem  ingenerat,  et  is 
est  aeternitatis,  veritaiis  etsanctitatisamor,  in 
Dei  imagines  obvias,  seu  in  proximum  quasi 
innata  quadam  proclivitate  propendens.  Non 
charitas  enim,  sed  fucus,  sed  larva  charitatis, 
est,  si  Deum  diligere  te  speres,  nec  diligas 
aeternam  veritatem,  veram  aeternitatem,  aeter- 
nam  etveram  sanctitalem.  Id  vetus  Scripiura 
suadet,  id  jubet,  nunc  aperte,  nunc  opert^, 
sic  tamen  ut  exaperiis  operia  pateflant. 

3.  Et  rursiim  idem  Auguslinus  :  «  Utintelli- 
«  gatur  legis  et  omnium  divinarum  Scriptura- 
i  rum  plenitudo  et  finis  esse  dilectio  rei,  qua 
I  fruendumest,  et  rei  quae  nobiscum  eS  re  frui 
«  potest :  quia  ut  se  quisque  diligat,  praecepto 
(  non  est  opus.  Hoc  ergo  ut  nosceremus  atque 
«  possemus,  facta  est  tota  prosalute  nostrS  per 

<  providentiam  divinam  dispensatio  tempora- 
«  lis,  qua  debemus  uti,  non  quasi  mansoria 
«  quMam  dilectione  atque  delectaiione,  sed 
(  transitoria  potids  tanquam  viae ,  tanquam 
«  vehiculorum,  vel  aliorum  quorumlibet  instru- 

<  mentorum ,  vel  si  quid  congruentius  dici 
«  potest,  ut  ea  quibus  ferimur,  propter  illud 
(  ad  quod  ferimur,  diligamus.  Quisquis  igitur 
«  Scripturas  divinas  vel  quamlibet  earum  par- 
(  tem  intellexisse  sibi  videiur,  ita  ut  isto  in- 
« tellectu  non  aedificet  istam  geminam  charita- 
«  tem  Dei  et  proximi,  non  intcllexit.  »  Omnis 
Scriptura,  omnis  Dei  dispensaiio  temporalis, 
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ipsa  Christi  incarnalio,  quando  et  haec  teropo- 
ralis  dispensatio  est,  non  aliud  quam  machina 
quaedam  est,  ad  hoc  excitata,  ut  ad  fastigium 
nos  promoveat  charitalis.  Si  ergo  Scripiura 
veius  charitalem  insinuabat,  quid  praeterea 
desiderari  poierat?  An  Christusaliud  adventu 
suo  conciliavit  humano  generi  ?  An  ore  suo 
quidquam  praeter  eamdem  charitatem  sanxit, 
quam  ore  Prophetarum,  quam  voce  Scripiurae 
tolius  ipsemet  promulgarat?  Nam  quod  Chri- 
siuseam  non  chartisjam,  sed  cordibus  inscri- 
bit,  inscribebat  et  olim  iis,  qui  auritos  se  se- 
quacesque  ejus  per  legem  etPropheiasmandatis 
exhibebant  :  inscribit  et  nunc,  cCimincarnatio 
ejus  tam  praeierita  est  quam  olim  fulura  erat. 
Valetenimilletamin  praeieritum,  quaminfutu- 
rum  omnipotenlem  gratiae  suae  vim  diffundere. 
4.  Et  rursiim  :  «  Discussa  ergo  praecepia, 
i  auteademomnino inveniuntur.aut  vixaliqua 
« in  Evangelio,  quae  non  dicla  sint  a  Prophetis. 
a  Praecepta  eadem,  sacramenta  non  eadem, 
«  promissa  non  eadem.  Videamus,  quare? 
<  Praecepta  eadem  quia  secundiim  haec  Deo 
«  servire  debemus.  Sacramenta  non  eadem, 
«  quia  alia  sunt  sacramenta  daniia  salutem, 
«  alia  promittentia  Salvalorem.  »  Audin  prae- 
ceptaeadem  ?  Audin  elcausam  ?  a  Quia  secun. 
«  diim  haec  Deo  servire  debemus.  »  Invariabi- 
lis  est  enim  quaedam  religio  legis  aeternae  et 
justitiae  norma  incommutabilis,  quae  non  alia 
et  alia  aliis  et  aliis  temporibus  locisque  est, 
vel  esse  potest,  sed  eadem  usque  et  ubique 
constat,  et  inexplicabilibus  atque  adamantinis 
nexibus  rationalem  omnem  naturam  obligat 
inclinatque  ad  Deum  ex  toto  corde,  proximum 
tanquam  seipsum  diligendum.  Omnia  praecepta 
hinc  effluunt,  et  hiic  refluunt.  Ideo  praecepta 
eadem.  Quocirca  cassa  erat  Judaeorum  carna- 
libus  delectamentis  devinctorum  causatio, 
quasi  temporalium  tantiim  vel  amittendorum 
formidine,  vel  consequendorum  cupidine  im- 
buerenlur,  non  ulloautem  aeternorum  sapore. 
Cassa  haec,  inquam,  erat  tergiversalio,  nara 
Deum  diligendum  et  ulique  propter  se  non 
propler  temporalium  bonorum  quisquilias 
diligendum,  ulique  diligendum,  ideoque  prop- 
terse  diligendum,  quianondiligitur  nisi  quod 
propter  se  diligilur  :  ulique  diligendum  ex  tolo 
corde  et  ex  tol^  anima  et  ex  tota  fortiiudine; 
ut  citra  culpam  non  posse  alid  derivari  vel 
tantilla  amoris  gultula  inculcaretur  :  Deum, 
inquam,  diligendum  ante  omnia  lex  divina 
urgebat  et  publice  contestabatur.  Unde  idcm 
ibidem  pauld  post :  «  Haec  dicimus,  ut  omnes 
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t  de  novo  Testamenlo  discalis  non  inlisprere 
I  terrenis.  Si  enim  illi  inexcusabililer  terrenis 
i  inhaeserunt,  quibus  ipsum  novum  Testamen- 
(  lum  nondum  fuerat  revelalura  :  quanto  inex- 
€  cusabilius  terrena  seclantur,  quibus  jam 
f  promissa  coelestia  in  novo  Tesiamento  reve- 
i  lala  sunt?  » 

5.   Rursiim  Augustinus :   «  Dominus  Deus 
«'noster  fidem  in  qua  vivimus,  et  ex  qua  vivi- 
f  mus,  per  libros  sanctos,  Scripturas  sanctas 
f  multipliciter  noiiis  varieque  difTudit :  sacra- 
<  menla  quidem  verborum  varians,  lidem  ta- 
f  men  unam  commendans.  Una  enim  eadem- 
f  que  res  ideo  mullis  dicitur  modis,  ut  modum 
f  ipse  dicendi  propier  faslidium  varielur,  sed 
f  propter    concordiam  una  lides  teneatur.  » 
Una  fides,  nempe  quae  per  dilectionem  opera- 
lur,  ex  hac  enim  et  in  hac  vivimus,  una  cha- 
riias,  una  religio,  una  salus  temporibus  locis- 
que  omnibus  constanler  doniinalur,  quia  legis 
et  justitia^  incommulabilis  naturas  rationales 
regentis  inconcussum  hoc  imperium  est  :  at 
illa  variis  sacramentis  implicatur  et  explicatur, 
id  est,  quasi  variis  verbis  et  signis  profertur, 
prout  digerendiB  temporum  pulcbritudini,  et 
venustando  seculorum  concentui  opportunum 
duxerit  ratio  providentise.   Incarnatio  porro 
Verbi,  et  vita  hic  ejus  in  carne,  temporaliler- 
que  gestorum  mysteriorum  series,  vel  olim 
promissa,  vel  post  exhibita,  vel  nunc  comme- 
morata  ;  olim  prophelicis  libris,  post  hominum 
oculis,  nunc  evangelicis  litteris  consignata ; 
haec  est  varietas  sacramentorum  multiformis, 
el  tanquam  variegata  quxdam  Dei  ad  bomines 
eloquentia,  ad  unamtamen  justitiae  cbaritatem 
complectendam  semper  et  ubique  conspirans. 
Diluendo  enim  fastidio  necesse  erat  ut  quando 
una  res  dicenda  semper  erat,  non  uno  modo 
diceretur.  Unum  enim  Yerbum  Dei  ciim  sit, 
innumerabili  creaturarum  varielale  expingilur 
et  repraesentatur  •  iia  et  una  Dei  charitas  lex- 
que  justitiae  aeterna  ciim  sit,  multiformi  diver- 
sitate  sacramentorum  exprimiiur,  ut  inculca- 
liiis  et  urgeniiiis,  atque  citra  nausese  periculum 
amatoribus  jam  muliitudinis  et  ab  unitatis 
simplicitate  palanlibus  hominibus  imprimalur. 
f  Tali  ergo  modo  eadem  dicuntur,  et  faciunt 
f  nos    dulciter   cogitare    quae   novimus,  et 
«  eadem   ipsa   libenter  audire,  quia   modus 
<  dicendi  variatur,  et  res  antiqua  ipso  modo 
f  dicendi   renovatur.  »   Antiqua   sacramenta, 
quasi  antiquala  sunt  quaedam  verba  ;  jam  su§ 
velusiaie  exoleverunt  illa,  et  recentioribus 
cesserc  locum;   sed  antfquatis  tamcn   illis. 
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eadem  quse  novis  significabatur  charitas  veri- 
taiis  :  quae  nec  antiqua  ipsa  est,  nec  nova  ;  ct 
semper  anliqua,semper  nova  est,  quiaincom- 
mutabilis  et  aeterna  est.  Novala  ergo  sunt  sa- 
cramenla,  sed  non  novata  charitas,  quae  tam 
aniiqua  quam  aeterna  est ;  antiquata  sunt  ve- 
lera  sacrameiita,  tanquam  verba  obsoleta,  sed 
non  anliquata  charitas,  quae  semper  nova, 
quia  indeiiciens  et  innovans  est. 

6.  Idem  Augustinus  :  «  Qnidquid  dubilatio- 
«  nis  habet  homo  in  animo  auditis  Scripluris 
«  Dei,  a  Christo  non  recedat ;  ciim  ei  fuerit 
«  in  illis  verbis  Christus  revelatus,  inlelligat  se 
«  intellexisse.  Antequam  aulem  perveniat  ad 
«  Chrisii  intellectum,  non  se  prsesumat  intel- 
0  lexisse.  »  Finis  enim  lecjis  Cliristus  est,  ad 
justitiam  omni  credenti.  Contexenda  sunt  iiaec 
duo  Pauli  :  Finis  prcecepti  cliaritas ;  et  Finis 
legis  Cliristus.  Inde  enim  emicat,  finem  unum 
legis  praecepiique  divini  esse  Chrislum,  esse 
cbaritatem.  Quibus  gemina  sunt  et  illa  ubi 
dicitur,  plenitudolegis  charitas,  cumplenitudo 
legis  sit  Christus,  qui  venit  non  legem  sol- 
vere,  sed  adimplere.  Quibus  denique  non  dis- 
sonant  bsec  duo  Augustini  loca,  ubi  nunc  ait, 
inlellecto  Chrislo  patere  indubilanter  cujus- 
libet  Scripturse  loci  intellectum;  nunc  autem, 
non  ante  locum  ullum  Scripturae  diluxissft 
censendum,  quam  lux  aliqua  et  llagraniia  cha- 
ritatis  inde  scintillei.  Quorsiim  haec?  Prorsiis 
ut  tum  dilucere  Chrislum  inlelligas,  ciim  ru- 
lilat  cbarilas :  tum  cbarilaiem  alfulgere,  ciim 
renidet  Cbristus.  Dei  enim  ad  nos,  noslra  ad 
Deum,  noslra  invicem  reciproca  charitas  Chri- 
stus  est.  Ecqua  enim  vel  Dei  ad  nos,veI  nostra 
ad  Deum  reciprocalio  charitatis  posl  lapsum 
nostrum,  nisi  exDei  indulgentia  et  humanitale 
venire  saltem  in  mentem  potest?  Quae  ho- 
minis  ad  hominem  propter  Deum  et  propter 
aeternitatem  jusliliae  infucaia  charitas,  nisi 
ex  eodem  fonte  indulgentiae  divina^  ?  Quaj 
denique  usqu^m  vera  et  sincera  charitas,  nisi 
originis  suae  conscia,  de  coelo  se  et  de  gratia 
Salvaloris  nostri  Dei  nasci  gnara?  Id  porro 
totum  Christus  est,  et  quisquis  ita  Deum  vel 
proximum  diligit,  is  Christum  tenet. 

7.  Movere  posset  aliquem  baec  doctrina , 
majestatis  Chrisii  tuendae  studiosiorem ,  quasi 
non  satis  consultum  illi  esset,  si  cum  charitate 
quasi  unum  et  idem  promiscue  habeatur.  Sed 
hunc  scrupulum  eximet  idem  Augustinus  : 
f  Supereminens  via  charitatis  tenet  eos  ,  qui 
«  proprie  perlinent  ad  regnumcoelorum.  Ergo 
<  praeceptum  cbaritatis  supor  coelos  ,    super 
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« omnes  libros,  Ei  enim  subduntur  libri,  ei 
«  mililantonines  lingu.ne  Sancloruni,  el  onines 
t  molus  dispensaloruni  Dei,  etanimae,  et  cor- 
«  poris.  Supereminens  est  enim  via,  etmerilo 
«  protegit  in  aquis  superiora  coeli  ,  quia  nihil 
(t  invenis  eminenllus  charitate  in  divinis  li- 
«  bris.  »  Nuni  pariim  niagnificum  Christo  est , 
quod  sit  super  omnes  lihros,  quod  ei  subdan- 
tur  libri,  quod  ei  militent  omneslinguac  Sanc- 
torum,  etomnis  motus  naturarum  rationalium 
divinis  ministeriis  defungentium?  Quod  nihil 
denique  eminentius  illo  lit?  At  huncdignitaiis 
sumraum  apicem  debet  Christus  cliaritaii , 
debet  sibi  quod  ipse  cliaritas  sit.  Et  rursus 
idem  :  «  Yidebitis  hoc  vos  audire ,  quod  jam 
c  noveratis,  sed  ideo  multipliciter  dicta  sunt , 
«  ut  varietas  locutionis  fastidium  tolleretveri- 
i  tatis.  Quod  enim  amplius  audiluri,  vel  salu- 
«  brius  cognituri  estis  ,  quam  :  Diliges  Domi- 
«  mun  Deum  tmm  ex  lolo ,  etc.  :  Diliyes  proxi- 
«  mum,  etc.?Sed  ne  putetis  hsec  duo  praecepla 
I  parva  esse ,  iti  liis  duobus  proeceptis  tota  lex 
«  pendetet  Proplietw.  Quidquid  ergo  salubriter 
«  mente  concipitur  ,  vel  ore  profertur  ,  vel  de 
i  qualiJjet  divina  pagina  exculpitur,  non  habet 
«  finem  nisi  charitatem  ,  etc.  In  nuUis  Scrip- 
c  turis  aiiud  inquiratis,  nemo  vobis  aliud  prse- 
«  cipiat;  quidquid  obscurum  est  in  Scriplura, 
« haec  ibi  occulta  est  :  quidquid  ibi  planum 
«  est ,  hsec  ihi  aperta  est.  Si  nusquam  aperta 
«  esset,  non  tepasceret ;  si  nusquam  occulta  , 
c  non  te  exerceret.»  Num  studiosiiis  quidquam 
desiderabis  ad  Christi  amplitudinem  suscipien- 
dam  ?  Quidquid  salubriter  vel  mente  concipi- 
tur,  vel  ore  profertur,  vel  utcumque  ex  sacris 
litteris  exculpitur,  ad  charitatem  pertinet,  ad 
Cliristum  pertinet,  quia  Christus  ipse  charitas 
est. 

8.  Sed  volupe  erit  audire  ab  eodem,  ut 
quaecumque  in  Scripturis  praecipiuntur ,  ad 
charitatem  Christi  praestruantur,  non  tantum 
protrito  illo  et  vel  tyronibus  notissirao  sensu , 
quem  praeivit  Paulus ,  quod  omnia  sigillatim 
praecepta  ad  unam  recolligantur  Dei  et  proxi- 
mi  dilectionera  :  sed  alia  speciali  ratione  et 
paulo  reconditiore.  Etenim  praecepta  omnia 
tanquam  collyria  sunt  quorum  mordacitate 
cruciatur,  sed  interim  purgatur  ad  videndum 
etamandum  supernum  veritatis  lumen  acies 
mentis,  nostrae  terrenis  cupiditatibus  sordi- 
busque  oblimatae.  Nam  a  contuitu  et  fruilione 
verilalis  incommulabilis  Christi  non  arcet 
nos ,  nisi  lippitudo  nostra  tantae  lucis  impa- 
tiens.  In  variis  praeceplis  scinlillat  quaedam 
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I  lucula  justitiae  et  veritalis,  cui  contuendae 
I  paulatim  insuescit  et  ad  amplioris  luniinis 
patientiam  Grmatur  oculus  mentis  nostraj  : 
sed  et  ipsa  dilTicuItate  obtemperandi ,  ipso  ti- 
moris  divini  llagello  torquelur,  curatur,  el  a 
terrcnarum  cupiditatum  laqueis  expeditur,  ut 
ad  charilatcm  veri  luminis  emergat  aliquan- 
do.  «Et  ciim  exercemur  nos  in  ipsis,  et  rursus 
<  quasi  reflectimur  pondere  nostro  ad  ista 
«  consueta,  tales  sumus,  qualeslippientescum 
«  producuntur  ad  videndum  luraen,  etc.  Ciim 
«  viderint  fulgorem  ,  reverberantur  quodam- 
«modo,  etc.  Quid  ergo  facit  medicus?  Revo- 
«  cat  ad  solita,  et  addit  collyrium,  ut  ad  illud 
«quod  visum  est  et  videri  non  potest,  deside- 
«  riura  nutriat ,  et  ex  ipso  desiderio  curetur 
«  plenius,  et  si  qua  mordacia  reparandae  sani- 
« tati  adhibenlur,  fortiter  ferat,  ut  amore  jllius 
« lucis  accensus,  etc.  Quae  sunt  collyria  ?  Noli 
«  mentiri,  noli  perjurare,  noli  adulterari,  noli 
«  furari,  noli  fraudare.  Sed  consueti ,  et  cum 
«  aliquo  dolore  a  consuetudine  revocaris :  hoc 
«  est  quod  mordet ,  sed  sanat.  Nam  dico  tlbi 
s  liberius  ex  timore  et  meo  et  tuo ;  si  curari 
«  restiteris  ,  et  esse  idoneus  ad  fruendum  hac 
« luce  neglexeris,  valeludineoculorum  tuorum 

8  lenebras  amabis  ,  et  amando  tenebras  in  te- 
«  nebris  remanebis,  et  remanendo  in  tenebris, 
«  etiam  in  tenebras  exteriores  projicieris  :  Ibi 

9  erit  fletus  et  stridor  dentium.  Si  nihil  in  le 
8  faciebat  amor  lucis,  faciat  timor  doloris.  » 
Perspicue  hic  adveriis  quid  conlerat  timor  , 
quid  praeceptorura  congeries  ,  quid  tota  vetus 
Scriptura ;  nerape  nutrit  augelque  qualera- 
cumque  amorem  justitiae  et  lucis  aeternae,  cui 
omnis  religio  inhiat  fruendae  :  et  caligantem 
infirmae  mentis  aciera  aique  lantae  lucis  ma- 
jestate  reverberari  solitara  ,  hac  collyriorum 
acrimonia  diira  niordet,  sanat :  dura  torquet, 
purgat,  redintegratque  fruendae  luci  veritatis 
etjustitiae,  idest,  Christi. 

9.  Nec  inde  muliiira  abludit,  quod  alibi  do- 
cet,  Scriptnras  omnes  novas  veteresque  ad 
haec  duo  suramatim  capita  revocari  posse , 
quod  Christi  mortem  et  resurrectionem  tra- 
dant.  At  quid  haec  duo  nobis,  nisi  a  tempora- 
libus  ad  aelerna  fugam  per  charilatem  insi- 
nuant?  Mortuus  est  enim  peccato  Christus  et 
nos  ei  coramortui :  revixit  justitiae,  vivit  Deo, 
et  nos  ei  consurreximus ,  id  est,  terrenis  cu- 
piditatibus  mortui  sumus,  ut  Deo,  ut  justitiae 
vivamus,  in  novitate  Spirilus.   Id  ergo  unum 

II    molitur  Scriptura  ,  ut  doceat  mori  peccato , 
■    vivere  Deo ;  mori ,  etresurgere;  cupidilates 
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jugulare,  charitatem  alere ;  etila  terris  abrep- 
tos  in  coeleslis  luininis  vitam  et  fruilionem  nos 
promovet :  «  Aperuic  illis  Scripturas,  et  ostendit 
i  eis,  quia  oportebat  pati  Christum  ,  et  irtipleri 
t  omnia  quae  de  illo  scripta  sunt  in  lege  Moysi,  et 
tProplietis,  ei  Psalmis  :  omnem  Scripturam 
«  circumplexus  est.  Quidquid  illarum  Scriptu- 
«  rarum  est,  Christum  sonat ,  sed  si  aures  in- 

<  veniat.  Quid  autem  ostendit  Dominus  scrip- 

<  tum  de  se  in  lege  Moysi  et  Prophelis  et 
«  Psalmis?  Quid  osiendit?  Ipse  dicat.  Brevi- 
« ter  hoc  Evangelista  posuit,  ut  nos  noscamus, 
(  quid  in  tanta  lalitudine  Scripiurarum  cre- 

<  dere ,  et  intelligere  debeamus.  Cerle  muliae 
(  sunt  paginse  et  multi  libri,  hoc  habent  om- 

<  nes,  quod  dixil  Dominus  breviter  discipulis 
«  suis.  Quid  est  hoc?  Quia  oportebat  pati  Cliri- 
«  stum  et  resurgere  tertia  die.  »  Quo  valeant 
autem  hsec  duo  summa  capita  dispensalionis 
Chrisii  temporaiis,  mori  et  reviviscere,  sex- 
centies  alibi  ex  Paulinisoraculis  interpretatus 
est  Augustinus,  nempe  terrenae  emori,  spiri- 
tali  concupiscentiae  renasci,  et  ita  ad  Chrisii , 
ad  lucis  JElernae  verilalem  fruendam  redinte- 
grari.   Unde  idem  :    «  Quisquis   novil  natum 

<  esse  se ,  ut  audiat ,  quia  puer  esl  et  infans, 
«  avide  inhiet  uberibus  matris  et  cito  crescit. 
(  Est  auiem  mater  Ecclesia  et  ubera  ejus  duo 

<  teslamenta    Scripiurarum    divinarum.    Hic 

<  sugaiur  lac  omnium  sacramentorum  lenipo- 
(  raliter  pro  aelerna  saluie  noslra  gestorum  , 
« ut  nulrilus  et  roboralus  perveniai  ad  mandu- 

<  candum  cibum  ,  quod  est :  /«  principio  erat 

<  Verbum,  et  Verbum  erat  apitd  Ueuvi ,  el  Deus 

<  erai  Verbum.  Lac  nostrum  Chrisius  humilis 
«  est ,  cibus  nosier  est  idem  ipse  Clirislus 
« sequalis  Palri.  »  Ubera  duo  ,  duo  sunl  tesla- 
menta,  equibus  sugilur  et  poialur  lac,  idest, 
Christus  humiiis,  Christus  moriens  et  resur- 
gens,  liominibusque  teniporali  hac  dispensa- 
tione  laciescens  :  et  hoc  lacte  roboratus  ani- 
mus  vesci  jam  polest  solido  cibo ,  Christo 
sublimi,  Verbo  Deo.  Ergo  extat  in  tola  latitu- 
dine  Scripturarum  unus  Christus  ,  moriens  et 
resurgens,  et  hoc  lacie  alas  noslrae  charilatis 
nulriens,  ut  audeat  aliquando  in  purae  nu- 
daeque  veriiatis  lucem  llagrantissimam  evo- 
lare. 

10.  At  rursus  alibi  Auguslinus  quaecumque 
in  Scripluris  memoranlur,  quaecumque  tem- 
poraliter  usquam  geruntur  ,  vehicula  esse  os- 
tendit  quibus  ad  finem  aliquem  trajiciamur  , 
ubi  sislatur  via,  ubi  (igatur  meta  volorum,  ubi 
conquiescatur.  lllc  autem  iinis  non  est  nisi 
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charilas  ,  non  est  nisi  veritas  Christus.  Nam 
finis  lcgis  Christus,  et  finis  legis  charitas  ex 
Aposioio.  Sed  finis  naturse  rationalis  est  veri- 
tas;  ibi  autem  acquiescere,  haec  est  ciiaritas. 
Id  Scriptura  sonat,  id  natura  ipsa  rerum  asso- 
nat ,  id  consonat  ipsa  maxime  mentis  nostrae 
conscientia,  nullo  se  fine  arctari  sinens,  nullft 
suum  impeium  frenari  meta  ferens ,  donec 
limpidissimae  veriiatis  gaudio  perfruatur  : 
«  Veni  ad  Christum  ,  vides  inde  finem  omnis 
« consummationis.  Quis  est  iste  finis  ?  Paulum 
« interroga  :  Finis  autem  prwcepti  est  charitas 
«  de  corde  puro  et  conscienti&  bona  et  fide  non 
«ficta.  s  Alio  loco  :  «  Pleniludo  legis  charilas. 
«  Quid  tam  finitum  et  terminaiun)  quam  ple- 
«nitudo?  elc.  Finis  legis  est  Cliristus  ad  justi- 
itiam  omni  credenli.  Et  quid  est  finis?  Chri- 
«  stus,  quia  Clirislus  Deus  ,  et  jinis  prcccepli 
«  cliaritas  el  Deus  charitas.  ibi  tibi  finis  est  et 
«alibi  via  est.  INoIi  liaerere  in  via,  et  non  per- 
«  venire  ad  finem.  Ad  quidquid  aliud  veneris, 
« transi ,  donec  pervenias  ad  finem.  Quid  est 
«finis?  Mihi  autem  adharere  Deo  bonum  est. 
«Adhaesisli  Deo,  finisti  viam  ,  permanebis  in 
«patria.  Inlendile  :  pecuniam  aliquis  quaerit, 
«  non  sil  ibi  finis,  transit  tanquam  peregrinus, 
«etc.  Quidquid  propler  aliud  quaerilur,  non 
«  est  ibi  finis.  Quidquid  propier  se  el  gratis 
«  quaerilur,  ibi  esl  finis.  »  Finis  ergo  legis  , 
finis  praecepli  jure  merito  Ciiristns  est,  chari- 
tas  esl,  qua  Chrislo  verilati  incommulal>iIi 
adhaeretur  ,  quia  sola  verilalis  beatitas  ,  sola 
charil::s  verilalis  propler  se  quaerilur  ,  gratis 
(inaTilur,  reliqua  propler  ipsam  :  id  Scriptura 
tota  canii,  naiura  ei  conscieniia  tanquam  ge- 
mina  Scripiurae  et  germana  soror  ,  ab  eodem 
parfnie  elinstiiutoreDeo  informata,  succinit. 
Quocirca  non  Scripinrae  tantiim,  sed  naturae 
eiiam  vocibtis,  et  conscientiae  inlesiinis  ma- 
gisteriis  obsiirdiierint ,  necesse  est  ,  ii  qui 
temporalibus  voluplatibus  sese  ingiirgiiantes  , 
Christi  seu  venturi,  seu  in  coelos  jani  recepli, 
et  rursum  veiiliiri ,  verilatisque  semper  prae- 
sentis  ,  et  charitatis  semper  ad  se  invitanlis 
nos,  delicias  aspernentur ,  in  tanium  etiam 
forlassis,  ut  nec  ullas  esse  putent. 

11.  Istiusmodi  complura  Augustinus  uno 
complexus  est  sermone  :  «  Divinarum  Scrip- 
« turarum  mulliplicem  abundantiam  lalissi- 
«  mamqnedoctrinam  sine  ullo  errorecomprc- 
«hendit  et  sine  ullo  labore  cuslodit,  citjiis  cor 
«  plenum  est  charitale,  dicenle  Apostolo  :  Ple- 
«  niiudo  legis  est  charitas.  Si  ergo  non  vacat 
«  omnes  paginas  Scripturarura  revolvere,  tene 
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c  cliarilatem  et  in  ea  invenies  omnem  scien- 

<  liam,  elc,  Nec  dubilari  potest,  quin  templum 

<  Dei  sit  homo,  in  quo  liabitat  charilas.  Dicit 
i  enim  et  Joannes  :  Deus  cliaritas  est.  Ipse 
(i  quoque  Dominus  pascens  nos  verbo  verita- 
d  tis,  quod  est  ipse  panis  vivus  qui  de  coelo  des- 
icendil;  mandatum ,  inquit,  noDum  do  vobis 
f  ul  diligatis  invicem.  j  Et  iterlim  :  «  In  lioc 
t  scient  omnes  quia  discipuli  mei  estis,  si  vos  in- 
i  vicem  dilexeritis,  etc.  Morluus  est  propter  de- 
« licta  nostra  ,  el  resurrexit  propter  justi/icatio- 

<  nem  nostram.  Qui  ergo  contra  mortis  vetus- 
«tatem  ,  aitulit  vitse  novitatem  ,  ipse  conira 
I  vetus  peccatum  opponit  novum  mandatum. 
« Quapropter  quisquis  vetus  peccatum  vis  ex- 

<  tinguere,  mandato  novo  ,  extlngue  cupidita- 

<  tem  ,  et  ampleciere  cliaritatem.  Sicut  enim 
tradix  omnium  malorum  est  cupiditas,  ita  radix 
<omnium  bonorum  est  charitas.   Toiam  ma- 

<  gnitudinem  et  iatitudinem  divinorum  elo- 
«quiorum  secura  possidet  chariias,  etc.  Docet 
<enim  nos  unus  coelestis  magister,  et  dicit : 

<  Diliges ,  etc.  In  his  duobus  prwceptis  universa 
tlex  pendet  et  Proplietce.    Si  nunc  ergo  non 

<  vacat  omnes  paginas  sanctas  perscrutari , 

<  omnia  volumina  sermonum  evolvere,  Scrip- 

<  turaruin  secreta  penetrare,  tene  charitatem; 

<  ibi  pendent  omnia  ,   ibi  tenebis  etiam  quod 

<  ibi  non  didicisti.  Si  enim  nosli  cliaritalem  , 
<a!iqu)d  nosti,  nnde  etillndpendet  quod  forte 

<  non  nosti  et  in  eo  quod  in  Scripturis  non  in- 

<  telligis.  Charitas  patet  in  divinis  sermonibus, 

<  quij  cliaritalem  tenet  in  moribus.  >   Excute 

minutatim,  et  pondera  vocesomnes  prolixioris 

hiijusloci,  omnia  ibi  elTnlgebunt  quae  supra 

indigitavimus.  Liquet  enim  totam  Christi  doc- 

trinam,  una  charitate  conlineri.  Liquet  tolam 

Clirisii  dispensaiionem  morte  et  ressurrec- 

tione  pjus  constare,  et  ad  haec  caetera  revoca- 

ri :   mortem  porro  ejus  non  alio  pertinere 

quam  ad  extinguendam  temporalium  cupidita- 

lem,  resurrectionem  ad  exsuscitandam  aeter- 

norum  charitatem.   Liqnei  totum  Christum 

seu  docentem,  seu  sese  exhibentem ,  vel  mor- 

talibus  raortalem  ,  vel  ad  immortalitatem  re- 

divivum  ,  non  aliud  quam  legem  et  normam 

charitatis  esse.  Liquet  Scripturas  non  novas 

tantiim,  sed  et  veteres,  quantae  quantae  sunt, 

totas  Christo,  totas  charitati  vacare  ,  et  non 

aliud  esse  charitati  qu.im  Christo.autChristo 

quam  charitatl  describendae,  osteniandae,  pro- 

mittendae,  exhibendae  vacare.  Liquet  interpre- 

tem  Scripturarum  cuique  praesentissimam  et 

in I imaro ,  eamdemque  fidissimam et  perspicacis- 
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simam  esse  posse  charitatem,  qnam  nihil  latet, 
quam  ea  etiain  quae  lalent,  non  latent.  Nam  etsi 
quid  latet,  si  modo  tamen  charitas  ibi  patet, 
nihil  latet.  Quidquid  eniin  illud  est  quod  latet, 
sinu  suo  noii  gestat  nisi  cbaritatem,  quae  pa- 
tet.  Liquei  in  viiio  igitur  esse  et  suae  sibi  ja- 
eturae  auctores,  quicumqne  exScripturisChri- 
stum  non  eliciunt,  charitatem  non  exprimnnt; 
nam  si  cliariias  non  adest,  quae  illuminet ,  te- 
nebrescit  ciipiditas,  per  quam  profligatur  cha- 
ritas,  et  obnubilatur  veritas.  Suas  ergo  tene- 
bras  voluntariae  imputet  cupiditaii ,  quisquis 
valedixit  diaritali  luminosissima;.  Liquet  etsi 
sacramentisomnibus  tum  novis,  tum  antiquis 
utcumquc  obumbretur  charitas ,  eam  tamen 
perspicue  etpraeclarissime  tuni  in  novis,  tum 
in  antiquis  litteris  illucescere,  utnec  Christus 
ipse  novum  Tesiamentum  condens  et  ejus 
breviarium  una  cbaritate  concludens,  potuerit 
diserlioribus,  quam  iis  ipsis  vocibus  eam  pro- 
mulgare,  quas  lex  Mosaica  in  fronte  praegesta» 
bat:  Diliges  Dominuni,  etc.  Et  qnanquam  haec 
videreiur  exiiiiia  fore  legis  evangelicae  praero- 
gativa,  nempe  charilas  timori  succedens,  eam 
lamen  in  legem  et  Prophetas   Cliristus   ipse 
refudit ,  (jiios  inde  pendere  contestatus  est, 
Quae  ergo  lam  clare  aures  hoininum  circum- 
sonal)at  charitas,  ea  una  erat  Scriplurarum 
interpres,  ea  Scripturarum  omnium  locouna 
erat  et  suiriciebat ;  ea  Sacramentorum  omnium 
vel  lucem  pra^ferebat,  vel  vicem   obibat,  ea 
erat  Cbristi  tota  doctrina,  et  vita,  ea  erat 
mors  et  resurrcctio  Christi  :  nt  nenio  impe- 
ritiam  suam  obtendere  jam  possit.  Liquetde- 
nique  si  lateat  cbarilas  in  divinis  sermonibus, 
in  causa  esse,  ut  ait  Auguslinus,  quod  non 
teneatur   in   moribus.    Unde  idem  rursiis : 
a  Deus  charitas  est.  Qui  habet  cliaritatem,  Deus 
<  in  illo  manet,  et  ipse  in  Deo.  Si  cbaritaiem 
«  habes,  Deum  babes.   Quid   habet  dives,  si 
«  charitalem  non  liabelV  Pauper  si  charitatem 
«  babet,  quid  non  babet?  Tu  forte  putas  quod 
« ille  sit  dives,  cnjus  arca  plena  est  auro,  et 
« ille  non  sit  dives,  cujus  conscientia  plena  est 
«  Deo?  Non  ita  est,  fralres.  Ille  verc  dives  esse 
«videtur,    in    quo    Dens  habitare  dignatur. 
«  Quid  enim  de  Scripturis  poleris  ignorare,  si 
«  le  charitas,  id  est,  Deus  coeperit  possidere? 
«  Quid  enim  de  bonis  operibus  non  poteris 
« implere,  si  fonteni  Itonornm  operum  menie- 
«  ris  in  corde  poriare?  i»  Hoc  verbnm  sbiire- 
viatum,  Christus,  charitas.  Ne  anxie inquiias, 
qui  potuerit  ante  adventum  suum  inter  afTe- 
ctatas    veteris    instrumenti  umbras ,  Verbl 
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incarnalio,  passio,  resurrectio  innolescere  et 
credi  :  tam  pronurn  hoc  erat,  lam  cuique  in 
ore,  ad  manum,  in  corde,  quam  lerrena  non 
concupiscere,  etaeterna  temporalibus  aniaiuio 
anieferre.  Ut  nunc  ergo,  ita  et  tunc;  et  rur- 
siis  ut  tunc,  iia  et  eiiam  nunc,  suo  quisque 
arl)itrio  et  libertatis  nutu,  imis  afligilur,  a  su- 
pernis  et  aeternis  refugit,  suas  alit  cupiditates, 
fasiidit  cliaritatem  volens  et  sciens,  atqnc  iia 
suis  se  immergit  tenebris,  ut  non  videalur 
veritas,  non  spectetur  lux, et  ecce  anie  nos  est: 
non  teneatur  clavis,  qua  Scriptura  tota  pate- 
scere,  qua  Chrislus  totus  infundi  posset.  Po- 
strerao  prsestantissime  id  ipsum  evincit  Au- 
gustinus :  i  Quid  est  quadragenarium  numerum 
« implere?  Coniinere  se  ab  amore  hujusse- 
«  culi.  Continentia  a  rebus  lomporalibus,  ne 
« perniciose  amentur,  quasi  Jejunare  est  ab 
i  isto  seculo.  Ideo  Dominus  quadraginta  die- 
«  bus  jejunavit,  et  Moyses  et  Elias.  Qui  ergo 
«  dedit  servis  jejunare  posse,  quare  nolnit 
I  amplius,  quaui  dederat  servis,  nisi  quia  in 
<  islo  quadragenario  numero  est  mysterium 
« jejunii,  continere  ab  isto  seculo?  Qnid  est 
«  hoc  dicere?  QuodaitApostoIus  :  Muvdusmilii 
«  crucifixus  est,  et  ecjo  mundo.  Ipseergo  implet 
«  numerum  quadragenarium.  Et  quid  oslendit 
«  Dominus?  Quia  hoc  Moyses  fecit,  hoc  Elias, 
«  hoc  Christus,  hoc  et  lex,  hoc  et  Proplietae, 
«  hoc  et  Evangelium  docet  :  ne  aliud  puies 
«  esse  in  lege,  aliud  in  Prophetis,  aliud  in 
8  Evangelio.  Omnes  Scripturae  nihil  te  aliud 
«  docent,  nisi  conlinentiam  ab  amore  seculi, 
«  ut  amor  tuus  currat  in  Deo,  etc.  Ergo  in 
(  quadragenario  numero  continentia  a  seculo 
« est,  HiEc  est  legis  plenitudo.  Legis  autem 
«  plenitudo  charitas.  »  Sentio  quam  invidiosa 
sit  ista  uno  ex  Augustino  tanta  copia  et  pro- 
lixilas,  sed  ubi  de  charilate  disceptatur,  quis 
possit  ejus  ubertatem,  quis  ignei  torrentis 
impetum  sistere?  Ciira  ergo  lex,  ciim  Proplie- 
tnp,  cum  tota  veteris  Testamenti  etiam  per 
temporales  illecebras  dispensatio  continen- 
tiam  a  seculo  suaderet,  et  charitatem  incita- 
ret  ad  seterna,  et  haec  sumraa  sit  Evangelii, 
haec  tota  Christi  opulentia,  si  qui  tum 
in  carne  slertebant,  Christi  et  seternorum 
chariialis  exortes ,  nimiriim  non  temporis 
intercapedo  ,  non  incarnationis  tarditas , 
sed  sua  ipsis  cupiditas  Christum  interclude- 
bat. 

12.  Ambrosius  :  «  Dicit  Apostolus  :  Per  clia- 
«  ritatem  spiritus  servite  invicem.  Timor  legis 
«  esi,  charitas  Evangelii.  Denique  initium  sa- 


«  pientioe  timor  Domini.  Plenitudo  aulem  legis 
«  charitas.  Tamen  et  ipsa  lex  dicit  :  Et  in  lioc 
«  verbo  omne  mandatum  instauratur;  et  in  islo 
«  uno,  inquit,  sermone  impletur  :Diliges  proxi- 
«  mum  tuum.  Hoc  est  igitur  quod  proposuimiis, 
I  quia  etsi  ex  lege  servitus,  tamen  secundum 
« legem  libertas.  Chariias  enim  libertatis,  ti- 
«  raor  servitutis  est.  Est  igitur  et  charilas  legis, 
«  et  servilus  cbaritatis,  sed  lex  chariiaiis  prae- 
«  nuntia  est,  charitas  Evangelii  pi»  servilulis 
«  arbitra  est.  Non  superflua  iiaque  lex  quae 
«  lanquara  pafcdagogusprosequitur  infirmiores. 
f  Infirmitatem  dico  morum,  non  corporum. 
« Infantes  enim  sunt,  qui  f;iri  Dei  verbum  ne- 
I  sciunt,  qui  opera  ejus  non  recipiunt,  »  Li- 
quido  hic  sanctus  Pater  declarat,  legis  veluti 
caidinem  univers*  in  una  cliarilale  verti ;  sed 
si  tinior  strideat,  terreatque,  in  caus3  esse  non 
Iegem,sed  hominum  infirmilalem  et  infanliara 
quamdam,  quae  ipsi  charitalis  mandato  nisi 
poenarum  formidine  niorigerari  nesciat.  Itaque 
hominum  infirmilas  legem  ol)liquat  et  delor- 
quet,  lex  autem  ipsa  indulgentiiis  se  nobis 
adaplans,  quos  nondiim  potest  aniore,  limore 
intcrim  vincit.  Evangelicam  igitur  charitalem 
lex  reposcit,  sed  infantia  honiinum  solum  ad- 
huc  timorem  conj^tur,  et  ipsa  sibi  Christura 
procrastinat.  Quodevidentiiis  facit  Ambrosius 
idem  :  «  Exploduiiliir  hi,  qui  sibi  legisperili 
«  videntur  :  qui  verba  legis  tenent,  vim  legis 
«  ignoranl  :  et  ex  ipso  priiiio  legis  capitulo 
«  docet  Christus  esse  legis  ignaros,  probans 
«  qiiod  in  principio  statiiii  lex  et  Palrem  et 
« Filium  prsedicaverit  :  incarnationis  quoque 
«  Dominicae  annuntiaverit  sacramenlum  di- 
«  cens  :  Diliges  Dominum  Deum  tuum;  et  :  Di- 
«  liges  proximum,  sicut  teipsum.  Unde  Dominus 
«  ait  ad  legisperitos  :  Hoc  fac  et  vives.  At  ille 
<  qui  nesciret  proximum  suuni,  quia  non  cre- 
«  debat  in  Christum,  respondit  :  Quis  est  meus 
« proximus?  lia  qui  Christum  nescit,  nescit  et 
«  legem.  Quomodo  erim  potest  scire  legem, 
«  ciim  veriiaiem  ignoret,  ciim  lex  annuniiet 
«  veritatem?  >  Audis  satis  clare  sine  Christo 
verba  legis  teneri,  vim  legis  non  teneri;  audis 
si  nesciatur  Christus,  nesciri  legem.  Audis  et 
Patrem  et  Filium  lege  praedicari  et  incarna- 
tionis  Dominicae  sacramentum  :  audis  \erita- 
tera  etveritatischaritaiem  lege  exhiberi,  idque 
esse  Christum,  Audis  deniqne  nec  primum  le- 
gis  capitulum  impleri  posse,  videlicet  dileciio- 
nem,  quin  teneatur  Christus,  quia  Christus  et 
Deus  ille  et  proximus  ille  est,  qui  diligi  lege 
praecipitur.  Charitas  enira  in  proximo  Deum, 
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et  in  Deo  proximum,  sive  hominem  in  Deo,  et 
Deum  in  homine  diligens,  Clirisium  qnodani- 
modo  mediiatur,  qui  Deus  in  lioniine,  et  liomo 
in  Deo,  seu  Deus  el  honio,  unus  idemque  esl ; 
et  qua  Deus,  qua  liomo,  hominibus  omuibus 
implicalus  et  concorporalus,  charilalem  om- 
nem  seu  Deo  seu'iiominibuspropter  Deuni  im- 
pensam  in  sese  recolligit. 

13.  Hieronymus  :  «  Tantum  enim  bonum  est 
« charilas,  ut  oninis  lex  in  illa  recapitule- 
«  lur,  etc.  Nec  diflicile  est  docere  quomodo 

<  universa  praecepla,  non  occides,  non  adulte- 
i  rabis,  non  furaberis,  et  caetera  his  similia, 
i  una  chariiaiis  observatione  teneantur.  Hoc 
f  ostendere  arduum  est,  quomodft  hostiae  quo- 
i  que  quae  in  Lcvilico  sunt  prseceptae,  et  ci- 
«  borum  vcl  abstinenlia,  vel  permissio,  ciim 
(  alia  munda,  alia  immunda;  solemnilalum 
«  qtioqiie  jiigis  per  annum  recursus  in  uno 
i  cliarilatis  pra^cepto  recapilulentur.  Nisi  forte 
«  quis  illo  se  iransforat,  ut  aftirmel  legem  spi- 
i  rilualein  esse  :  el  imaginibus  et  exemplaribus 
«  nos  coelesiium  deservisse,  aniequam  verus 
i  Ponlifex  advenisset.  Qui  poslquam  semel 
I  seipsum  offerens  victiinain  suo  sangiiine  nos 
i  redemii,  omnis  illa  priscae  legis  varielas  et 

<  difficulias  in  ipsius  super  homines  dileclione 

<  complela  est.  In  tantum  ipiippe  Paterama- 
i  vit  niundum,  ut  Filium  suuin  charissimuin 
«  et  unigenilum  daret  pro  nobis.  >  Non  man- 
datatantiiin  moralia,  sed  et  ciborum  delectui, 
alque  istiusmodi  morositaiibus  aliis  dicata, 
quin  et  feslorum,  sacrorumque  rilus  omnes 
ad  charilaleni  insinuandam  spectasse  indubi- 
tanler  allirmat  :  idqiie  summalim  revincit  uno 
hoc  argumenlo,  quod  ad  Christi  sacrificium 
delineandum  digesta  ea  essent  omnia,  quod 
summae  Dei  charilatis  monumentum  est.  Ergo 
lola  lex  charilatein  et  Chrislum,  ut  uniim  et 
idem  allquid  hominum  mentibus  pro  virili  in- 
fonnabat.  Nec  latuit  Hieronymum  illa  hujus 
totius  dogmaiis  causa,  apnd  Auguslinum  eli- 
quatissinie  declarala,  quod  amor  pondus  sit 
animae,  illam  toiam  agens  ordinansque;  quod 
itein  amor  omniuin  aninise  aHectuuui  rector 
et  imperalor  quidam  sit,  alque  ita  vitae  huma- 
nae  qa:E  his  affeciibus  tola  circumagitur,  arbi- 
ter  summus  :  quod  deiiique  nullius  anima  pos- 
sit  ab  amore  qualicumque  vacare  in  toliim, 
sed  eam  necesse  sit  vel  desipere  terreno,  vel 
coelesti  amore  divina  sapere.  Unde  nulla  ho- 
mini  instiiuendo  lex  praeligi  polest,  nisi  quae 
aniorem  ejus  deiorqueat  a  terrenis  ad  divina, 
ab  imis  ad  summa,  id  conscieniia  animae  ipsi 
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identldem  objectat,  id  ex  crcaturarum  inspe- 
ctione,  id  ex  Scripturarum  qualicumqiie  per- 
volutaiione  siispicatnr  salteni,  nec  nisi  ingra- 
vescente  quodam   libidinum   pondere  ne  id 
advertat,  ne  perpendat,  nesequalnr,  prohiberi 
poiest.  Hieronymus  epistola   ad  Celanliam  : 
i  Qui  non  diligit  me  ,  sermones  meos  non  servat. 
i  Grandem  vim  olitinet  vera  dilectio.  Et  qui 
i  perfecle  amatur,  totam  sibi  amaniis  vindicat 
i  voluniatem.  Nihil  est  imperiosius  charilate. 
i  Nos  si  vere  Christum  diligimus,  si  ejus  nos 
«  redemptossanguine  recordamur,  nihil  magis 
«  velle,  nihil  omnino  debemus  agere,  nisi  quod 
« illum  velle  cognoscimus.  i  Et  episiola  ad 
Eustochium  de  Virginitale  servanda  :  «  DilTi- 
«  cile esl  humanam  animam  aliquid  non  amare, 
«  et  necesse  est,  ut  in  quoscumque  mens  no- 
«  stra  trahatur  alTectus.  Carnis  amor  spiritus 
«  amore  superalnr.  Desiderium  desiderio  re- 
«  stinguiiur.  Quid  qiiiim  inde  minuitur,  hinc 
«  crescit.  »  Ut  ut  sibi  homines  assententnr,  se 
suaque  omnia  uno  amoris  imperio  agi  vertique, 
possunt  non  cogitare,  alio  cupiditatum  flucti- 
busabrepti,  non  possunt  ignorare.  Uicumque 
lex  divina  insonet,  si  amore,  si  amoris  saltem 
amore  non  obsequuntur,  conscii  sibi  ipsi  sunt 
suae  a  Deo  defectionis,  cui  amore  non  incli- 
nantur,  sed  longe  ab  ipso  ad  ima  reclinanlur. 
Ubi  autem  amorem  justitiae  supra  suas  vires 
advertunt,  illisuspirandum,  ejus  largitoriDeo 
vola  nuncupanda,  id  est,  invocandum  Christum 
esse  admonenlur.  Hinc  Tertullianus  libro  de 
Patientia  :  «  Dilectiosummum  fidei  sacramen- 
«  tum  ,   Christiani  nominis  thesaurus.   »  Et 
Paulinus  epistola  ad  Severum  :  «  Et  solam  il- 
« lam  quae  plenitudo  est  Evangelii  charita- 
« tem.  « 

14.  Ex  Graecis  aulem  Irenaeus  primum  mo- 
net,  nil  lege  priorum  Palrum  choro  opus 
fuisse,  ut  quorum  animis  nondiim  exolevisset 
charilatis  lex  innata  :  «  Quare  Patribiis  non 
«  disposuit  testamentum?  Quia  lex  non  est 
«  posita  jiistis.  Jusii  autem  Patres  virtutem 
«  Decalogi  conscriplam  habenles  in  cordilius 
I!  et  animabus  suis  :  diligenies  scilicel  Deum 


«  qui  fecit  eos,  et  aiisiinentes  erga  proxinuim 
<  ab  injuslitia,  propler  quod  non  fuit  necesse 
(  admonere  eos  correptoriis  liiteris,  quia  ha- 
«  bebant  in  semeiipsis  justitiam  legis.  »  At 
ciim  augescente  nequitia  lex  charitaiis  in- 
scripta  mentibus  hominum  abolescerel,  refri- 
candam  illam  fuisse  mox  ait,  et  idcirco  a  Deo 
quidem  editam  iramediate  esse  legera  Decalogi, 
quae  amore  uno  constat  ordinato,  uipote  in- 
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variabilem  fixamqiie  in  aeterniim  naliiris  ra- 
lionalibiis  legem  :  reliqua  ver6  qnae  adum- 
brandae  vel  exercitandae  pro  lempore  cb:irit3ti 
adjiciebanlur,  et  non  usqiie  duratura  erant,  a 
Moyse  ipso  promulgala  esse  :  »  Ciiin  aiilem 
«  baec  jusiiiia  et  dilectio  quae  erat  erga  Deuin 

<  cessisset  in  oblivionem  et  extincta  esset  in 
I  iEgypto,  necessario  Deus  propter  multam 
«  suam  erga  liomines  benevolentiam  semet- 
c  ipsum  oslendebat  per  vocem,  et  eduxii  de 

<  ^gyplo  populum  in  virtute,  ut  rursus  fieret 
I  homo  discipulus  et  seclalor  Dei,  elc.  Erga 

<  Deum  ddectionem  prsesciebat,  et  eam  qute 

<  ad  proximum   est,  justiliam  insinuabatur, 

<  ut  nec  injuslus,  nec  indignus  sit  Deo  prae- 

<  struente  hominem  per  Decalogum  in  suam 

<  amicitiam  et  eam  quae  circa  proximum  est 

<  concordiam,  etc.  In  quam  vitam  praestruens 

<  horainem,  Decalogi  quidem  verba  ipse  per 

<  semetipsum  omnibus  similiter  Dominus  lo- 
I  cutus  est,  etc.  Servitutis  autem  praecepta 
«  separatim  per  Moysen  praecepii  popuio,  apla 

<  illorum  eruditioni,  sive  castigationi.  »  Hinc 
iniert  non  aliam  a  Christo  incarnato  legem 
promulgatam,  quam  illam  ipsam  charitatis, 
quam  ipsemet  olim  ante  carnem  suam  edixe- 
rai.  Ciim  enim  idem  ipse  sit,  ciim  lex  charita- 
tis  invariaia  et  aeterna  sit,  hanc  unam  sive 
incarnandus,  sive  incarnatus  sanxit;  quia  ta- 
men  caro  ipsa  Verbi  scaturigo  est  gratiarum 
ejus  omnium  in  bomines,  per  cam  astrinxit 
arctiiis  nexum  ciiariiatis,  ut  perfectior  nunc 
quam  olim,  non  alia  tamen  quam  olim  lex  nos 
constringatciiaritalis.  «  Decalogi  quidem  verl)a 

<  ipse  per  seipsum  omnibus  siniibter  Doniinus 
I  locutus  est.  Et  ideo  similiter  permanent  apud 

<  Dos,  extensionem  et  augmentum,  sed  non 

<  dissolutionem  accipientia  per  carnalem  ejus 

<  adventum.  Servitutis  autem  praecepta  sepa- 

<  ralim  per  Moysen,  etc.  Hajc  ergo  quae  in 

<  servituiem  et  in  signum  daia  sunt  illis,  cir- 

<  cumcinxit  novo  liberiatis  Testamento.  Quae 

<  autem  naturalia  et  hberalia  et  communia 

<  omnium,  auxit  et  dilatavit  sine  invidia  lar- 

<  giter,  donans  hominibus  per  adoptionem, 

<  Patrem  scire  Deum  et  diligere  eum  ex  toto 

<  corde,  etc.  Auxit  eliam  et  iimorem.  Filios 
I  enimplus  timere  oportet  quam  servos  et  ma- 

<  jorem  dilectionem  habere  in  Patrem,  etc.  » 
Lex  ergo  chariiatis,  quia  naturalis,  liberalis, 
communisomnibus,  nunquam  cessavit,  ea  una 
k  Christo  rogata  est,  sive  ante  carnem,  sive 
in  carne,  sive  ante  legem  clam,  sive  sub  lege 
palam,  sive  in  carne  sub  grati^  manifestius 
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I  largiusque.  Nam  lex  illa  a  Christo  non  potuit, 
nisi  ampIiOs  coromendari  post  carnem  suam 
hominibus  iilira  proficieniibus.  Sed  et  olim 
ciim  proficere  singulos  Icx  cbarilalis,  scu  in- 
siia,  seu  scripta  juberet,  penes  singulos  erat, 
iil  ad  Chrisli  carnem  vel  properarent,  vel  len- 
tescereiit,  atque  ita  sua  illos  non  Cbrisii  tar- 
ditas  faligaret. 

Cyrlllus  his  consentaneus  est :  «  Ait  Chri- 
(t  stus  :  Mandatum  novum  do  vobis  ut  ditigatis 
« invicem.  At  quomodo  hoc  novum  mandatum 
<  esse  dixit ,  qui  per  Mojsen  veieribuspraecepit : 
« DiligesDominum  Deumtuum,  etc,  et  proximum 
« sicut  teipsum.  Ecce  enim  charitaie  erga  Deum 
« prlmo  loco  posita  ,   mutuam  alioruni  erga 
«  alios  dilectionem  subinlulit  ,  alieramque  al- 
« teri  conjiinxit ,  etc.  Scd  novilaieni  sernionis 
« intendens  ,  suamque  dileclionem  aliquid  ma- 
«jus  ac  praeclarius  habere  quam  veius  illa  in 
«  proximosdileclio,  subjunxit  stalim:S?caf  ergo 
«  ditexi  vos  ,  ut  et  vos  diligatis  invicem ,  elc. 
«  Lex  enini  praecepit  diligere  fratrem  sicut  se- 
«ipsum  ,  Dominus  autein  noster  dilexit  nos , 
«  plusquam  seipsum.  i  Igilur  ex  Cyrillo  ampli- 
ficata  esl  a  Christo   et  ulterius  provecta   lex 
cbaritalis  ,  non  quasi  innovata  :  quasi  dicas  , 
adolevisse  Cliristum  et  aetatis  incrementa  fc- 
cisse,  non  tum  exortum  ,  aut  natum  esse  pri- 
muin  ,  ut  qui  anie  legem  et  sub  lege  existeret 
jani ,  et  infanliam  sallem  quamdam  in  bomi- 
num  genere  agiiaret.  Ut  autem  Christus  ipsa 
sit  cliaritatis  lex,  quaeet  antea  vivcret  foveret- 
que  homines  ,   tum  autem  per  charilaife  in- 
crenienta  adoleverit ,  aflirmat  idem  Cyrillus 
paiilopost  :  <  Quid  fabrilis  artisperitus  ,  non- 
«  ne  ideo  se  artem  apprime  callere  dixerit , 

<  qiiia  fabro  usus  sit  magistro  ?  Eodem  modo 
«  qui  charitatis  erga  Deum  plenam  in  seipsis 
«  viin  babent,  niillo  negolio  cognoscendum 
«  praebebunt  se  charitatis  extitisse  discipulos  , 

<  sive  Christi  qui  perfectissimam  in  se  chari- 

<  tatem  conlinet.  Sic  enim  dilexit  mundiim  , 

<  ut  et  animam  pro  ipso  posuerit ,  etc.  Ciim 

<  enim  Deus  sit  cbaritas  juxta  Joannis  vocem, 
«quippe  qui  sit  charilas  ,  hoc  est ,  naturalis 

<  et  unici  ac  veri  Dei  Filius ,  charitas  eliara 
«ipse  manifesto  est :  non  pompa  verborum 
«  conspicuam  habens  dignilaiem  ,  sedoperibus 
« ipsis  ac  rebus  fructum  se  esse  subsiaiiliae 
«  Patris  ostendens.  >  El  pnulo  post :  « Ilaque 
« ipsemet  erit  charitatis  friictus  ,  et  ciim  sit 
«etiam  ipse  charitas  ,  sicuti  Paler  ex  quo  est 
«  Filius  ,   nostris  per  charilaiem  animis  insig- 

<  nieiur  et  mutuam  charitatem  mordiciis  am- 
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tpliiCti,  conjunclionis  et  lamiliaritatis  cum 
« ipso  notas  iioiiis  inipriniit.  >  Non  poluil  elli- 


caciiis  demonstrari    Clirislus  mera  charitas 
esse  ,  et  ipsa  natura  ac  substantia  charitatis  , 
doctrina  ejiis  nna    ch:iritnte  concludi ,  vita 
operumqne  series  unius  charilatis  esse  monu- 
mentum  :    charitalem  a  Deo  sibi  promulgari 
Israehticus    audisse    populus ,   charilalem  e 
Scripturis  lulgurantem  vidisse ,  id  est,  Chri- 
stum  et  ipse  tenere  potuisse  ,   nisi  sua  ipsum 
caecitas  alque  durities  a  coelestibus  aversum 
ad  lerrena  alllixisset.  Promptum  esset  el  ahos 
grsecae  tlieologiae   opiimates    percunctari  ct 
consonanteshiseorum  audire  sententias,  nisi 
longiiis  nos  evectos  nimia  haec  jam  prolixitas 
deterreret.  Compendiosius  dicam  ne  potuisse 
quidem  eos  circa  h;ec  ullo  dubitationisambi- 
guo  aestuare  ;  quod  lota   naturis  humanae  in 
Deum  reiigio  et  justitia  invariabilis  una  cha- 
rltale  contineatnr ;   quod  Cliristus    quanlus 
quanlus  est ,  mera  sit  Dei  hominumque  cha- 
ritas  ;   quod  charitatem  ante  caetera  scisceret 
atque  imperaret  tota  vetus  Scriptura  ;  qu6d 
denique  neminem  Mosaicis  legibus  ,  imo  natu- 
ralibus  notitiis  imbutum  latere  posset ,  eam 
cliaritatem  quam  nostris  viribus  assequi  haud 
ulla  spes  superesset,  precibusaDeo  ruinaenos- 
traereparatore  expugnandamesse.  His  iialixis 
et  conclusis,  jam  efticitur  invictissimeidquod 
capile  isto   moliebamur  ,   nuUi  in  veleribus 
Scripturis  defuisse  saliem  Christi,   id  est , 
charitatis  infantiam,  nisi  suaipsius  spontanea 
surditate  etterrenarum  libidinumabsurditate. 

CAPUT  XIII. 

Verbuni  Deus  ante  carnem  suam  ad  omnes  ubique 
gentium  extra  Israeleui  populos  visis  congruis 
veniebat ,  et  proecoqnis  futurce  incarnationis 
suce  beneficiis  quibusdam  irrorabal. 

1.  Jamdiu  est  quod  unis  insudamus  Israeli 
lis  ,  eisque  praeseminatum  Christi  mysterium 
praerogatumque  sanguinem,  imo  Chrisium 
ipsum  ante  carnis  suae  praesentiam  repraesen- 
tatum  philosophamur  cura  sanctis  Patribus. 
Tempestivum  jam  cst  et  ad  alios  per  orbem 
dissipatos  latissime  populos  ,  et  per  errorum 
devia  ,  per  vitiorum  abrupia  prsecipites,  res- 
pcctare  :  alqiie  inquirere  ,  ecquid  tamdiii  illos 
Christus  adventu  suo  ,  eliam  umbraiica  ejus 
spe  defraudarii  et  eiiamnunc  plerosque  frau- 
det ,  aut  nuin  qua  eos  suae  lucis  grailaequeas- 
pergine  irroret?  Caeterum  jampridem  nos  iilam 
alibi  usurpatam  non  hic  tenemus  disputandi 
raiionem  ,  quac  in  varia  capita  atque  argu- 
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menia  dispescebatur  ,  via  et  methodo  perutili 
et  praeclariore.  Ex  quoenim  orsi  sumus  inda- 
gare  arcana  divinae  providentiae  consilia  in 
procraslinando  Christi  adventu  ,  quasi  nihil 
anirinare  ,  niliil  argumentari  conslitutum  no- 
,     bis  esset ,  sola  Patrum  suffragia  contexuimus, 
I     ei  corum  sensa  nudare  alqiie  admirari  visi 
sunius.  Consultd  id  a  nobis  factum  est.  Lu- 
brica  est  eniin  quaestio  haec  tota  ,  ei  salebrls 
undique  obsiia.  Yesligia  ergo  Patrum  pone  le- 
gere  ,  singulorum  calculos  rogare  et  expen- 
dere  et  magni  pendere  ,  ab  aillirmandi  temeri- 
tate  ,  et  a  nostrarum  opinationum  evulgatione 
longissime  abesse  tutissimum  nobis  et  consul- 
tissimum  visum  est.  Itaque  antediclorum  om- 
niuni  [ides  ,  fideique  periculum  sit  penes  eos 
auclores  qiiorum  verba  ipsa    excerpsimus : 
idonei  erunt  ipsi  fidejussores.  Si  quorum  nos 
sensa  miniis  assecuti  sumus ,  aut  interpretando 
detorsimus  ,  et  ita  nostrum  aliquid  interserui- 
mus ,  id  totura  expungi   chartis ,  animisque 
obliiterari  non  assentimur  taniura  ,  sed  obse- 
cramus. 

2.  Sed  multo  nunc  cautius  incedendum  no- 
bis  est  et  suspensis  ingrediendum  vestigiis,  in 
hiijus  capitis  argumento.  Est  enim  gentium  ra- 
tio  quam  Israeliiarum  mull6  caliginosior ,  et 
inteinpestse  nocti  haud  absimilis.  Rarissiraa 
Scripturarum  lumina  ,  pauca  Patrura  testimo- 
nia  ad  eorura  res  nobis  aperiendas  praeeunt , 
conjeciuris  plurimus  superest  locus  ,  quibus 
statum  nobis  est  nihil  admoddm  indulgere. 
Est  enim  in  his  tanti  momenti  rebus  non  tam 
admiranda  solertia  ,  quam  fugitanda  conjec- 
tandi  temeritas.  Itaque  multo  pressiiis  legemus 
vestigia  anteeuntium  ,  nobisque  qualemcura- 
que  auctoritatis  vel  raiionis  facem  praeferen- 
tium  vel  Patrum  vel  magni  nominis  auctorum. 
Eorum  sciia  proferemus  ,  placita  nosira  om- 
iiino  nnlla  eruiit ,  aut  si  qua  incautis  erum- 
pani ,  hinc  jam  ejurabuntur. 

3.  Non  inscita  sunt  quae  variis  locis  circa 
rem  istam  philosophatus  est  Nicolaus  a  CusS 
S.  R.  E.  cardinalis  ,  scriptis  rebusque  in  Ec- 
clesia  et  pro  Ecclesia  gestis  notissimus.  <  Om- 
«  nis  motus  clauditur  terminis  speciei,  quiescil 
i  enim  omnis  res  in  natura  sua  specilica.  Spe- 
«  cies  enim  est  coelura  qiioddam  ambiens  om- 
«nem  individualem  motum  suae  naturae  ,  etc. 
«INon  est  oculus  inquielus  ,  quia  non  audit , 
«  aut  quia  non  gustat ,  eic.  Solum  appetit  vi- 
«  dere  et  in  videndo  habere  omnem  perfectio- 
<  nem  quae  per  oculura  desiderari  debeat ,  etc. 
i  Sic  nec  liomo  potest  appetere  ,  quod  sit  al- 
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<  terius  speciei ,  aut  Angelus  ,  eic.  Vellet  igitur 
<homo  in  sua  liumaHitale  quam  exire  non  vel- 

<  lei ,  consequi  omneni  perfectionem.   Homo 

<  aulem  habel  vitam.  Non  igltur  vellel  homo 

<  aliud  quam  habere  perfeclam  et  indelicienlera 

<  viiani  ,  eic.  Sic  appeiit  intelligere  perfecie 
( omne  inielligibile.  Nam  sicut  videre  est 
<vita  oculi,  ita   intelligere   est  vita   animae 

<  iniellectivaj  ,  etc.  Sic   velle   nunquam  est 

<  satiabile  per  acquisilionem  bouorum  ,  nisi 
f  omne   bouum   acquiratur.  Non  igiturquie- 

<  tatur  homo  ,  nisi  atlingal  in  humaniiale  sua 

<  vitam  quae  est  ralio  omnis  viiae  ;  veritatem 
€  quae  est  ratio  omnis  veri  inteliigibilis  ;  bo- 

<  num  quod  estraiio  omnis  boni  etappetibilis. 

<  Et  cura  liomini  insit  hic  motus  a  natura  hu- 
(manilatissuae  ,  hinc  sequitur  in  ipsa  huma- 

<  nitaiis  specie ,  quietem  moius  attingere  posse 

<  hominem  ,  qui  nec  frustra  movetur  ,  nec 

<  extra  speciem.   Humanitas  autem   est  una 

<  per  quam  omnes  honiines  sunt  liomines  ,  etc. 

<  Motus  igitur  humauiiatis  mese  est ,  ut  in  ho- 

<  mine  meae  humanilatis  consequar  quietem. 
<Sed  cum  nihil  majus  aut  melius  dici ,  exco- 

<  gitarive  possit ,  quam  id  quod  me  quietare 
*  debet ,  scilicet  vita  sine  corrupiione  ,  veri- 

<  tas  sine  fallacia  ,  bonum  sine  omni  malo  : 
<tunc  dico  ,  hoc  esse  Deum.  Deus  enim  est  id 
<maximum  et  id  optimum  quomajus  aut  me- 

<  lius  concipi  nequit  :  sed  tale  ,  quies  est  at- 
«que  lerminus  motus  ,  spiritus  intellectualis. 
«Hinc  motus  humanitatis  meae  esl,  ut  in  ho- 
«  mine  mese  humanitatis  attingam  Deum.  Re- 
«perio  igitur  in  meipso  hominem  humanitatis 

<  meae  qui  iia  est  honio,  quod  est  et  Deus.  Et 

<  hic  est  homo  in  quo  soliim  ego  in  mea  hu- 

<  manitate  quietem  atiingere   valeo  :  quies 

<  enim  Deus  est.  Homo  igitur  ille  qui  est  et 

<  Deus  ,  est  ilie  ad  quem  omnes  homines  se- 
(Cundiim  naturam  humanitatis  moventur.  Et 
«  hic  est  Chrislus  Jesus  benedictus.  Hic  Jesus 
c  fuit  occultus,  desideratus  omnibus  gentibus, 
( et  venit  in  hunc  mundum  post  longam  ex- 
«pectationem.  »  Haec  ille  ,  quae  compendio 
possunt  ad  isla  summa  capita  reduci.  Primo 
naiivo  impetu  omnes  homines  concupiscere  , 
vitam  sine  defectione  ,  verilatem  sine  fallacia, 
voluplatemimperturbabilem  :idest,  non  mori, 
nonfalli,  nondolere.Rursum  vitam  hanc  aeter- 
nam ,  et  veritatem  volupiatemque  inexpugna- 
bilem,  non  esse  nisi  Deum.  Ad  haecinsitum  id 
etiam  esseut  nostraeipsimetspeciei  haec  lanta 
insitfelicitas,necaliunde  sitmendicanda.  Nam 
individua  cuj  usque  speciei  inlra  ejus  fines  iia  co; 
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arciantur,  ul  inde  evagari  ne  votum  quidem  aut 
spes  ulla  sit.  Ex  quibus  conglobaiis  perficitur, 
in  votis  esse  omni  homini ,  ut  homo  saliera 
aliquis  et  in  eo  natura  hominum  universa  ceu 
in  vertice  suo  sit  vita  indeficiens  ,  veritas  nus- 
quam  errans  ,  suavitas  inexhausta  ,  id  est,  ut 
homo  Deus  sit.  Cumque  insila  insusurrataque 
a  natura  non  possint  frustrabilia  esse  deside- 
ria  ,  hinc  omnibus  hominiI)us  eiiam  inopinan- 
tibus  inesse  in  animi  recessu  inlerius  deside- 
rium  Christi  et  spem  eo  potiundi.  Hoc  est 
enim  quod  ait  Cusanus  ,  <  ad  euni  omnes  ho- 
«mines  secundum  naturam  humanilatis  mo- 

<  veri ;  t  hoc  est  quod  ait  :  «  hunc  fuisse  oc- 
«cultum  desideratum  omnibus  gentibus  ,  et 
«  venisse  in  hunc  mundum  posl  longam  expc- 

<  ctationem  ;  »  hoc  esl  quod  paulo  post  addit : 
(I  Hic  est  igilur  princeps  ille ,  quem  omnis  crea- 
« tura   ingemiscens   desiderat.    Omnis    enim 
«  creatura  desiderat  meliori  modo  esse  quo 
«potest:  et  hoc  aliter  esse  nequit  quam  in 
«  homine  omnes  naturas  inferiores  ,  in  intel- 
« lectuali  sua  complicante  ,  qui  sit  et  Deus  , 
«  eic.  Nihil  igitur  aliud  est ,  quod  omnia  desi- 
«  derent,  quam  caput  principiumque  nostrum 
«Dei  Filium  ,  primogenilura  omnis  creaturae, 
«  per  quem  omnis  creatura  inesse  existit ,  et 
«in  quem  redire  expectat ,  et  gemit ,  quous- 
«  que  redeat  ad  quietem.  Vide  ergo  quomodo 
« Christum  in  nobis  reperimus  ,  et  quod  ipse 
«est  perfeclio  nostra  ,  orania  adimplens  quae 
« appetimus  et  motum  nostrum quietans,  quan- 
<do  nos  in  ipsa  nostra  huraanitate,  in  ipso 
8  divinam  vitam  et  omne  desideratum  atiin- 
« gemus. » Ita  vult  Cusanus  omnemcreaturam, 
omnem  hominem  in  ipso  felicitatis  appetitu 
innato  ad  Christum  suspirare  ,  qu6d  Christus 
unus  ea  felicitas  sit ,  quam  omnia  naturaliter 
concupiscant ,  nempe  surama  et  indissociabi- 
lis  copula  Deitatis  cum  natura  creata.  Sic  illi 
Christus  est ,  desideraius  oraniura  gentium  , 
sic  omnis  creatura  ingemiscit  et  parturit ,  re- 
velationem  liliorura  Dei  per  Chrisium  com- 
plendam  expectans ;  sic  cuique  Christus  proxi- 
mus  est  in  ore  et  in  corde  ,  ut  ait  Paulus  ,  sic, 
utaitChristus  ipse,  regnum  Dei  intra  nosest: 
sic,  ut  alibi  dicitur,  redeant  praevaricaiores  ad 
cor  ,  et  ibi  vulnerum  medelam  omniura  nan- 
ciscentur  ,  quae  foris  sparsi  per  deliciosas  las- 
situdines  exceperunt.  Porrd  his  accedetali- 
quid  luminis  ,  si  advertas  homini  post  lapsum 
suuni  familiare  fuisse  et  inolitum  ,  ut  Deum  et 
felicitaiem  suam  in  rebus  corporeis  venaretur, 
ncc  ullam  lamen  corpoream  naiurara  suae  an- 
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teponeret.  QuaquaversiJm  patcbat  genns  hu- 
manum  per  oinnes  terrarum  iractus  ,  et  Deum 
et  bealitiidinem  qiuErebiit ,  ei  a  naluris  cor- 
poreis  exlricare  mentem  suani  non  polerat , 
et  naturis  corporeis  facilc  semet  antestare  in- 
telligebat ,  ideoque  Deos  ,  aut  saliem  majorum 
genlium  Deos  nonnisi  humana  forma  aut  fin- 
gebat ,  aut  pingebat,  aut  sculpebat.  Nonne 
hinc  Cusano  largieris ,  omnibus  homiuibus 
praejudicatum  praesuraptumque  fuisse,  non- 
nisi  in  Deitate  humanala  ,  universse  felicitatis 
summam  esse  coUocatam  '.'  Nain  quod  adulte- 
rinis  numinibus  operam  darent ,  ea  erat  erro- 
ris  fallacia  de  consueiudine  superfundens  sese, 
nec  tamen  valens  opprimere  penitiis  innaiura 
sensum  consensuraque  unius  veri  summi  nu- 
minis  ;  cui  inter  angustias  depreliensi  ,  et  na- 
turse  ,  non  consuetudinis  instinctum  lunc 
sequenles,  voia  faciebant.  Omnes  ergo  illae 
fictitiorum  Deorum  superstitiones  ,  non  aliud 
crant  quam  deviantia  quaedam  ei  disiorta  in- 
carnationis  imitamenia  ,  sed  indubiiata  testi- 
monia  insiii  omnibus  hominibus,  seu  ex  naturae, 
seu  ex  aegriludinis  ingenio  pra^judicii ,  non 
posse  horaines  nisi  in  Deo  humanalo  conquie- 
scere.  Accedet  rursus  aliquid  lucis  sententiae 
Cusani ,  si  advertas  illara  honiinum  pronila- 
tem  naturaliter  incumbentem  in  aelerni ,  ve- 
rissimi ,  et  suavissirai ,  boni  aucupiura  ,  ciim 
molus  quidara  sit ,  a  Deo  cieri  atque  foveri. 
Movet  enira  Deus  hominera  ,  utalibi  prolixiiis 
staluilur  ,  ad  universale  bonum  ,  quod  Deus 
ipse  est ,  aiternitas ,  veritas  ,  voluptas  summa 
et  incommuiabilis  ,  et  ex  hac  Dei  motioneilla  ' 
proficiscitur  hominis  aesluaiio  et  contentio  ad 
bonum  sibi  comparandum ,  quo  nec  mori  ,  nec 
falli ,  nec  dolere  posse  consequatur.  Ciim  ergo 
ex  aegritudine  sua  homo  jam  nequeat  ,  nisi 
sensibilia  vel  raenle  vel  amore  coraplecti,  et 
tamen  Deo  ciente  inclineiur  ad  aeternse  verila- 
tis  charitatein  imperturbabilera  aucupandam  , 
hanc  in  sensibilibus  aucupalur  ;  recte  ,  si  ad 
Deum  verum  in  sensibilia  misericorditer  in- 
clinaiuin  ;  oblique  et  distorle  ,  si  ad  coramenli- 
tios  Deos  respiciat.  Deus  enim  quo  priiis  coe- 
perat ,  etiam  post  lipsum  pergens  movere  et 
inipi-llere  ,  raovet  irapellitque  ad  veri  boni 
auctorem  et  reslauratorera  Chrislum  ,  id  est , 
ad  aeiernitatem  verai  chiritatis  sensibili  na- 
lura  horainis  obvoluiara  :  al  homo  a^ger  im- 
pulsura  ad  remediiim  detorqiiens  alio ,  et  a-gri- 
ludiiii  suae  indulgens  largiiis  ,  in  profanas 
religiones  lascivit. 
4.  Iteriim  idera  Cusanus  :  «  Ciira  omnes 
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d  ratione  vigentes  participent  de  ipsa  sapien- 

I  lia,  et  non  sit  adeo  sapiens  in  mundo  ,  quin 

( videatur  in  eo  aliqiiis  defectus  propier  quem 

c  cognoscalur  sapientior  possibilis;  haec  autem 

«possibililas  nisi  in  ellectum  perveniat,   non 

8  est  id  a  Deo  faclum  quod  est  possibile  fieri 

« el  delicit  perfectio.  Ideo  si  debet  in  effectum 

«pervenire,  necesse  est,  quod  divinse  et  in- 

«corruptibilis  sapienliae   pleiiitudo  inhabitet 

i  illum  corporaliter  seu  essentialiter  uti  est ; 

i  non   accidentaliier,  seu  participative ,  sed 

« corporaliter,  sic  qudd  oranes  sapicntes  parti- 

«  cipatione  illius  sapienliae  sint  tantiira  idquod 

«sunt.  Et  hunc  in  luraine  naturae  in  quo  om* 

1  nium  defeclum  videmus  ,  in  ejus  corapara- 

«tione,  oranes  sapientes  praevidisse  futurura 

«potuerunt  tanquam  plenitudinem  divitiarura 

«et  lliesaurura  desiderabilium.   Hanc  plenitu- 

« dinem  virtutis  vivificantis ,  Cliristura  regem 

<  regura,  opera  quae  fecit  circa  medelam  sen- 

« siljilis  rationalis  vitae  ,  venisse  ostenderunt 

« quae  nemo  ante  eum  operatus  est. » Non  longd 

discrepat  haec  Cusani  arguraentatio  ab   illS 

quara  praeluserant  Plaionici  philosophi ,  sed 

quara   Augustinus    creberrirae    usurpavit  et 

christianae  inseruil  philosophiae.   Vidclicet  ju- 

stitiara,  sanctitatem  ,  aequalitatem  non  visum 

iri  nobis  in  quolibet  homine,  vel  opere  etiam 

singulari  quocumque,  vel  abundare  ,  vel  defi- 

cere,  nisi  ante oculos obversaretur  anirai  noslri 

suraraa  quaedara  et  nuraeris  oninibus  absolu- 

tissiraa,  atque  infinita  forma  justitiae  ,  sancli- 

tatis,  et  aequalitatis,  cujus  accessu  vel  recessu 

de  rebus  et  naluris  omnibus  sententiam  ferre 

audereraus.  Atqui  post  peccati  nostri  labem 

casumque  in  corporalia,  non  jam  valemus  for- 

mara  illara  aeternam  et  infinitam  justitiae  et 

veritatis,  id  est,  Verbura  Dei,  in  sua  sursiira 

nalura  et  luce  contueri ,  sed  corporea  et  ma- 

xinie  huraana  illara  natura  necessario  vesii- 

raus.  Non  tara  jiistitiain  enira  ipsara  a  materia 

explicatam  intelligiinus  ,  quaiii  hominera  ali- 

quera  jiisiissiinum  et  qui  ipsissima  justilia  sit, 

imaginamur.  Etamabo  te,  nonne  hic  esl  quem 

Christum  nos  appellamus?  Ergo,  ailCusanus, 

(  Hunc  in  lumine  naturae  in  quo  omniura  de- 

ifectum  videmus  in  ejus  comparatione,  omnes 

«  sapienles   praevidisse  fuiiirnm  poiuerunt.  > 

Ciim  eniin  singiilos  fere  homines  fastidimusut 

aliqiiaiitulum  seniper  deliranles  ab  ea  reguU 

jiisti(i;e,  quara  nieiite  versamus,  subest  uliqiie 

desideriuiii,sube.stvaticiniumejushoniiiiis,qul 

nec  transversuni  unguera  deviet,  sed  ipsissima 

justitia  sit. 
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5.  Et  ibidem  paulo  post  :  «  Aliquid  igiiur 
«supra  omnem  mensiiram  compreliensionis 
I  desiderat  nobilis  spiiitus  et  ingemiscit,  qnia 
ud  quod  maxime  desiderat ,  apprehendere 
«  nequil.  Unde  ciim  hoc  desideriiim  apprehen- 

<  dendi  vilam  in  sua  aeternitate  et  immorlalilate 
«oinnibus  nobilibus  inlelleclualibus  spirilibus 
c  insit,  qui  scilicet  suain  vitam  inielleciualiter 
i  inlelligere  summe  cupiunt ;  tunc  cognoscunt 
«illum  qiii  de  groiia  sua  hanc  dcdit  nobilem 
I  immorlalis  desiderii  naturam,  qiiod  non  de- 
«  dit  eam  tali  dcsiderio  fervidam  sine  spe  asse- 

<  quendi.  Nam  alias  esset  dare  lormenlum  , 
« quod  optimo  Deo  non  est  adscribendum,  qui 

<  soliim  novildarebona.  Unde  omncs  Propheiae 

«  el  sapienles  etiam  ex  geniibus  ,  videnies  ex 

«  se  non  posse  ad  hoc  qiiod  spiritiis  desiderat, 

«aitingere,  eiiam  scientes  non  frustra  hoc  eis 

«desiderium  inesse,  affirmarunt  illum  qiii  de- 

«  dii  hoc  lale  naturae  intellectuali  desiderium, 

«etiam  gratiam  assequendi  daturum.  Il;£cau- 

( tem  gratia  quae  est  suppletio  defectuum  na- 

« turae,  necessario  erit  in  aliquo  gratia  genera- 

« lionis  ,  per   quem  gratia  regenerationis  in 

t  omnes  veniet.  Nemo  autem   dubitat  si  per- 

«fecteartem  vivificandi  sciret,  quod  tunc  vi- 

«  veret  semper,  quia  non  sineret  se  ad  mortem 

«  venire  quam  tantiim  abhorret.  Quare  veteres 

«exoptaruntquodars  vilse  immorlalis,  quaeab 

«  omnibus  appetitur,  inveniretur  cognaia  uni 

(  per  gratiam  generationis,    qui  ipsam  omni 

(spiritui   intellectuali   posset  communicare. 

«  Deus  aiitem  esl  vita  immorlalis  et  ars  vitae 

«est  sapientia  ,  seu  Filius  ejus.  Unde  hic  est 

(Salvalor  qui  regenerat  nos  lumine  sapientiae 

«seu  artis  immortalis,  ad  assequendum  ulli- 

«  mum  desideriorum.  »  Vides,  ni  fallor,  quid 

machinelur  Cusanus  ,  scrutari  videlicet  libras 

interiores  innati  ejiis  desiderii,  quo  felicilatem, 

quo  sapienliam  summam  et  immortalem  arde- 

mus  consequi,   iisque  implicatum    vesligare 

Christi  liberatoris  desiderium  velul  innatum. 

Inexpugnabilienim  naturae  insiinclu  flagrant 

homines  in  summae  et  indefeclibilis  sapientia; 

asseciitionem ;  immortaliter enim vivere  avenf , 

et  vivere  non  aliiid  magis  censent  qu^im  sapere, 

undc  el  aliorum  omnium  qiiam  menlis  et  ra- 

lionis  jacturam  sequiiis  tulerint.  IIoc  immor- 

lale  desiderium  non  frustra  inesse  persuasum 

est,  inio  facile  praejudicatur  de  (jratia  sua  illud 

nobis  inseruisse  auctorem  naturae  ,  tanqnam 

pignus  reliquae  liberalioiiis.  Si  enim  naturam 

nosiram  post  iapsum  oninino  abjecisset ,   nec 

uUam  reparalionis  spem  residuam  superesse 
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nobis  voliiisset  Deus  ,  hoc  eiiain  abscidisset 
desideriuni,  qiiod  noii  magis  pristinae  amiss;»- 
qiie  feliciiatis  argunientumest,  quam  ejusdein 
recuperandae  p  gnus  et  jam  rudimentum.  Ergo 
ciini  ex  illo  sensu  et  desiderio  insilo  displicent 
nobis  sapientissimi  quique  homines,  ut  aliqua 
ex  parle  semper  titubanles,  nec  implentes 
usquani  omnes  numeros  ejiis  sapienlis,  quem 
oculo  mentis  contemplamur,  tum  augiiramur 
affore  in  aliquo  homine  incorruplibilem  et  infi- 
nitani  sapientiam  ipsain  ,  ab  eoqiie  iii  reli- 
qiios  hoiniiies  diinanaturam.  Qu;tpropler,  ait 
Cusanus,  «  Sapientps  etiam  ex  genlibiis,  vi- 
«denlesex  se  iion  posse  ad  hoc  quod  spiritus 
«desiderai,  attingere,  etiam  sCientes  noii  fru- 
«stra  hoc  eis  desiderium  inesse,  aninnarunl 
«illum  qiii  dedil  hoc  tale  natune  inlellecliiali 
«  desideriiini ,  eiiam  gratiam  asseqiiendi  datu- 
«rum.j  Nimiriim  isla  naturae  aegiae  et  is"ri- 
tudiiiis  siise  reniedium  proesagientis  desideria 
haud  ulla  exislereiit,  si  natura  insan;ibiliter 
aegrotaret.  Si  aulem  insanabilis  non  est ,  ab 
auctore  suo  curalum  iri  ceria  spes  est.  Nam  si 
ab  auctore  suo  desperata  abjiceretur,  non  im- 
meriio  existimarelur  insanabilis. 

G.  Eodem  redeunt  quae  alibi  habet  idem  Cu- 

sanus  :  «  Verbum  Dei  in  nobis  posuitsui  simi- 

« litudinem.  Ciim  sit >.o'p?,  seu  ratio,  in  rationali 

« spiritu  lucere  voluit,  in  qiio  posuil  desideriutn 

«veritalis,  desiderium  viiae  et  legem  aetcrnam 

«  per  quam  potest  intrare  in   veriiatem  et  vi- 

« lam.  Christiis  est  Verbum,  quod  est  veritas, 

(vila,  et  via.  Appetimus   autem  veriiatem  , 

« Christum  igiturappetimus.  Appetimusvitam, 

I  Christum  appetiinus.  Quaerimus  qua  via  per- 

«tingamus?   Christus  est  via,  quia   Deus  est 

«charitas.  Charilas  est  via  ad  veram  vitam. 

«Omnes  hac  in  ratione  nostra  charactcrizaia 

« sentimus  :  quia  nemo  est  qui  non  alficiatur 

( ad  veriialem,  nemo  est  qiii  non  oplet  immor- 

«talitatem  ,  nemo  est  qui  non  amet.  Sed  in 

«  hoc  mundo  ignoramus  quid  veritas,  quid  vi- 

« ta,  quid  vla,  lex  seu  charitas  ;  unde  Christus 

«intravit  in  hunc  mundum,  ut  nobis  haec  om- 

«  nia  ostenderet.  »  Appetimus  et  ad  appeten- 

dum  uliqiie  a  Deo  inciiamur  ;  quid  enim  vilae , 

quid  moliis,  quid  maxime  adsuperna  ambienda 

slimuli,  nisi  ab  illo  suggerereiur?  Appetinius 

ergo  vitae  aeternitalem  :  veritatis  incorrupiibi- 

lilalem  ,  id  porro  Christus  est.    Via  ad   hsc 

consequenda  est  charilas,  nec  id  nos  laiet , 

nam  lex  aeterna,  lex  inlerna  et  fibris  animia 

Deo  inscripta  charilas   est :  et  charilas  Chri- 

stus  est.  Si  ergo  pura  et  intaminata  a  terrenis 
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sordibus  servarentiir  al)  homiiiibus  hnec  mu- 
ucrum  tlivinoriim  exordia  nnlli  peniliis  in- 
concessa,  qnanUilum  aul  qnam  nihil  a  Christo 
dislarent !  Nam  aegritudinis  et  virium  inopioe 
posl  peccatum  contractae  ipsa  nos  monet  ex- 
perienlia,  clamat  conscienlia,  adeoque  ad  in- 
vocandam  ccelitiis  reparatoris  Dei  gratiam 
siimubit.  Num  Christus  in  carne  aliud  homi- 
nibus  quam  aelernitatis  et  veritatis  charitatem 
persuasit?  Ciim  ergo  singulis  invisilJliter 
hominibus  clandestinos  subdit  aculeos  Chri- 
stus  idem,  ut  selcrnitatem  vitae,  ut  pnlchritu- 
dinem  veritatis  incomniutabilis  ament,  utam- 
biant,  ut  caducis  anlehabeant,  nonne  ad  eos 
tnm  venil?  Nohne  eis  se  ostendit,  et  adventus 
sui  gratias  aspergit  ?  Plenius  id  quidem  per 
carnem  suam  peregit,  sed  non  omnes  debent 
V)lA  perfundi  plenitudine  ,  ii  maxime  qui 
asperginem  et  exordia  gratiarum  ejus  asper- 
santur. 
7.  Idem :  « Spiritusnosterrationalisparticipat 

<  ralionem  rationis  divinae.  Et  ob  hoc,  quod  ox 
«lumine  illo  divino  quod  illuminat  omnemho- 
«minemvenienlem  in  Imnc  mundum,  ea  in  nobis 

<  in  poteniia  apprehensionis  per  innata  desi- 
« deriaessesentimus,  quae  Verbum  incarnaium 
ise  esse  fatetur,  scilicet  veritaiem,  vitam  et 
iviam.  Si  enim  divina  ratio  ad  ciijus  imagi- 
t  nem  nosira  ralio  crcata  est,  et  a  qua  lumen 
i  rationis  habet,  se  illa  esse  fatetur  :  non  mi- 
«rum  si  nos  magno  desiderio  inclinamur  ad 
«verilalem,  ad  vitamscilicet  veram  et  indefi- 
«cientem.  El  in  nobis  esi  lex  a:ierna,  ut  in 
«sua  imagine,  quae  est  via  ad  vcriiatem  et 
« vilam.  Sed  quia  raiio  nostra  quse  est  lex  de 
«lucedivina,lucet  in  tenebris  hujuscorporese 
« atque  carneae  substanlioe,  etc.  Hanc  igno- 
«rantiam  nostram  miseratus  Deus  misit  in 
« carncm  ,  ipsam  rationem  absolutam  ,  sive 
« Verbum  aut  Filium  consubslantialem,  ut  nos 
linstrueremur,  quomodo  desideratam  verita- 
« tem  et  vilam,  qiioe  non  est  in  hoc  mundo  , 
« aiiingere  valearaus. »  Vides  quam  expresse 
asserat  «  ex  lumine  illo  divino,  quod  illuminat 
« omnem  hominem  venientem  in  hunc  mundum , 
« esse  in  nobis  per  innata  desideria  ea  ipsa 
f  quae  Verbum  incarnatum  se  esse  fatetur, 
«sciiicet  veritatem,  vitam  et  viam  :  »  ergo  per 
jnnata  desideria  inest  Christus  ,  idque  ex  be- 
neficio  Christi  ipsius,  seu  luminis  viri  quod 
illuminat  omnem  hominem  venientem  in  hunc 
mundnm  :  per  haec  ergo  lumina  ,  per  haec 
desideriorum  rudimenta  venit  Christus  ad 
singulos  homiiies,  venit  veritas,  vila,  lex  seter- 


ISTl.  CAP.  XIII.  1196 

na,  et  inhrmis  olijeclat  se  vel  ainp!ectendam  , 
veliitvires  augeatinvocandam.  El  isla,amabo, 
desideria,  nisi  hiatii  ciipidilatiim  subter  ebul- 
lientiiim  obfuscareniur,  aique  devorarentur, 
quid  nisi  incilalioncs  quajdam  ad  superna  bona 
et  spierna  Chrisii  mnnera?  Nam  desiderare, 
utique  aliquod  amare  est ,  et  incilari  atque 
impelli.  Ad  Christum  ergo  veritatem  et  justi- 
tiam  impellilurhomo  perilla  irradicata  a  Verbo 
desideria  :  unde  idem  Cusanus  :  «  Cum  se  as- 
« Iringit  voluntas  veritati,  tuncefflciturunum 
«corpus  cum  Jesu,  qui  est  veritas  ab  initio.  > 
8.  Postremo  idem  Cusanns  in  Dialogo  de 
pace  fldei :  « Omnes  homines  nonnisi  seternam 
« vitam  in  sua  natura  humana  desiderant  et 
«  expectant,  et  ad  hoc  purgationes  animarum 
« et  sacra  instituerunt,  ut  se  illi  aeternae  viiae 
« in  sua  natura  melius  adapient.  Non  appelunt 
«homines  beatitudinem,  quse  est  ipsa  aeterna 
« vita,  in  alia  quam  propria  natura.  Homo  non 
«vultesse  nisi  honio,  etc.  Haecautem  felicitas 
«nisi  fruitio  et  unio  vitae  luimanae  cum  fonle 
«suo,  unde  scilicet  emanat  ipsa  vila  ,  et  est 
«  vita  divina  immortalis.  Hoc  autem  quomodo 
«essetpossibile  homini,  nisi  in  aliquo  commu- 
«  nis  omnium  natura  ad  talem  unionem  ele- 
« vata  conccdatiir,  per  quem  lanqiiam  media- 
« torem  omnes  homines  iillimum  desideriorum 
«  consequi  possint  ?  Et  hic  est  via,  quia  homo 
«perquem  accessum  habet  omnis  homo  ad 
«  Deum,  qui  est  finis  desideriorum.  Christus 
«ergo,  qui  praesupponitur  per  omnes  qiii  spe- 
« rant  ullimam  felicitaiem  se  assecuturos  !  » 
Etenim  dum  stabat  in  veriiate  homo  inieger 
innocensqiie,  Verbo  uniadhaerescebat  ut  regi, 
ul  magistro,  utmedialori  ad  Palrem,  ut  bea- 
titati  suae  et  verilati.  At  cx  illa  inlegritate 
praecipilatus  in  hanc  sensibilium  phantasma- 
tum  servitutem,  jam  nbiquesomniat  sibi  sensi- 
bilem  regem,  magisirum,  mediatorem,  beati- 
ficatorem  :  nec  tamen  oblitterari  potuit ,  aut 
potest  adhuc  innata,  et  ingeminata  identidem 
a  superno  illuminatore  et  stimulatore  Deo  an- 
ticipatio,  praesumptioque  veritatis  et  vitae  et 
charitatis  incommutabilis,  ex  qua  pendet  et 
cui  clam  suspirat.  Hinc  porro  perspicuum  est 
quid  efflciatur  :  nempe  expectare  atque  in- 
hiare  homines  homini  alicui,  qui  vita,  veritas, 
et  charitas  voluptasqiie  ca&tissima  et  indefi- 
ciensipse  sit,omnesque  homines  ad  sui  socie- 
tatem  asciscat.  E6  intuebatur  omnis  illa  su- 
perstitio  hominum  in  deos  relatorum  ,  qui  et 
homines  esseiit  et  dii ,  qui  et  dii  essent  et  ad 
unum  summum  Deum  mediatores.  Ut  enim 
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pervcrsa  pielalis  imitatrix  impiclas,  et  veri- 
talis  sinuiiatrix  falsitas  pro  uno  vero  qui 
interluccbat ,  plnresdeos  insanicbat :  ilapro 
uno  veroqiii  caliginosus  ratJiabat,  plurcs  adul- 
lerinos  mediatores  ,  deos  eosdemque  lionii- 
nes  somniabat ,  utrobique  rea  et  distorta  veri 
imitatrix,  veri  luminis  desertrix.  Idem  Cusa- 
nus  slatim  :  1  Oplime  bsec  placcnt.  Nam  si 
I  inteilectus  liumanus  credit  se  assequl  posse 
funionem  ad  sapientiam  ubi  aeternum  viiae 
«sua;  pastum  adipiscatur,  prsesupponit  alicu- 
«jus  altissimi  bominis  intcllectum  unionem 
i  illnm  altissime  asseculum,  et  boc  allissinium 
I  magisterium  adepluni  ,  per  quod  quidem 
i  niagistcrium  se  sperat  similiter  ad  sapien- 
« tiam  illam  aliquando  perventurum.  Si  enim 
I  iioc  non  crederet  possibile  in  aliquo  etiam 
tbominum  omnium  aliissima,  in  vanum  spe- 
« raret.Etqiioniamomnium  spesest  aliquando 
«  consequi  posse  felicilatem,propter  quam  esi 
t  omnis  religio  :  nec  in  hoc  cadit  deceptio , 
<  quia  baec  spes  omnibus  communis  cst ,  ex 
«  cognato  desiderio,  et  quam  soqnitur  religio  , 
t  quae  pariformiter  omnibus  consequenter  co- 
jgnata  existit:  binc  video  hunc  magistrum 
«  ct  medialorem,  naturae  bumanae  supremita- 
« tem  perfeciionis,  et  principatum  tenentem  , 
«  ab  omnibus  praesupponi.  j  Omnibus  religio- 
nibus  cliam  aberrantibus  praefundatam  vult 
Cusanus  esse  quamdam  anticipatam  Cbrisli 
Dei  atqne  hominis  praesensionem.  Ut  enim 
omnibussuperstitionibusprsestruebaturinsitus 
viri  Dei  unius  sensus ,  cui  quia  spiritaliter 
adglulinari  pigritabanlur  carnales  et  corporeis 
deliciis  excantali  homines  ,  binc  liebat  ul  in 
pluresdeos  luxuriareni :  ita  medialorum  spu- 
riorum  colluvies  quos  sibi  gentilium  insania 
fal)ricabat,  non  aliunde  scatebal,  quam  quoJ 
praejudicalum  esset  qnidem  et  quasi  intiis  a 
Dco  insusurralum  cmnibus  bominibus  in  au- 
rem  interiorem,  opus  sibi  esse  mediatore,  qiii 
homo  idi^m  et  incommuiabilis  esset  sapientia: 
sed  seu  desidia,  seu  fatuiiate ,  scu  superbia 
abrepii ,  non  tam  coeliliis  bunc  expeciare , 
qiiam  ipsi  sibi  procudere  adoriebantur.  Uno 
igiiur  ex  capite  utraque  serpebat  impietas,  ut 
qiii  pro  libidine  sua  deos,  iidera  etiam  media- 
toressibi  commiscerentur;  et  distorte  atquc 
perverseabuiereniur  supernaea  illuminatione 
atque  motione,  qua  naturalia  desideria  ad  veri 
Dei  et  verae  sapienliae  pcr  bominemadventan- 
lis  investigalionem  agebanlur. 

9.  Hkc  Cusani  placita  non  sum  nescius 
quain  raullis  insolentia  visum  iri.  Ut  invidia 
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ergo  in  eum  concitanda  occupetur,  vel  conci- 
tata  jara  aliquanlulura  saltera  demulceatur, 
venanda  nobis  sunt  ex  sanctis  Patribus  patro- 
cinia,  si  qua  ei  propitia  et  consentanea  expri- 
mi  possint.  Et  siquidera  quae  ex  Patribus 
accersemus,  in  idem  conspirent,  tum  nos 
qnoque  in  eamdem  sententiam  concedcmus : 
sin  minfis,  scitorumsuonim  periculum  subire, 
et  lectorura  ultricem  censuram  illum  ferre 
sinemus.  Professi  enim  suraus  tum  alibi  sem- 
per ,  tiim  vero  hic  maximd  aliorum  decreta 
a  nobis  proferri,  nostrnm  nihil  esse  propriura, 
aut  si  quid  ejusmodi  incogitantibus  nobis  ex- 
cidat,  id  jara  nunc  a  nobis  spontanea  ejuratione 
praefocari. 

10.  Augustinus  prae  caeteris  excutiendus 
nobis  est,  quem  anie  alios  adrairari  et  sequi 
amat  Cusanus.  Pulsabatur  bac  eadera  quae- 
stione  sanctus  Pater  a  gentiiibus,  ut  testatur 
« ipse  ?  t  Item  alia  proposuerunt,  quae  dicerent 
«  de  Porphyrio  contra  Christianos  tanquJm 
t  validiora  decreta.  Si  Cbristus  se,  inquiunt , 
« salutis  viam  dicit,  gratiam  et  veriiatera  ,  in 
« seque  solo  ponit  anirais  sibl  credentibus  re- 
«  ditura,  quid  egerunt  tot  seculorura  homines 
t  ante  Christura?  etc.  Quid  actum  de  tam 
t  innumeris  animis  qui  omnino  in  culpa  nulla 
«  sunt,  siquidem  is  cui  credi  posset,  nondiim 
«  adventura  suum  hominibus  commodarat? etc. 
« Ne  dicant  lege  Judaica  vetere  hominum  cu- 
«  ralura  genus  :  longo  post  lempore  lex  Ju. 
«  daeorum  apparuii,  ac  viguit  angusta  Syriae 
t  regione ;  postea  vero  prorepsit  etiam  in  fines 
t  Italos,  sed  post  Caisarera  Caium,  ant  certd 
t  ipso  imperante.  Quid  igltur  acium  de  Roma- 
«  nis  animabus,  vel  Latinis,  quae  gratia  non- 
« dum  advenientis  Christi  vindicatae  sunt, 
«  usque  ad  Caesareum  tempus  ?  t  Haec  ex  Por- 
pbyrii  officina ,  ut  vides ,  machina  profereba- 
tur ,  qua  Ecclesia  Christi  agentilibus  arietare- 
tur.  Scilicet  non  facile  Christo  accedebant 
gentiles  eo  raaxime  nomine,  quod  ab  eo  tara- 
diu  abjecti ,  tamdiu  frustrati  essent.  Noa 
injuria  ergo  tantura  studii  operaeque  posuiraus 
nos  in  hac  contcrenda  argumentatione,  in 
qua  ethnici  lantum  sibi  adversum  nos  praesidii 
esse  jactabant.  Adveriamus  ergo  qui  hunc 
congressura  suslineat  et  repercutiat  Augusti- 
nus  :  i  Quamobrera  ciira  Christum  dicaraus 
«  Verbum  Dei  per  quod  facta  sunt  omnia, 
«  sub  ciijus  regimine  universa  creaiura  spiri- 
t  talis  et  corporalis  pro  congruentia  lemporum 
« locorumqueadministratur;  cujus  moderandae 
«  et  gubernandae  ,  quid,  quando,  et  ubi  circa 
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<  eam  fieri  oporieat,  sapientia  et  scieniia  penes 

<  ipsiiniest.  Profeclo  et  anleqiiain  propngaret 
c  Hel)r;Bonnn  genleni ,  per  qiiain  siii  adventus 
(  nianilestalioiiem  congrnis  sacranienlis  prse- 
cfigiiraret,  et  ipsis  teniporibus  Israelilici  re- 
c  gni,  et  deinde  ciini  se  in  carne  de  Virgine 
c  accepta ,  mortalibus  mortaliter  monstravit , 
c  et  deinceps  usque  nunc  ciim  implet  omnia , 
c  quae  per  Prophetas  ante  praedixit ,  et  ab 
«  hinc  usque  in  finemseculi,  quo  sanctosab 
«  impiis  dirempturus  estet  sua  cuique  retribu- 
c  turus,  idem  ipse  est  Filius  Dei  Patri  coaeter- 
c  nus  et  incommutabilis  sapienlia  per  quam 
c  creaia  est  universa  natura  et  cnjiis  pariici- 
c  patione  omnis  rationalis  anima  fit  beala, 
c  Itaque  abexordlogenerishumaniquiciimqiie 
c  in  eum  crediderunt,  eumque  utcumque  in- 
c  lellexerunt ,  et  secundiim  ejus  praecepla  pie 
«  et  juste  vixerunt,  quandolibet  et  ubilibet 
cfuerint,  per  eum  proculdubio  salvi  facli 
c  sunt.  I 

11.  In  promptuestquid  hic  studeat  Augusli- 

nus;  nimirumsalntemper  Christum  ante  Chri- 

sli  adventiim  non  Ilebraic*  taniiiin  genti  ,  sed 

el  reliquis  per  orbem  disseminalis  impariiri. 

Ciiin  enim  Christussit  sapientia  Dei  et  jiistitia 

inconimutabilis  siiperne  radians  et  iiominum 

mentiiius  proesidens  ,  qnicumque  usquain  vel 

unquam  in  eum  crediderunt ,  vcl  eum  utciini- 

qiie  inlellexerunt,  eique  vitam  altemperarunt 

moresqiie  suos  ,  ii  saliitem  per  eum  consecuti 

merito  conjiciunlur.  Nam  Verbum  Dei,  sapien- 

lia  Dei,  lex  aeterna  Cliristus  nunqnam  feriata 

csl  ab  initio,niinquain.Tregendo,  illuniinando, 

ad  sese   prolectando  humano  genere  cessavit. 

c  Et  tamen  ab  inilio  generis  hiimani  alias  oc- 

c  culiiiis,   alias    evidentiiis    sicut   congruere 

c  temporibus  divinitiis  visum  ,  nec  prophetari 

c  destitit,  nec  qui  in  eum  crederent  deiue- 

c  runt,  ab  Adam  usque  ad  Moysen ;  et  in  ipso 

c  populo  Israel ,  qui  speciali  quodam  mysterio 

c  gens  prophetica  fuit  et  in  aliis  gentibus  ante- 

c  qiiam  venisset  in  carne.  Ciim  enim  nonnulli 

c  commemoranlur  in  sanctis  Hebraicis  litteris 

c  jam  ex  tempore  Abrahae  ,  nec  stirpe  carnis 

f  ejus,  nec  ex  populo  Israel,  nec  ex  adventitia 

f  societate  in  populo  Israel,  qui  tainen  hnjus 

f  sacramenti  participes  fuerunt,  ciir  non  cre- 

f  damus  etiam  in  caeteris  hac  alque  illac  gen- 

c  tibus,  alias  alios  fulsse,  quamvis  eos  comme- 

f  nioralos  in  eisdem  auctorilalibus  non   le- 

fgamus?p  lia    ille  ibidein  lalissiinam  pandit 

januam  conjeciandi  de  CKleris  exlra  Israelem 

genlibus  quibus  se  Chrlstus  anle  advenlum 


suum  indulserit.  Si  pauculos  enim  eorum  sacra 
Scriptura;  monumenta  prodiderunt,  id  eospe- 
ctat,  ut  ex  iis  conjoctiiram  de  cseieris  facia- 
mus ,  qui  ad  occuliam  Christi  mysterioriim 
conscientiam  sunt  adsciti.  Ex  qiiibus  tandem 
perficit  Augustinus  :  «  Iia  saliis  religionis  hiijus 
c  per  quam  solam  veram  salus  vera  veraciter- 
c  que  promittitiir,  nulli  nnqiiam  defuit  qiii 
4  digniis  fuit,  et  cui  defuit,  digniis  non  fuit. 
c  Et  ab  exordio  propagationis  humanae  usqiie 
« in  finem  quibusdam  ad  praemium,  quibusdam 
cad  judicium  praedicatur. » 

12.  Ad  idein  collimat  et  alibi  Augustinus  : 
c  Nondiim  enirn  venerat,  scilicet  in  carne, 
«  sicut  venit  qiiando  post  haec  in  terris  visus 
t  est,  et  cum  hominibus  conversatus  est.  Veriim- 
« tamen  ab  inilio  generis  humani  vel  ad  argnen- 
«  dos  malos ,  sicut  ad  Cain  ,  ac  priiis  ad  ipsiim 
«  Adam  uxoremqiie  ejiis,  vel  ad  consolandos 
«  bonos  vel  ad  utrosque  admoneiid(»s,ut  ajii  ad 
(  salulem  siiamcrederent,alii  ad  poenamsuam 
c  non  crederent,  ipse  uique  non  in  carne  sed 
« in  spiriiu  veniebat,  visis  congruis  alloquens 
cquosvolebit  sicul  volebai.  t  Et  paulo  post 
obscuriori  loco  Epistol.e  Petri  haec  aplans  : 
4  Quia  Cliristus ,  inqiiit ,  semel  pro  peccatis  no- 
i  stris  mortuus  es,  jnstus  pro  injnslis,  ut  nos 
i  addurat  Deo ,  morlificatus  quidem  came,  vivi- 
«  ficalus  aulem  spirilu,  hi  qno  et  iis  cpii  in  car- 
c  cere  conclusi  erant ,  spirilibus  aiveniens  prce- 
(I  dicavit  ,  qui  increduli  fuerant  aliquando  ,  etc. 
c  Quoniam  priusquam  veniret  in  carne  pro  nobis 
(  moriturus,  qnod  semel  fecit,  swpe  antea  venie- 
«  batin  spiritu  ad  quos  volebat ,  visis  eos  admo- 
i  nens  sicut  volebat,  ulique  in  spiritu,}  etc. 
Quihus  ergo  adventus  carnis  Cliristi  prolata- 
batur,  advenlus  Chrisli  in  spiritu  per  visa 
congrua  non  differebatur ,  quibus  argueret 
singulos,  moneret,  consolarelur.  Itaqiie  qui- 
buscnmqiie  veritas ,  quibuscumque  justiiia, 
castitas  el  virtiilum  lux  vibravit  desuper,  vel 
utcumque  scintillavit,  ad  eos  Verbum  Chrislus 
in  spiritu  venit,  et  venturae  carnis  suae  fructus 
quasi  praecerptos  infudit :  sive  clam  et  invisi- 
biliter,  sive  per  aliquos  visibililer  justos  ve- 
riiatis  et  sanciimoniae  dictata  atque  exempla 
subministrans.  Llnde  alibi  Augustinus  :  «  Ven- 
« turus  praecones  mitlebat,  sedeorum  corda, 
«  qiios  miserat  possidebat.  Yultis  nosse  ,  quia 
«  cum  illo  venerunl?  Quid  est  ipse  semper? 
«  carnem  quippe  accepit  ex  tempore.  Quid  est 
c  ergo  semper?  In  principio  erat  Verbum.  Cum 
« illo  ergo  venerunt,  qui  cum  Verbo  Dei  vene- 
<  runt.   Ego  sum,  inquit  via,  veritas  emita. 
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(  Si  ipse  est  verilas,  cum  iilo  veneriint,  qni  | 
I  veraces  fiierinit.  »  Et  liaec  ille  qiiidem  de 
Propheiis,  quae  nemo  non  videt  consequenler 
porrigenda  esse  ad  omnes  qui  usquam  genlliim 
veraces  fiierunt ,  insidenle  ipsos  Verbo  et  ve- 
ritate  inoommulabili ,  et  per  eos  ad  aliorum 
hominiim  resipiscenliam  adventanle.  Quolus- 
quisqiie  aulem  est,  vel  fuit  uiiqiiam  ciijiis  ocu- 
losanimiimque  nunquam  vel  scinlilla  unquam 
et  quaniulacumque  lux  alllaverit  veritalis  et 
justiiiae,  seu  inius  radians,  seu  foris  evibrata? 
Nemo,  ut  reor  :  quocirca  nec  ulhis  hominum 
esl  qui  ralionis  hinina  attigerint,  qiiem  adventu 
suo  Ohrisliis  Dei  Yerb'im  ,  usqiiequaque  fraii- 
daverit.  Unde  rursiis  ille  :  «  /'/  (jeneratione  et 
i  generalione  verilas  lua,  fitndnsti  lerram  el  per- 

<  manet.  Post  coeiiim  enim  lerram  coiiluilu 
(  fidelis  inenlis  aspicieiis,  invenit  in  ea  gene- 
f  rationes  quae  in  coelo  non  suiit,  et  ait :  In 
(  (jeneralione  et  generatione  veriias  tua  :  sive 
(  onines  generationes  ista  repetitione  signift- 
(  cans,  a  qiiibus  nunqiiain  defuil  veriias  Dei 
« in  sanctis  ejus,modd  paucioribus,   modd 

<  pluribus  ,  ut  sese  lemporum  varietas  habiiit 
(  vel  habebit ;  sive  duas  quasdam  generaiiones 
(liilelligi  volens ,  unam  scilicet  ad  legeiu  et 
(  Propiietas,  alleram  ad  Evangeiiuin  perlinen- 
( tium.  »  Nunquam  defuit  veritas,  ulpoie  quae 
non  tanium  ad  legem,  ad  Prophelas,  ad  Evan- 
gelium ,  .sed  ad  omnes  peiiitiis  generationes 
venerit. 

13.  Sed  praeclarissijne  idera  Augustinus  : 
1  Quisquis  alienigena,  id  est,  non  ex  Israel 
(  progenitus,  nec  ab  illo  populo  in  canonem 
(  sacrarum  lilterarum  receplus,legituraliqiiid 
(  prophela«se  de  Christo,  si  in  noslram  noli- 
(  tiam  venit  aut  venerit,  ad  cumuluin  a  nobis 
(  comniemorari  potest :  non  quod  necessarius 
(  sit,  etiamsi  desit ,  sed  quia  non  incongrue 
(  creditur  fuisse  et  in  aliis  gentibus  homines 
(  quibus  hoc  mysterium  revelatum  est,  et  qui 
«  hoc  etiam  praedicere  impulsi  sunt,  sive  par- 
« ticipes  ejusdem  gratiae  fuerint,  sive  expertes; 
(  sive  per  inalos  Angelos  docti  sunt,  quos 
(  praesenlem  Chrislum  quein  Judaei  non  agno- 
«  scebant,  sciinus  fuisse  confessos.  Nec  ipsos 
«  Judaeos  exislimo  audere  contendere  neml- 
(  nem  perlinuisse  ad  Deum  praeter  Israelitas, 
«  exquo  propagatio  Israel  coepit  esse,  repro- 
«  bato  ejus  fratre  majore.  Popuhis  eiiim  re- 
«  vera  qiii  proprie  populns  Dei  dicerelur , 
(  nulhis  aliiis  fuil.  Homines  autem  qiiosdam 
(  non  terrena ,  sed  coelesti  societate  ad  veros 
( Israelitas  supernae  patriae  cives  perlinenies, 
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«  etiain   in    aliis  genlibns  fiiisse  nog.irc  non 
«  possunt.  Qiiia  si  negant  faciUiiue  conviiiciin- 
« lur    de   sanclo   Job,  qiii  ex  gente  IdumaeS 
(  genus  ducens,  etc.  Divinitiisautem  provisum 
«  fuisse  non  dubito,  ut  ex   hoc  uno  sciremus 
«  eliam  per  alias  genies  esse  potuisse,  qui  se- 
«  cundiim  Deum  vixerunt,  eiqne  placiierunt, 
«  perlinentes  ad  spirilalem  Jerusalcni.   Quod 
«  neniiiii  concessum   fuisse  credendum  est, 
(  nisi  cui  diviniiiis  revelatus  est,  mvs  meJia- 
(  tor  Dei  et  lii  minum  liomo  Cliristus  Jesus,  qui 
«  venlurns  in  tarne  sic  antiquis  sanctis  prae- 
4  iiuiitiabatur ,  queniadmodiim   nobis  venisse 
(  nunlialus  est  :  ut  una  eademqiie  fides  per 
« ipsum  omnes  in   Dei  civilalem  ,  in  doiniim 
«Dei,  in  Dei  templumpraedeslinatos  perducat 
(  ad  Deum.  >  Extra  gregem  illius  populi ,  qui 
singulariter  populus   Dei   audiebat ,  extiiisse 
homines   quibus  Chrislus   in  carne  venlurus 
iiinotesceret,  a  quibiis  etiam  per  coiisignala 
lilteris  vaticinia  prasdicerelur,  autumat  Augu- 
stinus,  et  exemplo  beati  Job  ansam  arripit , 
de  aliis  conjiciendi.  Sed  quiim  lalc  patcat  hacc 
gratia,  quam  paucos,  quam  muhos  complecla- 
tur  ,  id  vero  non  attingit,  pleriimque  ad  pau- 
cos  revocat  hoc  beneficium ,  nempe  cumulatae 
saluiis. 

14.  Sed  quid  haec  ad  illa  Cusani  placita,  qui 
Christiim  innatis  etiam  et  anticipatis  nalura- 
liler  desideriis  insculpebat?  Itaque  hiec  Augu- 
stini  praeclara  quidein  sunt  ad  rei  qiiam  tra- 
ctamus  eliicidaiionem ,  ut  liqneat  Christum 
etiam  ante  carnem  suam  ad  genliles  venisse 
per  interna  veritatis  lumina ,  per  externa 
eliain  qiiaedam  sni  vaiicinia,  seleclis  ex  ips^ 
gentililate  pauculis  vatibus  effusa  :  sed  vereor 
ut  inde  patrocinium  pro  Cusani  decretis  ullura 
exculpi  possit.  Nisi  quis  humaniiis  agere  insti- 
tuerit,  et  quae  Augustinus  eflalus  est  de  Ve- 
rilate  ,  de  Sapieniia,  de  Verbo  Christo,  in 
Spiritu  et  intelligbililer,  vel  etlam  per  visa 
coiigrua  veiiienteadhomines  ubique  terrarum 
ab  exordio  mundi,  ea  liberaliiis  in  Cusani 
siiffragalionem  interpretari  volet.  Sed  multa 
hic  opus  est  et  prolixa  indulgentia.  Posset  et 
ad  id  conferri  quod  idem  disputat  in  Confes- 
sionibus  ,  ubi  agens  de  informalo  naturaliter 
omnibus  hominibus  beatitudinis  desiderio,  et 
amore  veritatis  ,  in  qua  sitam  esse  beatitaiem 
haud  usqnequaqiie  ignari  esse  possunt,  ait : 
«  Hanc  vitam  beatain  omnes  volunt ,  hanc  vi- 
« lam  quae  sola  beata  est,  onines  volnnt,- 
«  gaudium  de  veritate  omnes  volunl,  etc.  Et 
«  ciim   «raant  beaiam  vitam ,  quod  non  est 
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i  aliud  quam  de  veritate  gaudium ,  utique 
« amant  eliam  veritatem.  Nec  amarent  nisi 
«  esset  aliqua  notitia  ejus  in  memoria  eorum, 
«  Cur  ergo  non  de  illa  gaudenl?  Cur  non 
i  beati  sunt?  Quia  forlius  occupantur  inaliis, 
«  quae  potlCis  eos  faciunt  miseros  ,  quam  illud 
«  beatos ,  quod  tenuiter  meminerunt.  Adlmc 
«  enim  modicum  lumen  est  in  hominibus.  Am- 
«  bulent ,  ambulent,  ne  eos  tenebrae  compre- 
«  hendant.  »  En  ut  ex  appetitu  ingenito  beati- 
tudinis  eliciat  notitiam  veritatis  ejus  summae 
et  incomrautabilis  ,  cujus  gaudere  intuilu  ,  ea 
una  beatitas  est.  Et  has  ait  esse  residui  lumi- 
nis  reliquias  quibus  si  liomines  obsequantur, 
si  ambulent,  utique  tenebras  penitus  effugient, 
ei  ad  veram  beatamque  veritaiis  lucem  Chri- 
stum  contingent.  Ergo  et  liic  quaedam  veri 
luminis  Cliristi,  qusedam  veritatis  lux,  quae- 
dam  verse  salutis  et  beatitatis  initiatio  in  inge- 
nitis  naturaliter  desideriis  ab  Augustino  de- 
prehensa  est.  Posset  etiam  ad  id  rapi ,  quod 
alibi  ita  habet :  «  Sed  quoniam  exulavimus 
i  ab  incommutabili  gaudio ,  nec  tamen  inde 
« praecisi    atque   abrupti    sumus  ,    ut    non 

<  etiam  in  istis  mutabilibus  et  lemporalibus 

<  aeternitatem ,  veritatem ,  beatitudinem  quae- 
«  reremus;  nec  mori  euim,  nec  falli,  nec 
c  perturbari  volumus  ;  missa  sunt  nobis  di- 
«  vinitiis  visa  congrua  peregrinationi  nostrae, 
«  quibus  admoneremur ,  non  hic  esse  quod 
«  quaerimus ,  sed  illiic  ad  ipsa  esse  redeun- 
«dum,unde   nisi  penderemus  ,   hie  ea   non 

<  quaereremus.  I  En  rursiis  ut  innata  desideria 
anhelare  ostendit  non  ad  commentitiam  aut 
perfunctoriam ,  sed  ad  veram  Deitaiis  aeter- 
nitatem,  veritatem  ,  beatitatem,  quamvis  in 
transcursu  ssepissime  illudat  error ,  ut  in 
infimis  quaerantur  ,  quae  reperire  non  est 
nisi  in  summis.  Itaque  eo  collimare  tolam 
Christi  dispensalionem  ut  moneat,  adducatque 
ea  quidem  quaerere  quae  quserinius,  sed  feli- 
ciiis  quaerere  in  supernis,  et  invisibiUbus,  quse 
delusi  et  male  fascinati  nequicquam  inter  haec 
terrena  qua;ritamus.  Itaque  si  Ciiristus  non 
aliud  moliatur,  quam  ut  redeamus  ad  cor ,  si 
non  aliud  quam  naturae  reparator  est ,  ergo 

qui  ante  ejus  adventum  in  cor  rellectebantur 

aliquantisper,  qui  innata  desideria  sua  intro- 

spiciebant ,  qui   ponderabant  ea ,  qui  superje- 

ctam  humum  taniisper  everrebant,  qui  se  sibi, 

ei  naturae  meliori  reddebant ,  utique  superne 

adjuti,  et  veram  divinorum  .Tiernitatem,  veri- 

tatera ,  voluptalem ,  sibi  ambiendam  videbant 

el  docebant ,  ii  utique  Christum  ad  se  in  spi- 
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ritu  venientera  ex  pnrte  aliqua  prehensabant : 

et  ibisi  haesissent,  si  non  resilissent  ad  ista 

ingravescente  consuetudinis  sarcina,  utique 

Christum  tenuissent.  Eodem  redit  quod  idem 

ait  alibi :  «  Quoniam  fames  mihi  erat  intiis  ab 

4  interiori  cibo,  teipso,  Deus  meus,  et  ea  fame 

«  non  esuriebam  ,   sed  eram  sine   desiderio 

«  alimentorum  incorrnplibilium,  non  quia  ple- 

1  nus  eis  eram,  sed  quo  inanior,  eo  fastidio- 

« sior.  Et  ideo  non  bene  valebat  aninia  niea, 

«  et  ulcerosa  projiciebat  se  foras ;  miserabiliter 

«  scalpi  avida  contactu  sensibilium.  »  Fames 

illi  erat  interioris  clbi,  Verbi  Dei,  et  tamen  ea 

fame  non  esuriebat,  quia  illam  superabat,  nec 

tamen  extinguebat  fames  alia  peregrina,  et  de 

contage  vel   originis,  vel  consuetudinis  affri- 

cata,  ei  in  sensibiles  pruriens   illecebias.  Ut- 

cumque  regnaret  haec  adventitia  terrenorum 

esuries,  non  obruebatur  tamen  illa  interior  et 

penitior  atque  ipsis   animae  venis  implicata 

esuries  Verbi  Dei;  quin  inextincta  et  immor- 

lalis,  premi  poterat,  opprimi  non  poterat :  nec 

ita  premi  poterat,  quin  paries  suas  alternaiim 

ageret ,   et    creberrima    nausea  adversariam 

suam  fatigaret.  Haec  fames  interior  illa  est, 

quam   Cusanus   describit ,  in   veritalein  ,  in 

sapienliam  exardescens,  nec  tanien  ut  nunc 

res  sunt  post  labem  naturae  nosirae  ,  eam  vel 

somniare  potis  ,   nisi  sensibilibus  tegumentis 

obductam.  Itaque  sicut  liinc  Cusani  placita 

satis  Augustino   approbata  videantur ,  benfi 

habet :  sin  miniis ,  nihil  urgeo  praiterea.  Sus- 

penso  enimgradu  slatuui  niihi  est  per  haec  in- 

cedere  ,  nec  quoquam  praecipitare  assensum. 

15.  Nunc  operae  pretium  est  animura  ad- 

vertere  ad  auciorem  libroruin  de  Vocatione 

gentium.  Complura  enim  acervata  ibi  sunl,  ex 

quibus  hujus  opacitas  quaestionis  non  medio- 

criter  illumineiur.  En  ejus  verba  :  «  Sed  ne  in 

«  praeteritis  quidem  seculis  haec  eadem  gratia 

«  quae  per  Domini  nostri  Jesu  Christi  resurre- 

«  ctionem  ubiqiK^  diiTusa  est,  et  de  qua  scri- 

f  ptum  est  :  Illuxemnt  coruscationes  tuce  orbi 

4  terrce,  defuit  raundo.  Quamvis  enim  speciali 

«  cura  atque  indulgentia  Dei  populum  Israeli- 

« ticum  constet  electuni,  omnesque  aliae  natio- 

«  nes  vias  suas  iugredi,  hoc  est,  secundiim 

«  propriam  permissae  sint  vivere  voluntatem, 

«  non  ita  se  tamen  aeterna  creatoris  bonitas  ab 

i  aliis  hominibus  averiit,  lU  eos  ad  cognoscen- 

«  dum  se  aique  metuendum,  nullis  significa- 

« tionibusadmoneret.  Coeluin  quippe,  ac  (erra, 

«  et  marc  omnisque  creatura,  quae  videri  aique 

t  intelligi  poiest,  ad  hanc  praecipue  disposita 
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<  est  humani  generis  utilitatem,  ut  nalura  ra- 
«  tionalis  de  conteniplatione  tot  specierum, 

<  de  experimeniis  tot  bonorum,  de  perce- 
(  ptione  tot  munerum,  ad  cultum  et  dilectio- 
«  nem  sui  imbueretur  auctoris  :  iraplenteora- 

<  nia  Spiritu  Dei,  in  quo  vivmus,  movemur  et 
t  sumus.  Quoniam  elsi  longe  est  a  peccatoribus 
t  salus,  prasentia  tamen  sahitis  ipsius  ac  vir- 

<  tute  nihil  vacuum  est.  t  Perpende,  quaeso, 
expressas  aucioris  hujus  voces,  quod  «  haec  ea- 

<  dem  gratia  quae  per  Christi  resurrectionem 

<  ubique  dilTusa  est  ,  »  nunquam  mundo, 
nunquam  aliis  extra  Israelem  hominibus  de- 
fuerit.  Christus  enim  Dei  Verbum,  ut  poslea 
per  carnem  suam,  ita  prius  ad  omnes  ubique 
locorum  homines  de  cultu  et  dilectione  Dei 
concionabatur  per  creaiurae  universitatem , 
tanquam  per  sapientia)  et  jusliliae  incommuta- 
bilis  vestem  et  pene  carnem  quamdam.  Ea- 
dera  utrobique  graiia,  etsi  non  eadera  graiiae 
largitas,  sive  per  carnem,sive  per  creaiurara, 
ad  Dei  culiura  el  dileciionem  hominura  genus 
imbuebai.  Ecqua  auiem  gratia  nisi  per  Chri- 
stum  ?  «  Igilur,  sicut  dicit  Propheta  :  Miseri- 
i  cordid   Domini  plena  est  terra :  qux   nullis 

<  unquam  secuiis,  nullis   geaerationibus   de- 

<  fuit,  eamque  providentiam  qua  universita- 

<  lem  rerum  administrat  et  continet,  regen- 

<  dis  alendisque  naiuris  semper  impendit,  dis- 

<  positum  habens  ex  incoramutabilis  aeterni- 

<  tate   consiUi,    quibus  quidque  temporibus 

<  distribueret,  et  multiforrais  graiiae  suae  in- 

<  scrutabiies  ininvestigabilcsque  mensuras  per 

<  quae  dona  ac  sacraraenta  variaret.  Sicut 

<  enim  ista  graiiae  largitas,  quae  in  omnes  no- 

<  vissime  effluxit,  non  evacual  eam,  quae  su- 

<  per  unum  Israel  sub  lege  roravit,  nec  prae- 

<  sentes   divitiae   fidem    praeteritae    abrogant 

<  parcitati  :  ita  nec  de  illa  cura  Dei  quae  Pa- 

<  triarcharum  (iliis  proprie  praesidebat,  conji- 

<  ciendum  est  gubernacula  divinae  misericor- 

<  diae  caeteris  horainibus  fuisse  subtracta.  Qui 

<  quidem  in  comparaiione  electorura  videntur 

<  abjecti  :  sed  nunquam  sunt  manifestis  oc- 

<  cultisque  beneficiis  abdicati.  >  Nonadprovi- 
dentiam  ergo  tantiim  creatoris,  sed  ad  mise- 
ricordiam  aetemae  utique  salutis  procuratri- 
cem  pertinere  illa  cceli  terraeque  beneiicia 
eontendit  hic  scriptor ;  nec  corpori,  sed  animo 
etiam  alendo  servire;  nec  manifestis  tant&ra, 
sed  occultis  etiam  Dei  rauneribus  constare. 
Ad  liaec  de  eadem  graiia  Uuere  autumat  et 
quae  per  creaturam,  et  quae  per  legem  Mosai- 
cara  et  quoe  per  Christi  carnem  irrigantur  no- 
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bis  misericordiae  divinae  beneficia,  nec  discri- 
men  interesse  ullum,  nisi  ex  parcitate  et  lar- 
gilate.  Largior  enim  utique  lluxit  ex  Clirihli 
carne,  qui  fons  ipse  graiiae  Deus  Verbum  hy- 
postatice  humanitati  insinuatus  erat.  Denique 
praeclarura  est  quod  ait,  ut  ex  ubertate  gratiae 
christianse  nihilobloquendum  estgralise  Israe- 
liticae  parciori ,  ita  nec  cseterorum  liominum 
sortem  conclamatam  esse,  tanquam  divina  pe- 
nitiis  gratia  orbatam,  etsi  non  lanta  caeterico- 
pia  gratiae,  quanla  Israeliiae  donarentur.  Par- 
cior  enim  Israelitis  quara  Christianis,  parcior 
caeteris  quam  Israelitis  aflluxit  gratia  et  salus, 
sed  nuUos  taraen  omnind  praeteriit.  Nec  abje- 
cti  a  Deo  existimandi  sunt  fuisse  cseteri  homi- 
nes,  etsi  non  ea  uberlate  perfusi  sunt,  qu4 
Israelitae  :  sicut  nec  hi  repudiati  sunt  penitiis, 
quanquam  inopes  admodum  et  nudi  videantur 
prae  cliristianae  gratiae  exuberante  opulentia. 
Sed  et  inter  ipsos  Christianos,  alii  aliis  mulio 
liberaliiis  proluuntur  Christi  gratia,  nec  ulli 
tamen  peniliis  denudantuf  :  et  idem  ipse  homo 
nunc  exundare,  nunc  exarescere  sibi  videtur. 
Quod  argumento  est,  justitiara  et  veritatem 
incomrautabilem  Cliristum  nulH  hominura  se 
in  totura  subducere,  nonomnibusseaeqiialiter 
praestare  :  semper  ad  homines  et  universos  et 
singulos  venire,  aliter  et  aliter  alia  alque  alia 
graiiae  suae  copiS,  nec  ullos  tamen  peniliis  de- 
fraudare. 

16.  Quibus  quia  obstrepere  videbaiur  con- 
cioquaedamPauli  Apostoli  in  Actis,  adverle  ut 
eara  nobis  idem  ibidera  interpretetur  :  «  Le- 

<  gimus  in  Actis,  Apostolorum  Paulum  et  Bar- 
t  nabara  Apostolos  Lycaoniis   dicere  :   Viri, 

<  quid  hcee  facitis  ?  Et  nos  liomines  sumus  mof' 

<  tales  similes  vobis,  annuntiantes  vobis  ab  his 
«  vanis  converti  ad  Deum  vivum  qui  fecit  coelum 
(  terram,  et  mare  et  omnia  quce  in  eis  sunt :  qui 

<  in  prcEteritis  generationibus  dimisit  omnes  gen- 
i  tes  ingredi  vias  suas.  Et  quidem  non  sine  te- 

<  stimonio  seraetipsura  reliquit,  benefaciens  de 
t  coelo,  dans  pluvias  et  tempora  fructifera,  im- 
«  plens  cibo  et  tcelitid  corda  vestra.  Quod  aulera 

<  hoc  testiraoniura,  quod  semper  Domino  de- 
<serviunt,  et  nunquam  de  ejus  bonitate  ac 

<  potestate  conlicuit,  nisi  ipsa  totius  niundi 

<  inenarrabilis  pulchriludo,  et  inenarrabilium 

<  beneficiorum  ejus  dives  et  ordinata  largitio, 

<  per  quae  humanis  cordibus  qusedam  aeternae 

<  legis  labulae  praebebantur,  ut  in  paginis  ele- 

<  mentorum  ac  voluminibus  temporum,  com- 

<  munis  et  publica  divinae  institutionis  do- 
«  ctrina  legereiur  ?  »  Non  ad  corpus  igitur. 


1207  DE  ADVENTU  CHRISTI.  CAF.  XIH 

non  ad  terrenae  tnntum  vitne  fulcimenta  sufTi- 
cienda,  scd  «  ad  leslimoniiim  ancioris,  s  ad 
3etern.Ti;  legis  labiilas  ob  ociilos  hominum  in- 
gerendas,  ad  divinam  insiilutionem  omnibus 
ubique  gcntibus  inslillandam  comparala  erat 
illa  lola  ct  Dei  providenlia  et  inundi  pulchri-'' 
ludo.  Quod  ergo  perhibealur  Deus  dimisisse 
omnes  gentes  ingredi  vias  suas,  non  id  prolii- 
bet,  quiii  iUis  sui  lesiimonium,  et  legem  aeter- 
nam,  el  Christi  graliam  olijectaret :  ut  et  nunc 
sinit  maximam  partem  Chrisio  iniliataruin 
turbarum  ingredi  vias  suas,  qnarum  tamen 
aures  chrislianae  sanctimonise  dociimenlis  in- 
lerstrepit.  «  Coeliim  ergo  cunctaque  coelestia, 

<  mare  et  lerra,  omniaque  qiise  in  eis  sunt, 
«  consono   speciei  suae  ordinalionisqiie  con- 

<  cenlu  protestabantur  gh)riam  Dei,  el  pr.nedi- 
«  calione  perpelua  majeslalem  sui  loqueban- 
t  tur  auctoris  :  ei  lamen  iiiaximus  niimerus 

<  hominum,  qui  vias  voluntatis  suaeambulare 

<  permissus  est,  non  iniellexit,  nec  secutus 
«  hanc  legem  est  :  et  odor  mortis  ad  mortem, 
I  ut  etiain  iii  iUis  visibilibus  tesiimoniis  disce- 
«  retur,  qiiia  litiera  occideret,  spiritus  antem 

<  vivificaret.  Quod  ergo  in  Israel  per  conslitu- 

<  tionem  legis  etproplielica  eloqiiiagerebatur, 

<  hoc  in  universis  nationibus  totius  creaturae 

<  lestimonia  et  bonitatis  Dei  miracula  semper 

<  egerunt.  >  Quis  hic  offucias  qu*rat?  Qiiis 
tergiversetur  ?  Quod  lex,  quod  Prophetarum 
chorus  Israelitis,  hoc  cseteris  nalionibus  uni- 
versis  totius  crealurae  testimonia  semperege- 
runt?  IJt  Israelilse  ergo,  ita  et  caeterae  genies 
Christo  imbuebaiitur  aliler  et  parciiis,  imbue- 
bantur  tamen.  Lex  enim  et  gralia  Christi,  ut 
Mosaicis  umbris,  ita  et  creaturae  universae  te- 
gumeniis  velabatur.  Lex  Cliiisti  charitas  emi- 
nebat  tamen  et  emicabat,  perrupla  et  umbra- 
rum  Mosaicarum,  et  nalurae  totius  opacitate. 
Lex  Mosis  a  plerisque  secus  accipiebatur,  ciim- 
que  spiritalis  et  salutifera  ipsa  ({uidem  esset, 
carnalibus  fomes  erat  et  incitamentum  elfie- 
natius  libidinandi.  Ita  et  creaturae  universitas 
prsdicatione  perpetua  Dei  gloriam  contestaba- 
tur  illa  quidein,  et  ad  ejus  charitatem  provo- 
cabat;  sed  hominibus  cupiditatum  oeslro  fu- 
rlaiis,  inde  bacchandi  materia  et  perniciespul- 
lulabat.  Lex  Mosaica,  ut  et  evangelica,   per 
sese  odor  vitae  ad  vitam  spirans,  plerisque 
odor  fit  moriis  ad  moriem ;  nec  aliter  lex  ae- 
terna  pagiuis  elementorum  insculpia. 

17.  Deiiique  perinde  ut  lcx  Mosaica  praeva- 
rlcationes  accumulabat,  et  reaiu  hominem 
consiringebat ,  cogebatque  ipsum  sui  pertse- 
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sum  ad  Lii)eratoris  misericordiam  confugere : 
ila  plane  lex  aeierna  per  creaturas  omnes  ho- 
niinem   conveiiiens,  et  ex  impoteniia   insita- 
rum  libidinum  praevaricationes  poliiis  adaa- 
gens,  ad  gratiam  superni  medici  implorandam 
illum  adigebat,  per  visibilia  haec  testimonia  do- 
cens,  «  quod  littera  occideret,  spiritus  autem 
«  vivilicaret.  »  Quis  ergo  jam  querelarum  lo- 
cus  ?  An  istam  praedicationem  veritatis   et 
charitatis  ex  universae  creaturae  decore  et 
concenlu   circumsonantem,   nulla    ex  parte 
Christo  accepto  ferendam  garrient?  Ut  quid 
ergo  haec  gratia,  haec  misericordia,  haec  salus 
ab  hoc  Palre  creberrime  dicilur  ?  Ut  quid  ea- 
dem  gratia  esse  fcrlur,  quae  largius  per  Chri- 
stum  a  mortuis  reducem  sparsa  est?  Ul  quid 
eadem  munia  praestare  fertur,   quae  legis  et 
Prophetarum   volumina  ?    Ut    quid    quamvis 
parcior,  gratia  tamen  perinde  ut  lex,  perinde 
ut  Evangelium  dicitur  ?  Ut  quidad  Dei  ciiltura 
et  charitatem  inviiat  homines  ,  quod  unius 
Chrisii  munus  est,  si  de  Chrisli  censu  non 
est?  Ut  quid  sapientiae  et  justitiai  legem  acter- 
nam,  id  est,  Christum  praefert,  ingerilqiiesa- 
pieniium  oculis,  si  nihil  illi  cum  Chrisio  ?  Ut 
quid  etsi  rariores,  nonnulli  tamen  hiiicsalutis 
suae  recuperatae  exordia  suinpseriinl,  si  haecde 
Servaloris  beneficio  nihilspirant?  Eigo  etista 
quaedam  sapientiae  etjustitiaesempilernae  Chri- 
sti  incarnatio  est,  seu  corporatio,  non  aliter 
quam  illa  Verbi  per  varias  umbras  in  Israele 
apparilio.    An   foris  quidem   personare  per 
creaturas  legem  aeternam  Christum,  sed  iiiius 
nihil  gratiae  inspirari  dicent  ?  Ut  quid  ergo  hoc 
exlernum  testimonium  misericordiae  et  gratiae 
Dei  tesuncandae  opportunissimuin,  et  a  Paiilo, 
et  abauclore  hujusopeiis  praetenderetur  ?  Ut 
quid  hoc  foris  conspicuum,  intiis  vacuum  et 
inane  auxilium,  ludificandis  magis  quamju- 
vandis  hoininibus  insiructum,  velaDeo  sup- 
pedilaretur,  vel  a  Dei  praeconibus  vendiiare- 
tur?  Ut  quid  eadem  haec  gratia,  eadem  esse 
misericordia  jactatur,quaeper  Christum  laiiiis 
fusa  postea  est?  Ut  quid  pauci  saltem  hinc 
respicere  et  Deo  sese  reddere  potuerunt,  si 
nihil  interioris   roboris  alllabatur  ?    Ul  quid 
praeclare  cum   illis  actura  iri  arbilrainur,  si 
lex  Mosaica  illis,  si  Christi  Evangelium  inno- 
tuissei?  num  certiores  sumus  praiter  exterius 
Verbi  praeconium,  adjutorii  quoque  interioris 
sufiicientem  copiam  abundaturam  ?  Ut  quid 
Paulo  adversamur  dicenti  liiteram  occidere  , 
spiritum  vivificare  ?  vel  Christo  aienti,  carnem 
non  prodesse  quidquara,  sed  spiriium  vivifi- 
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care,  ut  tam  in  Evangelil  qiiam  in  legiset  crea- 

turae  praedicaiione  id  valeat?  An  deniquedi- 

cent,  non  Ciirisli  liunianaiam  deitMlem,  non 

crucem,  non  mortem  resonare  a  creaiiiraruni 

speciaculo,  adeoque  nec  s;iluli  parandae  ac- 

comniodam  lianc  esse  praedicationem?  Ut  quid 

ergo  jactant  Patres  lianc  gratiam,  lianc  mise- 

ricordiam,  lianc  praesentem  esse  salutem?  Ut 

quid  hinc  aiiint  personari  cultum  Dei,  chari- 

tatera  Dei,  legem  aeternam,  qiiod  unuin,  quod 

toium  Chrislus  esi?  Ui  quid  liic  odor  vilai  ad 

vitam  spirasse,  diciliir  ab  hoc  scriplore,  cuin 

vita  nisi  ex  Chrisli  fide  non  a«piretui?  Ui  quid 

idein  in  voluminibus  elemenlorum  coelorum- 

que,  quod  in  3Iosaicis  evangelicisque  lecliiari 

aiuni?  Ul  qtiid  ante  legem  promulgatam  el  a 

Mose  descripiam,  non  alins  tot  anlea  juslis  et 

Pairiarchis  liber  ob  oculos  objectabalur,  qiiain 

crealurre,  unde  salulis  necessaria  liaurirent 

documenla?  Ergoad  praediscendum  tunc  Chri- 

stum  quantus  saluti  curandx  necessario  di- 

scendus  erat,  nihil  opus  erat  tum  legis  volu- 

miiie,  sed  vel  externa,   vel  inlerna   abund6 

suppedilabaiilur  dignis  documenta;  vel  iiidi- 

gnis  autem  aliqiia  saliem  praisio  erant,  qiio- 

ruin  contempiu  aditiim  sibi  ipsis  ad  ulieriora 

obstruebant.  Nam  quibus  jusliliae  amorem,  ut 

caetera  sileam,  coeli  terraeque  liber  expansus 

suadebal  ,    Chrisli    utique   porlionem    longe 

optimam,  elsi  non  tolum  suadebat  :  quisquis 

hinc  resiliebat  vel  inertia,  velpervicacia,  reli- 

quam  sibi  praesecabat  Christi  fidem  graliam- 

que. 

18.  Haec  firmantur  validissime  conlexlu  exi- 
mio  sequentiuni  capitum  Iibri  ejusdem  ;  «  Qiiae 
«  gratia  Dei  etsi  parcior  antea  alque  occuliior 
I  fuit,  nullis  tamen  seculis  se  negavit,  virlute 

<  una,  quanlitale  diversa,  consilio  incommu- 

<  tabili,  opere  muliiformi.  Nam  et  in  his  die- 

<  bus  quibus  toluin  mundum  ineifabilium  do- 

<  noruin   flumina  rigant ,   non   idein  modus 

<  omnibus,  nec  eadein  mensura  confertur,  etc. 

<  Qiiis  nisi  insipientissimus  de  diiferenlia  di- 
«  vinorum  munerum  conqueratur?  etc.  »  Et 
ibidem  :  «  Ui  secreiissinia  aeterni  consilii  vo- 

<  luntate,   voluerit  in  omnibus  super  omnes 

<  generationes  aut    super  omnes  homines , 

<  aequaies  donorum  suorum  esse  mensuras. 

<  Siquidem  aliier  eos  juverit,  quosad  cogno- 

<  scendum  se,  coeli  et  lerrae  testimoniis  con- 

<  veniebat  :    alitcr  illos   quibus  non   soliim 

<  elementorum  famulatu,  sed  eliam  doctrina 
« legis,  Prophetarum  oraculis,  miraculorum 

<  signis  et  Angelorura  cooperaiionibus  consu- 
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<  lebat :  et  multo  magis  aliter  misericordiam 

<  suam    universis   hominibus    declaraverit , 
4  quando  Filius  Dei  factus  est  lilius  homi- 

<  nis,  etc.  Qiiae  igiiur  causae  sint  harum  sub 
i  eadem  gratia  dissimililudinuni,quaeve  ratio- 
j  nes,  sanclis  Scriplurisnon  loquentibus,  quis 
«  loquelur?  »  Hiic  lota  niole  operis  sui  et  ar- 
gunientationum  pondere  conniiitur  hic  scri- 
ptor,  ut  cogat  nos  acqiiiescere  non  repnlsae 
aliquorum,  et  aliorum  vocationi  :  sed  diffe- 
reniiae  divinorum  munerum,  sed  ingenti  sub 
eadem  gratia  dissimiliiudini,  sed  diversae  quan- 
litali.  Eadem  ergo  graiia,  eadem  s^lus,  idera 
Christus  nullis  se  neg.ins,  omnibiis  se  vel  per 
creaturain  vel  per  legem,  vel  per  Evangelium 
praebens,  sed  mensura  et  qiianiiiate  iion  nna. 
Et  quam  imperscrulabilis  est  haec  diviiiorum 
munerura  differentia,  tain  indubium  est,  ne- 
minem  eorum  peiiiiiis  exortem  praeleriri. 
«  Nec  tamen  quia  nequeunl  clausa  penetrari, 
j  ideo  etiam  reseralorum  est  praelereundus 
« introilns.  Manifeslaverunt  enim  divlnornm 
«  aliqnorum  innltae  auctoritates,  et  coniinua 

<  omniuin  seciiloruin  experimenla  docuerunt, 
« jiistam  Dei  misericordiam  niisericoidemque 
« justitiain,  nec  alendis  unquam  corporibus 
«  honiinum,  nec  docendis  juvandisque  eorum 
«  meniibusdefuisse.  >  Utaitille.  Quialiquant6 
infra  Iiaec  adjicit  magni  ad  ha^c  ponderis  : 
«  Quoniam  elsi  fuerunt  ex  alienigenis,  quos 
«  lemporibus  hgis  veritas  illuslrare  dignaia 
«  sit,  tamen  tam  pauci  fueriint,  ut  vix  cogno- 
«  stantur,  an  fuerint.  Neque  tanien  ob  hoc 
«  exciisalae  sunt  nationes,  quae  alenatae  a  con- 
«  versatione  Israel,  spera  non  Iiabenleset  sine 
«  Deo  in  hoc  inundo  sub  ignoranliae  lenebris 
«  perierunt,  quia  haec  abundanlia  gratiae,  quae 

<  nunc  universura  munduin  rigat,  pari  antea 
«  largilale  non  iluxil.  Adhibila  enim  semper 
«  est  universis  hominibus  qiiaedam  siipernae 
8  mensura  doctrinae,  quae  etsi  parcioris  oc- 
«  culliorisque  graliae  fuit,  sufficit  tamen  sicut 
«  Doniinus  jiidicavil,  quibusdam  ad  remedium, 
«  omnibus  ad  testimonium.  »  Parcior,  occul- 
lior,  nonnulla  tamen  semper  gratia  Christi 
eliam  ante  legem,  eliam  extra  Israelem  om- 
nibus  dispensala  est,  sufBciens  quidem,  sed  ex 
qua  tamen  paucissimi  salutem  inter  alienige- 
nassortiti  sint.  Si  nunc  enim  cum  manifesta 
et  exundanlior  graiia  fluit,  non  lamen  nisi 
paucissimi  sinceritalem  et  medullam  chrisiia- 
nae  fidei  et  salulis  assequuntur,  quaniA  pau- 
ciores  illa  tunc  parcitas  gratiae  servabat?  Ila- 
que  omnes  peoe  vacui  et  exortes  fidei  in 
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Christum  dlci  possunt,  quia  irroratas  ab  eo 
fideieijustiiiseprimiiias  non  ita  excoluerunt, 
ut  ad  peneiralia  ipsa  fidei,  ad  crucis,  ad 
moriis,  ad  resurreciionis  ejus  arcana,  vel 
ad  justitiae  perfeclionem  perduci  potuerint. 
Potuerunt  aliqui ,  ut  Cornelius  et  si  qui 
alii  Cornelii  similes  non  injuria  conjiciunlur. 
19.  Denique  idem  scriptor  cum  Scripturse 
testimonia  plura  conjecisset,  quibus  Israelitis 
Dei  ciira  ailixa  fuisse  perhibetur  :  «  Quamvis 
«  ergo  et  haec  et  muiia  simiiia  veritatis  Scri- 
€  ptura  pronuntiet  ,  secund&m  ipsam  tamen 
«  credimus  et  piissime  confitemur,  quod  nun- 
»  quam  universitati  hominum  divinse  provi- 
«  deniiae  cura  defuerit.  Quae  licet  exceptum 

<  sibi  populum  specialibus  ad  pietatem  direxit 
4  insiitutis,  nulli  tamen  nationi  hominum  bo- 
i  nitatis  suae  dona  sulttraxit  :  ut  proplielicas 
«  voces  ei  praecepta  legalia  convincerentur  in 
«  elenientorum  obsequiis  ac  testimoniis  acce- 
t  pisse.  »  Et  infra  :  «  Quamvis  credamus  nullis 
«  hominibus  opem  graiiae  in  totum  fuisse  snb- 
t  tractam.  »  Et  rursum  compendio  declarans, 
quid  operis  sui  serie  meditatus  sit  evincere  : 
«  Elaboratum  est  enim  quaniiim  Dominus  ad- 
a  juvit,  ut  non  soliim  In  novissimis  diebus,  sed 
4  eliam  in  cunciis  retro  seculis  probaretur 
«  gratiam  Dei  omnibus  hominibus  adfuisse, 
«  providentia  quidem  parielbonilategenerali, 

<  sed  multimodo  opere,  diversaque  mensura  : 
i  quoniam  sive  occulte,  sive  manifeste  ipse 
«  est,  ut  Aposlolusait :  Salvator  omnium  liomi- 
I  mm,  maxime  fidetium.  b  Venit  ergo  ad  uni- 
versos,  et  ad  singulos  homines  ab  exordio  re- 
rum  Chrisius  opere  multimodo,  diversaque 
mensura  gratiae,  sic  ut  neminem  adveniils  sui 
gratia  penitiis  frandaverit  :  et  propheticas  vo- 
ces  praecepiaque  legalia,  id  est,  sui  testimonia 
in  elementorum  saltem  paginis  nulli  non  ho- 
mini  objecerit. 

20.  Hieronymus  non  abliorret  ab  hac  sen- 
tentia  :  «  Hoc  soliim  a  vobis  volo  discere :  Ex 
(  operibus  legis  spirilum  accepistis,  an  ex  auditu 
t  fidei,  etc.  Consideremus  diligenter  quia  non 
«  dixerit  :  Volo  ex  vobis  discere,  utriim  ex 

<  operibus  spiritum  accepistis;  sed  adjecerit, 
«  ex  operibus  legis.  Sciebat  enim  et  Cornelium 
«  Centurionem  spiritum  ex  operibus  accepisse, 
«  sed  non  ex  operibus  legis  quam  nesciebat. 
«  Si  autem  e  contrario  dicitur  :  Ergo  et  sine 
«  auditione  fidei  accipiSpiritus  sanctus  potest: 

<  nos  respondebimus,  accepisse  quidem  eum 

<  Spiritum,  sed  ex  auditu  fidei  et  nalurali  lege, 
«  quae  loquitur  in  cordibus  nostris  bona  quae- 
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«  que  facienda  et  vitanda  mal;» ;  por  quam 

«  dudiim  quoque  Abraham,  Moysen,  et  caeteros 

«  sancios  justificaios  reiulinius;  quam  augere 

« deinceps  potest  operum   observatio ;  legis 

«  quoquejustitia,  nontamen  carnalislegisqua 

«praeteriii,  sed  spirilalis  quia  lex  spiritalis 

<  est.  »  Hic  vero  primas  paries  sibi  vindicat 

lex  innaia,  et  legem  scriptam  antecedit.  Nam 

ex  operibus  legis  nuUi  penitiis,  ex  operibus 

ex  lege  insiia  factis  obtigit  Cornelio  jusiifica- 

tio  :  obtigit  ex  iis  omnibus,  quos  ubique  gen- 

tium,  quocumque  seculorum  tractuetsi  raros, 

extitisse,  lamen  aliquos  non  lemere  suspica- 

mur.  Ut  enim  de  Jobo  Augusiinus  colbgebat 

et  alios  ejusdem  sanctimoniae  floruisse  inter 

vepreta  genlilitatis;  ita  ex  Corneliofasest  con- 

jeciuram  ad  alios  ejusdem  generis  porrigere. 

Sed  illud  prK  caeteris  attendendum  quod  ait 

Hieronyniiis  Cornelium,  «  accepisse  spirilum 

«  ex  audilu  iidei  et  nalurali  lege  quae  loqiiitur 

« in  cordibus  honiinum  bona  quaeque  facienda, 

«  et  vitanda  mala  :  per  quam  dudiim  quoque 

«  Abrabani,  Moysen,  et  caeteros  sancios  justi- 

« ficatos  lolulimus.  »  Ubi  non  scriplae  tantiim, 

sed  innala;  maxinie  legis  cognatio  ei  consan- 

guinilas  cuiu  fide  Chrisli,  cuui  Spiriliis  sancti 

gralia  esse  demonslralur  :  unde  et  Abraham 

et  caeteri  eo  superiores  jiisii  vel  eo  etiam  po- 

steriorcs,  sed  ante  legcni   Mosaicara   tamen 

juslificati  sunt,  iion  sine  aliqiiali  Christi  fide, 

nec  lamen  uiia  lege  nisi  ingenila  utentes.  Unde 

liquet  reliquas  gentes  legis  Mosaicae  alienas  eo 

loco  fuisse,  quo  erat  ante  legem  Mosaicam  to- 

luni  genus  humanuni,  et  ipse  eiiam  piorum 

grex  pusillus,  nenipe  in  legis  insilse  lumine 

versatas  esse,  qua  ad  Deum  et  ad  Christum  ila 

deduci  poierant  occultis  ejusdem  Christi  be- 

neficiis,  ut  legem  Mosaicam  non  desiderarent. 

Sed  rursiis  idem  Hieronymus:  «  Quaerat  quis- 

«  piam  si  fides  non  est  nisi  ex  auditu,  quo- 

« modd  qui  surdi   nati   sunt ,    possunt  fieri 

4  Christiani?  Deum  quippe  Patremex  magni- 

t  tudine  et  pulchritudine  creaturarum  poiest 

4  quis  intelligere,  et  a  condilionibus  conditor 

«  consequenler  agnoscilur.  Ciiristi  autem  na- 

4  tivitas,  crux,  mors,  resurrectio  nisi  ex  auditu 

4  sciri  non   polest.  »  Huic  quaeslioni  quasi 

prolusorie  respondet,  non  omnlum  fidem  ex 

auditu  dici,  sed  lanliim  fidem  ex  auditu,  neinpe 

eorum  qui  audire  possunt.  Iiem  posse  suidis 

per  nutus  vel  alia  id  genus  significari  ea  ipsa 

quae  aliorum  auribus  commiituntur.  «  Deiiide 

«  etiam  hoc,  quod  Dei  sermo  cui  nihil  surdum 

<  est,  ad  eas  magis  loquatur  aures,  de  quibus 
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« ipse  ail  in  Evangelio  :  Qui  liabet  aures  ati-  |, 
«  diendi  audiat.  Et  in  Apocalvpsi  :  Qui  liabel 
<  aurem,  audiat  quid  Spiritus  dicat  Ecctesiis. 
«  Et  Esaias  :  Dominus  addit  milii  auriculam. 
t  Iste  est  alius  homo,  cui  Deus  loquilur  in  oc- 
t  culto  :  quiclaniat  in  corde  credentis  :  Abba 
t  Pater.  Et  quomodo  corpus  oninia  menibra 
«  etsensus  habel,itaanimamquoqueuniversos 
«  et  sensus  et  membra  habere  leginins  :  et  in- 
a  ter  coelera  aures  eliani,  quas  qui  habuerit 
«  non  magnopere  indigebit  his  auribus  corpo- 
«  ris  ad  Christi  Evangelium  cognoscendum.  » 
Quanquiim  non  perstrepat  aures  corporis 
Evangelium  Christi,  at  interiores  animae  au- 
res  increpat,  si  modo  eas  strepiius  vaiiitatis 
non  obturaverit  veritali.  Igilur  Evangelium 
Christi  antequam  paliim  fieret,  anie  ipsam 
Christi  carnem  insusurrabalur  occultis  ani- 
marum  auribus,  sed  rar5  admittebatur. 

21.  Denique  idem  Hieronymus  :  «  C.vm  au- 
t  tem  placuit  ei,  ut  revelaret  Filium  smim  in 
tme,  etc.  Non  est  ipsum,  Revelaret  Filium 
«  suum  in  me,  quod  si  diceret :  Revelaret  Filium 
t  suum  mihi.  Cui  enim  quid  revebUur,  huic 
«  illiid  potest  revelari,  quod  anle  in  eo  non 
«  erat.  In  quo  vero  revelatur ,  illud  revelalur 
«  quod  priiis  fuit  in  eo,  et  poslea  revelatum 
«  est.  Siraile  est  illud  in  Evangelio  :  Medius  in 
«  vobis  stat,  quem  vos  nescitis.  »  Et  alibi  :  «  Erat 
«  lux  vera  quw  illuminat  omnem  liominem  ve- 
«  nientem  in  hunc  mundum.  Ex  quo  perspicuum 
t  fit  natura  omnibus  Dei  inesse  notitiam,  nec 
«  quemquam  sine  Chrislo  nasci  ,  et  non  ha- 
«  bere  seniina  in  se  sapientiac  et  justitiae  et 
«  reliqiiarum  virtulum.  Unde  multi  absque 
f  fide  et  Evangelio  Christi  vel  sapienter  fa- 
«  ciunt  aliqua,  vel  sancte,  ut  pareniibus  ob- 
«  sequanlur,  ut  inopi  manum  porrigant,  non 
«  opprimant  vicinos,  non  aliena  diripiant , 
«  magisque  judicio  Dei  obnoxii  fiant,  qiiodha- 
«  bentes  in  se  principia  virtuturo,  et  Dei  se- 
«  mina,  non  credant  in  eo  sine  quo  esse  non 
«  possunt.  »  Adverte  hic  mihi  neminem  sine 
Christo  nasci;  cui  revelatur  Christus,  non 
quasi  accersititium  aut  peregrinum  quid ,  sed 
tanquam  intimum  etintestinum  naturaliterque 
ingenitum  revelari ;  ideoque  non  tam  illi 
aliunde,  quam  in  ipso  et  ex  ipso  revelari ;  in- 
esse  Christum,  cui  insunt  semina  sapientiae 
et  justitise  et  cseterarum  virtutum,  quia  vide- 
licet  Christus  quantus  maximus  est,  non  aliud 
est  quam  sapientia  ct  jiistitia ;  Christi  crux, 
et  mors  sapientia  et  justitia  est,  nec  sapere 
cuiquam  jam  aut  juslum  esse  post  lapsum, 
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nisi  Dei  dono,  et  humilitatis  beneilcio  contin- 
git.  Quajcumqiie  porro  gentiles  vel  sapienter 
vel  sancle  gerunt,  haec  argumenta  sunt  inse- 
minatorum  sapientiae  et  justiiiae,  id  est,  Dei 
et  Chrisli  rudimenloruin,  in  qu.TC  excolenda 
si  illi  gnaviter  incumbcrent,  ad  lidei  et  justitiae 
perfectionem  adolescereni  aliquando.  Eccui 
autem  dubium,  venire  et  venissc  Christum 
omni  aevo,  et  omni  loco,  ad  eos  omnes  qui 
non  sine  Christo  nascuntur?  in  quibus  reve- 
latur,  cum  revelatur  :  et  ciim  non  revelatur, 
sylvescente  viliorum  densitate  opprimitur;  in 
quorum  medio  stat,  elsi  nesciatur. 

22.  Tertulliani  illa  decantatissima  hic  jam 
subeuntanimum  ex  librodeTesiimonio  animae: 
8  Non  niultiim  referl,  an  a  Deo  formata  sit 
6  animae  conscientia,  an  litteris  Dei,  etc.  Ut 
«  naturae  et  Deo  credas,  crede  animae  ;  ita  fiel 
«  ut  et  tibi  credas,»  etc.  Audin'  ut  animae  con- 
scienliam  iisdeni  Dcus  decrelis  inscripserit, 
ac  Scripturain  ipsain?  Ac  proindc  pariim  re- 
ferat,  animae  conscientia,  an  Scriptura  consu- 
latur  vcl  audialur,  ciim  iilraquc  codein  Deo 
parenie  procreata  et  informata,  idem  spiret, 
idem  eloqiiatur.  «  Ciim  eniin  tinies  fieri  Chri- 
«  slianus,  eam  convcni,  ctc.  Cur  verba  habet 
«  Christi.inornm,  quos  ncc  auditos  visosque 
«  vult?  etc.  Suspectain  habe  convenieniiam 
«  prsdicalionis  iii  lanla  disconvenientia  con- 
«  versationis,  etc.  »  Nonne  hoc  est  quod  aie- 
bat  Hieronymiis,  neniinem  sine  Chrislo  nasci? 
quod  Paulus,  Christum  in  iiobis  revelari?  qiiod 
Joannes,  Medius  vcstrum  stetit  ?qaod  Chrislus 
ipse,  Regnum  Dei  intra  vos  est?  quod  siipra  ex 
Augusliiio  prolixe  ostensum,  «  Intimiis  cordi 
«  est,  sed  cor  recessit  ab  eo?  j  Animae  porr6 
conscieniia,  si  christiana;  praedicationi  tam 
consenlanea  est,  per  oain  ergo  Christus  ad 
omnes  venit,  Christus  omncs  convenii.  Si  ex 
conscientiae  a  Deo  exarat?e  inslinctu  eiiam 
gentiles  verbahabent  Christianorum,  ergo  per 
sua  ipsorum  verba  Chrisiiiseoscircumsirepit. 
«  Mcrit6  igitur  omnis  anima  rea  et  lestis  est: 
«  in  tantum  rea  erroris,  in  quantum  testis  ve- 
«  ritatis  :  et  stabil  ante  aiilas  Dei,  die  jiidicii, 
«  nihil  habens  dicere  :  Deum  praedicabas  et 
«  non  requirebas,  etc.  Christianiim  nomen  sa- 
«  piebas,  et  Christianum  persequebaris.  »  Ini- 
tia  haec  sunt  Christi,  haec  fidei  et  carnis  ejus 
elementa  quaedam,  nulli  non  indulta,  nulli 
non  ad  maturitatem  quamdam  proventura, 
nisi  vitiorum  sentibus  opprimantiir.  Ante  ad- 
ventura  Christi  in  carne  non  aliter  affecti 
erant  gentiles,  ergo  christianum  nomen  sa- 
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piebant  ex  aliqua  parle;  ergo  Christi  advenli^s 
alllitu  aliquo  inh;ilabaniur.  Nain  si  tu  velis 
has  esse  reliquias  priiniKvi  boni,  fruere  tuo 
judicio  :  qui  aulein  niliil  sibi  de  massa  daiiina- 
tionis  nisi  ignoranliain  el  peccaiuni  obvenisse 
persuasus  est,  has  poliiis  inlerpretatur  pritni- 
tias  novitatis  de  iiinovatore  naturse  Chrihlo 
prajlibatas  a^persasqiie  omnibus  hominibus, 
quibiis  si  cura  ei  diligentia  impendatur,  san- 
ctiias  taiidem  et  saliis  maturescal.  Nain  quid- 
qiiid  ad  naturaj  repaiationem  ulcunique  con- 
fert,  id  omne  cerlnm  nobis  est  Chrlsto  repa- 
ratori  acceplum  referre,  quantunivis  de  censu 
naiiirae  ipsius  residuo  id  qiiibnsdain  esse  vi- 
deatiir.  Verbuin  qnippe  Deus  idem  aucior  re- 
pariiorque  naturae  noslrae,  post  lapsuin  no- 
strum.postincarnalionisperagendaeconsilium, 
jam  posthac  non  occursat  nobis  nisi  carnis 
suae  vel  assuniendae  vel  assumpta;  inerila  spar- 
gens,  imperium  siabiliens.  Itaque  quod  tu 
auctori  naturae  impulare  voies,  id  libentiiis 
reparatori  adsignabimus  nos,  quodcumque  ei 
reparandae  vel  servit,  vel  destinatur.  Rursiis 
idein   TertuIIianus  :   «   Anima  licet   carcere 

<  corporis  pressa,  licet  institulionii)us  pravis 
i  circuinscripta,  licel  libidinibus  et  conciipi- 

<  scentiis  evigorala,  elc,  ciiin  tamen  resipi- 

<  scit  ut  ex  crapula,  ut  ex  sonino,  ut  ex  aliqua 

<  valetudiiie,  et  sanitatem  suam  patitur,  et 

<  Deuin  nominat,  etc.  Et  quod  Deus  dederit, 

<  oinniuin  vox  est ;  judicein  quoque  contesta- 

<  tur  illum,  Deus  videl  et  Deo  coinmendo,  et 
«  Deus   niihi   reddet.  0  testiinonium   aniniae 

<  naliiraliter  clirisliana;!  »  Non  utcumque  re- 
ligiosain,  sed  clirisiianain  naturaliler  animain 
iteriiin  iteriimqiie  incuIcatTertuIIianus.  Quan- 
qiiain  eiiim  hoec  manifestiiiseluceant  in  aninise 
coiiscieniia,  de  Deo  uno,  de  judicio,  de  aeter- 
nitale  praemioruin  poenarumque  oracula  veri- 
taiis,  at  caetera  de  cruce,  eimorte  Christi  non 
ita  facile  inde  depromi  possint  :  contexta  ta- 
men  ineffabilibus  nexibus  isla  sunt;  et  ul  ab- 
soluliiis  nos  hinc  expediamus  ,  qnisquis  illa 
initia  Christi  inedullitiis  amplexalus  fuerit, 
quod  uiique  noii  siiie  Chrislo  liet,  ad  corpus 
ipsuin  iidei  el  plenittidinein  chrislianimysteiii 
indubitatissinie  provehetur. 

25.  Possent  e  Latinis  plures  alii  adsciri 
suffragatores ,  sed  ulira  iiiodum  jam  se  porri- 
git  hiijus  capitis  moles.  Veuiainus  ergo  ad 
Graecos.  Et  quidein  Origeni  forlasi-e  iinpiiari 
poiesl ,  qiiod  legilur  apud  Ilieronymuin  :  « /n 
I  laudem  glorice  gratioe  sua; ,  in  qua  gralijicavit 

<  nos  in  dilecto ,  etc.  Nunc  vero  in  eo  quod 
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«  absolute  loculus  est ,  dicens  :  In  dilecto:  ita 

<  mihi  inlelligeudum  videtur,  ut  subaudialur 
f  ab  omnibus.  Si  enim  Chrislus,  ut  saepe  jam 
«dixiinus,  sapienlia  est,  justilia  ,  pax,gau- 
«dium,  continenlia  et  caetera  haec  virlutum 
«vocabula,  etiam    hi   qiii  sequi    nequeunl, 

<  diligiint :  et  iiuUus  tarn  confessi  sceleiis  est, 

<  ut  iion  sapientiam  et  justiiiam  ainare  se  di- 

<  cat.  Quoniodo  et  de  substanlia  Dei  oinniiim 
<L  homiiinm  coiisentit  opiiiio  ,  qiiod  divina  sit, 

<  et  nullius  sensu  fdcileeomprehendauir :  errat 

<  vero  unusquisque,  diiin  lalem,  vel  talein  eara 

<  putat ;  ila  et  Clirislum  secundiim  id  quud  di- 

<  versas  virtules  sonat,  omnes  diligunt,  licet 

<  pliircs  non  possint  factis  probare,  quod  di- 

<  Iigtint.  »  Nihil  absoliiliiis  adhuc,  nihil  ad 
Cusaiii  menlem  apposiiiiis  occurrerat.  Istud 
enim  snperest,  ul  aiebat  Angusiinus  supra  , 
modicum  lumen  in  hominibus,  qiio  jusliiiam 
et  sapienliam  internoscunt ,  maginfaciunt,  ra- 
dicitiis  diligiint,  divinum  quid  esse  sentiunt , 
et  e  coeio  infundendum  ,  et  biimanae  irrigan- 
dum  naturae,  et  hoc  totum  Chrislus  est.  In- 
terlucenti  huic  luinini  si  obsequerentur ,  si 
vitam  moresque  accominodarent ,  in  Christum 
uiiqiie  incurrerent  tandein.  Sed  quantuinvis 
ad  hoc  luminis  exordium  conniveant,  feriun- 
lur  tanien  ejus  appulsu  aliquo  ,  et  toto  Chri- 
sti  adventu  non  dcfraudantur,  aut  iroprobiiali 
suae  debent ,  qiiod  defraudantur.  Sed  Orige- 
nes  ipse  aperle  :  «Magis  mihi  videnlur  haec 
«  quae  in  corde  scripta  dicuntur ,  ciim  evan- 

<  gelicis  legibus  convenire,  ubi  cuncta  ad  na- 

<  turalem  referuntur  aequiiatem.  Quid  enim 
«  ita  naturalibussensibus  proximum  ,  quam  ut 
«  quae  nolunt  sibi  lieri  hoinines,   haec  ne  fa- 

<  ciant  aliis?  Legi  vero  Moysi  concordare,  lex 
«  naturalissecundiim  spiritum,  non  secundiim 
«  lilteram  polest.  Nara  quae  erit  in  hac  intelli- 
«  genlia  naturalis,  verbi  gratia,  ut  octavS 
«  die  quis  circumcidat  infantem,  etc. »  Ergo 
lex  naturaliter  inscripta  mentibus  evange- 
licae  convenit,  Mosaicae  eiiam  consonat,qua 
spiritaliter  haec,  non  materialiter  sumiiur. 
Lex  enim  innata  charilatem  Dei  et  proximi 
sancit  evideniissime,  ex  quo  uno  lex ,  Pro- 
phelae,  et  Evangelium  pendet.  Quo  ergo  fru- 
slratos  causabuntur  populos  omnes  exlra  Is- 
raelis  claustra ,  ciim  quod  Evangeliuin ,  quod 
lex  Mosaica  spiritalis  sonabat ,  hoc  ipsis  in 
cordis  meditullio  lex  innata,  et  ipsissinia  ani- 
mae  substantia  insonaret?  Et  rursiis  Origenes 
idem  :  <  Christiani  videntur  Celso  digni  vitu- 
« perio  ,  quod  doceantur  odisse  vitia  et  tem- 
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«perare  a  maleliciis,  virlutemque  hoiiorare 
teicolere  utaDeofactam  elipsam  Dei  Filium, 

<  Qnamvis  enim  nomen  feniininum  est,  non 
I  tanien  credendiim  est  substaiiiia  reminam, 
«  sapientiam  jnstitiamque,  quse  juxia  nostram 
«existimalionem  est  Dci  Filius,  sicut  germa- 
« nus  ipsius  discipulus  de  eo  scriptum  prodi- 

<  dil :  Qubd  faclus  sit  nobis  a  Deo  sapientia  et 
tjuslitia,sanctificatio  et  redemptio.Er^o  etiamsi 
isecundiim  Deum  dicamus,  scianl  quod  his 
iverbis  nihil  aliud  dicimus ,  quam  virtutem 
«in  se  omnes  virtiites  coniinentem.  »  Et 
piiilo  post:  «  Si  proprie  lex  accipitiir,  nalu- 
i  T.ihs  ipsa  esl  regina  oninium.  Quamvis  qiii- 
idam  more  iaironum  discedentium  ab  olTicio 

<  deficiiint  ab  ea,  injnste  vivenles  et  pradaio- 
I  rie.  Iiaque  iios  Christiani  naiuralein  illam 
«legem  reginam  oinnium  agnosceiites ,  qii;E 
« ipsa  Dei  lex  est,  conamur  juxta  eam  vivere, 
ivalere  jussis  oinnibus  ilicgiiimis  legibus.  » 
Qiiae  qiieiii  iii  scopum  collineenl ,  maiiifestum 
est.  Clareteniin  Chrislum  Dei  Filium  ipsam 
essesiipieiitiam  et  jiistiliam  ,  ipsam  naluralem 
legeiii  ,  reginam  oiiiiiium  ,  ciijus  nenio  in  to- 
tuiii  ignarus  esse  sinilur,  naturalis  eiiiin  est 
lex,  idest,  naturae  omni  raiionali  inscripla. 
Et  alibi  idein  :  i  Qui  ostendunl  opus  legis 
«scripium  in  cordibus  suis  ;  quis  auieiii 
«scripsit  in  cordibus  eorum  ,  nisi  Deus  di- 
«gitosuo?  Legem  utique  naturalem  ,  quam 
idedit  Deus  humano  generi  et  in  cunctorum 
«mentibus  scripsit :  uiide  et  iniiia  suinimus 
( et  semina  qua;dam  ad  perscrutandam  capi- 
imus  veritaiem,  quae  seiuina  si  ben6  excola- 
I  mus  ,  fructum  vilse  afferent  in  nobis  in  Chri- 
isto  Jesu  Domino  nostro.  >  Diserie  tradit  in 
cunctorum  mentibus  inscriptam  esse  digiio  Dei, 
id  est,  Spiritus  sancti  dono  legem  illam ,  ex  qua 
initia  sumimus  qusedam  verilatis,  quse  si  ex- 
colanlur,  in  Christi  plenitudinem  adolesce- 
mus.  Sunt  enim  in  illis  inseminatse  legis  pri- 
mitiis  rudimenla  tantum  quaedam  Christl,  ut 
plurimos  fallant ,  et  a  Christo  aliena  prorsiis 
esse  et  peregrina  videantur ;  sed  si  tamen  ciil- 
tura  impendatur,  ut  in  Cornelio  et  aliis  ejus- 
dem  sortis,  efllorescet  totus  Christus,  et  tum 
demum  patebit  quid  in  rudi  informique  se- 
mine  delitesceret.  Et  rursum  :  i  Sicut  ipse 
I  juslitia  Christus,ipse  veritas,  ipse  sanctifica- 
I  tio,  similiter  ipse  esl  etiam  sustentatio.  Et 

<  non  aliquid  justum  sine  eo  ,  neque  patiens, 
iquod  in  se  non  habetChristum.  >  Elrursiim: 
I  Est  ergo  aliqua  prudentia  Dei,  quam  nolo  ut 
I  extra  Christum  requiras.  Omnia  quippe  quae 
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I  sunt  Dei ,  Christus  est ;  ipse  sapientia  ejus , 
lipse  fortitudo  ,  ipse  justilia,  etc.  >  Ex  quibus 
erticitur  omnibus  advcnire,  omnibus  alluces- 
cere  Chrislum,  qiiibus  sapientiae  et  justitise 
radius  aliquis  affulgescit  :  est  enim  hic  adven- 
taniis  Solis  justitiae  antelucanus  praecursor. 
2i.  Juslinus  Marlyr  his  consonantissima 
scripsit :  « Ac  Socrati  qiiidem  cerle ,  nemo 
« tanliim  fidei  habuit ,  ut  pro  placilo  ejusce- 
«  modi  niortem  perferret.  Chrisloautem  quiet 
«a  Socrate  ex  parle  est  agnitus;  raiio  enim  , 
« seu  Verbum  ,  et  est ,  et  erit ,  in  universitate 
«  rerum  existcns, »  etc.  Et  iiifra  :  «  Non  qiiod 
«  alienae  sint  a  Cliristo  Platonis  doclrinae  ,  sed 
«  quod  sibi  ipsis  non  omnino  consteiit :  sicut 
« iipqiie  aliorum,  Sloicoriim  videlicei,  ct  poe- 
« tarum  el  historicorum.  Pro  se  eiiim  quisqiie 
1  ex  parte  nalivae  sibique  iiisilae  diviiia'  ratio- 
«  nis,  id  quod  afline  el  cognatum  sihi  csset , 
«  cornens,  recie  promulgavit.  Qui  aiilom  hisce 
« conlraria  de  rebus  majoris  momenli  dixe- 
«runt,  srienliam  consislentein  et  nolionem 
« irreprohensibilem  eos  conseculos  noii  esse 
«app;irct.  Qiiaecuniqiie  ergo  apiid  oinnes  rccle 
«dicta  suiit,  noslra  Chrisli.inoriim  sunt.  In- 
«genili  namqiie  et  iiielfHbilis  Doi  ralionem  , 
«seu  Veibum  secundiim  Deiim  et  adoramus 
«et  amplectimur,  qiioniam  noslra  causa  honio 
«factum  est,  ut  perpessionum  iioslrarum  par- 
« licipatione  medicinam  nobis  facerct,  Nam 
liscriplores  omnes  propter  rationis  semen 
« illis  insitum ,  perqiiam  tenuiler,  ea  quae 
«sint,  cernere  potuerunt.  Aliud  est  enim  se- 
«  men  alicujus  ct  imitalio  pro  virili  parie  con- 
« cessa  ;  aliud  ipsuiii ,  per  cujiis  gr.Tiiam  inde 
«provenieiitem  ,  participalio  illa  et  imilatio 
« existit.  »  Totus  in  eo  est  Justinus,  ul  Cliri- 
stum  esse  monstret  rationem  priinam,  cujus 
plenitudo  Christianis,  poriio,  delibatio  ei  se- 
men  philosophis  aliisqne  oxlra  specialom  Dei 
populiim  obtigerit.  Ilaque  qusecumque  ublque 
gentium ,  vera  et  casta  justaque  vel  ex  aliqua 
parte  extiterunt,  vel  gesta ,  vel  dicta ,  vel 
cogilata  ,  ea  Christi  segmenta  quaedam  sunt, 
ea  christianae  plenitudinis  derivationes  sunt. 
Nullus  ergo  Christi  in  totum  expers  et  inanis 
fuit ,  nemo  ojus  adventus  non  afllatum  aiiquem 
percepit.  Et  alibi  de  Socrate  ob  unius  Dei  con- 
fessionem  interempto  ct  de  christianis  mariy- 
ribiis  verba  faciens  :  «  Non  raodd  eniin  apud 
«  Graecos  per  Socratem  a  ratione  seu  Verbo  , 
«  sed  apud  barbaros  quoque  ab  ipsamet  ra- 
«  lioneseu  Verbo  inhumanato  et  Jesu  Clirislo 
«  dicto  haec  idololatriae   germina  sunt  repre- 
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j  heiisa.  »  Et  infia  :  «Clirisliim  primogenilum    , 
«  Dei  osse  iiisHUili  sunuis,  cl  lalionein  alque 
«  Verbuin  esse   ciijus   univcrsum   geiius  hu- 
«  inanum  particeps  est.  El  qiiicumqne  vixere 
«  u.i-a.  l6jo\)  Chrisiiani  snnt ,  etiamsi  alhei  lia- 
«  beantur  ;  quales  inler  Gr;ecos  fuere  Socra- 
«  tes  ,  Ileraclitus  alque  iis  similes  :  iiiter  Ijar- 
«  baros   auteni    Abraham   el    Ananias,   Aza- 
«rias,  elc»   Ubi  noiini  cquidem  quemquam 
vel  Socratis,  vel  cujuscumqne  sigillatim  causae 
ita  perlinaciler  patrocinari ,   ut  eum   cerlo 
asserat  seleruae  salutis  conipotem  faclum.  Nec 
eniin  hujus  instituli  res  ea  est,  et  complures 
alios  e  sanctis  Palribus  comperi,   qui  et  So- 
cralis  et  aiioruni  philosophorum  vitia  insectati 
snnt  acerbissin.e  ,  ut  insolescentem  adversum 
nos  relunderentgentilium  gloriatioaem.  Unum 
id  Jnstinus  ,   unum  id  nostra  hnec  dispulatio 
molitur,  ut  quaecumque  veri  reclique  semina, 
quibus  omniiio  nemo  hominnm  ratione  uten- 
tiuii!  frustratus  est ,  a  Christo  Verbo  priiis 
sine  carne,   postea  incarnato   dimanasse  in 
omnes  hominum  a^lates ,   et  ideo  Christum 
ad  omnes  venisse  ,  omnes  sui  adventus  fructu 
aliquo  aspersisse,  cl  ne  pleniuscumularentur, 
ipsos  sua  improbitale  inlercessisse,  liquescat. 
25.  Cyrillus  Alexandrinus  scribens  contra 
Julianum ,   lianc  impii    iransfugae   adversum 
nostruin  dogina  criminationem  refert :  «  Qnod 
«  autem  Deus  Judaiorum  soliim  ab  inilio  cu- 
«  rani  gesseril ,  et  sorsista  ejus  eximia  fuerit, 
«  non  Moyses  soliiin  et  Jesus  ,   sed  el  Paulus 
«  dixisse  cernitur  ,  elc.  Denique  Jesumad  eos 
«  misit ,  etc.   Tot  annorum  myriadas  aut  si 
«  vultis  chiliadas  in  lanta  ignoratione  nos  pr,Te- 
«  termisit ,  simulacris,  ut  dicitis,  servientes  , 
«  quotquot  ab  oricnle  sole  ad  occidentem  ,  et 
c  a  mediis  seplenlrionibus  ad  meridiem,  prae- 
« ter  exiguam  gentem  ,  neque  ante  bis  mille 
«  lotos  aiinos  in  Uiia  parte  Palaistinae  collo- 
«  catam.  Si  eniin  omnium  nostrnm  Deus  esl 

<  et  omnium seque  condi tor, cur  aspernalus  nos 
«  cst?  »  His  ille  nos  querelis  insectabatiir.  Ad- 
vertamus  ergo  quae  in  eum  regerat  Cyrillus  : 
«  Ait  Apostolus:  AnJudworum  Deus  tantum? 
«  Nonne  et  gentium  ?  Cerleet  gentium.  Si  qui- 
(  dem  ums  Deus,  etc,  omnium  opifex,  et  gen- 
«  lium  Dcuin  se  esse  vcl  per  insiias  leges  ple- 
«  iiissime  comprohavit ,  quas  omnium  cordibus 
«  opiicx  iusculpsil.  Quando  enira  yentes,  in- 
«quit,  quce  leijcm  non  habent ,  etc,  ipsi  sibi 
«  sunt  lex  ,  (lui  ostendunt  opus  legis  scriptum  in 
«  cordibus  suis.  Sed  si  Judseorum  tanliim  Deus 

<  esset ,  non  auicm  ctiam  gealiam  ct  Deus  et 


(  opilex,  quomodoquilegem  non  habent,  ipsi 
<  silii  lox  sunt,  iiisita  disciplina  eo  pervenien- 
«  tes?  Siia  enim  sponte  nalura  boni   omnis 
« cognitione  dives  est,   condiloris  nutu  hoc 
8  quoque  consecuta.  Dignatur  ergo  providen- 
«  tia  sua  non  eos  modo,  qui  e  sanguine  sunt 
« Israelis ,  sed  etiam   qui  uhiqiie   terrarum 
« sunt.  I   H.^ec   prima    cst  Cyrilli   responsio. 
Rursiim  aulem  prolixam  declarat  Dei  munifi- 
centiam  ante  Moysis  tempora  exhibitam  ,  ante 
et  postdiluvium.  Et  quidem  ante  diluvium  ait 
neniiiiem  prorsiis  daemoniisaut  idolis  colcndis 
deditum  fuisse,  quodScriptura  in  causis  illius 
cladis  caetcra  quidem  cnumcret  flagitia ,  non 
tamen  idololalriam.    Ergo  hsec  erat  divin» 
providenliae  gratia  singularis,  quae  per  insitas 
legeshumanum  genus  Deo  uni  vero  religaret, 
non  utique  sine  Christi  sanguinis  el  merito- 
rum  coniemplatioue.   <  Deducunt  quidem  ab 
« Adamo  ad  Noe  decimum  ab  ipso  annos  qua- 
«draginla  duos  supra  ducentos  bis  mille.  In 
«sacris  aulem  litteris  neminem  prorsiis  repe- 
«riemiis  corum  qiii  id  temporis  extiterunt, 
<  deorum  multitudinis  criminibus  implicatura. 
Nam  aliorum  quidem   rei  acii  sunt,   neque 
« frustra  invecta  diluvione  perierunt.  Idolola- 
«Iriae  autem  probrum  illatum  prorsiis  nullum 
«reperiemus.  »   Ergo  haec  eral  Christi  gralia 
in  omne  genus  humanum  indiscriminatira  ef- 
fusa ,  non  ad  ullam  gentem  peculiariter  re- 
stricta.  Terlio  rursiis  ciim  idololatria  tandera 
irrepsisset  in   Noemi  posteros  ,   ex  eorura 
turha  sequestratus  est  Ahraham  ,  et  ad  germa- 
nura  Dei  cultum  cum  sua  prosapia  revocatus, 
INon  ergo  gentium  salutem  Deus  nihil  pensi 
habebat ,  ciim  ex  earum  media'colluvie  ali- 
quos  seponeret   sibi   peculiaribus   heneficiis 
devinciendos.   Quin  ante  Israelitici  nominis 
exorlum  genles  curabat  Deus  et  Christo  suo 
imbuebal.  Neclsraelilica  plebs  aliud  fuil  quJim 
gentium  universitatis  portio  selectior  et  spe- 
cialiiis   accurata  :  ut  ex   cura  et  gratiarum 
copia  iinpensa  huic  particulae,  liceat  augurari 
nonintepuissedivinain  genlium  universitatem 
studia,  nec  benelicia  ariiisse.  «  Jam  qiiomodd 
( ignoravit  ille  doclrinarum  peritus,  Deo  curae 
« fiiisse  saliilem  geniium  ?  Ecce  enim,  ecce 
«  eorum  qui  per  legem  et  Prophetas  instituti 
«  sunt,  radix  Ahraham  extiiit,  quem  vocalum 
«  dicimus  e  muliitudinis  dcorura  errore  ,  ad 
«  ejus  qiii  re  est  ct  veritate  Dei  notitiam.  Di- 
«  cimus  itaque  antiquiorem  fuisse  eiiam  voca- 
<  tione  Israelitarura  ex  iEgypto,  ciiram   de 
fl  geniibus  et  proviaionem  ejus  qui  supra  om- 
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«  nia  est  Dei ,  «t  et  gentinm  vocatio  sit  He- 
I  braeornni  abrogalio.  »  Ad  genles  utiqne  ve- 
niebat  Cbrislus  ,  ciini  ad  Abrabamum  ejusque 
genus,  e  medio  genlinm  populo ,  gentililiis 
riiibus  et  ipsuni  inqninatum  veniebat.  Quo- 
circa  et  alilji  Cyriilus  :  «  Unde  si  recte  rem 
«  aeslimare  volumus,  primiliae  vocationis  gen- 
« tium  jure  merilo  inleliigilur  fuisse  Abraliam 
«  et  ejus  posieri. »  Quarto  respondei  et  Moysen 
in  yEgypio  versatum  perdiii,  genusque  Israeli- 
ticum,  unde  effricari  poluerat  oninissupersti- 
tio  ab  illa  genle  :  et  Jonam  ad  Assyrios  mis- 
sum  esse  poenitenliae  praeconem  ;  el  oniinari 
hinc  licet  quanliim  orbi  terrarum  universo 
potuerit  sinceri  luminis  et  genuinaj  sanctila- 
tisaspirari,  per  gentilium  cum  Israelitis,  vel 
Israelilarum  cum  genlilibus  conlubernia  ,  per 
sacrorum  libroruni  in  omnem  terram  evulga- 
lionem ,  per  singulorum  Prophetarum  ad  gen- 
liles  ablegalionem  ,  sive  haec  Scripiorum  mo- 
numentis  consignaia  sint ,  et  ad  nos  pervene- 
rint,  sive  consignala  sint,  sed  interciderint , 
sive  silenlio  sinl  obruta  ,  el  ab  exeniplo  Jonae 
tanliim  auguranda.  Qno  etiam  relerri  debet, 
id  quod  plerisque  et  Graecis  et  Latinis  Patribus 
cordi  fuit ,  enucleare  alque  indigilare  sigilia- 
lim  qnid  exteri  scriptores  cujuscumque  fa- 
rina;  mendlcarint  a  noslratibus,  id  est ,  a 
sacris  propheticisque  scriptoribus.  Nam  quid- 
quid  veri  rectique  intersparsum  est  secnlari 
litteratnrae  ,  id  non  tanlimi  a  lontibus  legis 
et  conscienliae  intimae  a  Deo  Magistro  des- 
criplae  ,  sed  eliani  ex  aliqua  sacrarum  Litle- 
rarnm  derivatione  ad  exteras  usque  gentes 
stagnante  hanstnm  esse  majoribus  nostris  vi- 
sum  est.  «  Ostendimus  Abraliam  progeniem  , 
«  imo  ipsum  divinum  Abraliam  ciim  essel  alie- 

<  nigona  et  a  Cbaldaiis  oriundus  vocatum  esse 
t  a  Deo  ad  cognitionem  veritatis.  Quin  et 
« iEgypii  incolas  idolorum  culiui  addictos, 

<  intercedente  Moyse,  Deus  servavit ,  et  ad 
«  rectum  sincerumque  viiae  genus  data  legein- 
«  slituit.Unde  si  recterem  acstimare  volumus, 
i  primiiise  vocationis  gentium  jure  merito 
i  foisse  inielligitur  Abraliam  et  ejus  posteri. 
«  Missus  iiem  est  JonasProphelaNiniviiis  prse- 
«  dicaturus,  nec  ultro  sane  profectus  est ,  ve- 

<  riim  Deo  jubente  ,  ut  illud  iter  capesceret , 
«  missus  est. »  Quod  argumenii  genus  quam 
late  serpat,  nemo  non  sentit,  nisi  admodiim 
oblusus.  Quantiira  enim  luminis,  qnantiim 
sinceri  cullus  ab  Hebraeis  transfundi  possetad 
caetcras  genlcs  omnigenis  et  diversissimis  nio- 
dis  quis  mente  possit  vel  sermone  complecli? 
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26.  Clemens  Alexandrinus  illnd  proseque- 
tur  panlo  liberaliiis,  quod  modd  strictini  alti- 
gimus  argumentnm.  Audiamus  ergo  quo  apud 
illura  loco  sit  Graecorura  philosophia  ,  ut  ab 
Hebraeornm  foniibus  derivata,  poriio  veriiatis 
Hebraicae,  a  Scripturis  furtim  iibata,  a  Deo 
gentilibus  instar  logis  donatn,  qna  ad  juslitiam 
excirentur,  qua  Christo  praeparareninr,  qua 
non  aliler  quim  Hebraei  lege  Mosaica  tanquam 
paedagogo  ad  Chrisium  mannducereniup. 
I  Ille  qni  verilalem  philosophorum  ila  secta- 
«  tns  esl  Plato,  ut  IIebraic3C  veritalis  cxcilarit 
«  scintillam.  »  Et  alibi  ;  «  Qui  Mosis  imilalor 
«  longe  oplimns  est  Plato.  »  Alia  id  gcnus 
complura  praeiereo,  ex  quibus  aHlinilas  pbilo- 
sopliiae  casiigaiioris  cum  doctrina  Mosaica, 
adeoqne  cum  Chrisio  qiiem  nnnm  illa  i^pira- 
bat ,  non  obscnre  declaratur.  Rnrsiira  idem 
Clemens  :  «  Philosophiam  aulem  non  dico 
«  Stoicara,  aut  Platonicam,  aut  Epicuream,  et 
«  Aristolelicam,  sed  qusecumque  ab  his  seclis 
«  recle  dicla  sunt,  quse  docenl  justiiiam  cum 
«  pia  scienlia  ,  hoc  totum  seleclum  ,  dico  phi- 
«  losophiam,  elc.  Propterea  enim  graeca  voce 
«  expositae  suntScripturae,  ut  nnllnm  unqnam 
« ignorantiae  possint  praetextum  aflerre  ,  ciim 
«  possint  qua;  apud  nos  sunt  audire,  si  tantum 
«  voluerint.  t  Et  infra  :  «  Versas  aulem  fuisse 
«  Scripturas  et  legis,  et  Prophetarum  ,  ex  He- 
«  braeo  sermone  in  linguam  graecam  aiunt 
« tempore  Ptolemaei ,  etc.  Dei  enim  erat  vo- 
« lunias  quse  id  ad  Graecorum  aures  consnltd 
«  comparaverat.  Neque  vero  ab  inspiratione 
«  Dei  erat  alienum  ,  qui  prophetiam  dederat, 
«  ut  inierpretalionem  quoque  tanquam  grae- 
«  cam  efliceret  propheiiam.  »  Vides  quara  Iat6 
spargat  Scripturas  adventiis  et  gratiae  Chri- 
sti  praeseminatrices.  Invigilabat  prorsus  Dei 
providenlia  in  gentiuni  salutem,  in  Chrisli  sui 
nbique  lerrarnm  proranlgationem,  ciira  Scrip- 
turas  suas  evulgabat  :  ut  inde  philosophi , 
inde  omnes  horaines  veritaiis  dogmata  expi- 
scarentur.  Unde  subjicit  Clemens  :  «  Sicut 
«  etiara  Pyihagoras  multa  ex  nostris  iranstulit 
« in  suorum  dogmalum  traditionem.  Nume- 
«  nins  autem  piiilosophns  Pyibagoreus  aperid 
«  scribit :  Quid  enitn  est  IHato,  nisi  Motjses  qui 
(  loquitur  Attice.  t 

Idem  rursiis  alibi :  «  Praeterea  antem  osten- 
«  dit,  quod  idem  Deus  suppeditavit  utrumque 
«  Testamenlnra  ,  qui  etiara  Graecis  dedit  grae- 
«  cam  pbilosophiam  ,  per  quani  omnipotens  a 
«  Giaecis  gloria  aflicitur.  Id  aulein  hinc  quo- 
«  que  esi  manifestum.  Ex  graeca  qnidein  certq 
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«  disciplina ,  el  ex  legali  in  uniim  genus  po- 
(  puli  cui  salus  dalur,  congreganlur  qui  fidem 
f  admillunl ,  non  lempore  divisis  tribus  po- 
«pulis,  ne  quis  iriplices  exislimel  naturas , 
(  sed  diversis  erudili  Teslamenlis,  unius  Do- 
(  mini,  unius  vere  Domini  verbo.  Quod  enim 
(  quemadmodiim  Judaeos  Deiis  salvos  esse  vo- 
(  luit,  dans  eis  Prophetas ,  ita  etiam  Graeco- 
(  rum  spectatissimos  proprise  suae  linguae  Pro- 
(  phetas  exciiaios,  prout  capere  polerant  Dei 
(  beneficentiam,  a  vulgo  secrevil,  prseier  Petri 
(  prsedicationem  ,  declarabit  P.iubis  Apostolus 
(  dicens  :  Lbros  quoque  Gra;cos  snmile,  agno- 
(  scite  SybiUam  quomodb  unum  Deum  significet, 
(  et  ea  quw  sunt  fulura  :  et  Hijdaspem  sumite 
(  et  lecjile  et  invenielis  Dei  Fiium  muUb  clariiis 
(  et  apertiiis  esse  scriptum,  etc.  Propterea  dicit 
(  Pelrus  Dominum  dixisse  Aposlobs  :  Egredi- 
(  mini  in  mundum  ,  ne  quis  dical  :  Non  audivi- 
(  mus.  Sed  ul  in  tempore  nunc  veuit  praedi- 
(  catio,  ita  lii  lempore  daia  quidem  est  lex  et 
(  Prophetae  barbaris,  philosophia  autem  Gra;- 
«  cis,  aures  assuefafiens  ad  praedicalionem.  > 
Laudat  Clemens  bbros  exoletae  auctoritaiis , 
sed  et  ejusmodi  non  unquam  etiam  a  cano- 
nicis  scripioribus  allegaii  sunt  :  aut,  ulcasti- 
gem  ipse  memet ,  ex  iis  tanquam  aurum  ex 
stercore  nonnulla  et  luce  veritatis  et  fruge 
uliliiatis  commendatissima  carpserunt  cano- 
nici  auctores.  Quod  autem  ail  Clemens,  Chri- 
slum  sibi  ex  gentilibus  Prophetas  delegisse,  id 
etiam  sensii  Augustinus  ,  Gregorius  ,  abique  , 
et  Jobi  exemplo  iiivictissime  deinonsiralur. 
Quod  vero  ailphilosophiam  Graecis  perinde,  ut 
legem  Hebraeis  a  Deo  misericordiier  conces- 
sam ,  vix  aut  ne  vix  quidem  negari  poterit. 
Deum  enim  esse ,  et  unum  esse  aique  incor- 
poreum  ,  el  castis  moribus  colendum  esse  ,  el 
a  vitiis  leniperaudum ,  Deique  muneris  esse 
quidquid  recii  sapimus  et  viviuius  ,  et  alia  id 
genus  intaminatse  veriiaiis  aique  pietalis  ora- 
cula,  in  philosophiae  pulpiiis  quolidie  concre- 
pabant.  Hsec  ergo  Dei  dona  esse  ,  haec  legis 
instar  habuisse  ,  haec  ad  Christi  evangelicam 
etlonge  elimaiiorem  verilalem  rudimenia  quae- 
dam  esse  poluJsse  quis  cordatus  inficiabiiur  ? 
Sed  illud  cavendum  quod  praifatus  semel  est 
Clemens,  ne  philosophiam  interpretemur  hanc 
aut  illam  peculiarem  sectam  ,  sed  omnem  a 
quibuscumque  demiim  ind;!gaiani  veriiatem  , 
hanc  pbilosophiae  nomine  insigniamus.  Unde 
idem  Clemens  fidenier  pronuniiat  :  «  Merito 
I  ergo  Judaeis  quidem  lex  ,  Graecis  aulem  daia 
« est  philosophia  usque  ad  adventum ;  hinc 


(  auiem  est  universa  ac  generalis  vocatio ,  ad 
<  peculiarem  populum  jiislitiae,  per  eam  qwae 
(  est  ex  fide  doclrinam,  per  unnm  congregante 
(  Domino.qui  cst  unus  solus  Deiis  aniborum, 
(  Graecorum  scilicet  et  barbarorum,  vel  potiiis 
« loiius  humani  generis.  t  Viden  ut  genera- 
lem  hanc  vocationem  dicat,  quod  Deus  huma- 
num  genus  miris  et  innumeris  modis  haud 
unquain  destilerit  ad  verum  ,  ad  honestum , 
ad  Christum  vocare,  et  per  Chrislum  vocare, 
alque  adeo  et  Chrislum  mittere.  Et  rursus 
ibidem  :  «  Dicit  Psalmus  de  Deo  :  Nulli  genti 
« sic  fecit ,  et  judicia  sua  non  manifestavit  eis. 
(  lllud  aulem  ,  non  sic  fecit ,  fecisse  qiiidem 
«  sigiiificat,  sed  non  sic.  Illud  ergo,  s/c,  posi- 
( tum  est  ut  fiat  comparalio  cuin  nostra  excel- 
«  lenti.i  ,  etc.  Quin  eiiam  Petrus  quoque  in 
(  Aclis,  in  verilalecomprehendo,  inquil,  qiiod 
«  Dominus  non  acceptor  personarum  est ,  sed  in 
(I  cmni  gente  qui  timet  ipsum  et  operatur  jusli- 
(  tiam,est  ei acceptus.  »  Et  ibidem  paulo  ante: 
«  Nam  Pauliis  in  Episiolis  non  videtur  repre- 
(  hendere  philosophiam,  sed  eum  qui  est  par- 
(  liceps  aliiludinis  cognitionis  non  vult  am- 
(  pliiis  recurrere  ad  graecam  philosophiam, 
«  eam  allegorice  vocans  mundi  elementa ,  ut 
« qiiae  eleiiienla  quodammodd  doceat ,  et  sit 
«  veluii  disciplina  praecedens  veritatem.  »  In- 
vehitur  ergo  in  philosophiam  quandoque  Pau- 
lus,  si  Clemenlem  audimus,  sicut  et  in  legem, 
non  ut  ei  noiam  iniirat  aliquam  infamiae,  sed 
ut  ab  ea  lanqii.im  a  lacie  qiiodam  puerili  de- 
terreat  eos,  qiii  non  jam  riidibus  eleineniis  et 
praeludiis  ,  sed  ipsi  fasiigio  veritatis  debent 
inhaerere.  Quanqiiam  enim  lex  antistet  philo- 
sophiae,  est  tamen  haec  quoque  perinde  ut  illa, 
quanquam  non  lam  cumulaie  ut  illa ,  prae- 
structrix  quaedam  et  ad  Christum  initiatrix 
disciplina.  Et  ibidem  :  «  Qiiod  si  quisdicat, 
«  perhominum  iiitelligentiam  fuisse  inventam 
«  a  Giaecis  philosophiam  ;  alqiii  invenio  Scrip- 
(  turas  dicentes  :  Intelligentiam  a  Deo  missam.t 
Et  paulo  ante  :  (  Is  autem  Deus  Verbum , 
«  dictus  est  sapientia  ab  omnibus  Prophetis. 
t  Is  est  magister  omniiim  quae  orta  sunl.  Is 
«  aulem  ab  allo,  a  prima  mundi  constitutione 
«  muliifariam  multisque  modis  et  docuit  et  per- 
«  ficit.  Unde  merito  dictum  est  :  Ne  dixeritis 
«  vobis  magistrum  super  terram.  Vides  unde- 
(  nam  ansas  acceperit  vera  philosophia  ,  etiam- 
(  si  lex  sit  imago  et  umbia  verilaiis.  t  Et  ut 
seinel  dicain  :  «  Oinnis  uiilitas  qiiae  ad  vitam 
«perlinet,  suprema  quidem  ratione  ,  a  Deo 
«  omnipoiente  qui  praeest  omnibus  Patre,  per- 
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t  ficitur  per  Filium  ,  qui  eliam  propterea  esi 
i  servator  otnnium,  inqiiit  Apostolus  ,  maxime 
<  autcm  fidelium.  i  Et  infra  :  «  Neque  enim 
«  qiii  homo  est ,  polest  pro  dignitate  de  Deo 
«  dicere ,  eic.  Quanquam  qui  Deum  sibi  ad- 
«  scribunt  Magisirum  ,  vix  perveniunt  ad  Dei 
i  notiiiam  ,  opera  eis  ferente  gratia  ad  quan- 
I  tulamcumque  cognitionem  ,  s  etc.  Coliibeo 
calamum  ,  ne  plura  ex  eodem  testimonia  et 
argumenta  congeram  ,  quibus  eificiatur,  non 
humanae.  solertiae  ,  sed  divinae  misericordiae 
adscribendam  esse  qualemcumque  philosophiae 
ante  Chrisli  adventum  orbi  irradiantem  lu- 
cem  ;  quippe  cum  omnia  bona  etiam  extrema 
a  fonie  boni  incommutabilis  sint ;  ciim  omnia 
vera  summae  veritaiis  stillicidia  quaedam  sint; 
cum  omne  lumen  ab  increaio  Verbi  lumine 
deriveiur;  cum  magister  non  sit  aut  esse  pos- 
sit,  nisi  Christus  incoinmutabilis  Dei  sapien- 
tia ;  ciim  Dei  veritas  tam  inaccessa  et  invia 
sit  homini  terrenis  faecibus  oblimato  ;  ciim 
omnis  ad  veritatem  et  sanctimoniam  initiatio, 
quamlibet  rudis  et  decolor ,  nonnisi  gratiae 
medicinali  Christi  assignanda  sit,  non  homini, 
suo  in  censu  jaiii  non  aliud  ,  quam  peccatum 
et  ignorantiam  habenti.  Postremo  idem  Cle- 
mens  philosopbiam  Chrislo  viam  praemunisse, 
etpaedagogi  instar  ad  eum  homines  inclinasse 
atque  praeformasse  sic  iradit  :  «  Atque  erat 
«  quidem  ante  Domini  adventum  philosophia 
«  Graecis  necessaria  ad  justiiiam,  nunc  autem 
«  utilis  ad  Dei  cultum  et  pietatem  iis  qui  fi- 
«  dem  coliigunl  per  demoiistrationem.  Quo- 
«  niam  pes  ,  inquit ,  tuus  non  offenderit ,  si 
«  quae  bona  sunt,  ad  Dei  providentiam  referas, 
c  sive  Graeca  sint ,  sive  nostra.  Omnium  enim 
«  bonorum  Deus  est  causa ,  sed  aliorum  qui- 
«  dem  principaliter,  ut  Testamenti  veteris  et 
«  novi,  aliorum  autem  per  consequentiam  ,  si- 
«  cut  philosophiae.  Forle  aulem  principaliter 
« tunc  etiam  Graecis  data  fuit,  priusquam  Do- 
«  minus  Graecos  quoque  vocasset.  Nam  ipsa 
«  quoque  Graecos  paedagogi  more  docebat ,  si- 
«  cut  lex  Hebraeos  ad  Christum.  Praeparat 
«  ergo  philosopliia  ,  ei  viam  muniens ,  qui  a 
«  Christo  perficitur.  »  Quis  hfc  nodum  in  scir- 

po  quaerat?  ETrai^a-^w-^et  "yap  xat  «uty)  to  sXXyivdcov, 
6>(;)cal  0  vdu.o;T(;u;Egpaiou{,ei{Xpt(jTOv:  Etrursiim: 
npoTrapaweva^ei  iq  cptXoaotpta,  irpooS^OTrotoiiffa  tov  utto 

XpKiToii  TeXetoujAevov.  Et  rursus  :  «  Philosophia 
«  autem  graeca  veluti  praepurgat  et  praeparal 
«  animam  ad  fidem  accipiendam  ,  >  etc.  Ut 
igiiur  per  legem  Hebraeos  sibi  praeparabat 
Christus,  et  ad  eos  per  lac  istud  jam  praenasci, 
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sibique  pricire  et  advcntum  suum  praevenire 
maturabat :  ita,  licet  parcius,  ct  sinuosius 
ventiiaitat  ad  Graccos  per  philosophiam  ,  per 
quam  complura  e  suis  decretis  praesemi- 
nabat. 

27.  Viderc  mibi  videor  homines  indignantc 
supercilio  jamdiii  frementes ,  quod  philoso- 
pliiam  pene  consecremus  ,  quod  Christum 
eihnicorum  sordibus  oblinamus ,  quod  ab  Au- 
gustino  secessionem  moliamur ,  qui  gratiam 
Christi  non  ita  passim  prostrare  voluit,sed 
paucis  eximiis  et  electis  seponi.  Sed  incassiim 
haec  tota  saevit  indignatio.  Neque  enim  plus 
aequo  exlollitur  philosophia  ,  si  infra  legcm 
slatuitur,  quae  tamen  nihil  ad  perfectum  ad- 
duxit ,  quae  infirmis  et  egenis  constabat  elc- 
mentis,  quae  justitiam  nulli  plenamcontulit. 
Quid  autem  invidiosum  tantopere  videtur,  si 
illa  qualiseumque  delibatio  vcrilatis  quam  phi- 
losopiiia  olim  attigit,  Christo  accepta  refera- 
tur?  Ciim  tota  et  plena  veritas  Cbristus  sit, 
ciim  lumen  ipse  sit,  quo  omnis  homo  illumi- 
natur,  quid  adeo  alienum  videtur,  si  rivulus , 
quo  philosopliia  irrigata  est ,  fonti  verilatis 
reddatur?  Si  lumfnis  coruscatio,  quoillustrata 
raptim  est,  Soli  suo  refundatur  ?  Si  denique 
Christo  imputetur  quidquid  veri ,  honesti,  sa- 
lutiferi  usquam  est?  Quid  invidemus  Clementi 
Aiheniensi ,  de  philosophiae  gremio  in  Eccle- 
siam  ingresso  ,  si  philosophiam  et  suo  experi- 
mento,  et  quotidianis  suorum  temporum  docu- 
mentis  Ecclesiae  \estibulum  fuisse  contestetur? 
Si  qua  extra  Cbrislum  aut  vera ,  aut  bona  ho- 
minibus  coruscasse  diceremus ,  tum  vero  in 
nos  merito  accenderetur  indignatio.  At  si  ne 
minima  quidem  recti  verique  lumina  esse  us- 
quam  patimur,  quorum  non  ipsum  gratulemur 
auctorem  ,  viderint ,  in  nos  ,  an  in  Christum 
ipsum  haec  conllagret  invidia.  Errabit,  qui  vel 
sola,  vel  maxima  haec  esse  Chrisli  graiiae  dona 
dixeril;non  qui  aliqualia,  non  qui  initialia  gra- 
tiae  dona  esse  senserit. 

28.  Quod  aulem  ad  Auguslinum  attinef,  non 
lantiim  non  adversatur  ille  Clemenli ,  sed  et 
vehementer  patrocinatur.  Et  ipsum  enim  de- 
lijecatior  quaedam  philosophia  a  Manichaeorum 
colluvie,  a  phantasmatum  corporeorum  sordi- 
bus  explicuit,  et  sin  miniis  ad  Ecclesiae  Catho- 
licae  penetralia,  certe  ad  ejus  quodammodo  li- 
mina  appulit.  Ipsum  audiamus :  «  Tunc  lectis 
«  Platonicorum  illis  libris  ,  postea  quam  inde 
«  admonitus  quaerere  incorpoream  veritatem, 
« invisibilia  tuapereaquae  facta  sunt  intellecla 
«  conppexi ,  et  repulsus  sensi ,  quid  pcr  tene- 
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i  bras  animoe  meae  contemplari  non.sinerfit,  » 
etc.  lllis  libris  ad  incorpoream    vcriiatem , 
ad  vcrum  Deum  appulsus  est,  ejusqiie  luce  re- 
verbcratus  et  inlirmitatem  suam  intellexit,  et 
ad  viam  comparandl  roboris  fruendo  Deo  ido- 
nei  quacrendam  inviiarl  ccepit.  Ibidem  :  «  Et 
«  mirabar  qubd  jam  te  amabam ,  non  pro  te 
i  phautasmata  ;  et  non  stabam  frui  Deo  meo  , 
8  sed  rapiebar  ad  te  decore  luo,  moxque  diri- 
<  piebar  abs  te  pondere  meo, »  etc.  Et  rursiim: 
«  Et  quaerebam  viam  comparandi  roboris,  quod 
8  esset  idoneum  ad  fruendum  te,  nec  invenie- 
i  bam,  donec  amplecterer  mediatorem  Dei  et 
I!  hominum,  hominem  Christum  Jesum,  »  etc. 
An  non  aperla  haec  est  ad  Christum  manudu- 
ciio?  Cui  enim  ostendilur  veritas,  cui  beaiifica 
palria,  cui  oculorum  lippitudo  declaratur,  cui 
superni  auxilii  necessilas  ,  nonne  illi  umbra- 
tice  Christus  oslenditur?  Annon  hac  eadem 
arie  Israelitae  Christo  initiabantur  ?  Et  his 
enim  lex,  justitia,  sanctitas  ostentabatur  et 
iuiperabatur  ,  ut  diim  ad  eam  eniterentur  ,  et 
irrito  conatu  faiiscerent,  supernum  peterent 
liberatorem.  Ulis  ergo  veritas,  his  sanclitas  di- 
vinitatisperphilosophiam  et  per  legem  Mosai- 
cam  subrutilabat  i  et  lenocinabatur ,  ut  ad  se 
pertraheret,  ut  sequi  per  invia,  ut  venire  per 
coenosa  cupiditatum  non  valentes,  viam  et  au- 
xilium  gratiae  supernae  implorare  compelleret. 
Et  quidem  philosophis  eliam  sanciitas  veriiatis 
moribus  aemulanda,  et  Hebraeis  veritas  sancli- 
taiis  intellectu  contemplanda  sublucebat ,   ut 
quaereretur,  et  utrique  utraque  arie  ad  medici 
invocationem  provocarentur  :  sed  Hebroeis  lex 
magis,  philosophis  sapientia  magis  cordi  erat. 
Et  quia  ad  verilatem  beatificam  morum  casti- 
tate  compendiosiiis,  quam  meniis  acumine  per- 
venitur ,  llebreaei  etiara  philosophos  anteive- 
Tunt  et  fidei  Clirisii  priores  conipotes  facii 
sunt.  Sed  Augiisiino  cum  Clemenie  concilian- 
do  unus  plus  salis  erit  adhuc  locus,  ubi  de  an- 
liquis  et  recentioribus  Platonicis  agens,  haec 
habet: «  Uli  enim  si  reviviscerent,  quorum  isti 
f  nominibus  gloriantur,  et  invenirent  refertas 
t  ecclesias  templaqne  descria,  et  a  cupiditate 
<  bonorum  temporalium  et  lluentium  ad  spem 
t  viiae  aeternae  et  bona  spiriialia  et  intelligibilia 
f  vocari  et  currere  humanum  genus  :  dicerent 
c  fortasse,  si  tales  essent,  quales  fiiisse  memo- 
f  ranlur :  Haec  sunt  quoe  nos  persuadere  popu- 
ilis  non  ausi  sumus,  et  eorum  poiiiis  consue- 
c  tudini  cessimus,  quam  illos  in  nosiram  fidem 
€  voluntatemque  traduximus.  Iiaque  si  hanc 
(t  vitam  ilii  viri  nobiscum  rursimi  agere  potuis- 


«  sent,  viderent  profccto  cujus  anctoritate  fa- 
i  ciliiis  consuleretur  hominibus :  ct  paucis  mu- 
i  tatisverbisatqueSentenliisChrislianifierent, 
i  sicut  plerique   rccenliorum  noslrorumque 
«  lemporum  Platonici  fecerunt. »  Annon  ergo, 
ut  aiebat  Clemens,  paedagogi  ad  Christum  vi- 
cem  obibat  philosophia  ,  cujus  seciaiores  ple- 
rique  in  Ecclesiam ,  ut  primiim  ea  emicuit, 
certatim  conlluxerunt?  Annon  paedagogi  ad 
Christum  vicem  obibat  philosophia  ,  cujus  as- 
seclae  paucis  mutatis  verbis  atque  sententiis 
Christiani  fiebant  ?  Annon  paedagogi  ad  Chri- 
stum  inunus  obibat  pliilosophia ,  quae  eadem 
nobiscum  de  Deiiaic,  de  animorum  immorta- 
litate,  de  fnga  temporalium  ,  de  amore  aeter- 
norum,  de  patria  pacis  sentiebat?  Annon  paeda- 
gogi  ad  Christum  vicem  obibat  philosophia , 
quae  veritatis  aelernitalem  populis  sensilnlium 
consuetudine  hebesceniibus  ostendi  non  posse 
monstrabat,  nisi  per  ejus  fidem  et  morum  con- 
sentaneam  castitatem  ante  purgarentur  :  fidem 
autem  sine  divinae  auctoritatis  persona  huma- 
no  generi  persuadori  non  posse  ;  hanc  porro 
auctoritatem  hominibus  defieri ,  coeliliis  ergo 
expetendam  expeciandamque  esse  convince- 
bat?  Quod  autem  de  cruce,  de  morte  Clirisii, 
deresurreclioneejus  nihilsonet  inphilosophia 
veteri ,  non  ideo  de  Christo  silelur.  Est  enim 
Christus  non  tantiim  caro  et  crucis  hosiia  ,  et 
moriis  domitor,  sed  ctiam  Verbum  et  veritas, 
et  lux  et  morum  castilas ,  et  beaia  aeternitas. 
Portio  ergo  Chrisli  et  iniiiatio  ad  eum  est 
quidquid  horum  aliqua  redolet.  Per  humana 
Christi  ad  ejus  divina ,  et  vicissim  per  divina 
ad  humana  devenitur  ,  per  quae  in  diviniiatis 
arcana  pcnitiiis  subeatur. 

29.  Non  me  contineo  quin  attexam  hic  quod 
exciderat  ex  Gregorio  Magno  :  «  Erranti  igitur 
«  homini data  est  lex :  erranii  vero  sub  lege  ad- 
€  ducitur  testimonium  eorum  qui  extra  legem 
«  sunt,  etc.  Circumscripsit  nos  divina  provi- 
«  dentia,  circumvenit  excusationem  nostram  : 
I  undique  conclusus  estaditus  tergiversationis 
i  humanae.  Ilomo  gentilis,  homo  sine  lege  ad 
«  medium  adducitur,  ut  eorum  qui  sub  lege 
t  sunt,  pravitas  confundatur.  >  Et  paulo  post : 
s  Nec  immerito  inter  Hebraeorum  vitas  in  au- 
(  ctoritalis  reverentiam,  vita  justi  gentilis  ad- 
<  ducilur,  quia  Redempior  iioster  sicut  ad 
«  redemptionem  Judaeoruni  ct  gcnlilium  venit, 
«  ita]  utrorumque  vocibus  prophctari  voluit  : 
«  ut  per  utrumquc  populum  dicerelur,  qui  pro 
«  utroque  populo  quandoquepateretur.  »  Geii- 
tilis  iteriim  iteriimque  Job  fuisse  inculcatur, 
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qui  tamen  oijnslus  ct  Chrisli  Propheia  el  He- 
brapjs  invidiam  faclurus  dicitura  Doocxcitatus 
fuissc ,  ul  nihil  ambigas  venisse  ad  gentiles 
etiam  Deum  Verbum  et  futurae  crucis  suae 
carnisque  merita  inslillassc.  Nam  Jobi,  Mel- 
chisedeclii ,  Abimelechi ,  Cornelii  et  alia  id 
genus  excmpla  in  Scripturis  rarissima,  latiiis 
conjeclandi  potesiatem  nobis  faciunt.  Quibus 
adde  et  Augusiinum  :  «  Vcnit  hominibus  Chri- 
i  sius  magisterium  el  adjuloriura  ad  capessen- 

<  dam  sempiternam  salulem.  Magisterium  qui- 
f  dem,  ut  ea  quae  hic  ante  dicta  sunt  utiliter 
«vera,  non  soliim  a  Propheiis  sanctis,  qui 
«  omnia  vera  dixerunt,  verum  etiam  a  pliik)- 
t  sophis  atque  ipsis  poetis ,  et  hujuscemodi 
«  aucioribus  litierarum,  quos  multa  vera  falsis 

<  miscuisse  quis  ambigat  ?  illius  eliam  in  carne 
I  praesenlata  coniirniaret  auctoritas,  proptcr 
j  eos  qui  illa  non  possent  in  ipsa  intima  veri- 
«  late  cernere  atque  discernere.  Quae  verilas 
t  et  aniequam  hominem  assumeret,  ipsa  adcrat 
«  omnibus,quiejus  participesessepoiuerunt.» 
Videsunde  influxerintqusecumquc  utililer  vera 
a  genlilibus  quibuscumque  dicia  sunt,  nenipe 
ab  inlima  et  seterna  veritate  Christo,  qui  ante 
carnem  suam  omnibus  aderat,  qui  ejus  parti- 
cipes  esse  potuerunt,  et  utique  potuerunt, 
quos  coenosa  cupiditas  non  peniliis  excaecal)at. 
Quocirca  et  singulis  hominibus  et  ipsi  genti- 
lium  reipublicae  universae  quadrare  possunt 
illae  etiam  staiiones  ante  legem ,  et  sub  lege, 
etsi  obscuriiis,  etsi  occuliiiis.  Nam  antequam 
ratio  cuiquc  eilux  interna  ct  lux  aeterna  ful- 
gescat,  is  ante  icgem  degit  in  intempesla  qua- 
dam  nocle ;  ubi  fulserit,  tum  sub  lege  est. 
Similiter  antequam  philosophia  secularis  vel 
ingcnitos  veriiatis  et  legis  intimae  igniculos 
exciiando;  vel  de  sacris  litteris  et  de  Hebraeo- 
rum  conlubernio  pleraque  mutuando  illucesce- 
ret  orbi,  ante  legem  volutabatur  in  meris  te- 
nebris  genus  humanum  :  ubi  illuxit,  tum  quasi 
sub  lege  agere  visum  est.  Ita  «  pariim  singulis 
«  hominibus,  partim  vero  ipsi  hominum  ge- 
«  neri  subveuilur,  »  ut  ait  idera  Augustinus. 

30.  Veriira  nenio  expressiiis  saluli  gratiae- 
que  in  gentiles  efTusaa  patrocinalus  est  qnam 
Kichardus  a  Sancto  Victore.  Itaque  ct  ex  ipso 
aliqua  excerpam.  «  Multi  non  soliim  ex  Ju- 

<  daeis,  veriim  et  ex  gentibus  Cliristi  adventum 

<  praenovcrant ,  et  cum  magno  desiderlo  ex- 

<  peciabant,  secundiim  illud  :  Ecce  veniet  de- 
t  sideralus  cunctis  gentibus.  Non  dicit,  Desi- 
«  derandus,  scd,  Desideratus.  Ut  inlelligas  in 
«  omni  gente  aliquos  aliquando  in  ejus  desi- 
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«  derio  flagrasse.  Erat  igitur  ejus  adventus  k 

<  multis   genlilium  prcccognilus  et  ardenlcr 

<  desideratus.  Ad  hanc  tanien  cognitionem 
i  paulatim  ct  per  intervalla  lemporum  pede- 
i  tentim  ascenderant,  Nam  primd  quidam  il- 
« lorum  diviniliis  illuminati,  et  naturali  ra- 

<  tione  edocii  intelligebant,  quantis  tenebris 

<  totum  penc  genus  humanum  involutum 
<crat,  p  etc.  Fuse  deinceps  prosequitur  ut 

<  divinitus  illuminati  et  naturali  ratione  edo- 
i  cti,  t  ad  Chrlsii  cognilionem  vel  vaticiniura 
perducti  sint.  Nara  quod  recta  ratio  ad  aeter- 
nara  salutera  frugiferura  explorat,  id  utique 
Deus  revelat.  Unde  Paulus  docet,  ciim  philo- 
sophi  per  ea  quae  facta  sunt,  ad  invisibilia  di- 
vinitatis  intelligcnda  grassati  sunt,  Deum  illis 
revelasse.  Revclai  enim  sese  lux  veritaiis  ciim 
oculo  etiam  perspicaci  afTulgct.  Deo  ergo  illu- 
minante,  et  menle  hominis  indagante,  ait  Ri- 
chardus,  patuisse  quod  Deus  verus  esset,  quod 
ejus  conspectus  et  amicitia  bearet  hominem, 
quod  ab  ea  felici  sorte  in  barathrura  quoddam 
calamitosum  delapsi  essemus,  quod  hinc  emer- 
gere  nostris  opibus  haud  pares  essemus,  quod 
ab  unius  Dei  indulgentia  tantae  hujus  aerumnae 
nostrae  solatiura  praestolandura  sit.  Vides  quara 
mollis  et  expedita  haec  via  esset,  quS  Christus 
adventum  carnissuae  anievertens,  ad  homines 
singulos  veniel)at,  aut  ne  veniret,  eorum  k 
seipsis  dispersionc  atqne  irrevocaijili  peregri- 
natione,  vel  phantasraatura  curarumque  tem- 
poraliura  tempestate  quadam  propulsabatur. 
Sive  ergo  eos  spectes,  qui  explicatiiis  quid  de 
Chrisio  per  ipsius  Christi  praevium  lumen  in- 
telligebant ,  sive  ad  illos  te  convertas ,  qui 
quamvis  tenebrosis  libidinibus  insepulti,  nil 
pensi  habebant  aeterna  et  interna  bona,  non 
lamen  poterant  vel  suborientem  identidem 
tcmporalium  nauseam,  vel  impetum  mentis 
imniortalis  ad  iramorlalia  et  cognata  sibi  bona 
irrequiele  et  infatigabiliter  anhelantis,  penitiis 
obruere  ac  suffocare  :  utrinque  constabit,  sive 
scientes,  sive  inopinos  oranes  homines  ubique 
locorura  ad  id  suspirasse   utcumque,  quod 
Christum  nos  esse  credimus  et  Inielligimus. 
Unde  pulchrc  Cassianus  :  <  Ciim  lalor  legis 

<  clamaverit  :  Obsecro  ,  Domine ,  mitle  quem 
i  missurus  es,  pius  utique  Propheta  et  toiius 
« in  se  generis  humani  affectum  habens,  eura 
ff  qui  mittendus  a  Patre  ad  redemptioncm  om- 
«  nium  erat,  ut  quam  celerrime  raitieretur, 
«  quasi  tolius  a  Deo  Patre  huraanae  carnis  vo- 

<  cibus  postulabat ,  dicens  :  O^secrO;,  Domine, 

<  mitte  quem  missurus  es.  » 
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Christus  non  universis  tantiim,  sed  singulis  etiam 
hominibus  venit ;  singulis  nascitur,  crescit, 
morilur,  resnrgit ;  idehque  nonsemel,  sed  sem- 
per  venit,  et  etiam  nunc ,  ciim  venerit  jam, 
venturus  expectatar. 

\.  Hic  cardo  verlitur  orlliodoxae  in  rc  ista 
doctrinae.  INec  cnim  lantopere  salagendnm  de 
Cliiisti  ad  universos,  qnam  de  ejusdem  ad  sin- 
gnlos  adveniu.  Ad  universos  enim  adventus 
sacraraento  et  pompae  servit  :  adventus  vero 
ad  singulos,  et  in  singulos  salutem  importat 
sempiternam.  Nonaliter  quam  secundiadven- 
tus  tempusinambiguo  essenihil  obest,  quan- 
doquidem  cujusque  interest,  non  tam  quando 
universis,  quam  quando  sibi  sigillatim  niorienti 
Christus  judex  imminebit.  Ita  et  primus  in 
carne  advenius  Verbl  ad  poropara,  ad  Sacra- 
raenti  majesiaiem  cerlo  alicui  temporis  arti- 
culo  alligandus  ille  quidem  fuit :  sed  juvenc- 
scenie,  an  senescenie  mundo,  an  in  aetatis 
meditullio  potiiis  locandus  fuerit,  non  ita  in- 
terest  scrulari,  quia  diim  singulis  omnium 
aetatum  liominibus  adveniat,  et  innascatur, 
adolescat  et  immoriatur,  resurgat  et  in  coele- 
stibus  consideat  Cliristus,  praeclare  satis  no- 
biscum  agitur,  et  omnis  aesluatio  sedatur.  Ita- 
que  gratulandum  iis  est,  quibus  privatim  et 
invisibiliterinforraatus  est  Christus,  sapienlia 
et  veritas  incarnata ,  etsi  longo  temporura  in- 
steriitio  a  raanifesto  ejus  adventu  illi  dister- 
minati  fuerint.  IUis  ex  adverso  illacrymandum 
est,  quibus  visibiliter  Deus  in  carne  apparuit, 
nec  tamen  invisibiliter  per  fidera  in  eorum 
menlibus  incarnatus  est.  Ab  angusiiis  igitur 
temporum  extricanda  est  causa  et  ratio  ad- 
ventus  Christi,  id  est,  sapientiae  et  justitiae 
incorruptibilis  in  naturara  huraanara ,  et  a 
sensuum  corporeorura  exilitate  in  quamdam 
aeternitatis  araplitudinem  expandenda  est.  Ex 
quo  Verbi  Dei  lapsum  nostrum  raiserantis  san- 
ctitas  et  veritas  illurainare  et  castificare  ho- 
mines  coepit,  eorumque  naturae  illabi,  el  illapsu 
suo  inhaerentem  peccati  mortisque  luem  ex- 
pungere  ,  ex  tunc  venire  et  incarnari  coepit, 
et  quamdiu  id  prsestare  pergit,  tamdiu  venit  et 
incarnatur,  cumque  seraper  id  praestare  per- 
gat  usque  ad  exitum  seculi ,  venire  et  incar- 
nari  perennat,  donec  tota  Christi  plenitudo 
per  extreraura  ejus  adventura  consurametur, 
ciim  omnes  peccati  mortisque  reliqui»  penitus 
exurentur.  Universalis  bic  autem  et  perpetuus 
Christi  adventus  ,  qui  singulos  et  universos 
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nr  complectitur,  aptus  utique  et  religalus  ost  ab 
illo  utroque  conspicuo  et  speciali  adventu, 
quo  in  homine  sigdiaiim  el  hypostaiice  as- 
sumpto  jam  venit  humilis,  et  veniet  iteriim 
in  glori3.  Sed  haec  sancti  Palres  elegantiiis 
disserent. 
2.  Ambrosius  ita  habet  :  «  Qiiid  enini  milii 

<  prodest  diem  scirc  judicii?  Quid  niilii  pro- 

<  dest  tantorum  conscio  peccatorum,  si  Donii- 

<  nus  veniat,  nisi  veniat  in  meum  animum, 
1  redeat  in  menlem  meam  ,  nisi  vivat  in  me 
«Christus,  in  me  Christus  loquatur?  Ergo 
1  mihi  Chrislus  debet  venirc,  mihi  debet  ad- 
t  ventus  ejus  fieri.  Fit  aulem  Doraini  secundus 
i  adventus  in  defectione  mundi,  quando  pos- 
j  sumus  dicere  :  Mihi  autem  mundus  crucifixus 
i  est ,  et  ego  mundo.  Sed  hunc  virum  taiis 
«  mundi  defectus  si  in  superioribus  domus 
«  inveniat,  ut  conversatio  ejus  in  coelis  sit,  tunc 
«  destruetur  tempium  corporale  atque  visibile, 
« lex  corporaiis ,  pascha  corporale  et  pascha 
«  visibile,  azyma  corporalia,  et  azyma  visibi- 
«lia;  audeo  dicere  :  Christus  temporalis  ut 
«  fuit  Paulo  antequam  crederel ,  quia  in  eo  cui 
«  raundus  deficit,  Christus  aeternus  est.  Huic 
« spiritale  templura,  lex  spiritalis,  pascha 
9  etiam  spiritale,  quoniam  semel  Christusoc- 
«  ciditur.  Hic  epulatur  azyma ,  non  ex  fruge 
i  terrena,  sed  ex  fruge  justitiae.  Fit  ergo  huic 
«  praesentia  virtutis  atque  justiiiae,  praesentia 
«  redemptionis.  Christus  enim  semel  quidem 
«  pro  peccatis  populi  mortuus  est,  sed  quotidie 
«  peccata  populi  rederapturus.  >  ^escio  quid 
hic  sapit  de  saliva  Origenis,  sed  bene  habet, 
quod  expiata  per  Ambrosium  sit  omnis  obliqua 
suspicio.  Adverteautem  in  aureolo  et  bractealo 
hoc  toto  contextu,  quara  nihil  admodiim  de 
conspicuo  ad  universos,  sed  vehementiiis  de 
peculiari  ad  singulos,  seu  primo,  seu  secundo 
adventu  satagendum  sit.  Adverte  etsi  nobis 
jara  Christus  venerit,  expectari  tamen  ventu- 
rum  :  et  qui  venturus  expectabatur ,  venire 
quotidie,  si  modo  exolescat  in  nobis  amor 
mundi,  si  corporalia  nobis  deficiant  et  vile- 
scant,  si  exterioris  hominis  cura  expuatur,  et 
in  interiorem  in  dies  repullulascamus,  Adverte 
secundo  Christi  adventu  in  nos  eadem  prae- 
stari,  quae  primo,  sed  curaulatiiis  splendidiiis- 
que,  templura  videlicet  corporale  et  visibile 
destrui,  legem  corporalem  aboleri,  pascha  cor- 
porale  desinere,  azyma  visiljilia  oblitterari  , 
id  est,  corporalem  et  typicum  cultum  abro- 
gari,  spiritalem  coeleslemque  invehi  ,  infan- 
liam  quamdam  Christi  et  jusliiiae  crepundia 
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excuti,  aetaiera  plenitudinis  Chrisii,  id  est, 
sapientiae  et  jnsiitiae  perlici.  Adverle  hinc 
seniper  Christum  venirc,  quamdiu  Justitia  in 
singulis  aliquibus  exoritur ,  vel  maturescit, 
sive  ante,  sive  post  solemnem  ejus  in  carne 
advenluni,  quanidiii  injuslitia  in  singulis  de- 
ficit :  solemnem  autem  ejus  adventum  primum 
in  humililalis  schemate ,  secundum  in  gloria 
peragi,  (juia  justiiiae  exordia  ab  humilitate 
ciiique  surguni,  pertingunt  autem  per  incre- 
menta  quolidiana  ad  perfectissimae  sanctiialis 
gloriam. 

5.  Idem  Ambrosius  alibi :  «  Merito  proliibe- 
« lur  langere  Dominum,  non  enim  corporali 
€  taclu  Ciirislum,  sed  fide  taHgimus.  Nonditm 
€  enim,  inquif,  ascendi  ad  Patrem  meum.  Id 
4  est  :  Noiuliim  libi  asccndi,  (\\\diviventem  cum 
t  morluis  quaeris.  »  Et  infra  :  <i  Dcnique  Sle- 
i  plianus  supra  terram  quajsivit,  qui  stantera 
»  le  ad  dexterara  Dei  vidil;  Maria  auleni  quae 
i  quaerebat  in  terra,  tangcre  non  poluit;  Ste- 
«  piianus  teligit,  quia  quaesivit  in  coiio.  Sle- 
8  plianus  inler  Judajos  vidit  absentem,  Maria 
a  inter  angelos  non  vidit  praesentem.  Sed  quare 
«  non  poluerit  illa  tangere,  Evangelisla  nos 
i  docuit,  quia  ciim  te  videret,  nesciebat  quia 
«  tu  esses.  Meriio  tangere  non  potuit,  quoe  vi- 
«  dere  non  poterat.  INam  qui  videt,  langit.  » 
Quod  hic  de  locis,  tu  de  temporibus  argumen- 
tare,  perinde  enim  ab  utrisque  absolvenda 
Clirisii  majestas  est.  Incredulae  tum  Mariae 
prsesens  aderal,  nec  videri  lamen,  aut  (angi 
polerat;  fidcli  Stephano  longe  aberat,  ct  vi- 
debatur  lamen  ab  eo,  et  langebalur  :  quia 
nempe  fide  videtur,  fidc  langitur.  Ilaque  dis- 
tantiam  et  inlervalla,  etsi  mulla  sinl,  fides 
vincit;  elsinulla  sint,  interjiciiperfidia.  Abest 
ubi  non  creditur,  etsi  praesens  sit ;  adest,  ubi 
creditur,  quanquam  longe  positus.  Ita  et  tem- 
poribus  lides,  lemporibus  Christi  incarnalio 
dominatur.  Illis  inter  niundi  inilia  veiiiebat  et 
incarnabatur,  a  quibus  credebatur  ;  illis  in 
plenitudine  temporum  non  veniebal ,  non  in- 
carnabatur,  quorum  increduliiateablegabatur. 
Rursiim  hic  adverte  clsi  tum  resurrexeral 
Christus,  etsi  ad  Patrem  ascendebat,  non 
ascendisse  tamen,  aut  resurrexisse,  nisi  iis  a 
quibus  Deus  esse  non  dubitabatur.  Nam  qui 
carni  ejus  carnaliter  agglulinabantur,  iis  jam 
quidem  nalus  erat  forlassis,  jam  grandiusculus, 
sed  nondiira  a  mortaliiale  redivivus,  nondiim 
jn  Deitatis  gloriam  sublimatus.  Unde  ibidem  : 
I  Ergo  ascendisti  et  nobis ,  ut  te  sequamur 

raenlibus,  quem  oculis  videre  non  possuraus. 
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1  Ascendisti  Apostolis,  quibus  dixisti  :  Qui  me 
t  videt,  videt  et  Patrem.  Denique  Joannes  ubi 
u  te  qusereret  scivit;  apud  Patrem  tequaesivit 
«  et  reperit,  et  ideo  ait  :  Et  Verbum  eral  apud 
«  Deum.  Ascendisti  et  Paulo,  qui  non  conlen- 
«  lussolus  te  sequi,  nos  quoque  docuit  queni- 
«  admodiira  te  sequamur,  et  ubi  le  rcperire 
8  possimus,  dicens  :  Si  consurrexislis  cum  Cliri- 
«  sto,  quw  sursiim  sunt  qucerite,  ubi  Cltristus  est 
«  ad  dexleram  Dei  sedens.  Et  ne  oculorum  ma- 
8  gishoc,quam  animorum  putaremusolficium, 
«  addit :  Quce  sursum  sunt  sapite;  non  quoi  super 
«  terram.  Ergo  non  supra  terram,  nec  in  terra, 
«  nec  secundiim  carnem  te  quaerere  debemus, 
j  si  voluraus  invenire.  Nuuc  enim  secundiira 
«  carnem  jam  non  novimus  Christum.  »  Quod 
de  aseensione,  idera  de  aliis  Christi  sacrainen- 
lis  aequura  est  pronuntiare.  Illis  ascendit,  ciui 
fidei  et  charitat.is  ejus  apicem  summum  te- 
nent ;  illis  nascitur,   in  quil)us  prima  pietalis 
fundamentajacit ,  etita  dealiis.  Unde  rursiis 
idem  :  «  Eleventur  ergo  porlae  tuae,  ut  noa 
i  Ariano  sensu  parvulns,  non  pusillus,  non 
«  subdilus  ad  te  Chrislus  inlroeat ;  sed  intret 
8  in  Dei  forma,  intret  cum  Palre,  intret  ciira 
«  talis  qualis  est,  et  ccelura  et  orania   super- 
«  gressus,   et  mittat  tibi  Spirilura  sanctum. 
8  Expedit  tibi  ut  credas  quod  ascendit ,  et  sedet 
«  ad  dexterara  Patris.  Nara  si  eum  inier  crea- 
«  turas  et  terrena  impia  cogilaiione  detineas, 
<  si  non  tibi  abeat,  non  tibi  ascendat,  nec  Pa- 
i  racletus  ad  te  veniet ,  sicut  ipse  dixit :  Nam 
«  si  ego  non  abiero ,  Paracletus  non  veniet  ad 
i  vos,  si  autem  abiero  mittam  illum  ad  vos.  Quod 
«  si  inter  terrena  eum  requiras,  sicut  Maria 
8  Magdalene  requirebat,  cave  ne  et  tibi  dicat : 
«  Noli  me  tamjere,  nondum  enim   ascendi  ad 
«  Patreni  meum.  >  Ecce  quibus  ascendit  Chri- 
stus,  nimirura  quibus  Spiritum  sanctum  ple- 
nissime  immisit,  quibus  Deus  el  gloriae  paier- 
nae  collega  creditur  :  caeteris  enim  non  ascen- 
dit,  sed  adhuc  inter  terrena  reptat.  Itaque  et 
illa  Spiritus  sancti  plenior  post  receptum  in 
coelos  Christura  elTusio,  solemniter  et  conspi- 
cue  semel  facta  ad  sacramentum  universitati 
hominura  condendum,  jugiter  fit,  semper  fit, 
singulis  hominibus  fit,  nisi  per  ipsos  stet.  Uni- 
versira  enira  privata  lide  et  charitate  singulis 
fit  Christus,  quidquid  universis  serael  factus 
est  ad  fidem  et  charitatem  illara  semel  prome 
rendam,  quam  singulis  imparliret.  Quare  ibi- 
dem  paulo  post :  «  Si  non  credis,  non  descen- 
«  dit  tibi,  non  tibi  passus  est.  » 
4.  His  plaudit  Hieronymus  crcberrimus  ct 
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jpse  hujus  arcani  interpres,  non  siue  sapore 
aliquo  liauslae  ab  Origene  doclrinae,  et  a  su- 
spicione  erroris  purgaiae.   «  Qui  (EiUftcat  in 


t  coslo  ascensionem  suam,  elc,  ipse  est  qui  quo- 
« tidie  oedificat  in  coelo  ascensionera  suaiii,  et 
d  dicit  in  Evangelio  :  Paler  meus  usque  modb 
€  opera(ur,el  ego  operor  :  et  non  soliim  de  costa 
« Adam  in  typum  Ecclesioe  semel  aediDcavit 
«  Evam,  sed  quotidie  credentes  et  membra 
(t  corporis  sui  aedificat,  et  de  terris  ad  ccelum 
« levat,  ut  in  illis  ipse  conscendat.  Ascendit 
j  Dominus  in  coelum  cum  Enocli,  ascendit  cum 
«  Elia,  ascendit  cum  Moyse,  cujus  sepulturae 
« locus,  quia  in  coelum  ascenderat,   in  terra 
s  nou  potuit  inveniri.  Ascendit  cum  Paulo, 
n  qui  vas  electionis  in  Apostolum  ex  persecu- 
« tore  mutatus  est,  et  de  humilibus  raptus  ad 
f  sublimia,  ita  utascenderetadcoelumtertium; 
1  et  per  Spiritum  sanctum  et  Filium  perveni- 
«  ret  ad  Patrem,  et  audiret  verba  ineffabilia, 
I  mysteria  Trinitatis,  quae  hominibus  audire 
f  non  licitum  est.  Iste  ergo  qui  quotidie  ascen- 
<  dit  in  sanctis,  n  elc.  Innuit  Hieronymus  e 
dignitate  Cliristi  esse,  ut  non  semel,  sedsem- 
peroperetur;  non  semel,  sedsemper  nascatur, 
semper  resurgat,  semper  ascendat  Christus 
homo,  sicut  et  Christus  Deus  cum  Patre  liac- 
teniis  operatur,  et  deineeps  infatigabili  potes- 
tate  operabitur.  Nam  quae  semel  creavit,  ea- 
dem  indesinenter  recreat  aut  creare  perpe- 
tuat,  ut  aeterna  sint  cjus  opera,  substantiae 
ejus  aeternitatem  aemulanlia.  Ita  non  semel, 
sed  semper  nascitur,  semper  ascendit,  utquos 
semel  his  sacramentis  in  seipso  creavit,  hos 
indesinenter  creare  et  perficere  pertendat.  Ut 
enim  omnia  in  principio  rerum  creata  quidem 
sunt  et  seminata,  sed  explicantibus  sese  secu- 
lorum  voluminibus  explicanlur  et  illa,  jugique 
creatione  parturiuntur  ac  prodeunt ,  ita  in 
Christo  creali,  nall,  resuscitati,  coelis  inve- 
cti  omnes  semel  sumus,  sed  quasi  seminahter  : 
lapsu  temporum  explicanda  suut  haec  semina, 
ntsemper  creetur  nova  haec  creatura.  Innuit 
rursiim  Hieronymus  e  diguitate  Christi  esse, 
ut  quisquis  gratlae  nascitur,  quisquis  peccato 
moritur,   quisquis  iramortalium  gustui  revi- 
viscit,  quisquis  in  aeternitatis  sinum  rapitur, 
Christus  nascatur,  Christus  moriatur,  ille  re- 
surgat,  ille  rapiatur  :  quod  intelligibilium  bo- 
norum,  noslrum  sit  nlhil,  qu6d  omnia  sint 
ejus,  quod  omnia  sit  ipse,  quod  omnia  in  om- 
iiibus  adimpleaiur,  quod  universalis  justitia,  et 
unusjustus,  quia  tola  justitia,  ipse  sit.  Innuit 
teriio  paulo  post  Hieronymus,  quod  Christus     ' 
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visibiliter  natus  sit  semel,  et  morluus,  et  exci- 
tatus,  eam  esse  litteram  historiae  :  quod  quo- 
tidie  nascatur,  et  moriatur,   et  suscitetur, 
huncesse  spiritum,  hanc  veritatis  intelhgibi- 
lem  raeduliam  :  et  quidem  litterae  tanquam 
fundamento  insistendum  esse,  sed  non  immo- 
randum  ibi,  quin  ad  superna  spiritalis  intelli- 
gentioe  culmina,  id  ost,  ad  mysteriorum  Chri- 
sti  expansissimam  quamdam  universalitatem 
enitendum  esse.  «  Et  ciim  historiae  habnerint 
«  fundaraenta,  lunc  spiritalis  intelligentiae  cul- 
«  men  accipiant;  ut  vere  Chrisius  de  virgine 
8  natus  sit,  vere  Lazarum  moriuum  susciuirit, 
«  vere  ad  tactum  ejus  haemorrhoissa  sanata 
«  sit,  etc.,licetsecundiim  tropologiam  quotidi^ 
«  de  anima  virginali  nascatur  scrmo  divinus, 
f  quotidie  peccato  mortui  et  viliorum  funibus 
«  alligati  de  sepulcro  scelerum  suorum  ju- 
f  beantur  exire,  quotidie  sangiiinis  opera  con- 
(  siringantur,  etc.  »  Itaqiie  qui  morosius  tri- 
cantur  circa  tempus  visibilis  Christi  adventus, 
'    in  litterae  vepribus  defiguntur  et  ideo  spinosis 
lancinantur  diCQcuItatibus,  a  quibus  utique  ex- 
tricarent  sese,  si  liberioris  intelligenliae  auras 
spirare,  et  invisibilem  ad  singulos  ejus  adven- 
tum  cui  visibilis  serviebat,  singnlis  omnium 
aetatum  horainibus  praesto  fuisse  contempla- 
rentur.    Innuit  quario  Hieronymus  ibidem, 
ided  singulis  nasci,  mori,  revivisCere  Chri- 
stum,  qnod  singuli  ei  instar  omnium  sint,  et 
omnes  instar  singnlorum.  Non  enim  alio  pretio 
universos,  alio  singulos,  sed  quo  et  quanto 
universos,  eo  et  tanto  singulos  emit,  nempe 
toto,  nerape  seipso.  Itaque  Moysi,  Eliae,  Paulo 
se  totum  inipendit,  se  totum  expandif,  se  to- 
tum  quantus  quantus  est  explicnit,  iinplicuit- 
que  :  illis  singulis  natus,  illis  adolevit,  eic.  Id 
tenebatPauIus  c&m  diceret  :i)//^a:i7  me,  el  tra- 
didit  semetipsum  pro  me.  Id  Scriptura  omnis 
testificatur,  ciim  Hierosolymam  cui  se  Chrisius 
totum  libavit,  et  totam  Ecclesiam,  et  singula 
Ecclesiae  membra  intorpretari  monet.  Unde 
idem  Hieronymus  :  «  Quatuor  modis  intelligi 
«  potest  Jerusalem,  vel  haec  quae  Babylonio  et 
<  Romano  igne  succensa  est,  vel  coelestis  pri- 
«  mitivorum  :  vel  Ecclesia  quae  interpretatur 
f  visio  pacis  :  vel  animae  singulorum,  quac  fide 
9  cernunt  Deum.  > 

5.  Ab  his  haiid  dissident,  quae  alibi  disputat 
idem  Hieronymus,  ubi  tradit  Moysen  caete- 
rosque  olim  justos  oadem  intiis  Christi  et 
Evangelii  ejus  copiA  ditatos  fuisse  atque  Apo- 
stolos,  sive  alios  Ecclesiae  christiana;  filios, 
sed  legalibus  tamen  sacramentis  ex  uccessaria 
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tnnc  dispensalione  servasse,  non  aliter  quara 
Paulus  et  comam  rasilet  nudipedalia  exercuit, 
ciim  lex  ilii  antiquata  jam  esset  :  i  Ut  dicamus 
( illos  quo  modo  Paulus  factus  est  Judseis  Ju- 
<  daeus  ut  Judaeos  lucrifaceret,  et  in  Cencris 
f  exToto  comam  totondit,  et  nudipedalia  alque 
(  calvitium  Hierosolymis  in  templo  exercuit, 
«  ut  eorum  sedaret  invidiam,  qui  causati  de 
(  eo  fuerant,  quod  contra  legem  Moysi  et 
(  Deum  faceret  Prophetarum  :  ita  et  sanctos 
«  viros  fecisse  quidem  ea  quse  legis  erant,  sed 
(  sensum  roagls  legis  secutos  esse,  quam  lit- 
( lerara.  Qui  non  miniis  quJira  Abrahara,  sub- 
( lato  de  facie  velamento ,  cupierunt  videre 
(  diem  Christi ,  el  viderunt  ct  laelati  sunt ; 
(  facli  infirmo  populo  infirmi,  ut  infirmos  hi- 
(  crifacerent ,  et  his  qui  sub  lege  erant,  quasi 
(  essent  et  ipsi  sub  lege,  ut  eos  ab  idoUs  quibus 
( in  iEgypto  assueverant,  separarent.  Absur- 
(  dum  quippe  est  Moysen  et  caeteros  confabu- 
( lalores  Dei  in  ea  fuisse  conditione,  ut  non 
(  credaraus  eis  et  praefinitura  tempus  a  Patre 
«  venisse,  et  redeniptos  eos  esse  deservitute 
( legali,  et  adoptionem  filiorura  consecutos,  et 
(  haereditatera  cepisse  cura  Christo.  Quaecum- 
(  que  enim  toti  generi  humano  sapientia  Dei 
(  quasi  in  Filio  praestitit,  hsec  eadera  unicuique 
(  sanctorum  semper  suo  ordine  et  dispensa- 
( tione  largita  est.  i  Haec  summa  est,  hic  apex 
disputationis  hujus ,  hoc  unum  meditaraur , 
huc  toti  connitiraur,  ut  constet,  quod  (  quse- 
(  Quraque  toti  generi  humano  sapientia  Dei 
(  praestitit,  liaec  eadera  unicuique  sanctorura 
(  semper  suo  ordine  et  dispensatione  largita 
(  est.  »  Itaque  natalem  suum  Christus,  incre- 
menta  aetatis,  sapientiae  et  gratiae,  mortem, 
vitae  novitatera,  coeli  fastigiura  toti  humano 
generi  semel  ad  ostentationem  sacramenti, 
singulis  autem  justis  exhibet  ordine  cuique  suo 
et  tempore.  Itaque  Abraham  concupivit  videre 
diera  Christi,  vidit  et  gavisus  est.  Diera  Chri- 
sti,  utique  intelligentiS  irradiaiam  totam  ejus 
in   carne  dispensationem  videre  concupivit 
Abraham  et  vidit ;  concupicre  justi  quocum- 
que  loco  et  tempore  indiscriminatira ,  videre 
et  gavisi  sunt.  Itaque  nihil  amplius,[nihil  salu- 
brius  imprecari  illis  antiquioribus  potes,  quara 
quodconsecutisunt,  nerape  Chrislum,  etdiem 
Christi  vidlsse,  et  gaudio  ejus  toto  perfusos 
esse.  Itaque  plaudendum  illis  magis  est,  qui 
ita  Christum  in  carne  non  viderunt,  ut  vide- 
rint  et  gavisi  sint,  quam  his  qui  viderunt,  sed 
fide  non  viderunt,   ideoque  non  viderunt : 
carnem   enim  viderunt,"  non  diem,  ideoque 
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gavisi  non  sunt,  sed  viderunt  et  inviderunt, 
quidam  etiam  crucifixerunt.  Itaque  sapieniia 
Dei  Christus  venit  et  videlur  omni  loco,  omni 
temporc ;  et  carnis  ojus  dispensatio,  quia  et 
ipsa  mera  est  sapientiae  interpretatio,  etsi  uni 
loco  temporique  inserta,  radiat  tamen  etadest 
omnibus  loci  temporisque  tractibus ,  et  instar 
sapientise,  omnibus  et  singulis  Iniegram  inti- 
mamque  se  prDebet. 

6.  Rursiis  idem  Hieronymus  verba  Pauli 
exponens  :  «  Jpsius  enim  sumus  faclura,  creali 
«  in  Cliristo  Jesu  in  operibus  bonis,  etc.  Crea- 
i  tionis  et  conditionis  nomen  ad  magna  sem- 
«  per  solei  opera  copulari.  Verbi  causa  illa 
«  urbs  condita  est ,  et  ab  initio  creatus  est 
«  raundus  ,  et  unusquisque  sanctorum  per 
(  varia  dograata  atque  virtutes  in  semeiipso 
«  raundus  est  totus ;  propterea  nunc  creati  in 
(  Christo  diciraur  et  creati  iu  operibus  bonis, 
(  sive  qu2e  ipsi  fecimus,  vel  facturi  sumus, 
(  sive  in  aliis  creaturis,  ad  quae  nostra  con- 
(  versatio  iransferenda  est,  ut  quae  praeparavit 
(  Deus  in  illis  ambuleraus,  etc.  In  nobis  et  in 
(  Christo  per  singula  opera  et  profectus  crea- 
(  tura  atque  conditio  accipi  potest :  ut  quoti- 
(  die  in  credentibus,  quia  varie  secundiim 
(  diversa  merita  monies  dicuntur,  etvalles,  et 
(  colles,  atque  campestria,  Christus  creatus, 
(  natus  et  conditus  sit.  »  Adverte  hic  creatu- 
rara  nos  dici  in  Christo,  quia  quilibet  sancto- 
rura  instar  habet  raundi  universi,  cui  expendit 
se  totura  Christus  perinde  ac  mundo.  Adverle 
rursiim  ut  in  creatura  mundi  crealur  quodam- 
modo  et  corporatur  sempiterna  Dei  et  in- 
coramutabilis   sapientia  ,  quae   per    visibilia 
quasi  visibilis  fit,  et  his  veluli  vestibus  ami- 
citur,  et  pene  corporascit ;  ita  in  nova  crea- 
tura  crearl ,  et  iterum  iteriimque  corporari 
Christura,  ut  in  singulis  sanctis  conspicuus 
ipse  sit  et  pene  contrectabilis.  Adverte  rursiis 
creata  ab  initio  ita  esse  universa,  ut  creanda 
tamen  in  decursu  teraporura  et  explicanda  ob 
oculos  sint  singula  :  ita  in  Christo  visibiliter 
nascente  et  exerenle  sese,  nos  quidem  omnes 
creatos  fuisse,  sed  creandos  tamen  sigillatim 
esse,  ipso  in  singulis  nascente,  per  temporum 
curricula.  Adverte  Deum  creasse  creanda,  et 
fecisse  quae  futura  sunt;  condenda  enim  con- 
debat,  quando  cardinales  causas ,  unde  prodi- 
rent  omnia,  procreabat;  ita  creati  sunt  justi 
in  operibus  bonis,  quse  prseparavit  Deus;  nali 
sunt  enim  in  Christo,  antequam  nascerentur, 
et  nunc  nascuntur  in  Christo,  tamdiii  post 
advenlum  suum  Chrislo  ad  ipsos  veniente,  et 
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post  naialeii)  suiun  nascenle.  Adverle  creari 
tanium  in  niundo  futura,  noii  praeieriia ;  at 
in  Clirislo  eiiam  praeicrila.  Nam  Cliristo  na- 
scente  nascebantur  ,  qui  jain  olim  nali  in 
Cliristo  ante  Cliristi  adventum  fuerant.  Crea- 
lio  eniin  nicumque  servit  tempori,at  redem- 
ptio  temporilius  invicliiis  dominatur,  et  uni 
faniulatiir  seternitati.  Jusiiiiaenim  etsapienlia 
in  iiovii,  quam  in  priraa  creatura  fulgentior 
splendet.  Ergo  justiiia  et  sapientia  Cliristus 
nulla  temporura  ratione  habita  semper  nasci- 
tur,  seraper  resurgit,  cum  justitia  et  sapientia 
vel  nascitur,  vel  in  novitatem  perfeciissimam 
eillorescit.  Undeapud  eumdem  Hieronymum  : 
c  Qui  facit  justitiam.  Justitia  Domiiius  noster 
€  est.  Juslitia  enim  Domini  Doniinus  nostcr 
«  dicitur,  et  Salvalor.  Beatus  ergo  qui  facit 
tjustitiani,  hoc  est,  qui  facit  Christum.  Quo- 
€  modo  ergo  facimus  Christum,  hoc  est,  justi- 

<  tiam?  Si  juste  agamus,  concipitur  in  nobis 
« justitia,etparitur  ex  nobisjusiiiia,  etsumus 

<  maier  justiiise.  Felix  et  beatus  est,  qui  omni 
«  lempore  et  pater,  et  mater  est  justitiae.  » 
Quasi  dicat  :  Juslitia  universalis  el  justitia 
Cliristus  esl ;  ubicumque  ergo  et  quando- 
cumque  ab  orbis  initio  ad  calcem,  ab  ortu  ad 
occasum  jusiilia  vel  nascitur,  vel  perficitur, 
Christus  nascltur,  et  perlicitur.  Itaque  noli 
anxiari,  quod  Chrislus  non  ante  sit  natus;  sed 
angere  poiius,  quod  non  ante  hominibus  ju- 
stitia  arriserit  :  si  enira  priiis  adlubuit,  priiis 
natus  est  Christus.  Itaque  omnis  querelarum 
fons  praeclusus  est,  quando  Christus  justitia 
illis  oranibus  nascilur,  quibus  adlubescit.  Ita- 
quenonipsi  de  Chrislo,  sed  CJiristusde  ipsis 
jure  meriio  conqueritur,  quod  per  ipsossua 
nativitas  suspendatur. 

7,  Ut  haec  autem  liqueat  de  penu  Origenis 
proinpta  esse,  sed  approbata  et  perpurgata 
ab  Hieronyrao  ,  accipe  et  fruslulura  hoc  ex 
Horail.  2  Origenisin  Cantica,  ab  eodem  latini- 
late  donaia  :  «  Si  intelhgis  Evangelium  ,  ut  se 
t  vult  inteiligi  Evangelium  et  praedicari ,  vides 
t  Jesum  omnem  languorein  et  infirmitatera 
€  non  solijm  eo  terapore  ,  quo  carnaliter  facta 
»  sunt,  fuisse  medicatum  ;  sed  hodieque  rae- 
t  dicantera;  et  non  tantiim  tunc  ad  homines 
t  descendisse ,  sed  hodieque  descendere  et 
f  esse  praesentera.  Ecce  enim,  inquit,  vobiscum 
I  sum  usque  ad  consummationem  seculi,  etc.  » 
Et  paulo  infra  :  «  S6mper  isiiusinodi  sunt  pro- 
«  fectus ,  ut  in  exordio  desideret  quispiam 
t  saltem  in  virtutum  urabra  consistere.  Ego 
t  puto  ideo  et  nativitatem  Jesu  ab  umbra  coe- 
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«  pisse,  et  non  in  umbra,  sed  in  veritale  lini- 
«  tam.  Spirilus,  inquit,  sanctus,  superveniet 
«  inte,  etvirtus  Allissimi  obumbrabit  //^i.Nalivi- 
i  tas  Christi  ab  umbra  sumpsit  exordium.  Noa 
4  soliim  autem  in  Maria  ab  umbra  ejus  nativi- 
«  tas  coepit,  sed  et  in  te,  si  dignatus  fuerit, 
«  nascitur  sermo  Dei.  Fac  igitur  ut  possis  ca- 
«  pere  umbram  ejus ,  et  ctira  umbra  fueris 
«  dignus  effectus  ,  veniat  ad  le ,  ut  ita  dicam, 
«  corpus  ejus,  ex  quo  umbra  nascitur.  » 

Produeendus  nunc  in  medium  est  Origenes 
ipse,  qui  hac  in  re  saepissime  idemque  clegan- 
tissime  versatus  est.  Alicubi  illa  expendens 
Cliristi  verba  :  T^unc  quceritis  me  interficere, 
iiominem  qui  veritatem  locutus  sum  vobis  ,  quam 
audivi  a  Deo  ,  quaerit  qu.i  de  causa  subditum 
sit  a  Christo  :  Hoc   Abraliam  non  fecit ,  ciim 
Christi  adventura  tot  S(!culis  Abraham  ante- 
cesserit.  Respondet  et  Abrahae  ajtate  advenisse 
Christum,  et  Abrahae  visum,  auditumque  esse, 
et  veritatem  propalassc,  nec  ullis  tamen   ejus 
insidiis   appetitum   esse  :  «  Non  enim   natus 
«  erat  Abrahae  tempore  Jesus.  Sed  dicerem  ego 
« juxta  doctrinam  Servatoris  docenlis   ac  di- 
9  centis  :    Abraham  pater  vester  exultavit,  ut 
t  videret  diem  meum  ,  et  vidit ,  et  gavisus  esl , 
«  fuisse  Abrahae  tempore  horainem  ,  qui  veri- 
«  tatem  quam  aDeo  audissei  loqueretur,  quem 
<  tamen   Abraham   ipse   interliciendum    nou 
«  curavit.  Et  observa  quod  homo  qui  tropice 
«  intelligitur  in  Jesu,  nunquam  non  advenerit 
« in  hanc  viiam,  et  post  tempora  historiae  sui 
« ipsius,  et  antea.  »  Vides  (piam  fidenter  au- 
deat  Christi  adventura  in  onmia  ((Miiporum  ac 
labenliuin  seculorum  volumina  explicarc  atquc 
amplificare,et  omnibusomniumaitatum  mundi 
hominibus  repraisentare.  Semper  cnim  veri- 
tas  hominibus  coeliiiis  insusurrata  est,  semper 
A  bonis  lubentissime  liausta  ,  a  malis  crucifixa 
fuit.  Unde  subdit  Origenes  peraeque  anteChri- 
sii  in  carne  adventum  atque  postca  habere 
locura  quod  in  Actis  Pauli  legebaiur  Christus 
dixisse  :  Denuo  debeo  crucifigi ;  ab  orbis  enim 
initio  ad  exitum  usque,  quicumque  veritaiem 
et  justitiam  aversantur  ,  sibimelipsis  ,  ut  ait 
idera  Paulus,  crucifigunt  Filium  Dei.  Cruci- 
flgitur  enim  Filius  Dei  Christus,  quolies  veri- 
tati  et  jusliliae   gravis  inuritur  conturaelia. 
Nara  et  ipsa  caro  Christi  serael  in  pleniiudine 
temporum  ,  non  tam  manibus  militum  ,  aut 
vocibus  tunc  Judaeorum ,  quam  peccaiorum 
qui  usquara  et  unquam  fuerant,  erant,  futu- 
rive  supererant ,  vi  et  grassatione  iixa   est 
cruci.  Ex  adverso  sancii  onines  (luacumque 
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demuni  miindi  setate  vitam  transegerint,  cura 
Paulo  dixerunt :  Christo  confixus  sum  cruci : 
vivit  verb  in  me  Cliristus.  Quapropter  Chrislus 
seu  crucifigendus  a  malis',  seu  amplexandus 
dissuaviandusque  k  bonis,  semper  et  ubique 
adfuit,  semper  et  ubique  adventum  suum  re- 
praesentavit.  «  Vide  vero,  an  uon  tantumsan- 
t  ctorum  qui  post  Christi  adventum  fuere,  sit 

<  vox  illa  :  Cum  Christo  crucifixus  sum,  sed 
« aeque  ad  priores  eiiam  pertineat ,  ne  differre 
«  dicamus  sanclos,  qni  post  Christi  adventum 
«  fuereaMoyse  elPatriarchis.  Voxilla  quoque: 
«  Vivo  ego,  jam  non  ego,  vivit  verb  in  tneChri- 
«  stus,  seque  etiam  dicatur  non  solijm  de  san- 
i  ctis,  quipostCluristi  adventum  fuere,  verum 
I  etiam  de  his  qui  antea. » Et  liis  tandem  sul)ji-  iP 
cit,  qiiod  universim  valet:  «Tradimus  enim  et 
«  docemus,  nunquamdefuissesanctisspiritua- 

<  leni  Jesu  adventum,  atque  dispensationem. » 
8.  Et  rursiis  idem  Origenes :  « Attamen  non 

I  ignoraiidum  nobis  est,  Clirisii  adventum 
€  antequam  corpore  ad  terram  descenderet, 
t  intelligibilem  multo  ante  factum  fuisseper- 
i  fectioribus,  minim^que  parvulis.  Quippe  qui 
I  apsedagogorumcuratorumque  cura  ac  tutela 

<  liberi  essent,  ob  oculos  habentes  plenitudi- 
«  nem  eam  temporis,  quae  mente  cernebatur. 
€  Ut  erant  illi  Patriarchse  et  Moyses  ille  tantus 
«  servus,  ac  reliqui  Prophetae,  qui  Christi  glo- 
4  riam  contemplati  sunt.  Cseterum  ut  ante  cor- 
«  poralem  et  manifeslum  adventum  ad  perfe- 
«  ctos  advenerat,  sic  etiam  post  divulgatam 
« ipsius  fpraeseniiam  ad  eos  qui  etiam  nunc 
«  sunt  parvuli,',  qiiia  sunt  sub  curatoribus  el 
«  admiiiislratoribiis,  ac  nondiim  pervenerunt 
«  ad  temporis  plenitiidiiiem,  sermones  quidam 
«  praefur&oresClirisli  advenerunt,  aniniispue- 
«  rilibus  accommodati,  qui  jure  paedagogi  vo- 
«  centur.  At  vero  ipse  Filius,  ipse  glorificatus 
« Deus    Verbum  nondiim    advenit,  nimiriim 

<  expectans  ut  Dei  homines  divinitatem  iliius 

<  percepluri,  decentem  apparatum  faciant. 
«  Jam  et  hoc  quoque  sciamus  necesse  est :  ut 
« lex  umbram   continet  futurorum  bonorum 

<  qiiae  declarantur  ab  ea  lege  quae  anniintiatur 

<  secundiim  veritatem  ,  sic  eiiam  Evangelium, 

<  quod  vel  a  quibuscumque  vulgaribus  intelligi 

<  existimatur,  umliram  docet  mysteriorum 
«  Chrisli.  Atque  equidem  quod  Joannes  appel- 
«  lat  Evangelium  sempiternum  ,  quod  proprie 
«  dici  posset  spiriiuale,  aperte  viris  cordatis 

<  et  intelligentibus  ob  oculos  ponit  omnia  de 
« ipso  Filio  Dei  tum  mysteria,  ab  ipsius  ser- 

<  monibus  exhibita ,  tum  res,  quarum  Denig-  "* 
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«  mata  ipsius  actlones  erant.  »  Verborum  pro- 
lixitalem  abundeexcusat  sententiarum  opulcu- 
!  tia.  Ergo  Chrisii  adventus  ante  ejus  carnem 
quibusdam  perfectissimus  obtigerat :  ei  post 
ejus  carnem  non  natam  tantiim,  sed  coelo 
etiam  in  sedem  magnitudinis  illalam,  nonnisi 
initiatuset  prselusus  quibusdam  est.  Nam  sive 
ante,  sive  post  carnis  ejus  adventum,  in  omnia 
quae  retro,  in  omnia  quae  postea  secula ,  dif- 
fundente  se  carnis  hujus  et  carnalis  lotius 
dispensationis  gratia,  initiatus  illis  omnibus 
Christi  adventus  est,  qui  ipsum  secundiim 
carnem  tantiim  sapuerunt  ,  nec  penitiores 
venas  sapientiae  et  justitiae  invadere  ac  degu- 
stare,  'oiuerunt  :  perfectus  veroillis  et  ex 
oini  '«arte  absolulissimus  adventus  obiigit, 
qui  ca  nem  ejus  spiritaliter,et  omnem  justitiae 
ac  sapientiae  medullam  ex  quodam  Evangelii 
cortice  extrahere  ac  devorare  potuerunt.  Ita- 
queetiamnunc  lametsi  in  coelis  in  solio  ma- 
jestatis  regnet ,  infanliam  tamen  adhuc  in 
plerisque  carnalibus  Chrislianis  agit,  adhuc 
concipitur,  adhucnascitur,lactescit,puerascit, 
balbutit,  per  praecursores  quosdam  sui  sermo- 
nes,per  lac  pnerilibusanimisaccommodatum. 
Ex  adverso  autem  antequam  nasceretur ,  qui- 
busdam  perfectioribus  jam  resurrexerat ,  jam 
coelos  et  thronum  gloriae  occupaverat ,  jam  in 
pleno  divinitatis  Iiiminefiilgurabat.Quapropter 
locorum  et  leniporum  discrepantia  seponenda, 
atque  parvipendenda  est,  causa  ipsa  aulem 
penetranda.  Omni  enim  tempore  et  omni  loco, 
sed  aliis  et  aliis  per  varios  gradus  profecluum 
nascitur,  adolescit,  moritur,  reviviscit  et  cceli 
fasiigia  calcat  Chrislus,  et  simul  haecomnia, 
ei  [torverso  ordine  temporum,  li3ecomnia,quia 
non  temporum,  sed  seternitatis  isla  sunt  om- 
nia.  Idem  alibi  rursiim :  «  Venio  ad  novum 
<  Testamentum,  in  quo  est  plenitudo  omnium, 
«  ct  inde  voloostendere,quomod6  etnos  possi- 
4  mus  noviim  Testamentum  Domini  Jesu  noslri 
«  CIii  isti  habere  super  carnem  nostram.  Non 
«  enim  sufficit  solo  nomine  in  verbo  haec  dici , 
«  sed  rebus  oportet  impleri.  Joannes  quippe 
«  Apostolus  dicit :  Omnis  spiritus  qui  confitetur 
i  Jesumin  carnevenisse ,  a  Deo  est.  Quid  ergo 
«  si  peccans  quis  et  non  recte  agens,  conlitea- 
« tur  Jesum  in  carne  venisse ,  in  Spiriiu  Dei 
«  videbitur  confiteri?  Non  est  hoc  Tesiamen- 
« tum  Dei  habere  In  carne  ,  sed  in  voce.  Quo- 
«  modd  ergo  erit  tesiamentum  Chrisii  super 
1  carnemmeam,requiro.  Simortificaveroiiiem- 
i  bra  mea ,  quae  sunt  super  terram  ;  \\  scmper 
<!  mortem  Christi  in  corpore  meo  circumferam ; 
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« si  complantatus  fuero  similiiudini  moriis 
«  ejus,  lestamenlum  ejus  ostendo  esse  super 
t  carnemmeam.  Quid  enim  prodest,  si  in  illa 
« lantum  carne ,  quam  de  Maria  suscepit ,  di- 
I  cam  venisse  Christum,  et  non  ostendam 
f  etiam  in  hac  mea  carne ,  quod  venerit?  » 
Venit  igitur  semel  in  ea  carne  quam  de  Maria 
sumpsit :  sed  qui  omnia  in  omnibus  adimple- 
tur,  eliam  in  nostra  singulorum  carne,  in 
noslra  maxime  singulorum  et  universorum 
menle  venisse  demonstrandus  est ,  per  car- 
nis  servitutem,  mentis  imperium.  Ita  enim  Yer- 
bum  venitin  carnem,  quando  carnemprius  re- 
bellantem  menti,  mentem  sibi  sapientiae  utpote 
etjustitiaesubjugat.  TuncigiturvenitChristus, 
tnnc  nascitur ,  tunc  moritur,  tunc  resurgit 
Chrislus,  quando  unusquisque  haec  ejus  sacra- 
menta  in  seipso  explicat ,  ei  in  carne  ac  in 
menie  sua  Christum  indutus  demonslrat.  Et 
alibi  idem  :  «  Non  est  unus  Domini  mei  Jesu 
i  Christi  adventus  ,  quo  descendit  in  terras; 
«  et  ad  Isaiam  venit,  et  ad  Moysen  venil,  et  ad 

<  populum  venit,  et  ad  unumquemque  Prophe- 
«  tarum  venit :  neque  tu  timeas,  etiamsi  jam 

<  coelo  reccpius  est,  iteriim  veniet.  Quia  au- 
€  tem  et  ante  praesenliam  carnalem  ad  liomi- 
«  nes  venerit,  ipsum  accipe  tesiem  denuntian- 
«  tem  atque  dicentem  :  Jerusaleni,  Jerusalem , 
I  quw  occidis  Proplielas,  et  lapidas  eos  qui  ad 
«  le  missi  sunt ,  quoties  volui  comjregare  filios 
«  tuos !  Quoties  volui!  Non  dicit :  Non  vidi  te 
«  nisi  isto  adventu  .  sed  dicit :  Quoties  volui! 
t  Et  per  singulos  Proplietarum  convertens  se : 
«  Ego,  inquit,  eram  Christus,  qui  loquebar  per 
«  Proplietas.  Dixi :  Neque  lu  timeas.  Et  nunc 
«  mittitur  Jesus  Christus.  Non  mentitur  :  Vo- 

<  biscum  sum,  ait  Dominus,  omnibus  dicbus  us- 
i  que  ad  consummationem  seculi, »  Ad  Prophetas, 
ad  sanciosquoslibet  veniebat,  quia  nisi  for- 
mato  in  ipsis  Christo  ,  nec  Prophet.ie ,  nec 
sancti  audissent,  et  per  ipsos  ad  populum , 
ad  caeteros  homines  veniebat,  quia  sanctus 
quilibet  Cliristi  porlio  esi ,  cl  voce  ejus  Chri- 
stus  loquilur ,  et  de  pectore  ejus  oracula  et 
imperia  sua  promit.  Et  nunc  quanquam  coelo 
receptus,  iteriim  veniet ;  veniet  enim  ,  quo- 
lies  sanctitatem  cuiquam ,  id  est ,  seipsum 
inseret,  et  per  eum,  et  sui  membrum,  ad  cae- 
teros  veniet.  Nam  iteriim  jam  iteriimque 
monui ,  quod  semel  de  Virgine  nasci  et  prin- 
cipalem  hunc  adventum  suum  commendare 
voluit ,  id  ad  sacramentum  pertinebat  assu- 
mendae  hominum  universitatis ,  ad  sacramen- 
tuni ,  inquam ,  simul  et  fundamentum  sui  ad 


singulos  homines  hujus  universitatis  iterati 
et  iteraudi  innumerabiliter  adventus.  Unde 
idem  :  <  Venit  sermo  Domini  ad  eum,  qui  de 

<  Virgine  nascebatur,  id  est,  hominum,  sermo 
«  semper  in  Patre  manens,  ut  fleront  utraque 
« unum,  ct  consociaretur  homo, quem  ob  sacra- 
«  mentum  et  salutem  universae  Immanitatis  in- 

<  dueret,divinitati  ejus  et  naturae  unigeniti  Dei. » 

9.  lUque  ne  taediosior  sim  in  expromenda 
horum  ingenti  prorsiis  apud  Origenem  copia , 
unum   non  ampliiis  addam  insuper  locum  : 

<  Sic  etiam  X070?,  id  est,  ratio  dicitur,  quid- 

<  quid  est  in  nobis  a  ratione  alienum  prorsiis 
«  auferens  ,  et  nos  praeparans  convenienter 

<  veritati ,  etc.  Nam  si  ipsum  parlicipantes  re- 

<  suscitamur,  illuminamurque,fortassisautem 

<  pascimur  etiam,  vel  regimur,  quis  non  videat 

<  rationis  capaces  nos  divinitiis  effici  ipso  >.o'7m, 

<  lioe  est,  Filio  Dei,  aique  ipsa  ratione,  cuncta 
« in  nobis  a  ratione  aliena ,  atque  ipsam  mor- 
« tificaiionem,  quateniis  raiio  est,  et  resurre- 
«  ctio,  3bolente?Quocirca  inspice,  an  quodam- 
«  modo  ipsius ,  quateniis  X070?,  hoc  est ,  ratio, 

<  parlicipes  sint  omnes  homines,  quos  eura 

<  inveniendi  cupidos  hac  etiam  ratione  doceat 

<  Apostolus  extra  se  qnserere  non  debere ,  di- 
«  cens  :  Ne  dixeris  in  corde  tuo ,  quis  ascendet 
«  in  coclum?  hoc  est,  Cliristum  ex  alto  dedu- 

<  cere  ;  aut  quis  descendet  in  abyssum  ?  hoc 
«  est,  Christum  ex  mortuis  deducere.Sed  quid 

<  dicit  Scriptura?  Prope  te  Verbum  est  valde 
«  in  ore  tuo  etin  corde  tuo ,  perinde  ac  si  ipse 
«  Christus  etiam  esset  Verbum.  Quin  etiam 

<  quando  ipse  Doniinus  loquitur  :  Nisi  venis- 
«  sem  et  locutus  fuissem  eis,  peccatum  non  habe- 

<  rent:  nunc  autem  non  habent  quod  praetexant 
«  peccato  suo  ;  nihil  aliud  intelligendum  est 
«  Xopv,  hoc  est,  Filium  Dei  et  rationem  dicere, 
«  quam   eos  quibus  nondiim  Xo^oc ,  hoc  est , 

<  ratio  compleia  est,  peccatum  non  habere  : 
«  sed  illos  tantijm   peccato   obnoxios   esse , 

<  qui  pariicipes  effecti  jam  ipsius  rationis, 
«  agunt  praeier  rationes  ,  ex  quibus  haec  rali» 
« in  nobis  completur.  In  quem  sensum  tantiira 
8  verum  est  illud  :  Nisi  venissem  et  locutus  fuis- 
«  sem  eis,  pcccatum  non  haberent.  Age  enim  de 

<  Jesu  aspectabili,  ut  vulgares  exislimabunt, 

<  hoc  expendatur,  quomodo  jani  verum  sit  eos 

<  ad  quos  non  venerit,  non  habere  peccatum. 

<  Namque  omnes  qui  fuerunt  ante  Servaioris 

<  adventum,  abomni  peccalo  immunes  fiiturl 
(  sunt,  quoniam  non  venerit  aspeciabilis  juxia 

<  carnem  Jesus,  »  etc.  Non  ad  Judaeos  lantinn 
quibus  praesens  Christi  caro  sislebatur  ob  ocu- 
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los,  scd  ad  omnes  prorsus  honiines  vult  liaic 
Chrisii  verba  periinere  Origenes.  Et  qnidem 
si  ad  ilios  tantiim  tunc  temporis  pauculos  ver- 
borum  operumque  Christi  mirilicorum  ocula- 
tos  auritosque  testes  ea  referreniur,  constaret 
uiique  illis  sensus  genuinus  ,  ab  aliis  passim 
interpretibus  assignalus.  Sed  non  abs  re  Ori- 
genes  altiora  allegorice  addila  scrutari  solitus, 
effuridere  iila  latiiis,  et  ad  omnes  prorsus  ho- 
mines  propugnare  laboravit.  Qiianlnlum  enim 
est,  quod  suo  Christus  adventu  reos  egerit 
paucissimosillos,  quorum  pervicaciaexagiiatus 
estj  quantuliim  est  si  illos  bcasse  dicereiur, 
qui  fide  tiim  ei  et  pietate  adhaeserunt.  Non  est 
intra  has  angustias  premenda  Chrisii  adventus 
gloria,  nec  tam  arcto  limiie  finienda  polestas 
ejus  est.  Ea  tum  loquebatur  ,  ea  operabaiur, 
quoe  irent  in  secula  el  reiro  et  post  omnia.  In 
illo  brevi  gyro  sacramenta  condebat  omnium 
et  praecedentium  ei   succedeniium   seiatum. 
Quasi  coinpendio  seriem  omnium  seculorura 
describebat.  Ea  effabalur,  quae  personuisscnt, 
qune  personarent  in  ornnes  temporum  citra  et 
ultra  lapsus.  Eaoperabatur  quorum  vis  et  effi- 
cacia    nullis  temporum  moris,  nnllis  vicibus 
angustiaretur.  Omnibiisenimliominibus,oi!ini- 
busa^talibusvenerat,  omnibusverba,  omnibus 
opera,  omnibus  seipsum  dedicabat.  Ilaqne  qui 
tunc  vilam   morlalem  carpebant   pancissiml 
homincs  ,  omnium  qui  ante,  qui    poslea  ,  qui 
prope,  qui  longissime,  hominum  vicemlenc? 
bant.  Incrednli  tunc  et  fideles  paucipersonam 
omnium  qni  usquam  etunqu.im  fuerant  futu- 
rive  erant ,  snstinebant.  illis  fidelibus  omnes 
gestabanlur  fidcles ,  illis  contumacibus  omnes 
impii  inerant,  et  eorum  vocibus  manibusque 
Chrislum  figcl)ant  cruci.  Quae  ciim  ita  sint, 
omnibus  venit  Christus,  omnibus  Verbum  ,  et 
lux  sapieniiae  justltioeque  aliqua  exoritur, exor- 
luque  suo  vel  obsequenles  beat,  vel  immori- 
geros  convincit  et  condemnat.   llli  enim  rei 
suni,  i!li  obnoxii,  quicumque  adventus  ejus 
lucem  lloccifecerunt.  Cliristo,  id  est,  raiionis, 
sapientiae  ,  justitioe  reus  est,  quisquis  impie 
agit ,  nec  ullus  usquam  perit ,  nisi  rationi  et 
jusiitiae  contumeliosus.  Unde  idem  haec  verba 
Chrisli  infra  exponens  :  Nisi  credideritis  quhd 
ego  sum,  moriemini  in  peccatis  vestris ,  haec  ha- 
bet :  «  Verbi  gratia,  qui  credit  quod  sit  justi- 
<  lia ,  injuriam  non  inferet ,  et  qui  crediderit 
«  in  sapientiam  ,  is  nec  faluum  aliquid  loqua- 
« tur ,  nec  faciet.  > 

10.   Anlequam  ad  Latinos  orationem  re- 
llectamus  ,     Gregorium     Nyssenum    antedi- 
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ctis    valdc    conscntaneum    audiemus  :  Qu' 

«  onim  natus  est  nobis  puer  Jesus  ,  qui  in 

« iis  qui  ipsum  susceperunt ,   diverse  proficit 

«  sapientia  et  cetate  et  gratia  ,  non  est  idem  in 

«omnibus,   sed  pro  modo  ejus  in  quoest, 

<  quaieniis  is  qui  ipsum  capit,  est  idoneus , 

« talis  apparet,  ant  infans,  ant  proficiens,  aut 

t  perfeclus,convenienler  bolri nalura; , qui non 

« semper  cerniiur  in  vilein  oadem  forma,  scd 

«  mutat formam cum  tempore, ilorens,  vernans, 

«  perfecius,  maturus,  vinum  factus.  »  Pauca 

copiose  dixit  hic  sanctus  doctor.  Easdem  enim 

tEtatesinducitChristus,  quas  quisque  in  Cliri- 

slo  gerit,    cum   nascenlibus  nascitur,   cum 

perficieniibus  proficit ,  cum  perfectis  perfici- 

lur,  quia  iion  aliter  illi  vel  nascuntur,  vel 

proficiunt,  vel  proficiuntur,  quain  nascentein 

ipsis ,  el  perficienle ,   et  perfecla  sapientia 

justiliaque  Yerbi  inhumanati. 

11.  Quibus  succinit  Paulinus  Nolanus  opi- 
scopus:  «  Quisicul  in  ipso  illo  homine  quem 
«  gcslit,  ila  in  nostris  menlibus  gradus  quos- 
«  dam  corporese  aeialis  excqnitur,  nascitur, 
«  croscit,  roboratnr,  senescit.  Sed  orandus, 
«  ne  in  nobis  diii  ant  jugiter  parvulus,  et 
« infirmus ,  et  pauper  sit.  »  Ergo  unicuique 
venit,  ciim  qnisqne  ad  ipsuin  venil;  unicuiqne 
nascilur,  ciim  illi  revolalur.  Qnare  Chrysolo- 
gus  :  « Non  ergo  concepiione  temporum,  non 
9  passione  viscerum  ,  sed  Pator  Filium  nobis 
«  generat,  diim  revolat.  »  Verbum  enim ,  sa- 
pientia,  jnstilia  lunc  gignitur  ,  tunc  advenit, 
ciim  illucoscit.  Ideo  et  Verbnm  caro  de  Vir- 
gine  nasci  debuit ,  cujus  fide  magis  quam 
venlre  ederetur,  ut  vel  sic  per  fidem  cuiqiie 
advenire  et  innasci  se  testaretur.  Quibus  adde 
hsec  Salviaui  :  « Licel  generale  sit  debitum 
«  et  speciale,  tamen  esse  non  dnbium  est. 
«  Licet  sit  commune  omnium  ,  est  tamen  pe- 
«  culiarilcr  singulorum  :  ita  ad  omncs  ffiqiiali- 
« terpervenit,quodtamen  desummannicuique 
8  nihil  recedit.  Chrisin'^  enim  sicut  pro  om- 
«  nibus  passus  est ,  sic  pro  singulis,  et  cunctis 
I  se  impendii  pariter  et  singnlis;  et  totum  se 
«  dedit  universis,  et  toium  singnlis.  Ac  per 
«  hocquidquidpassione  sua  Salvalor  prsestitit, 
«  sicut  totum  ei  debent  universi,  sic  tolum 
«  singuli :  nisi  quod  prope  hoc  plus  singnli 
«  qnam  universi  ,  quod  tantiim  acceperunt 
«singuli,  qnantum  universi.  Ubi  enim  hoc 
<  unus  accipit ,  quod  universi,  etsi  par  est 
«  mensura,  major  invidia  est. »  Quflc  in  id  va- 
lent,  ut  non  pretium  modo  et  emolumentum 
ex  Christo  tantdm  ad  singulos  rcdeat ,  quan- 
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lum  ad  universos ;  sed  eiiam  qu6d  tolum  se 
Christus  et  omnem  mysleriorum  suorum  se- 
riem  alqiie  opiileutiam  perinde  singulis  expli- 
cet  atque  iiilundat,  ac  omnil)us.  Nec  euim 
prelii  et  emolumenti  passione  sua  parli  mai^ni- 
tudinem  unicuiqne  prodigit ,  nisi  dimi  unicui- 
que  et  nascilur  et  ligitur  et  resurglt.  Etenim  , 
utait  rursiim  Paulinus  Nolanus  ,  «  unus  liomo 
«  universitatis  poriio ,  et  universitas  unius 
« forma  liominis  et  causa  est.  » 

12.  Fulgentius  vero  causam  liujus  decreti 
alliiis  repetisse  visus  esl.  Elenim  Deilas  im- 
mulabilis  ad  iiomines  mutabilcs  vel  venit ,  vel 
rursiis  abscedit ,  vel  ascendit,  vel  descendit, 
non  suii,  sed  ipsorum  ,  ui  par  est,  mutaiione. 
Adest  enim  ubique  et  semper  immulabiliter 
Deus :  sed  non  ei  nos  semper  adsumus  ,  et 
morum  dissimililudinc  pleriunque  ab  ipso  prae- 
senle  pcregrinamur.  Ciim  ergo  ad  ipsum  re- 
dimus,  tunc  ilie  advenire  nobis;  cum  illum 
ulciimqiie  puerililer  sapimus  ,  tiinc  ille  ad  nos 
descendi^re  i^raedicalur ;  lunc  nobiscum  as- 
cendere  ,  ciim  ad  exerla  aelernitatis  culmina 
exilimus.  Immutabili  enim  ita  mutabilis  naiura 
agglutinanda  est ,  ul  in  immutabilitalem  ejus 
ipsa  profieiat ,  non  ut  in  liujus  mutabilitatem 
illa  deiiciat.  Et  Cbristus  mutabiles  setatum 
suarumvices  semel  visii»iliier  executus,  dein- 
ceps  totus  Deus  ,  ei  sibi  paternaeque  redditus 
gloriae  ,  nec  secundiim  carnem  sapiendus,  de 
ingenio  immutabilitalis  id  quoque  obtinet ,  ut 
ad  nos  veniat  usque  et  ubique  ,  nascatur,  mo- 
rialur,  reviviscat,  non  suo  jam  ,  sed  nostro 
profeclu ,  venientibus  nobis  ad  ipsum  ,  illi 
nasccnlibus,  illi  commorienlibus ,  illi  con- 
resuscitaiis :  nQuantiim  ergo  ad  subslanliam 

<  cl   potentiam  suam,    ubique    est   Trinitas 

<  unus  Deus  ,  totus  totum  complens  virtute  , 
«  noii  mole ;  totus  in  singulis,  totus  simul  in 
i  omnibus  creaturis.  Quantiira  vero  ad  cogita- 
«  liones  nosiras  descendere  ad  nos  Deus  dici- 
«  lur,  ciim  sermonem  suum  ita  nobis  Divinilas 

<  temperat ,  ul  bumano  nobiscum  more  lo- 
t  quens  agiiilionem  et  dilectionem  siiam  inti- 
«  inare  nobis  digiialur.  Ascendit  autem  in  no- 
«  bis  ,  qiiando  nos  ascendimus  per  charilalera 
«  et  scieniiain  Deit-.tis,  ctc.  Talis  est  Palris  el 
«  Filii  et  Spiriius  sancli  credendus   adven- 

<  tus,  etc.  Iia  ciira  venisse  vel  descendisse 
«  dicitur  ,  divinae  revelalionls  erga  nos  gralia 
«  commendatur,  et  ciira  non  descendere ,  sed 
«  ascenderediciiur,  profectus  nostrae  illumina- 
« tionis  agnilionisque  monsiratur.  Talera  Do- 
«  rainus  Jcsus  asconsura  signilicavil ,  quando 
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<  tangendi  se  facultatem  Mariac  Magdalenae 
8  prohibuit ,  eic.  Quid  est  enim  :  Nolimetan- 
(  (lere,  vondiim  enim  ascendi  ad  Palrem  meum, 
i  nisi  :  Noli  hoc  in  me  tantiira  credere,  quod 
«  putas  ,  quia  quumdiii  in  ine  illa  tantuiu  quae 


«  sunt   carnis  atlendis ,   sequalitatem   meam 
«  cum  Patre  non  seniis?  Et  reverii  nondiira 
«  illis  Christus  ascendit  ad  Pairem  ,  qui  Palri 
4  Filiura  non  conlilentur  squalera  ,  elc.  Illi 
«  autem  vere  Filius  ascendit  ad  Patrem  ,  qui 
«  Filiura  Palri  a;qualem  serapiternilaiis  et  ira-' 
«  inensilatis  pariliiaie  non  ambigit,  etc.  Mani- 
«  fesle  ilaque  claret ,  per  illura  ad   Patrem 
«  ascensuin  Filii ,   nosirae  potiiis  profectum 
«  lidei  deraonstrari.  Nos  enim  eura  quodara- 
«  modo  in  noslris  cordibus  exaltamiis,  quando 
«  sic   in  ejus  inlelligentia  crescimus ,   ul  de 
«  illo  tanquam  de  Deo  vero  ,  quae  divinae  cel- 
«  situdini  digna  sunt,  cogileraus ,  elc.  Sic  in 
«  nobis  verc  exaltatur,  quando  eum  exaltamus, 
«  ciim  sit  ipse  semper  altissimus,  sicut  in  no- 
«  bissanctilicaiur,  quandoeura  sanciilicamus, 
«  ciim  semper  ipse  maneat  sanclus.  Nam  bea- 
9  tus  Petrus  admonet   nos  dicens  :  Dominum 
«  verb  Christum  sanctificale  in  cordihus  vestris. 
«  Quid  est  autem  Christiim  sanctiiicare  ,  nisi 
a  de  Christo  quse  sancta  sunt  cogiiare'.' »  ilaec 
non  piguit  excerpere  prolixius  ex  Fulgentio , 
ut  extergeretur  suspicio ,  aique  invidia  seda- 
retur,  quae  inde  excitari  in  nos  videbatur, 
quod  Christuin  semper  et  ubique  easdem  ite- 
rare  moriendi  nascendique  vices  adigcremus, 
aique  ita  ipsura  infinitae  cuidam  et  irrequietae 
raulabilitaii   mancipasse    videremur.  Conlra 
enim  est  hoc  totum.  Ilinc  enira  amplior  ipsi 
qusedara    imraulabililalis    gloria    vindicatur. 
INara  ubi  serael  ipse  morialis  vilae  stadiura  ex- 
plicuit ,  seque  in  adytura  penetrale  reiiilit 
incommulabilis  Deitatis  cum  sua  carne  ,   ex- 
iude  fidenler  pronuntiem,  teraporibus  ipsum 
locisque  inviciissime  omnibus  dorainari  ,  nec 
sua  ,  sed  nostra  rauiatione,  advenire  vel  re- 
fugere  ,  descendere  vel  ascendere  ,  nasci  vel 
ex  morte  renasci ;  nostri  suut  isti  ad  ipsuin 
profectus  ,  ut  ad  sapientiam  ,  ut  ad  justitiam  ; 
non  ejus  vel  defectus,  vel  profectus  ullus. 

15.  Gregorius  Papa  in  eadera  pene  verba 
incidit :  «  Cur  tangi  non  debeat,  ratio  quoqiie 
«  additur  ,  ciim  subinfcrtur  :  Nonditm  enim 
«  ascendi  ad  Patrem  meum.  In  corde  etenira 
8  noslro  tunc  Jesus  ad  Patrera  ascendit ,  ciiin 
«  aequalis  creditur  Patri.  Nara  quisquis  cum 
«  aequalera  Patri  non  credit ,  adhuc  in  ejus 
«  peciorc  ad  Palrera  Dorainus  non  asceudit.  t 
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Sed  longe  prseclarissimum  est  quod  idem  ob- 
servat,  adventum  Chrisli  et  olim  expectalnm 
fuisse  ,  et  etiam  nunc  expectari  a  nnbis,  scd 
alinm  et  alium  ,  illum  scilicet  priiis  in  humi- 
litaie  carnis,  hunc  posteriorem  in  majcstate 
gloriae.  ^quum  enim  est ,  ut  quoe  aetatum  , 
e.Tedem  profecluum  sint  vicissitudines,  ea- 
dem  sint  augmenta.  liaque  prids  per  uuibras 
carnis  ,  inde  per  carnem  qu;>  majestas  obum- 
brabatur,  denique  in  ipsa  veniet  majeslate  re- 
velaia.  Venit  enim  semper  non  tam  suo,  ut- 
potc  Deus  ,  qnam  nostro  per  mulationes  va- 
rias  progressu,  Itaque  ciim  nonnisi  umbras 
Deitatis  pati  poteramus  ,  ita  ille  ad  nos  venie- 
bat ,  aut  nos  ad  ipsum  ,  cCim  per  aeiatem 
adultiorem  verum  Deitalis  corpus  sustinere 
poluimus  ,  incorporatus  est ,  id  est,  nostraei 
substantialiter  natura  in  unam  accessit  hypo- 
stasin.  Ciim  denique  ad  cumulum  perfectio- 
nis  quantam  possumus  adipisci,  profecerimus, 
tunc  veniet  ad  nos  In  gloria,  tunc  ad  ejus 
gloriae  plenitudinem  veniemus.  Iiaque  venire 
nunquam  cessat  cessabitque  ,  diim  nos  ad 
ipsum  per  gradus  profectuum  veniemus  :  et 
expectabitur  semper  venlurus  ,  quia  non  legis 
tantiim  finis  Christus  ,  sed  novi  quoque  Testa- 
menti  finis  est.  Finis,  inquam  ,  est,  non 
finiens  ,  sed  perficiens  ,  non  consumens,  sed 
consummans.  Et  quid  omnis  creatura ,  seu 
stans,  seu  lapsa,  quam  eniti  debet,  ui  ipsa 
veniat  ad  sapientiam  et  justrtiam  ,  et  per  id 
veniat  sibi  sapientia  et  justitia  aliis  et  aliis  mo- 
dis  gradibusque  sibi  accommodatis ,  ut  ferendo 
sit ,  donec  ad  ejus  summum  gloriae  fastigium 
sublimelur  ?  Nondum  Christi  nisi  nucleum 
quemdam  carnis  et  corticem  adepti  sumus , 
nondum  medullam  divinitaiis  ejus  nisi  fide 
odorari  potuimus,  necdiim  contueri ,  necdiim 
amplexari.  Itaque  ille  adhuc  nobis  venit,  quia 
nos  ad  ipsum  adhuc  accedimus  ,  et  quanquam 
venturus  semel  est  conspicabilis  in  fine  secu- 
lorum  ,  ille  tamen  in  dies  singulos  iis  venire 
occupat,  quos  a  consuetudine  sensuum  avo- 
cat,  quos  a  lippitudine  mentis  curat,  quos 
porse  et  seternae  divinorum  lucis  patientiores 
facit  esse  in  dies,  quos ,  si  quos  tamen  ,  jam 
fulgurantibus  quibusdam  repentinis  corusca- 
tionibus  beatai  gloriae  raptim  experitur  et 
assuefacit.  <  Testamentum  vetus  unum  nobis 
«  mediatorem  Dei  et  hominura  nuntiavit ,  et 
f  Testamentum  novum  eumdem  nobis  nuntiat 
t  in  aeterna  claritate  venturum  ,  quem  jam  pro 
<  nobis  cognovimus  incarnatum.  Finis  autem 
4  utrorumque    Chrislus   est ,   quoniam  ipse 


t  quem  lex  praedixit ,  in  carne  apparuit ;  et 
(I  idem  ipse  quem  nunc  Testamentum  novum 
« loquitur,  in  gloria  majestatis  apparebit ,  et 
«  tunc  utrorunique  finis  erit,  cfim  visus  in  di- 
avinitalis  suae  potenlia ,  omnia  quae  sunt 
1  praedicta  compleverit.  Scriptum  namque 
«  est  :  Finis  legis  Clirislus  ad  justitiam  omni 
«  credenti.  Finis  videlicet  non  quia  consumit, 
« sed  quia  perficit,  eic.  Ecce  Evangelium  quo- 
« tidic  legitur,  ventura  vita  praedicaiur.  Tunc 
«  igitur  erit  et  novi  Testamenti  finis  ,  ciini  ea 
«  quae  de  se  promisif,  impleverit.  Finietur 
«  vero  Testamentum  novum,  quia  perficietur.» 
Adimplevit  legem  primo  advcntu  ,  adimplebit 
Evangelium  secundo.  Proniissis  cnim  refer- 
tum  est  Testamenlum  novuni  ,  perinde  ut 
vetus.  Veteris  promissa  veniens  implevit,  novi 
promissa  veniens  implebit,  sed  ei  qnolidie 
veniens  adimplet.  Ergo  semper  venit,  etsem- 
per  adimplet.  Nam  quid  promisit,  aut  pro- 
mittit  usquam  ,  nisi  seipsum  ,  sed  parvulis 
parvulum ,  grandioribus  grandiorem  ,  perfectis 
perfectum  ?  Implere  ergo  promissa  non  aliud 
est,  qnam  seipsum  magis  magisque,  iterum 
iteriimque  in  dies  majorem  et  illustriorem 
validioribus  repraesentare.  Ipsum  concupivit 
ab  exordio  rationalis  natura  ,  lumen  bonum- 
que  suum,  ipsum  expectavit ,  ipsum  pro  vi- 
rili  suscepit ,  et  suscipiendo  roboraia  est ,  ut 
invalesceret  majorem  majoremque  venientem 
excipere  ,  et  tandem  sunimo  virium  aucla  in- 
cremento  totum  in  gloriae  apice  venientem  ex- 
cipiet.  «  Quemadmodiim  enim  Dominus  noster 
«  Jesus  Christus,  qui  cum  Paire  et  Spiritu  san- 
i  clopraesidetincoelo,  legcm  implevitpermys- 
<  terium  incarnalioniset  perfectae  humanitatis 
«  su«,  ita  Testamenti  novi  promissa  impletu- 
«  rus  est,  per  ostensam  gloriam  claritatis  suao.s 
14.  Quibus  apprime  consentiunt  quae  com- 
mentatus  breviter  est  Prosper  :  «  Concupivi 
« salulure  tuum,  Domine,  et  lex  tua  meJiiatio 
itnea  est.  Salutare  Christus  hauddubio  esl,  et 
« ipsum  se  concupisse  justiantiqui  veracissime 
8  confitenlur.  Ipsum  concupivit  Ecclesia  ven- 
« turum  de  visceribus  matris.  Ipsum  concupi- 
« scit  Ecclesia  venturum  a  dextera  Patris.  Le- 
«gis  autem  medilatio  nutrit  et  firmat  hoc  de- 
«siderium,  diim  testimoniis  suis  pronuniiat 
«  Chrislum.  »  Quid  enim  Ecclesia,  scu  univer- 
sitas  naturae  rationalis  concupiscat  unqu.im  , 
nisi  verumlumen  suum,  sapienliam,et  veruni 
bonum  suum,  justitiam  ?  Non  participaiionem 
tantiim  ejus,  sed  ipsam,  et  per  parlicipaiioncm 
ejus,  ipsam  substaniive  ampieciendain  ?  Et 
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qui  conciipiscat,  nisi  quatenus  capii  dum  car- 
nalis  est,  iii  carne  opacatam?  diiin  spiritalis 
evadil  paulaliin,  spirilalcni  ?  diiin  perlicilur, 
perfectain?  El  quid  esljustitiam  etsapicntiam 
concupiscere ,  quiim  jain  habere?  Amando 
enim  acquirilur,  aniando  possidetur  sapientia 
et  justitia,  Concupiscerc  snpientiani,  id  sapere 
est.  Concnpisccrejustitiam,  id  praeclarum  est 
justitiae  documentum.  Itaque  quantum  concu- 
piscitur,  tantuin  adesl,  lantum  advenit.  Sem- 
per  ergo  concupivit  Ecclesia  Cli!  istum,  semper 
concuplscit ,  qui  semper  adveniebat,  semper 
adhuc  advenit. 

15.  Cui  neccssario  subnectendus  est  Au- 

gustinus  :  Defecil  iii  salalare  tuum  anima  mea  : 

I  Bonus  est  ergo  iste  dcfectus.  Indicat  enim 

«desiderlum  boni  nondiim  quidem  adepti,  sed 

•  «  avidissimii  ac  vehcmentissime  concupili.  Sed 

f  quis  hoc  dicitnisi  genus  electum,  regale  sacer- 

<  dotium,  gens  sancla,  populus  acquisilionis?  Ab 

«origine  generis  humani  usque  ad  hujus  se- 

j  culi  finem,  in  eis  qui  sno  quique  tempore  hic 

«vixerunt,  vivunt,  victuri  sunt ,  desiderant 

«  Christum,  etc.  Nec  tunc  ergo  quievit  hoc  de- 

isiderium  sanctorum  ,  nec  nunc  quiescit  in 

j  Christi  corpore  quod  est  Ecclesia  ,  usque  ad 

«terminum  seculi,   donec  veniat  desideratus 

«  cunctis  gentibus  sicut  promittitur  per  Pro- 

«  phetam.  Propter  quod  dicit  Apostolus  :  Su- 

€perestmilii  corona  jnstilioi ,  etc, ,  non  soliim 

i  mihi,sedetommbus  quidiliguntnianifestalionem 

«ejus.  Hoc  itaque  desidcrium,  de  quo   nunc 

«agimus,  dedilectione  consurgit  manifestaiio- 

«  nis  ejus.  De  qm  item  dicit :  Citm  Cliristus 

i  apparuerit  vita  vestra  ,   tunc  et  vos  cum  illo 

lapparebitis   in  gloria.  Prima  enim  tempora 

« Ecclesi»  ante  virginis  parlum  sanctos  ha- 

« bnerunt,  qiii  desidcrarent  incarnaiionis  ejus 

t  adventum.  Isia  vcro  tenipora  ex  que  ascendil 

«incoeium,   sanctos  habent ,   qui  desiderent 

i  ejus  manifestationera  ad  vivos  et  mortuos 

« judicandos.  Neque  hoc  Ecclesiae  desiderium 

« ab  initio  usque  in  hnem  seculi  requicvit  ali- 

«  quantuKim,  nisi  quamdiu  hic  cum  discipuHs 

« in  carne  convcrsatus  est,  ut  tolius  corporis 

« Christiin  hac  vitii  gementis  vox  convenienler 

«inlellisiatur  :  De/ec/7  in  salutare  tuum  anima 

«  mea.  »  Vides  ut  antc  et  posl  virgineuni  par- 

tnm,  omnium  aliquo  aeternilatis  afllalu  per- 

culsorum  unum  ferveat  desiderium,  una  vox 

erumpat  deficientium  in  expectationem  Chri- 

sti,  nec  possit  hoc  desiderio  et  hac  voce  su- 

perscdere  omnis  rationalis  anima  ,  quamdiu 

conspeclu    summi  lumlnis   summique  boni 


fraudatur,  Itaque  ne  vicem  plus  sequo  eorum 
plangamus,  qui  tamdiii  Christum  expeciArunt, 
cuni  et  nobis  adhuc  expectandus  sit :  ne  omni 
ejusadventu  fraudatos  nugemur,  ex  eo  quod 
eum  expectarent,  ciim  et  nos  ejus  adventu  , 
qu6  magis  fruimur  et  ditamur,  eo  llagrantiilis 
ilhun  adventantem  concupiscamus.   Ecclesia 
illi  inhiavil  oliin,  etetiam  nunc  inhiat,  et  con- 
cnpiscendo  deficit,  deficiendo  convalescit ,  ut 
ihigrantiiis  concupiscat,  et  llagrantissime  con- 
cnpiscendo  tandem  adipiscaiur.  Una  enim  ra- 
tio  ea  est  assequendi  Verbum  Deuin  ,  lumen 
bonumque  nostrum  ,  insiantjssime  concupis- 
cendo,  et  ita  in  illiim  a  nobispenitiis  deficiendo. 
Ciim  enim  anima  in  ipsum  a  seipsa  defecerit, 
tiinc  ab  ipso  ultimum  adveniente  perficietur. 
IIiic  porro  referri   possunt  complura    haud 
oscitanier  pensiianda,  quamvis  a  nobis  bre- 
vissime  tantiim  libandasint,  et  cursim  tantiim 
indigitanda.  Inde  est  enim  quod  prisci  Pro- 
phetae  non  ila  curiose  semper  utrumque  Cliristi 
adventnm  dispescerc  satagebant,  sed  pleriim- 
quc  utriusque  permiscebant  insignia  ,  ut  id 
etiam  fraudi  fuerit  Judaeis  oculo  carnaliScri- 
piuras  inquinantibus  spiritales.  Non  aliura 
eniin  quam  gloriosum,  et  quidem  miindana  , 
quae  sola  eis  sapiebat,  gloria  circumfluentem 
ejus  adventnm  siispicati ,  humilitatem  carnis 
ejus  despicati  sunt.  Si  adventum  autem  spiri- 
talis  gloriae,  id  est,  sapientiae  et  justitiae,  ho- 
minibus  a  miseriae    barathro   emergenlibus 
ntiquc  auspicandae  ab  humilitate,  vel  suspicari 
poiuissent,  nihil  admodiim  obfuisset  illautri- 
usque  adventus  confusa  descriptio,  nihil  enim 
gloriosiiis  duxissent  liumilitateresipiscendi.et 
labore  proficiendi  per  justitiam  ad  veram  et 
immortalem  gloriam.  Inde  secundo  est  quod 
Isaias  et  Paulus  eadem  usnrpant  verba  :  «  OcU' 
( lus  non  vidit,nec  auris  audivit ,  Deus,  absque  te, 
tquce  prceparasti  diligenlibus  te.t  Haec  apud 
Prophetam  incarnationem  Verbi ;  apud  Pau- 
lum,  gloriambeataepatriae  videntur  insinuare. 
Quorsiim  haec  ?  An  Prophetae  reluctatur  Apo- 
stolus,  vel  ejus  mentem  assecutus  non  est? 
Apage  tam  praeposteras  suspiciones.  Uterque 
sensusquadrat ,  uterque  genuinus,  uterquc 
unus  est.  Praeparavit  enim  Dous  et  indulsit 
naturoc  humanae  Verbum  suum,  speciem  gio- 
riae,  sapientiae  et  jusiitiae  beatissimam  incor- 
ruptibilitatem.  Ea  incarnatio,  ea  glorificatio 
est ;  is  primus,  is  secundus  adventus  Christi 
est;  is  unus,  is  catholicus,  is  jugis,  is  seternus 
adventus  illapsusque   Verbi  est  iu  naturam 
Uumanam  deificandam,  bonis  omnibus  cumu- 
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landam,  glorKicandam,  ct  iit  omnis  superllua 
verborum  copia  excidatnr  ,  niliil  aliud  quam 
deilicandam  :  Deilas  enini  omnium  bonorura 
ubertas  et  gloria  est.  Et  quando  longis  ista 
videntur  intervallis  dissita  et  pene  dissipata  , 
nostrae  islae  angustiae  snnt,  quibus  longo  et 
laedioso  traclu  moranlur  tempora  secularia  , 
ciim  qiiidquid  temporale  est,  aeterno  breve  sit, 
punctum  sit,  nihilum  sit.  Deinde  non  diii  ve- 
nit,  sed  diii  excipitur  Verbi  ad  nos  opuleniia 
vciiiens  :  nam  semel  locutus  est  Deus,  quod 
nos  diii  audimus ,  et  seniel  dedit  Filimn  stium 
et  in  eo  omnia,  quem  et  quae  nos  non  simul  [ 
capiraus,  sed  pauxillatim  capiendo  capaciores 
evadimus,  ut  plusculiim,  et  demiim  ut  totum 
capiamus.  Iiide  est  leriio  quod  Proplielae  pri- 
mura  Cdiristi  de  virgine  adventum,  iis  prose- 
quuntur  plausibus,  iis  opibus  et  pacis,  sapien- 
tiae,  sanctitatisque  ornamentis  iilaslrant,  quse 
nonnisi  secundo  adyentu  implebunlur.  Nimi- 
riim  una  illa  cst  ubertas  pacis  etsanctimoniae, 
una  vohiptatis  et  deificalionis  copia  ,  quam 
Chrisius,  quam  Clirisli  incaniatio  conlulilper 
Deitalis  consociationem  cum  natura  nostra , 
quara  confert ,  quam  conferet ,  quara  in  dies 
perficit;  cuiinhiamus,  eui  innatamus,  cui  ma- 
gis  magisque  in  dies  singulos  immergimur, 
qua  obrui  atque  absorberi  avemus.  Itaque  illa 
cui  venturae  suspiramus,  et  haec  Ecclesia  prae- 
sens,  cui  allixi  haeremus,  una  eademque  est, 
hicjunior,  illic  maiurior ;  hic  ditescens ,  illic 
ditaia;  hic  proliciens  ,  illic  perfecta  ;  hic  au- 
gescens,  illic  ad  cumulum  aucta.  Ut  enim  idem 
est  Christus,  qui  ad  Ecclesiam  venit,  et  semper 
venit  per  varias  aetatum  progressiones,  donec 
plenus  ad  capacem  plenitudinis  perveniat ,  ita 
una  eademque  Ecclesia  est,  quae  ad  Christum 
venit  ct  seraper  venit,  donec  ad  raensuram 
seiatis  plenitudinis  ejus  suaeque perveniat.  Inde 
est  quarto  quod  annuis  Ecclesia  hic  noslra 
precibus  iteratis  atque  ad  exitum  usque  seculi 
iierandis  adventum  Christi  prsestolalur  et  ac- 
celerat,  Utriim  autem  adventum  malurari  oret, 
non  satis  liquescit  ex  conceptis  oraiionum  ejus 
verbis.  Aliasenim  judicis,  alias  sanctificatoris 
adventum  niaturum  orat,  eiquepotentiam  Dei, 
ei  corda  nostra  exciiari  iteriiin  iteriimque  sup- 
plicat,  Nihil  diligentius  hac  indiligentia.  Inde- 
fessis  enim  votis  invocandus,  et  in  nos  vocan- 
dus  est  Christus,  sapientia  et  jusiitia  nobis 
factus,  ut  quolannis,  quot  diebus  veniat  ac 
semper  veniat,  sanciificator  idem  et  praemiator 
ac  judex  ;  judex  vindexque  eorura  qui  ipsius 
advenlum  vel  respuerunt ,  vel  frustrali  sunl  ^  * 
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praemiator  autcra  suorum  non  alitor,  qnam 
qiiia  sanctificator.  Ecquod  enim  prjcmium  , 
ecqua  corona,  quara  corona  justitiae  ,  ut  ait 
Paulus  ?  Ecqua  raerces  ab  eo  quara  ipsemet , 
qui  raerces  est  magna  nirais,  ut  ad  Abraliam 
ait ;  qui  veritas  et  jusiilia  est,  ut  in  Evange- 
liis  ait?  Ergo  invocatur ,  ut  veniat  jnsiiiia 
Christus  in  dies  plenior  et  cumulatior,  donec 
plenissimae  curaulus  juslitiae  ipsemet  adve- 
niat,  tum  plcnus  sanctificator  et  eo  praeniiator 
futurus. 

16.  Hicautemne  subrepaterror,  necalnm- 

nia  perturbct  incautos  ,  advertendura  sedulo 

est,  quodmonuit  Auguslinuslonge  aliter  niitti 

atque  aliter  venire  Verbum,  ut  sit  homo,  ali- 

ter  ut  sit  cum  hominibus.  « Sed  aliier  millitnr 

«Sapientia,  ut  sit  cum  Iiomine  ;  aliter  missa 

«est ,  ut  ipsa  sit  homo.  In  animas  enim  san- 

« ctas  se  transfert,  atque  amicos  Dei,  etc.'Ciim 

« autem  venit  plenitudo  temporis,  missa  est , 

« etc. ,  non  ut  esset  in  hominibus,  aut  cum 

e  hominibus ;  hoc  enim  et  antea  in  Palribus  el 

jPropIieiis,  sed  ut  ipsum  Verbum  caro  fieret, 

«etc,  in  quo  facto  et  praedicatosaliis  sit  om- 

«  nium  credenlium,  sperantium,  diligentium.  > 

Adventus  ille  Verbi,  ut  Chrislus  lierel ;  hic  , 

ut  Christi  merabra  ;  ille  visibilis,  hic  invisibilis; 

ille  serael,  hic  seniper  fit ;  ille  plenissinius,  hic 

ex  illo  derivatus;  ille  ad  caput  tota  plenitudine 

divinitatis  inebriandura,  hic  ad  raerabra  pro 

raoduloderivaiionisirriganda.Sed  taraen  ulro- 

bique  unins  Verbi  adventus  est ,  et  si  velis 

miniis  cavillari  in  verbis,  unus  adventus  esiin 

capite  primiim,  tanquara  in  fonle,  cum  tota 

opulcntiae  et  plenitudinis  raajestaie  scaturien- 

tis,  inde  aulem  in  alios  aliosque  rivulos  sese 

dispensantis,  tanquam  in  quaedam  membra. 

Milli  autem  et  venire  ad  singulos  Christum  , 

paiilo  post  adjicit  Augustinus  :  «  Ab  illo  mitti- 

c  tur  Dei  Verbum  ,  cujns  est  Verbum  ,  de  quo 

f  natura  est.  Mittit  qui  genuit ,  raittitur  quod 

i  genitura  est.  Et  tunc  unicuique  mittitur,  ciim 

«aquoquam  cognoscitur- aique  percipitur, 

« quantiim  cognosci  et  percipi  potest  pro  captu 

« vel  proficieniis  in  Deum,  vel  perfectae  in  Deo 

«animse  rationalis.   Non  crgo  eo  ipso  quo  de 

« Patre  natus  esl,  raissus  dicitiir  Filius,  sed  vel 

ico  quod  apparuit  huic  raundo  Verbura  caro 

« factura,  unde  ait :  Exivi  a  Patre,  et  veni  in 

« liunc  mundum ;  vel  eo  quod  ex  terapore  cu- 

«jusque  mente  percipitur;  sicut  dictum  est : 

€  Mitte  illam  ut  mecum  sit  et  mecum  laboret.  » 

El  paulo  posi :  «  Ciim  autem  ex  tempore  cu- 

«jiisqne  profecliis   menle    percipilur,  milli 
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» quidem  dicitur,  sed  non  in  hunc  mundum  : 
<  neque  enim  sensibiliter  apparet ,  id  est,  cor- 
( poreis  sensibus  praesto  est.  Quia  et  nos  se- 
( cundiim  quod  nienle  aliquid  aeternum  quan- 
( tum  possumus,  capinius,  non  in  hoc  mundo 
(  sumus.  Et  omniuni  justorum  Spiritus  etiam 
(in  h&c  carne  vivenlium,  iu  quantum  divina 
(sapiunt,  non  sunt  in  hoc  mundo.  t  Vides  ut 
mittaiur  et  veniat  Verbum  ad  unumquenique  a 
quo  percipitur,  veniat  autem  non  uno  «tatis 
et  proleclus  modo,  sed  «  pro  caplu  vel  profi- 
(  cientis  in  Deum,  vel  perfectse  in  Deo  animse 
( rationalis.  > 

17.  Eodem  redit  quod  alibi  disserit  idem 
sanctus  Pater  in  hunc  versum  :  (  Ostende  no- 
(  bis,  Domine,  misericordiam  tuam,  et  salutare 
tluum  da  nobis.  Christum  luum  da  nobis  :  in 
(  illo  enim  est  misericordia  tua.  Dicamus  illi 
(Ctnos :  DanobisChrislumtuum.Jamquidem 
(  dedii  nobis  Christum  suum  ;  adhuc  tamen 
( illi  dicamus  :  Da  nobis  Christum  luum  ,  quia 
(  dicimus  illi ;  Panem  nostrum  quotidianum  da 
( nobis  liodie.  Et  quis  est  panis  noster,  nisi 
( ipse  qui  dixit :  Ego  sum  panis  vivus  qui  de 
(  coelo  descendi.  Dicamus  illi  :  Da  nobis  Chri- 
(Slum  tuum.  Dedit  enim  nobts  Christum,  sed 
( hominem  quem  novimus  ;  dedit  liominem  : 
(eum  ipsum  nobis  daturus  est  Deum.  Homi- 
(nibus  enim  hominem  dedit,  quia  talem  illum 
( hominibiis  dedit,  qualis  posset  capi  ab  homi- 
(  nibus.  Deuni  enim  Christum  nullus  hominum 
(Caperepoteral,  factus  est  homiiubus  horao  , 
(servavit  se  Deum  diis.  »  Datus  est  nobis 
Christus,  et  instamus,  ut  detiir  :  venit,  et  ur- 
gemus,  ut  veniat.  Datus  est  et  venit  homo  ;  ur- 
gemus  ut  detur  et  veniat  Deus.  An  vero  datus 
est  homo  tantiim ,  et  non  velatus  homine 
Deus?  Datus  est  ulique  et  venil  Deus  in  ho- 
mine,  iiistalur  ut  detur,  ut  veniat  sua  in  specie 
Deus.  An  non  et  tuncerit  Deus  in  homine  et 
Deus  homo  ?  Erit  utique,  sed  cum  idem  ipse 
sibi  sit,  non  idein  nobis  erit ,  quia  non  iidera 
nos  erimus.  Talis  enim  daiur,  quales  sunt , 
quibus  dalur.  Datur  hominibus  homo  etsi  Deus, 
qui  non  sapiunt  Deum  nisi  humanitiis.  Dabitur 
tunc  eisdem  perfeclioribus  Deus  etsi  homo  , 
qui  lunc  sapient  Deum  divinitiis.  Non  dabitur 
autem  tantiim  et  veniet  adeum  modum  ,  sed 
semper  datur  ,  quia  semper  proficiunt  a  lacte 
carnis  ad  panein  quotidianum  et  supersubstan- 
tialem  divinitaus. 

18.  Conducei  nonnihil  illud  etiam  ad  luijus 
qusestionis  enodaiionem,  quod  ex  Augustino 
alibi  adnotavimus,  aiiud  esse  quod  in  sacra- 
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mentum  patenter  ostenditur,  aliud  quod  la- 
tenter  idem  peragitur,  et  tamen  utrobique 
unum  et  idem  beneficium  largiijs  parciusve 
praestatur.  « Sicui  ergo  Domini  adventus  in- 
« telligiiur  demonstraiio  corporalis  ,  tamen 
8  ante  hanc  demonsirationem  ipse  in  omnibus 
(prophetis  sanctis  tanquam  Dei  Verbum  ei 
«  Dei  sapientia  loculus  est :  sic  et  adventus 
«  Spiritus  sancti  demonstratio  Spiritus  sancti 
« est  ipsis  etiam  oculis  carneis,  quando  visus 
«  est  ignis  divisus  super  eos,  et  coeperunt  loqui 
« limjuis.  Nam  si  non  erat  in  hominibus  Spiri- 
«tus  sanctus  ante  Domini  visilnlem  clarifica- 
« tionem,  quomodo  dicere  potuit  David  :  Et 
«  Spiritum  sanctum  tuum  ne  auferas  a  me?  »  Se- 
mel  ergo  venit  Spiritus  sanctus  cum  ingenti 
strepitu,  qui  semper  venerat,  semper  veniet, 
etsi  non  eadera  atque  tum  fortassis  copiii , 
non  maligua  lamen  sui  effusione  :  ita  semel 
venit  Christus  in  carne  visibiliter,  qui  invisi- 
biliter  semper  venerat ,  venietque  ad  dignos 
quoslibet.  Sed  illud  Deo  permittendum  est,  ut 
ciim  libuerit  et  ubi  libuerit,  patenter  edat , 
quod  latenter  singulis  benefacit.  (  Ut  autem 
«qucedam  latenler,  quadam  per  creaturam 
(visibilem  visibiliter  Deus  operetur,  pertinet 
«  ad  gubernationera  providentiae,  quia  omnes 
( divinae  actiones,  locorum,  temporumque  or- 
«  dines  distinctione  pulcherrima  peraguntur, 
«ciim  ipsa  divinitas  nec  teneatur,  nec  migret 
«locis,  nec  leneatur  varieturque  temporibus.» 
Nec  advenius  tantiim  Verbi  in  carnem  istius- 
modi  est ,  sed  omnis  ejus  dictorum  gesto- 
rumque  per  aetatum  seriem  explicatio ,  ut 
patenter  semel  universis  exhibita  sit,  latenter 
autem  singulis  in  quoiam  animi  recessu  ite- 
relur. 

19.  Quapropler' idem  rursiis  alibi:  «  Veni, 
«  hodie  Csi  Ohristus ,  libi  quotidie  resurgit. 
«  Quomodo  Fiims  meus  es  lu  ,  ego  Itodie  germi 
<  te.  Hodie  est  quando  Christus  resurgit.  Heri 
«  et  hodic  ipse  est,  Paulus  Apostolus  ait.»  Quo- 
tidie  resurgit ,  singulis  resurgit ,  qui  semel 
universis  resurrexit.  Et  rursiis  idem  :  «  Quid 
«  est  ergo  :  Noli  me  tangere  ?  Noli  credere , 
«  quia  hoc  solum  sum  quod  vides.  Ascendam 
(  ad  Patrem  ,  et  tunc  tange.  Til»i  ascendo  , 
»  quando  intellexeris  iequalem.  Quando  me 
«  putas  minorem  ,  nondiim  ascendo  tibi ,  etc. 
«  Ecclesia  ergo  cujus  figuram  Maria  gerebat , 
i  audiat  quod  audivit  Maria.  Tangamus  omnes. 
i  Sicredamus,jamascer.  ;ii...iPatrem,sedetad 
«  dexteramPatris. » Quotidieascendit,  singulis 
ascendit,  etsi  serael  universis  ascendit,  et  non 
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aliter  habetde  reliquis  ejiis  mysteriis.  Unde 
rursiis  :  «  Proinde  quia  vei  itas  et  pax  et  justi- 
i  tia  Christus  est,  hunc  fide  concipite  ,  operi- 

<  bus  edite :  ut  quod  agit  uterus  Marise  in 

<  carne  Chrisli,  agat   cor  vestrum  in  lege 

<  Chrisii.D  Concipitur  igitur  edilurque  eiiam 
in  singuiis  et  a  singulis ,  utpole  juslitia  et  ve- 
ritas.  Denique  exeniplo  Abrahae  res  perspicua 
sit,  qui  vidit  diem  Chrisii ,  diem  aeternitalis 
Christi ,  diem  iiihumanaiionis  vidit.  Diem 
tum  sine  testa  carnis ,  tum  carnis  lesia  vela- 
tum  vidit  el  gavisus  est.  Vidit  enim  iia  ut 
non  tam  expeciantis  desiderio  faligalus  cru- 
ciaretur,  quam  coram  tuentis  ac  possidenlis 
gaudio  bearetur.  Quocirca  idem  Augustinus  : 
i  Abraham  paler  vester  exultavit ,  ut  videret 
(  diem  meum ,  vidit  et  gavisus  est.  Magnum 
( testimonium  perhibet  Abrahae  ,  Creator 
(  Abrahse  :  Abraliam  exullavit ,  inquit,  ut  vi- 
«  deret  diem  Hieum.Vidit,  nontimuit,  sedexu/- 
« tavit  ut  videret  diem  meum.  Erat  enim  in  illo 
(  cliarilas ,  quae  fords  mittil  timorem.  Non  ait : 
t  Exultavit  quia  vidit ;  sed  :  Exultavit  ut  vide- 
(  ret.  Credens  utique  exultavit  sperando ,  ut 
(  videret  intelligendo ,  et  vidit.  Et  quid  poluit 
(  plus  dicere  ,  vel  quid  debuil  plus  diccre  Do- 
(  minus  Jesus  Christus?  Et  vidit ,  inquit,  et 
i  gavisus  est.  Quis  explicai  hoc  gaudium  , 
(  fratres  ,  si  gavisi  suni  illi  quibus  Deus  ocu- 
( los  carnis  aperuit ,  quale  gaudium  fuit  vi- 
(  denlibus  cordis  oculis  lucem  ineffabilem 
(  Vcrbum  manens,  splendorem  piis  mentibus 
(  refulgentem,  sapientiam  indelicientem,  apud 
(  Palrcm  manenlem  Deuin  et  aliquando  in 
(  carne  venturum  ,  nec  de  Patris  gremio  re- 
«  cessurura  ?  Totum  hoc  vidit  Abraham.  Nam 
(  quod  ait :  Diem  meum  ,  incertum  potest  esse 
(  unde  dixerit,  utriim  diem  Domini  tempora- 
( lem,  quo  erat  venturus  in  carne,  an  diem 
«  Domini  qui  nescit  ortum  ,  nescit  occasum. 
(  Sed  ego  non  dubilo  palrem  Abraham  totum 
(  scisse.  »  Exultavit  ut  videret ,  et  vidit : 
quod  concupivit ,  asseculus  est.  Exultatio 
quippe  illa  charitas  fuit,  charitas  autem  ocu- 
lus  esl,  quo  Deus  ,  quo  Christus  videlur,  quo 
videri  prodest.  Nam  veritatem  et  sapientiam 
qui  amat  videt ;  et  amasse  ,  vidisse  est.  Ipsa 
enim  charitasDeusest,  ethominem  inhabitat, 
et  sui  ignara  non  est.  Deum  ergo  et  Christum 
videl  charitas  ,  quae  se  videt,  Dei  munus  et 
misericordiae  visceribus  effusam. 

20.  Quae  pulcherrim6  executus  esl  Bernar- 
dus  cumdem  lorquens  locum  : «  Magis  vero  et 
( ipsam  quae  paucis  collaia  videtu   gloriara, 
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i  nobis  qunque  ab  ipso  invenire  est  reserva- 
«  tam.  Qiiodni  reservaret  posteris,  quam  prae- 
«  rogavit  aniiquis  ?  David  rex  et  Propheia 
«  exultavit,  ut  videret  Deum  istura  ,  et  vidit 
«  et  gavisus  est.  Alioqui  si  non  viderat,  uiide 
«  psallebat :  Susccpimus,  inqiiit,  Deus,  miseri- 
1  cordiamltuam  in  medio  templi  tui  ?  Suscepit 
«  hanc  misericordiam  Domini  David  ,  suscepit 
«  Siraeon.  Suscepimus  et  nos ,  et  quicum- 
«  que  sunt  praeordinati  ad  vitam.  Siquidem 
«  Christus  heriethodie  et  in  aeternura.  In  me- 
<  dio  enim  templi  misericordia  est ,  non  in 
«  angelo ,  aut  diversorio,  quia  non  est  accepiio 
«  personarum  apud  Deum.  In  communi  posita 
«est.afferlur  omnibus,  ei  nemo  illius  ex- 
«  pers  ,  nisi  qui  renuit.  Derivantur  aquae  tuae 
(  foras  ,  Domine  Deus ,  et  nihiloniinus  tamen 
«  fons  tuus  tibi  proprius  est ,  et  non  bibit 
i  alienus  ex  eo.  Qui  tuus  est,  non  videbit 
«  raortem  ,  donec  viderit  Christura  Domini, 
«  ut  dimittatur  in  pace.  Quidni  dimittaiur  in 
«  pace,  qui  Christum  Domini  habet  in  pectore? 
« Ipse  enim  est  pax  nostra,  qui  per  fidem 
«  habitat  in  pectore.»  Adnota  quod  ait  Chri- 
stum  et  nobis  posieris  reservatura ,  et  anti- 
quis  prairogaluni ,  uipote  qui  heri  et  hodie 
et  in  aeternura  sit.  Adnota  in  meditullio  quasi 
teraporura,  velut  in  medio  templi ,  Verbum 
incarnatura  esse,  ut  oranibus  prsestd  esset 
et  praecedentibus  et  succedentibus ,  ab  om- 
nibus  inspectaretur ,  ab  oranibus  teneretur. 
Adnota  hanc  graiiam  « in  coramuni  posilam , 
«  afferri  omnibus,  et  neminera  illius  expertem 
«  esse,  nisi  qui  rcnuit.  »  Ad  singnlos  eiiim 
venit,  et  nisi  rejicialur,  in  singulos  venit; 
ut  quisquis  expers  ejus  est,  non  cjus  pro- 
crastinaiioni  aut  fastidio,  sed  suae  coiiiuma- 
ciae  calaniitatem  suam  debeat.  Adnota  rursiis 
elsi  haec  adventiis  Christi  gratia  in  propatulo 
sit,  et  foras  eiiam  deriveiur,  id  est ,  ad  re- 
probos  quoque  et  foris  latrantes  canes  ,  esse 
tamen  electos  aliquos  tanquara  Dei  peculiares 
et  eximios  homines  ,  qui  non  vident  morlem , 
donec  viderint  Christum ,  et  dimiitantur  in 
pace.  Adnota  tandem  Christum  advenire  sin- 
gulis  ,  quia  inhospitatur  singulis ,  utpote  pax 
intima  et  charitas  et  sapieniia.  Ea  enim  Jieri 
et  hodie  et  in  secula  esl :  haec  undlque  specta- 
tur  praesens ,  haec  in  medio  lempli  ubique  est, 
haec  omnibus  obvia  ,  haec  nuUum  praeterit , 
nisi  a  quo  respuitur  ;  haec  seroper  .odest  et 
semper  venit ,  hoec  a  quibus  diligitur,  et  vi- 
detur  et  inenarrabili  cum  uberiaie  gaudii  possi- 
detur ;  haec  denique  nonnisi  humaiiKaiis  in- 
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volucro  temperaia  a  mortalibus  participalur. 
21.  Et  ne  Proplietas  solos  in  consoriium 
putes  adsciri  posse  Cliristi  advenius  vidfudi 
et  fruendi ,  accipe  quae  idem  Bernardus  effu- 
dit  alio  loco  ;  « Quid  non  amatus  est  a  Pa- 
«  iriarcliis  et  Prophelis?  Est ,  sed  non  prius 

<  quam  visus  est  et  ab  ipsis  pasci  inter  lilia, 

<  Neque  enim  non  viderunt ,  quem  praevide- 

<  runt.  Nisi  quis  ita  absque  spiritu  sit ,  ut  vi- 
(  dentem  spiritu,  putet  videre  nihil.  Unde 
I  ergo  videntes  ( nam  sic  Prophetae  appellati 
j  sunl),  si  nihil  viderunt?  Inde  est  quod  vo- 
j  iuerunt  videre ,  quae  non  viderunt.  Neque 
t  enim  poterantvelle  videre  in  corpore,  quem 

<  in  spiritu  non  vidissent.  Sed  dico  :  Numquid 

<  omnes  Proplieta;?  Quasi  omnes  videre  vo- 

<  luerint ,  aut  fuerit  omnium  fides.  Sed  eum 

<  qui  viderunt,  aut  Prophetae  fuerunt,  aut 

<  Prophetis  acquiescentes.Et  credidisse  enim, 

<  vidisse  est.  Non  raodo  namque  qui  per  pro- 

<  pheliae  spiritum,  sed  et  qui  per  fidem  videt, 
I  si  quis  ipsum  quoque  dicat  videre  in  spi- 

<  ritu,  mihi  non  videiur  errare. » INon  Abraliae 
ergo  tantiim  ,  non  Patriarchis  et  Prophetis 
modo,  etsi  illis  amplissime,  sed  et  iis  qui 
Proplietis  acquiescebant ,  id  indultum  est ,  ut 
gauderent  et  viderent  Christiadventum.  Cor- 
pore  enim  carnem  Christi  nec  Abraliam  vi- 
dit :  fide  autem  et  spiritu  Christi  incarnatam 
deitatem  vidit  quisquis  lidelis  tum  fuit.  Etsi 
autem  corporeos  oculos  magni  pendat ,  qui- 
cumque  corporalibus  hidibriis  excantatus  est, 
oculos  tamen  mulio  perspicatiores  et  ceriio- 
res  et  voluptatis  fontes  uberiores  habet  spiri- 
tus  quam  corpus  ,  «ides  ,  charilasque  quam 
caro.  Utque  hanc  videndi  Christi  graliam  , 
ne  segre  ferasa  nobis  ia  plures  pubiicari ,  in- 
texam  Inc  quanivis  alieno  loco  auctoritatem 
Ilieronymi :  <  Siquidem  Abraliam  vidit  diem 

<  Cliristi  et  Iwtalus  est.  Et  Moyses  majores 
t  divilias  wstimavit  tliesauro  jEcjijptiorum  im- 

<  properium  Christi.  Aspiciebat  enim  in  remu- 

<  nerationem.  Et  Isaias  vidit  cjloriam  Christi , 

<  ut   Joannes  Evangelisla  commemorat.   Et 

<  Judas  de  omnibus  generahter :  Commonere, 

<  iuquit ,  vos  volo ,  scientes  simul  omnia , 
«  quoniam  Jesus  populum  de  terra  iEgypti 
c  salvans ,  secundo  eos  qui  non  crediderunt 

<  perdidit.  »  Vides  ut  ad  populum  etiam  dis- 
pensalionem  Chrislividendam  evulget.  Sed  oc- 
cultos  fidei  oculos,  quia  corporeis  posihabe- 
raus ,  ideo  vix  aut  ncc  vix  animum  induci- 
mus  ,  cogimusque ,  ut  credamus  credendo 
rem  viucri.Quia  sitidem  etsi  temporali  corvici 
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velcarni  incumbentem,  necessarid  taiiien  aeter" 
num  quid  suspicari  et  odorari  ac  spirare  ad- 
verlamus.etarcano  sensu  sapere  a;ternitatem 
nescio  quam  sapientiae  etjusiiiiae  :  alioqui  non 
fides,  sed  larva  erit  fidei :  nonne  tum  demCim 
constabit  nobis  oculos  suos  fidei  esse,  quibus 
videat  aeternitatem  sapientiae  etjustitiae,  etpa- 
cem  animorum  castissimamChristum,  coelitus 
affulgentem,  et  coelesti  gratia  lapsis  caecisque 
irradiandum?  Eaenim  istiusmodisunt.ut  credi 
vix  possint,  quin  aliquateniis  intervideantur. 
22.  Recurratjam  ad  eumdem  Bernardum 
oratio.  Sic  ergo  ille  :  <  Verumtamen  sicut  ad 

<  operandara  salutem  in  medio  terrae  venit 

<  semel  in  carne  visibilis  ,  ita  quotidie  ad  sai- 

<  vandas  aniraas  singulorum  in  spiritu  venit 

<  et  invisibilis  ,  sicut  scriptum  est  :  Spiritus 
«  ante  faciem   nostram    Cliristus   Dominus.   Et 

<  ut  noveris  occultum  esse  spiritualem  hunc 

<  adventum  :  In  umbra  ejus,  iiiquit,  vivemus 
« inter  gentes.  Proplerea  diguum  est,  ut  si  non 
«  valet  infirmus  in  occursum  tanti  medici 
«  procedere  longiiis  ,  saliem  conetur  erigere 
«  caput ,  et  aliquatenus  assurgere  venienii. 

<  Non  te  oporiet ,  6  horao  ,  maria  transfreta- 
«  re ,  non  penetrare   nubes  ,  non  transalpi- 

<  nare  necesse  est.  Non  grandis  ,  inquam  , 
« tibi  osienditur  via  :  usque  ad  seraeiipsum 
4  occurre  Deo  tuo  :  prope  est  enim  Verbum 

<  in  ore  tuo  et  ia  corde  tuo.  »  Orani  ergo 
lempore,  omni  loco  suura  in  singulis  Chrislus 
niolitur  adventura ,  nec  necesse  est  tranare 
maria,  aut  terrarum  tractus  iraraensos  eme- 
tiri,  ut  ille  ad  nos  veniat,  vel  nos  ad  ipsum  : 
in  sinu  aniraae,  in  aula  pectoris  res  haec  tota 
peragitur ;  in  ore,  in  corde  cuique  suo  Chri- 
stus  praesto  est,  si  ipse  sibi  homo  praesto  sit , 
si  receptui  canat  a  delormi  in  haec  iraa  pul- 
chra  sui  dispersione.  Nec  enim  navibus  atque 
quadrigis  petitur  sapientia,  sed  solo  animl 
nutu  studioque.  Porro  quod  de  adventu  di- 
ctum  est,  seu  nativitate  Christi  in  nobis  sin- 
gulis  ,  ad  reHqua  id  ejusdem  sacramenta  vitae 
trahit  idem  Bernardus  ;  «  Sunt  quibus  non- 
«  diim  passus  est  Christus,  qui  labores  fugiunt 
«  et  niortem  metuunt   usque   adhuc  :  quasi 

<  vero  ille  et  labores  sustinendo ,  et  mortera 
<i  moriendo  non  vicerit.  Sunt  quibus  nondum 

<  surrexit,  qui  in  labrtrnra  anxietate  et  aflli- 

<  ctione  poenitenliae  ,  raorie  afficiunlur  tola 
«  die,  nondumspirituali  consolatione  recepia. 
«  sed  nisi  breviati  fuissent  dies  illi,  quis  posset 

<  sustinere?  Aliis  surrexit  Christus,  sed  non- 
( liixm  ascendit ;  imo  cuiu  eis  adhuc  piu  dttl^ 
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«  cedine  commoratur  in  terris,  his  sciiicet 
i  qui  in  devotione  sunt  tota  die,  neni  in  ora- 
4  lionibus,  etc.  Sed  oporiet  lac  eis  subiralii, 
t  ut  discanl  vesci  solito  cibo,  et  expedit  eis, 
«  ut  Cbrisius  vadat,  et  hsec  temporalis  devo- 
f  lio  subirahatur.  Sed  quando  hoc  capere 
I  poterunt?  Desertos  se  a  Domino  ,  privatos 
i  gratiii  conqueruntur.  Sed  expeclent,  paulu- 

<  iiim  sedeant  in  civitate,  donec  induantur 
t  solidiore  quadam  virtute  ex  alto,  et  majora 
«  percipiant  cliarismata  Spiriius  sancli ,  sicut 
(  Apostuli  promoti  sunt  in  gradum  aliiorem 
t  et  supereminentem  viam  cbaritatis  ingressi: 

<  non  jam  solliciti  quomodo  flerentpaululiim, 

<  sed  quomodo  magna  quadam   victoria   de 

<  communi  adversario  triunipliarent ,  et  con- 
(  culcarent  Saianam  sub  pedibus  suis.>  Nemo 
explicatiiis  digessit  aetatum  Christi  et  myste- 
riorum  seu  visibilium  in  se,  seu  invisibilium 
in  nobis  seriem  et  contextum.  Ea  enim  ipsa 
virtutum  contextio  est,  et  per  incremento- 
lum  vices  progressio.   Itaque  qnod  Christus 
nascitur,   nioritur,  resurgit,   coelorum  con- 
scendit  culmina,  ea  est  series  conspicua,  in- 
visibilium  significatrix,  auctrixque  animae  ad 
virtuium  usque  fastigia  progressionum.  Tru- 
tinare  verba  Bernardi ,  non  possunt  nisl  per 
illa  vestigia  adiri  ac  penetrari  latibula  allioris 
sapientiae  et  charitatis :  ergo  via   illa  quam 
Christus  mysteriorum  suorum  tenore  conti- 
nuo  signavit ,  Irivitque  nobis ,  ea  ipsa  virtu- 
tum  invisibilium  ,  ea  sapientiae  et  charitaiis 
via  est.  An  quod  virtules  Christum  aemulen- 
tur,  et  ejus  se  imitatione  consecrari  gaudeant? 
An  quod  Christus  semet  virtutum  naturaeac- 
commodaverit,  et  ita  vitam  suam  hic  tempe- 
raverit,  ut  qui  suarum  setatum  ,  iidem  virtu- 
lum  gradus  essent?  An  poliiis  quod  Verbum, 
sapientia  et  justitia,  ipsaque  virlutum  substan- 
tia  sit,  et  ubi  se  naturae  noslrae  implicuit,  per 
eam  omnes  virtutum ,  id  est ,  deitatis  et  jusii- 
tiae  et  Yoriiaiis  opes  explicavit,  ut  per  humanam 
naluram  et  in  iiuraana  nalura  explicari  et  im- 
plicari  illas  lex  aeterna,  hoc  est,  ipsemetDeus 
Verbumdecernebat?  Iiaque  Verbi  per  naturam 
humanam  vilaeque  humanKseriem  dispensatio, 
non  aliud  quam  ipsa  est  virtutum  natura,  ho- 
minum  naturae  inserta,  sese  expromens  expri- 
mensque  visibiliter.  Quo  miniis  mirum  est,  si 
eadem  semita  terenda  nobis  est,  ut  virtulum 
apicem  assequamur,  si  exprimenda  in  nobis 
Christivita  sit,  quandoquidemres  eadem  toties 
iteratur  ,   et  sapientia  justitiaque    humanae 
naturae  vitaeque  cujusquam  singulari  iroprimi- 


tur,id  est,Christus  iterOm  iterdmque  formatur. 
23.  Ne  gravemur  et  Cusani  obiter  rogare 
sententiam.  Ita  ille  nobis  Christi  mortem  et 
resurrectionem  digerit,  ad  quae  duo  revocari 
facile  possunt  omnia  vitae  ejus  sacramenta. 
«  Christi  passio  est  testimonium  iransitus  a 
t  mundo  ad  Patrem,  de  corruptibili  ad  incor- 

<  rupiibile ,  de  mortali  ad  immortale,  ut  mor- 
i  tale  induat  immortalitatem;  de  sensibili  ad  in- 

<  lellectuale  per  victoriam  sensibilium  hujus 

<  mundi ,  et  per  transcensum  ad  stabilem  ve- 
f  ritatem  intellectualismundi sive  coeli.  Volen- 

<  tem  igitur  ad  immortale  desiderium  perve- 
f  nire ,  calcare  oportet  orane  desiderium 
( sensuale  et  corruptibile,  et  amplecti  virtu- 
f  tem ,  atque  in  Christi  vestigiis  ambulare.  » 
Et  paulo  ante :  <  Nemo  resurgit  ad  cognitio- 
f  nem  veritatis  immortalis ,  nisi  qui  illam 
f  praefert  omnibus  roundanis.  Qui  enim  non 
(  intelligit  intellectualiter  resurgere,  oriri  post 
4  roortem  sensilnlium ,  ac  illam  vitam  novam 
«  spiritualera  ,  per  infinitum  omni  delectabili 

<  vitae  sensibilis  praeferendara,  ut  in  Christo 

<  testimonium  videt,  ille  non  resurgit  in  Chri- 
(  sto,  quia  sensualiier  in  Christo  mortem  non 
f  patitur.  Quare  hic  non  habet  Spiritum  Chri- 

<  sti,  neque  ad  ultimura  desideriorura,  scilicet 
f  ad  unionem  cum  fonte  omnis  boni,  deside- 

<  riique  ,  scilicet  ipsius  Dei  nostri  In  Christo  , 

<  pervenire  poterit.  »  Oporluit  Christum  pati 
et  resurgere  a  morluis.  Hoc  breviarium  Christi 
est,  haec  summa  virtutis.  Declinare  a  roalo, 
etfacere  bonum.  Mori  cupiditaiibus ,  vivere 
jnsliliae.  Non  concupisces.  Diliges  Dominum.  A 
sensibilibus  fugam  maturare  et  temporalibus 
ei  caducis ,  ad  intelligibilia  omni  nisu  conten- 
dere  et  aeterna  et  incorruptibilia.  Quaecumque 
alia  via  somnietur,  devia  est,  nec  ad  vitam 
ducit,  sed  praecipitat  in  raortis  barathrura. 
Uirobique  porrovirtusest,  et  in  moriendohis, 
et  in  resurgendo  illis ;  utrobique  Christus,  hic 
moritur,  illic  renascitur;  utrobique  Christus, 
utrobique  virtus,  moritur  et  reviviscit. 

24.  Video  longius  nos  et  ultra  modum  ex- 
currere,sed  si  fastidioso  lectori  morem  geram, 
vereor  ut  propitiari  mihi  possint  sancti  Pa- 
tres,  quorum  opulentiam  promere  et  ostentare 
aggressus,  maximam  ejus  et  long^pulcherrimara 
partem  dissimuIavero.Finem  faciam  dicendi,si 
obiter  animadvertero  ex  Gregorio  PapS  ver- 
bum  Dei  scriptisconsignatum  et  quodammodd 
corporatum  cum  parvulis  reptare,  cum  profi- 
cientibus  crescere,  cum  perfectis  in  columen 
majestalis  evadere.  Ita  ergo  et  Christus  unus 
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et  invariabilis  nunc,  nostram  tamen  in  nobis 
omnem  implei  aelatem,  et  cum  pueris  pnera- 
scil,  grandescit  cum  grandibus,  cum  perfectis 
perJicitur  :  «  Et  quia  unusquisque  sanclorura, 
«  quanto  ipse  in  Scriptura  sacra  profecerit , 
ctanto  haec  eadem  Scripiura  sacra  proficit 
(  apudipsum,  recte  dicitur  :  Ciim  ambularent 
f  animalia ,  ambulabant  pariter  et  roise :  et 

<  Ciim  elevarentur   animalia  deterra,  eleva- 

<  bantur  et  rotae  ,  quia  divina  eloquiacum  le- 

<  geniecrescunt ;  nam  tanto  illa  quisque  altius 

<  inlelligit,  quanto  in  eis  alliiis  intendit.  Unde 

<  nec  elevantur  rotae,   si  non  elevantur  ani- 

<  malia  ,  quia  nisi  legentium  mentes  ad  alta 

<  profecerint,  divina  dicla ,  velut  in  imis,  non 

<  intellecia  jacent.B  Id  abAugusiino  sexcenties 
replicatum  est,  Scripturam  cum  parvulis  cre- 
scere,  et  pro  cujusque  augraento  augescere 
et  ipsam.  Et  Christus  ergo  inslar  Scripturae 
est,  et  inter  pueritiae  cunabula  nobiscumjacet, 
et  ad  canitiem  quamdam  sapienlia  maiure- 
scit.  Et  Clirisii  caro  htterae  habet  speciem , 
qua  spiritualis  intelligenlia  opacatur.  Unde 
Augustinus:  <  Usquequb,Domine,oblivisceris  me 

<  in  finem?  Id  est,  differs  rae  ad  intelligendum 
«  Christum  spiriiualiter,  qui  est  Dei  sapientia, 

<  et  rectus  finis  omnis  intentionis  animi.  * 
Haec  pueritia  Christi  in  nobis  est,  haec  litiera, 
Christi  caro  ,  unde  cuique  auspicandum  est 
pietatis  tirocinium.  Haec  senectus  Christi  in 
nobis  est,  haec  intelligentiae  senilis  provectio , 
Christus  sapientia  Dei ,  cui  ut  fini  suo  nostra 
omnis  intentio  famulatur.  Et  quidem  quan- 
toslibet  feceris  quis  progressus  in  curriculo 
hoc  vitae  caducae,  quamlibet  nonnunquam  re- 
surrexisse  ei  et  ascendisse  in  coelos  Christus 
videatur,  habet  lamen  quo  enitatur ,  in  anle- 
riora  anhelans  ,  posteriorum  immemor;  ha- 
bet  ulteriora  fastigia,  quo  suspiret,  etquorura 
comparatione  seinter  reptantis  infantiae  nugas 
et  sordes  jacere  ingemiscat.  Esi  enim  Christus 
incomprehensibilis ,  et  quantiimcumque  videa- 
tur  quis  aetaiera  plenitudinis  ejus  attigisse, 
semper  deficit,  nisi  proficit;  relro  labitur, 
nisi  residua  ad  eum  assequendum  intervalla 
alacer  et  expeditus  perlabitur.  Augustinus  : 
( Et  ascendit  super  Cherubim  et  volavit,  Et 
(  exaltatus  est  super  plenitudinemscientiae.ut 
(  nemoad  eum  perveniret,  nisiper  chariiatem. 
(  Pleniludo  enim  legis  est  charitas.  Et  cilo  se 
( incomprehensibilem  esse  monstravit  dile- 
« ctoribus  suis,  ne  illura  corporeis  imaginatio- 
«  nibus  comprehendi  arbiirareniur.  Votavit 
f  super  pennas  ventorum.  llla  autem  celeritas  , 


i  qua  se  incomprehensibilem  esse  monsiravit 
«  super  virtules  anlmarum  est ,  quibus  se 
8  velut  pennis  a  terrenis  timoribus  in  auras 
i  libertatis  aitollunt,  Et  posiiit  lenebras  latibu- 
«  lum  suum.  Etposuit  obscurilatem  sacramen- 
«  torum  et  occultamspera  in  corde  credeniium, 

<  ubi  lateret  ipse,  non  eos  desercns.  n  Ascen- 
dit  Christus  in  arcanum  quemdam  sinum  in- 
comprehensibilitatis.  Quolus  quisque  eum 
illuc  assequi,  imo  vel  sequi  potis  est?  Adhae- 
reamus  ergo  carni  ejus  ,  aetates  et  progressus 
carnis  ejus  in  nobis  impleamus :  Verbi  lucem 
a  longe  sequamur,  utique  per  charitatem. 
Utque  chariiatis  cumulum  non  aliinget  haec 
vita  raortalis,  ita  nec  finem  assecutionis  suae. 
Etenim  sapientia  est ,  quam  intelligere ,  id 
vero  est  sapere.  Non  saplt  autem  sapientia 
nisi  charitati,  Quid  enim  charitas  quam  gustus 
et  suavitas ,  sapor  et  delectatio  sapientiae? 

CAPUT  XV. 

Christus  in  Ecclesia  sponsa  et  ipse  sponsus  et 
sponsa,  caput  et  membra,  justitia  et  justorum 
universilas,  ab  exordio  ad  exitum  usque  seculi, 
semper  venit  et  semper  veniet. 

\.  Coojuncta  haec  et  consequentia  sunt  iis 
quae  capite  superiori  pertractavimus.  Elique- 
scet  autem  id  quod  demonstrare  instituimus, 
si  nonnnllorum  Patrum  sententias  in  interpre- 
tando  adveniu  Christi  posteriore  elucidemus. 
Posterlor  enim  et  postremus  idem  adventus 
venturi  in  gloriae  suae  fulgore  Chrisii  a  nobis 
adhuc  expectatur,  et  idem  tamen  iu  nobis 
quotidie  peragitur ,  si  e  senatu  Patrum  ipsos 
antistites  audiamus.  Ergo  non  novum ,  non 
mirum  cuiquara  accidet,  si  et  ante  primum 
adventum  suum,  et  expectatum  fuisse  et  ve- 
nisse  tamen  constituatur.  Quod  autem  secun- 
dura  Christi  eumdemque  postremum  adven- 
tum  in  gloria  jara  coepisse,  jara  peragi,  in  dies 
magis  magisque  perfici  arbitrati  sint  sancti 
Patres,  id  ex  eorura  lestiraoniis  suadebitur , 
et  argumentis  inde  exculptis,  Agmini  praeeat 
Augustinus,  qui  ita  argumentatur  :  «  Utraque 
«  pars  erit  in  omnibus  geniibus,  altera  quae 
«  premat,  altera  quae  prematur.   Una  quae  di- 

<  cat :  Pax  et  securitas;  aliera  in  qua  sol  ob- 
«  scuretur,et  luna  non  dei  luraen  suum,  et  de 
i  qua  cadentstellae,  eiin  qua  virtutes  coelorum 
«  moveantur  :  Et  tunc  videbunt  Filium  hominis 

<  venientem  in  nube  cum  potestate  magna  et  ma- 
« jestate.  Quod  video  duobus  modis  accipi 
«  posse  :  sive  in  Ecclesia ,  tanquam  in  nube 
1  venientem  ,   sicut  etiam  nunc  venire  noa 
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<  cessat,  secundiiin  id  quod  ait :  Atnodo  vide- 
«  bitis  Filium  liominis  sedentem  a  dextris  virtutis, 
I  et  venientem  in  nnbibus  coeli;  scd  ided  tunc 
f  cum  potestate  magna  et  majestate,  quia  ina- 
€  jor  potestas  et  majesias  illius  apparebit  san- 
f  ciis,  quibus  magnain  virlutemdabit,ne  tanta 
f  pcrseculione  vincanlur.  Sive  in  corpore  suo 
f  in  quo  sedet  ad  dcxleram  Palris ,  in  quo 
f  etiam  mortuus  est  et  resurrexit,  etascen- 
f  dit  in  coelum,  secundiira  quod  scriplum  est 
f  in  Actibus  Aposlolorum  :  His   dictis  ,  nubes 
f  suscepit  eum,  et  sublatus  est  ab  eis.  Et  quia 
f  illic  eiiam  dictum  est  ab  Angelis:  Sic  veniet 
f  (juemadmodiim  vidistis  eum,euntemin  coclum.i 
Utramque   inierpreiationem   profert   in  me- 
dium,  ut  vides.  Et  quidem  non  ambigit ,  nec 
ambigi  a  quoquara  fidei  catbolicae  cupido  po- 
lest,quinin  suo  singulari  corpore  Cbristus 
et  in  nube  vcnturus  sit ,  gloriae   insignibus 
circumfusus  ,  eumque  essc  magis  obvium  sen- 
sum  non  dissimulat  Augustinus;  sed  delite- 
scere  aliquando  sensum  abslrusiorem  monet, 
quo  aperlior  non  eleveiur  ,  sed  commendetur 
potius.  Ciim  ergo  scrnpulosiiisirutinatus  esset 
verba  singiilorum  Evangelistarum  haec  com- 
memoraniium  ,  tandem  subjicit :  «  Tunc  ergo 
f  scimus  prope  eum  esse,  ciimviderinius.non 
f  aliqua  eorum ,  sed  haec  omnia  ,  in  quibus  et 

0  hoc  est ,  quod  videbilur  Filius  liominis  ve- 
f  niens  ,  et  mittet  Angelos  suos ,  et  de  quatuor 
i  mundi  partibus,  id  est ,  de  toto  orbe  terrarum 
f  corigregabit  eleclos  ,  quod  tola  hora  novissima 
f  facit ,  veniens  suis  membris  tanquain  in 
«nubibus,  vel  in  tola  ipsa  Ecclesia,  quod 
f  est  corpus  ejus,  tanquam  in  nube  magna  , 
f  fructificante  atque  crescente,  in  universo 
f  mundo,  ex  quo  coepit  praedicare  et  dicere  : 
f  Agite  poenitentiam,  appropinguavit  enim  re- 
i  gnum  coetorum.  Ila  ul  fortasse  orania  quoe  ab 

1  his  tribus  Evangelistis  dicta  sunl  de  ojus 
fadventu,  diiigcniiiis  inter  se  collata  atque 
«  discussa,  invenianturad  hoc  pertinere,  qu6d 
«  quotidie  venit  in  corpore  suo,  quod  est  Ec- 
«clesia,  de  quo  adventu  suo  dixit  :  Amodb 
«  videbitis  Filium  hominis  sedentem  U  dextris 
«  Dei,  et  venientem  in  nubibus  coeli;  exceptis 
f  his  locis,  uli  ab  eo  ille  adventus  ultiraus  in 
« seipso,  quando  est  vivos  judicaturus  et  mor- 
« tuos,  ita  promiltitur, utpropinquare  dicatur. » 
Expectatur  itaque  uliimusilleChristi  in  seipso 
adventus.sed  interim  tamen,  ut  ait  Augustinus, 
venit,  etvenire  non  cessat  ia  membris  suis, 
in  EcclesiS  su2,  in  corpore  suo  per  universum 
orbem  effuso  et  augescente  ia  dies  singulos. 


Usqueadeo  autem  hic  adventus  uterque  Christi 
aplus  sibi  et  contextus  est,  ut  iisdem  verbis 
uterque  significetur,  iisdem  signis  indigiietur. 
2.  Nunc  enim  emicante  et  florescente  Eccle- 
sia,  ut  Christi  corpore,  videtur  Filius  hominis 
sedens  a  dextris  virtutis ,  nunc  mittuntur  an- 
geli ,  nunc  venit  in  nube  seu  in  fidei  propaga- 
toribus,  nunccongregantur  elccti  ab  universo 
orbe.  Ideo  ergo  indiscriminatim  utrumque  ad- 
ventum  hunc  ,  slve  utrumquc  unius  adventfls 
modum  descripsere  Evangelia ,  quia  unus  venit 
Christus ,  elsi  membra  praeeant  capiti.  Ideo 
regnum  coelorura  et  appropinquasse  et  perve- 
nisse  in  evangelicis  litteris  testatur  Christus. 
Pervenit  enim  per  corpus,  appropinquat  per 
caput  Ecclesia;  seipsam  et  praegredientis  et 
subsequentis ,  ob  infinitam  quamdam  ampli- 
tudinem  suam.  Ideo  in  sacris  litteris  rcgnura 
coelorum  etiam  praesentis  temporis  Ecclcsia 
appellitatur;  in  ea  enim  etper  eam  jam  venit, 
jam  regnat  Christus,  tunc  absolutissime  regna- 
turus  ,  ciira  eara  numeris  omnibus  et  membris 
suis  universis  integraverit.  llliic  quoque  spe- 
ctat  quod  idem  disputat  alibi :  j  Qiiod  Domi- 
f  nus  dicit :  Sicut  enim  fulgur  exit  ab  oriente 
f  et  pervenit   usque  ad  occidentem,  ita  erit  et 
«  adventus  Filii  hominis,  orientis  et  occidentis 
«  nomine  totura  orbem  voluit  significare,  per 
«  quem futura  erat  Ecclesia,  incipiente  Evange- 
f  lio  aJerusalem,  secundiira  illumsensura  quo 
8  dixit :  Amodb  videbitis  Filium  hominis  venien- 
« temin  nubibus.  Convenienter  enim  Ecelesiara 
«  nunc  fulgur  nominavit ,  quod  maxime  solet 
1  emicare  de  nubibus.  Constituta  ergo  aucto- 
j  ritate  Ecclesi*  clara  atque  manifesta  ,  con- 
«  sequenter  discipulos  admonet,  atque  omnes 
«  fideles  et  qui  in  eura  credere  voluerint,  ne 
«  schisraaticis  atque  hsereticis  credant.  Unum- 
«  quodque  enim  schisraa  aut  unaquaeque  hae- 
« resis,autIocumsuura  lenetinorbeterrarum, 
(  partem  aliquara  tenens ,  aut  obscuris  atque 
« occuItisconveniicuIis,curiositatem  hominum 
« decipit.  Ad  quod  pertinet  quod  ait :  Si  quis 
«  vobis  dixerit :  Ecce  liic  est  Cliristus,  aut  iUic, 
i  quod  significat  terrarura  partesetprovincia- 
«  rum :  Am^   in  penetralibus,  aut  in  deserto, 
t  quod  significat  obscura  et  occulta  conventi- 
«  cula  haereticorum.  Quodergo  dixiiab  oriente 
<  in  occidentem  perventurum  adventura  suum, 
(  contra  illos  valet,  qui  per  lerrarura  particulas 
( norainantnr ,  »  etc,  Hic,  ut  vides,  adventus 
Ciiristi  describitur;  Filius  hominis,  Christus, 
fulgur,  et  hujusmodi  alia  verba,  arclare   nos 
videbantur,  ne  nisi  decorporco  judicis  Christi 
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extremoque  adventu  exponere  fas  esset,  ethaec 
tamen  omnia  ad  ejus  per  Ecclesiam  adventum 
vindicat  sanctus  Pater.  Niniiriim  jam  nunc  in 
gloria  venit  Chrislus  ,  jam  paterni  consessiis 
majestas  ,  jam  nunc  potestas  ejus  se  aperit, 
cum  Dei  Filius,  ciitn  Deus,  ciim  paternae  ma- 
jestatis  collega  creditur  ,  ciim  toto  ex  orbe  ad 
eum  convolalur,  cum  certatim  ex  omnibus 
superstitionum  ludibriis,  ad  Deum  ,  ut  ad  sa- 
pientiam  etsanctitatem  inviolabilem,  sese  hu- 
manum  genus  transfert,  ciim  peccatum  extir- 
patur,  ciim  mors  conculcatur,  Nam  extremus 
adventus  nihil  aliud  quam  haec  perficiet ,  et 
ultimam  veluii  manum  apponet.  Tunc  peccati 
reliquias  exuret  penitiis ,  tunc  mortis  ger- 
mina  residua  radicitiis  eUdet,  tunc  perfi- 
ciet  quae  nunc  facit,  tunc  uliimam  limam 
adjiciet  operi  ,  quod  nunc  elaborat  ;  non 
ergo  tunc  tantiim  veniet ,  sed  et  nunc  venit. 
3.  Praecinuerat  haec  Augustino  Ambrosius  ; 
€  Et  erunt  signa  in  sole,  et  luna,  et  stellis ,  etc. 

<  Et  prophetiae  vera  series,  et  integra  causa 
I  mysterii,  quod  et  capiivi  Judaei  secundo  in 

<  Babyloniam  Assyriamque  ducentur,  caplivi  in 
« toto  erunt  orbe,quia  negaverunt  Christum. 
I  Et  Jerusalera  quae  videtur,  ab  hostili  exer- 

<  citu  calcabitur,  cadentibus  Judaeis  in  ore  gla- 
tdii.  Et  Judaea  omnis  a  nationibus  credituris 

<  Bubjicietur  in  ore  gladii  spiritualis,  qui  est 
I  serniobis  acuius,  etc.  Tunc  sol  obscurabitur, 
«  et  luna  non  dabit  lumen  suum,  et  stellce  cadent. 

<  Plurimls  enim  a  religione  deficientibus , 
« clara  fides  obscurabitur  nube  perfidiae ,  quia 

<  mihi  sol  ille  jusiitiae  mea  fide  vel  minuitur, 
«  vel  augetur.  Et  quemadmodiim  mensiruis 

<  cursibus  luna,  vel  terrae  opposiiu  ciim  fue- 

<  rit  e  regione  solis,  vanescit:  sic  etsancta 

<  Ecclesia,  ciim  lumini  coeiesti  vitia  carnis  ob- 

<  sistunt,  fulgorem  divini  luminis  de  Christi 
I  radiis  non  potest  mutuari ,  etc.  Stellae  ca- 
«  dent ,  illi  ulique  resurrectionis  gloria  jam 
(  micantes,  illi  viri  sicul  luminaria  in  seculo 
«  Verbumvitae  continentes,  etc.  Excident  ergo 
«  hominibus  Patriarchae ,  excident  Prophetae , 

<  si  persecutionis  acerbitas  convalescat.  Quae 
«  oportet  fieri  donec  Ecclesiae  in  oranibus  vir- 
« tutibus  in  singulis  plenitudo  cumnletur.  » 
Ad  adventum  Christi,  ad  Ecclesiam  hsec  ille 
rapit  omnia.  Nec  immeritd.  Quanquam  enim 
ad  sacraraentum  ct  ad  extimam  dispensatio- 
nis  pompam  necesse  sit,  coelo  delabi  corpus 
Chrisii  judicis,  et  in  conspicua  etiara  malis 
majestaie  repraisenlari ,  gloria  tanien  et  am- 
plitudo  Christi,  sed  adventus  ejus  in  gloriS 


eo  maxime  continetur,  q«6d  ab  hominum 
universitate  agnoscitur,  diligitur,  adoratur, 
eiqueerrorum,  vitiorum,  temporaliumqueom- 
nium  cupidilaium  ejuraiione  liialur  ,  et  ejus 
demiim  immortali  ac  beataesapientiaeetchari- 
tati  universa  electorum  gens  immergitur ,  sibi- 
que  vilescens  ,  sui  immemor  in  eum  absorbe- 
tur.  Haec  gloria  est  Chrisli ,  haec  advenlus  ejus 
majestas,  hoc  consiliura.  Id  porro  jam  tum 
peragi  coeptum  est ,  jani  exerceri,  jam  propa- 
gari  visum  est ,  nec  deinceps  invalescerc  de- 
stitit,  ex  quo  Christus  dixit :  Amodh  videbitis 
Filium  hominis  venientem  in  nubibus  ,  [in  maje' 
slate  et  potestate.  Nara  quod  in  sole  et  sideri- 
bus  portentosa  quaedara  prodigia  ostentanda 
sint ,  nec  nos  imus  inficias  :  sed  monemus 
carnalibus  et  sensu  corporis  sola  omnia  me- 
tientibus ,  ea  magis  necessaria  esse ,  quam 
spiritalibus ,  qui  inlra  corlicem  rerum  gnari 
sunt  venari  medullara  quamdara  arcani  sacra- 
menti.  Itaque  etsi  illa  foris  signa  sint  adventus 
Christi ,  sed  haec  tamen  quae  spiriialiier  obser- 
vantur  a  sanctis  Patribus,  non  paulo  plus  ha- 
bent  momenti  ad  Chrisii  gloriara  amplifican- 
dam.  Et  fortassis  inde  est ,  quod  Christus  ait: 
Amodb  videbitis  Filiuni  hominis  venientem,  etc. 
Viderunt  enim  et  illi  ipsi  ad  quos  tum  verba 
faciebat,  hunc  ejus  adventum  per  Ecclesiam 
clarescentis  orbe  toto  ,  et  eo  divinam  osten- 
tantis  majestatem  suam ,  hostes  suos  Judaeos 
evertentis,  electos  suos  colligentis,  sanctifw 
cantis,invictosqueet  mortis  conteraptores  praC' 
stantis.  Quo  quid  potentiae  et  majestatis  ple- 
nius?  Inde  est  etiara  fortassis  quod  vel  Chri- 
stus ,  vel  Evangelista  Christi  verborum  scri- 
ptor,  ac  denique  Spiritus  sanctus,  qui  divinas 
concinnavit  nobis  litteras,  accuratissim.A  uti- 
que  incuria  adventum  Christi  illigavit,  immis- 
cuitque  iis  eventis,  quae  siatim  aut  paucis 
post  mortera  Christi  annis  contigerunt.  Per 
illam  enim  ipsara  gentis  Judaicae  et  Hieroso- 
lymae  eversionem ,  per  suorum  inde  in  oranes 
terras  non  cursuum  magis,  quam  victoria- 
rum  spiritualiura  peragrationem,  per  Ecclesiae 
suae  amplificationem  adveniebatChristigloria, 
regnura  coelorumpropagabatur  in  sapientiae  et 
jusiitiae  triumphis,et  in  raortis  contemptu  jam 
immortalitas  praesuraebalur. 

4.  Subjicit  ibidcra  Ambrosius  :  «  Nam  vir- 
( tutes  coelorum  movebuntur, eit.  Fortasse  quem- 
«  admodiim  Domini  expectatur  adventus,  ut 
i  ejus  praesentia  in  toto  fiat  vel  hominis  orbe, 
«  vel  mundi ;  quae  fit  uiique  in  singulis,  ciim 
***    (  omnibus  affeciibus  receperinl  Christum  :  sic 
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(  ctiam  virtutes  coelorum  adventu  Domini  Sal- 
«  vatoris  ac  reditu;  est  eiiim  virtutum  Domi- 
I  nus,  augmentum  gratiae  consequantur,  ne- 
f  cesse  est,  et  plenitudine  divinitaiis  plenius 
«  se  infundente  moveantur.  i  Adventu  reditu- 
que  Cliristi,   hoc  est,  primo  et  secundo  ad- 
ventu  ejus,   ait  Anibrosius  virtutes  augmen- 
tum  gratiae  consequi,   utpote  iufundente  se 
plcniiis  diviniiate.  Ed  enim  vergebat  et  ad  hoc 
adornabalur  omnis  Christi  adventus  ad  homi- 
nes,  ut  Verbum,  ut  sapientiae  et  justitiae  Dei- 
tas  pleniiis  pleniusque  in  homines  se  infun- 
deret.  Cum  ergo  illa  se  plenissime  infuderit, 
cum  nullum  electorum  in  praeteritis  relique- 
rit,  is  erit  tum  extrenius  ejus  advenlus ;  sed 
et  advenit  interim  tanidiii  quamdiii  se  iufun- 
dit.  Advenit  autem   in  nubibus.  Si  sciteris 
quales  sinthae  nubes,  respondt-bit  ibidem  Am- 
brosius  :  c  Vides  illum  in  nubibus.  Non  equi- 
(  deni  puto,  quod  in  caligine  tenebrosa  et  hor- 
(  rorc  pluviali  Christus  adveniat.  iNubes  enim 
«  quae  videntur,  coelum  utique  caligandi  hor- 
(  rore  subtexunt.  At  quomodo  in  sole  posuit 
( tabernaculum  suum,  si  pluvialis  erit  ejus  ad- 
«  venlus?  Sedsunt  nubes,  quae  qula  sic  opor- 
«  tet,  coeleslis  oblexunt  myslerii  claritalem. 
«  Sunt  nubes,  quae  rore  graliae  spiritualis  hu- 
«  mescant,  etc.  Ergo  Moses  et  Josue  nubes 
«  sunt,  etc.  Nubessunt  Isaias  etEzechiel,  etc. 
«  In  his  nubibus  venit  Christus,  etc.  Ciim  ergo 
«  apparueril  Christus  in  nubibus,  concident  se 
«  iribus  terrce.  Est  enim  quidam  ordo  crimi- 
<  num  et  series  peccatorum,  quae  Christi  di- 
(  rimatur  adveniu.  »  En  quas  nubes  inscen- 
dat  adveniens  Christus,   nempe  Scripturas, 
nempe  homines  sanctos,per  quos  ros  gratiae 
ccelestis  infunditur,  per  quos  obtexitur  nimia 
coelestis  mysterii  claritas  :  diffluenlibus  autem 
paulatim  nubibus,  aperitse  et  rutilat  sol  veri- 
tatis,  utplenusnudusque  exoriatur,quitempe- 
ratus  advenit,  et  exoritur  jiigiter.  Ciim  auiem 
et  Moyses,  et  Josue,  et  Isaias  et  illi  olim  flosculi 
fructusque  praecoces,  in  eodcm  recenseantur 
ordine,  ut  per  illos  adveniat  et  videalur  Chri- 
stus,  nimirum  non  obscure  innuitur  advenisse 
etlam  tum  Christum  in  nubibus,  non  extremo, 
non  eo  quo  nunc,  sed  consentaneo  tamen  lu- 
minis  sui  gratiaeque  proventu  advenluque. 

5.  Sed  quia  extremus  illeadventussonatju- 
dicanlis  terrorem,  et  sedes  una  judicantium 
Apostolorura,  caeterorumque  limatioris  per- 
fectionis  sectalorum,  advertamus  quid  deliis 
nos  admoneat  Ambrosius  ibidem  :  «  Neque 
« duodecim  throni  corporalis  aliqua  sunt  rece- 
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j  ptacula^sessionis :  sed  quia  sicut  secundiim 
«  divinam  similitudinem  judicat  Christus  co- 
i  gnitione  cordium,  non  interrogatione  facio- 
«  rum  virtutem  remunerans,  impietatepique 
«  condemnans;  ita  et  Apostoli  in  judicium 

<  spiritale  formantur  remuneratione  fidei  et 

<  execratione  perfidiai,  virtute  errorem  redar- 
« guentes,  sacrilegos  odio  persequentes.  » 
Quanquam  ista  nianifestius  et  magnificentius 
speranda  supersunt,  jam  nunc  tamen  non 
penitiis  obscure  praesumuntur.  Nam  Christus 
jiidex  ullorque  invisibiliter  et  non  rar6  visibi- 
liter  pollet  regnatque  jam  nunc,  diim  suosvir- 
tutum  ergo  remunerat,  cumulatque  earumdein 
virtutum  pleniorecopia  etbeatitate  :quaeenim 
beatitas  nisi  virtutum  plenissima  ubertas?  diim 
adversarios  vel  clam  vel  palam  excruciat  suS- 
met  ipsorum  foeditate,  caecitale,  anxietate. 
Sedet  enim  infatigabili  lege  super  illicilas  cu- 
piditates  spargens  poenales  non  caecitates  tan- 
tum,  sed  anxietates.  Hic  ergo  anticipatus  est 
jugisque  Chrisliadvenlus  judicantis,  praemian- 
lis,  ulciscentis.  Sedent  et  perfecti  quique  in 
judiciariae  hujuspotestatis  collegio,  suo  etipsi 
plausu  bonis  aggratulantes  et  laetitiae  cumulum 
superfundentes  ;  suo  et  ipsi  caiiterio  omnem 
impietatem  inurentes,  et  nunquam  intermori- 
turae  infamiae  addicentes.  Haec  invisibiliier  ple- 
riimque  nunc  fiunt,sed  tamen  fiunt,  nec  niiniis 
fieri  videntur  iis,  qiiorum  fides  et  animi  pon- 
dus  in  invisibilia  magis  propcndet;  quorum 
fides  non  apparentium  non  praesumptio  incer- 
ta,  sed  substantia  jam  ipsa  est;  quorum  oculi 
non  in  corpore,  sed  in  mente  sunl,  veritalcm 
invisibilem  contemplantes  ,  ct  eo  magis,  c5 
ceriius  esse  pronuntiantes,  quoinvisibilis  est. 

6.  Hieronymus  nunc  in  paries  veniat,  et 
hiijus  ipse  sententiae  non  dubius  suffragator. 
Ille  ergo  ita  habet  :  <  Quomodo  autem  ii  qui 
«  rapiunlur  in  nubibus,  rapiantur  obviam  in 
«  Chrislo,  diligenliiis  contemplandum  est. 
«  Scimus  nubes  Prophetas,  quibus  praecepit 

<  Deus,  ne  pluerent  super  Israel  inibrem, 
«  quando  impleverunt  mensurampatrum  suo- 
«  rum,  et  facta  est  lex  et  Prophetae  usque  ad 

<  Joannem  Baptistam.  Et  quia  Deus  posuit  in 
«  Ecclesia  primiim  A  postolos,  secmdb  Prophelas, 
i  non  soliim  Prophetae,  sed  et  Aposloli  nubes 
1  intelligendi  sunt.  Si  quis  igitur  ascendit  ad 

<  Christum,    ascendit  super  nubes  legis  et 

<  Evangelii,  super  Prophetas  et  Apostolos;  et 
«  assumpiis  alis  columbaj,  eorumque  doctrin^ 
«  ad  excelsa  sublatus ,  occurrit  non  deorsiim, 

■*    «  sed  in  arce  et  spiritali  intelligentia  Scriptu- 
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8  rariira,  Occnrrens  aiilom  in  spiritalibus  et 
«  lerrena  diniitiens,  sive  illesit  dorniiens,  sive 
« in  Clirislo  nioriuus,  sive  vivens  et  in  illius 
e  prsseniiana  reservatus,   semper  cura  illo 
«  erit ,  et  perfrueiur  verbo  Dei  et  sapientia , 
t  verilate  atque  jnstilia.  »  Quod  Paulus  ait 
raptum  iri  nos  obviam  Christo  judici  et  re- 
muneratorl  in  aera  in  nubibus,  audin'  ut  san- 
cius  Pater  exponat  de  spiritalis  intelligentiae 
snblimatione  quadam,  qua  jara  nunc  terrenos 
excutimus  affectus,  corporeis  valedicimus  sen- 
sibus,  Christum  non  in  littera,  non  in  carnis 
nucleo  ,  sed  in  medulla  sapimus,  non  in  nu- 
bibus  obumbratum,  sed  in  luce  quadam  intel- 
ligibilicomplectimur,  ut  sapientiam,  ut  veriia- 
tem  atque  justitiam?  Ergo  adventus  ille  vel 
Chrisliad  nos,  vel  noster  ad  Christum,  tunc 
quidem  absolutissime  fiel,  ciim  inlelligcnliae  et 
charitatis  ubertas  ad  excoquendura  usque  et 
innovandum  in   immortalitalem    corpus  no- 
strum  redundabit :  sed  et  nunc  fit,  et  semper 
fieri  implQrique  pergit.  Nec  eiilm  uliimus  ille 
adventus  m  solam  corporis  a  morlalitate  re- 
demptionera  valebit,  et  non  etiam  et  pene 
ampliiis  ad  plenissimam  intelligentiae  et  cha- 
ritatis  spiritalis  inundalionem,  ex  qua  conve- 
nienter  effluat  ipsa   corporis    immortaliias. 
Caeteriim,  ut  nunc  jam  praecipiiur  adventus 
illius  gratia,  qui  expectatur,  ita  et  anle  par- 
tum  Virginis  expectabalur,  sed  et  antevenie- 
batur  prior  de  Virginis  ulero  Verbi  adventus  , 
et  tuncveniebat  idem,  qui  nuncvenitventurus. 
7.  Nonintutum  fortassis  nunc  erit  Origenem 
producere  in  apertum,  huic  eidem  sententiae 
patrocinantem.  Haec  ille  Christi  verba  tra- 
Ctans  :  Cum  venerit  Filius  hominis  in  cjloria  sufi 
et  omnes  ancjeli  cum  eo,  tunc  sedebit  super  sedem 
glorice  suee,  et  congrecjabuntur  ad   eum  omnes 
gentes,  etc.  Paucis  praemissis  hsec  disputat : 

<  Existimo  ergo  quoniam  erit  tenipus  adven- 
t  lus  Cbristi,  quando  tanta  manifestatio  fu- 
i  tura  est  Christi  et  divinitalis,  ut  non  solum 
(  nullus  justorum,  sed  nec  aliquis  peccatorum 
«  jgnoret  Christum  secundum  quod  est , 
«  quando  et  peccatores  cognoscent  in  con- 
«  spectu  suo  sua  delicta,  et  jusli  manifeste  vi- 
«  debunt  seniina  justiliae  suae ,  ad  qualem  eos 
(  perduxerint  fmem.  Et  hoc  est  quod  dixit  : 

<  Congregabuntur  ante  eum  omnes  gentes.  Si 
«  enim  niodo  quando  nec  omnes  cognoscunt 

<  Clirislum  secundum  quod  est,  nec  ipsi  qui 
(  videnlur  cognoscere,  palam  eum  cognoscunt, 
«  sed  in  fide  lanlum,  intrant  homines  in  con- 

<  spectum  ejus,  quando  agnitionem  ejus  acci- 
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«  piunt  per  fulem,  sicut  scriplum  cst  :  Intrate 
<i  in  conspectum   ejus   in  exultatione  :  quauto 
«  magis  recte  dicuntur  anle  eum  omnes  gen- 
«  les  congregandai  et  conslituendae,  quando 
«  palam  omnibus  tam  malis  quam  bonis,  tara 
«  fidelibus  quam  infidelibus  fuerit  factus  mani- 
i  feslus  anie  oculos  menlis  eorum  jam  non 
(  lidei   aut  diligenlise   alicujus  inquisitionc 
(  repertus,  sed  ipsius  divinitaiis  sua;  manife- 
«  statione  praelatus.  Nonin  aliquoquidem  loco 
(  apparebit  Filius  Dei,  citm  venertt  in  glorici  ua, 
<  in  altero  autem  non  apparebit,  sedsicutipse 
(  secundiim  comparationem  fulguris  exeuntis 
«  adventumsuum  voluit  demonstrare,  dicens  : 
«  Si  dixerint  vobis,  etc.  Sicut  enim  fuljur  egre- 
(  diens  ab  oriente,  propierea  quod  omnia  im- 
«  plet,  apparet  usque  in  occidcnlem,  sic  ciim 
i  venerit  Christus  in  glorid  su&,  pioplereaque 
«  ubique  futurus  est,  et  ipse  in  conspectu 
«  omnium  erit  ubique,  et  omnes  ubique  erunt 
«  inconspectu  ipsius,  etsicconsiiiuenlurante 
«  sedem  gloriaeejus,  hoc  est,  anie  regnum ejus 
«  et    potestatem  dominalionis  ijisius.  Sedes 
(  autera  ejus,  aut  certe  perfeciiores  quidara 
(  sanctorum  dicunlur,  de  quibus  scriplum  esl : 
«  Quoniam  illic  sederunt  sedes  in  judicio  ,  aut 
(  virtutes  qusedam  angelicae,  »  eic.  Ita  ille. 
Nec  valeni  isia,  alioqui  non  valerent,  sed  ja- 
cerent  funditiis;  non  valent,  inqnam,  ad  labe- 
factaiidum  corporalem  localenique  Chrisli  jn- 
dicisadvenium  ,  sed  ad  stabiliendum  spiritale 
dogma,   quod  plerosque  praelerit,  deiixos  et 
demersos  peniiiis  in  corporalis  adveniiis  stu- 
porem.  Videlicet  veniet  non  honio  tantiim  ju- 
dex,  sed  Verbum,  humana  quidem  forma  om- 
nibus   promiscue    conspicuura,    sed  Verbum 
lamen  et  sapientia  el  justitia  veniet,  et  nos 
ad  ipsum  veniemus.  Ut  ergo  scponatur  jara 
corporei  advenlus,  quia  corporeus  erit,  con- 
sideratio ,  cum    Verbum  sapientia  et  justi- 
tia  ad  animas  veniet,  et  convenient  ad  ip- 
sum   animse  rationales,  non    locorum  emen- 
tione  fiet  adventus  iste,  sed  luminum  progros- 
sione  etraentium.  Veniet  enim  Verbum,  cum 
innotescet,  venient  animae  ad  ipsum,  ciim  ad 
lucem  nolitiamque  ejus  ingredientur.  Veniet 
in  gloriS,  ciim  splendidissime  illucescet :  ve- 
nient  et  congregabuntur  omnes  gentes,  et  ipsae 
impiorum  cohortes,  ciim  etipsas  jara  nonlale- 
bit,  sed  vel  caecutientes  praestringet  sapieniiae 
et  justitiae  majestas,  tantumque  singulis  de 

Isua  asperget  luce,  quod  tum  necesse  est,  ut 
ipsi  seipsos  inlrospiciant,  suamque  intestinam 
lorpitudinem  et  videant  et  exhorrescant.  Iia 
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ultrd  citroque  ventiiat  Verbura  ad  animas,  ani- 
maead  Verbum,  non  localibus,  sed  nientalibus 
motionibus.  Corporeuni  enim  simul  advenium 
conventuniqueetagnoscimus.elsolaconsidera- 
tione  disjungimus.  Quae  cum  itasint,  quisjam 
nonperspicit,quanquamcumulatior  et  prsecla- 
rior  expectetur,  fieri  jam  lamen  non  obscure 
illum  spiritalem  Christi  ad  animasadventum, 
jam  in  nubibus  advenire,  jam  exire  ut  fulgur, 
jam  ubique  parere,  jam  in  j  udicii  sessitare  thro- 
no,  jam  congregari  ad  eum  omnes  gentes,  jam 
denique  magis  magisque  et  bonis  et  malis  ad- 
splendescere  incoramutabilem  Verbi  sapien- 
tiam  et  justitiam,  qua  illi  recreentur,  hi  rin- 
gantur,  hi  puniantur,  illi  in  antecessum  gloricc 
beata  lumina  praelambant.  <  Ergo  rex  seculo- 
«  rum  Deus  Verbum,  qui  in  forma  factus  est 
f  honiinis,  sedebit  super  hujusmodi  sedera 
«  gloriae  suae,  et  congregabunttir  ad  eum  onines 
t  gentes,  jam   non  dispersse  in   dogmatibus 

<  multis  et  falsis  de  eo,  et   sic  erunt  ante 
€  eum,  s  etc,  ut  ille  ibidem  pergit. 

8.  Gregorius  Magnus  nil  dissidct  ab  antedi- 
Ctis  :  «  Cunclis  liquet  qu5d  in  illa  extrema 
«  requisitione  examen  publicum  facturus  est 
«  omnipotens  Deus ,  ut  alios  ad  tormenia  de- 
f  serat ,  alios  ad  pariicipationem  regni  ccel^ 
f  stis  adoiiitat.  Sed  hoc  nunc  secreto  judicio 
f  quotidie  agiiur,  quod  tunc  in  publico  de- 
f  monstratur.  Nam  jusle  ac  misericorditer  sin- 
f  gulorum  corda  vel  exaniinans,  vel  disponens, 
f  alios  ad  exteriora  respuit,  alios  ad  ea  quaj 
f  sunt  inlrinseciJs  trahit;  hosaccendit  interna 
f  appeiere,  illos  pro  voluptatLl)us  suis  deserit 
f  exteriora  cogiiare  :  horum  raentem  ad  su- 
f  perna  erigit,  illorum  per  superbiam  in  in- 
I  fimis  desideriis  nicrgit.  Aliena  autera  corda 
f  humanis  oculis  clausa  sunt,  et  nescitur  qui 
f  repellitur,  quia  peneirare  nequeunt  quae  ab 
f  unoquoque  cogitantur.)  Audin'  satis  exerte 
dici,  4  hoc  nunc  secreto  judicioagi,  quod  tunc 
f  in  publico  demonslrabitur?  j  Audin'  juste  el 
misericorditer  singulorum  corda  jam  pensi- 
tari,  et  aUos  in  exteriores  tenebras,  alios  in 
intimse  lucis  gaudia  able^ari?  Quod  ergo  nunc 
fit,  lunc  fiet,  sed  manifestiiis  pleniiisque  :  et 
quod  tunc  fiet,  nunc  jam  fit,  sed  occullius 
parciiisque.  Oculos  ista  desiderant,  illos  sci- 
licet  fide  illuminalos. 

9.  Bernardus  :  f  Hoc  est  quod  quotidie  pe- 
f  limus  in  oratione,  ciira  dicinius  Deo  :  Adve- 
f  niat  regnum  tuum.  Regnura  hoc  necddm  ex 

<  toto  pervenit  in  nos.  Quotidie  taraen  paula- 

<  tim  adventat ,  sensimque  in  dies  magis  ac 
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1  magis  dilatat  terminos  suos,  in  hisduntaxat 
f  quorura  per  Dci  adjutorium  interior  homo 
f  renovatur  de  die  in  diem.  Inquanlum  ergo 
«  regnuni  gratise  dilatatur,  in  tantum  peccati 
f  potestas  minuitur.  j  Subdit  piosquosque  re- 
liquiis  vetustatis  praegravatos  ingemiscere  et 
exclaraare  :  t  Adveniat  regnum  tuum.  Quod  non 
<  erit  vel  in  ipsis  consummatura ,  quousque 
«  peccatura  non  soliira  non  regnet  in  moriali 
f  eorum  corpore,  sed  nec  sit  oranino,  nec  esse 
f  possit  in  imraortali  jara  corpore.  »  Cui  ara- 
biguum  est,  regnum  illud  cujus  acceleratio- 
nera  votis  prosequimur ,  adventu  Christi  in 
gloria  contineri?  De  eo  ergo  ait  Bernardus  , 
t  hoc  necduni  ex  toto  permisisse  in  nos,  quo- 
« tidie  tamen  paulatim  adventare,  sensimque 
d  in  dies  magis  ac  magis  dilatare  terniinos 
t  suos.  »  In  arcem  causae  hujus  invadit  sancius 
Paier.  Regnum  enira  Chrisii  regnum  est  merae 
veritatis  et  sanctimoiiise.  Id  regnum  in  dies 
augescit  et  amplificatur,  tum  in  singulis,  tum 
in  universis.  Quanquain  enimrarescere  vidcan- 
tur  nonnunquara  jusii,  non  rariores  forsan, 
sed  occuliiores  sunt  ;  aui  si  rariores,  illu- 
striores  sunt;  aut  si  nec  illuslriores  et  tainen 
infrequentiores,  non  poeniiendo  tamen  nu- 
mero  sunt,  et  priori  multitudini  accedunt, 
aique  ita  accessio  fit  regno  justitiae.  Augescunt 
enim  seniper  exaniina  piorum,  cum  anterio- 
ribus  juniores  seu  plures  seu  pauciores,  aliqui 
tamen  accumulantur.  Cum  ergo  prece  cre- 
berrima  Deuni  lacessimus,  ut  regnum  Christi 
adveniat,  quod  nisi  advcnissct,  non  jusiiiia, 
11011  sapientia  usquam  vel  tantilla  scintillaret; 
qiiod  nisi  advenisset,  non  vel  ut  adveniret, 
op!ari  orarique  posset ;  quod  advenisse  vel 
ipse  qui  orat,  conscius  et  tesiis  est;  ciim,  in- 
quam,  llagilaraus  ut  adveniat,  poslulamus  ut 
consurametur,  proutadnotavii  Bernardus.  Sa- 
pientia  enira  et  veritas  cultores  suos  recrea- 
tura,hosies  suos  cruciatura,sempervenit,  nec 
venire  cessat^  semper  veniet,  donec  plenissi- 
mam  sui  his  inopiam,  illis  copiam  invehat,  Ita 
et  Verbura  caro  veniebat  olira  per  varias  carnis, 
seu  litterae,  seu  cujuscumque  demiim  veli  et 
temperamenti  obumbrationes  ,  nec  venire 
cessabat,  donec  venit  absolutissirae  in  carne 
Verbi  propria.  Semper  enim  seu  per  velura 
infirmis,  seu  dimotione  veli  fortioribus  anima- 
bus  rationalibus  venit  Verbi  veritas  et  justitia. 
10.  Eliquescet  iteriira  quod  capite  isio  de- 
monstrandura  suscepimus,  si  evincamus  ma- 
gnura  illud  sacramentum  pietatis,  quod,  ut  ait 
Paulus  Apostolus,  manifestatum  est  in  carne, 
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justificalum  est   in  spirilu  ,  apparuit  Angelis, 

prwdicatum  est  in  (jentibus ,  creditum    esl   in 

mundo,  assumptum  est  ingloria,  in  quo  omnes 

utiqiie  prjBsidium  suae  saluiis  spenique  omnem 

collocarunt,  nullo  seculo  defuisse,  nunqu.im 

cxliiberi  desisse,omnibus  praesto  semperfuisse 

hominum  aetalibus,  Id  autem  non  operosum 

erit  ostendere,  si  qna  (ides  interpreti  addatur 

Augiislino.  Constantissime  enim  ille  hoc  de 

Ecclesia  accipit.  Est  enim  (Chrislns  Ecclesia, 

est  Christus  caput  et  membra,  nniversilas  illa 

justorum,  quae  a  cunabulis  mundi  ad  senium 

usque  ejus  nunqiiam  usquequaque  interire  aut 

evanescere  potuit.  Hoc  sacramenium  est  pie- 

talis,  hujiis  advenlus  etproventus  est  utique 

optatissimus.Nam  si  solum  capitis  adventum 

perpendas,  est  in  eo  quod  concupiscas,  est  et 

quod   conlremiscas.  Positus  est  enim  ille  in 

ruinam  et  in  resurrectionem  multorum  in  Israel 

et  in  signum  cui  contradicetur.  Fuit  ille  aliis 

sluUitia,  aliis  scandaIum,utrisqueodormortis 

ad  morlem.  At  sacramentum   plelatis  est  in 

copulatione  corporis  ci/m  capite,  in  capiiis 

ubique  locorum  in  omnes  seculorum  eilluxus 

dilataiione  et  restagnatione  graiiarum  i»  cor- 

pussuum.  Ita  Auguslinus:  «  Idem  Apostolus 

I  ait :  Quce  est  Ecclesia   Dei  vivi,  columna  et 

t  firmamentum  veritatis.  El  siue  dubio  magnmn 

i  est  pielatis  sacramentum,  quod  manifeslatum 

I  est  in  carne,justificatum  est  in  spiritu,   appa- 

i  ruit  Angelis,  pra;dicatum  est  in  gentibus,  cre- 

i  ditum  estin  mundo,  assumptum  est  in  gloria. 

»  Nempe  manifestum  est,  hoc  quod  in  extremo 

«  posuit,  etiam  nunc  nondiim  esse  completum, 

<  quaiito  magis  tunc  quando  ista  dicebantur  ! 

«  Ecclesia  quippe  tunc  assuroetur  in  glori.i, 

«  quando  dicetur  :  Venite ,   benedicti  Palris 

imei,  pertipite  regnum ,  ei  tamen  tanquam 

«  facttim  fuisset,  hoc  dictum  est  quod  cerio 

I  sciebatur  futurum.  »  Ubi  antecedentia  pla- 

num  faciunt  ad  Ecclesiam  referenda  esse  ea 

quae  alioqul  proniores   uni  capiti  Ecclesiae 

▼indicaremus.  De  Chrisio  enim  sermonem  in- 

Stituerat,  cCim  eo  devolutus  est  Paulus  ut  di- 

ceret :  Magnum  istud  esse  pietatis  sacramentum. 

Augustinus  autem  id  totuni  asserit  Ecclesiae, 

quam  assumptam  quoque  in  gloria  dicipotuisse 

aflirmat,  sicut  et  alibi  conresuscitati  et  conse- 

dere  in  coelestibus  jussi  ab  eodem  Paulo  pro- 

nuntiamur,  quod  haec  non  in  dubio  pendeant 

etfluctuentur,  sed  quod  rata  fixaque  sint  ita  ut 

teneantur  jam  magis  quam  expecteniur.  Cui 

contexi  non  abs  re  potest  illud  quoquequod  ali- 

bi  vocat  idem  Paulus:  Magnum  sacramentum;  ego 


autem  dico,  inquit,  in  Christo  et  in  Ecclesia.  In 
quae  verba  Augustinus:  <  In  ipso  exordio  Adam 

<  elEvaparenlesoninium  gentiumerant,etnon 

<  tantummodd  Judaeorum  :  et  quidquid  figura- 
«  baiur  in  Adam  de  Cliristo,  ad  omnes  ulique 
«  gentes  perlinebat,  quibus  salus  erat  in  Chri- 
4  sto,  etc.  Sacramentum  Iwc  magnum  est.  Et 
j  ne  qiiis  istam  magniludinem  sacramenti  in 

<  singiilis  quibiisque  hominibus  uxores  haben- 
t  tibus  intelligeret  :  Ego  autem  dico,  inquit,  m 
i  Christo  et  in  Ecclesia,  qiiod  est  hoc  sacra- 

<  mentum  magnum,  erunt  duo  in  carne  una.  t 
Sacramentum  igiiur  magnum  est,  non  seor- 
sim  Cliristus,  non  seorsim  Ecclesia,  sed  Chri- 
stus  in  Ecclesia;  Ecclesia  in  Christo,  Christus 
et  Ecclesia,  Christus  unus ,  sed  totus  ,  non 
caput  solitarium,  non  corpus  truncatum,  sed 
totius  plenitudo. 

11.  Ne  duriiis  autem  videatur  dictum  de 
Ecclesia,  assumptam  esse  in  gloria,  audi  eum- 
dem  Auguslinum  :  «  Ut  sit  unus  Cliristus  qui 
descendit  et  ascendit.  Descendit  caput,  ascen- 
dit  cum  corpore,  vestitus  Ecclesia  sua  quam 
sibi  exhibuit  sine  macula  et  ruga.  Solus  ergo 
ascendit,  sed  et  nos  qiiando  cum  illo  sic  su- 
mus,  ut  in  illo  meinbra  ejus  simus,  et  nobis- 
cum  solus  est,  el  ideo  iinus  elsemper  unus.  > 
Audin'  ut  audeat  et  fidenter  pronuntiet  caput 
desceiidisse,  sed  cum  corpore,  hoc  est.cum  Ec- 
clesia  ascendisse  ?Cumquealibi  dicalChristus, 
unum  illuin  ascendorc  in  coelum,  qui  indede- 
scendit,  ad  id  alludens  Augustinus  et  nodum 
exolvens  ait,  unum  ascendere,  sed  unum  cura 
membrorum  suorum  compage.  Nam  si  unus 
ascendit,  et  ascensura  tamen  erat  Ecclesia, 
unus  cum  Ecclesia  et  solus  erat  Christus  et 
cum  ea  ascendebat.  Ne  ergo  ambages  hic  ullas 
suspicemur,  ne  verba  Pauli  ad  Tiinolheum  te- 
nebricosiora  esse  quiritemur,  plana  sunt  et 
expedita,  sed  Christi  ampliliido  atque  univcr- 
sitasnon  satis  perspccta  et  explorata  nobisest. 

12.  Nec  enim  incurioe  labem  quisquam  im- 
pingere  vel  Apostolo  vel  alibi  sacris  litieris 
nisi  delirus  admodum  et  excors  poterit,  quod 
Ecclesiae  et  Christi  insignia  passim  confun- 
dant.  Ea  est  Ecclesiae,  ea  Christi  magnificen- 
tia,  qui  non  unus  aliquis  peculiaris  imaginan- 
dus  est  jnstus  esse,  sed  tota  justorum  respu- 
blica,  lota  sapientum  qui  usquam  et  unquam 
extiterint  universitas.  Justiiiaenim  et  sapien- 
tia  est  Deus  Verbum ,  qiiocirca  nec  ulla  us- 
quam  est  sapientiic  ei  juslitiae  stillula,  qnae 
non  ejus  delibatio  sit,  quae  non  illi  fonti  se 
debeat,  quse  non  illi  ut  plenitudini  insit,  quae 
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non  ipse  sit.  Est  Verbura  Deus  natura  ipsa  sa- 
pienliaeet  justitiae,  non  parlicularis,  non  sin- 
gularitatis  oblcibus  circumscripla ,  sed  uni- 
versalis  et  tota.  Ubi  ergo  in  singularem  natu- 
ram  humanam  descendit ,  non  potuit  quiii 
amplitudinis  suae  ingenium  retineret,  et  ejus 
universitatem  sibi  consociaret,  sibique  conse- 
reret.  Jusiorum  ergo  universiias  ipse  est ; 
justus  quilibet  portio  ejus  est.  Augustinus 
idem  :  i  An  et  ipsa  nota  sunt  quibusdam  ex- 
I  cellentioribus  membris  hominis  hujus,  qui 
f  cum  suo  capiie  Salvatore  totus  est  Christus. » 
Et  alibi :  «  Etcorpus  in  capite  sun  est,secun- 
I  dum  Apostoluni  dicentem  :  El  simul  resu- 
I  scilavit,  et  simul  sedere  fecit  in  coclestibiis ;  et 
5t  nos  ibi  sedemus,  et  ipse  Iiic  laborat.  Nos  ibi 

<  sedemus  secundum  spem,  el  ipse  hic  uo- 
€  biscura  estsecundum  charitalem.  Ilaeccora- 
f  pago  tanquam  unius  hominis  facit  duos  in 
f  carne  una,  sponsum  et  sponsam.  n  Et  rur- 
sum  :  f  Quid  ergo  dedignamur  audire  vocera 

<  corporis  ex  ore  capilis?  Ecclesia  in  illo  pa- 
t  tiebatur,  quando  pro  Ecclesia  patiebatur  : 
f  sicut  etiam  in  Ecclesia  patiebatur  ipse , 
f  quando  pro  illo  Ecclesia  paliebatur.  t  Et 
rursiim  :  «  Et  multi  homines  sunt,  et  unus 
f  homo  est :  multi  enim  Christiani,  et  unus 
f  Christus.  Ipsi  Christiani  cum  capite  suo 
f  quod  asccndit  in  coelura,  et  unus  est  Chri- 
f  stus.  Non  ille  unus,  ei  nos  multi,  sed  et  nos 
f  raulti  in  illo  «no  unum.  Unus  ergo  homo 
fChristus,  caput  et  corpus.  »  Et  denuo  : 
f  Sicut  enim  corpusunum  est,  inquit  Apostolus, 
f  et  mulla  membra  habet,  omnia  autem  membra 
f  corporis  cum  sint  multa,  unum  est  corpus,  ita 
f  et  Cliristus.  Non  ait :  Ita  et  Christus  et  cor- 
f  pus ;  sed  :  Corpus  unum  membra  multa,  ila  et 
f  Christus.  Tolum  ergo  Chrislus.  »  Et  paulo 
post :  «  Ut  inde  videatis  quanta  gratia  pertin- 
f  gatis  ad  Deum,  ut  ipse  voluerit  esse  nobis- 
f  cum  unus,  qui  est  cum  Patre  unus.  i 

\Z.  Eodem  collineant  illa  quoque  testimonia, 
quibus  duo  tantum  homines  orbem  occupare 
universum,et  universaralabentiura  seiatum  ac 
seculorum  seriem  exbaurire  perhibentur.  Om- 
nes  enim  irapii  in  Adam  et  cura  Adam  unus 
borao;  omnes  justl  in  Christo  et  cum  Christo 
unus  hoffio.  Augustinus  :  f  Cecidit  priraus 
(homo,  et  omnes  qui  de  illo  natl  sunt,  de  illo 
f  iraxerunt  concupiscentiara  carnis.  Oporte- 
fbat  ut  nasceretur  alius  homo,  qui  nullam 
f  traxit  concupiscentiam  carnis.  Homo  et  ho- 
fmo:  homo  adraortem,  et  horao  ad  vitam, 
t  sicut  dicit  Apostolus  :  Quoniam  quidem  per 
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«  Iwminem  mors ,  et  per  hominem  resurrectio 
f  mortuorum.  t  Homo  et  bomo ;  homo  per  quera 
mors,  homo  per  queni  resurreclio ;  homo  ad 
raorlem,  et  homo  ad  vilam.  Et  rursiim  :  t  In 
(  hac  causa  duo  conslituunlur  honiines.Adam, 
(  ex  quo  consisiit  generatio  carnalis;  et  Chri- 
(  stus,  ex  quo  regeneratio  spiritalis,  eic.Sicut 
(  per  inobedientiam  unius  peccatores  constituti 
« sunt  multi ,  ita  et  per  obedienliam  uniusjusli 
(  constituuntur  multi.  Qui  raulti?  Nisi  quos  jara 
a  pauld  ante  omnes  dixcrat  :  Yide  quemadmo- 
(  diim  commendat  unum  et  unum,  id  est,  Adara 
(  et  Christura.  n  Sed  luculentissime  idem  ali- 
bi  :  (  Nec  advertitis  primum  hominem  Adara 
« sic  olim  fuisse  defunclum,  ut  tamen  post 
«illum  secundus  homo  sit  Christus,  ciim  tot 
«hominum  millia  inter  illum  et  hunc  orta 
« sint.  Ideo  raanifeslura  est  ad  illum  perlinere 
«omnem,  qui  ex  illa  successione  propaginis 
(nascilur  :  sicut  ad  istum  pertinet  omni|S  qui 
(in  ill.i  gratiae  largitate  nascitur.  Unde  fit  ut 
f  lotura  genus  humanum  quodammod6  sint 
«hominos  duo,  primus  et  secundus.  i  Scit6 
elicit  ex  Apostolo  toium  genus  humanum  non 
esse  nisi  homines  duos,  primum  et  secun- 
dum,  Adamum  et  Christura.  Oranes  enira  sce- 
lesti  membra  sunt  Adae,  omnes  pii  membra 
sunt  Ciiristi.  Ergo  secundus  homo  Christus 
non  traxit  moras,  non  feriatus  est,  non  tar- 
ditate  gratiara  suam  commendatam  voluit.non 
dilationc  ,  non  tergiversaiione  beneficium 
suum  corrupit ,  sed  ut  primura  lapsus  est 
Adara ,  et  contagione  viiialae  originis  virus 
suum  universilati  seminis  sui  infudit,  proti- 
nus  adfuit  Christus,  non  totus,  quia  nec  totus 
tum  erat  Adam,  sed  quantus  reparandae  labi 
sufiiciebat.  Quin  ut  inspirata  divinitiissapien- 
tia  testatur,  adfuit  Adamo  ipsi  sapientia  Chri- 
stus,  et  ex  fovea  illa  eum  eduxit,  et  ejus  proli 
Abelo,  Setho,  aliisque  medicinalis  graiiae 
suae  uberem  largiius  est  copiara ,  et  in  sua 
ipsius  membra  hos  oranes  sibi  adscivit  et  ag- 
glutinavit.  Usque  adeo  igitur  primi  hominis 
luem  secundus  non  distulit  adventu  suo  cu- 
rare,  ut  in  ipsura  priraura  hominera  secundus 
invaserit,  suo  ipsum  corpori  inseruerit,  et 
jara  inde  nunquara  destiterit  corporis  sui  am- 
pliludinera  et  raembrorura  suorura  numero- 
sitatem  et  quamdara   infinitatera  explicare. 

14.  Non  obloquimur  capitis  nostri  singula- 
ribus  ornamentis,  quin  damus  operam  pro 
viriura  raodulo  toto  hoc  opere,  ut  ejus  maje- 
stas  et  opulentia  quam  fieri  polerit  accuratis- 
*  sime  propalelur.  Sed  ejus  amplitudinem  non 
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injuria  interpretaniur  ex  omnium  eiiani  ejus 
membrorum  infinila  quadam  effusione.  llaque 
nobis  Clirisius  occurril,  ut  unus  omnes  justos 
complexus,  ut  genus  jnsiorum  omne  unus 
ipse  ;  ut  quidquid  ubique  justus  quiiibei  pic 
et  fortiier  facii  vel  patitur,  faciens  ipse  vcl 
paliens  unus;  ut  denique  universitas  sapien- 
liae  et  justitiae  pleniiudo  infusa  humano  ge- 
neri,  et  pcr  membra  omnia  sibi  conserta  ex- 
plicans  scse  excriansque.  Quando  enim  nostris 
mederi  erroribus  ,  seque  carnem  humanam 
induere  paterno  Deus  misericordiae  consilio 
statuif,  non  ilii  uni  consultum  singulariler 
volebat  humanitati,  quam  suae  Verbum  hy- 
postasi  copulavii,  sed  universitati  electorum 
prospiciebat,  cui  ciim  concorporari  decrevissel, 
non  potuit  illi  ut  membrorum  suorum  mul- 
tiuidini  se  insinuare  ila  ut  non  conspicui 
hujus  sui  corporis  caput  aliqnod  conspicabile 
et  ipsum  sublimaret,  eique  iia  se  infunderet, 
ut  ex  eo  in  reliqua  se  dilfundcret  membra. 
Ergo  divina  cliaritas  in  beneficii  sui  universa- 
litatem  inluel)alur,  et  electorum  generaliiati 
divinas  opes  divinitatis  ipsius  illapsione  di- 
largiii  sat.igebat.  Non  immerito  ergo  Verbum 
incarnatum  Christus  illa  praedicatur  esse 
piorum  et  sapientum  univcrsitas,  tanquam 
unus  homo  catholicus  plenitudine  deitatis  et 
gratlse  delibuius,  cujus  vita,  cujus  gesta  fines 
lerrae  quaqu?»  patet,  et  omnia  seculorum  vo- 
lumina  occuparunt.  Quid  ergo  attinet  qusere- 
re,  quando  veuerit,  aut  cur  non  serius,  vel 
temporiiis?  Semper  enim  venit,  qui  semper 
fuit,  et  est,  et  erit.  Quorsiim  angi,  quo  po- 
tissimiim  loco  et  tempore  caput  ipsum  hujus 
corporis  se  conspiciendum  prsebuerit?  Nam 
quocumque  demiim  loco  vel  tempore  caput 
extiterit ,  nihilo  seciiis  membra  sua  quaqua 
vcrsum  sparsa,  sed  sibi  tamen  cohaereniia,  eS- 
dem  facilitate  vegetai,  eadem  largitate  locu- 
pletai.  Quorsiim  sollicitari  de  capitis  adventu, 
ciim  singulorum  salus  corporis  Christi  uni- 
versiiati  illigata  sit?  Iiaque  nostra  interest  ut 
in  nos  et  per  nos  veniat,  id  elaborandum,  id 
urgendum  est;  sibi  autem  vencrit  caput,  ubi 
et  quando  collibiium  fuerit ;  perinde  enim 
vitae  spiritalis  fluenta  in  nos  derivabit,  qnod 
nec  locorum  nec  temporum  res  ista  sit.  Au- 
gustinus  :  <  Proinde  ipse  DominMS  Jesus  lo- 

<  quitur  in  ista  prophetia  ,  sed  quaedam  in 
I  membris  suis  et  unitate  corporis  sui,  tan- 

<  quam  in  uno  quodam  homine  diffuso  toto 

<  orbe  terrarum  ,  et  succrescente  per  volu- 
«mina  seculorum  :  quxdam   vero  in  seipso 
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( capile  nostro.  »  En  quis  sit  Christus,  unus 
homo  diffusus  tolo  orbe  terrarum  et  succre- 
scens  per  volumina  seculorum.  Et  rursiis  : 
(  Misererc  mei,  Domine,  qmniam  ad  te  ctamavi 
( totn  die.  Non  una  die,  tota  dic,  omni  tem- 
(  pore  intellige  :  ex  quo  corpus  Christi  gemit 
( in  pressuris  usque  in  fiuem  seculi,  quo  trans- 
( eunt  pressurae,  gemit  iste  homo  et  clamat  ad 
(  Deuni;  et  unusquisque  nostrum  pro  porlione 
«  habet  clamorem  suum  in  toio  isto  corpore. 
«Clamasti  tu  diebus  tuis,  et  transierunt  dies 
( tui ;  successit  libi  alius,  et  clamavit  diebus 
(Suisjet  tu  hic,  ille  alibi.  Corpus  Chrisli 
( tota  die  clamat  sibi  decedentibus  et  succe- 
(dentibus  membris.  Unus  homo  usque  in  fi- 
«  nem  seculi  extendilur.  »  En  quis  sit  Chri-, 
stus,  unus  homo  ubique  lerrarum  diffusus, 
usque  in  finem  seculi  ab  exordio  exiensus, 
clamans  ad  Deum,  particcps  omnium  sapienier 
et  caste  timentium,  hoc  est,  diligentium  Deum, 
quia  sapienteset  justiomnes  ejus  participaiio, 
ejus  particula  sunt.  Et  rursiim  :  <Unus  homo 
( cum  capite  et  corpore  suo  Jesus  Christus,  etc. 
(  Si  in  membris  Christi  es,  quicumque  homo, 

<  quidquidpateris  ab  eisqui  non  suntin  mem- 
«bris  Christi,  deerat  passionibus  Christi.  Ided 

<  additur,  quia  deerat,  mensuram  implens,  non 
(  superfundens.  Tantiim  ergopateris,  quantiim 
( ex  passionibus  tuis  inferendum  erat  unlversae 
«  passioni  Christi,  qui  passus  est  in  capite  no- 
( stro  et  patitur  in  membris  suis,  id  est,  in 
«  nobis  ipsis,  ad  communem  lianc  quasi  rem- 
« publicam.  Nam  quisque  pro  modulo  nostro 

<  exsolvimus  quod  debemus,  et  pro  posse  vi- 

<  rium  nostrarum  quasl  canonem  passionum 
(inferimus,  paratoria  plenaria  :  passionura 

<  omnium  non  erit  finis,  nisi  seculum  finitum 
«  fuerit.  Quidquid  passi  sunt  Prophelae  a  san- 

<  guine  Abel  justi  usque  ad  sanguinem  Za- 

<  chariae,  appositum  est  super  hominem,  quia 

<  praecesserunt  adventum  incarnationisChrisli 
« quaedam  membra  Christi  :  sicut  in  nascente 
(  quodam,  nondiim  quidem  procedente  capiie 
« praecessit  manus,  sed  tamen  capiti  conne- 
«  ciebatur  et  manus.  »  Exporrige  et  amplifica 
sinum  animi  tui  et  cogitationum  ad  lianc  Chri- 
sti  amplitudinem,  et  dubitaiiuncularum  angu- 
siiis  te  facile  expedies. 

15.  Ne  unum  opinerisAugustinum  contem- 
plaiione  hac  corporis  Christi  per  omnia  loca, 
per  omnia  secnla  expansi  delectatum  esse,  cur- 
sim  ad  aliosetiam  Patres  defleciemus,  tum  Grae- 
cos,  tum  Latinos,  eosque  comperiemus  eadem 
admiralione  perfusos.  Ambrosius  impios  que- 
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quein  iinumhominemcoalescerenarrai:  )Quis 
«  conlentus  est  suo  ?  Cujus  non  inflauiniat 
idivilis  animum  vicini  possessio?  Non  igilur 
«unus  Achab  natus  est,  scd  quod  pejus  est, 
I  quoiidic  Aciiab  nascitur  ,  et  nunquiim  huic 
«  seculo  nioriiur.  Si  unus  occidat,  assurgunt 
«plurimi :  plures  qui  rapiant  quam  qni  arail- 
« tant.  Non  unus  Naboih  pauper  occisus  est : 
«quoiidie  Naboth  sternitur,  quolidie  pauper 
«occiditur.j  Etinfra  :  «  Quid  enim  ahud  in 
<  ilia  historia,nisi  divitum  avariiia  describitur, 
«quae  est  vanum  profluviuni ,  quod  omnia 
«  fluvii  more  rapit  et  nulli  usui  profutura 
« iraducit?  Ilsec  est  Jezabel  illa,  non  una,  sed 
«  multiplex  ;  non  unius  teniporis,  sed  tcmpo- 
«rum  plurimorum  ;  hjec  omnibus  dicit,  sicut 
f  illa  dixit  viro  suo  Achab  :  Surge  et  manduca, 
celc. )  NuUa  est  avaritiae,  nulla  impietatissub' 
Slaniia,  cuiomnes  ejus  consortes  congluiinen- 
tur  et  in  unum  concrescant  corpus  ;  et  lamen 
imitatione,  unum  quasi  corpus  compingitur 
omnium  flagitii  socieiate  devinctorum  ;  quan- 
quam  flagitiisitnon  tamconsociareetadunare, 
quam  divellere  et  conimiitere.  At  vero  justi- 
liae  et  sanctilaiis  substantia  sursiim  esl,  et 
surame  est,  et  una  est,  et  summe  una  atque 
unifica  est  :  quapropternon  possunt,  quicum- 
que  illi  conglutinantur,  aut  eJi  vegetantur, 
non  in  unum  et  strictissime  unum  corpus 
coagmentari,  Idem  rursus :  «  Potest  tamen  et 
«hicinuno  accipi  species  generis  humani. 
I  Fuit  Adam,  et  in  illo  fuimus  omnes.  Periit 
«  Adam,  et  in  illo  omnes  perierunt.  i  Non  sine 
ingenti  jacturaautcompendioexperimur  quam 
sint  omnes  homines  unus  homo,  seu  mali  ma- 
lus,  seu  boni  bonus.  Omnes  enim  fuinius 
ille  unus  qui  peccavit.  In  illo  fuimus,  et 
ille  fuimus :  unde  et  illo  pereunte  periimus, 
qui  illo  permanente  permansissemus.  Non 
acute,  non  tenuiter  hoc  dictum  est,  non  acu- 
minis  nostrispecimen,  sedexperimentum,  sed 
ceriissima  et  solidissima  veritas,  sed  rerum  na- 
tura  ita  habet,  omnesunus  fuimus,  in  illopec- 
cavimus,  in  illo  periimus.  Ergo  ille  Adam  qui 
tumdeliquitetperiit,superstesadhucest,etad 
exitum  usque  seculi  perpetuabitur  ubiqueter- 
rarumJacens,nonmagismoIe  corporis,  quam 
mole  miseriae  mirabilis  ct  miserabilis.  Eifica- 
ciorestadcopulandumet  advegelandum  justi-  , 
tia,  quam  injusiitia.  Ergoet  Chrisius  in  raem- 
Lrorum  omnium  compage  unusest,secuIorum 
locorumque  universa  amplitudine  ulterior. 
16.  Sed  corporis  Christi  interminalam  vas- 
tilatem  idem  Ambrosius  pulchre  alibi  prose- 
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quitur  ,  ubi  verba  Pauli  exponit,  aienlis,  ciim 
Christo  fuerintomnia  subjecta,  tunc  etipsum 
subjectum  iri  Patri  :  « Quomodb  ergo  subjecta 
i  erunt,  sic  utique  quomcdo  ipse  Dcmiuus  dixit : 
«  Tollitejugum  ineum  sitper  vos,  elc.  Ideo  sub- 
<  jecta  anle  non  erant  omnia,  qui  nondum  re- 
«  ceperant  sapienliam  Dei,  elc.  Dicetaliquis  : 
« Ergo  jam  subjectus  estCliristus,  quia'plurimi 
(i  crediderunt?  Minime  :  quia  non  in  paucis 
«  esl  Chrisij  subjoctio,  sed  in  omnibus.  Sicut 
1  enim  si  in  me  concupiscat  adhuc  caro  ad- 
« versiis  spiritum,  spiriius  autem  adversiis 
«  carnem,  non  videor  esse  subjecius,  eisi  ex 
«  parte  sim  subdilus,  ila  quia  omnis  Ecclesia 
«  unum  corpus  est  Chrisli  quamdiii  genus  dis- 
«sentit  humanurii,  Chrislum  dividinius.  Non- 
«diim  ergo  suljj(.ctiis  est  Chrisius,  ciijus  non 
« sunl  adluic  subjecta  membra.  Ciim  autcm 
« fuerimus  non  multa  niembra,  sed  unus  spi- 
«ritus,  tuncet  ipsesubjectuserit,  ulperejus 
«subjeciioncm  sit  Deus  omnia  in  omnibus.  i 
Audin'  Christi  stibjectionem  non  in  paucis 
esse,  sed  in  omnibus?  Nec  enim  paucitas,  sed 
universilas  corpus  ejus  est.  Ergo  quia  ab  ini- 
tiojugum  ejus  subiere  qiiidam,  qiiia  sapien- 
tiam  jam  tum  quidam  recepere,  qiiia  Ada- 
mus  ipse  jugo  sapientiae  superbam  tandera 
inclinavit  inseruitque  cervicem  :  jam  tum 
Christus  coepit  Patri  snbjici,  quia  jam  tum 
coepit  aliquos  sibi  subjicere.  Non  ergo  tum 
dcsiderabatur  Christus,  qui  tum  erat,  tum 
corpussuum  fundabat,  lum  Patri  snbjici  inci- 
piebat.  Et  exinde  magis  magisque  subjici  per- 
severavit,  in  aliis  et  aliis  membris  suis,  quod 
humanae  saluti  abunde  est.  Ne  ergo  adventus 
ejusquasi  tardior  incuselur,  qui  semper  fuit, 
cujussemperaliquaportio  adfuit.  Universitas 
enim  non  tota  semel  unqniim  venit,  nisi  ciim 
jam  pervenit  et  venire  deslitif .  Ne  nostras  an- 
gustias  Christo  impingamus.  Sic  venit ,  ut 
universitas,  ut  infinitas  venit.  Locorum  infi- 
nitas  ubique  tota  est,  hic  illicque  per  portio- 
nes  sui  adest,  sed  nusquam  deest.  Temporum 
universitas  'semper  est,  nunc  vel  tunc  sui 
segraentis  implet,  sed  nusquam  deest.  Sapien- 
tia  Christus  de  censu  incircumscriptae  maje- 
staiis  habetjUt  omnia  in  omnibus  adimpleat,  et 
omnia  in  omnibus  adimpleatur.  Quod  enim  sui 
impartit,  non  a  se  desccal,  sed  qnibus  impar- 
tit,  eos  sibiadunat.  Unde  idera  Anibrosius: 
«  Uterque  eranius  in  Chrislo,  in  qiio  et  summa 
«universitalis  et  portio  singiilorum  est.  >  Et 
eleganteralibi  :  Recte  ergo  ferniento  Doniinus 
fl     «  comparatur,  qui  cum  essel  specie  homo,  hu- 
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i  militate  parvus,  imbecilliiate  dejectus,  tanla 
8  intriiiseciis  sapienliye   virlute   pollebat,  ut 
i  doclrinam  ipsius  mundus  ipse  vix  caperet  , 
« qui  ciim  so  cnput  per  lolum  orbem  divinita- 
«lis  vigore  diffundere,  statim  omne  hominum 
« genus  iu  substanliam  suam  sui  potestate  sub- 
itraxit,   ut   et  jugum  Spirilus  sui  sancii  in- 
«funderet  omnibus,  hocest,  Christianos  cun- 
<  ctos  faceret  esse  quod  Christus  est.  Nam 
«quod  homo  Dominus  Jesus  unus  et  solus  es- 
c  set  in  mundo,  tanquam  fermentum  inmassa 
«  reconditum,    universos   homines    prsestiiit 
I  esse  quod  ipse  est.  »  Quid  tantopere  laboras 
quo  massae  loco  condalur    fermentum,  dum 
toia  illi  massa  peraeque  subigatur  et  concres- 
cat?  Sapientiae  vigor  nullo  locorum  fine  clau- 
dilur  ,   nuUo    temporum   lapsu    exhauritur; 
in  longinqua  perinde  jaculatur  ut  in  proxima  ; 
pleriimque  propinqua  praeterit,  el  in  procul 
dissita   radiat.  Quin  longinqua  propinquaque 
ipsi  sunt  omnia,  non  locorum  temporumve 
legibus,  sed  animorum  moribus.  Prope  abest 
sapientia  cordaiis  ubicumque  et  quandocum- 
que  sint,  longe  abest  excordibus ;  illis  enim 
inest,  his  deest ;  et  hoc  est  adesse,  vel  abesse. 
Itaque  illis  incarnatus  est,    illis  passus,  illis 
revixit,  qui  intei-  mundi  vel  inilia  vel  excidia, 
jusiiliaeejusse  addixere;  nequaquam   autem 
illis  quicorporalia  haec  ejussacramenta  oculis 
couiuiti,  animis  aversati  sunt.  Denique  idem 
Anibrosius  unam  esse  Christi  vitam  pronun- 
tiat,quaeper  justos  omnes  vivit,  non  suam 
ipsorum  quolibet,  sed  Christi  vitam  in  seipso 
explicante.  cltaque  septima  mundi  aetas  con- 
c  clusa  est,  octava  illuxit  graiia,  quae  fecit  ho- 
(  minem  jam  non  hujus  mundi  esse,  sed  siipra 
c  mundum.  Jam  enim  non  viiam  nostram,  sed 
c  Christum  vivimus.  Nobis   enim  vivere  Chri- 
tstus,  et  mori  lucrum.  Iiaquejam  non  incarne, 
c  sed  in  fide  vivimus  Chrisii.  Unde  coUigimus, 
c  quia  conclusus  est  mundi  dies.  Denique  no- 
c  vissima  hora  venit  Dominus  Jesus,  et  pro  no- 
ibismorluus  est.et  omnes  in  illo  mortui  sumus, 
t  ut  vivamus  Deo.  Non  ergo  nos  qui  oramus, 
cvivimus,  sed  vivit  Christus  in  nobis.  >  Quae 
ita  physice  et  verissime  habere  experti  no- 
ruiii,  qui  suam  a  se  viiam  quotidie  ejurari  el 
expugiiari  conscii  sibi  sunt :  inspirari  autem 
viiam  aliam,  coelestia   spirantem,  menie  et 
corde  tolo  sursiim  anhelantem,   vere   viiam 
non  hominis  terreni  et  terrenis  addicti ,  sed 
vitam  sapienliae   et  justiiiae,   viiam   Chrisli. 
Experius  h«c  probe  callebat  Paulus,  callet  et 
onmis  Pauli  imitalor,  aut  prsesuUor ,  cum  eo 
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dlcere  poiis :  Mihi  vivere  Christus  est ;  vivo  ego^ 

jam   non  ego;  vivit  verb   in  me  Christus.  Yita 

nostra  abscondila  est  cum  Christo  in  Deo,  Con- 

versatio  nostra  inccelis  est,  ut  quivivunt  jam  non 

sibi  vivant,  sed  ei  qui  pro  ip^is   mortuus  est  et 

resurrexit.  Expertus  haec  alfirmabal  Ambrosius, 

qui  ait,  idoo  novissima  hora  venisseChristum, 

et  conclusum  jam  esse  mundi  diem,  et  se- 

ptiniu    corruplibilium     vicissiludinum  aetate 

praeterlapsa,  ociavam  illuxisse  graiiam,   qua 

sola  degitur  Chrisli  in  omnibus  vita  ,  quasi 

jain  pateat  beata  patria,   cujus  haec  summa 

felicitatis  est,  ut  viiam  Dei  vivamus.  Nec  id 

quidem  temere  :  nara    vila   Dei  quam  beali 

vivunl,  vita  patriae  felicis,  non  alia  est  quam 

sapientiai  et  jusiitiae  exuberantissima  ;  quam 

cimi  delibare  et  haurire  pro  suo  quisque  rao- 

dulohincjam  justi  praesumant,  illam  ulique 

Dei,illam  Christi  vitam  vivunt.  Denique  indu- 

bitaiiora  haec  fient,  si  memoria  repetantur, 

quae  alibi  de  viia  et  sanctitate  divina  sancias 

animas  illabente  et  vegetante  disputantur.  Li- 

quido  enim  palebit  hanc  divinam  Verbi  vitam 

in  hominibus  emicuisse,  seseque  exeruisse , 

quamdiii  jusli  ulli  Christi  sanguine  redempli 

aevum  hoc  morlale  traduxerunt. 

17.  Hieronymus  eadem  prorsiis  senlit  : 
t  Haeres  iste  parvulus,  qui  nihil  differt  a  servo, 
i  cum  sit  Dominus  omnium,  totum  humanum 
a  genus  usque  ad  adventnm  Christi,  et  ut  am- 
c  pliiis  dicam,  usque  ad  mundi  consummatio- 
c  nem  significat.  Quomodo  enim  omnes  in  pro- 
c  toplasto  Adam  necdiim  nati  moriuntur,  ita 
«  et  omnes  etiam  hi  qui  ante  adventum  Chri- 
«  sii  nati  sunt.in  secundo  Adam  vivificantur. 
«Atque  ita  fit,  ut  et  nos  legi  servierimus  in 
c  pairibus,  et  illi  gratia  salventur  in  filiis,  eic. 
c  Yereenim  in  Christo  omnes  unus  panis  su- 
c  mus,etduo  cousensimussuper  terram,»  etc. 
Et  hic  videlur  cum  Augustino  duos  tantiim  ho« 
rainesagnoscere,quiomneaevummundiexhau- 
riaut,  primum  et  secundum  Adam,  velerem 
et  novum  hominem,  nectamtemporumdiscri- 
mina,  quara causae  consensionem  contemplari. 

18.  Paulinusepiscopus  Nolauus  :  clpse,  in- 
aquam,  Dominus,  fecit  nos,  qui  eliam  refecit 
cjam  ab  initio  per  omnia  quae  operatiis  est, 
c  el  locutus  in  sanctis  suis,  salutis  nostrse,  id 
c  est,  reparationis  humanae  sacramenta  moli- 
c  tus.  Nam  justum  Abelem  illico  reparavit 
8  sancta  generaiio  in  Seih,  qui  ore  consimili 
I  formatum  ad  imaginem  Dei  retulit  pairem. 
4  Inde  per  caeteros  a  primo  fonle  decurrens 
«permanavit  veua  jusliii%.  Et  quamvis  inier-> 
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I  veiiicnte  diluvio  in  uno  quidem,  aitamen 
ijusio  universitaiis  peremptae  seminarium 
« stelit,  jam  lunc  operante  mysterio  unici 
i  Redemptoris.  »  Qiii  fueral  ergo,  ipse  reficie- 
bai  ab  initio  Christus,  et  sacramenta  salutis 
jara  inde  moliebatur,  el  eral  citra  controver- 
siam  unus  ipse  vena  illa  vitse  et  justitiae  a 
primo  fonte  decurrens,  permanansque  in  ju- 
stos  omnes.  Non  deeratergo  Christus,  sed  ut 
inexhaustum  justitiae  llumen  peromnes  mundi 
aetates  genus  liumanum  irrigavit.  Et  rursiis 
ibidem  :  c  AbinitioseculorumCliristnsiu  ora- 
«  nibus  suis  paiitur.  Jpse  est  enim  iniiium  et 
I  finis,  qui   in  lege  velatur,  in  Evangeho  re- 

<  velatur,   mirabilis  semper  et  paiiens,   et 

<  triumphans  in  sanclis  suis  Dominus.  In 
( Abel  occisus  k  fratre,  in  Noe  irrisus  a  filio, 
<in  Abraham  peregrinatus,  in  Isaac  oblatus, 

<  in  Jacob  famulatus,   in  Joseph  venditus,  in 

<  Moyse  expositus  et  fugatus,  in  Prophetis  la- 

<  pidalus  et  sectus,  in  Aposlolis  lerra  marique 
(jactatus,  et  muliis  ac  variis  beatorum  mar- 

<  tyrum  crucibus  occisus.  Idem  igiiur  eiiam 

<  nunc  infirmitates   nostras   et  aegritudinera 

<  portans,  quiaipse  esthomo  semper  pro  no- 
(  bis  in  plaga  positus  et  sciens  ferre  infirmi- 

<  taiem,  quam  nos  sine  ipso  nec  possumus 
<ferre  nec  novimus.  Ipse,  inquam,  nuncquo- 
(quepro  nobisetin  nobissustinensmundum, 
«  ut  perferendo  destruat,  et  virtutem  in  infir- 
(mitate  perficiat.  Ipse  et  in  te  patitur  oj^pro- 

<  bria,  et  ipsum  inde  odit  hic  mundus. »  Hanc 
Pauiini  elegantiam  et  suavitatem  quis  non 
osculetur?  Duo  interim  argumenta  suggerit, 
quamobrem  ab  exordio  ad  occasum  orbis  unus 
Chrisius  existimandus  sit  sapienter  et  juste 
vivere,  pie  ct  fortiter  facere  ct  pati  omnia. 
Primum  quidem  quod  ubi  Abel  ,  ubi  Seth, 
Noe,  Abraham,  cajterique  jusli  hominum  vel 
odia  vel  admirationem  converterunt  in  se, 
sapientiae  et  jusiitiae  quae  in  ipsis  renidebat, 
quae  similes  demulcebat,  quae  exasperabatdis- 
similes,  id  tolum  assignandum  sit.  Nam  ipsi 
quaportio  erant  mundi,  et  demundo,  in  ea- 
dem  cum  caeteris  causa  erant.  At  qua  portio 
erant  Chrisii,  reliquorum  utpote  dissimiliura 
odia,  vel  similium  amorem  provocabant.  Non 
ipsi  ergo,  sedin  illissapientiaetjuslitia  Chri- 
sius  hanc  totam  sustinebat  vel  odii  saevitiam, 
vel  amoris  flammam.  Itaque  justitia  Christus 
in  Abel  occisus  est,  in  Isaac  oblatus,  in  Jo- 
seph  venditus,  etc.  Deinde,  ut  notatPaulinus, 
sine  Chrisio  haec  tanta  cruciamenta  pro  de- 
fensiunda  jusUlia  non  poierani  jusUferrev 


VICTOR,  JUDEX,  IMPERANS.  1286 

nec  noverant  :  ipse  ergo  in  eis  sustinebat 
mundum,  utperferendo  desirueret,  et  virtu- 
tem  in  infirmitate  perficeret.  Quae  non  ergo 
querelae  jam  obstructae  sunt?  Nam  qui  ante 
Chrisli  adventum  contaminatam  sceleribus 
vitam  exegerunt,  Christi,  id  est,  juslitiae  por- 
tiunculas  insectali  sunt,  eoque  prodidorunt, 
quantd  acerbiore  odio  in  ipsam  justitiae  pleni- 
tudinem  efferbuissent ,  quantisqiie  desaevis- 
sentcrucibus,  si  copiara  sui  fecisset  :  nec  eo- 
rum  dispares  fuere,  qui  ipsam  per  sese  veri- 
latem  et  justitiam  in  propria  carne  cruci- 
fixerunt.  Nec  enim  aliud  in  Christo  Judael 
deicidae  execrali  sunt,  quam  iliam  eaindem  vc- 
ritatis  charitalem  ,  quam  eorum  majores  in 
Prophetis,  quam  injusU  omnes  in  juslis  ubi- 
que  genUum  et  omni  tempore,  odiorum  et 
cruciatuum  omni  immaniiale  persecuti  sunt 
et  adhuc  persequuntur. 
19.  Gregorius  Magnus  :  <  Sicut  Redemptor 

<  nosier  una  persona  est  cum  congregatione 

<  bonorum,  ipse  namque  caput  est  corporis,  et 
«  nos  hujus  capiiis  corpus  ,  ita  antiquus  hostis 

<  una  persona  esl,  cum  cuncla  collectione  rc- 
cproborum.  i  Et  rursijm  :  <  Redemptorem 
«  mundi  tolis  suis  allegaUonibus  curat  sancta 

<  Scriptura  promiltere  ,  eumque  per  electos 
«  omnes,  ut  per  ejus  scilicet  membra,  studuit 

<  designare,  eic.  A  planid  pedis  usque  ad  verti- 
t  cem  vulnera  suscepit,  quia  sanctam  Ecclesiam 

<  quai  corpus  cjus  est,  non  soliim  per  extrema 

<  et  uliima,  sed  usque  ad  summa  membra  per- 

<  secntionesaevienstentalorafllixit.pChristum 
Scriptura  promittebat,  et  reprssentabat  per 
eosdem  ipsos ,  pcr  quos  promittebat.  Erant 
enim  illi  ul  plurimum  non  figurae  laDtiim  Chri- 
sU,  sed  membra ;  non  figurae  lantum  ,  sed  ve- 
ritas.  Veritas  enim  Ecclesia  est ,  idque  tam 
praecellenti  gloria,  ut  ejiis  figuram  se  qiiando- 
que  esse  ipse  Christus  caput  et  veritas  prae  se 
tulerit,  et  eUam  nunc  in  mysterio  prae  se.fe- 
rat.  Ergo  qui  promiitebatur  Christus,  reprae- 
sentabatur,  ne  momento  quidera  temporis  in- 
terposito.  Sicut  etiam  nunc  promitiitur  simul 
eitenetur.  Promittcbaturenim  toluscum  cor- 
pore  suo,in  eoenim  salus  universorura  nostra 
constat:  non  caputsolumacorporesejunctum 
et  viduatum,  quo  nostra  poUus  ruina  intenta- 
retur.  Et  idem  Gregorius  alibi  :  <  Christus 
«  cum  tota  sua  Ecclesia  ,  sive  quae  adhuc  ver- 

<  satur  in  terris  ,  sive  quae  cura  eo  jam  re- 
8  gnat  in  coelis ,  una  persona  est.  Et  sicut  est 
«  una  anima  ,  qiiae  diversa  corporis  membra 

'    «  vivificut,  ila  lolam  simul  Ecclesiam  unus  Spl- 


12^7 

f  ritus  sanctus  vegetat  et  illustrat.  Sicut  nam- 
t  que  Chrislus,  qni  est  caput  Ecclesiae,  de  Spi- 
t  rilu  saiiclo  concepius  esl,  sic  sancla  Ecclesia 
€  quae  corpus  ejus  est,  eodem  Spiriiu  repletur 
I  ut  vivat ;  ejus  virtute  firniaiur ,  ut  in  unius 
I  fidei  et  cliaritalis  compage  suJjsistat  :  unde 

<  dicit  Aposlolus  :  Ex  quo  tolum  corpus  per  ne- 
«  xus  et  conjunctiones  subministralum  et  con- 
t  structum  crescit  in  augmentum  Dei.  Islud  est 
t  corpus  extra  quod  non  vivificat  Spiritus. 
t  Unde  dicit  beatus  Auguslinus  :  Si  vis  vivere 
t  de  Spiritu  Cliristi,  esto  in  corpore  Christi.  » 
Tam  latissime  ergo  difTunditur  corpus  Chrisli 
in  omnes  loci  temporisque  fines  remoiissimos, 
qutim  latissime  vegetaiet  vivificatSpiritus  san- 
ctus.  Est  enim  Spiritus  sanctus  vila  corporis 
Chrisli,  qua  Chrislus  ipse  conceptus  est,  qua 
vixit,  qua  corpus  ejus  lolum  irrigatur,  ut  vivat. 
Ab  orlu  igilur  orbis  ad  ejusdem  occasum  por- 
rigitur  corpus  Chrisli,  et  vita  Christi  Spiritus 
sanctus ;  haec  est  enim,ut  aiebat  Paulinus,  vena 
jusiitise,  asummo  ionte  decurrens,  et  in  omnia 
permanans,  qua  rigantur,  cui  permiscenlur  et 
in  unura  conOuuui  omnes  jusiiliae  derivaiiones. 

ao.Leo  Magnus  :  <  Verbum  caro  factum  est  et 
t  habitavit  in  nobis.  In  nobis  utique  quos  sibi 
t  Verbi  divinitas  coaplavit,  cujus  caro  de  uie- 
t  ro  Virginis  sumpta  nos  sumus  ,  etc.  Quia  in 
t  Christo  habitat  omnis  plenitudo  divinitatis  cor- 
t  poraliter,  et  estis  repleti  in  illo.  Totum  igitur 

<  corpus  implet  lota  diviniias  ,  et  sicut  nihil 

<  deesl  illius  majeslatis,  cujus  liabitatione  re- 

<  pleiur  habilaculum,  sic  nihil  deest  corporis, 

<  quod non  suo  habiiatore  sit  plenum.  Quod au- 

<  tem  dictum  est,  et  estis  repleti  in  illo,  nostra 

<  utiqueest  sigaificata  natura,  ad  quos  ilia  re- 

<  pleiio  non  periineret,  nisi  Dei  Verbum  nostri 

<  sibi  generis  et  animae  el  corpus  unissel.  » 
Caro  Chrisii  nos  sumus,  quos  sibi  Verbi  divi- 
nitas  coaplavit  :  cum  pleniiudinc  divinitaiis 
inhabitatur  Christus ,  justi  omnes  in  eo  re- 
plenlur,  quia  in  communea  membris  omnibus 
orania  possidentur,  et  capitis  opulenta  gralia, 
uon  ei  ita  peculiaris  est ,  quin  eara  ut  suara 
singulae  partes  corporis  ausint  sibi  vindicare 
suo  quasi  jure.  Corpus  ergo  Christi  justi  sunt 
singuli  alque  oranes  ab  exortu  rerum  ,  quia 
justi  non  exiiiissent ,  nisi  illos  sibi  divinitas 
jam  lum  k  venturo  post  capite  vegetatos  co- 
optasset  et  inhabitasset.  Et  aiibi  idera  Leo  : 
t  Non  est  ergo  dubium  naturam  humanam  in 
t  laniam  connexionem  a  Filio  Dei  esse  susce- 
(  ptam  ,  ut  non  soliim  in  illo  homine,  qui  est 
(  primogenilus  toiius  crealurse ,  sed  etiam  in 
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«  omnibus  sanctis  suis  unus  idemque  sit  Chri- 
«  stus  ;  et  sicui  a  membris  caput,  ita  a  capite 
«  nienibra  dividi  non  possint.  Quanquam  enim 

<  non  istius  vitae  sit,  sed  aeternK,  ut  sit  Deus 
II  omnia  in  omnibus  ,  tamen  etiara  modo  lem- 

<  pli  sui ,  quod  est  Ecclesia  ,  indivisus  habi- 
8  tator  est.  »  En  incarnationis  quanta  sit  am- 
plitudo ,  ut  non  soliim  in  illo  homine ,  qui 
primogenitus  est,  sed  etiam  in  fratribusei  ado- 
piatis,  iu  membris,  in  sanctis  omnibus  unus 
sit  Christus  ,  ut  qui  omnes  ad  illam  suo  quis- 
quegraduelmodopertineant  cum  Verbo  copu- 
lationem.  ErgoChrislusnusquam  orbi  defuit. 

21.  Ex  Mario  Victorino  Afro  carpi  aliquid 
summatim  juvabit  forsitan  ;  nam  ne  plura  ex 
eo  meiantur,intercedit  impervia  quaedam  opa- 
ciias.  Adversiis  Arium  haec  ille  habet  in  hanc 
sentcnliam  :  <  Unde  non  mirum,  quod  raysie- 

<  rio  sumpsit  carnera,  ut  carni  et  homini  sub- 
«  venerii ;  sed  ciim  carnem  sumpsit,  univer- 

<  salera  Xo-fov  carnis  sumpsit.  Nam  idcirco 
«  omnis  carnis  poleslas  in  carne  triumphavit, 

<  et  idcirco  omni  subvenit  cariii ,  ut  diclum 
8  est  in  Isaia  :  Videbit  omnis  caro  salutare  Dei; 
i  et  in  libro  Psalmorum  :  Ad  le  omnis  caro  ve- 
i  niet.  Item  et  universalem  X070V  animae,  etc. 
« In  Ezechiele  :  Omnes  animce  mecc  sunt,ut  ani- 
t  mce  Patris,  sic  et  anima  Filii,  elc.  Assumptus 
I  ergo  homototus,  assumptus  ei  liberatus  est. 

<  In  istoenim  omnia  universalia  fuerunt,  uni- 

<  versalis  caro,  anima  universalis  ,  et  in  cru- 
«  cem  sublata  atque  purgaia  sunt  per  salu- 

<  tarera  Deura  U-^ot ,  universaliura  omniura 

<  unlversalem  ;  per  ipsum  enim  omnia  facta 
«  sunt ,  qui  est  Jesus  Chrislns.  Logos  igitur 
«  qu3e  sunt,  quaeque  esse  possuni,  quaeve  esse 

<  potuerunt,veIutisemenac  poteniia,existen- 

<  tia,  sapientia,  ac  virtus  omnium  substantia- 
«  rum  de  Deo,  »  elc.  Non  necesse  est  ad  alium 
haec  sensum  dislrahi ,  quam  supra  jam  saepi- 
cule  insinualum  ,  omnes  homines  ad  illam 
Verbl  copulam  cum  humanitaie,  et  profluentes 
inde  opes  spectare  ,  suo  quemque  ordine  et 
modulo.  Ratio  aulem  a  Mario  Viclorino  ca  pro- 
mitur  ,  quae  jam  indigitaia  est ,  quod  Verbum 
universalesit  omnium  universalium,  quod  ra- 
lio,  quod  potentia,  sapienlia,  sanclitas  omnis 
sit  et  omnium;  quod  non  possit  universali 
Verbo  angusta  habiiatio  definiri,  sed  necessa- 
rio  univcrsalitas  ipsi  corporum  animarumque 
dedicanda  sit,  ut  si  corporascere  et  humanari 
velil,  honio  fiat  universalis,  amplissimus,  quasi 
infinitus ,  omne  genus  humanum  complexus , 
sub  uno  ipso  capite  adunatum. 
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22.  Elherius  et  Beatus :  a  Et  solus  Filius  est 
«  homo,  qui  cum  Patre  et  Spiritu  sancto  unus 
j  est  Deus.  Nou  cum  Patre  et  Spirilu  sancto 
I  uniis  est  homo,  sed  cnm  Ecclesia  tota  unus 
«  est  homo,  quia  caput  et  corpus  una  persona 
I  est  Christus.  Ergo  nemo  dicat :  Et  ille  Chri- 
f  sius  et  nos  Christi  ;  et  nos  unde  dicimur 
«  Christi,  nisi  a  Christo  ?  »  Et  infra  :  «  Absque 
«  mendacio  matrem  habet  naturaliler  virgi- 
«  nem,  et  non  sic  alter  homo  praeter  eura  cum 
« tota  Ecclesia  quam  redemit  sanguine  suo, 
«  una  persona  ex  iribus  substantiis  Chrisius. 
«  Qui  cum  Patre  ei  Spiritu  sancto  esl  una  snb- 

<  stantia,  non  una  persona  :  sed  tres  sunt  per- 
I  sonae.  Cum  toto  homine  Adam  quem  assum- 
(  psit,  ipse  solus  est  una  persona,  et  non  una 
« substantia.  »  Huic  personae  Cliristi  totam 
complexae  Ecclesiara  ne  limiies,  ne  moras,  ne 
abseniiam  aflingas  :  ejus  enim  vastitas  efi^usis- 
sima  has  recusat  angusiias.  Prosper  in  Sen- 
tentiis  :  Primus  homo  Adam  sic  olira  defunclus 

<  esi,  ut  tamen  post  illum  secundus  liomo  sit 
t  Christus, ciim  tot  liominum  millia  inter  illum 

<  et  hunc  orta  sint,  etc.  Unde  fit  ut  totum  ge- 

<  nus  humanum  quodammodo  sint  homines 

<  duo,  primus  et  secundus.  j  Quae  probe  me- 
ministi  ex  Augustino  supra  esse  relata  verbis 
totidem. 

23.  Claudet  agmen  Latinorura  Cusanus  prse- 
clarissima  suffragatione,  quam  decerpsimus  ex 
ejus  lib.  5  Exercitationum  :  «  Habemus  igi- 
« tur  Salvaiorem  ,  qui  est  mediator ,  omnia 

<  adimplens  ,  primogenitus  creaturarum.  Hic 

<  Jesus  a  mundi  exordio  in  salvatis  membris 

<  suis  unicam  vocera  emisit,  et  gradatim  cre- 
«  scentem ,  quousque  maxima  lieret  In  ipso, 
«  quando  expiravit.  Et  haec  quidem  unica  vox 
«  est ,  non  esse  vitam  nisi  in  Verbo.  Et  sicut 
«  mundus  exivit  in  esse  per  Verbum,  ita  qui- 

<  dem  in  esse  per  Verbum  conservaiur  et 
«  reducitur  ad  principium.  Haec  autem  re- 

<  versio  est ,  ut  inferiora  per  superiora  re- 

<  ducantur  ordine  suo  ,  primitiae  autem  om- 
«  nium  Jesus.  Non  possunt  inferiora  ad  gustum 

<  felicitatis  reverti,  nisi  desinant  esse  inferiora 

<  et  spurca  ,  ut  sic  sint  spirilalia  et  apta.  Ne- 

<  cesse  est  igitur  si  ad  gustum  felicitatis  oeier- 
«  nae  reverli  volumus  ,  ut  veritatem  vitae  in 

<  sua  puritate  et  justitia  huic  temporali  sensi- 

<  sibilimoiionipraeferamus.Haecestillamagna 

<  vox  ,  in  mentibus  nostris  sonans  ,  mentibus 

<  nostris  a  Prophetis  insinuata,  ut  Creatorem 

<  unicum  veneremur,  ut  viriutem  colamus,  ut 
« ad  Salvaiorem  confugiamus ,  in  quo  apti  si- 

TH,   vui. 
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i  mus,  ut  sensibilem  vilam  nihili  faciamns. 
«  Postquam  haec  vox  annis  mullis  insonuit,  et 
s  continne  crevit  usque  in  Joannem  ,  qui  vox 
«  clamantis  erat  in  deserto  et  digito  Salvatorem 
«  oslendit :  vox  illa  magna  incarnata  est,  et 
«  post  multos  gradus  vocis,  doctrinae  et  mira- 
«  culorum ,  omnium  terrilMliura  terribilissi- 
«  mum  ,  mortera  scilicet  sensil)ilem  ,  propter 
«  veritatem  eligendam  esse  ostendens,  emissa 
«  voce  magnd  expiravit.  s  Quo  Cusani  dicto  ni- 
hil  equidem  exertius ,  nihil  raagnificenlius  nie 
legere  usquam  in  lioc  genere  memini.  Docet 
autem  totum  Chrislum  non  aliud  esse  quam 
Verbum  incarnatum,  hoc  est,  vocera  subslan- 
tialem  carnali  tota  sua  dispensatione  vocife- 
rantera  et  inclamantem  in  aures  humani  gene- 
ris,  fuga  temporalium  ad  aeterna  velificandum 
esse  ,  vitara  hanc  sensibilem  vilae  justitiae  et 
veritati  posthabendara  et  impendendara  esse. 
Porro  ea  ipsa  vox  id  ipsura  et  ante  intonuit 
per  oranes  Prophetas  ,  per  oranes  ubique  ju- 
stos  ,  quorum  vita  et  ratio  conversationis  in 
propatulo  hoc  efTabatur ,  cupiditates  tempora- 
lium  elidendas  ,  ut  sola  efHoresceret  charitas 
aeternorum.  Vox  ergo  illa  una  et  universalis  k 
lapsu  primorum  parentum  per  omnium  justo- 
rum  jugem  perpetuamque  conversationera  per- 
strepens ,  et  augescens  semper,  et  demiira  in 
ipsa  Christi  raorte  vehementissime  invalescens, 
quando  emlssa  voce  magna  expiravit ,  invi- 
ctamque  veritalis  et  justitiae  vitam  in  ipsa  cor- 
poris  cruciatione  atque  interfectione  vivere 
testificatus  est ,  haec  ,  inquam  ,  vox  ,  Chrisius 
fuit ,  haec  aeterni  Verbi  dispensatio  in  carne 
fuit ,  et  per  carnem  provocatio  ad  aeternita- 
tem,  haec  Christi  fuit  praedicaiio  nullis  seculis 
non  subministrata. 

24.  Quae  Cusani  sententia  memoriam  refri- 
cuitpulcherrimi  apud  Gregorium  papam  con- 
textus ,  eodem  fere  recidentis.  Quando  ergo 
suflugerat  nos  ne  suo  supra  loco  meraorare- 
tur,  hic  non  inepte  collocabitur.  «  Libet  inter 
(  haic  mira  dispensationis  divinai  opera  cer- 
«  nere,  quomodo  ad  illuminandam  noclem  vi- 
<  tse  praesentis ,  astra  quaeque  suis  vicibus  in 
«  cceli  faciem  veniant,  quousque  in  finera  no- 
«  ciis  Redemptor  humani  generis  quasi  verus 
«  Lucifer  surgat ,  etc.  Ad  ostendendam  inno- 
«  centiam  venit  Abel ,  ad  docendam  actionis 
«  munditiam  venit  Enoch  ,  ad  insinuandam 
« longanimitatem  spei  et  operis  venit  Noe,  ad 
«  manifestandam  obedientiam  venit  Abrahara, 
«  ad  demonstrandam  conjugalis  vitae  castimo- 
«  niam  venii  Isaac;  ad  insinuandam  laboris  to- 
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I  leranliam  venit  Jacob,  ad  rependendam  pro 
«  malo  bonae  retrii)ulionis  graiiam  venii  Jo- 
t  seph,  ad  osiendendam  mansueludineni  venil 
i  Moyses,  ad  informandam  conlra  adveisa  lidu- 
«  ciam  venit  Josue,  ad  ostendendam  inler  lla- 
«  gella  patientiam  venit  Job.  Ecce  quam  iul- 
i  genles  stellas  in  coelo  cernimus,  ut  inoflenso 
«pede  operis,  iler  nostrae  noctis  ambulemus.i 
Quse  Cusano  vox,  ea  Gregorio  lux,  nec  injuria, 
est  enim  Yerbum  idem  et  lumen  verum.  Om- 
nium  virtulum ,  totius  sapientiae  et  justiiiae 
oiriciorum  una  universalis  vox  ,  eademque  lux 
Christus  est,  loca  omnia  circumsonans,  tem- 
pora  omnia  pertonans  ,  omnia  iiluminans  per 
justos  quoslibet,  id  esl,  per  sui  luminis  radios, 
per  suae  vocis  sibilos ,  et  humani  generis  ir- 
rumpens  surditalem  ,  caecitatem  opi)ugnans. 
Porro  hi  radii  solem,  hi  sibill  vocem  plenissi- 
mam  promittebant  adiuturam,  el  ex  parte  jam 
exhibebant ;  etenim  membra  corpus  ,  partes 
lotum,  rivuli  fontem  ita  pollicentur  ut  in  ante- 
cessnm  repraesenient.  <  Nam  cogniiioni  homi- 
i  num  divina  dispensaiioquot  justos  exliibuit, 
i  quasi  tot  astra  super  peccantium  lenebras  in 
«  cceium  misit,  quousque  verus  Lucifer  surge- 
4  ret,  qui  aeternum  nobis  mane  nuntians,  cae- 

<  teris  clariiis  ex  divinitate  radiaret.  Quem 
«  electi  omnes  diim  bene  vivendo  praeeunt,  et 
«  rebus,et  vocibus  prophetando  promiserunt. 

<  Nullus  enim  justus  fuit ,  qui  non  ejus  per 
i  figuram  nuniius  exiiterit.  Dignum  quippe 
«  erat ,  ut  in  semetipsis  !)onum  omnes  osten- 

<  derent ,  de  quo  omn,es  boni  essent,  et  quod 
«  prodesse  omnil)us  scirent.  »  Non  nuntius 
autem  tantiim,  sed  et  portio  Chrisli  eral  justus 
quisque  :  nuniius  quippe  vocis  vox  est,  et  nun- 
lius  lucis  lux  est.  Nec  enim  vox  nisi  voce  si- 
gniiicari ,  nec  lux  nisi  luce  praemonstrari  po- 
lest,  Sed  vocis  majeslas  levi  sibilo ,  et  lucis 
infinitas  brevi  radio  polest  praesignari ,  sic  ta- 
men  ut  simul  ex  parte  et  membro  sui  aJiquo 
consignetur.  Itaque  Clirislus  Verbum  univer- 
sale  el  lumen,  semetipsum  et  praenuntiabat,  et 
jam  tum  praestalat. 

25.  Libemus  nunc  paucula  e  Graecis,  a  su- 
perioribus  baud  abhorrentia.  Irenaeus  :  <  Ciim 
« enim  etipsi  Prophetae  membra  essent  Chrisii, 

<  unusquisque  eorum  secundiim  quod  erat 
« membrum,  secundimi  lioc  et  proplietationem 
i  manifestabat,  omnes  et  multi  unum  prsefor- 
II  mantes,  et  ea  quse  sunt  unius  annuniiantes. 
i  Quomodo  enim  per  nostra  men)bra  operatio 
«  quidem  nostri  corporis  ostendilur,  figuraau- 
« lem  toiius  lioniinis  per  unum  membrum  non 


«oslenditur,  sed  per  omnla  ;  sic  et  Prophetae 
«  omnes  quidem  unum  praefigurabant ,  unus- 
« quisque  aulem  eorum  secundiim  quod  erat 
unembrum,  secundiiin  boc  el  disposilionem 
« adimplebat,  et  eam  quae  secundiim  illud  mem- 
«brumerat.operationemChristiprophelabat.  J 
Vaticinabantur  Chrislum,  sed  membra  Ciiristi; 
ergo  semet  ipse  valicinabatur,  qui  praesto  ad- 
erat  peraliquasaltem  sui  niembra.  Valicinarl 
enim  ac  despondere  Christum  non  poterat , 
nisi  Christus.  Vocem  significare  nisi  vox,  lu- 
cem  ostendere  nisi  lux,  veritatem  propalare 
nisi  veritas  ,  sapientiam  demonstrare  nisi  sa- 
pientia,  justitiam  promittere  nisi  justitia  non 
potest.  Est  enim  ea  nalura  vocis  et  lucis  ,  ut 
ipsa  sese  prodat ;  est  ea  utriusque  dignitas, 
ut  nisi  semet  ipsa  non  prodat.  Est  similiter 
verilas  lux,  quae  nisi  suo  in  lumine  videri  ne- 
quit.  Ita  sapientiam  et  jusliliam  expectare  aut 
expeciandam  extollere,  id  jam  sapieutiae  spe- 
cimen,  ea  justitiae  quaedam  praesumptio  est. 
Per  sui  ergo  quaedam  initia  se  lotum  afifore 
Christus  spondebat,  propierea  quod  ita  com- 
paratum  imprapseiitiarum  est,  ul  gradalim  ad 
boni  cumulum  promoveamur,  et  rudimenla 
ipsa  sapientiae  gnaviler  excolenles,  cerla  hinc 
spe  et  fiducia  ejuspleniorem  copiam  non  de- 
fore  ominemur.  Tota  enim  venit,  quae  sui  rai- 
nutias  pro  nostro  captu  in  antecessum,  quasi 
ad  guslum  faciendum  vel  ad  irritandam  sui  fa- 
mem  ex  hac  praegustatione  largitur. 

Origenes  :  «  Apostolus  dicit :  Quia  corpus 
«  Cliristi  sumus  et  membra  ex  parte.  Christus 
«ergo  cujus  omne  honiinum  genus  et  fortasse 
« totius  creatiirae  universitas  corpus  est ,  et 
«  unusqiiisque  nostrum  membra  ex  parte  est , 
«  etc. »  Universitas  tolius  creatur*  utcumque 
dici  polest  corporatio  quaedam  esse,  et  ita  cor- 
pus  aeternae  etintelligibilis  sapientiae,  quae  non 
aliterin  carnalium  oculos  'ncurreret,  nisihac 
se  veste  totius  creaturae  sensibilis,  et  hac  ve- 
luti  carne  obducens,  conspicabilem  se  etpenfi 
palpabilem  ol)jecisset.  Sed  humanum  genus 
Christi  corpus  est  jure  quodam  speciali,  aique 
inter  homines  grex  fidelium,  Unde  idem  Ori- 
genes :  «Dicimus  ex  auctoritate  sacrae  Scri- 
« pturae,  corpori  Christi,  quod  est  Ecclesia  Dei 
«  pro  animaesse  Dei  Filium,  membra  autera 
« universi  corporis  esse  quoscumque  lideles. 
«Quoniam  sicutaninia  vivificat  et  movet  cof'- 
« pus,  quod  ex  seipso  vivum  motum  non  iia- 
« bet,  ita  Verbum  illud  mira  energia  corpus 
« suum  incilans,  ad  ea  quae  debet  facere,  ma- 
«vci  simul  membra  Ecclesiae  omnia,  nil  sinfi 
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I  ralione   lacientia.t  Hoc  corpus  Ciiris|,i  est 
Ecclesia  fidelium,  cuipro  anima  est  Verbura 
Dei.  Ikccamplitudo  corporis  Ciiristi  nusquara 
abest,  nunquara  dcest.  Quo  enim  non  porva- 
dil  haec  aninia  ?  Quando   hoc   corpus  deluit 
orbi  lerrarum  ?  Denique  quam    nusquam  el 
nunquam  abesse  possit  Christus,  eruditissime 
expouit  idem  ali'.i  Origenes  :  « Ergo  primum 
€  quaeramus  de  peregrinatione  ipsius,  maxime 
« quia  peregrinationi  ejus   videlur  esse  con- 
« trarium,  quod  ipse  de  se  discipulis  suis  pro- 
«  mittit  dicens  :  Vbi  fuerinl  duo  vel  tres  comire- 
f  (jati  in  nomine  meo,  ibi  sutn  in  medio  eorum. 
tltem  iilud  :  Ecce  ego  vobiscum  sum  omnibus 
«  diebus  usque    ad  consummationem  seculi.  Et 
«  quod  Bapiista  dicit  de  eo,  ubiqtie  eum  esse 
« demonstrans  :  In  medio  autem  vestrum  stetit, 
«  (fuem  vos  nescilis.  Proplerea  dicet  aliquis  : 
«  Si  in  medio  eliara  nescientium  se  stat ,  si 
«  ubicumfjue  duo  vel  tres  in  noraine  ejus  congre- 
«  gati  luerint,  inter  eos  habetur,  si  per  omnes 
«  dies  vitae  discijiulorura  cum  eis  est ,   usque 
i  ad  consummationem  seculi,  quomodo  in  ista 
« para!)ola  proponitur   peregriuans  ?    Vide  si 
«possumus  solvere  boc  modo  quod  quieritur. 
«  Qui  enim  dicit  discipulis  suis  :  Ecce  ego  vo- 
« biscum  sum,  etc.  Et  ilem  :  Vbi  fuerint  duo,  etc, 
«  Et  :  /n  medio,  etc.  UnigenitusDei  est,  Deus 
«  Verbum,  et  sapientia,  et  justitia,  el  veritas  , 
«qui  non  est  corporeo  ambitu  circumclusus. 
«Secundiim  hanc  divinitatis  suae  naturam  non 
«  peregrinatur  ,  sed  peregrinaiur  secundiim 
«  dispensationem  corporis  quod  suscepit.  n  Et 
paulo  infra,  ciira  corpus  Christi  non  esse  ubi- 
que  dixisset :  «Siautem  peregrinantes  a  cor- 
« pore  cura  Domino  fuerimus,  et  ipsetunc  erit 
«  nobiscum  ,  et  pro  eo  quod  per  lidem  ambu- 
« laviraus,uletperspeciem  posteaambulemus, 
«Speciem  autera  dicimus  Verbi  et  sapientiae, 
«  et  veriialis,  et  justitiae,  et  pacis  ,  et  omniiim 
«quidquid  est  unigenitus  Deus.  Speciem  au- 
« tem  Verbi  et  speciem  sapientiae  inteliigesciim 
« intellexeris  quod  ait  Apostolus  :  Filioli  mei, 
1  (fuos  iteriim  parturio,  donec  formetur  Cbristus 
« in  vobis.  »  Vides  ut  ubique  prsesens  sit  Chri- 
stus,  nempe  ut  anima  corporis  sui  quod  est 
Ecclesia,  ut  Verbum,  ut  sapienlia,  ut  veritas. 
Ila  enim  lormatur  in  nobis  ,   iia  in  medio  est 
nostriira,  ita  interest  coelibus  suoruni,  ita  no- 
biscum  est  usque  ad  consummalionem  seculi. 
Atqui  ita  etiara  intererat  aderalqueanle  pro- 
priam  suam  carnem;  ergo  nec  ab  illis  seculis 
peregrinabatur.iEst  nimiriira  veritas  et  justitia 
incoramutabilis  Verbum  Deus  aniraa  Ecclesiae, 
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quae  semper  fuit ;  est  fornia  et  vila  jusiorum, 
quorum  etsi  non  ampla,  aliqua  tamen  semper 
fuit  copia ;  est  corporis  Christi  non  universi 
tantura,  sed  membrorura  eiiara  omnlum  ve- 
getaiio,  Et  quanquam  per  carnis  semel  de 
Virgine  assumptae  fonte  lluant  hsec  in  caete- 
ros  homines  Verbi  beneficia,  non  illa  tamen 
seorsim  caro,  sed  spiritus  est  qui  vivificat,  ab 
iila  carne  etiam  ante  illam  retro  manans,  et 
ubi  ilia  abest,  prsesens. 

27.  Dionysius  Alexandrinus  in  Epistola  ad- 
versus  Paulum  Samosatenura  ,  ad  quintam 
ejus  quaestionera  respondens  ,   etexponens, 
qui  puer  Christus  cresceret  sapientiA  et  gratia, 
quod  ille  veritatis  transfuga  ad  enervandam 
divinitatis  ejus  fidem  objeclabat,  haec  habet : 
«  Crescebat  et  confortubaiur :  et  nos  interrogas 
«  quare  et  quomodo?  Interroga  Danielem,  cum 
I  dicit :  Lapis  scissus  est  ex  monte  sine  manibus; 
«et  subjungit:  Postquam  fregit  statuam,  factus 
tesl  tapis  monsmagnus,  etc.  Vide  quid  Joan- 
«  nesBaptista  dicat :  Qui  liabet  sponsam  sponsus 
t  est;  et  paulo  post  subjungit  de  Deo  crescen- 
« te  :  Illum  oportet  crescere,  me  autem  minui. 
«  Usqueinhodiernum  diem  VerbumDei  currit 
«  et  glorificatur,  etcrescitac  raultiplicatur  in 
« EcclesiS  sanctorum.  Postquara  enira  venit 
«homo  in  mundum  ,  si  vila  ejus  est,  verbi 
«gratia,  unus  dies  ,  qui  ex   duodecim  horis 
I  constat,  fluxerint  vero  duae  horae  illius  diei, 
« deficit  qui  natus  est.  Non  enim  accessio  ho- 
«  rarum  aut  annorum  esl  accretio  illius  homi^ 
«nis,  sed  poiius  quoiidie  delicit.  Puer  autera 
« Jesus  Deus  Israel,  Deus  est  idem  ipse,  et  anni 
« ejus  non  deficient ,  etc.  Verbum  Patris  est , 
«  quod  in  novissimis  diebus  genitura  est ,  et 
«  auxit  ,   et  auget  in  nobis   illuminationem 
1  suam.  Accretio  igilur  Dei,  ad  Ecclesiara  per- 
« tinet.  Scriptura  est  enira,  quod  Ecclesia  Dei 
«  per  totam  Judceam  et  Samariam  habebat  pa- 
«  cem  ,  el  cedificabatur,   et  ambulans  in  Verbo 
«  Domini  et  consotatione  Spiritiis  sancti  multipli- 
«  cabatur.  Crescit  igitur  Verbura  Domini  quo- 
« tidie ,  et  raultiplicatur  Spiritus  sanctus  in 
« Ecclesia  Dei,  Non  igitur  homo  sicut  nos  erat, 
«  qui  crescebat  aitate  et  sapientia  ,  sed  Deus 
«  genitus  puer  et  datus  nobis  Filius  seternus , 
«qui  eratante  secula  et  vere  nobis  crevit,  et 
« crescit  quotidie,  et  anni  ejus  non  deficient. 
«Inimutabilis  est  enira  Christus,  utpote  Deus 
« Verbum. »  Libuit  haec  aliquanto  fusiiis  excer- 
pere,  ut  tanlo  major  cieatur  admiratio  ,  quod 
nodum  illum  non  alio  cuneo  perfringat  Dio- 
nysius.Necenirajllum  praeteribat  corpusillud 
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peculiare.cuiVerbi  divinitasper  hypostaticam 
se  illigavit  copulam,  naturalibus  incrementis 
per  aetatum  intervalla  in  molem  ampliorem 
succrevisse,  et  sapientiae  documenta  in  dies 
iilusiriora  foris  explicavisse  ,  ne  portenlosa 
alioqui  novilale  vel  homines  alienaret ,  vel 
propositum  humilitatis  infringeret ;  si  inter 
cunas  sapientiam  viriiem  et  virili  etiam  de- 
promeretampliorem.  Haec  obvia  et  expeditis- 
sima  erat  responsio,  et  abunde  Pauli  Samosa- 
teni  retundendis  conalibus  suffectura.  Nec 
tamen  ad  eam  unquam  declinat  Dionysius. 
Quinimo  ciim  ejusdem  generis  argumenta- 
tiunculas  complures  idem  ad  divinitatem  ex 
humanitatis  infirmitatibus  labefactandam  tor- 
queret  Paulus,  vix  unquam  ac  ne  vix  quidem 
aliter  Dionysius,  quam  hoc  eodem  responsio- 
num  genere  eas  repercussisse  coraperietur, 
corpus  Clirisli  Ecclesiam  interpretando.  Et 
haec  quidera  ratio,  videoquantas  inhominum 
repreliensiones  incursura  sit,  nisi  auctoritate 
lanti  viri,  et  aestimatione  atque  famse  ejusin 
posteros  propagatae  magnitudine  obtrectato- 
rum  conteratur  audacia.  At  quibus  cordi  est 
Christi  amplitudo,  quibus  explorata  est  ejus 
necessitudo  cum  Ecclesia,  quibus  sacramenti 
ejus  universalitas  perspecla  salis  est,  ii  non 
tam  arrodendara  quam  admirandam  Dionysii 
theologiam  intelligunt.  Incrementa  enim  aeta- 
tis  et  sapientiae  in  Yerbo  incarnato  non  tam 
ea  exaggeranda  erant,  quae  in  proprio  et  sin- 
gulari  corpore  ab  eo  explicabatur ,  quam  quse 
in  universo  Ecclesiae  corpore.  Ut  enim  illud 
corpus  hujus  corporis,  ita  illius  incrementum 
hujus  sacramenium  erat  incrementi  et  praefi- 
guratio  :  ut  illud  corpus  huic  impendebatur, 
ita  illud  incrementum  liuic  serviebat.  Illud 
corpus  erat  humilitatis,  illa  incrementa  erant 
obscuritaii  dicata  ;  hoc  corpus  est  gloriae,  hu- 
jus  incrementa  majestatem  deilatis  ejus  toto 
orbe  concelebrant.  Inficianti  ergo  divinitatem 
Yerbi,  Chrisli  majestatem  imminuenti  et  inter 
homunciones  meros  eum  recensenti  propter 
illa  aetatis  et  sapientiae  augmenta  ,  opportune 
admodiim  ingerebantur  a  Dionysioea  Christi 
incremenla  in  universae  Ecclesiae  corpore,  ex 
quibus  ejus  divinitas  conspicue  elucesceret. 
Ita  enim  resipiscunt  quandoque  veritatis  adul- 
teri  et  interpolatores,  diim  non  tam  tricandi 
et  disputandi  acumine,  quara  ingesta  ob  ocnios 
mysterii  majestate  percelluntur.  Et  ex  adverso 
in  errorem  pleriimque  deviant,  qui  sacramenti 
amplitudinem  suspicere  et  adrairari  pigres- 
centes,  in  solis  tricari  et  jurgari  htterae  am- 
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bagibus  eligunt.  Ergo  si  Dionysio  animum 
adjiciamus,  Verbo  Deo  qui  sapientise  et  graiiae 
universitasest,corpus  universaleEcclosiaead- 
aptandum  est,  in  quo  iniinitatem  suam  expor- 
rigat,  quo  locorum  temporumque  fines  remo- 
tissimos  superet,  in  quo  sapientiae  et  gratiae 
llumina  in  dies  singulos  uberiora  profundat, 
atque  ita  se  Deum  verura  prodat,  qui  nus- 
quam  et  nunquam  defuerit ,  qui  infinili  cor- 
poris  universitatem  vegetare  et  sanctificare 
sufiiciat. 

CAPUT  XVI. 

Solvitur  objeclio  et  qucedam  in  speciem  conflicta- 
tio  inter  sanctos  Patres,  aientes  modb  orbem 
lege  et  timore  ante  fuisse  prceparandum ; 
modb  expectandum  ut  summa  vis  morbi  tum 
fureret,  ut  tunc  niedicus  in  orbem  (jegrum  ad- 
veniret. 

1 .  Movebit  aliquem  illa  in  speciem  evidens 
conflictatio  dissidentium  sanctorum  Patrum  , 
quorum  alii  tum  venisse,  tum  venire  debuisse 
Verbum  aflirmant,  ciim  acerbissima  vis  raorbi 
ingravescere  cceperat,  nec  in  cumulum  ulte- 
riorem  improbitas  jam  exaggerari  poterat.  Alii 
ex  adverso  tum  orbi  inferre  se  Christum  de- 
buisse  autumant,  ciimlege  ceu  paedagogo,  ciim 
limore  ceu  antecursore  charitatis  via  esset 
quasi  complanata  in  animos  hominum,  et  adi- 
tus  patefactus.  INum  effrenaiissime  grassari 
impietatem,  idChristo  in  nosaditum  aperie- 
bat?  Num  vim  morbi  saevire  vel  maxime,  id 
praevium  fuit  ad  elficacissimam  medicinam  fo- 
mentum?Auctor  operisde  Vocatione  gentium: 
«  Ciim  potiiis  in  hominibus  illius  temporis  quo 
« mundi  Redemptor  advenit,  quanto  erat  pro- 

<  pago  tardior,  tanto  sit  iniquitas  inventa  ro- 
t  bustior.  Probavit  hoc  Judaici  furoris  impie- 
«tas  ;  et  quamapta  Evangelio  Chrisii  fuerit 
II  illa  generatio,  non  soliim  populi ,  sed  etiam 
« Scribarumetprincipumac  sacerdotumcorda 
«  docuerunt :  quibus  pariim  fuit  in  agnum  Dei 
I  tollentem  peccatum  raundi,  contra  testifica- 
« tionem  legis,  contra  oracula  Prophetarum  , 

<  contra  divinarum  experimenta  virtutum  , 
«  seditionibus,  sputis,  alapis,  crucis  atrocitate 
ifsaevisse,  nisi  etiam  testes  resurrectionis  ejus 
4  eadem  persequerentur  insania.  »  An  fuere 
usquam  nequiora  secula ,  an  facinorosiora 
hominum  ingenia,  quam  quae  Christum  tam 
innocentem,  tam  beneficum  ,  tam  mirificum, 
etiam  cruce  sustulerunt  ?  Sed  qui  morilurus 
veniebat,  et  immolandus,  carnifices  quaerebat  ? 
Ubi  ergo  totalegiset  Prophetarum  adornaiio? 
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An  conciliabat  sibi  populum ,  a  quo  figendus 
cruci  erat  ?  An  sperabat  et  lege  ipsum  emen- 
dari,  et  ab  eo  tamen  se,  id  est,  jusiiliam  inter- 
flciposse?  Ciimque  idem  auctor  allegasset , 
quod  in  Actis  legitur  :  Convenerunt  in  civilate 
isld  adversus  sanctum  Filium  tuum  Jesum,  quem 
unxisli,  Herodes  et  Pontius  Pilatus  cum  genti- 
bus  et  populis  Israel  facere  qua;  manus  tua  et 
consilium  decreverunt  fieri :  haec  deinde  argu- 
menlaiur,  quasi  inde  existat  h.iec  conclusio, 
capiaiam  poiiiis  a  Deo  esse  occasionem  tera- 
poris  quo  extrema  colluvies  impielatis  exun- 
dabat,  ut  tum  carnem  indueret,  in  qua  a  ne- 
fariis  occideretur,  et  morte  sua  superbientem 
tum  maxime  iniquitatem  debellaret.  « Igilur 
i  ad  manifeslandam  gratiam  Dei,  quae  ex  seterno 
lejus  immutabilique  consilio  in  salulem  om- 

<  nium  gentium  disponebatur ,  non  priora 
f  quasi  incapacia  declinata  sunt  tempora  ,  sed 
«  ista  electa,  quiB  tales  populos  ediderunt , 
«quorum  ferox  et  voluntaria  iniquilas  non 
«  consulendi  affectu,sed  instruclione  saeviendi 
€  persisleret  facere,  quw  manus  Dei  et  cousilium 
(  decreverunt  fieri,  utmirabilior  esset  gratia  et 

<  potentia  Dei,  qux  de  lam  duris  animis,  tam 
t  tenebroiis  menlibus,  lam  inimicis  cordibus 

<  fecitsibi  populum  fidelem. »  Quae  raliolucu- 

lenta  cum  primis  esl,  ut  id  elUciat  quod  hic 

auctor  medilatur.  Ul  enim  invictissime  atque 

paientissime  consiaret,  nuUis  hominum  meri- 

tis,  sed  solo  misericordiae  consilio  inclinatum 

esse  Deum  ad  carnem  nostram  sibi  iiiduendam; 

rursus  ut  conslaret  graiiam  primariam  ei  spe- 

cialem,deServatorisfoutibusscatenlem,esse, 

non  obnoxiam,  non  evenlus  dubiam  ,   sed  sua 

sponle  efficacein  et  omnipotentissiina  facili- 

tate  pollenlem,  tum  venit  Christus,  tum  orbi 

illuxit,  ciim  sumnia  ct  desperalissiiua  iniqui- 

tatis  licentia  orbi  universo  iiiiperiiabat.  Graiia 

eluxit,  quae  tam  male  merentibus  se  iiifudit , 

quae  tam  obstinatos  beneficiis  einollivit.  «  Po- 

I  tuitquepleniiis,  luculeniiiis,    eriijsexplicari, 

i  quae  inerila  hominum  Christus  invenerit,  et 

tquos  sibi  niores  subjecerit,  quse  ad  se  corda 

i  converterit,  quando  venit  mederi  non  sanis, 

i  sed  male  habentibus,  et  vocare  non  justos ,  sed 

tpeccatores?  Fremebant  gentes,  irascebantur 

«  populi,  saeviebant  reges  et  potestates,  contra- 

♦  dicabantsuperslitiones,  et  tolius  mundi  re- 

♦  luctabanlur  errores.  Sed  de  resistentibus  , 
t  furentibus  ,  persequenlibus  ,  populum  suum 
« Christus  augebat,  ac  per  vincula,  et  siipplicia 
<mortesque  sanctorum  roborabaturfides,  vin- 
«cebat  veritas,  perque  universura  mundum 


I  Dominici  agri  segetis  multiplicabatur  uber- 
« tas. »  Si  morti  nascebatur,  si  carnifices  vena- 
batur  Christus,  si  gratise  suse  vim  de  raale 
meritis  bene  merentem ,  de  contumacibus 
triumphantem  ostentare  alTectabat,  quo  ergo 
legis  apparatus,  quo  tot  sacramentorum  rudi- 
menta,  quo  (igurarum  sui  praelinealio ,  quo 
timoris  ad  charitatem  introducentis  tiroci- 
nium  ? 

2.  Idem  ex  alia  ratione  Paulinus  efficit : 
«  Jam  enim  corpus  omne,  id  est,  universum 
«  genus  humaiium  ita  pervaserat  peccatum, 

<  ut  neque  malagma  debilibus  el  sauciis,  nec 
«  ligatura  prodesset.  Corroborata  enim  vitio- 
«  rum  valetudine,  omnerabumanse  opisniede- 
«  lain  fortior  reraediis  raorbus  excluserat,  et 
«  ideo  venit  qui  et  venturus  est,  conformatus 
«  cnrpori  humiiUalis  nostrce,  ut  nos  conformaret 
«  corpori  gloriw  suw.  »  Quo  non  medici  taiilum 
gloriae,  sed  segroli  utilitati  consulilur.  Sinenda 
enira  raaturescere  segritudo,  ut  collecta  vis  ac 
saevitia  morbi  tum  denique  expugnelur.  Cui 
consonat  Gregorius  Magnus  :  «  Adhoc  quippe 
«  illi  sancli  missi  sunt,  ui  in  cordibus  homi- 
«  num  viam  huic  sapienliae  praedicando  prae- 
«  parent,  neque  ut  pro  ea,  sed  per  eam  sub- 
« jectos  populos  regerent.  Quia  eniin  certum 
«  erat,  quod  per  accessum  temporum  delicien- 
«  tis  seculi  languores  excrescerent,  actum  est 

<  ut  aeterna  Dei  sapientia  in  flne  seculorum 
«  per  semetipsam  veniret,  ad  grandein  hunc 
«  et  nimiae  infirmiiatis  aegrolum,  id  est,  per 
«  totura  mundura  jacens  languidum  genus  hu- 
«  manum  :  ut  transmissis  priiis  prxdicatoribus 
i  (|uasi  quibusdara  visilaloribus,  lanlo  post- 
«  luodiira  raajor  fieret  polentia  raedici,quantd 
«  magis  morbus  crevisset  aegroii. » 

Quod  idera  exequitur  accuratiiis  Gregorius 
Nyssenus  Oratione  Catechetica ,  ubi  dubila- 
tionera  adversariorura  ita  primiun  profert: 
«  Dicunt  enim  :  Si  quod  factum  est,  honeslum 
«  erat,  et  Deum  decebat,  cur  distulit  benefi- 
«  cium?  Cur  autera  ciim  esset  viiiura  in  prin- 
«  cipio,  ejus  ad  ulterioraprogressura  non  am- 
«  putavit  ?  »  Et  staiira  ad  hunc  modum  re- 
spondet  :  «  Per  sapientiara  beneficii  in  nos 
«  collati  facta  est  dilatio.  Nam  in  morbis  cor- 
«  poralibus,  quando  aliquis  humor  pravus  et 
«  corruptus  irrepit  ad  poros,  priusquam  in 
«  superficie  apertum  fuerit  quidquid  est  prae- 
«  ter  naturam,  corpori  condensantia  non  ad- 
«  hibent  medici  medicamenla,  sed  expectant 
«  donec  prodierit  quidquid  intrinseciis  delite- 
«  scit.  Postquam  ergo  humanse  nalurae  semel 
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1  incubuit  morbus  vitii,  expectavit  medicus 
«  universitalis,  nt  nulluni  esset  reliquuni  ge- 
«  nus  niorbi  ininiixti  naturse.  Proplerea  non 

<  statini  post  invidiam,  et  Cain  faclam  fratris 
«  csedem  bomini  adbibetmedicinam  :  nondum 

<  enim  in  lucem  prodlerant  scelera  eorum, 
«  qni  INoemi  tempore  perierunt,  nec  Sodomi- 
« ticse  iniquitatis  gravissimus  ille  morbus  ca- 
«  put  exeruerat,  neque  jEgypiiorum  adversiis 
«  Deum  pugna,  elc.  Poslquam  ergo  vitium 
«  pervenit  ad  summum,  nec  erat  ullum  genus 
«  sceleris,  quod  admittere  non  ausi  essent 
«  bomines,  ut  per  omnem  aegritudinem  perva- 
«  leret  medicina,  ea  de  causa  non  incipientem, 
(  sed  perfectum  jammorbum  curat.  »  Existere 
alque  erumpere  priiis  morbum  necesse  erat, 
etcoire  pestem  ejus  totam,  atque  aestuare,  ut 
tum  demiim  invicta  supernai  medicinse  vis 
eam  aggredereiur,  atque  aboleret.  Alioqui 
fefellisset  nos,  quanto  ex  interitu  asserti  per 
liberatorem  essemus,  et  hinc  exitialior  ingrati 
animi  labes  irrepsisset.  Porro  baec  eadem  to- 
tidem  verbis  leguntur  apud  Cyrillum  libro 
adversiis  Antropomorphitas.  Quse  ex  Nysseno 
Cyrillus  exscripserit,  an  quopiam  alio  casu  id 
evenerit,  ahorum  eslo  judicium. 

3.  Augebitur  hujus  dubii  caligo,  si  Ruperli 

quoque  sententiam  attexamus.  Ille  enim  neque 

praestruendae  et  molhendae  Christi  in  homines 

vise  per  legem  et  per  timorem,  neque  ut  tota 

vis  morbi  furere  sineretur,  ut  tota  semel  pos- 

set  excindi,  bas  tam  diutinas  moras  praeisse 

docei;  sed  quod  properantem  Cbristum,  et 

venire  sponte  sua  cupienlem  llagrantissime, 

nostra  morarentur  delicia.  «  Cur  adventum 

«  suum  tamdiii  distuht?  Num  tardus  est,  aut 

t  segnis'.'  Imo  velocissimus in  opere suo  est,  etc. 

€  Ecce  iste  venit  saliens  in  montibus,  tramiliens 

«  colles.  Similis  est  dilectus  meus  caprece  hinnu- 

(  loque  cervorum,  etc.  Voca  nomen  ejus  :  Acce- 

«  lera  spolia  detrahere,  festina  prcedari,  etc. 

«  Quam  longum  expendit  tempus  in  faciendo 

«  id  quod  de  ipso  scriptum  est  :  A  summo  coelo 

«  egressio  ejus,  et  occursus  ejus  vsque  ad  sum- 

«  mum  ejus.  Spalio  annorum  plusqu.im  triginta 

«duorum,  tantam  exuUando  cucurrit  viam 

8  saiiens  atque  transiliens ,  tanquam  caprea 

«  hinnulusque  cervorum  in  uterum  meum,  de 

4  uiero  ad  crucem,  de  cruce  in  sepulcrum, 

«  de  sepulcro  rursiis  in    oelum.  Propter  quem 

1  ergo  parietem  nostrum  lamdiij  moratus  est, 

1  qui  tani  velox  in  opere  csl'.'  Nimiriim  pro- 

I  pt.erpnrieteminimiciliarum,qui  non  de  uno 

I  lantiim  originali  peccato,  veriun  etiam  de 


«  multisactuahbus  peccatis  congestusest.  »  Et 
portenla  mox  ahqua  scelerum  rectniset,  quae 
singnlis  aeiatibus  inlercesserunt  Cbrislo  ad- 
ventanti  et  quasi  relro  illum  egerunt.  «  Post 
«  bujusmodi  parietem  nosirum  en  ipse  stat, 
8  id  est,  propter  haec  talia  peccata  generis 
«  nosiri,  cui  repromissus  fuerat,  ipse  justas 
«  fecit  moras.  »  Haec  ergo  jam  nova  compu- 
gnantia  est  in  verborum  sallem  fronte.  Nam 
peccalis  non  reiardabalnr ,  si  opperiebalur 
ipse  contra,  ut  pcccandi  licenlia  summa  luxu- 
riaret  et  tum  exsecaretur.  Etvicissim  si  luem 
ad  extremum  serpere  et  augescere  sinebat,  ut 
tum  veniens  eam  invaderet  et  semel  exscin- 
deret,  non  ergo  eluvione  peccatorum  venire 
probibebatur. 

4.  Qu.am  certum  nobis  est  haec  omnia  a  san- 
ciis  Patribus  esse  pronuntiaia,  tam  persuasum 
habemus,  nonnisi  in  speciem  ea  inler  se  con- 
llictari,  reapse  autem  consentire.  An  consen- 
sus  nobis  diluxerit,  subdubitamus  et  ipsi; 
integrum  nobis  baud  tamen,  est  detreciare 
hanc  operam  conciliandaeiniersanctos  Patres 
concordiae.  Periculum  ergo  faciemus,  et  sal- 
tem  praeclaro  conatu  nosmet  solaliimur.  In 
magnis  enim  saltem  voluisse,  praeclarum  est : 
etiam  potuisse  beaium  est.  Foriunabit  cona- 
tum  noslrum  ipsa  verilas  cui  insudamus,  iis 
patronis,  quibus  laboramus  conciliandis. 

5.  Primiim  ergo,  etsi  morbus  et  natura  el 
consuetndine  inolitus,  non  soliim  clam  adju- 
vante  Deo  intrinseciis,  sed  etiam  palam  per 
justos,  per  Patriarchas,  per  Prophetas,  per 
legem  et  timorem  curaretur,  ille  tamen  inva- 
lescebat.  Ila  enim  quotidie  usuvenit  in  corpo- 
rum  medicin.T.  Prselusoriis  delinimenlis  mi- 
tigatur  morbus,  et  tamen  in  dies  efferalur. 
Nec  nihil  tamen  illa  prooemialia  elTiciunt  fo- 
menta;  nam  quamvis  superentur  sestu  morbi, 
ut  eum  peniliis  sopire  non  possint,  extenuant 
illura  tamen  et  nonnibil  commitigant,  ut 
quamvis  magis  niyglhqui;  aegrescat,  non  tan- 
tus  tamen  etfervescat,  quantus  si  nullis  hujus- 
modi  proetentaretur  blandimentis.  Ilaque  lex 
ut  paedagogus,  timor  insiar  tuloris,  ligurae 
venturi  mediatoris,  et  ejus  generis  alia  medi- 
camenta,  legis  insitse  lumina,  creaturae  ob- 
versantis  hortamenta,  febrem  humani  generis 
leniebant  aliquanluliim,  et  venturae  parabant 
medicinae  absoluliori;  nibilo  tamen  seciiis 
febris  validior  his  remcdiis,  aesluabat  in  dies 
flagrantior,  etsi  non  tam  effrenaie  fureret, 
quam  si  nullis  demulceretur  hoc  genus  praeviis 
medicamentis.  Non  pugnal  ergo  quod  pugnare 
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videbatur.  Curabalurmorbus,  et  tamen  ingra- 
vescebat :  validiorem  desiderabat  medicinam, 
nec  lamen  illa  quasi  praelusoria  nihil  emen- 
dabatur. 

6.  Secundo  abruptius  responderet  aliquis 
remediis  illis  prioribus  morbum  curatum  ut- 
cunique,  vel  curari  coeptum  quidem  fuisse, 
sed  lamen  ex  hominum  vecordia  in  seipsos 
ssevienlium,  exasperatum  potius  esse  quam 
lenitum.  Per  legem  enim  abundavit  peccatum  : 
et  objecto  proecepli  obice  pronior  in  vetitum 
concupiscenlia  immoderatiiis  irrupit,  effudit- 
que  se  latius.  Itaque  opus  erat  ut  et  Deus  ex- 
periretur  illa  priiis  pharmaca,  et  illud  elfica- 
cissimum  non  adhiberet,  nisi  ubi  constaret 
illa  non  processisse.  Ilaque  nihil  pugnae  in  eo 
erit  si  Deus  exislimetur  et  adventui  suo  plu- 
rima  praesiruxisse,  et  donec  peccata  in  sum- 
mam  baccharentur,  liceniiam  expectasse. 

7.  Tertio  mollius  alii  censebunt,  praesulto- 
rios  illos  legis,  limoris,  et  umbraticorura  sa- 
cramentorum  apparatus  aliquibus  saliem  non- 
nihil  contulisse  levamenti,  caeteris  hinc  magis 
magisque  obdurescentibus.  Ila  enim  contingit 
ut  plurimum  in  arte  medicinae,  iisdem  ut  alii 
leventur  remediis,  alii  magis  graventur.  Igitur 
veniens  Christus  invenit  et  a  quibus  excipe- 
retur,  el  a  quibus  in  crucem  ageretur.  Atque 
ita  evanescit  suspicio  illa  conlliclus  inter  san- 
ctos  Patres.  Tempesiive  enim  tunc  venit,  ciim 
et  legis  aliorumque  id  genus  adminiculorum 
ope  coraplures  jara  pietatis  puerilia  rudiraenta 
transegerant,  et  virih  justiiia  jam  per  aetatem 
poterant  informari  ;  complures  autem  cultu 
illo  puerili  ob  suam  proterviara  magis  efferati, 
in  magistrum  paedagogo  succedentem  impe- 
tum  fecerunt,  et  immanissima  morte  saevie- 
runt. 

8.  Quarto  quin  etiam  ilU  ipsi,  quos  exulce- 
rabant  illa,  quae  priiis  tantabantur  remedia, 
eo  ipso  fortassis  ad  implorandum  et  recipien- 
dum  medicura  magis  inclinabanHir.  Sua  enim 
indomita  adversus  legem  et  timorera  duritia, 
morbi  sui  per  ipsa  medicamenta  exasperatione, 
raonebantur  et  pene  cogebantur  sumrai  alicu- 
jus  medici  omnipotentem  gratiam  invocare. 
Itaque  et  medicamina  praeseminabantur  le- 
niendo  morbo,  et  expectabatur  tamen  dftm 
morbus  vehementissime  ingravesceret,  quia 
morbi  per  ipsa  medicamina  exulceraiio,  hu- 
railitatis  conciliatricula  qusedam  erat  oppor- 
tunissima,  atque  hortatrix  eflScacissima  adme- 
dici  opera  implorandara. 

9.  Quinto  si  detur  paul6  altiiis  oculos  inse- 


rere  in  arcana  divini  consilii,  praeluceniibus 
taraen  et  nostram  excusantibus  audaciam  san- 
clis  Patribus ,  exteriori  hoc  dispensationis 
Christi  sacramento ,  duo  quaedam  maxime 
pernecessaria  erant  hOminibus  coramendanda. 
Primum  quidem  adventanli  graliae  Christi 
praemuniendura  esse  iter,  hoc  est,  charitati 
viam  complanandam  esse  per  timorem,  el 
consectaria  timoris  opera.  Initium  enim  sa- 
pientice  et  charilatis,  timor  Domini  est.  Alte- 
rum,  omne  raeritura  bonum  gratia  anteveniri, 
omnemque  imparati  segnitiera,  omnem  obdu- 
rati  cordis  contumaciara  ejusdem  gratiae  effl- 
cacitate  superari.  Charitati  et  justitiae  non 
aliier  raelius  coaptare  nos  possumus,  quam  si 
divinitiis  adjuti,  et  pro  virili  enitamur  ei  nos- 
metpurgare  atque  ornare ;  et  tamen  conatum 
nosirum  omnem  cassum  esse  certo  sciamus, 
et  ipsius  justitiae  esse,  ut  gratis  se  indulgeat, 
et  repagula  in  nobis  omnia  perfringat.  Horum 
primnm  in  illis  emicuit  qui  Christum  Dei  sa- 
pientiam  et  justitiam  in  sacramentis  et  ti- 
more  legis  praegustaverant,  et  ita  initiati  pro- 
nis  anirais  illura  exceperunt.  Alterum  vero  in 
illis  deraonsiratura  est.apertissime,  quos  insa- 
nientes  atque  impotentissime  saevientes  in 
ipsum  Christum  et  in  justitiam  substantivam, 
prostravit  tamen  Christus  sibique  invictissime 
subjugavit.  In  illis  enim  et  raerita  bona  ante- 
vertit  orania,  et  pervicaciara  domuit.  Gemina 
haec  est  ratio  qua  in  animos  justitia,  Chrislus 
in  mundura  ingreditur  ;  in  alios  jara  praepur- 
gatos  utcuraque  diutino  timoris  tirocinio,  et 
pene  obvios  atque  invitantes  illabitur;  in  alios 
inopinantes  aut  tum  vel  maxime  restitantes 
atque  ferocientes  irruit  et  omnipotenter  do- 
minatur. 

10.  Sexto  ,  quinimo  consignandum  id  erat 
in  sacramento  hoc  conspicuo  universalis  rai- 
sericordiae,  eos  ipsos  Hebrseos,  atque  adeo  et 
singuloshoraines,  quanturavis  initiatoriislegis 
et  timoris  praemunitos  auxiliis,  et  Christo  ex- 
cipiendo,  jusiiiiaeque  amplectendae  jam  ido- 
neos,  fovere  tamen  adhuc  in  sinu  intirao  clan- 
cularias  pestes,  quae  si  erurapant,  Ghristo 
insidiabuntur,  justiliaraque  cruci  suflfigent. 
Singuli  enim  homines  instar  habent  hnmanf 
generis,  et  genus  ipsura  humanum  eodem  re- 
gimine,  quo  unusquilibet  homo,  a  Deoadmini- 
stratur.  Ne  ergo  justitiae  legis  et  timoris  initiis 
plus  aequo  quidpiam  arrogemus ;  prolusori* 
enim  haec  sunt  tantijm,  et  rudimenia  quaedam, 
atque  conamina,  quae  donec  ad  Christnm  et 
ad  justificanlis  gratiae  complexum  provehan- 
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tur,  seminarium  atlliuc  peccaiorum,  el  hosti- 
lis  in  jusliliam  odii  lalenics  favillas  cinerique 
doloso  supposilas  circumferunt.  Non  lanlum 
ergo  alii  et  alii,  sed  iideni  ipsi  sunt,  qui  quam- 
vis  legis  justilia  et  timoris  tirocinio  imbuli, 
nisi  gratia  tamen  alia  validiore,  et  merita  an- 
teeunte ,  et  cordis  duritiam  auferente  per 
Clirislum  advenienlem  cumulentur,  violentas 
jpsi  Christo  noanus  inferunt,  jusiiiiam  cruci- 
figunt,  et  de  lege  ac  legis  timore,  id  est,  de 
pietatis  initiis  adversus  ipsam  pietatem  super- 
biunt,  et  quibus  assurgere  in  superna  debue- 
rant,  iis  prsecipitantur. 

11.  Septimo,  juventae  aetas  expedita  ad 
utiumqueest,  ad  jusUtiam  et  ad  nequitiamro- 
bustiorem.  Pueritia  enim  enervis  adhuc  est, 
nec  nisi  imbelles  conatus  ad  utramque  con- 
ferre  potest.  Ergo  seu  penitiiis  prolixiusque 
infundendab^minum  pectoribus,  seu  manibus 
eorum  crucifigenda  adventabat  sapientia,  non 
debebat  nisi  juventae  limites  ingressis  sui  co- 
piam  facere.  Juventam  hic  autem  non  aliam, 
vcl  in  genere  univcrso  hominum,  vel  in  sin- 
gulis  interpretor,  quam  illara  quae  ex  Augu-    il 
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stincjam  ignorantise  puerilisantelegem,  jam 
sub  lege  secundam  aitatem  emensa  est.  Ante 
legem  quippe  ei  sub  lege  potest  officiis  coli, 
polest  contumeliis  affici  Christus  sapientia  et 
justilia,  sed  levioribus  et  pene  puerilibus. 
Quamdiu  enim  non  totam  se  exhibet,  et  non 
nisi  sui  velut  umbram  obtendit  sapientia  pue- 
ris  adhuc  hebescentibus,  nonnisi  levioribus 
eorum  vel  olTiciis  vel  contumeliis  aiiici  potest. 
At  ubi  seipsam  vere  et  totam  repraesentat  jam 
adultis,  jam  maturam  exerentibus  juventam, 
tum  enimvero  eorum  vel  amorem  vel  odium 
concitatissimum  experitur,  et  vel  in  intimas 
animi  medullas  admittitur,  vel  peniiiis  extru- 
ditur,  et  in  crucem  agitur. 

Non  hsec  porro  tantiim,  hic  a  mc  tentata, 
sed  et  quidquid  tribus  theologicorura  Dogma- 
tum  torais  lucubratum  est,  audacius,  ut  seu- 
tio,  operosiusque,  quara  felicius,  boni  consu- 
let  lector  benevolus,  excusabit  clerus  Gallica- 
nus,  cui  nostra  haec  omnis  opera  desudavit,  et 
cujus  virgam  censoriam  lubens  excipiet,  haud 
ignara,  quam  indivulsis  ille  nexibus  sedi  Apo- 
stolicse  devinciatur. 
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Naluralis  rerum  series  postularct  ut  finem 
praesenti  tomo  imponeremus,  et  nono  statim 
inchoando  daremus  operam.  Nonnm  vero  vo- 
lumen,  ac  proxime  sequens  decimum,  jam- 
dudiim  impressa  sunt.  Id  enim  effecit  Sub- 
scriplorum  animus,  morae  oranis  impatiens,  ut 
numeralem  voluminum  ordinem  intervertere 
fuerimus  coacti ,  quanquam  saepe  ac  iteriim 
usurpalum  a  nobis  foret  notum  axioma  :  Sat 
ciCo,  si  sat  bene.  Hinc  vero  illud  secutura  est 
incommodum  ,  ut  niraia  celerilate  abrepti, 
raagnae  ulililatis  et  summi  etiam  momenti  res 
praetermiserimus,  quas  ideo  vel  silere  omnind, 
vel  hoc  in  loco  interponere  necesse  est,  li- 
cet  meliiis  iractatum  de  Incarnatione,  ser- 
vata  rerum  genuina  serie ,  sequi  debuerint. 
Posteriorem  viam  inimus,  approbandos  a  le- 
ctoribus  nos  inde  sperantes,  remque  ipsis 
ed  gratiorem  praestituros  ,  quod  ,  ne  quid  ad 
suscepli  laboris  omnimodam  perfectionem  de- 
esset,  neglecta  a  nobis  constanter  esse  privata 
commoda  palam  omuibus  paieat. 

Hic  rursiis  pro  data  occasione  lectorum 


nostrorum  ingens  ac  nobile  agmen  enixe  ro- 
gamus,  ut  si  quis  quamdam  hujusmodi  aliam 
omissionem  in  hoc  vel  illonostrorum  Cnrsmm 
volumine  forle  deprehenderit,  rem  nobis  defe- 
rendam  omni  studio  curet.  Quaesliones  omissai 
in  voluminibus  nondiim  edilis  tractabuntur, 
quando  scilicet  affinis  occurret  raateries.  Nemo 
enim  in  iheologicis  vel  minimiim  versatus', 
nescit  complures  in  variis  aeque  tractatibus 
agiiari  posse  disputationes.  Quod  si  indicatis 
appendicibus  congruens  locus  in  decursu  non 
occurrerit ,  eas  ad  calcem  totius  operis  postea 
per  modum  supplementi  dabimus,  nihil  anli- 
quius  habentes,  quam  ut  numeris  omnibus  vere 
completi  Cursus  noslri  absolvantur.  Nec  inde 
vel  miniraa  nobis  exsurgit  molestia,  quod, 
proprio  sensu  abdicato,  omniura  simul  et  sin- 
gulorum  auctoritati  subjiciamur :  consilia  enim 
nos  quasi  genuerunt ;  consilia  hucusque  se- 
cuta  sunt ;  ad  flnem  etaira  consilia  nos  comi- 
tentur.  Ubi  consiliorum  abundabit  auctoritas, 
superabundabit  animi  nostri  obsequentia. 


BILLUART  VITA. 


BiLLUART  (Carolus  Renaius)  Revini ,  in  op- 
pidulo  Mosae  adjacenli,  non  procul  a  Rocroio, 
natus  est  die  8  januarii  anno  1685.  Dominica- 
norum  familiae  aggregatus,  ibi  tlieologiam 
magno  cum  splendore  docuit ,  sodaliumque 
provincialis  ter  electus  est.  In  natali  loco  obiit 
januarii  die  20,  anno  1757.  Ediderat  CMrsum 
Tlieologice ,  qui  primum  Leodii  prodiit  1746- 
1751,  19  vol.  in-^",  typis  multoties  postea 


recusus  cum  locupletissimis  additionibus  ex 
Nalali  Alexandro  pleriimque  depromptis.  Exi- 
miura  hic  de  Mysteriis  Chrisli  tractatum  pro 
scopo  intento  subjecimus,  quippe  qui  ad  in- 
carnaiionem  viam  non  incongrue  sternat. 
P.  Billuart  complures  dedit  praeierea  disser- 
tationes  quse  circa  opiaiones  scholasticas  ver- 
santur. 


TRACTATUS 

DE  MYSTERIIS  CHRISTI 

ET  BEAT.E  VIRGINIS. 


(D.  Th.  3  p.  a.  Q.  27  ad  60.) 


Discutiendis  in  tract.  de  Incarnatione  quae 
spectant  unionem  Dei  et  hominis  et  quae  ad 
illam  consequuntur,  gralum  fore  existimavi 
leclori  pio  ac  curioso,  si  speciali  tractatu  ex- 
penderem  cum  Angelico  Doctore  quae  Filius 
Dei  incarnatus  in  iiatura  humana  sibi  unila 
gessit  vel  passiis  est,  etiamsi  isla  scholaruni 
disputationibus  subjici  non  soleant.  Expende- 
mus  itaque  l°ea  (juae  pertinent  ad  ingressum 
ejus  in  mundum;  ^2°  ea  quaepertinent  ad  pro- 
gressuin  viiae  ipsius  iu  hoc  mundo;  3°  exitum 
ejus  ex  hoc  mundo;  4°  ea  quae  pertinent  ad 
exaltationem  ipsius  post  hanc  vitam.  El  qiiia 
beatissima  ejus  Mater  pertinet  ad  ingressum 
ipsius  in  mundum  ,  ideo  sit 


Uissertatio  prima. 

DR  BBATISSIMA   TIRGINB    MARIA ,   UATRE 
CHRISTI. 

(D.  Th.  QQ.  27,  28,  29,  30.) 

ARTICULUS  PRIMUS. 

De  sanctilicatione  beatce  Marice  Virginis. 
(D.  Th.  q.  27.) 

Quatuor  in  hoc  articulo  quaerunlur  :  pri- 


mum ,  utriim  B.  Virgo  mater  Dei  fuerit  san- 
ctificata  in  utero;  secundum,  utriim  per  hanc 
sanclificationem  fomes  fuerit  in  ea  totaliler 
sublatus  :  dicitur  fomes  appetitus  sensilivus  , 
nonsecundiim  se,  sed  uthabitualiterinclinatus 
ad  actuscontrariosrationi;  tertium,  ulriim  beata 
Virgo  nunquam  peccaverit  etiam  venialiier; 
qiiartum  ,  utriim  habuerit  pleniiudinem  gratiae. 

Dico  1°  :  Quamvis  Scriptura  sacra  nihil  di- 
catdesanclificatlone  B.  Mariae  in  ulero,  sicut 
nec  de  ipsius  nativitate,  ralionabiliter  lanien 
crediiur  fuisse  in  utero  sanctificalam  :  an  in 
priino  vel  secundo  inslanti  conceptionis,  non 
dispnto.  Vide  quai  dixi  de  peccato  originali 
(D.  Th.  q.  27,  a.  1,  0). 

Prob.  ilaiionabililer  creditur  quod  illa  quae 
genuii  Unigenitum  a  Patre,  plenum  gratiae  et 
veritatis,  prae  caeteris  omnibus  majora  privile- 
gia  gratiae  sanctificalionis  acceperit  :  unde 
angelus  Luc.  1,  ei  dixit :  Ave,  gratia  plena.  At-' 
qui  invenimus  quibusdam  aliis  hoc  privilegium 
fuisse  concessum  ut  in  utero  sanctificareniur, 
sicut  Jeremiae,  cui  dictum  est  Jerera.  1  :  An- 
tequam  exires  de  vulva,  sanclificavi  te;  et  Joanni 
Baptistae,  de  quo  dictum  est  Luc.  1  :  Spiritu 
gancto  replebilur  adhuc  ex  utero  matris  $uk. 
U    Ergo.  (Ibid.) 
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Dico  2** :  Per  hanc  primam  sanclificationem 
fomes  non  fuit  lotaliier  sublatus  in  B.  Yir- 
gine,  sed  per  secundam  tantum  in  conceptione 
Clirisii  (ibid.  a.  3,  0.) 

r  Quia  SS.  Patres,  S.  Leo  ,  Serm.  2  de 
Kativ.,  S.  Joan.Damascen.  iib.  4  Ortliod.  lid. 
cap.  15,  S.  Bernard.  Serm,  3  de  Purif.  et 
Hom.  3,  super  Missus,  dicunt  B.  Virginem  ex 
conceptione  Christi  fuisse  pnrgalam  et  puris- 
siraam  factam  :  remanebat  ergo  tunc  in  ea 
ahquid  purgandum,  non  peccatum  :  ergo  in- 
fectio  fomiiis.  2"  Quia  sicut  ante  immortalita- 
tem  carnis  Christi  resurgentis  nullus  adeptus 
fuit  carnis  immortahtatem,  ita  inconveniens 
esse  videlur  dicere  quod  ante  Christi  carnem 
in  qua  nullum  fuit  peccatum,  caro  Yirginis 
matris  pjus,  aut  cujusvis  alterius  fueritabsque 
fomite,  qui  dicitur  lex  carnis  seu  membrorum. 
Fuit  tamen  in  beata  Virgine  ligatus  fomes  per 
primam  sanctificationem,  quateniisper  virtu- 
tem  gratiae  et  provideniiam  singularem  cohi- 
bebantur  vires  inferiores,'ne  moverentur  con- 
tra  rationem.  Unde  sequltur  nullum  unquam 
fuisse  in  beai4  Virgine  motum  inordinatum 
etiam  indelil)eratura. 

DicoS":  B.  Virgo  nunquam  peccaviteliam 
venialiter. 

Ita  communiter  SS.  PP.  et  iheologi.  Unde 
Trid.  sess.  6,  can.  23,  dicit  quod  Ecclesia  te- 
neat  B.  Virginem,  ex  speciali  privilegio ,  in 
tota  vita  sua  viiasse  orania  peccata  eiiam  ve- 
nialia  (ibid.  a.  4,  0). 

Prob.  lllos  quos  Deus  elegit  ad  aliquid  ita 
praeparat  et  disponit,  ut  ad  id  ad  quod  eli- 
guntur  inveniantur  idonei  :  beata  autem  Virgo 
fuit  divinitiis  electa  ut  esset  mater  Dei ;  et 
ideo  non  est  dubitandum  quin  Deus  per  suara 
gratiam  eam  ad  hoc  idoneam  reddiderit.  Sub- 
sumo:  Atqui  non  fuissei  idonea  mater  Dei,  si 
peccasset  aliquando.  Ergo.  Prob.  subsumptum. 
1**  Quia  sicut  honor  parentum  redundat  in 
prolem,  secundum  illud  Prov.  17  :  Gloria  fitio- 
runt  Patres  eorum  ;  ita  per  opposilura  ignomi. 
nia  raatris  redundasset  in  prolera.  2°  Quia 
singularem  afiinitatera  habuit  ad  Christura, 
qui  ab  ea  carnem  accepit  :  dicitur  autera , 
1  Corinth.  6  :  Quce  conventio  Christi  ad  Belial? 
3"  Quia  singulari  raodo  Dei  Filius,  qui  est  Dei 
sapientia ,  in  ipsa  habitavit ,  non  sohim  in 
aniraa ,  sed  etiam  in  utero ;  dicitur  autera 
Sap.  \:In  malevolam  animam  non  introibit  Sa- 
pierUia,  nec  liabitabit  in  corpore  subdito  peccatit. 
Ergo. 

Dices  1°    S.  Chrysost.  Hom.  45  in  Matth., 


exponens  illud  Matth.  12  :  Ecce  Maler  tua  et 
fratres  tui  foris  stant  quwrentes  te,  dicit  :  «  Ma- 
«  nifestum  est  quod  soliim  ex  vana  gloria  hoc 
«  faciebant.  »  Et  super  illud  Joan.  2  :  Vinum 
non  liabent ,  dicit  idera  S.  Chrysost.  Hora.  40 
in  Joan.,qu6d  Mater  Jesu  «  volebat  jara  eum 
« gratiara  horainum  conciliare,  et  seipsam 
« clariorem  facere  per  Filium,  et  fortassis 
t  quid  humanura  patiebatur,  quemadmodura 
«  et  fratres  ejus,  dicentes  :  Man/fcsta  teipsunt 
t  mundo.  »  Et  post  pauca  :  c  Nondiim  enim 
t  quam  oportebai  de  eo  opinionem  habebat.  » 
Atqui  constat  hoc  tolura  esse  peccatura  :  ergo. 

Resp.  uno  verbo  cura  auctore,  S.  Chrysost. 
in  illis  verbis  excessisse  contra  comraunem 
SS.  Patrnni  et  Ecclesiae  sensum  (ibid.ad.  3). 

Inst.  :CiirJstus  Joan.  2  reprehendit  Mairem 
dicens  :  Quid  milii  et  tibi ,  niulier  ?  Ergo  pec- 
caverat.  —  Resp.  hsec  verba  non  esse  repre- 
hendentis,  sed  instruenlis  circumstantes,  se 
nihil  habere  comraune  cura  Matre,  ubi  agitur 
dc  miraculis,  quae  sunt  propria  opera  divinita- 
tis,  non  hnmanitatis  quara  habebal  a  Matre. 
Quod  autem  quidam  SS.  Patres  dicunt  verba 
Chrrsfci  esse  reprehensionis,  intelligendi  sunt 
non  de  rP|)rehensione  proprie  dicta  propter 
culpam,  sed  de  reprehensione  quoad  apparen- 
liam  tanliim;  quateniis  si  verba  nudespeclen- 
tur  ,  habebant  speciem  reprehensionis;  seu  , 
ut  dicit  auctor,  ibid.  ,  in  Matre  cohibuit  Do- 
minus  non  inordinatum  gloriae  motura  quan- 
tiim  ad  ipsam,  sed  id  quod  ab  aliis  possel  OiSli- 
mari.  Quod  autem  addil  Christus  :  Nondum 
venit  hora  mea,  quidam  intelligunt  de  hora  seu 
tempore  mortis  suae,  quia  familiare  erat 
Christo  designare  suam  passionem  per  hanc 
vocera,  hora,  in  qua  debebat  agnoscere  Ma- 
trem.  Alii  intelligunt  de  tempore  patrandi 
miracula,  quia  nondiim  lunc  oranibus  inno- 
tuerat  defectus  vini ,  quod  requirebat  Chri- 
stus,  ut  per  hoc  rairaculura  evideniius  proba- 
ret  suam  divinitatera. 

Dices  2° :  B.  Virgo  poterat  orare  :  Dimitie 
nobis  debita  nostra.  Ergo.  —  Resp.  sic  potuisse 
orare,  non  in  sua,  sed  in  aliorum  persona. 

Dico  4°  :  B,  Virgo  majorem  prae  omnihus 
aliis ,  sive  angelis  sive  horainibus,  habuit 
gratiae  plenitudinera,  quia  quanto  aliquid  ma- 
gis  appropinquat  principio  in  aliquo  genere, 
tanto  magis  participat  effectura  illius  principii: 
atqui  Christus  est  principium  gratia^,  secun- 
diim  divinitatem  quidem  auctoritative,  secun- 
diim  humanitatem  ver6  insirumentaliter ,  et 
B.  Virgo  illi  fuit  propinquissima  secundiim 
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humanitatem,"qiiia  ex  eaaccepithumanam  na- 
turam  :  ergo  {ibid.  a.  5,  0). 

Articulus  II. 

De  B.  Virginis  parentibus,  ortu,  educatione  et 

oblalione  in  tetnplo. 

Circa  seculum  octavum  invalnit  opinio 
apud  Graecos,  deinde  apud  Lalinos  quosdam  , 
B.  Virginem  a  parentibus  Joaciiim  et  Anna 
senibus  et  sterilibus  miraculose  in  lucem  edi- 
tam  esse,  eam  setatis  suae  anno  tertio  ex  voio 
parentum  in  templo  fuisse  oblatam,  ac  lunc 
virginitalis  voto  se  adstrinxisse;  traditam  Le- 
vitis  et  sacerdolibiis  ad  educationem,  in  tem- 
plo  ,  imo  in  Sancto  sanctorum  per  undecim 
annos  fuisse  commoratam  et  ccelesti  pabulo 
enutritam,  donec  annum  decimurn  quartum 
assecula,  iradita  fuerit  in  matrimonium  Jose- 
pho  virgae  florentis  indicio  designato,  qiii  vir- 
ginitatem  ejiis  custodiret,  non  violaret.  QniB- 
rimus  utriim  haecomnia  sint  vera. 

Dico  1°:  Htec  omnia  sunt  dubia  et  incerta  , 
quia  sunt  excerpla  ex  scripiis  pariim  spuriis 
et  apocryphis,  partim  recentioris  aetatis.  Qnan- 
liim  ad  S.  Greg.  Nyssen.,  qui  laudatur,  id  re- 
fert  ex  historia  incerti  auctoris;  siniiliter  Epi- 
stola  Evodii  Apostolorum  in  sede  Antiochena 
successoris,  quae  ciiatur,  habelur  apocrypha  : 
caeteri  sunt  recentioris  aetatis. 

Equidein  Baronius  multis  argnmenlis  pro- 
bat  id  fleri  poluisse  :  at  non  sequitur  iia  fa- 
ctum  esse;  imo  non  fiiisse  ila  faclum  duo  sua- 
dent.  Primum  :  Si  B.  Virgo  tanto  honore 
tantisqiie  priviiegiis  fuisset  decorata ,  nun- 
quam  Judaei  Christo  in  probriim  vertissent 
ejus  Matris  vilitatem  ,  ut  ejus  miracula  ,  sa- 
pienliam  et  virtutesdeprimerent,  nequedixis- 
sent  Matth.  13  :  Unde  liuic  sapientia  hcecetvir- 
tutes?  Nonne  hic  est  fabri  filius?  Nonne  mater 
ejiis  dicitur  Maria  ?  Vnde  ergo  huic  hoec  omnia 
ista? 

Sccurdum,  quia  juxta  Apost.  Heb.  9,  nemini 
nisisummo  pontifici  semel  in  annolicuit  San- 
ctum  sanctorum  ingredi  ex  mandato  Dei , 
Exodi  30  et  Lev.  17.  Quae  religio  vigebatad- 
huc  apud  Judaeos  tempore  Philonis,  ut  ipse 
lestatur  in  libro  de  Legatione  ad  Caium  im- 
peratorem.  Nullatenus  autem  est  verisimile 
sacerdotes  et  levitas  admisisse  aut  tolerasse , 
contra  religionem  suam  et  Dei  raandatum,  in 
Sancto  sanctorum  commorantem  puellam,  cu- 
jusdignitatem  et  excellentiam  ignorabant;  ne- 
que  enim  eam  futuram  Dei  matrem  sciebant. 

Ai,  inqures,  quid  ergaEccIesia  celebrat  die 
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vigesima  primii  novemb.  sub  nomine  Praesen- 
talionis  B.  Virginis?  —  Resp. :  Celebrat  Ecclesia 
actiim  illum  pientissimum  et  generosissimum 
quo  B.  Virgo  se  adhuc  tenera  aelate  voto  vir- 
ginitatis  adstrinxit,  aique  professione  vitae  per- 
fectioris  se  Deo  dicavit  atqiie  consecravit;  quod 
factum  esse  in  lemplo  creditur.  An  autem  haec 
obiatio  facta  fuerit  a  parentibus  ex  voto  '.'  an 
triennis  oblata  fuerit  puella?  an  in  sacerdo- 
tum  disciplinam  tradita?  an  in  Sanctum  san- 
ctorum  inducta,  et  ibi  undecimannis  commo- 
rata?  an  decimo  quarto  anno  aetalis  Josepho 
florescenlis  virgae  indicio  designato  in  matri- 
monium  tradita?  nec  dicit  nec  colit  Ecclesia. 
Imo  ciim  olim  in  oralione  festi  Praesentationis 
legeretur  :  «  Deus  qui  sanctam  tuam  Genilri- 
j  cem  tabernaciili  sancti  Spiritus  post  trien- 
«  nium  in  templo  prsesentari  voluisii,  »  Six- 
tus  V  jussit  hanc  orationem  emendaiam  sic 
legi,  prout  hodie  legilur  ;  «  Deus  qui  B.  Ma- 
«  riam  semper  Virginem  Spiritijs  sancti  habi- 
« taculum  hodierna  die  in  lemplo  prsesentari 
«voluisti,  praesta,  quoesumus,  »  etc. 

Dico  2"  :  Parentps  B.  Virginis  coluntur  ab 
Ecclesia  sub  nominibus  Joachim  et  Annae;  sed 
incertum  est  an  sint  vera  et  propria  eorum 
nomina,  an  ralione  mystica;  significationis 
tantiim  imposila.  Joachim  enim  hebraice  si- 
gnificat  praeparatioiiem  Domini ,  Anna  signifi- 
cat  gratiam.  Non  pauci  putant  nomen  pro- 
prium  patris  B.  Virginis  esse  Heli,  ut  dicemus 
dum  dc  genealogia  Chrisii.  Cseleriim  in  id  cu- 
riosiiis  inqiiirere  snperfliium  reputat  S.  Pe- 
trus  Darnianns  Serm.  3  de  Nativit.,  quia,  in- 
quit,  lector  nimis  inutiliier  qnaerit  quod  Evan- 
geiisia  narrare  superfluum  duxit. 


Articulus  ni. 

De  virginitate  B.  Marice. 

(D.  Th.  Q.  28.) 

Dico  1"  :  B.  Maria  viii;  >  concepit,  virgo  pe- 
perit. 

Prima  pars  est  conlra  Cerintlium,  qui  dice- 
bat  Christum  ex  semine  Joseph  conceptum  ; 
secunda ,  contra  Jovinianum  ,  qui ,  licet  agno- 
sceret  B.  Mariam  fuisse  virginem  in  conceptu, 
volebat  tamen  in  partu  fuisse  corruptam ,  ut 
refert  S.  Aug.  Haeres.  82,  etl.l  cont.  Julian. 
c.  2  (Q.  28,  a.  1  et  2). 

Utraque  pars  est  de  fide.  Consiat  1<*  ex  illo 
Isai.  c.  7  :  Ecce  virgo  concipiet  et  pariet  filium. 
Neque  dicas  cum  quibusdam  Judaeis ,  vocem 
hebraeam  haalma  non  significare  virginem,  sed 
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puellam  adolescenlulain ,  sive  virginem,  sive    ^ 
non;  observaiil  eiiini  linguae  hebraicae  perili 
voceni  hanc,  liaalma,  ciini  arliculo  emphaiico 
ha ,  nullibi  ustirpari  iti  S.  Scriptura  nisi  pro 
puelh\  virgine.  Aliunile  Isaias  hoclocoprsenun- 
lial  portenlum    iiigens    el  inaiidiluni  :  qiiid 
vero  iiovi  et  portenti  haberet,  si  puella  viruin 
experta  sil  filiuin  paritura?  Utide  Matth.  cap.  2, 
volens  probare  Cliristum  esse  conceptum  ex 
Spiritu  saiiclo,  dicit  :  Hoc  totum  factum  esl , 
ut  adimpterelur  quod  dictum  est  a  Domino  per 
Proplietam  dicenlem  :  Ecce  virgo  in  utero  liabe- 
bit ,  et  pariel  ftlium.  2"  Constat  ex  Symbolis 
Apostolorum  et  Consiantinopolitano  ,  in  qui- 
bus  dicitur  Christus  conceptus  ex  Spiritu  san- 
cto,  natus  ex  Marici  virgine.  3°  Constat  ex  per- 
petua  traditione  Ecclesi*.  Plures  congruen- 
tias  pro  utraque  parte  atrerl  S.  Th.  1  et  2  arli- 
culo  hujus  quaest.,  quasvidere  potestcuriosus 
lector.  Exivit  itaque  Chrislus  ex  utero  clauso 
penetraiione  miraculosa,  sicul  posl  resurre- 
clionem  inlravil  ad  discipulos  januis  clausis. 
Atque  hinc  sequitur  quod  B.   Virgo  peperit 
absque  dolore;  causa  enim  dolorum  in  parlu 
est  apertura  seu  fractura  claustrorum ,  quae 
hic  abfuit. 

Dices  :  S.  Ambrosius  in  cap.  2Luc.  dicitde 
Christo  :  «  Hic  est  qui  aperuit  matris  suae  vul- 
«  vam,  ut  immaculatus  exiret.  n  Ergo. 

Resp.  quod  ista  apertio  non  sigiiificat  rese- 
raliiinem  claustri  pudoris  virginei,  sed  solum 
exitum  prolis  de  utero  matris.  Unde  idem 
S.  Ambrosiiis  I.  de  Instit.  virg.,  c.  8,  dicit : 
«  Bona  porta  Maria  quae  clausa  erat  et  non 
9  aperiebatur;  transivit  per  eam  Christus,  sed 
«  non  aperuil.  »  (Ibid.  a.  2,  ad  1.) 

Dico  2°  :  B.  Maria  post  partura  virgo  per- 
mansit.  (ibid.  a.  5.  0.) 

Est  iterum  de  fide  contra  Helvidium  ,  qui 
dixit  Mairein  Christi  post  parlum  a  Joseph 
fuisse  carnaliter  cognitam  eialios  genuisse  fi- 
lios. 

Prob.  1"  ex  illo  Ezech.  44  :  Porta  bwc  clausa 
erit  et  non  aperielur,  et  vir  non  transibit  per 
eam,  qnia  Dominus  Deus  Israel  ingressus  est  per 
eam.  Quod  exponeiis  S.  Aug.  serra.  18  de 
Tenip.,  dicit :  i  Quid  esl  porla  in  dorao  Oo- 
€  mini  clausa,  nisi  quod  Maria  semper  eriiin- 
c  tacia?  Et  quld  est,  liomo  non  transibit  per 

<  eam ,  nisi  quod  Josepli  non  cognoscet  eaiii? 

<  Et  quid  est,  Dominus  solus  intrat  et  egrcdilur 

<  per  eam,  nisi  quod  Spiritus  sanctus  imprae- 
«  gnavit  eam,  et  angelorum  Dominus  nascelur 
t  per  eam  ?  Et  quid  est,  clausa  erii  in  aternum. 


«  nisi  quod  Maria  virgo  est  ante  parlum,  et 
«  virgo  iu  partu  ,  el  virgo  post  partum  ?  »  Eo- 
deni  sensu  allegorice  expoiuinl  liunc  locum 
alii  SS.  Palres  et  inierpreies.  (Ibid.  in  a.  s.  c.) 
2"  Ilaec  est  Ecclesise  caiholicae  Itadiiio  et  fides 
adeo  iiidubitata  et  universalis,  ul  in  omnibus 
suis  ofTiciisMariam  semper  virginem,  virginera 
priiis  et  posterius,  virginem  ante  partum  ,  in 
parlu  et  post  partum,  unanimi  consensu  cele- 
bret;  et  hoc  ipso  quo  quis  profert  nomen  Ma- 
rice ,  statim  virgo  intelligilur.  «  Neque  eniin, 
«  inqiiit  Eplphan.  Haeres.  78,  allera  videtur 
«  S.  Mariae  vox  et  virgo.  »  Unde  in  quiiita  sy- 
nodo  generali  dicitur  :  «  Mariae  virginitas  ante 
«  partum,  in  partu  et  post  partura  interniina- 
«  bilis.  B  o^Suadenl  variae  rationes  auctoris. 
1"  Error  Ilelvidii  derogat  perfectioni  Chrisii, 
qui  sicul  secundum  divinam  natiiram  Unige- 
nitus  esl  Patris  tanquam  perfeclus  per  oinnia 
Filius  ejus,  ita  decuit  ut  esset  unigenitus  Ma- 
tris  tanquam   perfeclissimum  germen    ejus. 
2"  Hic  error  injuriara  facit  Spiritui  sancio , 
cujus  sacrarium  fuit  uterus  virgiiialis,  in  quo 
carnera  Christi  formavit :  unde  non  decebat 
quod  de  caetero  violaretur  per  comraixtionera 
virilem.  3"  Derogat  dignitati  et  sanctitati  Ma- 
tris  Dei,  quae  ingratissima  videretur  si  tanto 
Filio  contenta  non  esset ,  et  si  virginitatem 
quae   in    ea   miraculose   conservata  fueral , 
sponte  perdere  vellet  per  carnis  concubitum. 
4"  Etiara  ipsi  Josepho  esset  ad  maximam  prae- 
sumptionera  imputandura,  si  eam  quam  reve- 
lante  angelo  de  Spiritu  sancto  Deum  conce- 
plsse  cognoverat,  polluere  attentaret.  Ergo. 

Obj.  1°:  Matlh.  1  dicilur  de  Maria  et  Jo- 
sepli  :  Anlequam  convenirent,  inventa  est  liabens 
de  Spiritu  sancto  :  quod  non  potest  dici  nisi  de 
conventuris  ;  sicut  nemo  dicet  de  non  pran- 
suro,  antequara  pranderet.  Ergo.  2"  Ibid.  di- 
citur  :  Joseph  accepii  uxorem  suam,  et  non  co~ 
gnoscebat  eam ,  donec  peperit  Filium  snum 
primogenitum  :  to  donec  significat  tenipiis  de- 
terrainalura ,  quo  flt  id  quod  usque  ad  illud 
lempuo  dilatura  est.  3"  Primogenitus  non  dici- 
tur,  nisi  qui  habet  fratres  sequentes.  4"  Chri- 
stum  reverahabuisse  fratres  exprimit  S.  Scri- 
ptura  ,  Joan.  2,  ubi  dicitur  quod  Chrislus 
descenderit  in  Capharnaum  cura  Matre  et 
fratribus  suis.  Ergo. 

Resp.  ad  primura  cum  S.  Hieron.  lib.  cont. 
Helvid.  de  Perpet.  virg.  Mariae  ,  quod,  licet 
particula  antequam  saepe  consequentia  indicit, 
nonnunquam  tamen  ea  tantiim  quae  cogita- 
banlur  aui  solebant  fieri  ostendit;  nec  necesse 
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est  nt  cogilata  vel  solita  fieri ,  fiant  ciim  ali- 
quid  intervenii  quod  impedit  ne  fiant  ;  sicut 
sidiceretur:  Antequam  nautae  in  porlu  pran- 
derenl,  navigaverunt,  non  significarouir  iiau- 
tas  pransisse  in  porlu  postquam  navigaverint, 
sed  eos  solilos  ei  cogilantes  prandere  in  portu, 
abiisse  impransos.  Ita  simililer  ciim  Evange- 
hsU  dic\t,antequamconvenirent ,  inventa  est,etc. , 
non  significat  quod  posiea  convenirent,  sed 
quod  diim  secundiim  opinionem  vulgi  videren- 
lur  conventuri,  praevenit  conceptio  per  Spiri- 
tum  sanctum  ,  ex  quo  factum  est  ut  ulteriiis 
non  convenerint.  Ad  secundum  ,  ex  eodem 
S.  Hieron.  in  Comment.  ad  2  c.  Mallli.,qu6d, 
quamvis  usque  seu  donec  significet  quandoque 
cerlum  tempus ,  quandoque  etiam  signilicet 
tempus  indefiniium  ,  ut  ciim  diciiur  Psal.  113: 
Oculi  nostri  semper  ad  Dominum  ,  donec  mise- 
realur  nostri;  non  est  sensus  quod  post  impe- 
tralam  misericordiam  oculi  avertantur  a  Deo, 
ciim  tunc  debeant  magis  converti.  Et  secun- 
diim  bunc  modum  loqiiendi ,  significantur  ea 
de  quibus  posset  dubitari ,  si  scripla  non  fuis- 
sent ;  caeiera  vero  intelligentiae  nostrae  relin- 
quuntur.  Secundiim  igiturhuncmodum  Evan- 
gelista  scribit  Matrem  Dei  non  esse  cognitam 
usque  ad  partum  ,  de  quo  posset  dubitari; 
imo  contrarium  praesumi ,  ut  multo  niagis  in- 
lelligamus  cognilara  non  fuisse  post  partum. 
(Ibid.  ad  3.)  Ad  tertium,  primogenitus  in  S. 
Scripturis  dicitur  anle  quem  nullus  est  geni- 
tus  ,  sive  post  eum  alii  gignantur  ,  sive  non. 
Unde  secundiim  legem  primogenita  debebant 
redimi  ,  antequam  aliud  nascerelur.  ( Ibid. 
ad4.)  Adquartum,  secundiim  morem  S.  Scri- 
plur3e,fratres  Domini  dicuntur  qui  erantejus 
consanguinei ,  ut  patet  de  Abraham  et  Lolh, 
Genes.  15,  et  de  Laban  et  Jacob,  Gen.  29. 
Quoto  autem  gradu  consanguinitalis,noncon- 
stat.  Plures  volunt  quod  essent  filii  Cleophae, 
qui  aliter  dicebatur  Alphaeus  ,  fratris  S.  Jo- 
seph,  sicqueerantsecundiim  opinionem  vulgi 
consanguinei  Christi  in  secundo  gradu,  Alii 
dicunt  quod  essent  filii  Mariae  Cleophae  soro- 
ris  B.  Virginis ,  et  sic  reipsa  erant  consan- 
guinei  Christi  in  secundo  gradu.  (Ibid.  ad5.) 

Articulus  IV. 
De  voto  virginitatis  a  Deipara  emisso. 

Quatuor  hic  quaerimus  :  primum ,  utriim 
Deipara  emiserit  votum  virginitatis ;  secun- 
dum ,  cujus  conditionis  fuerit  illud  votum , 
an  condilionalum  an  absolutum ;   tertium , 
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quandonam  emisit ;  quartum  ,  an  prima  emi- 
serit. 

Dico  1° :  Deipara  emisit  votum  virginitatis. 
Est  contra  Calvinisias,  qui  inde  vident  probari 
vola  monastica  quae  odio  habent.  (Ibid.  a.  4,  o.) 

Prob.  1°  :  Ex  responso  ipsius  Deiparae 
facto  angelo  nuntianti  qudd  Christum  conci- 
peretetpareret  :  (^uomorfo,  inquit ,  fiet  istud , 
quoniam  virum  non  cognosco/  Quibus  verbis  ob- 
jicil  difiicullatem  quam  patiebatur.  Isla  aulem 
dilTicultas  non  oriebatur  ex  simplici  propo- 
sito  servandae  virginitatis  ,  quod  propria  vo- 
luntale  mutare  polerat ;  neque  ex  hoc  quod 
aclum  cognilionis  nunquam  exercuerat,  par- 
lus  enim  proponebatur  futurus  ab  aiigelo  : 
non  repugnat  aulem  qiiod  quae  nondiim  co- 
gnovil  virum,  postea  cognoscal el parial;  neque 
repiignat  quod  poslea  cognoscat ,  nisi  votum 
virginitatis  emissum.  Hanc  ergo  iinpotenliam 
cognoscendi  B.  Virgo  his  verbis  exprimit : 
Virum  non  cognosco,  id  est,  cognosccre  non 
possum  :  sicut  diim  abslemius  dicit  :  Non 
bibo  vinum  ,  id  est ,  bibere  non  possum  ;  vel 
caecus  :  Lumen  cosli  non  video ,  id  cst ,  videre 
non  possum.  Unde  S.  Aug.  I.  de  S.  Virginit. 
c.  4 ,  dicit  :  «  Hoc  profeclo  nou  dicerct , 
«  nisi  Deo  virgincm  se  ante  vovisset,  j  (Ibid. 
in  a.  s.  c.) 

Si  dicas  Deiparam  non  ignorasse  Messiam 
nascilurum  ex  virgine,  juxta  illud  Isai.  7  : 
Ecce  virgo  concipiet  etpariet ,  respondeo  id  noQ 
i,)si  slatim  occurrisse  utad  sepertinens;  unde 
dicitur  lurbata  in  sermone  angeli.  Insuper 
quomodo  id  fieri  posset(qu6d  Messias  nascere- 
tur  ex  virgine)  ante  non  legerat,  inquit  Vener. 
Beda  in  cap.  1  Luc, 

Prob.  2"  ex  SS.  Patribus.  Praeter  Aug.  jam 
laudalum,  S.  Greg.  Niss.  Orat.  in  diem  Nala- 
lem  Cliristi,  Venerab.  Beda  supra  cap,  1  Luc, 
S.  Bernard.  Serm,  4  siiper  Missus,  S.  Edme- 
rus  lib,  de  Excellentia  B.  Virginis  cap.  4,  et 
alii  votum  B.  Virginis  adslruunt. 

5°  Ratio  suffragatur,  Perfeciionis  opera  ma- 
gis  sunt  laudabilia  si  ex  voto  fiant,  ut  docui- 
mus  2-2,  ad  a.  6,  q.  88 ;  atqui  virginitas  debuit 
excellere  in  Matre  Dei,  propterea  quod  aliis 
virginibus  proponenda  erat  in  exemplum,  et 
propter  alias  rationes  congruentes,  quas  refert 
Auctor  a.  1  hujus  q.;  ergo(lbid.  o). 

Dico  2"  :  Probabile  esl  Deiparam  primiim 
vovisse  virginilalem  condiiionaie,  si  nempe 
Deoplaceret,  aut  aliud  nonordinaret;  postea, 
cognita  Dei  volunlate,  et  accepio  sponso  se- 
cundiim  quod  mores  illiustemporis  exigebant. 
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una  cum  ipso  absolut^  vovisse.  Est  expressa 
senlentia  S.  Th.  non  solum  hic,  sed  eiiara  in 
4,  disl.  50,  q.  2,  art.  1. 

Prob.  :  Eral  Deiparae  justa  ratio  dubitandi 
niim  virginilalis  volnni  Deo  placerel,  inio  et 
timendi  ne  ipsi  dispHceroi  ;  ergo  prudens  et 
religiosa  Virgo  illud  absoluie  non  eniisit,  sed 
condiiionaio,  si  Deo  placerei,  ne  se  exponeret 
periculo  displicendi  Deo.  Prob.  ant,  :  Eslo  non 
fuerit  tunc  praeceplnm  strictum  sallem  singu- 
lis  vacandi  generaiioni,  ciim  jam  essct  sufli- 
cienter  propagatum  genus  humanum  et  mul- 
liplicatus  populus  lidelis  ;  altamen  colere  vir- 
giniiaiem,  eratadhuc  tuncconlrariummoribus 
Israelitarum,  praisertim  quoad  mulieres:  ergo 
Oeiparae  justa  ralio  fuit ,   etc.   Prob.  ant. , 
1**  auctoritaie  Patrum  :  S.  Aug.  lib.  de  Bono 
Viduitalis  cap.  7,   dicit  :    «  Sanctas   feminas 
(  propheticis  temporibus  nubere  obedientia, 
<  non   concupiscenlia    compellebat.   »    Idem 
babet  S.  Hieron.  lib.  contra  Helvid.  c.   10. 
S.  Bernard.  Serm.  de  Virgine,  ad  illa  verba 
Apocal.  :  Signum    magnum   apparuit  in  coeto, 
dicit  B.  Virginem  vovendo  virginitatem,  legis 
Mosaica;  decreta  transcendisse. 

Has  autem  auctoriiates  iheologi,  etiam  ii 
qui  hic  nobis  adversantur,  exponunt  de  lege 
iniproprie  sunipta  pro  consuetudine  quse  lunc 
vigebat  apud  Judaeos,  ut  omnes  nuberent  ad 
propagationem  populi  fidehs,  item  de  obedien- 
tia  el  necessiiaie  respective  ad  hanc  consuetu- 
dinem  :  et  bene  ex  ipso  S.  Aug.,  qui  lib.  de 
Virginit.  c.  4,  expendens  votum  a  Deipara 
nuncupatum,  dicit :  «  Hoc  Israelitarum  mores 
«  adhuc  recusabant.  »  Ergo  secundiim  SS.  Pa- 
tres,  etiam  falentibus  adversariis,  colere  vir- 
giiiitatem,  erat  adhuc  tuiic  contiarium  mori- 
bus  Israelitarum.  Prob.   2°  idem  ant. :  Licet 
habeamus  quaedam  exempla  virorum  qui  tem- 
pore  Legis  manserunt  coelil)es,  ut  Josue,  Eliae, 
Elissei,  etc. ,  nuUam  tamcn  legimus  mulierem 
coluisse  virginitatem.  Id  equidem  quidamopi- 
nantur  de  Maria  sorore  Moysis,  sed  apertecon- 
tradicit  Joseph  ,  lib.  3  Aniiquit.  c.  2,  ubi  dicit 
Mariam  fuisse  junctam  matrimonio  Huri,  qui 
una  cum  Aarone  Moysis  brachia  in  monte  sus- 
linebat,  Exodi  17.    Aliunde   unius    factum, 
sicut  non  facit,  ita  nec  destruit  morem.  Ergo. 
Dices  1":  SS.  Patres  qui  votum  virginitatis 
in  Deipara  agnoscunt,  votum  simpliciter  di- 
cunt,  nec  dislinguuntinter  absolutum  et  con- 
ditionatum .  2°  Quod  est  perfectius,  est  tribuen- 
dum  B.  Virgini;  atqui  perfectius  est  absolute 
voverc  quam  condiiionate  ;  ergo.  3°  B.  Maria 


erat  virginibus  proponenda  in  exemplum;  istae 
autem  absolute  vovent.  4"Nulla  est  ratio  quae 
cogal  agnoscere  in  B.  Virgine  votum  lanlum 
condilionatum,  non  praeceplum  lcgis  Ju- 
daicae  vacandi  generatloni,  quia  vel  nullum 
fuit,  vel  saliem  speclabat  cominuniiatem,  non 
singiilos  nisi  in  casu  necessitaiis,  quae  tunc 
non  erat  ,  non  matrimonium  initum  cum 
S.  Joseph  ,  quia  essentia  malrinionii  consistit 
in  jure  mutuo  ad  copulam,  non  iu  ipso  usu 
copulae,  qui  potest  separari  a  jure;  votum 
auiem  absolutum  virgiiiitalis  non  repugnat 
juri  mutuo  ad  copulam,  sed  ipsi  tantiim  usui 
copulae.  Ergo. 

R.  ad  priuium :  Argumentum  est  negativum, 
quod  nihil  probat.  insuper  iion  erat  ratio  cur 
SS.  Patrcs  distinguerent  inter  votum  absolu- 
tum  et  condilionatum,  ciim  utrumque  B.  Virgo 
emiserit. 

Sidicas:  Juxta  SS.  Patres,  B.  Virgo  emisit 
votum  absolule  ante  matrimonium  inilum  cum 
S.  Joseph,  quod  nos  dicimus  emissum  tantum 
inito  matrimonio;  sic  S.  Aug.  lib.  de  Virginit. 
cap.4  :  «  Desponsata  est,  inquit,  viro  jusio, 
i  non  violenter  ablaturo,  sed  potius  contra 
t  violentos  custodituro  quod  illa  jam  voverat. » 
Et  S.  Greg.  INyss.  in  diem  Natalis  Christi  : 
«  Non  liberorum  causa  Josepho  nupsit,  quin 
d  imo  nefas  illi  fuit  cognoscere  virum.  » 

Resp.,  laudatos  Patres  posse  intelligi  de 
voto  conditionato,  si  Deus  aliler  non  ordina- 
ret;  quamdiu  enim  id  non  innotescebat  illi, 
tenebalur  voto.  Adde  quod  hoc  argumentura 
militet  tantiim  contra  circumstantiam  tempo- 
ris  in  quo  dicimus  emissum  votum  absolutum, 
non  autem  probat  quod  ab  iniiio  fuerit  abso- 
lutum. 

Ad  secundum  ,  distinguo  minorem :  Perfe- 
ctius  est  vovere  absoluie  quam  condiiionate, 
secundiim  se,  concedo;  attentis  circumslan- 
tiis,  ut  si  esset  periculum  displicendi  Deo  per 
votum  absolutum,  nego.  Sic  autem  erat  io 
casu.  Adde  quod  Deipara  etiam  voverit  abso- 
lute,  ut  jam  dictum  est,  et  quidem  ante  an- 
nuntiationem  angeli.  Et  per  hoc  patet  respon- 
sio  ad  terlium. 

Ad  quartum,  resp.  quod  neque  ratione  prae- 
cepti  stricte  legis  Mosaicae,  neque  ratione  ma- 
trimonii  initi  cum  Josoph  ,  dicamus  Deiparam 
non  vovisse  absolute,  sed  quia  «  hoc  mores 
(  Israelitarum  adliuc  recusabant,  »  ut  dicit 
S.  Aug.  supra  laud. 

His  tamen  non  obstaniibus,  sententiam  con- 
trdriam  ut  vere  probabilem  etiam  agnosc^ 
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propter  rationes  mox  deductas,  ei  quia  a  plu- 
ribus  iiisignibus  liieologis  etiam  Tliomislis 
propugnalur,  iia  ul  videalur  hodie  couirau- 
nior.  Elquanluraad  D.  TIi.,  qui  videturaperte 
contrarius,  observat  noster  Serrius  S.  docio- 
rem  in  senteniiam  voti  conditionati  ivisse, 
delusum  supposiiitio  teslimonio  S.  Auguslini, 
a  Magisiro  Sententiarum  el  Gratiano  laudato, 
cujus  suppositionem  S.  Tli.  in  sua  aeiaie  pro- 
pler  probatorum  codicumpenuriamdeprelien- 
dere  non  potuit ;  sic  enim  S.  Aug.  loquentem 
inducunl  Miigister  Sent.  lib.  4,  d.  50,  el  Gra- 
tianus  can.  Sufficiat,  causa  27,  q.  2  :  «  Beata 
f  Vlrgo  proposult  se  servaturam  votum  virgi- 
I  nitatis  in  corde;  sed  ipsum  votum  non  ex- 
i  pressit  ore  ;  sul)jecit  se  divinse  dispositioni ; 
€  proposuit  se  perseveraturara  virginem,  nisi 
c  Deas  ei  aliler  revelaret,  committens  virgo 
c  suam  virginitatem  divinae  dispositioni;  con- 
t  sensit  in  carnalem  copulam,  illam  non  ap- 
t  peiendo,  sed  divinae  inspirationi  in  utroque 
t  obediendo.  Poslea  vero  siniul  cum  viro 
I  labiis  expressit,  et  uterque  in  virginitate 
t  permansit.  s  Quo  S.  Augusiini  lesliuionio, 
bona  fide  accepto,  sententiam  lirmat  S.  Th.  in 
q.  cit.  d.  50,  q.  2,  art.  1,  dicens  :  «  Et  hoc 
t  est  quod  Auguslinus  in  littera  iradit,  quod 
c  proposuil  se  perseveraturam  virginem,  nisi 
t  Deus  aliter  ordinaret.  >  Attamen  nihil  ho- 


rum  habet  S.  Aug.,  neque  Ub.  de  Nupt.  et 
Concup.  qui  apud  Magislrum  Sent.  cilalur  in 
margine,  neque  lib,  de  Virginitate  a  Gratiano 
notato. 

Caeteriim  quidquid  sit,  ciim  utraquesenten- 
tiaadraitlatDeiparam  vovisseabsolule  virgini- 
tatera,  et  sit  tantum  disputatio  de  tempore, 
an  ab  initio,  an  decursu  lemporis,  quando 
novit  ex  divina  revelatione  id  Deo  placere, 
quod  est  contra  haereiicos  hodiernos,  restant 
argumenta  eorum  solvenda. 

Obj.  :  Praeccpiura  erat  in  lege  vacandi  ge- 
jierationi,  Gen.  1,  v.  28,  his  verbis  :  Crescite 
et  muUiplicamini;  et  repiete  terram.  Quod  Deus 
repetii  post  diluvium,  ibid.  c.  9,  v.  1.  Ergo 
Maier  Dei  non  poluit  absque  iransgressione  et 
peccato  vovereabsolute  virginiiatera. 

Resp.  1°  haec  verba  non  esse  Dei  praecipien- 
tis,  sed  benedicentis  et  promittentis  foecundi- 
tatem;  eadem  enim  legimus  cap.  cit.  v.  22, 
dicta  brutis  ,  quae  non  sunt  capacia  praecepti. 
a^Esio  fuerii,  praeceptura  istud  obligabat  tan- 
tura  per  se,  directe  et  primario  communita- 
tera,  non  privatos  nisi  in  casu  necessiialis 
propter  propagationem  generis  humani  ei  raul- 
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liplicationem  populi  fideh's,  ut  probavi  in  tract. 
de  Matrini.  dissert.  1,  art.  i,  §  2,  et  docet 
S.  Th.  in  4,  d.  37,  q.  3,  a.  2,  ad  2  ;  teropore 
autera  B.  Virginis  ex  neutro  capite  necessitas 
urgeljat;  sullicienter  enim  propagalura  erat 
genus  humanura ,  et  multiplicatus  populus 
fidelis. 

Inst.  1"  :  Exodi  23,  v.  26,  legitur  :  Non  erit 
infoecmda  et  sterilis  in  terra  lua.  El  Deuteron. 
7,  V.  14  :  Non  erit  in  te  sterilis  tam  in  homini- 
bus  quam  de  gregibus  luis.  Ergo. 

Resp.  ut  ante,  1"  non  esse  prohibilionem 
colendae  castilalis,  sed  promissioiieHilulurae 
foecunditalis  :  non  enim  steriJilas  seu  loecun- 
dilas  subjacere  polest  praecepto,  ciim  non  sit 
inpotesiate  bominis,  neque  pecora  sintcapacia 
praecepii.  3"Si  sitpraeceptum,  nonaflicilsingu- 
los  nisi  in  casu  necessitaiis,  qui  tum  non  erat. 

Inst.  2°  :  Saliem  in  vet.  Testam.,  sterilitas 
eratprobrosa,  et  instar  maledictionis  habeba- 
tur  :  Oseae  9  :  Da  eis  vutvam  sterilem ;  Rachel, 
Gen.  30,  ubi  peperit  filiun),  absiuUt,  inquit, 
Deus  opprobiim  meum;  e  contra  foecundilas  pro 
benedictione  et  surama  feliciiaie  habebatur  : 
Isai.  26  :  Beatus  qui  liabet  semen  in  Sion;  et 
Luc.  1,  Elisabelli  propter  natum  Joannem 
Bapt.,  congratulabantur  vicini  ei  cognati,  quia 
magni/icavit  Dominus  misericordiam  suam  cum 


illa.  Ergo. 

Resp.  :  Disiinguo  antecedens  :  Sterilitas  ex 
impotentia  in  conjugalis,  qui  ciim  vellent  ge- 
nerare  non  possunt,  erat  probrosa,  concedo; 
sierilitas  ex  electione  in  virginibus,  quae  ciim 
possentgenerare,  nolunt,  majoris  perfectionis 
studio,nego.  Similiter  de  foecundilate ,  est 
summa  felicitas  et  benedictio  in  conjugatis, 
quia  assequuntur  quod  optant  in  conjugio  :  at 
major  est  felicilas  et  benedictio  servata  virgi- 
nilas,  quia  virgines  bonum  excellentius  quod 
quaerunt,  scilicelcarnis  incorruptionem,  asse- 
quuntur ,  juxla  illud  Sap.  3  :  Fetix  est  sterilis 
incoinquinata,  quce  nescivit  torum  in  delicto;ha-' 
bebitfructum  in  respectione  animarum  sanctarum. 

Quantiira  ad  quosdam  Patres  qui  videntur 
agnoscere  legem  vacandi  generationi,  expli- 
cuimus  supra  de  lege  improprie  sumpta  pro 
moribuset  consuetudine  Israelitarum. 

Dico  3"  :  Constat  ex  prima  conclusione  Dei- 
parain  votura  virginitatis  absolutum  emisisse 
antequam  salutaretur  ab  angelo,  cui  ideo  re- 
spondit:  Quomodb  fiet  istud,  quoniam  virum  non 
cognosco?  id  est,  cognoscere  non  possum,  ob 
votum  virginitatis,  ut  exposui  loco  citato.  Si 
namquevolum  fuisset  conditione  suspensum, 
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si  Deo  placeret,  aut  aliud  non  ordinaret,  ex 
nunlio  angeli  staiim  iniellexisset  id  Deo  non  | 
placere,  sedailud  ordiiiasse,  nequerespondis- 
sel  :  Quumodb  fiet  istud  ?  quoniam  virum  non 
cognosco,  id  est,  cognoscere  non  possura,  cum 
se  sensisset  sclutam  a  voto  condilionalo,  con- 
ditione  non  purificata. 

Qui  tenenl  votnm  fuisse  ab  initio  conditio- 
natum,  dicunt  emissum  fuisse  absolute  post 
malrimonium  contractum  cum  S.  Joseph,  alii 
ante  matrimonium.  Quo  vero  aetalis  Deiparse 
anno,  incertum  sestimant. 

Dico  4"  :  Juxta  quosdara  SS.  Patres,  Deipara 
mortaliumprimavirginitatemvovit,  eamqueex 

voto  servavit. 

Prob.:  S.  Bernardus  Serm.  de  Virg.  in  haec 
verba  Apocal.  :  Signum  magnum  apparuit  in 
coelo,  dicit  :  «  Proposilura  virginitatiset  ipsius 
»  quoque  proposili  novitas  virginilatem  carnis 

<  illustrat,  quod  videllcet  in  libertate  spirilus, 
«  legis  Mosaicae  decreta  transcendens,  illiba- 

<  tam  Deo  corporis  et  spiritiis  sanctimoniam 
«  vovit.  n  S.  Anselmus  in  Stimulo  amoris, 
dicit  Christo  :  «  Descendisii  e  regali  solio  su- 

<  blimis  gloriae  tuae  in  humilem  et  alijectam 
€  in  oculis  suis  puellam,  primo  virginitatis 
t  conlinentiae  voto  sigillatam.  »  Ruperlus  ab- 
bas  1.  3  in  Cantica  :  «  Qui  votuni  egregium 
«  Deopriraa  vovisti,  votum  virginitalis,  »  eic. 

Articulus  V. 
De  matrimonio  B.  Virginis  cum  S.  Josepli. 

Verura  extitisse  matrimonium  inter  B.  Yir- 
ginem  et  S.  Josephum  probavi  indisgressione 
historica  ad  calcem  diss.  5  de  Matrim.  Illuc 
recurrat  lector,  et  simul  conferat  art.  5  ejus- 
dem  diss.  de  objecto  consensus  matrimonialis. 
Hoc  supposito,  restant  duae  quaestiones  sol- 
vendae:  prima,quandonam  malrimonium  istud 
fuit  coniraclum ;  secunda,  quolo  utriusque 
aetatis  anno.  Unde 

Dico  1":  Matrimonium  inter  B.  Virginem  et 
S.  Josephum  non  fuit  contractum  tribus  men- 
sibus  post  salutationem  angelicam,  quando 
nempe  B.  Virgo  reversa  ex  visitatione  Elisa- 
beth  apparuit  Josepho  gravida,  et  ipse  de  mys- 
lerio  fuit  instructus  ab  angelo,  ut  quibusdam 
SS.  Palribus  visum  est :  sed  probabiliiis  con- 
traclum  fuit  antequam  B.  Virgosalularetur  ab 
angelo.  Ita  sentiunt  SS.  Chrysost.  Hom.  4  in 
Malth.  5,  Ambros.  in  Luc.  cap.  1,  Bernard. 
Hom.  2  super  Missus ,  Petrus  Chrysologus 
Serm.  175,  Th.  hic  q.  29,  a.  2,  ad  3,  et  alii. 
.'  Prob.  1" :  Ided  secundiimSS.  Palres,  eiiam 


illos  qui  hic  nobis  adversantur,  Christus  volui^ 
nasci  ab  uxoratii,  ut  Malris  honori  consulere- 
tur,  nescilicet  liaberetur  fornicaria  :  atqui  si 
post  tresmenses  tanium  a  conceptione  juncta 
sitmatrimonio,  apparuisset  gravida  ex  concu- 
bitu  fornicario,  sive  cum  Josepho  sive  cum 
altero  :  ergo. 

2°  Ided,  juxta  eosdem  SS.  Patres,  Deipara 
juncta  fuitmatrimonio  ut  partus  ejus  celare- 
tur  diabolo,  diim  de  Joseph  semine  et  non  de 
virgine  puiat  esse  naium  :  atqui  si  tribus  men- 
sibus  post  impraegnationem  inivisset  matrirao- 
nium,  quando  jam  apparebat  gravida,  diabolus 
non  puiasset  ex  Joseph  semine  esse  conce- 
pium  :  ergo. 

Dices  :  Matth.  1  sic  legitur  :  C«»i  esset  de- 
sponsata  materJesu,  Maria,  Josepli ,  anlequam 
convenirent,  inventa  est  in  utero  habens  de  Spiritu 
sancto.  Josepli  aulem,  virejus,  cwm  esset  justus  et 
nollet  eam  traducere ,  voluit  occulte  dimittere 
illam.  Hcec  autem  eo  cogitante,  ecce  angelus 
Domini  apparuit  inlsomnis  ei,  dicens:  Joseph, 
fili  David,  noli  timere  accipere  Mariam  conju- 
gem  tuam  ;  quod  enim  in  ea  natum  est,  de  Spi- 
ritu  sancto  est ;  pariet  autem  Filium,  et  vocabis 

nomen  ejus  Jesum Exsurgens  autemJoseph  a 

somno,  fecit  quod  prcecepit  ei  angelus  Domini, 
et  accepit  conjugem  suam.  Atqui  ex  loto  hoc 
contextu  eruitur  quod  tunc  soliim  Joseph  acce- 
perit  Mariam  in  conjugem  suam ,  quando  ei 
revelatum  est  ab  angelo  mysterium  divinae  fce- 
cundilalis  :  ergo. 

Resp.  :  Nego  assumptum  ;  quinimd  ex  hoc 
coniextu  attente  perpenso  eruitur  contrarium. 
Nam  1"  tunc  jam  Joseph  dicitur  vir  ejus,  sci- 
licetMariae  :  ergojara  tunc  erat  Josepho  juncta 
niatrimonio.  2^'  Dicitur,  voluit  dimittereillam: 
nemo  autem  dimiltit  uxorem  quam  reipsJ»  non 
duxit  :  «  Quam  non  accepit,  inquit  S.  Am- 
i  bros.  1.  2  in  Luc.c.  1,  nemo  dimitlit;  et  ided 
d  qui  volebat  dimitlere,  fatebatur  acceptam.  i 
3°  Dlcitur  :  Noti  timere  accipere  conjugem  tuam; 
et  postea  :  Joseph  accepit  conjugem  suam.  Qui 
autem  in  matrimonio  primiim  jungitur,  non 
dicitur  accipere  conjugem  suam,  sed  accipere  in 
conjugem  suam.  Ftaque  sensus  horum  verborum 
est :  Cum  essel  desponsaia  mater  Jesu,  Maria, 
Joseph,  non  per  verba  de  futuro  quae  sponsalia 
taniiim  efTicerent,  sed  per  verba  de  praesenti 
quae  verum  malrimonium  efficiunl :  quo  sensu 
dixit  Luc.  cap.  2  :  Ascendit  Joseph  a  GalilwA 
cum  Maria  desponsata  sibi  uxore  prwgnante, 
antequam  convenirent,  id  est,  antequam  ullam 
copulam   haberent.  Joseph  autem   citm  esset 
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justus  et  noliet  eani  traducefe;  voluit  occulte  di- 
mitlere  illam;  idest,  ciim  noUet  eam  diffamare 
et  in  judicium  deducere,  voliiit  occulte  dimit- 
lereillam  de  domosua  etconviclu.  Nolitimere 
accipere  conjngem  tuam,  id  est,  acceptam  reti- 
iiere  in  domo  etconviclu.  Quod  posset  opponi 
ex  his  verbis,  antequam  convenirent ,  quasi 
postea  carnaliier  convenerint,  dilutum  est  su- 
pra,  dum  de  virginitate  B.  Mariae. 

Quantiim  ad  ijetatem  utriusque  conjngis, 
quidam  ex  Epist.  Evodii  in  sede  Antiocliena 
S.  Petri  successoris,  dixerunt  Josephum,  dum 
contraxil  nialrinionium  cum  Deipara,  fuisse 
senem  ad  minus  octogenarium.  Et  Baronius 
ex  eadem  Epist.  scribii  B.  Virginem  fuisse  qua- 
tuordecim  annorum;  sicque  eos  exhibere  so- 
lent  piclores.  Verum  haec  Evodii  Epist.  nunc 
ab  erudilis  penes  omnibus  rejiciiur  ut  apocry- 
pha,  spuria  et  naeniis  atque  fabulis  referta. 
Unde 

Dico  2" :  Josephdiim  cum  Maria  matrimo- 
nium  iniit,  non  erat  senex  octogenarius,  sed 
vir  aetate  florens.  Prob.  1'' :  Ideo,  juxta  uua- 
nimem  SS.  Patrum  sensum,  Joseph  datus  cst 
maritus  B.  Virgini,  utilli  esset  solaiio  etprse- 
sidio  in  fovenda  et  educanda  prole,  in  rebus 
domeslicis  gerendis,  in  oneribus  matrimonii 
ferendis,  uique  pauperem  familiam  arte  et 
indusiria  aleret  :  alqui  haec  pisesidia  et  sub- 
sidia  a  sene  octogenario  exspectari  non  poie- 
rant :  ergo.  2"  Item,  juxta  eosdem  SS.  Patres, 
Deus  B.  Mariam  mairimonio  jungi  voluit,  ut 
ejus  honor  in  tulo  poneretur,  posselque  ejus 
partus  marilo  tribui  ab  his  qui  myslerium 
ignorarent  :  atqui  in  hunc  iinem  congruebat 
virum  esse  aetaie  florentem,  non  senem  efloe- 
tum ;  quinimo  effoeia  mariti  actas  male  suspi- 
candi  de  uxore  juvencula  pariente  ansam  prae- 
buisset. 

Dico  3°:  NuIIum  exstat  cerlum  antiquitatis 
monumentum  B.  Virginem  aetatis  suae  anno 
decimo  quarto  iniissematrimonium  :  quin  po- 
tiiis  rationi  videtur  conformius  eam  lunc  fuisse 
grandiusculam  et  maturioris  aelatis.  1°  Quia 
post  aliquot  menses  a  matrimonio  contracto, 
longam  et  diflicilem  peregrinationem  suscepit 
in  montana  Judacae,  salutatura  cognatam  suam 
Elisabeih.  2"  Quia  ciim  nuberet  non  libidine 
aut  desiderio  prolis  impulsa,  sed  ut  Judoeorum 
moribus  se  conformaret,  nulla  erat  ratio  acce- 
lerandi  suum  matrimoniura. 

Quo  autem  praecise  aetatis  suae  anno  et  ipsa 
et  Joseph  matrimonium  contraxerint,  incertum 
plane  est. 

TH.    VIII, 
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ArticllIis  Vi. 
De  annuntiatione  D.  Virginis. 

Plura  hic  occurrunt  disculienda  :  primum, 
uirum  fuerit  conveniensannunliari  B.  Virgini 
incarnalionem  Verbi  in  ca  esse  perliciendam; 
secundum,  utriim  isla  annunliatio  debuerit 
fieri  per  angelum  ;  tertium,  quis,  ex  qua  hier- 
archia  et  ex  quo  ordine  fuerit  angclus  Gabriel 
missus  ad  B.  Virginem;  quartum,  utriim  ange- 
lus  in  humana  specie  apparuerit  B.  Virgini ; 
qiiintum,  utriim  debito  ordine  peracta  sit  sa- 
lutaiio  angelica;  sextum,  ubi  et  quando  sit 
peracta  ;  septimum ,  unde  orta  sit  turbatio 
B.  Virgiiiis,  de  qua  S.  Lucasc.  l.Proquorum 
resoluiione 

Dico  1"  :  Conveniens  fuit  annuntiari  B.  Vir- 
gini  incarnationem  Verbi  in  ea  esse  perficien- 
dam.  (Q.  50,  a.  1,  0.)  l«Ut  debilo  ordiiie  priiis 
Deum  mente  conciperet  quam  corpore  :  unde 
S.  Aug.  1.  de  Virgin.  c.  3,  dicit :  «  Beatiorest 
(  Maria  percipiendo  fidem  Christi,  quam  con- 
«  cipiendo  carnem  Christi.  »  Et  infra  :  «  Ma- 
«  lerna  propinquilas  nihil  Mariae  profuissef, 
«  nisi  feliciiis  Christum  corde  quam  carne 
«  geslasset.  n  2«  Ut  super  hoc  sacramenlum 
diviniliis  instructa,  posset  illius  esse  certior 
testis.  S"  Ut  volunlarie  Deo  sua  obsequia  ofl"er- 
ret,  ad  quod  promptam  se  exhibuit  dicens  : 
Ecce  ancilla  Domini.  A"  Ut  obtineretur  ejus 
consensus,  quia  in  hoc  mysterio  intercedebant 
sponsalia  seu  spirituale  malrimonium  tura 
inter  Verbum  divinum  et  naturam  humanara 
quam  induit,  lum  inter  Spirilum  sanctum  et 
Mariam  quam  impraegnavit,  tum  inter  Chri- 
slum  et  Ecclesiam  quaminstiiuit;  ad  sponsalia 
autem  seu  malrimonium  requirilur  consensus 
sponsae  ,  quem  B.  Virgo  suo  et  Ecclesiae  totius- 
que  naiurae  humanae  nomine  dedit.  (Ib.  a. 
2,0.)  Iiem  requirebatur  iste  consensus  ut, 
sicut  femina,  dando  consensum  angelo,  tenta- 
tori  ruinae  generis  humani  initium  dedit  sic 
femina  dando  consensura  angelo  salutanti  re- 
demptionis  generishumani  initium  daret. 

Dico  2°:  Annuntiatio  B.  Virginis  convenien- 
ter  facta  est  per  angelum.  (Ibid.)  1«  Quia  haec 
estDei  ordinatio,  quod  mediantibus  angelis 
nisi  quid  obstet,  divina  ad  homines  perveniant. 
2°  Congruum  erat  ut ,  sicut  angelo  teniaiore 
perierat  genus  huraanum,  ita  angelo  minis- 
trante  repararetur.  5"  Sic  etiam  congruebal 
virginitati  Malris  Dei :  unde  S.  Hieron.  in 
Serm.  Assumpt.  dicit  :  «  Beneangeliisad  Vir- 
«  ginem  mittiiur,  quia  semper  est  angelis  co- 
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«  giiata  virginitas  ;  prolecto  in  carne  praeier 
«  carnem  vivere,  non  terrena  viia  esl,  sed 
«  coelesiis.  » 

Dico  y :  Angelus  Gabriel  missus  ad  Mariam, 
non  est  supremae  hierarcliiae,  sed  iniimae  pri- 
mus  ex  secundo  ordine  qui  est  arcliangeloruin. 
(Ibid.  ad  4.)  Ad  quorum  intelligentiam,  obser- 
vandum  est  angelos  distribuiin  treshierarchias, 
et  quamlibet  in  tres  ordines.  Suprema  hierar- 
chiaconlinet  Seraphinos,  Cherubinos  etTliro- 
nos;  raedia  ,  Dominationes ,  Yirtutes  et  Pote- 
siates;  infima,  Principatus,  Arcliangelos  et 
Angelos.  Prob.  itaque  conclusio.  1"  Quia  Ga- 
briel  missus  ad  Mariam,  ab  Ecclesia  et  Pairi- 
bus  dicitur  passim  archangelus.  2»  Quia  tanti 
mysterii  excellentia  requirebat  ut  illius  nun- 
tius  esset  summus  inter  eos  qui  sumina  nun- 
tiant ;  atquisplritussuperiorum  ordinum  non 
initluntur  ad  ferenda  nuntia,  sed  soli  archan- 
geli  et  angeli ;  archangeli  quidem  ad  summa , 

angeli  ad  communia. 
NecobstatdicturaS.Greg.Hom.34inEvang.: 

«  Suramum  angelum  venire  dignum  luerat,  qui 
« summum  omnium  nuntiabat.  t  Per  summum 
enim  non  intelligit  primum  omnium,  sed  pri- 
mum  inter  eos  qui  mittuntur  ad  ferenda  nun- 
tia;  unde  ibid.  paulo  antevocatipsuraarchan- 
gelum.  «Ad  Mariam  Yirginem,  inquit,non  qui- 
i  libet  angelus ,  sed  Gabriei  archangelus  mit- 
€  titur.  i>  Etlioc  nomen,  ut  ibid.  addit,  «olhcio 
i  suo  congruit ;  Gabriel  enim  fortitudo  Dei 
(  nominatur  :  per  Dei  ergo  fortitudinem  nun- 
t  tiandus  erat,  qui  virlutura  Dominus  et  po- 
« tens  in  praelio  ad  debellandas  aereaspolesta- 
(  tes  veniebat.  » 

Dico  4° :  Angelus  in  humana  specie  apparuit 
B.  Yirgini.  (Ibid.  a.  3,  0.)  Id  aperte  indicat 
series  narrationis  Evangelicae,  Luc.  1.  Dicitur 
enim  angelus  ingressusad  Mariam,  cura  ea  lo- 
cuius,  et  finito  colloquio  discessisse ;  quae  om- 
nia  externara  speciera  et  quidera  humanara 
referunt.  Idem  suadent  congruentiae.  Prima, 
quia  cum  angelus  nuniiaret  Deum  invisibilem 
assumpturum  visibilem  carnein  humanara , 
congruum  erat  ui  invisibilis  creatura  formam 
quS  appareret  visibilis  assumeret.  Secunda, 
quia  ciim  B.  Virgo  non  soliim  in  mente ,  sed 
etiaiQ  in  venlre  corporeo  Dei  Filium  rece- 
pturaerat,  non  solum  ejus  mens  ,  sed  etiam 
sensus  corporei  erant  visione  angelica  refo- 
vendi.  Terlia ,  ut  Maria  cerlior  fieret  ejus 
quodannuntiabatur;  ea  eniin  quae  sunt  oculis 
subjecta,  certius  apprehendimus  quam  ea  quae 
imaginamur.  Unde  S.  Chrysost.    Hora.  4  in 
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Mallh.  dicit,  quod  «  angelus  non  in  somnis, 
«  ini6  visibililer  Virgini  aslilil  :  nain  quia 
« magiiain  valde  reialionem  accipiebat  ab 
«  angelo,  egebat,  ante  taiiiae  rei  eventus  ,  vi- 
(  sione  solemni.  » 

Dico  5°  :  Salulatio  angelica  delKto  ordine 
peracta  est.  (Ibid.  a.  4,  0.) 

Prob.  Tria  angelus  iniendebat  circa  B.  Vir- 
ginem.  1°  Quidem  reddere  ejus  mentem  at- 
tentara  ad  lantae  rei  considerationeni ,  quod 
facit  eam  salutando  nova  quadam  et  insolita 
salutatione,  in  quapraemittitejus  idoneitatem 
ad  conceptuin,  dicens  :  Gratia  plena;  expri- 
mit  conceptura  mox  futuruin,  dicens :  Domims 
tecum;  et  praenuntiat  honorem  inde  conse- 
quentem,  diim  dicit :  Benedicta  lu  in  mulieribus. 
2°  Intendebat  eam  instruere  de  mysterio  In- 
carnationis  in  eA  perficiendo  :  quod  facit, 
tum  praenuntiando  conceptura  et  partum  : 
Ecce  concipies  et  paries,  etc,  tum  indicando 
dignitatera  prolis  concipiendae  :  Hic  erit  ma- 
gnus,  etc,  tum  deniquedemonstrandomodum 
conceptionis  :  Spiritiis  sanctus  superveniet  in  te, 
etc.  3°  Intendebat  aniinuin  ejus  inducere  ad 
consensum,  quod  fecit  exeniplo  Elisabeih  et 
argumento  ex  omnipolentia  Dei  deducto  : 
ISon  erit  impossibile  apud  Deum  omne  ver- 
bum. 

Observandum  quod  angelus  proposuerit 
exemplum  conceptils  Elisabeth ,  non  ut  B. 
Virgini  quasi  incredulae  mysleriuin  Incarna- 
tionis  persuaderet;  isleenira  conceplus  longe 
minor  erat  conceptu  quem  annunliabat;  sed 
proponebat  ut  in  aliqno  simili  mysleriura  ex- 
piicaret  et  rera  ipsara  confirmaret  :  sicut 
angelus  nuntianspastoribus  Chrisli  nalivita- 
tera ,  dedit  eis  signum  ,  quamvis  ipsi  de  re 
indicata  non  dubilarent. 

Dico  6"  :  Salulatio  angelica  peracta  est  in 
civitate  Galilaeae,  cui  noinen  Nazareth.  Ila 
Luc  \.  Nec  obstat  quod  Joeeph  et  Maria, 
ulpote  Judae  tribules  ,  debuerint  habere  do- 
mum  in  Judaea  ,  qiiae  in  partitione  terrae  san- 
ctae  obtigerat  tribubus  Judae  et  Benjamin ,  non 
in  Galilaea  qiiae  iii  sortein  tribuum  Zabulun  et 
Nephihali  cesserat .  Non  obstat,  inquam,  quia 
parlilio  facta  a  Josue  erat  possessionuro,  non 
habitationum.  Poterant  ergo  Joseph  et  Maria 
hubere  in  Galilaeal  dosniniculain  elocatam  , 
possessiones  veio  in  Judaea.  Adde  quod  post 
capiivilatein  Biliylonicani  ,  liiiiiles  possessio- 
nuin  a  Josue  piaescripli  non  ila  fuerint  reli- 
giose  servati ,  quin  potius  omnes  susdeque 
permixti. 
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Dico  1":  Juxla  Ecclesise  traditlonem  per- 
acta  est  salutatio  angelica  vigesima  quinia 
mariii :  ita  ut  iiiterconcepiionem  Cliristi etejus 
nativitatem,  quae  pariter  creditur  contigisse 
vigesimii  quinta  decembris,  intercesserint  no- 
vem  menses  iniegri.  Dehora  incertum  esl ;  ct 
ideo  ad  memoriam  et  venerationeni  hujus  sa- 
cratissimi  momenti ,  usus  obtinuit  inter  lide- 
lesutterin  die,  mane,  meridie  et  vespere 
salulationem  angelicam  recitarent.  Non  est 
tamen  omnino  improbabilis  illorum  opinio  qui 
censent  salutaiionem  angelicam  peraclam  esse 
siatim  post  mcdiam  noctem  sub  initium  diei 
naturalis.  4°  Quia  hac  ipsa  liora  Chrlstus  na- 
lus  est,  sicquejustecompleii  suntnovem  nien- 
ses  gestationis  in  utero.  Quia  id  signiiicatura 
videtur  his  verbis  Sap.  18  :  Ciim  quielum  silen- 
tium  contineret  omnia,  et  nox  in  suo  cursu  me- 
dium  iter  haberet ,  omnipotens  Sermo  tuus 
exsiliens  de  coeto  a  regalibus  sedibus,  durus  de- 
bellator,  in  mediam  extermini  terram  prosilivit. 

Dico  8" :  Turbatio  B,  Virginis,  de  qiia  Lucas 
c.  1,  orta  est  ex  aliquo  timore,  quem  ut  ex- 
cuteret  angelus  dixit :  Ne  timeas,  Maria.  Quse 
fuerit  autem  causa  timoris  ,  varii  variam  assi- 
gnant.  S.  Ambros.  lib.  2  de  Abraham  c.  9, 
assignat  introitum  angeli  sub  specie  viri :  at 
nou  dicitur  turi)ata  in  introilu  ejus,  sed  in  ser- 
mone  ejus,  et  non  cogitabat  quis  et  qualis 
esset  qui  apparebat,  sed  qualis  esset  ista  salu- 
tatio. 

AUi  assignant  sublimitatem  mysterii  ab  an- 
gelo  nuntiati.  Veriim  sublimitas  mysterii  non 
tam  timorem  quam  admirationem  causasset , 
et  hunc  timorem  ,  si  inde  natus  esset ,  non 
sedasset,  sed  auxisset  angelus  dicendo  :  Spiri- 
tus  superveniet  in  te,  etc.  Alii  dicunt  B.  Virgi- 
nem  inde  timuisse,  quod  dubitaret  qualis  esset 
angelus  qui  loquebatur,  an  bonus,  vel  malus 
qui  eam  laudando  ad  superbiam  provocaret. 
Veriim  non  dicitur,  ut  jam  observavi,  cogi- 
tasse  de  salutalore  ,  quis  esset ,  sed  qualis 
ejus  salutatio.  Quapropier  veriiis  videnlur 
sentire  qui  dicunt  eam  fuisse  turbatam  ex  eo 
quod  timeret  fractionem  voll  virginitatis  quod 
priiis  emiserat;subintellexerat  enim  ex  hisan- 
geli  verbis  :  Benedicta  tu  in  mutieribus,  prolem 
concipiendam,  eo  quod  esset  solita  in  veteri 
Testamento  mulierum  bcnedictio;  et  ciim 
noiidiim  sciret  modum  quo  id  perficiendum 
esset,  timebat  ne  cum  jactura  virginiiaiis  lie- 
rel;  uiide  quaerit :  Quomodo  jlet  istud,quoniam 
virum  non  cognosco?  Quod  posset  opponi  ex 
prophetiii  Isai.   c.   7 ,  quam  non  ignorabat 


Maria,  solutum  cst  supra,  articulo  4,  concl.  1. 

Articulus  VII. 

De  morte  Deiparce. 

Duo  potissimiim  hic  vertuntur  in  quaestio- 
nem  :  primum ,  an  mortua  sit  B.  Virgo ;  se- 
cundum,  ubi  sit  mortua. 

Dico  r  :  Certissim^  lenendum  est  B. 
Virginem  esse  mortuam.  Prob,  l"  ex  lege 
generali ,  qua  statutum  est  omnibus  liominibus 
semelmori,  Heb.  9;  et  Psal.  88  :  Quis  est  homo 
qui  vivet ,  et  non  videbit  mortem?  Prob.  2° 
auctoriiate  Ecclesiaj,  quoe  in  oflicio  Assumptio- 
nis  piuries  agnoscit  B.  Virginem  csse  viia  fun- 
ctam,  praesertim  in  Collecta  ex  Sacraraentario 
S.  Gregorli  deprompla  :  Sancta  Dei  Genitrix 
Virgo  mortem  subiit  tcmporalem;  et  in  Secreta : 
Quam  pro  conditione  carnis  niigrasse  cognosci- 
mus. Prob.  2** ex  communi  sensu  SS.Pairum, 
quorum  nullus  ante  S.  Epiphaniuni  de  morte 
B.  Virginis  dubitavii, 

Levi  autem  fundamento  nixus  dubitavit  S. 
Epiphanius,  quia  nimirum  S.  Scriptura  silet 
de  B.  Virginis  morte.  j  Quaerant.inquit  haeresi 
«  78,  vestlgia  S.  Scripiurarura  ,  et  invenient 
«utique,  neque  mortem  Marise,  neque  an 
« mortua  sit ,  an  non  mortua ;  neque  an  se- 
t  pulta  sit,  an  non  sepulta.,.  Non  omnino  de- 
«  finio  hoc,  et  non  dico  quod  immortalis  man- 
«  sit ,  sed  neque  anirmo  an  mortua  sit.  •  Quasi 
vero  necesse  sit  moriem  alicujus  exprimi  in 
S.  Scriptura  ut  crederetur  mortuus,  diim  con- 
stat  nullum  ab  eS  lege  excipi.  Nullins  aposto- 
lorum,excepto  Jacobo,  mors  exprimitur  inS. 
Scriptur^,  ideone  dubitamus  an  sintmortui? 
Neque  locus  erat  referendi  mortem  Virginis 
in  Evangelio,  quodChristiduntaxathistoriam 
coniinet  usque  ad  ejus  ascensionem  ;  neque 
iii  Actis ,  quae  historiam  apostolorum,  prae- 
sertim  Petri  et  Pauli,  tantiim  referunt,  Epi- 
stolae  vero  apostolicae  singulares  tractant 
niaterias  quae  nihil  attinent  ad  transiium  B. 
Virginis. 

Dices  insuper  :  1»  Mors  est  pcena  peccati 
originalis :  aiqui  B.  Virgo  immunis  fuit  a  pec- 
cato  originali  :ergo.2«  Henoc,  Elias,  S,  Joan- 
nes  Evangelista,  non  sunt  mortui,  quidni 
eodem  privilegio  donatam  Deiparam  dica- 
mus? 

Resp.  ad  primum  :  Omissa  minoredistinguo 
majorem,  Mors  est  poena  peccaii  originalis 
tanlum  :  nego  maj.;  est  insuper  naiiva  condi- 
lio  naturae  humanse  sibi  relictae,  concedo 
raaj.   Equidem    Adam  ex  privilegio  justitiae 
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originalis  fuissetimmortalis,  et  peccando  anii- 
sil  jiislitiam  orii;inalein  atque  indeproinanans 
privilegium  immortalitatis,  sicque  ex  illa  parte 
raors  esi  poena  peccati :  sed  eisi  fuisset  crea- 
tus  Adam  absque  lioc  privilegio,  et  conditioni 
naturfc  suai  ex  qualitatibiis  contrariis  sese 
destruenlibus  relictus,  morlem  etiam  subiisset 
jndependenter  a  peccato;  ideoque  B.  Virgo, 
etiamsi  supponatur  a  peccato  originali  immu- 
nis,  ciim  tamen  non  esset  justitiae  originalis 
privilegiodonata,mortemsubire  debuil.  Quin- 
imo  Cbristus,  in  quo  certo  non  erat  pecca- 
lum  originale  ,  nativae  suae  conditioni  relictus 
mortem  senescendo  subiisset,  siab  bominibus 
non  fuisset  occisus,  ut  docet  S.  Aug.  lib.  2 
de  peccat.  Merit.  et  Remiss.  cap.  29. 

Ad  secundum  :  Nego  conseq.  Henoc  enim 
et  Elias  non  sunt  translati  in  ca^leslcm  pa- 
triam  ,  sed  in  locura  amoenum  mortalibus 
impervinm  ,  donec  veniat  Anticbristus  contra 
quem  pugnabunt ,  et  quo  devicto  morientur, 
ac  tum  demiim  aeternara  beatiiudinem  obtine- 
bunt :  qii?e  de  B.  Virgine  dici  non  possunt. 
Idem  foret  dicendum  de  S.  Joanne  Evangelisla, 
si  verum  esset  quod  non  obierit;  sed  contra- 
ria  sententia  est  longe  probabilior  et  commu- 
nior. 

Dico  2"  :  Quo  loco  obierit  Deipara,  an 
Ephesi ,  an  Jerosolymis  ,  certd  definiri  non 
potest,  propter  probabilitatem  utriusque  sen- 
tentiae. 

Obiisse  Ephesi  suadet  potissimura  Epistola 
synodica  concilii  Ephesini ,  anno  451  ad  cle- 
rum  et  populum  Constantinopolitanum  ,  ubi 
Patres  synodici  referunt  Nestorium  damnatum 
in  urbe  Ephesi,  in  qua,  inquiunt,  theoLogus 
Joames  et  Dei  genitrix  Virgo  sancta  Maria; 
hocenim,  subintelligendo,  est,  quodjuxtaleges 
linguae  Latinae  et  Graecae  eleganter  subintelligi- 
tur  ,  significat  Joannem  iheologum  et  B.  Vir- 
ginera  esse  Ephesi,  utique  inhumatos;  quomodd 
enim  tunc  aliter  esse  possent? 

Equidera  aliqui  dicunt  banc  phrasim  esse 
mutilam,  et  supplendura,  vel  aliquando  habita- 
verunt,  vel  sacras  cedes  liabent ,  vel  magno  sunt 
in  honore;  sed  ex  nullo  codice  probatur  rau- 
tilatio ,  et  si  subintelligitur  est,  secundiim 
usum  linguae  Graecae  et  Latinae  ,  non  est  re- 
currendura  ad  mutilationem. 

Confirmatur.  Patres  Ephesini  idera  voluei  unt 
significare,  Joannem  illic  esse  inhumatum;  id 
enim  apud  ipsos  constabat,  ut  patet  ex  Epi- 
slola  Coelestini  papae,  in  qua  eos  horiatur  ut 
Jpannis  documenta  sequantur,  cujus  reliquias. 


inquit ,  prwsentes  veneramini.  Et  episcopi 
Orientales  qui  ad  concilitim  venerant,  conque- 
runtur  iiijectam  sibi  moram ,  ne  sanctorum 
martyrum  et  singulariter  Joannis  Evangelistse 
reliquias  deoscularentur. 

His  non  obstanlibus  remanet  diibium  ; 
difficile  est  enira  designare  tempus  qiio  B. 
Virgo  potuerit  venire  Ephesum  ,  si  revera  ve- 
nerit.  Communiter.  dicilur  venisse  cum  S. 
JoanneEvangelista.Is  aulemjuxtaS.  Irenaeum 
1.  7>,  c.  3,  S.  Epiphanium  haeresi  51,  et  Acta 
S.  Timothsei  apud  Bollandistas  ad  vigesimam 
quartam  januarii,  non  venit  Ephesum,  saltem 
ad  habitandum  el  ad  regendara  Ecclesiam  , 
nisi  valde  senex  et  post  mortera  SS.  Petri  et 
Pauli,  hoc  est,  anno  aerae  vulgaris  sexagesimo 
sexto  ,  quo  tempore  habuisset  B.  Virgo  octo- 
ginta  quinque  annos,  supponendo  quod  pepe- 
rit  Salvatorem  anno  aetatis  suae  decimo  quinto, 
ut  quidam  volunt,  aut  annos  nonaginta  qua- 
tuor,  supponendo  cum  aliis  quod  peperit  Chri- 
stura  anno  aetatis  suae  vigesimo  quario.  Non 
est  autem  verisimile  eam  tot  annis  gravatam 
hoc  iter  suscepisse.  Necesse  est  ergo  dicere 
S.  Joannera  priiis  venisse  Ephesum  cum  B. 
Virgine,  sed  ibi  non  fuisse  commoratura  :  at 
quo  fundaraento  id  dicatur,  non  liquet,  nec  est 
verisimile  Joannera  illfic  adduxisse  B.  Virgi- 
nem  ,  ut  statim  eam  desereret.  Insuper  Poly- 
crates  Ephesiorum  episcopus,  in  Epistola  ad 
Victorem  papam  ,  quam  refert  Eusebius,  1.  5 
Ilist.  cap.  24,  refert  magna  sanctitatis  lumina 
Ephesi  et  in  Asia  exslincta ,  nec  B.  Virginis 
meminit. 

Respondet  Serrius ,  ideo  non  meminisse  B. 
Virginis,  quia  recensendo  ista  sanctitatis  lu- 
mina  ,  intendebat  probare  eorura  exemplo 
pascha  esse  celebrandura  decjma  quarta  mar- 
tii :  cum  autem  B,  Virgo  breve  tempus  duxerit 
Ephesi  et  paulo  post  adventum  obierit ,  non 
fuit  illi  occasio  celebrandi  ilhc  paschalis  : 
unde  non  erat  cur  Polycrales  eam  cum  aliis 
paschadecima  quarta  die  celebrantibus  lauda- 
ret.  Verum  haec  ultimafaciliiisdicuntur  quara 
probantur;  unde  enira  scire  possunt?  Obiisse 
vero  Jerosolyrais  quidara  probant  ex  D.  Dio- 
nysio,  qui  c.  3  de  Divinis  Nominibus,  dicit  se 
cum  apostolis  et  Hierotheo  illuc  convenisse  ad 
videndum  corpus  B.  Virginis.  Sed  praeterquara 
quod  multi  hodie  habeant  ista  scripta  ut  D. 
Dionysio  supposita  ab  auctore  quodara  quinti 
seculi ,  non  pauci  etiam  censent  Dionysium 
sive  verum  sive  fictitium,  non  loqui  de  cor- 
pore  Virginis,  sed  de  sepulcro   Christi,  et 
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inde  natuni  errorem  quod  legeretur  (juiAaTo?, 
corporis,  pro  a-r.aaTo? ,  sepulcri.  Ita  S.  Maxi- 
mus  ,  Hincmarus  ,  Ilarduinus  ,  Combelisius  , 
Tljomassinus,  Tillemoniius  et  alii.  Certum 
itaque  argumentum  inde  peti  non  potost. 

Omitio  alia  scripta  poliori  jure  reputata 
apocrypha  ,  ut  lil)er  qui  appellatur  Transitus 
B.  Virginis  Meliloni  Sardensi  episcopo  sup- 
posilus  ,  sermo  de  Assumplione  ab  aliquibus 
S.  Hieronymo,  ab  aliis  Sophorino  ejus  aniico 
aOictus,  quidam  sermones  SS.  Alhanasio  et 
August.  falso  adscripii.  S.  Joannes  Damasce- 
nus,  Andraeas  Cretensis,  Nicephorusreferunt 
ex  Euthynilo,  Juvenalem  episcopum  Jerosoly- 
mitanum  anno  451 ,  respondisse  Marciaiio  Au- 
gusto  et  Pulclieriae  de  corpore  Deiparae  solli- 
citis  ,  ejus  sepulcrum  Gelhsemani  prope  Jero- 
solymam  esse  siium,  sed  vacuum. 

At  reponunt  alii  1»  Eulhymium  esse  au- 
ctorem  ignotum  ,  cui  ideo  certa  fides  adhiberi 
non  potest.  2"Dalo  Juvenalem  sic  respondisse 
Marciano  ,  ipsum  majorem  lidem  non  niereri, 
quippe  qui,  juxta  S.  Cyrillum,  vir  fuit  am- 
bitionis  immodicae ,  adjutor  Dioscori  in  La- 
trocinio  Ephesino,  et  qui  juxta  S.  Leonem 
falsa  monumenta  supposuit  in  favorem  sui 
patriarchaius  Jerosolymitani.  Insuper  S.  Leo 
in  litteris  ad  eumdem  Juvenalem,  daiis  tertio 
circiter  anno  post  datum,  utdicitur,  i\Iar- 
ciano  responsum  de  sepulcro  Mariano  ,  in  qui- 
bus  ex  professo  agit  de  locis  Jerosolymorum 
religione  fidelium  frequentatis,  nihil  prorsiis 
habet  de  sepulcro  Deiparae ;  quod  procul 
dubio  non  omisisset,  si  ex  responso  ipsiusmet 
Juvenalis  ad  imperaiorem  jam  factum  essel 
celebre. 

His  igitur  omnibus  omissis ,  hujus  senlenliae 
probabilitatem  repelimus  tantiim  ex  his  quae 
refert  Baronius  ad  annum48,  n.  19,  ubipost- 
quam  dixit  non  multum  anle  lempora  Juve- 
nalis  Marianum  sepulcrum  fuisse  repertum, 
subjungit  :  «  Qui  loca  illa  intuiti  sunt ,  ea- 
I  demque  fideliter  descripsere  (citat  in  mar- 
«  gine  Burchardum  1.  1  ,  c.  7,  §47),sane 
«  testantur  post   cladem    Jerosoiymitanam   a 

<  llomanis  illatam,  sepulcrum  Dei  Genitricis 
«  ruina  propinquorum  aedificiorum  sic  fuisse 
«  coopertum  et  obrutum  ,  ut  per  gradus  cir- 

<  citer  sex.iginta  pateat  ad  illum  locum  des- 
«  census.  Et  quinostris  temporibus  illiic  pere- 
i  grinati  sunl ,  testaniur  illud  in  petrii  excisum 
«  esse  et  instar  sepulcri  Domini,  nativi  lapidis 
t  cohaerentia ,  loco  immobiliter  inhaerere.  Me- 
«  minii  et  Beda  de  Locis  Sanciis ,  sepulcrum 
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«  Dei  Genitricis  suis  tcmporibus  vacuum  cerni 
«  in  dicto  loco  :  unde  et  miramur  quomodo 
<i  illud  dicatur  Constantiuopolim  fuisse  trans- 
d  latum.  D  Ilaec  Baronius. 

Unde  non  mirum  S.  Ilicronymum  el  S.  Epi- 
phanium  ,  qui  loca  sancta  frequentarunt , 
menlionem  non  fecisse  sepulcri  Mariani  (quod 
est  argumentum  opposilae  sentcnliae  ),  si- 
quidem  dicaiur  post  illorum  tempora  reper- 
tum. 

Longe  magis  incerlum  estqiioannoviiaesuae 
el  Christi  obieril  B.  Virgo.  Alii  dicunt  mor- 
tuam  esse  anno  Chrisli  quadragesimo  octavo; 
alii  usque  ad  cxtremam  senecluiem  dtvenisse; 
alii  vila  functam  dicunt  ipso  anno  Chrisli  in 
coelum  assumpti ;  alii  anno  Christi  trigesimo 
seplimo,  aetatis  suae  quinquagesimo  secundo, 
vel,  nt  aliis  placet,  sexagesimo  primo. 

Placida  vero  morte  obiisse,  et  non  marty- 
rio ,  ut  quidam  commenti  sunt,  communissima 
estsententia.  Necfavet  contrariae  illud  Luc.2: 
Tuam  ipsius  animam  perlransibit  gladius ;  non 
enim  de  gladio  maieriali  intelligenduin  est, 
ciim  malerialis  gladius  non  possil  transfigere 
animam,  sed  de  doloribus,  quos,  Christo  pa- 
tiente,  passa  est. 

Articulus  VIII. 
De  assumptione  B.  Virginis. 

Dico  :  Temerarium  foret  negare  B.  Virgi- 
nem  esse  corpore  etanimo  assumptam  in  coe- 
lum. 

Prob.  1°  auctoritate  Ecclesiae,  quae  in  offi- 
cio  Assumptionis  inseruit  lectiones  ex  S, 
Joanne  Damasceno  et  S.  Bernado,  in  quibus 
asseritur  assumptio  corporea  B.  Virginis,  et 
in  CoUecta  dicit :  Sancta  Dei  Genitrix  mortem 
subiit  temporalem,  nec  tamen  mortis  nexibus  de- 
primi  potuit.  Per  nexus  mortis  verd  intelligit 
Ecclesia  corruptionem  corporis,non  peccata, 
ut  quidam  fingunt;  alioquin  nihil  tribueret  B. 
Virginiprae  caeteris  sanctis,  ciim  nullus  juslo- 
rum  moriendo  deprimatur  peccato.  2°  Aucto- 
ritate  Patrum  et  theologorum.  Sic  enim  docet 
S.  Greg.  Turonensis  seculo  G,  1.  de  Miraculis, 
c.  4;  Andraeas  Cretensis  Orat.  2  de  laudibus 
Deiparae  ;  S.  Greg.  Mag.  ex  cujus  Sacramen- 
tario  deprompta  est  coUecta  de  qua  supra ; 
S.  Joannes  Damasc.  Orat.  2  de  Dormitione 
De'parae  ;  B.  Petrus  Damiani  Serm.  de  As- 
sumpt. ;  S.  Bernardus  Serm.  1  de  Assumpt. 
Idem  unanimiter  docent  scholaslici ,  S.  Th. 
liic,  q.  27,  a.  2,  in  4,  d.  45,  q.  l,c.  i,  a.  3, 
etopusc.  8;  Hugo  a  S.  Viclore  1.  3  erudit. 
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Theologicae  c.  125;  Durandus  1.  7  de  divinis 
Officiis,  et  caeieri  communiter.  3"  Ex  communi 
sensu  fldelium,  qui  magna  cum  solemniiate 
festum  Assumplionis  B.  Marise  celebrant,  in- 
telligentes  assumptionem  corpore  et  animo. 
i"  Variis  congruentiis  :  ita  enim  exigebat 
primo  pientissimi  Filii  in  Matreni  dileciissi- 
mam  aflecius :  secundo  summa  ejus  cum 
Cliristo  conjunctio ,  ut  quae  in  vitil  illi  corpore 
et  animo  adJiaesitabeo  post  vilam  nec  corpore 
necanimo  separaretur;  tertio  dignitas  Matris 
Dei  :  «  Quomodo  enim  ,  inquit  S.  Damasc. 
i  citatus,  curruptio  invaderet  corpus  illud,  in 
« quo  vita  suscepta  est  ?  »  quarto  sanctiias 
supereminens  omnibus  angelis  et  hominibus. 

Quis  neget  gravem  temeritaiis  notam  in- 
currere  eum  qui  sententiam  tot  auctoritati- 
bus  fultara  tamque  Matri  Dei  honorificam , 
impugnare  ausus  fuerit?  Nihilominiis 

Dices  l^quosdam  antiquos  Patres  dubitasse 
an  B.  Virgo  sit  corpore  assumpta  in  ccelum : 
S.  Epiphanius  sec.  4,h3eresi78;  S.Idelphon- 
sus  Tolet.  Serm.  6  de  Assumpt.;  Ven.  Beda  1. 
de  Locis  Sanclis.  Imo  ipsa  Ecclesia  Romana 
ea  de  re  dubitavit,  diu  euim  usa  est  Martyro- 
logio  Usuardi ,  in  quo  ad  diem  decimam  quin- 
tam  augusti  legitur: « Dormitio  sanctae  DeiGe- 
«  nitricis  Mariae...  quoautem  venerabile  illud 
f  Spiritus  sancti  templura  nutu  et  consilio 
<  divino  occuliatura  sit ,  plus  elegit  sobrieias 
« Ecclesiae  cum  pietate  nescire  quara  aliquid 
t  frivolura  et  apocryphum  inde  lenendo  do- 
*  cere.  i  Itera  in  solerani  oITicio  legebat  olira 
serraonera  de  Assurapt.  D.  Hieronymo  afli- 
clum,  in  quopariter  hoc  dubiura  expriraiiur. 
Ergo. 

Resp.  poliorem  et  pluris  faciendam  esse 
assertionem  eorum  quos  pro  nobis  citavi- 
mus ,  qiiam  aliorum  dubitationem ;  dubia 
enira  arguraenta  nihil  possunt  adversiis  posi- 
tiva.  Et  esto  Ecclesia  aliquando  de  ea  re  du- 
biiaverit,  constat  tamen  jamdudiira  accepiis 
lurainibus  dubitationera  excussisse,  et  palara 
profiteri  aique  colere  assumptionem  corpo- 
ream  B.  Virginis. 

Dices  2" :  Plures  SS.  Patres  docent  Chri- 
stum  solura  resurrexisse  won  ampliiis  moritu- 
rura  :  sic  S,  Ambros.  lib.  1  in  Job  cap.  6  : 
d  Solus  ipse  (  Cliristus  )  adhuc  resurrectione 
a  perpetua  resurrexit.  »  S.  Avitus  Viennensis 
in  Fragmentis  :  «  Christus  liacteniis  solus  est 
«  qui  non  moriturus  resurrexit.  i>  Ergo, 

Resp. :  Distinguo  antecedens  :  Plures  SS. 
Patres  docent   ChrisUim  soluni  resurrexisse 


1332 

non  aniplius  moriturum  de  lege  ordinaria  et 
summojure,  concedo;  ex  privilegio,  nego. 
Secundiim  enim  plures  alios  Paires,  S.  Igna- 
tium  Epist.  adMagnesianos,  Origenem  in  c.  27 
Matth.,Eusel>ium  1.  4  Demonst.  Evang.  c.  12, 
S.  Epiphaniura  h3eresi57,  qui  surrexerunt 
cum  Cliristo,  eo  ascendente  in  coelum,  ipsi 
quoque  cum  suis  corporibus  ascenderunt. 
Longe  vero  potiori  jure  siraile  privilegiura 
Mairi  Dei  est  concedendum. 

Dices  5° :  Palres  Ephesini  in  Epislola  syno- 
dica  ad  clerum  et  populum  Consiantinopoli- 
lanum,  de  qua  ari.  praeced.,  diira  dicuni,  in 
qud  tlieologus  Joannes  et  Dei  (jenitrix  sancta 
Maria,  eodem  niodo  loquuntur  de  B.  Virgine 
ac  de  S.  Joanne,  ut  ibidem  dixiraus  ;  atqui 
de  Joanne  intelligunt  quod  sint  ibi  ejus  reli- 
quiae,  ut  patet  ex  Coelestino  ei  Patribus 
orientalibus  ibid.  citatis  :  ergo. 

Resp.  :  Distinguo  majorera.  Eodem  modo 
loquuntur,  elc. ,  quoad  inhumationem  ,  con- 
cedo;quoad  reliquias  existenies ,  nego.  Patet 
ex  ipso  Coelestino  et  Pairibus  orientalibus 
citatis ,  qui  loquuntur  dunlaxat  de  venera- 
tione  reliquiarum  S.  Joannis,  non  omissuri 
reliquias  B.  Virginis,  si  pariter  credidissent 
eas  ibi  existere,  niajorera  enira  istae  venera- 
tionem  merebanlur  quam  illae. 


Dis6frtati0  secunlia. 

DB  CONCEPTIONE  CBRISTI. 

(D.  Th.  QQ.  31,32,33,  34.) 

Articulus  primus, 
De  conceptione  Christi  secmdhm  se. 

Plura  hic  subjicimus  examini  :  primuin, 
quo  instanti  salulationis  angelicae  Christus 
sit  conceptus  ;  secundiim ,  utriim  assumpserii 
carnera  de  Adam;  K  riium  ,  ulriim  de  femina; 
quartura ,  quas  paries  habuerit  B.  Virgo  in 
conceptione  Christi,quas  Spiritus  sanctus; 
quintum  ,  utriim  solus  Spiritus  sanclus  active 
egerii  in  conceptione  Christi ;  sextum  ,  utrum 
Spiritus  sanctus  seu  tota  Trinitas  debeat  dici 
Pater  Christi  secundum  carnem. 

Dico  1° :  Christus  non  fuit  conceptus  sub 
inilium  salutaiionis  angelicae,  quando  angelus 
dixit :  Ave,  {iratia  plena  ,  Dominus  tecum;  sed  in 
fine,quando  B.  Virgo  praebens  consensum  , 
Ecce  ancilla  Domini,  fiatmihi  secundim  verbum 
tuum. 
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Prob.  ex  S.  Scrip.  Luc.  c.  4  ,  postqnam 
angelus  dixil :  Ave,  cfratia  plem,  Domiiius  te- 
cum,  subdit:  Ecceconcipies.  Ergoiiondiim  con- 
ceperat.  Ilrm  :  Spiritus  sanci.us  superveniel  in 
te ,  et  virtus  Altisssimi  obumbrabit  t i hi ;  er^o 
noiuliim  obumbraveraiad  conceplum.  Ipsa  au- 
tem  B.  Virgo  inlerrogal  de  modo  :  Quomodb 
fiet  istud  ?  ergo  nondiim  factum  erat.  Ilem 
Luc.  2,  dicitur  ab  angelo  vocatum  nomen  Jesu 
priusquam  inutcro  conciperetur ;  el  tamen  non- 
diim  vocatum  erat,  diim  dixit  angelus  :  Domi- 
ms  tecum.  Denique  conslat  angelura  fuisse 
missum  ad  Mariam  ut  obiineret  ejus  consen- 
suni ;  non  consensit  autem  nisi  in  fine  collo- 
quii,  dinn  dixit  :  Ecce  ancilla  Domini,  fiatmihi 
secundum  verbum  tuum.  Alque  ila  senliunlS. 
Aug.  Serm.  18  de  Sanctis ,  S.  Greg.  Mag.  lib. 
18  Moral.  cap.  27  ,  S.  Joan.  Damasc.  lib.  5  de 
Fide,  cap.  2,  S.  Bernard.  serm.  4  super  Mis- 
sus,  et  alii  plures.  Unde  qu3e  opponuntur  ex 
quibusdam  aliis  Palribiis,  qui  videntur  con- 
trarium  docuisse,  benigne  sunt  intelligenda, 
et  ad  sensum  rectum  flectenda ;  non  enim 
credendum  ipsos  censuisse  conlra  aperta  S. 
Scripturae  testimonia. 

Qui  ergo  dicunl  B.  Virginem  concepisse  dum 
saluiaiaest  gratiaptena,  etc,  inlflliguiit  de  iii- 
tegra  saliilatione,  qnae  fuit  absoluladtiin  dixit 
Virgo  :  Ecce  ancilla  Duniini. 

Qui  dicunt  Chrisium  fuisse  concepium 
quando  dixit  angelns,  Dominus  tecum,  inlelli- 
gunt  de  conccplu  mox  fuiuro.  Qui  denique 
dicunt  Mariam  fuisse  gnitia  pleiiam ,  qiiia 
Chrisluni  conceperat,  non  inlelligiint  conce- 
ptiim  facium  aiilequain  salutarelur,  qnod  esset 
absiirdnin,  sed  pra-deslinalionem  ad  hanc  di- 
gnilateni;  iia  nt  sensus  sit,  Mariam  fuisse 
graiia  plenam,  quia  hanc  pleniiudinem  requi- 
rebat  dignitas  matris  Dei,  ad  quam  erat  desli- 
nata. 

Dico^"  :  Chrislus  accepll  carnem  deAdam. 
(Q.  31,  a.  1,  0.)  Coiistat  1"  ex  Apost.  fleb.  2 
dicente  :  Nusquam  angelos  appreliendit,  sed 
semen  Abralice  apprehendit.  Semen  aulem 
Abrahae  sumptum  esl  ex  Adam.  (Ibid.  in  a.  s. 
0.)  2"  Raiione.  Christus  assumpsit  naturam 
huinanam  ut  eam  purgaret :  ergo  congmum 
erat  ut  assumeret  illam  qiise  purgalione 
indigebat ;  haec  auiera  est  quae  ex  Adam  de- 
scendit, 

Dico  3°  :  Christus   assumpsit  carnem  de 

femina.   Ita   Aposlol.   Galat.  4  :  Misit  Deui 

Filium  suum  factum  ex  muliere,  (Ibid.  a.  4,  0.) 

Idque  convenientissimum  fuit;  licet  enim 


Filius  Dei  carnem  huinanart  assrtiti6repoiuis- 
selex  quaciiiiiquemaleria  voluisset,  congruum 
taineneraiuide  feminaacciperel :  l°quiaper 
hoc  lota  natura  hiimana  nobilitaia  est ;  2"  qiiia 
per  hoc  verilas  carnis  adslruilur  :  unde  S. 
Aiig.  Epist.  3  ad  Voliisianum  ait  :  <  Si  omni- 
«  polens  Deushominem  ubicumque  formatum, 
«  non  ex  uiero  maierno  crearet,  sed  repenti- 
i  num  afferret  aspectibus,  nonne  opinionem 
«  erroris  confirmaret,  nec  hominem  veruin 
(1  suscepisse  ullo  modo  crederetuf?  Et  omina 
8  mirabiliter  facit,  auferrel  quod  misericordi- 
« ter  facit.  j  3°  Quia  per  hunc  modum  com- 
pletur  omnis  diversitas  generationis  humanse; 
nam  primus  homo  productus  est  ex  limo  terrae 
sine  viro  ei  femina  ;  Eva  producia  est  ex  viro 
sine  femina  :  alii  vero  homines  nascuntur 
ex  viro  et  femina.  Unde  hoc  quarlum  quasi 
Christo  propriuin  relinquebatur  ut  produce- 
retur  ex  feminasine  viro. 

Dico  4° :  B.  Virgo  more  aliarura  feminarum 
praeparavit  et  subministravit  materiam,  puris- 
sinuim  scilicet  sanguinem  conceptui  aptum  : 
Spiritus  autem  sanctus  hunc  purissimura  san- 
guinera  deduxit  in  uterum  ex  quo  sacrum 
corpus  organisatum  illic  formavit,  eiqiie  ani- 
mam  creatam  infudit;  ita  ut  totum  quod  ein- 
caciae  et  virlutis  est  in  virili  semine,  modo 
excellenliori  praeslilerit  Spiritus  sanctus;  B. 
Virgo  autem  quidquid  est  corporalis  sub- 
siantiae  subministraverit.  (Ibid.  a.  5,  0,  et  q. 
52,  a.  11.) 

Dico  5°  :  Non  solus  Spiriius  sanctus,  sed 
tota  Trinitas  active  operata  est  conceplionem 
Chrisii,  qula  opera  ad  extra  sunt  coinmunia 
loii  Triniiaii.  Aiiamen  approprialione  quadam 
specialiicr  iribiiilur  Spiriiui  sanclo  propter 
tria  :  1°  Qiiia  Incarnaiio  est  divini  amoris 
opus,  juxta  illud  Joan.  3  :  Sic  Deus  dilexit 
mundum,  ut  Fitium  suum  Vnigenitum  daret. 
Amoraiilein  Iribuitur  Sptritui  sanclo,  quippe 
est  amor  Palris  et  Filii.  1°  Quia  est  maxime 
opus  gratia»  :  gratia  autem  Iribuitur  Spirilui 
sancto,  juxia  illud  1  Corinth.  12  :  Divisiones 
gratiarum  sunt,  idem  aulem  SpirituS.  3°  Quia 
per  Incarnationem  singiilariter  sanclificala  est 
humanitas  Chrisii :  sanctificalio  autem  etiam 
tribuitur  Spiritui  sancto. 

Dico  6"  :  Nihilominiis  Spiritus  sanctus  seu 
tota  Triniias  non  debei  dici  Pater  Christi  se- 
cundum  carnem,  quia  ad  denominationem 
Patris  requiritur  ut  generans  conferat  aliquid 
de  sua  substantia  ad  formationem  prolis,  et 

quod  eam  producat  in  simililudinem  suae  na- 
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lurae ;  paieniitas  enim  sequiiur  generationem, 
generatio  auieni  est  origo  seu  productio  vi- 
ventis  a  vivenle  in  siniiiitudinem  naturae 
specificae  :  aiqui  Spiritus  sanctus  seu  tota 
Trinilas  neulrum  prjcstilit  in  conceptione 
Clirisii  secundiim  carnem  :  niliil  enim  conlulit 
de  sua  subslantia,  nec  produxit  similem  in  na- 
lura  :  ergo. 

Articulus  II. 
Ex  (jua  tribu  et  familia  orlus  sit  Christus? 

Articulo  praecedenli  diximus  Cliristum  car- 
nem  sumpsisse  ex  Adam  :  nunc  gravior  quae- 
slio  hoc  integro  arliculo  discutienda,  ex  qua 
tribu  et  familia  sit  orlus.  Ciim  enim  notum 
sit  ex  veteri  Tesiamento  Messiam  fulurum  de 
tribu  Juda  et  familia  David,  Isai.  li,  Ps.  88, 
131  el  alibi,  Religionis  christianae  hostes,  Cel- 
sus,  Porphyrius,  Julianus  Apostata,  Taiianus 
el  Faustus  Manichseus,  ut  Jesu  imstro  Messiae 
diguitatem  eriperent,  dixerunt  eum  non  esse 
de  iribu  Juda  et  stirpe  David,  sed  ex  tribu 
Levi  ,  ideoque  non  esse  Messiam.  Contra 
quos 

Dico  :  Cliristus  secunditm  carnem  est  ex 
siirpe  David.  (Q.  51,  a.) 

Prob.  r  :  Cerlo  certius  est  Josephum  esse 
de  iribu  Juda  et  familia  David,  Luc.  1  et  2, 
speciyliter  Matth.  1,  ubi  ejiis  genealogia  dedu- 
ciiur  ab  Abraham  per  Judam,  Davidem  et 
Salomonem  :  atqui  Maria  ejusuxor  erat  ejus- 
dem  tribils  et  familiae  cum  sponso  suo  :  ergo 
et  Jesus  Marise  Filius.  Prob.  min.  Lege  lata 
Num.  36,  occasione  filiarumSalphaad,  prohibi- 
tum  erat  filiabus  quae  defectu  fratrum  erant 
haeredes  parentum,  nubere  nisi  viris  suae  tri- 
bus  et  familiae.  Sic  fert  lex  :  Filice  nubant 
quibus  volunt,  tantiim  ut  sua;  tribus  hominibus 
nubant,  ne  conmisceatur  possessio  filiarum  Is- 
rael.  Et  adhuc  clariiis  in  Hebrseo  :  Omnis  filia 
hwreditans  hoereditatem  (id  est,  haeres  palris 
defeclu  fralrum)  uni  de  familia  tribus  patris  sui 
erit  in  uxorem.  Atqui  Maria  eral  haeres  paren- 
tum  suorum  ;  carebat  enim  fratribus,  et  cum 
tam  ipsa  quain  Joseph  essent  religiosl  legum 
observatores,  indubie  secundum  hanc  legem 
qua  tenebantur,  matrimonium  inter  se  con- 
traxerunt,  proindeque  erant  ejusdem  Iribus  et 
familiae.  Ita  S.  Hieronymus,  Chrysoslomus, 
Hilarius,  Damascenus  et  alii. 

Dices:  Eadem  lex  lata  erat  pro  viris  :  dicitur 
cnun  ibid.  :  Omnes  viri  ducent  uxores  de  tribu 
ct  cognalione  sua,  et  cunctce  femince  de  eadem 
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tribu  maritos  accipient,  ut  hcereditas  permaneat 
in  familiis.  Quae  tamen  lex  mullas  passa  est 
excepiiones  eliam  in  religiosis  viris,  ut  pro- 
bant  varia  exenipla.  Sic  Aaron  de  tribu  Levi 
duxit  Josabeih  filiam  Joram  de  Iribu  Juda, 
Exodi  6.  Sic  David  de  iribu  Juda  duxit  Michol 
de  tribu  Benjamin,  1  Reg.  18.  Joaidas  de  tribu 
Levi  duxil  Josabeth  liliam  Joram  de  tribu  Juda, 
Paralip.  22.  Ergo  ex  illa  lege  erui  non  potest 
B.  Virginem  fuisse  ejusdem  tribus  et  familise 
cum  suo  sponso. 

Ilem  omnes  tribus  Israel,  Judic.  21,  jura- 
runt  se  non  daluros  filias  suas  in  mairim. 
Benjamitis  :  quod  innuit  id  jam  fuisse  antea 
usitaium,  et  ideo  legem  etiam  pro  puellis  non 
amplius  vigere. 

Resp.  ad  primum,  hanc  legem  non  fuisse 
generalen),  nec  spectare  omnes  viros,  sed  eos 
soliim  de  quibus  mola  fuerat  quaestio  coram 
Moyse ,  scilicet,  ratione  quorum  haeredilas 
uxoris  devolvenda  esset  ad  aliain  tribuin  et 
familiam.  Quare  reciprocam  eo  in  casu  obli- 
gationem  Deus  imponit,  ut  sicut  jubet  puellae 
haeredi  nubere  alicui  de  sua  tribu  et  familia, 
ita  jubet  viro  huic  puellae  proxime  cognato 
eam  ducere,  nisi  cedat  jure  suo,  et  alieri  ejus- 
dem  familiae  eam  requirenti  iransferat,  ut 
factum  legitur  Ruth  4.  Id  patet  tum  ex  occa- 
sione  hnjus  legis,  lum  ex  ejus  fine,  lum  ex 
textu  Hebraeo  cit.,  tum  ex  exemplis  citaiis  in 
object. 

Ad  secundum  :  Fatemur  usitatum  fuisse  ut 
filiae  non  haeredes,  aut  hajredes  quidem,  sed 
quae  renuntiarent  haereditati  suae,  nuberent 
quibus  vellent  etiam  aliarum  tribuum,  et  illas 
spectabat  juramentum  Iribuum  Israel  con- 
tra  Benjamitas  :  at  B.  Virgo  erat  haeres,  ut 
dictuin  est,  nec  est  ulla  raiio  flngendi  eam 
renuntiasse  haerediiati  suae  ut  nuberet  Jo- 
sepho. 

Cohfirmaturpraecedens  ratio  cx  tituloquem 
Mallhaeus  praefigit  genealogiae  Joseph  :  Liber 
generationis  Jesu  Christi  filii  David,  filii  Abra- 
ham.  Porro  si  Maier  Jesu  nihil  attineret  ad 
Josephum,  non  esset  liber  generalionis  Jesu 
Christi,  sed  Josephi  duntaxat,  sicque  falso  li- 
lulo  Matihaeus  hanc  genealogiam  decorasset; 
quod  admitti  non  potest. 

Reponit  Serrius  id  fecisse  Matihaeum  ut 
veluii  argumento  ad  hominem  magis  urgeret 
Judaeos,  qui  Christum  verum  et  naturalem 
Josephi  filium  habebant,  sicque  eos  convince- 
ret  esse  filium  David.  Quasi  vero  Maithaeus 
adhibuisset  mendacium  ut  veritatem  probaret; 
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est  enim  in  opposita  sententia  falsnm  et  men- 
daciiun  hanc  genpaloginm  esse  librvm  genera- 
lioni&Jesu  Cltrisii.  Quinimo  Mailliaeus  Judaeos 
conHrmasset  in  suo  errore;  sic  enim  raiioci- 
naii  fnissent  :  Clirislus  est  filius  David,  nec 
esl  lalis  nisi  per  Joseplium  :  ergo  est  verus  et 
naturalis  filius  Josepli. 

Prob.  2"  et  conlinnatur  praecedensprobatio. 
Maria  maier  Cbrisii  secundiim  carnem  erat 
vere  ex  siirpe  et  familia  David  :  ergo  et  Jesus 
ejus  filius.  Prob.  ex  bistoria  evangeiica.  Liicas 
cap.  2  sic  narrat  :  Exivit  edicium  a  Casare 
Augnsto  ut  describerelur  universus  orbis,  et  ibant 
omues,  ut  profiterenlur  sii  guli  in  siiam  civiiatem 
(id  esl,  quae  esselcapul  fmiiiiaej.  Ascendit  au- 
tem  et  Joseph  a  Galilwa  de  civitate  Nazarelli  in 
Judceam  in  civitatem  David,  eb  qubd  esset  de 
domo  et  familia  David,  ut  profilerelur  cum  Ma- 
ria  desponsata  sibi  uxore  prcegnanle.  Non  dicit 
sirnpliciier  Lucas  (quod  bene  nola)  :  Ascendit 
Josepli  in  civitaiem  David  cum  Maria,  quasi  eam 
viae  comitem  tanliim  babuisset;  sed  dicit  : 
Ascendil  in  civilaiem  David,  ut  profiteretur  cum 
Maria  sibi  desponsala  uxore  prcegnante.  Pro- 
fessa  est  ergo  Maria  in  civitate  David  :  ergo 
erat  de  domo  et  familia  David.  Ibant  enim 
omnes,  ut  profiterentur  singuli,  in  suam  civita- 
tem.  Idem  probatur  ex  genealogia  Christi  per 
B.  Yirginem  secundiim  Lucam  ,  ut  videbimus 
art.  seq. 

Prob.  5**  ex  Evangelio,  in  quoChristusplu- 
ries  vocatur  filius  David,  etiam  ab  iis  qui  ipsum 
ex  sola  Vlrgine  natum  noverant  :  sic  Matlh. 
1  :  Liber  generalionis  Jesu  Christi  filii  David, 
filii  Abrahoe.  Sic  angelus  Luc.  1  :  Dabit  ei  Do- 
minus  sedem  David  patris  ejus,  et  regnabit  in 
domo  Jacob  in  ceternum. 

Sic  dicas,  etiam  Josephum  vocari  a  B.  Vir- 
gine  patrem  Jesu,.  Luc.  2  :  Ecce  pater  tuus  et 
ego  dotentes  qucerebamus  te,  licet  opinione 
tantiim  esset  ejus  pater  :  ergo  similiter. 

Resp.  :  Nego  conseq.  Disparitas  est  quod, 
quamvis  .Joseph  non  esset  pater  Jesu,  hoc 
sensu  quod  ex  ejus  semine  esset  ortus,  erat 
tamen  ratio  cur  vere  vocarelur  pater  Jesu, 
quia  scilicet  erat  sponsus  Matris  ejus.  Jure 
ergo  dicebatur  et  erat  pater  Jesu,  non  ratione 
copulae  conjugalis,  sed  ratione  malrimonii  in- 
ter  ipsum  et  Matrem  Jesu  contracti,  et  quia 
Jesus  natus  erat  in  fundo  ipsius,  in  eo  scilicet 
corpore  ad  quod  ratione  conjugii  potestatem 
habebat.  At  si  Jesus  non  sit  reveri  ex  semine 
David,  non  est  raiio  cur  David  dicatur  pater 
ejus. 


Prob.  4°  ex  Aposlolo.  Rom.  1  de  Christo 
dicit  :  Qui  factus  est  ex  semine  David  secundum 
carnem.  2  Timolh.  2  :  Memor  esto  Domimm 
Jesum  resurrexisse  a  niorluis  ex  semine  David. 
Esse  vero  ex  iribii  Juda  et  non  ex  tribii  Levi, 
non  soiiim  asserit  Heb.  7  dicens  :  Manifestum 
est  qubd  ex  Juda  orlus  sit  Dominus  nosler,  in 
qud  tribu  niliil  de  sacerdotibus  Moyses  loculus 
esi;  sed  etiam  probat  diim  addit  ibid.  :  Si  con- 
snmmatio  per  sacerdoiium  leviticum  erat,  quid 
adltiic  riecesse  fuit  secundum  ordinem  Mekhise- 
dech  alium  surgere  sacerdotem,  et  non  secundiim 
Aaron? 

Obj.  i"  :  Maria  erat  cognata  Elisabetli  de 
filiabus  Aaron  :  ergo  et  ipsa  erat  de  cadcm 
tribu  et  faniilia.  2"  Qiiidarn  SS.  Palres  diciint 
Christiim  esse  de  genere  sacerdotali,  qiiod  soli 
tribui  Levi  addiclum  erat.  5°  Nalhan,  per 
quem  Liicas  dediicit  gencalogiam  Christi  a 
Davide,  erat  filins  David  adopiivus  tantiim, 
non  naluralis,  sed  Uriae ;  aut  certe  erat  pro- 
pheia  qui  David  de  adulterio  repreliendit  : 
hic  autem  non  erat  de  tribu  Juda  et  familia 
David.  Ergo. 

Resp.  ad  primum,  Mariam  fuisse  cognatara 
Elizabelh,  non  quod  ipsa  sicut  Elisabeth  esset 
ex  tribu  Levi,  sed  quia  vel  aliquis  avoriim 
Mariae  duxerat  aliquam  ex  tribu  Levi,  vel  e 
contra  quia  aliquis  avorum  Elisabeih  duxerat 
aliqiiam  ex  Iribu  Juda. 

Ad  secundum ,  eadem  ratione  quidam  Patres 
dixerunt  Christum  esse  de  genere  sacerdolali, 
qiiia  nempe  aliquis  ex  proavis  B.  Virginis  du- 
xeiat  uxorem  ex  filiabus  Aaron;  nec  enira 
contradixerunt  Apostolo  dicenli  Rom.  7  :  Ma- 
nifestum  est  qubd  ex  Judd  orlus  sit  Dominus  no- 
sler,  in  qua  tribu  nihil  de  sacerdotibus  Moijses 
locutus  est. 

Ad  tertium,  nego  ant.  pro  utraque  parte. 
Et  1"  Natlianem  per  quem  Lucas  deducit  ge- 
nealogiam  Christi,  esse  verum  et  naturalem 
filiiim  David,  constat  ex  1  Reg.  S,  ubi  dicitur  : 
Ha:c  sunt  nomina  filiorum  qui  nati  sunt  David  in 
Jerusalem,  Samna,  et  Sobab,  et  Nathan,  et  Sa- 
lomon.  Idem  legitur  2  Paralip.  5.  2°  Iste  Na- 
ihan  filius  David  natus  est  in  Jerusalem,  ut 
patet  ex  textu  cit.  Nalhan  autem  propheta  in 
Gabbaib,  nec  cujus  sit  tribiis  certo  scitur,  licet 
quidam  dixerint  esse  de  tribu  Levi. 

Articulus  IIF. 

De  genealogid  Christi. 
Difiicultas  est  in  conciliandis  tum  inter 
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se  tiim  ciim  veieri  Testamento  binis  Christi 
gpnealogiis  a  Maitli.TO  el  Liica  tlescriplis , 
qiiaiu  duplici  §§  resolvere  conabimur.  Unde 
sit 

§  1.  Conciliantur  inter  se  binw  Christi  genea- 
logice. 

Matthaeus  cap.  1  Chrisii  genealogiani  descri- 
bit  descendendo  ab  Abrahain  iisque  ad  Joseph; 
Lucas  ascendendo  a  Joseph  usque  ad  Adain  et 
Deum,  Inier  ulramque  apparent  qiiaedam  dis- 
sonantiae  etcontradiciiones.  l^Matihxusdicit 
Josephum  fuisse  filium  Jacob  : /aco6  autem 
genuit  Josepfi  virum  Mariw.  Liicas  dicit  fuisse 
filium  Heli  ;  Joseph  qui  fuit  Ileli.  Impossibile 
est  autem  unum  Olium  habere  duos  paircs. 
Hinc  2"  avi  et  proavi  in  utraque  genealogia 
sunt  diversi,  exceptis  Salatbiele  et  Zorobabele, 
qui  in  utraque  genealogia  reperiuntur,  cum 
hoc  lamen  discrimine,  quod  Matthaius  assignet 
illis  patrem  Jechoniam  dicens  :  Jechonias  ge- 
nuit  Salathiel,  Salalhiel  autem  genuit  Zorobabel; 
Lucas  vero  assignet  illis  patrem  Neri,  dicens  : 
Zorobabel  qui  fuit  Sulalhiel,  qui  fuit  Neri.  De- 
nique  5°  Mallha;us  deducil  genealogiam  Cliri- 
sti  a  David  per  Salomonem;  Lucas  per  Nalha- 
nem  alleruin  filium  Davidis. 

Ad  conciliandas  has  apparentes  dissonan- 
tias,  duae  sunt  viae.  Prima  est  Juiii  Africani 
teriio  seculo,  dicendo  Malihaeum  descripsisse 
genealogiam  carnalem  Josephi;  Lucam,  lega- 
lem. 

Pro  ciijiis  intelligentia,  observandum  est 
fuisse  legem  latam  Deul.  23  :  Quando  habita- 
verint  fratres  simul,  et  unus  ex  eis  absqne  liberis 
mortuus  fuerit,  uxor  defuncti  non  nubet  alteri, 
sed  accipiet  eam  frater  ejus,  et  suscitabit  semen 
fratris  sui,  et  primogeniium  ex  ea  filium  nomine 
illius  appellabit,  ut  non  delealur  nomen  ejus  in 
Israel.  Haec  autein  lex  non  intelligitur  de  fra- 
Iribus  siricle,  qiii  ex  eodem  patre  et  inatre 
iiati  suni,  sed  iaiiori  sensu  seciinduin  plirasim 
Bolilam  S.  Scriplurae  de  cognatis  et  pro,jin- 
quis,  conseqneiiter  nec  de  habiiannbus  simul 
in  eadem  domo,  scd  de  vivenlibus  siiniil  eo- 
dem  lempore,  ita  ut  xb  simul  sit  adverbium 
lemporis,  non  loci.  Quomodo  enim  in  eadem 
domo  iiabitassent  omnes  cognati?  Neque  eliam 
fraler  malrimonio  junclus ,  cujus  possessio 
jam  erat  separata,  poterat  manere  in  eadem 
doino  cuin  aliis  fralribus  absque  confusione 
fainiliarum.  Insuper  utrumque  paiet  ex  hi- 
storia  Rulh  4,  viduae  Mahalonis;  cum  enim 
actum  est  de  jure  illam  ducendi,  contentio 
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non  fnit  inter  fralres  Mahalonis,  sed  iiiter 
ejus  cognaios  et  propinqiios,  eainqiie  oblinuit 
Booz,  non  frater  Mahalonisliabitanscum  ipso, 
sed  ejus  cognatus  et  propinqiiiis.  Itaque  se- 
cundiim  hanc  legem,  qiiae  dicebatur  levirattis, 
quia  levir  idem  est  ac  mariti  frater,  Holi  absque 
liberis  defunclo,  Jacob,  sive  fuerit  fraier  ejus 
uteriniis,  ui  quidam  volunt,  sive  cognalus  tan- 
tum,  duxit  ejus  vidiiam  ex  qua  genuit  Joseph. 
Erat  ergo  Joseph  filius  naturalis  Jacob,  et  filius 
legalis  Heli  :  unde  non  rairuin  si  in  utraque 
genealogia  recenseaniur  diversi  avi  et  proavj, 
quousque  perventnm  sit  ad  communem  stipi- 
lem,  scilicet  Davidem. 

Quantiim  ad  Salatliielem  et  Zorobabelem 
qui  in  ulr.ique  genealogi.i  reporiuntur,  dicen- 
dum  est  quod  Salathiel  erat  filius  naturalis  seu 
carnalis  Jechoniae,  gener  verd  Neri,  et  hoc 
sensu  ejus  filius,  quia  filiam  unicam  Neri  du- 
xerat.  Iste  Salathiel  genuii  Zorobabel  descen- 
dentem  ii  Davide  per  Salomonem  ex  parte 
palris,  et  per  Nathan  ex  parte  matris.  Zoroba- 
bel  genuit  Abiud,  qui  ponilur  in  genealogia 
Maitliaei,  et  Rezas  qui  ponitur  in  genealogiS 
Lucae. 

Ohj.  1°  :  Si  Joseph  esset  filius  legalis  Heli, 
debuisset  ejus  nomine  vocari  Heti  et  non  Jo- 
sepli,  juxta  iiaec  verba  legis  leviraliis  :  Et  pri- 
moyenitum  ex  ea  filium  nomine  illius  appellabit, 
ut  non  deleatur  nomen  ejus  ex  Israel.  Ergo.  2"  Si 
Josepli  fuerit  filius  Heli  legalis  tanlum,  idem 
dicendum  erit  de  omnibus  nominalis  in  ge- 
nealogia  Lucae  :  sic  Isaac  eril  filius  legalis 
Abrahae,  Jacob  Isaaci,  et  sic  de  caiteris.  Fal- 
sum  conseqiiens  :  ergo.  Prob.  sequela.  De 
omnibus  diciiur  eodem  modo  ac  de  Joseph  •• 
Qui  fuit  Mathat,  qni  fuit  Jacob,  qui  fuit  Isaac, 
qui  fuit  Abraham,  etc.  Ergo. 

Resp.  ad  primum  :  Negosequelam.  Qiiia  sen- 
sus  legis  non  est  quod  liiiiis  ex  secnndo  ma- 
trimonio  natus,  debeal  prioris  niariti  nomine 
appt-llari;  non  enim  nalus  ex  secundo  matri- 
monio  Riilh  cum  Booz,  vocaius  est  noniiue 
prioris  marili  Cbelion,  sed  Obed.  Sensus  est 
igitur  qiiod  fil  us  ex  secundo  mairimonio  na- 
tus,  habfbiiiir  ac  reputabiiur  filius  prioris 
mariti  atqiie  haeres  illius  constiluenir,  ut  non 
pereat  ejiis  memoria  ex  Israel.  t  Ad  hoc  va- 
t  let,  inquit  S.  Aug.  lib.  2  Relract.  c.  12,  ut 
<  ejus  filius  dicerelur,  non  ut  hoc,  quod  ille 
i  vocaretur.  » 

Ad  secundum  :  Nego  sequelam.  Ad  prob. 
dislinguo  anl.  Diciiur  eodeni  iiiodo  quoad  ali- 
quid,  concedo ;  quoad  omnia,  nego.  In  hoc 
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ergo  est  paritas,  quod  Joseph  habeaiur  lilius 
et  haeres  lleli,  sicut  caeleri  iioniinatj  respeclu 
eoruin  quoruni  dicunlur;  at  est  disparilas, 
quod  Joseph  id  haberel  ex  privilegio  h-gis, 
caeleri  ex  naluni  et  carnali  generaiione.  Porro 
hunc  conciliationis  niodum  a  Ciiristi  cognaiis 
se  accepisse  scribit  Juhanus  Africanus  Epist. 
ad  Aristidem  :  «  Coguali,  inquii,  Salvaloris 
I  noslri.sive  ad  ostendendani  generis  sui  no- 
<  bilitatem,  sive  ut  siuipliciler  ren»  docerent, 
t  veraci  ulique  sermone  nobis  haec  tradide- 
i  runt.  >  Huncque  secuti  sunl  plures  ex  anli- 
quis  Patribus,  Euseb.  1.  1  Hisl.  cap.  7,  S. 
Hieron.  ad  cap.  1  Matth.,  Nazianz.  in  Carmine 
de  Christi  gf-nealogia,  S.  Auibros.  1.  oin  Luc. 
c.  1,  S.  Aug.  loco  cit.,  licet  de  eoantea  dubi- 
laverit  S.  Th.  liic  q.  51,  a.  3,  ad  2. 

Alier  conciliaiionis  modus  qui  pluribus  et 
ctiam  nobis  arridet,  est,  ut  dicamus  Mat- 
thaeum  texere  genealogiam  Christi  per  proge- 
nitores  naturales  Joseph,  Lucam  vero  per 
progeniiores  naturales  B.  Virginis,  ut  is  qui 
vocatur  in  Evangelio  Ileli  sic  Elialhim  vel 
Joachim,  paler  B.  Virginis,  socer  Josephi; 
adeoque  istoruin  verborum  quibiis  Lucas  in- 
cipit  suain  genealogiaiu  :  Jesus  ut  putabatur, 
filitts  Josepli,  qui  fuit  Heli,  duplex  est  sensus  : 
primus,  ut  Joseph  sil  lilius  Ileli,  non  nalura, 
sed  jure  matrimonii,  quia  est  ejus  gener,  suae 
fili*  B.  Virginis  sponsus.  Alter,  ut  to  qui  fuit 
non  referatur  ad  Joseph,  sed  ad  Jesum  ,  sic 
scilicet  :  Erat  Jesus  incipiens  annorum  quasi 
triginla  (ut  pulabalur  filius  Joseph),  qui  lamen 
fuit  Heli,  el  ideo  Heli  ncpos.  El  hiiic  illa  di- 
versitas  progenitorum  in  ulraque  genealogia, 
donec  ad  communem  stipilem,  scilicet  Davi- 
dem,  regressi,  in  unam  postea  coaluerint  ge- 
nealogiam. 

At  dices  1°  :  Pater  B.  Virginis  vocaiur 
Joachim,  non  Heli.  2"  Secundum  genealogiain 
Lucse,  hoc  modo  explicatam,  Chrisius  non  est 
ortMS  ox  David  per  Salomonem,  sed  per  Na- 
Ihan  :  alqiii  ex  2  Reg.  7,  debuit  nasci  ex  David 
per  Salomonem  :  ergo. 

Resp.  ad  prinium  Dixi  snperiiis  parentes  B. 
Virginiseqiiidem  coli  ab  Ecdesia  sub  nomini- 
bus  Joachim  et  Anna;,  sed  utrum  h£EC  sint 
nomina  propria,  an  ratione  mysticae  significa- 
lionis,  qu5d  Joachim  significet  prceparationem 
Dotnim,  et  Anna  gratiam,  non  conslare.  Insu- 
per  fuit  forte  Joachim  binomius,  ut  in  pluri- 
bus  contingit. 

Ad  secundum  :  Solutio  patet  ex  his  quse 
superiiis   dixi,  Salaihielem  scilicet,  qui  po- 


niuir  in  genealogia  Lucaj  ut  filius  seu  ge- 
ner  Neri,  fuisse  filium  carnalem  Jecboniae, 
qui  descendit  ex  Davide  per  Salomonem. 

Si  peias  cur  Matihaeus  descripseril  genealo- 
giam  Joseph,  et  Liicas  genealogiam  Mariae, 
responsio  in  promptu  est,  quia  Matlhaeus 
scribens  Judaeis,  voluit  illorum  morein  sequi : 
nios  autem  Jiidaeorum  erat  non  mulierum,  sed 
virorum  genealogias  texere,  ut  tesiatur  S. 
Ilieron.  super  Mailh.  c.  1,  S.  Ambros.  1.  3 
in  Luc,  S.  Aug.  contra  Fausium  I.  3,  c.  2. 
Lucas  vero  scribebat  Theophilo  Antiocheno 
apud  qiiem  nulla  erat  necessitas  sequendi 
morem  Judaeorum  in  texendis  genealogiis  usi- 
tatum. 

§  2.  Concilianlur  bincE  Christi  genealogiw  cum 
veteri  Tesiamento. 

Conciliatis  inter  se  binis  genealogiis  ,  re- 
stant  coiiciliandae  cum  veteri  Testamento  quo- 
cuin  videntur  eiiam  habere  quasdam  disso- 
nantias. 

Priina  dissonantia  est,  quod  Matthaeus  scri- 
bai,  Joram  gemiit  Osiam,  ciim  tamen  4  Reg.  c. 
8  el  11  legalur  :  Joramgenuit  Ocliosiam,Ocho- 
sias  genuii  Joas,  Joas  genuit  Amasiam,  Amasias 
gcnuil  Obiam.  —  Resp.  sensiim  Matthaei  esse  , 
Joraui  genuisse  Osiam  mediale  ,  scilicet  nie- 
diantibus  tribus  recensiiis4  Reg.  ,  quo  sensu 
Isaias  51  dixit  :  Attemlite  ad  Abrakam  patrem 
vestrvm,  et  ad  Saram  qucB  genuit  vos.  Ideo  au- 
tem  Matib;»'.iis  hos  tres  omisil,  quia  erantex 
progeiiie.\cliabi  (.lorain  enim  genuil  Ochosiam 
ex  Aihalia  lilia  Achabi,)  ciii  progeiiiei  Acliabi 
Deiis  maledixerat  5  Rei;.  21.  Nec  obstal  qiiod 
Evatigelista  nominaveril  Osiam  et  seqiientes  , 
qiii  erantetiam  ex  posteris  Achabi;  quia  ma- 
ledictio  Dei  lala  conlra  filios  ob  peccaia  paren- 
tiim,  iion  extendilur  ullra  teriiam  etquartam 
generalioiiem,  Exod.  20. 

Secunda  dissonantia.  Lucas  in  sua  genealo- 
giascribit  Arphaxad  geniiisse  Cainan  ,  C^inan 
genuisse  Sale  :  Sale  qui  fuit  Cainan,qui  fuitAr- 
phaxad  :  altamen  in  veteri  Testamento,  Gen. 
cap.  10,  v.24,cap.  H,  v.  12  et  13,ell  Paralip. 
cap.  I,v.l8,  legiiur  Arphaxad,  omisso  Cainan, 
genuisse  Sale.  Neque  reponi  polest  quod  niodo 
dicebam  de  Joram  respectu  Osiae,  scilicet  Ar- 
phaxadgenuisseSaleraediale,  mediante  nempe 
Cainan,  quia  c.  11  Gen.cit.  dicitur  :  Arp/ma;arf 
vixit  triginta  quinque  annis  et  genuit  Sale :  porro 
si  genuisset  immediate  Cainan  eteomediante 
Sale,  non  tanliim  fuisset  triginla  quinqiie  an- 
t\   norum  quando  genuisset  Sale,  sed  pluriuni. 
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scJHcet  eorum  quos  Cainan  numerabat  quando 
genuit  Sule.  Et,  quod  observanduin  est ,  baec 
anlilogia  reperilur  ia  Vulgala  editione  :  unde 
ejus  aulbenticilas  non  niagis  favet  uni  quam 
alteri  loco.  —  Respondeo  oscitantia  vel  ama- 
nuensium,  vel  typograpliorum  ,  vel  temere 
emendantium,  irrepsissemendum  in  allerutro 
textu.  Neque  tamen  id  officit  autbeniicitati 
Vulgatoe  editionis  ,  tum  quia  est  vitiura  sive 
amanuensium,  slve  typograpliorum  ,  sive  te- 
mereemendanlium,nonsacrorum  scriptorum; 
tum  quia  est  quid  levis  momenti,  ex  quo  non 
est  natus  sequi  error  perniciosus  contra  fidem 
aut  mores  ;  auibenticitas  enim  Vulgatae  edi- 
tionis  in  boc  sita  esl,  juxta  communiorem  sen- 
tentiam,  quod  nibil  contineat  fidei  aut  bonis 
moribus  repugnans,  ex  quo  perniciosus  error 
natus  sit  sequi,  ut  lale  diximus  in  tract.  de 
Reguiis  fidei,  diss.  1,  a.  6. 

Ex  qua  vero  parte  stetmendum,  dissentiunt 
inlerpretes.  Quidam  volunt  esse  in  veleri  Te- 
stamenlo,  quia  Septuaginta  interpreles  inter- 
serunt  Cainan  inter  Arpbaxad  et  Sale ,  sicut 
Lucas  in  sua  genealogia  ;  sic  enim  babent  : 
Arpliaxad  tricjinta  quinque  annorum  qenuit 
Cainan;  Cainan  triginta  annorum  genuit  Sale. 
Atque  ita  censent  Euseb.,Ambros.,  Aug.,  Lip- 
pomanus ,  Canus  ,  Toletus,  Bellarm.  et  alii 
plures.  Alii  volunt  mendum  stare  ex  parte 
genealogise  Lucae;  tum  quia  facilius  est  men- 
dum  irrepere  in  uno  loco  quam  in  quatuor 
locis  :  in  veteri  autem  Testamento  quater 
oraittitur  Caiuan  inter  Arpbaxad  et  Sale  ,  in 
novo  semel  lantum  inseritur ;  turo  quia  textus 
Hebraicus  Genesis  et  Paralipomenon  ,  item 
Versio  Cbaldaica  et  Samaritana  similiter  omit- 
tunt  Cainan.  Et  quamvis  hodierna  versio  Se- 
ptuaginta  Interpretum  habeat  Cainan,  verisi- 
mile  est  esse  interpolatam ,  siquidem  Julius 
Africanus,  Irenaeus,  Origenes  et  Epipbanius, 
quiilla  utebautur,  in  genealogia  patriarcbarum 
omitiant  Cainan.  Ita  Serrius  ,  etvalde  proba- 
biliter. 

Tertia  dissonaniia  :  Mattbaeus  scribit :  Jo- 
sias  genuit  Jeclioniam  et  fratres  ejus  in  transmi- 
gratione  Babylonis ;  et  tamen  ex  4  Reg.  c.  24 
et  25,  et  1  Paralip.  5,  notum  est  Josiam  non 
genuisse  Jechoniam,  sed  Eliacim  seu  Joakim, 
neque  ipsum  et  fralres  ,  scilicet  Johanan  qui 
obiit  ante  patrem  ,  Joachas  diclum  Sclldm  , 
et  Matlianiam  dictum  Sedeciam  ,  genuisse  in 
transmigralione  Babylonis  ,  ciim  ante  iliam 
occisus  fuerit  a  Pbaraonein  Mageddo,  4  Reg 
23,  —  Kcspoadent  quidam,  Joswm  genuisse 


Jecboniam,  non  immediate,  sed  mediate,  me- 
diante  scibcet  Joakimo ;  sed  hoc  non  solvit 
nodum  :  dicit  enim  Mattbaeus  Josiam  genuisse 
Jecboniam  et  Iratres  ejus ;  Jeclionias  autem 
filius  Joacbimi  non  babuiifratres,  sed  unum 
lanliim  nomine  Sedeciam ,  1  Paralip.  3, 
v.  16. 

Quapropter  dicendum  est  cura  ahis  ,  hunc 
Joakim  seu  Ebacira  quem  genuit  Josias ,  esse 
ipsum  Jechoniam  quem  nominat  Matthaeus,  eo 
quod  etiam  hoc  illi  nomen  esset,  cujiis  fralres, 
ut  jara  notavi,  erant  Jobanan,  Joacbas  ,  alias 
Sedecias.  Iste  auiem  Joacbim  seu  Jecbonias 
genuit  filium  sui  nominis  dictum  Jecboniam 
etJoacbim,  item  et  Sedeciam  alterum,  1  Pa- 
ralip.  3,  v.  16.  Contingit  autem  ex  scriptorum 
vilio,  Jecboniam  non  fuisse  bis  repelitum,  seu 
bunc  secundum  Jecboniara  esse  omissura  ut 
filium  primi  Jecboniae  in  genealogia  Mattbaei , 
quai  ideo  sic  intelligenda  est :  Josias  genuit 
Jecboniam  seujoakim  et  fratresejusin  trans- 
raigralione  Babylonis ;  Jechonias  autem  seu 
Joakim  genuit  Jecboniam  seu  Joacbim ;  et 
post  transmigrationem  Babylonis,  iste  secun- 
dus  Jecbonias  genuit  Salathiel. 

Quantijm  ad  id  quod  Mattbaeus  dicit  :  In 
transmigratione  Babylonis,  intelligitur  immi- 
nente  transmigratione  seu  circatempustrans- 
migrationis;  vel,  ut  alii  dicunt,  rb  in  transmi- 
gratione  non  refertur  ad  genuit,  sed  ad  fralres 
ejus ;  ita  ut  sensus  sit,  genuit  Jechoniam  et 
fratres  ejus  qui  fuerunt  in  transmigralione 
Babylonis. 

Cseterae  apparentes  antilogiae.  1°  Matthaeus 
scribit  :  Et  post  transmigrationem  Babylonis  , 
Jecltonias  genuit  Salatliiel,  quem  taraen  Jecho- 
niam  Jeremias  c.  22  scribit  virum  sterilem. 
2°  Salalhiel  2  Paralip.  35,  dicitur  genitus  in 
iransmigratione  ,  non  poat  transmigrationem 
Babylonis.  3"  Malthaeus  dicit :  Salalhiel  gemiit 
Zorobabel,  et  tamen  1  Paralip.  5 ,  Zorobabel 
diciiur  Pbadaiae. 

Resp.  ad  primum,  Jecboniam  dici  a  Jere- 
mia  virum  sterilem ,  non  absolute  et  physice  , 
ciun  conslel  1  Paralip.  3,  multos  babuisse  fi- 
lios  ;  sed  sterilera  secundiim  quid  et  moraliter, 
quia  nullura  babuit  filiura  qui  illi  succederet 
in  regia  dignitate  ;  ita  aperte  se  explicat  Pro- 
pbeia  :  Scribe,  inquit,  virum  sterilem,  qui  in 
diebus  suis  non  prosperabitur ;  nec  enim  erit  de 
semine  ejus  vir  qui  sedeat  super  solium  David. 

Ad  secundura  :  Matthseus  intelligit  post 
acium  transmigrationis  :  1  aulem  Paralip.  3  , 
int^lligitur  tempus  commorationisinBabylone^ 
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quod  duravit  septuaginta  annis  ,  quo  tempore 
Jeclionias  genuit  Salaihiel. 

Ad  tertium,  quidam  dicunt  Salatliielem  et 
Phadaiam  esse  eumdem,  qui  fuit  binomius; 
sed  id  videtur  contrarium  S.  Scripturae  1  Pa- 
ralip.  5,  ubi  Salalhiel  et  Phadaia  ponuntur 
ut  duo  filii  distincii  Jechoniae  :  Filii  Jechonicc 
fuerunt,  Asir,  Salath.iel,  Melcliiram,  Pliadaia  , 
etc.  Unde  verius  videtur  Zorobabelem  hlium 
Phadaiae,  esse  diversum  a  Zorobabele  filio  Sa- 
lalhiehs. 

Articulus  IV. 

De  modo  et  ordine  conceptionis  Cliristi ,  necnon 
de  perfeclione  prolis  conceptce. 

Petes  1»  utriim  conceptio  Christi  facta  sit 
in  iostanli.  —  Resp.  :  Conceplio  Chrisli  quan- 
tiim  ad  formationem  corporis,  in  qua  princi- 
paliter  consistit  concepiio ,  facta  est  in  in- 
stanti. 

Prob. :  1°  .\gens  intinitae  virtnlispotestinin- 
stanli  maleriam  disponeread  debiiam  formam ; 
tanto  enim  agens  potest  citiCis  maieriam  dis- 
ponere,  quanlomajorisestvirtulis:  atquiagens 
per  quera  formatum  est  corpus  Cliristi,  nempe 
Spiritus  sanctus,  est  infinitae  virlutis  :  ergo. 
2*  Si  ante  formationem  perfectam  corporis 
praecessisset  tempore  corpus  imperfecte  con- 
ceptum,  illud  non  assumpisset  Filius  Dei ;  non 
enim  debuit  assumere  aliquid  imperfectum,  et 
sic  tota  conceplio  non  lerminaretur  ad  ipsum, 
nec  simpliciter  et  iniegre  dici  posset  Filius 
Dei  conceptus,  quod  tamen  confitemur  in  Sym- 
bolo  Apostolorum. 

Dices  :  Motus  localis  intercessit  in  conce- 
ptione  Christi,  sciUcet  transmissio  purissimi 
sanguinis  in  locum  naturalem  generaiio- 
nis,  ejus  coagulatio ,  condensatio  et  confi- 
guratio;  ad  haec  enim  omnia  requiritur  motus 
localis  :  atqui  motus  localis  non  fit  in  instanii, 
cum  de  ejus  ratione  sit  quodpartes  successive 
subinirent  locum  :  ergo.  —  Resp.  quae  assi- 
gnantur  in  majori  non  constituere  esseniiam 
conceptionis,  quae,  ut  dixi ,  consistit  princi- 
paliter  in  formatione  corporis,  sed  esse  prae- 
ambula  ad  illam.  Igitur  sanguine  citissime 
coagulato  ,  condensato  et  configurato,  in  in- 
sianti  corpus  formatur. 

Petes  2°  utriim  corpus  Christi  animatum 
fuerit  in  primo  instanti  suae  conceptionis.  — 
Resp.  aflirmative  ,  quia  ut  conceptio  Filio  Dei 
atlribuatur,  terminative  scilicet,  sicut  confite- 
mur  in  Symbolo,  ul  jam  dictum  est ,  necesse 
est  ut  ipsum  corpus  Christi  a  Verbo  fueril 


assumptum  quando  concipiebatur  :  atqui  no** 
assumpsit  corpus  nisi  animalum  ,  ut  proba- 
vimus  in  tract.  de  Incarnat.  dissert.  7,a.  2, 
ad  q.  6,  D.  Th.  Ergo. 

Petes  o"  utriim  corpus  Ciiristi  in  primo 
inslanti  sua^  conceptionis  fuerit  a  Verbo  as- 
snmptum  ?  (Ibid  a.  2,  o.)  —  Kesp.  affirmative  : 
Jani  patet  ex  praecedenti  resp.  Item  quia  si 
caro  Christi  fuisset  concepla  anteqiiam  susci- 
peretura  Verbo,  habiiisset  hypostasim  praetcr 
hypostasim  Verbi,  quod  est  conlra  rationem 
lucarnationis,  secundum  quam  ponimus  Ver- 
l)um  Dei  esse  unitum  humanse  nalurae  et  om- 
nibiis  partibus  ejus  in  unitate  hyposlasis.  Ncc 
fuit  conveniens  qiiod  hypostasim  praeexisten- 
tem  hiimanse  naturae,  vel  aliciijus  pariis  ejus, 
Verbum  Deisua  assuniptione  destrueret ;  non 
enini  venit  destruere  hiiinanilatem,  sed  perfi- 
ccre.  Et  ideo  contra  fidem  est  dicere  quod 
caro  Chrisli  priiis  fuerit  concepta  et  postmo- 
diim  assumpta  a  Verbo  :  undeS.  Aiig.  lib.  de 
Fide  ad  Petrnin  cap.  18,  dicit :  «  Firmissime 
«tene  et  nullateniis  dubites  carnem  Christi 
«  non  fuisse  coiiceptam  in  utero  Virginis  , 
<  priusquam  susciperetur  a  Verbo.  !>  ( Ib.  a. 
5,0.) 

Petes  i°  utriim  Christus  in  primo  instanti 
suae  conceptionis  habuerit  plenitudinem  gratiae 
sanctificantis.  —  Resp.  aflirmative  ,  quia  abun- 
dantia  gratiae  sanciificantis  aniinam  Chrisli  , 
derivaiur  ex  ipsa  Verbi  unione,  quae  in  primo 
instanti  suae  conceptionis  facta  est,  ut  modo 
dicebamus.  Ergo.  Confer  dissert.  8  de  Incamat. 
art.  1,  ad  q.  7,  D.  Th.  (Q.  34,  a.  1,  o.) 

Petes  5°  utriim  Christus  in  primo  instanli 
suae  conceptioiiis  habuerit  usum  liberi  arbi- 
trii.  —  Resp.  aflirmative  ,  qiiia  Christus  in 
primo  instanti  suae  conceplionis  habuit  spiri- 
tualem  perfeclionem,  utpalet  ex  diclis  :  atqui 
perfectio  ullima  non  consistit  in  potenlia  seu 
habitu ,  sed  in  operatione  :  ergo  Christus  ha- 
buit  in  primo  instanti  suae  conceptionis  illam 
operationem  spiritualem  ,  quae  potesi  in  in- 
stanti  haberi ,  qualis  est  operalio  intellectus 
et  voluntatis,  in  qua  consistit  usus  liberi  ar- 
bitrii. 

Petes  6"  utrCim  Christus  in  primo  instanli 
suae  conceptionis  meruerit.  —  Resp.  aflirma- 
tive.  Vide  dissert.  19de  Incarnat.  art.  1,  concl. 
2.(lb.  a.3,  0.) 

Petes  7"  utriim  Christus  fuerit  comprehen- 
sor  in  primo  instanli  su.-e  conceplionis.  — 
Resp.  afllrmalive.  Vide  dissert.  10  de  Incar- 
nat.  art.  \,  concl.  2.  (tbid.  a.  4,  o.) 
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dace ,    ad   visilandam  cocj,ialam  suam  Eli- 
sabeth. 

Lucascap.  1,  narratquod  poslquam  angelus 
discessissel  a  Maria,  ipsa  abieril  cuna  feslina- 
tione  iii  provinciam  Judae  ,  visura  cognylam 
suam  Elisabeih.  Quod  non  debet  inielligi  fa- 
ctum  ipsa  die  discessus  angeli  :  quamvisenim 
dicalur  iter  confecisse  cum  festinatione  ,  non 
dicilur  tamen  suscepisse  cum  feslinalione  : 
quinpoliuscontrariuminnuitur,  dum  dicitur: 
Et  discessit  ab  illa  angelus  :  exsurgens  autem 
Maria  in  diebus  illis,  abiit  in  montana  cum  festi- 
natione.  Quae  loquendi  formula,  in  diebus  illis, 
significat  non  ipsa  die  qua  discessit  angelus 
iter  fuisse  suscepium,  sed  circa  id  tempus  et 
paucis  posi  diebus, 

Circahanc  peregrinationem  tria  quaenintur : 
primum,  qua  de  causa  B.  Virgo  illam  suscepe- 
rii;  secundum,  ulrum  Josephillam  comitatus 
fuorii ;  tertium,  utriim  exsultalio  seu  motus 
S.  Joannisin  utero  mairis  fuerit  naturalis  et 
corporis  tantiim,  ut  contingit  aliquando  natu- 
raliter  in  infantibus  adliuc  in  utero,  an  super- 
naturalis  et  animi.  Ex  qiiibus  resolutis  quaedam 
coroUaria  deducemus.  llaque 

Dico  1" :  B.  Virgo  hanc  peregrinationem  non 
suscepit  ut  exploraret  veriiaiem  dictorum  ab 
angelo,  aut  ut  certior  de  ea  tierel,  ut  quidam 
miniis  digue  senserunt;  omnimodain  enim 
fidem  dictis  angeli  pricbuit,  diim  dixit :  Ecce 
ancilla  Domini,  etc.  ,  et  de  firmitaie  fidei  lau- 
daturab  Elisabelh  :  Beala  quw  credidisti  quo- 
niam  perficientur  ea  qua:  dicta  sunt  tibi  d  Do- 
mino.  Neque  dicas  non  dubilasse  de  sua  ,  sed 
de  Elisabeth  impraegnatione;  quae  enim  majus 
et  dillicihus  credit,  de  minori  el  faciiiori  non 
dubiiat. 

Suscepitergo  hanc  peregrinationem  B.  Virgo 
exspeciali  instinctu  Spiriius  sancli ,  qui  e^ 
medianle  volebat  replere  sua  graiia  Elisabeth 
et  Joannera  in  ejus  utero,  ac  ulrique  reve- 
bre  mysterium  Incarnationis;  quamvis  isios 
fines  fortc  lunc  ignoraret  B.  Virgo,  sed  solo 
animo  obed.endi  divino  inslinctui  hoc  iler 
susceperit. 

Dico  2"  :  S.  Joseph  non  est  comilatus  B. 
Virginom  in  hoc  ilinere. 

Prob.  :  Josephpost  reditum  B.  Virginis  igno- 
rab;aadhuciiiyi.leriuni  divinse  ejiis  foecnndi- 
tatis,  etideo  videns  ejas  uterum  iniuniescen- 
lem,  volcbai  illam  dimitiere  :  atqui  illud  probe 


novisset,  si  comes  viae  prodigia  quae  patraia 
sunt  in  donio  Ziichariae  vidisset,  et  audivisset 
Elisabeth  exclamantem  :  Benedicta  tu  inler 
mulieres,  et  benediclus  fructus  ventris  tui ;  et 
unde  lioc  milii,  ut  veniat  Mater  Domini  ad  me  ? 
Ergo. 

Vel  igitur  B.  Virgo  sola  perficii  hanc  per- 
egrinationem  propter  secretum  mysterii ,  vel 
sociam  adhibuil  gravem  ahquam  matronam, 
pmut  honestas  postulare  videbatur. 

Quse  sit  autem  illa  civitas  Judae  ad  quam 
accessit  B.  Virgo  salutatura  Eiizabeth  ,  non 
certo  scitur,  ciim  S.  Scriplura  dicat  duniaxat 
eam  ivisse  in  civitatem  Jud;ie.  Verisimile  est 
tamen  fuisse  Cariatharbe,  quae  Hebron  seu  Clie- 
tron  dicla  est ;  quia  civilas  in  qua  habitabat 
Zacliarias  sacerdos,  erat  sacerdotalis  et  in 
moiite  Juda ;  nulla  autem  alia  civitas  in 
monle  Juda  fuit  sacerdotalis  quam  Hebron. 
Ha-c  auiem  dislat  alNazareth  viginii  sex  leucis 
circiier. 

Dico  3" :  Exsultatio  seu  motus  Joannis  in 
utero  matris  fuit  supernaturalis,  et  non  cor- 
poris  tantiim,  sed  etiam  animi. 

Prob.  1°  ex  pra;dictione  angeli  ad  Zacha- 
riam  Luc.  1  ,  v.  i5  :  Spiritu  sancto  replebitur 
adhuc  ex  ulero  matris  suce ;  quod  non  alio  tem- 
pore  fingi  potest  completum  ,  quiim  ciim  ad 
adventiim  Domini  exsultavit  in  utero  matris. 
2"  Ex  liis  verbis  Elisabeth  ,  ibid.  v.  24  :  Ex- 
sullavit  in  gaudio  infans  in  utero  meo;  non  uti- 
que  in  gaudio  matris,  ut  quidam  fingunt,  sed 
in  gaudio  suo,  ut  aperte  innuit  Lucas  his  ver- 
bisibid.  :  Ut  audivit  salutalionem  Marice  Elisa- 
beih,  exsultavit  infans  in  utero  ejus  ,  et  repleta 
est  Spirilu  sancto  Elisabeth.  Super  qiiae  verba 
S.  Ambros.  lib,  2  in  Luc.  dicit  :  « Exsultavit 
« infans,et  repleta  esl  niater;  non  priiis  repleta 
f  mater  qiiain  filius,  sed  ciim  filiiis  esset  reple» 
« tiis  Spiriiu  sanclo,  replevit  el  nialrem. »  Et 
S.  Aiig.  Epist.  oliiii  57  ad  Dardanuin,  nunc 
187  :  ( Joannes,  inquit,  nondiim  in  lianc  ediius 
I  lucem,  tamen  exsullavit  in  gaudio,  quod 
(  utique  nisi  operatione  Spiriius  sancti  fieri 
«posse  quis  rredat.  i 

Ex  his  colliges  1°,  usum  rationis  tunc  ac- 
celeratiim  fuisse  in  Joanne ;  qiiale  enim  gau- 
diuin  absque  usu  rationis  ille  esse  poiiiisset? 
An  auiein  fuerit  instanianeiis,  an  continua- 
tus,  non  ita  coiistat.  Fuisse  continuatiim  sal- 
tem  quoad  inlelligontiam  mysteriorum  tradunt 
Origenes  et  S.  Ambrosius,  primiis  Hom.  9  in 
Luc,  secunduslii).2  in  Luc,  ubi  scribuni  Ma- 
riam  mansisse  tres  menses  apud  EUsabeth,  ut 
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ex  ejus  praesenlia  proliceret  Joannes  ;  nullus 
autem  profectiis  absqiie  usu  rationis.  Item 
Orig.  Hom.  10  in  Luc.  et  S.  Ambros.  loco  cit., 
dicunt  Joannem  recens  natum  intellexisse 
canticuni  Zachariae  :  «  Poluit ,  inquit  S.  Am- 
«  bros.,  vocem  patris  natus  audire  ,  qui  Ma- 
«  rix  salutationem  antequam  nascereiur  au- 
«  divit.  > 

Colliges  2"  fuisse  sanctificatum  in  utero, 
ciim  ibi  fuerit  repletus  Spiritu  saucto,  sicque 
mundalum  a  peccato  originali,  qnocum  sub- 
sislere  non  poiest  sanctilicatio.  Nec  obstat 
qu6d  nemo  possit  renasci,  uisi  priiis  fuerit 
natus  :  id  nanique  verum  est  duntaxat  de  re- 
generatione  cominuni  quae  fit  per  baptisnium, 
non  de  regeneratione  quae  fit  miraculose  oc- 
culta  Dei  virtule. 


Bisf^rtatio  tfrtia. 

DB  NATIVITATE  CUKISTI. 

(D.  Th.  Q.  35.) 

ARTICULUS  PRIJmS. 

De  nativitate  Cliristi  secundiim  se  considerata. 

Piura  hic  occurrunt  expendenda  :  primum, 
utriim  tribuend<e  sintCiiristo  du<£  nativitales; 
secunduin,  utriim  pariier  Iribueiidye  sint  duae 
filiatioiiHs;  lertiuni ,  utium  B.  Virgo  sit  vera 
et  naluralis  mater  Ciiristi;  quartum ,  uiriim 
possit  et  debeat  dici  inater  Dei;  quintum  , 
utriim  pepererit  sinedolore. 

Dicol":  Tiibueiidae  suntCiirislo  duae  nati- 
vilaies ,  quia  nativiias  et  omnis  generalio 
comparatur  ad  uaturam  sicut  niolus  ad  ter- 
minuin,  el  motus  diversificatur  secundiim  di- 
versitatein  terniinorum  :  atqui  in  Cbristosunt 
duse  naturae,  divina  scilicet  et  bumana  ;  ergo 
illi  tribiiendae  sunt  duae  nativitaies  ,  una  qua 
seteriialiier  natus  est  ex  Paire,  aliera  qua  tem- 
poraiiier  natus  est  ex  Matre.  Atque  ita  canit 
Ecclesia  in  Symbolo  S.  Aibanasii :  Deusesl  ex 
substantiii  Pairis  ante  secula  genitus ;  et  liomo 
est  ex  substantia  Matris  in  seculo  natus.  Sicque 
definivit  quinla  synodus,  can.  2  ,  liis  verbis  : 
tSiquis  iion  coiifiielur  Dei  Verbi  esse  duas 
« naiivitates ,  elo.,  aualliema  sit.  t  (Q.  55,  a. 
2,0.) 

Hinc  inferes,  Christum  posse  dici  bis  na- 
tum.  Neque  refert  quod  prima  naiivitas  non 
fuerit  interrupla ,  neque  quod  secuiida  non 
sit  ejusdem  speciei  cuin  prima  ;  nam  pro- 
verbium  bisnon  requirit  inierrupiionem  lem- 
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poris  :  unde  qui  ab  uno  episcopatu  transit  in 
alium,  dicitur  bis  episcopus,  etiamsi  nulla  fue- 
rit  interruplio.  Item  beatus  qui  rem  inlelligit 
visionebealificA  etcognitione  naturali,  dicitur 
bis  intelligere,  quamvis  nulla  sit  intellectionis 
interruptio.  iNeque  etiam  proverbium  bis  re- 
quirit  acius  ejusdem  oinnino  speciei  ,  sed 
sulficiunt  duo  actus  qui  in  aliqua  communi 
ralione  analoga  conveniunt :  unde  quamvis 
generatio  et  resurreciio  dilferant ,  aitamen 
boiuoresurgens  diciturbis  produclus. 

DicoS":  Suut  in  Cbristo  duae  filiationes, 
sicut  suntduse  nativiiates:  una  oeterna,  altera 
teniporalis,  cum  boc  discrimine  ,  quod  relalio 
filialionis  teiuporalis  in  Cliristo  non  sil  realis, 
sed  raiionis  taniiim.  (Ibid.  a.  5,  o.) 

Prob,  :  Sul)jeclum  inbaesionis  filiationis  non 
est  natura  sola,  sed  tolum  compositum  ex  na- 
tura et  subsisientia,  seu siippositum  et  persona; 
non  enim  dicimus  quod  natura  sit  filia  ,  sed 
quod  subsistens  sit  filius  :  atqui  in  Cbristoest 
unicum  supposilum,  idque  divinum,  quod  non 
polest  esse  subjectum  inhaesionis  accideniis 
realis  :  ergo. 

Neque  lamen  id  obstat  quin  Christus  sit 
veriiset  realis  filiiis  B.  Virginis,  quia  ad  hoc 
sufiioit  relalio  realis  in  Matre  ad  ipsum  :  sicut 
licet  non  sil  relalio  realis  Doinini  in  Deo,  sed 
rationis  taiilum,  est  lainen  vere  et  realiler 
Dominus,  ex  reali  relatione  subjectionis  crea- 
turarum  ad  ipsum. 

Dico  5" :  B.  Virgo  est  vera  et  realis  mater 
Cbristi  ,  quia  totum  praestilit  in  concepiione 
Chrisli  quod  sulent  praeslaie  aliae  matres,  sub- 
niinislravit  scilicel  niateriam  aptam  conceptui, 
ut  dixi  supra.  (Ib.  a.  3,  o.) 

Si  dicas,  in  ea  non  fuisse  resolutionem  se- 
minis  feminei,  sicut  in  aliismatribus,  — resp. 
resoluiionem  seminis  feminei  non  requiri  ad 
conceptionein  laiiqiiam  quid  necessarium,  sed 
tanquain  quid  ulile  laiitiim,  et  ut  meliiis  ac 
perfectiiis  fiat  conceptio,  quod  a  Deo  poluit 
suppleri  per  virtutem  Spiriiiis  sancti  absque 
detriiiieiilo  inaterniiatis  in  B.  Virgine.  Unde 
Joan.  2  vocatur  Maier  Jcsu;  Luc.  1,  Mater 
Domini,el  sic  aiibi.  (Ib.  ad  5.) 

Dioo  4"  :  B.  Viigo  vere  el  propriepotest  et 
debet  dici.Mater  Dei.  (Ib.  a.  4,  o.)  —  Est  de 
fide  decisa  in  conc.  Epbesino  conlra  Nesto- 
rium  ;  deinde  in  conc.  Cbalcedon.  act.  8  ,  et 
in  aliis. 

Prob. :  Ex  eomulier  dicitur  mater  alicujus, 
quod  eum  conceperit  et  genuerit :  aiqui  B. 
Virgo  verumDeum  concepiiet  genuit  :  ergo, 
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Prob.  min.  :  1"  JuxtaS.  Script.,  Chrisius  est 
Deus  ex  B.  Virgine  conceptus  et  geniius  , 
Luc.  1  :  Quod  ex  te  nascetur,  vocabitnr  (id  est, 
vere  erit  et  celebrabitur)  Filius  Dei.  Et  paulo 
ante  angelus  nuntiat  Mariae  quod  is  quem  con- 
cipiet  et  pariet,  vocabitur  AUissimi  Filius. 
Ergo.  Prob.  2"  ead.  min.  Concipi  et  generari 
tribuilur  personse  etad  eamterminatur ;  non 
enim  dicimusnaturam  concipi  aut  nasci,  sed 
personam  :  alqui  in  Christo  est  unica  perso- 
na,  caque  divina,  ad  quam  in  primoinstanli 
conceptionis  assumpia  est  nalura  humana  in 
utero  Virginis  :  ergo  B.  Virgo  vere  concepit 
et  geiiuit  personam  divinam  seu  Deum,  nimi- 
riim  in  naiura  humana. 

Obj.  Actio  B.  Virginis  lerminata  est  ad  na- 
turam  humanam  priusquam  assumerelur  a 
Verbo ;  prius  entm  esi  esse  quam  uniri : 
ergo  non  poiest  dici  mnter  Dei  nisi  impro- 
prie,  id  est,  maier  lllius  qui  posiea  faclus  esl 
Deus.  —  Respondeo  :  Disiinguo  aniecedeus  : 
Actio  B.  Virginis  lerminaia  est  ad  huu>anam 
naluram  priusquam  unirelur  Verbo,  priori- 
taie  naiur.ie,  coucedo;  prioritaie  lemporis, 
nego.  In  eodem  enim  inslanii  reali  conceptio- 
nis  in  iiiero  B.  Virginis,  Verbiim  uiiivit  sibi 
hypostatice  humaniiatem  ex  B.  Virgine  as- 
sunipiam,  sicque  fuit  iUius  conceptionis  et 
generationis  lerniinus.  Quapropter  non  est 
improprie  mater  Dei,  siveadsensuin  Nesiorii, 
eo  quod  genuerit  hoininem  in  quo  poslea  Deus 
per  graliam  babitaret  ut  in  lemplo,  sive  eo 
sensu  quo  mulier  dicitur  mater  episcopi,  quia 
genuiteum  qui  postea  episcopus  factus  est ; 
sed  vere  et  proprie,  quateniis  ejus  aciiogene- 
rativa  terminata  est   ad   personam  divinam. 

Inst.  :  Divinitas  non  est  assumpia  ex  B. 
Virgine  :  ergo  non  est  mater  Dei.  —  Respon- 
deo  :  Nego  consequens  :  Ut  enim  muliersit  et 
dicatur  maler  alicnjus,  non  est  necesse  ut  ex 
se  conferat  lolum  quod  est  in  composiio,  sed 
sufTicit  quod  ex  ea  assumatur  corpus,  ut  patet 
in  homine  cujus  anima  non  cst  ex  malre, 
quse  tamen  dicitur  mater  hominis  :  in  Chri- 
sto  autera  corpus  est  assumptum  ex  B.  Vir- 
gine. 

Crgebis  :  B.  Virgo  nec  est  nec  dici  potest 
mater  Verbi  divini  :  ergo  nec  Filii  Dei.  — 
Respondeo  :  Omisso  anlecedente,  nego  con- 
seq.  Disparitas  est,  quod  to  Verbum  formali- 
ler  significet  terminum  generalionis  aiternse 
per  divinum  intelleclum  :  at  to  Filius  signifi- 
cat  indifferenter  terminum  generationis  sive 
jeternsesivetemporalis.  Omisi  ant.,quiamulti 


promiscue  et  sine  scrupulo  vocant  B.  Virgi- 
nem  matrem  Verbi  sicut  mairem  Dei,  et 
sensu  calholico,  inielligendoscilicetmateriali- 
ter,  quodsitmaterilllusquiestVerbumPatris. 

Insistes  :  Mater  debet  esse  consubstantialis 
suo  filio  :  alqui  B.  Virgo  non  est  consubstan- 
tialis  Christo  :  ergo.— Respondeo  :  Disiinguo 
n)aj.  :  Mater  debet  esse  consubstantialis  filio 
ex  parte,  concedo  maj. ;  ex  toto,  nego  maj.  Ad 
cujus  sensum  dislincta  min.  nego  conseq. 
Hujus  quidem  rei  exemplum  non  habemus  in 
naiura ,  quia  myslerium  est  singulare,  et  si 
exemplo  constaret,  singulare  non  foret,  ut 
ait  S.  Aug.  Ep.  2ad  Volusian. 

luferes  :  Ergo  B.  Virgo  poterit  dici  causa 
Dei,  quod  non  admiliitur.  —  Respondeo  :  Nego 
illat.,  quia  to  causa  magis  lite  patet  quam  to 
maler  :  esse  enim  causa,  signilicat  generalem 
cansalitatem  lotius  illiiis  respectu  ciijus  dici- 
tiir;esseautemmater,sigiiificatpeciiliareriimo- 
dum  caiisalitatis,  scilicet  per   generalionem. 

Dico  5"  :  B.  Virgo  peperit  absque  dolore, 
qiiia  dolor  parieniis  causaiur  ex  aperiione 
niealuiim  per  quos  proles  egredilur;  Chrislus 
auteni,  iil  dixi  supra,  egressus  est  ex  uiero 
claiiso  Malris.  Deinde  decebat  ut  quae  sine 
libidiiie  conceperal,sine  dolorep.ireret ;  adeo- 
que  nervi  unibilicaris,  quo  foeius  ulero  ma- 
tris  cohacret,  seciio,  absqne  seiisu  matris 
Deo  operante  facia  creditur.  (Ibid.  a.  6,  o.) 

Neque  tanlum  sine  dolore,  sed  cum  ingenti 
jiicunditate  el  laelilia  peperit  B.  Virgo,  juxla 
illiid  Isai.  35  :  Germinans  germinabit  sicut  li- 
tium,  et  exsultabit  lalabunda  et  laudans, 

Altamen  ut  servetur  partiis  proprietas,  di- 
cendiim  est  quod  B.  Virgo  actione  et  impulsu 
qiiodam  emiserit  foetum  per  partes  genilales, 
absque  tamen  violenlia  et  labore.  Ita  censent 
S.  Hieron.contraHelvid.  cap.9,  etS.  Epiphan. 
lib.  3  conlra  Haereses,  atque  sic  canil  Eccle- 
sia  :  Enixa  est  puerpera. 

Hinc  inferes,  nullam  illic  fuisse  obstetri- 
cem  quae  parienti  opem  ferret  :  a  Nulla  ibi 
t  obstetrix,  inquit  S.  Hieron.  cit.,  nulla  mu- 
t  liercularum  sedulitas  intercessit :  ipsa  pan- 
I  nis  involvit  infantem,  ipsa  et  mater  et  ob- 
f  stelrix  fuit.  »  Hinc  ridendi  sunt  pictores  qui 
Virgini  parienti  obstetricem  elfingunt,  et  ei 
decumbenti  ac  qiiasi  infirmae  subsidia  prae- 
bentcm. 

Uiriim  ver6  fuerint  sordes  in  hoc  puerpe- 
rio,  sicul  in  aliis  puerperiis,  negare  videntur 
plures  SS.  Patres.  Aug.  Orat.  de  5  Ha;resi- 
bus  c.  .5,  ubi  loquens  contra  Manichaeum,  qui 
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nolebat  Filium  Dei  dici  filium  hominis,  k  quo 
ipsum  inler  alia  delerrebant  humanae  nalivi- 
talis  sordes,  dicit  :  t  Slulle,  unde  sordes  in 
f  virgine  niatre,  ubi  non  esl  concubiius  cum 
t  homine  patre?  unde  sordes  in  ea  quae  nec 
( concipiendo  libidinem  ,  nec  pariendo  per- 
I  pessa  csl  laborem?  unde  sordes  in  domo  ad 
I  quam  nullns  habilalor  accessil?  >  S.  Fulg. 
Serm.  de  Laudibus  B.  Virginis,  loquens  de 
concepl.  Christi :  «  0,  inqnii,  conjunctio  sine 
«  sordibus  facia !  Hocsplendore  coucipilur  Dei 
I  Filius ,  h5c  mundilia  generaiur.  t  Bern. 
Serm.  3  de  Purif.  inducit  B.  Virginem  sic  lo- 
quentem  :  «Quid  mihi  opus  purilicatione?.... 
iNihii  iu  hoc  conceptu,  nihil  in  parlu  impu- 
c  rum,  nihil  illicilum,  nihil  purgandum.... 
iQuid  in  me  Ieg;»Iis  purilicet  observatio,quae 
ipurissima  facia  sum  in  ipso  parlu  immacu- 
I  lato?  »  Si  dicas  ibi  agi  de  purificatione  ab 
immunditia  Iegali,verum  est;  sed  immundi- 
tia  leg.ilis  oriebaiur  ex  iinmundiiiS  nalurali 
puerperarum.  Pro  eSdem  senlenlia  ciiaiilur 
Epiphan.  1.  3  cont.  Haeres.  circa  finem  ;  Ililde- 
phonsusl.  de  perpetuaVirg.  j  denique  S.  Hie- 
ron,  c.  4  conl.  Helvid.,  ubi  dic.it :  «  Polluatur 
«cruore  puerpera,obsietrices  suscipiant  par- 
I  vulum  vagientem  ,  maritus  lassam  teneat 
«uxorem  :  sic  incipiant  nupliae,  ne  evange- 
«lisla  mentiius  sit;  sed  absit  ut  hoc  de  Matre 
(  Salvatoris  et  viro  juslo  sit  existimandum  !  i 
Undequod  objicilur  ex  eodem  S.  Hieron.  c.  9 
ejusd.  lib.  dicium  est  per  transitionem,quasi 
dicerel  :  Eslo  ita  sit,  non  ideo  erubescere- 
Bius,  qui  crucem  ignominiosam  sustinuisse 
confitemur. 

Non  desunt  tamen  iheologi  et  interpretes, 
Tostatus  ,  Chrislianus  Lupus  ,  Serrius  ,  qui 
contrarium  opinentur,  hoc  nixi  fundamento, 
quod,  ciim  Christus  per  omnia  nobis  similis 
factus  sit,  atque  humanae  nalurae  sordes  et 
contumelias  tolo  decursu  vitae  non  horruerit, 
illas  nascendo  horruisse  non  sitputandus. 

Ad  SS.  Patres  respondent,  eos  esse  intelli- 
gendos  de  sordibus  animi,  non  corporis.  Ve- 
rum  non  ita  facile  hanc  solutioaem  accom- 
modabis  quibusdam  textibus  citaiis,  ut  legenti 
patet. 

Articulus  II. 

De  circumstantiis  nativitatis  Christi. 

§  1 .  De  loco  Christi  nascentis. 

Tria  hic  quserimus  :  primura,  utriim  Chri- 
slus  sit  natusinBeihIehem;secundum,uirum 
in  ip?a  civitate  Belhlehem,  an  in  ejus  subur- 
TH.   viu. 
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bio;  tertium,  ulrum  Chrislo  nascenti  bos  et 
asinus  adfuerint. 

Dico  I" :  Juxla  Evangelistas,  Mallh,  2  et  Luc. 
2,  Christus  natus  est  in  Beililehem  civitate 
Judae  seu  tribils  Judae.  Exprimiiur  civitas 
Judae,  ut  dislingiiatur  ab  altera  Belhlehem 
inbdsZabulon.  (Ibid.  a.  7,  o.) 

Voluit  auiem  Christus  nasci  in  Belhlehem 
in  qua  nalus  est  David ,  1"  ut  oslenderet  se 
essp  ex  ejiis  semine,  et  promissionem  ipsi 
factam  esse  impleiam ;  quod  designai  Evange- 
Iista,dicens  :  Eb  qubd  esset  de  domo  et  famili& 
David.  2°  Quia,  ui  S.  Grcg.  dicit  Honi.  8  in 
Evang.,  Beihlehem  domus  panis  inierpreialur : 
ipseautemest  qiii  ait  :  Ego  sum  panis  vivus 
qui  de  coelo  descendi ;  sicqiie  adimpleium  est 
quod  praedixeiat  Michaeas  5  :  Et  tu,  Beihtehem 
Ephrata.panulus  es  in  milUbusJuda,  ex  tcmihi 
egredietur  qui  sit  Dominator  in  Israel.  Vocat 
Propheta  Belhlehem  Ephrata,  quiasicanli- 
quitiis  vocabatur,  Gen.  35  et48. 

At  forte  quis  movebitur  quod  Matthaeus  2, 
referens  illam  prophetiam,  scribat  :  Ei  tu, 
Bethlehem,  terra  Juda,  nequaquam  minima  es  in 
principibus  Juda,  eic,  ciim  tamen  Propheta 
vocet  eam  parvulamin  millibus  Juda;  quae  vi- 
denlur  contraria. 

RespondetS.  Hieron.,  Matihaeum  prophe- 
tiam  hanc  non  relulisse  ex  se,  sed  proutred- 
dita  fuerata  principibus  sacerdolum  et  Scri- 
bis  Herodi  inierrogauli  ubi  Christus  nasce- 
retur,  eamque  vitiationem  noluissecorrigere, 
ut  omnibus  innotesceret  quanta  lunc  esset  ir» 
sacerdotibus  et  Scribis  Scriplurarum  igno- 
rantia.  Qui  verd  exisiimant  Matihaeum  retu- 
lisse  prophetiam  proprio  nomine,  dicunt  haec 
verba  prophetiae  :  Parvula  es  in  millibus  Juda, 
non  esse  dicta  a  Michaea  aftirmando,  sed  in- 
terrogando ;  quasi  dicerei  Propheta  :  Tune 
parvula  es  in  millibus  Juda?  nec  mirum  qu6d 
id  non  exprimatur  in  S.  Scriptura,  quia  He- 
braei  inierrogalionis  puncta  scribendo  non 
habent  :  unde  Matthaeus  dicendo  :  ISequaquam 
minimaes  in principibusjuda,express\t  sensum 
germanum  prophetiae. 

Dico  2« :  Probabile  est  Christum  natum 
esse  in  suburbio  Bethlehem,  in  spelunca  di- 
versorioconjuncta,  brutis  animantibus  desti- 
nat^. 

CoIIigitur  ex  S.  Scriptura.  V  Lucas  2  nar- 
rat,  pastores  custodientes  vigilias  noclis  super 
gregem  suum,  seu  sub  dio  cum  grege  cubanles, 
venisse  adoratum  Dominum ;  non  aulem  ha- 
buissent  facilem  aditiim  de  nocle  intra  civi» 
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latem  probabiliter  muris  circumseptam  ;  nec 
facile  iii  civilate  pueriiltim  uatum  invenis- 
sent.  2"  Quia  Herodes  jussit  occidi  omnes  in- 
fantes,  nonsoiiiin  in  civitate  nalos,  sed »i  om- 
nibus  finibus  ejus,  hac  scilicet  de  causa  quod 
Bellileliem  nomine  scirct  intelligi  non  soliim 
ipsam  civitatem,  sed  etiara  ejus  suburbia. 
CKierum  ita  censent  Euseb.,  qui  lib.  7  De- 
monst.  Evang.  c.  2,  dicit  agrumjuxta  Betlile- 
liemum  demonstrari ,  ubi  Vircjo  enixa  Infantem 
deposuit ;  et  Jusliiijs  in  Dialogo  cnm  Try- 
pbone,  qui  dicit  speluncam  in  qua  natus  est 
Jesus,  essejax/a  Bethleliemiim  positam. 

Dixi,  in  speluncd,  diversorio  coujuncta,  brutis 
animantibus  destinala,  seu  stabulo.  Ita  constal 
ex  Luc.  2  dicente  :  RecUnavit  eum  inprwsepio, 
quia  non  erat  eis  locns  in  diversorio.  Erat  au- 
lem  verisimiliter  iili  spt-hinca  in  terra  vel 
rupe  excisa,  ut  moris  erat  ia  illis  pariibus; 
et  ideo  S.  Hieron.,  Epist.  27,  vocat  parvum 
terrw  foramen.  Euseb.  lib.  3  de\ila  Constant. 
vocat  antrum,  et  Venerab.  Beda  lib.  de  Locis 
Sanctis  cap.  8,  semiantrum. 

Dico  S**  :  Christo  nascenti  adfuisse  bovem 
et  asinum  antiqua  traditio  est  apud  S.  Hie- 
ron.  Ep.  27,  S.  Greg.  Nazianz.  Orat.  58  de 
Njtivit.  Chrisii,  S.  Greg.  Nyssen.  de  Christi 
Generatione,  Paulinum  ad  Severian.  Epist. 
11,  S.  Cyrillum  Catechesi  12,  S.  Aug.  con- 
Ira  Judieos  cap.  15,  elc.  Hi  nempe  lianc  sen- 
tentiam  Isai.  1  :  Bos  coijnovit  possessorem 
suum,  et  asinus  prcesepe  Domini  sui,  quae  sensu 
lilierali  iiitellecta,  exprobrat  populo  Judaico 
ingraiitudiiiem  suam  erga  Dominum  prae  bo- 
bus  et  asinis  qui  grati  sunt  dominis  suis,  sensu 
accominodatiiio  applicant  bovi  et  asino  qui 
Chrisio  recens  nato  in  prsesepio  Bethlehemi- 
lico  astiterunt,  eumque  sive  naturali  sive  mi- 
raculosa  aliqua  reverenlia  agnoveruntet  ado- 
raverunt.  Idem  de  hac  altera  senlenlia  pro- 
phetft!  Ilahacuc  c.  3,  secundiim  Septuaginta  : 
In  medio  duorum  animalium  cognosceris ;  quae 
licet  per  duo  animalia  significet  Cyrum  et 
Darium,  quiab  Isaia  duobus  animalibus,scili- 
cet  asino  et  camelo  ,  assimilantur,  allegorlce 
tamen  Patres  varic  iiuelligunt,  modd  de  duo- 
bus  Testamentis,  modo  de  duobuslatronibus, 
modo  de  Christo  recens  nato,  in  prsesepio 
posito  inter  bovem  et  asinum,  et  a  pastoribus 
agnito. 

Atque  hanc  iraditionem  recipit  Ecclesia, 
quse  in  Odicio  Nativitatis  respons.  4,  canit : 
«  0  magnum  mysterium  et  admirabile  sacra- 
jmenium,   ut  animalia  viderent  Dominum 
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«natum  jacentera  in  praesepio!  i  Et  resp.  6 
festi  Circumcisionis  :  «  In  medio  duorumani- 
4  malium  jacebat  in  pr;Esepio  et  fulgebat  ia 
<  ccelo.9 

Scio  quosdam  recentiores,  inter  quosnoster 
Serrius,  habere  traditionera  pro  fabula,  hac 
potissimiim  ratione,  quod  Lucas  ,  qui  Christi 
nativitatera  accurate  describil,  niiiil  de  bove 
et  asino  scribat,  et  angelus  qui  pastoribus 
signa  recens  nati  Salvaioris  dedit,  non  dixit 
in   medio  duorum  animalium  esse  positum. 

At  haec  sunt  argumenta  negativa,  quae  non 
satisevincunt  contra  traditionera  auctoritate 
Patrum  et  usu  Ecclesiae  firmatam.  Insuper,  et 
Lucas  describendo  Christi  nativitatem,  elan- 
g<'Ius  eam  nuntians  pastoribus,  suiricienler 
indicaverant  locum  Chrisli  nascentis,  dicendo 
ipsum  jacere  in  pr*sepio,  nec  erat  necesse 
commemorare  omnia  quae  solent  esse  in  prae- 
sepiis,  foenum,  paleas  et  alia  hujusmodi. 

AdSS.  Patres  qui  scribuntbovem  etasinuni 
cognovisse  possessorera  suum  ei  praesepe  Do- 
mini  sui,  respondent  allegorice  et  liguratfi 
locutos  fuisse,  eoque  liovis  et  asini  subjuga- 
lium  animaliura  symbolo,  pastores  genere  et 
religione  Judaeos  ferendo  Mosaicae  legis  oneri 
assuetos  intellexisse,  qui  ex  dato  sibi  signo  ab 
angelo  natum  Salvatorem  inpraesepio  cogno- 
verunt  et  adoraverunl;  vel,  ut alii  volunt,  intel- 
lexisse  magos  et  pasiores,  gentiles  et  Judaeos. 

Vcriim  nulla  ligura  apparet  in  his  quae 
cantatEccIesia,  neque  in  his  quae  pluresex 
laiidatis  Palribus  dicunt.  Sic  S.  Hieronym. 
Epist.  27,  de  Paula  dicit  :  «  Inde  Bethlehem 
«  ingressa,  in  specum  Salvatoris  inlroiens, 
I  postquam  vidit  sacrum  Virginis  diversoriura 
«  et  siabulum  in  quo  agnovit  bos  possessorem 
i  suum  etasinuspraesepeDominisui,»  etc.  Ne- 
que  specus.neque  diversorium  neque  stabulum 
hic  ponuntur  ligurate  :  ergo  neque  bos  et  asi- 
nus.  Item  S.  Greg.  Nazianz.  Orat.  38  de  Nati- 
vit.  :  « Cognosce,  inquit,  utbos,  possessorera 
c  tuum,  et  cura  asino  praesepe  Domini  tui; 
«  cum  stella  curre,  cum  Magis  adora,  cum 
(f  angelistripudia.  »  Numquid  vere  et  littera- 
liter  stellapraecessit,  Magi  adoraverunt,angeli 
laelaiites  gaudium  rnagnum  nunliaverunt? 
Ergo  vere  et  litteraliler  bos  et  asinus  Chrislo  • 
nascenti  adfuerunt. 

Deniqueciim  natus  sil  Christus  in  speliinca 
brulis  animalibusdoslinaui,  ut  omnes  coiive- 
niunt,  nihil   miri   aut    absurdi,  quin  poliiiS 
convenientiae  esi,  si  dicaiuribi  reperia  fuiss 
quoedam  animalia. 
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§  2.  De  tempore  Christi  nascentis. 

Tria  Iiic  expendenda  oMurrunl  iprimum, 
quo  anno  a  crealione  niundi  Christus  nalus 
sit ;  secundum,  quo  mense  ei  qua  die  mensis ; 
tertium,  qua  hora  diei. 

Dico  1" :  Secundum  communem  nunc  sen- 
lentiam,  computando  sex  mundi  aetates  jiixta 
textum  Hebraicum  et  Vuigatam  edilionem, 
natusesi  Chrisiusanno  circiier  quaier  mille- 
simo  a  creatione  mundi.  Hic  annus  erat  qua- 
dragesimus  primus  imperii  Augusli  Caesaris, 
sub  quo  unoprincipe  vivebat  orbis  universus 
et  profunda  pace  fruebatur.  Porro  congruebat 
60  tempore  nasci  Clirislum,  qui  estpax  noslra 
faciens  utratiue  unum,  ut  dicitur  Ephes.  2,  et 
qui  venerat  congregore  suos  in  unum,u{  esset 
unum  ovile  et  unus  paslor,  Joan.  10. 

(Q.35,  a.  8,  0.)  Dixi,  computandojuxta  tex- 
tumHebraicum  et  Vulfjatamedilionem ;  quia  com- 
pulando  juxta  versionem  septuaginta  Inter- 
prelum,  longe  major  est  annorum  numerus. 
Sed  vitiata  inhoc  communiler  crediiur  edilio 
haec,  quamvis  unde  vitio  provenerit  incerlum 
sit.  Alque  hinc  factum  est  quod  Martyrolo- 
gium  Homanum,  quod  edilum  fuit  tempore 
quo  Ecclesia  cominuniter  utebatur  editione 
septuaginla  Interprelum  ,  numeret  a  crea- 
lione  mundi  ad  Christnm  naium  annos  5199, 
quamvis  et  hic  numerus  nondiim  atiingat 
numerum  septuaginla  Interpretum.  Verum  Ec- 
clesia,  ad  liaec  utpote  leviora,  accuratius  dis- 
quirenda  majestatemsuamnon  dimitlit,  inquit 
Cano,  sedcalculo  chronologorura  relinquit. 

Dico  2*  :  Universa  Ecclesia  tam  Graeca 
quam  Latina,  ex  constanti  majorum  traditio- 
ne,  tenet  Christum  esse  natum  vigesimo 
quinto  decembris,  Improbanda  est  itaque 
opinio  Ecclesiarum  ^gypti  quae  existimant 
Christum  esse  natum  sexto  januarii,  et  ideo 
hae  die  qualuor  mysteria  celebrant,  scilicei 
naliviialis  Christi,  epiphaniae,  baptismi  Chri- 
sti  et  prinii  ejus  miraculi  in  Cana  Galilaeae; 
utpote  conlraria  traditioni  universae  Eccle- 
siae,  et  quam  aliunde  ut  miniis  fundatara  im- 
pugnal  S.  Ilieron.  in  c.  1  Ezechiel. 

Dices  cum  quibusdam  heterodoxis,  quorura 
alii  vigesimo  aprilis,  alii  vigesimo  maii  Chri- 
stum  esse  nalura  volunt,  verisimile  non  esse 
Christum  esse  natum  media  hieme  :  habetur 
enim  Luc.  2,  Christo  nascente  pastores  cns- 
todivisse  vigilias  noctis  super  gregem  suum, 
id  est,  sub  dio  cubantes  :  id  aulem  fieri  non 
potuit  medij»  hieme.  Ergo.  —  Respondeo  : 


Nego  assumptum.  Palaestina  enim  sicut  aliae 
orienlales  ct  australes  plagaesunt  temperatis- 
simae ;  in  quibus  etiara  media  hieme  greges 
sub  dio  pernoctant,  et  pastores  juxta  accu- 
bant. 

Dico  5"* :  Natus  est  Christus  media  nocte. 

Quod  sit  natus  de  nocte ,  colligitur  ex  Lucd 
qui,  narrata  Christi  nativitate  ,  immedialfi 
subjungit :  Pastores  erant  in  eadem  regione 
vigiiantes  et  custodientes  vigilias  noctis  super 
gregem  suum. 

Quod  medi.i  nocte,  constat  partim  ex  anti- 
quissima  Ecclesiae  praxi ,  quse  a  primis  secu- 
lis  ideo  hac  die  sua  olTicia  celebrat  mediS 
nocle  ;  partim  ex  illo  Sapient.  cap.  2  :  Cum 
quietum  silentium  teneret  omnia ,  et  nox  in  suo 
cursu  medium  iler  liaberet ,  omnipotens  Sermo 
tiius  a  regalibus  sedibus,  durus  debellator  in  me- 
diam  exterminii  terram  prosilivit.  Quod  dictum 
de  Christi  nativitate  mulli  Patres  interpre- 
tantur. 

Petes  utriim  a  Virgine  pariente  abfuerit 
S.  Joseph.  —  Respondeo  verbis  S.  Petri  Dam. 
Serm.  62  :  «  Adest  et  Joseph  ,  sed  ab  utroque 
<t  remotus,  et  in  excessu  mentis  miratur,  et 
4  mirari  satis  non  potest,  qualiter  sitad  tantae 
«  dignitaiis  admissus  arcanuni.  j  Recte  qui- 
dem  ;  non  enira  verisimile  est ,  quod  quidam 
comminiscuntur,  sanctissimum  sponsum  me- 
diik  nocte  abfuisse  domo,  et  sponsam  partul 
proximam  dereliquisse. 


Wmntatio  jquarta, 

DB  MAJMIFESTATIONB  CHRISTI  NATI. 

(D.  Th.  Q.  36.) 

ARTICULUS  PRIMUS. 

Utritm  manifestatio  Christi  nati  convenienter 
facta  fuerit? 

Quae  hac  q.  36  docet  S.  Th.  pro  majori 
parie  sequentibus  conclusionibus  breviter 
perstringo.  Unde 

Dico  i" :  Non  debuit  nativitas  Christi  com- 
muniier  et  proraiscue  omnibus  manifeslari , 
quia  si  fuisset  omnibus  manifestata  per  signa 
exteriora  cum  ostensione  signati,  adjuncto 
lumine  interiori  fidei ,  sicut  fuit  manifestata 
pastoribus  ,  Magis,  Simeoni  et  Annae,  Chri- 
stus  non  habuisset  persecutores  et  crucifixo- 
res,  juxta  illud  1  Corinth.  2  :  Si  cognovissent , 
nunquam  Dominum  glorice  crucifixissent ;  inde- 
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que  irapedita  tuisset  redempiio  generis  hu- 
mani ,  quae  per  crucem  peracla  est. 

Dico2":  Debuittamen  aliquibus  manifestari 
nativilas  Christi ,  tum  quia  nulli  profuisset, 
si  omnibus  fuisset  occulia,  juxta  illud  Eccl.  10 : 
Sapienlia  abscondita  et  thesaurus  invisus,  quce 
utilitas  in  ulrisque  ?  tum  quia  ordo  divinae  sa- 
pientiae  est,  ut  ejus  dona  et  opera  non  ma- 
neant  penitus  occulta,  neque  tamen  omnibus 
aequaliter  innotescant,  sedquibusdam  praeor- 
dinatis,  et  per  eos  ad  alios  pnrveniant;  lum 
denique  quia  tollerelur  fides  si  nulli  cognitum 
fuisset  islud  myslerium  ,  a  quo  ab  aliis  pos- 
set  audiri  ;  lides  enim  ex  auditu,  Rom.  10  :  ne- 
que  sulliciens  fuisset  Josephi  et  Mariae  testi- 
monium,  quia,  ciim  esset  domesticum,  fuisset 
suspectum. 

Dico  5°:  Convenienter  fuerunt  elecli  illi 
quibus  Chrisli  nalivitas  est  manifesiaia  , 
nempe  pastores,  Magi,  Simeon  et  Anna,  quia 
ciim  Chrislus  esset  Salvator  omnium  ,  ejus 
nativitasconvenientissime  omnibus  hominum 
condiiionibus  est  manifestata,  scilicet  pasto- 
ribus ,  qui  erant  Judaei,  pauperes  et  simpli- 
ces;  Magis  qui  erant  gentiles,  sapienles,  po- 
tentes  et  peccatores  ;  viris  et  mulieribus, 
scilicet  Simeoni  et  Annse,  qui  erant  jusli  ;  ut 
signific;ireiur  nullam  condiiionem  a  salule 
Chrisii  excludi,juxtaillud  Coloss.  5  :/n  Christo 
Jesu  non  est  masculus  et  femina ,  et  gentilis  et 
Judosus,  servuset  liber. 

Si  petas  ubi  ab  angelis  nuntiata  fuerit  pa- 
storibus  Christi  nativitas,  —  respondeo,  juxta 
S.  Hieron.,  nuniiatam  fuisse  ad  turrim  Ader 
seu  Eder,  id  est,  Gregis,  siiam  inter  Bethlehem 
et  Jerusalem ,  distantem  a  Bethlehem  mille 
passibus ,  ubi  pastores  greges  suos  de  nocte 
pascebant ,  et  inde  venisse  adoratum  Doroi- 
num.  Ita  S.Doctor  inTraditionibus  Hebraicis 
ad  cap.  35  Gen.  et  Ep.  27,  ubi  haec  habet : 
t  Haud  procul  inde  descendit  Paula  ad  turrira 
«  Eder  seu  Gregis ,  juxta  quara  pavit  Jacob 
f  greges  suos,  et  pastores  nocte  yigilantes  au- 
<  dire  meruerunt :  Gloria  in  excelsis  Deo ,  et 
«  super  terram  pax  hominibus  bonce  voluntatis.i 

Quantiim  ad  numerum,  ires  vulgd  nume- 
rantur  ex  Beda  lib.  de  Locis  Sanctis  c.  8.  Qui- 
dara  tamen  quatuor  numerant. 

Dico  4° :  Non  decebat  quod  Christus  per 
seipsura  manifestarel  suam  nativitatem,  quia 
id  derogaret  fidei  humanitatis  ;  et  aliunde  vo- 
luit  nasci  nobis  similis  ,  omnibus  infantiae  in- 
firmitatibus  obnoxius. 

Dico  5" :  Convenientissima  fiierunt  raedia 
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quae  divina  sapientia  assumpsil  ut  Chrisii  na- 
tivitatem  manifestaret. 

Prob.  Manifesiatio  quse  fit  per  signa,  debet 
fieri  per  ea  quae  sunt  familiaria  iis  quibus  fit 
manifestatio.  Porro  juslis  est  familiare  et  con- 
suetum  interiori  Spirilus  sancii  inslinctu 
edoceri  absque  siguorum  sensibilium  demon- 
strationej  et  ideo  convenienter  Simeoni  et 
Annae  tanqnam  juslis  manifestata  est  Christi 
nativitas  per  interiorem  insiinclum  Spiritus 
sancli ,  secundura  illud  Luc.  2  :  Responsum  ac- 
cepit  Simeon  a  Spirilu  sancto  non  visurum  se 
mortem  ,  nisi  priiis  videret  Clirislum  Domini. 
Alii  vero  corporalibus  rebus  dedili  per  sensi- 
bilia  ad  intelligibilia  deducuntur  :  uiide  pasto- 
ribus  et  Magis  corporalibus  addictis  mani- 
festata  est  Chrisli  naiiviias  per  visibiles  appa- 
riliones  angelorum  et  siellae  :  pasloribus  qui- 
dem  per  apparilionem  angelorum  ,  qnia  apud 
Judaeos  frequenter  fiebanl  appariiiones  ange- 
lorum  ;  Magis  autem  per  apparitionem  siel- 
lae,  quia  erant  assueti  siderum  contempla- 
tioni. 

Observandum  tamen  quod  haec  stella  non 
fuisset  Magis  certum  signum  nali  Salvatoris 
Dei  et  hominis  ,  nisi  praeter  illam  speciera  , 
quae  corporalera  incitavit  obtutum  ,  fulgen- 
tior  veritatis  radius  eorum  corda  perdocuisset ; 
non  enim  ex  sola  novae  stellae  considera- 
tione  ad  tanti  mysterii  veritatem  pervenire 
poterant. 

Dico  6" :  Convenienti  ordine  manifestata  est 
nativitas  Christi ,  primo  pastoribus  ,  deiude 
Magis,  postrerad  Siraeoni  et  Annae  ,  quia  pa- 
stores  repraesentabant  Apostolos  et  Judaeorum 
primitias  ;  Magi  erant  primiliae  gentiura  ; 
justi  autem  in  lemplo  repraeseniabant  pleni- 
tudinera  Judaeorum.  Porro  lides  Christi  primo 
manifestata  est  apostolis,  deinde  plenitudini 
gentiura,  postremo  in  fine  seculorum  mani- 
festabitur  pienitudini  Judaeorum. 

Articulus  II. 
De  Magis  Cliristi  nascentis  adoratoribus. 

Expeditis  iis  quae  docet  S.  Th.  sex  prirais 
articulis  hujus  q.  56,  restant  variae  difficulta- 
tes  circa  ipsos  Magos  Christi  adoratores  et  stel- 
lam  quae  eis  apparuil, 

1"  Quaenam  fuerit  haec  stella.  2"  Utrum 
existens  in  oriente  apparuit  Magis,  an  poliiis 
existens  in  Judaea  apparuit  Magis  existentibus 
in  oriente.  5°  Ulrum  duxerit  Magosab  oriente 
jn  Jerusalem.  4°  Cujusnam  conditionis  fue- 
rint  Magi.  5"  Unde  venerint. 
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Dico  1":  Stella  quse  apparuit  Magis,  non 
erat  una  ex  sideribus  coelestibus ,  neque  co- 
nieia,  sed  nova  stella  ex  elementari  aliqua 
nialeria  miraculose  forniala.  Palet,  quia  ista 
stella  ita  movebatur  secundfini  divinam  vo- 
luntaiem ,  ut  modo  staret,  modo  progredere- 
tur ,  modo  esset  occulta ,  modo  conspicua 
etiam  in  meridie  :  Iiaec  autem  non  conipe- 
tunt  sideribus  coelestibus,  neque  cometis.  lu- 
super  non  fulgebat  in  coelo  stellato,  sed  in 
aere  terrae  viciuo  ,•  alioquin  nec  Magos  du- 
cere,  nec  certam  domum  eis  indicare  po- 
tuisset. 

Dico  2"  :  Haec  stella  existens  in  orienle  ap- 
paruit  Magis.  Id  significare  videtur  Malthoeus 
C.  1 ,  dicens  :  Siella  qiiam  viderant  in  orienle, 
sitam  scilicet  ;  et  illa  verba  Magorum  :  \i- 
dimus  stellam  ejus  in  oriente  ,  scilicet  ful- 
geniem. 

Si  objicias  vaticininm  B.ilaam  ,  num,  24 : 
Orieiur  slella  ex  Jacob,  —  resp.  hoc  vaticinium 
inlelligi  de  Christo  ipso,  qni  Apocal.  22  vo- 
catur  stella  sptendida  et  matutina,  cujus  stella 
quse  apparult  Magis  erat  nuntia. 

Hanc  autem  stellam  non  fuisse  visani  Ju- 
daeis  colligitur  ex  Evangelio  ,  qno  doceniur 
Herodem  nonnisi  ex  Magis  didicisse  tenipus 
stellae.  Aliunde ,  si  ex  sola  relalione  appari- 
lionis  stellae  turbaius  fuerit  Herodes  et  omnis 
Jerosolyma  cum  illo,  quanto  magis  fuissent 
turbati  si  vidissent  ipsam  stellam  ab  Jerusa- 
lem  in  Bethlehem  progredientem  ! 

Dico  3°:  Probabilius  est  hanc  siellam  duxisse 
Magos  ab  oriente  in  Jerusalem.  Prob.  1°  ex 
Matih.  c.  2,  qui  dicit  de  Magis  egressis  Jcru- 
salem  :  Et  eccc  stella  quam  viderant  in  oriente 
antecedebat  eos,  usque  dvim  veniens  slaret  ubi 
erat  Puer.  Si  ab  Jerusalem  in  Belhlehem  du- 
xit,  cur  non  ab  oriente  in  Jerosolyniam,  ciim 
tunc  esset  magis  necessaria?  Si  dicas,  his 
verbis,  quam  viderant  in  oriente ,  innui  stel- 
lam  soliira  visam  fuisse  in  oriente,  non  prae- 
ivisse  ,  nego  assumptum :  Evangelista  nanique 
narrat  quod  primiim  factum  est,  non  negat 
quod  inde  subsecutum  cst.  Prob.  2"  auctorilate 
Ecclesiaj ,  qux  in  sacro  hymno  cantat  :  Ibant 
Magi  quam  viderant  stellam  sequentes  prceviam. 
3"  Auctoriiate  Patrum ;  S.  Chrysost.  Serm. 
15,  dicentis  :  «  Ambulanle  Maqo  stetta  ambulat, 
i  dormienle  excubat ;  »  S.  Leonis  Serm.  2  de 
Epiph.  :  «  Magos  ad  Cliristum  adorandum  prce- 
1  via  slelta  perduxit,  »  et  S.  Th.  hic  a.  7,  o,  qui 
tamen  addit  id  a  quibusdam  relinqui  sub  du- 
bio.  Equjdem  non  desunt  clarissimi  interpre- 
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les ,  qui  nullum  in  slella  ab  oriente  in  Jerusa- 
lem  motum  agnoscunt ,  sed  sive  orienti  sive 
Juda^ae  incubanlem  ,  visam  fuisse  a  Magis 
fixam  dicunt;  eos  autem  ex  prophetia  Balaam 
num. 'ii.,  orietur  stelta  exJacob,  inlellexisse 
quid  ista  nova  stella  quam  videbant  indicaret 
sicque  eos  sine  duciore  venisse  in  Judseam 
In  hanc  sententiam  adducuntur  prsesertim  ei 
verbis  Matlh.  cit.,  stetta  quam  viderant  in  orien- 
te ,  ut  dixi  supra.  Fatemur  hanc  sententiara 
non  esse  iniprobabilem  ;  sed  prior  est  conimu- 
nior ,  et  Ecclesiae  ac  Patrum  sensui  videtur 
conformior. 

Dico  4",  Magos  Chrisli  adoratores  non 
fuisse  magicis  artibus  et  dsemonum  invocatio- 
nibus  addictos,  sed  philosophos,  sapientes,  et 
sidernm  scientiae  peritos,  qui  in  orienie  vo- 
cantur  Magi ,  communior  et  probabilior  est 
senlenlia. 

Non  fuisse  reges  sinipliciter,  qui  populis  et 
provinciis  suprenia  potestaie  dominaniur, 
probabilius  nobis  videtur.  1°  Quia  nullns  ve- 
terum  Patrum  eis  talem  regiam  dignitatem , 
sed  sapieniiam  et  siderum  noliliam  attribuit: 
primus  omnium  Theophilactus,  auctor  unde- 
cimi  seculi,  hanc  eis  tribuit.  2"  Quia  Mat- 
thaeus  illos  nec  regio  tilulo  nec  regio  appa- 
ralu  adventantes  dcsignat,  qiiod  non  omisis- 
set  ad  majorem  nascenlis  Christi  gloriam  et 
famam.   3**  Herodes  ipsos   alloquitur  ut  infe- 

Srioris  conditionis  homines  et  cum  iis  ex  im- 
perio  agit :  JIf/</ens  eos  in  Belliteliem,  dixit : 
Ite  et  interrogate  ditigenter  de  Puero ,  et  cum 
inveneritis,  renuntiate  milii.  4"  Non  est  veri- 
simile  reges  exteros  ingressos  fuisse  limites 
allerius  regni,  nullis  missis  nuntiis  aut  lega- 
tis;  nec  Herodes ,  qui  ad  simplicem  nuntium 
novi  regis  JudiBorum  nati  turbatus  est,  illo- 
rum  ingressum  facile  permisisset. 

Dices  :  Ecclesia  in  festo  Epiphanise  usurpat 
haec  verba  Psal.  71  :  Fieges  Tliarsis  et  insutce 
munera  offerent ,  reges  Arabuni  et  Saba  dona 
adducent;  item  prophetiam  Isai»  60 :  Ambu- 
tabunt  gentes  in  lumine  tuo,  et  reges  in  spten- 
dore  ortiis  tui.  Ergo.  ■ —  Resp.,  haec  utriusque 
prophetiai  verba  dicta  esse  generalim  de  con- 
versione  regum  gentium  nationumque  bar- 
bararum  ad  Christi  culium ;  ea  autem  Eccle- 
sia  accoraraodat  suis  officiis  in  festo  Epipha- 
niae ,  quia  Magi  fuerunt  primitiae  conversio- 
nis  gentium.  Alias  si  de  Magis  Christi  nascen- 
tis  adoratoribus  litteraliter  dicta  velis ,  ne- 
cesse  erit  dicere  Magos  fuisse ,  non  quales- 
«Mtuque  reges,  sed  reges  .^ihiopes ,  Tharsen-' 
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ses ,  Insulenses ,  Arabes  et  Sabeos,  imo  om- 
nes  reges  terrae  ad  Chrislum  nascentem  in 
praesepe  convolasse  ;  dicit  enim  Psalmisia 
loco  cit. :  Coram  illo  procident  JEthiopes  ,  et  ini- 
mici  ejus  terram  lingent :  rcges  Tliarsis  et  insu- 
l(B  munera  offerent,  reges  Arabum  et  Saba  dona 
adducent ;  et  adorabunt  eum  omnes  reges  terroi. 

Quia  tamen  sensus  communis  iidelium  est 
eos  fuisse  reges,  et  solo  lilulo  regum  fasluni 
Epipiianiae  celebrant,  nihil  obstat  quorainus 
dicamus  cum  pluribus  eos  fuisse  reges  seu  re- 
gulos,  secundiim  phrasim  S.  Scripturae  ,  quae 
cujusvis  oppidi  aut  certi  territorii  dominos 
seu  toparchas  solet  vocare  reges,  ut  paiet  de 
qulnque  regibus  quos  Abraham  debellavit, 
Genes.  14.  Et  sic  concilianiur  senteniiae, 

Tres  fuisse  vuigo  creduntur  ,  ex  S.  Leone 
Serm.  de  Epiph.  1,  3,  5  et  6.  Incerta  eorum 
nomina,  de  quibus  nihil  fuit  auditum  anle 
finem  duodecimi  seculi.  Verisiniile  est  singu- 
los  oblulsse  tria  nuinera ,  aurum ,  thus  et 
myrrham ;  quia  ciim  ea  offerrent  ut  symbola 
fidei  suae ,  qua  credebant  Christum  esse  re- 
gem  ,  Deum  et  hominem  morlalem ,  debue- 
runt  singuli  onmia  haec  tria  offerre  :  aurum 
ut  regi ,  ihus  ut  Deo  ,  myrrham  ut  homini 
mortali  in  sepulluram  ejns. 

Dico  5° :  Certum  est  ex  Evangeho  Magos  ve- 
nisse  ex  oriente,  quod  debet  intelligi  respe- 
ctivead  Jerusalem.  Sed  ex  qua  parle  orieniis, 
magna  est  SS.  Patrum  dissensio.  Qiiidam  di- 
cunt  eos  venisse  ex  Chaldaea,  in  quaMagorum 
scientia  llorebat.  Quidam  ,  ut  Origenes  et  Ba- 
sil.  Magnus,  ex  Mesopotamia.  Alii,  utJustinus 
Martyr,  Terlull.,  Epiphan.,  Ililarius,  etc,  te- 
uent  eos  venisse  ex  Arabia  Felice ,  ubi  au- 
rum,  thus  et  myrrha  abundant.  Alii  landem 
venisse  ex  Perside,  in  qua  Magorum  nomen 
et  professio  celebris  erat ,  et  vigebat  mos  ado- 
randi  cum  muneribus  :  hujus  sententise  sunt 
SS.  Chrysostomus,  Clemens  et  Cyrillus  Ale- 
xand.,et  ipse  S.  Th.  hic,  a,  7,  o. 

Caeteiiim  undecumque  venerint,  extra  du- 
bium  videtur  omnes  ex  una  et  eadem  regione, 
eaque  orientah  venisse.  Unde  absque  funda- 
mento  depingitur  unus  inter  illos  niger,  quasi 
ex  JLihiopia  vel  aliera  regione  Africse  esset 
oriundus.  Qui  error  creditur  manasse  ex  Col- 
lectaneis  apocryphis  Venerabili  BedaB  falso 
adscriplis. 

Articulus  III. 
De  tempore  adventiis  Magorum. 
Suppono  cum  senteniia  communi  contra 
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paucos,  stellam  apparuisse  Magis  non  biennio 
ante  Chrisli  nativiiatem  ,  sed  ipso  jam  nato. 
Constat  ex  verbis  Magorum  Mallh.  2  :  Lbi  est 
(jui  natus  est  rex  Judworum  ?  Yidimus  enim 
sleUam  ejus  ,  utique  nali ,  non  nascituri. 

Hoc  supposilo,  quidani,  inter  quns  Epipha- 
nius,  censentMagosadvenlasse  Jerosolyinatn , 
subinde  Bethlehem  biennio  post  naiiviiaiem 
Christi.  Alii  sentiunt  non  advenisse  nisi  post 
purificalionem  B.  Virginis.  Novissiin^  nosler 
Serrius  tenet  non  adveiiisse  nisi  vigesimo 
sexto  vel  vigesimo  seplinio  januarii ,  non  alio 
fundamento  nixus,  quam  quod  lalso  putatora- 
nia  bene  cohaerere  in  sua  senienii^,  non  in 
aliis.  Contra  quos  omnes 

Dico  :  Magi  advenerunt  Jerusalem  ,  subinde 
Bethlehem  die  decimo  terlio  post  Christi  na- 
tivitaiem,  hoc  est,  sexia  jnnuarii. 

Hic  est  sensus  communis  fidelium  et  Eccle- 
siae  tradiiio  ,  quam  defendunt  celebres  aucto- 
res,  S.  Th.  hic  cit.;  Baron.  ad  annum  primum 
Christi,  n.  31  et  seq.;  Melchior  Cano  deLocis 
Theolog.  lib.  11,  c.  6,  ad  5;  Jansenius  Gand. 
In  Concord.  c.  9;  Sylvius  hic,  Turnelius  et 
alii ,  nec  quidquam  opponitur  quod  illain  effi- 
caciter  inipugnet,  ul  palebit  ex  sol.  ohj.,  qiiin 
poliiis  conlra  duas  primas  sentenlias  militat 
hoc  eflicax  argumentum. 

Si  Magi  non  advenerunt  nisi  biennio  post 
Chrislum  natum,  aut  nonnisi  post  purifica- 
tionem  B.  Virginis  et  praesentationem  Filii  in 
templo,  non  invenissentpuerum  Jesum  ei  pa- 
rentes  ejus  in  Betlilehem,  siquidem  ex  Luc.  2: 
Ut  perfecerunt  omnia  secundim  legem  Domini , 
id  est ,  post  peraclam  purificationcm  Mariae 
et  praesentationem  Jesu  in  teniplo  ,  re- 
versi  sunt  in  Galileam  in  civilatem  suam  JSa- 
zarelli. 

Ilem  Matthaeus  2  narrat :  Cum  natus  esset 
Jesus ,  ecce  Magi  ab  orienle  venerunt.  Atqiii  si 
post  bienniuin  vel  post  sex  hebdomadas,  vel 
eliam  post  menseni,  non  dixisset  Evangelista  : 
Ciim  natus  esset,  ecce  Magi.  Haec  enim  loquendi 
formula  non  adhibetur  de  re  tamsera,  sed 
subita  et  improvisa,  ac  praesenli,  seu  quasi 
praesenti  :  sic  Genes.  24  dicitur  :  Necdiim 
verba  compleverat  servus  Abrahoe ,  ecce  Re- 
becca  egrediebatur.  Item,  ciim  dixit  angelus 
Mariae  :  Ecce  concipies ,  ipsa  iniellexit  se  sta- 
tim  concepturam,  unde  e  vestigio  subdil : 
Quomodb  fiet  islud ,  guoniam  virum  non  co- 
gnosco ? 

Si  dicas  cum  Serrio ,  Mallhaeum  eamdem 
loquendi  formulam  adhibere  de  us  quae  inier 
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se  plnsqnam  mensedistant ;  dicit  enim  c.  2  : 
Qui  reges  cum  recessissent,  ecce  angelus  appa- 
ruit  in  somnis  Josepli,  dicens  :  Surge  et  accipe 
puerum  et  matrem  ejus ,  et  fuge  in  J^gyptum; 
et  tamen  secundiim  nos,  inier  recessum  re- 
gum  et  monilum  angeli  mediant  sex  circiler 
hebdomadae ;  Ergo, 

Resp.  ex  S.  Aug.  1.  2  de  Consensu  Evang. 
c.  5,  Matiliaium  praelermiltere  qnae  Lucas  2 
narrat  gesla  circa  Dominum  et  Malrcm  cjus 
in  templo  :  unde  texendo  unam  iiarralionem, 
ex  utraque  dicendum  et  intelligOMdum  est  : 
Qui  Magi  cum  recessissent,  poslquam  impleti 
sunt  diespurgationis  Marice,  et  peracta  omnia 
secundiim  legem  Domini,  venerunt  in  Naza- 
retli;  et  ecce  angelus  Doniini  apparuit  in  som- 
nis  Josepli,  etc. 

01)j.  1°:  Herodes,  teste  Matth.  2,  a  M.ngis 
diligenter  didicit  tempus  slellce  quw  apparuit  eis; 
ei  ut  vidit  se  ab  iis  esse  dt- lusum,  occidi  jussit 
omnes  pueros  a  bimalu  et  infra,  secundum  tem- 
pus  quod  excptisierai  a  Magis.  Unde  colligilur 
stellam  eis  biennio  apparuisse  anlequam  Jeru- 
salem  advenirent ;  siella  aulem,  ul  supponimus, 
non  apparuit  nisi  Christo  nato  :  ergo  Magi 
advenerunt  Jerusalem  biennio  post  Christum 
natum. 

Resp.  sequelam  in  antecedente  ex  verbis 
Matlhaei  male  deduci;  haec  enim  verba,  secun- 
dum  tempus  quod  exquisierat  a  Magis,  non  re- 
ferunlur  ad  istas  parliculas,  a  bimatu,  sed  ad 
has  sequenles,  et  infra,  quas  immediate  aHi- 
ciunt ;  ila  ut  sensus  sit,  Herodem  jussisse  oc- 
cidi  omnes  pueros  a  bimatu;  nec  solum  illos, 
sed  eiiam  alios  infra  bimatum;  non  tamen 
omnes,  sedsecwnrfwm  tempus  quod  exquisierat  a 
Magis :  id  est,  eos  solos,  licet  non  bimulos, 
qui  nati  essent  ante  appariiionem  stellae  Ma- 
gis,  non  vero  eos  qui  post  nati  essent,  quia 
certo  sciebat  eos  nou  posse  esse  Cbrislum  : 
sicque  non  iniliura,  sed  lerminum  occisionis 
Statuit  Herodes,  secunditm  tempus  quod  exqui- 
tierat  a  Magis. 

Urgebis  :  Ut  quid  ergo  Herodesjussitoccidi 
omnes  pueros  a  bimatu,  si  Magi  advenerint 
decimo  leriio  die  post  Christum  natum  ? 

Resp.  cumS.  ChrysostomoHom.7in  Matlh., 
id  factum  esse  pro  abundantia  cautionis. 
Quamvis  enim  Herodes  didicisset  tempus  stej- 
lae,  dubitare  tamen  poterat  num  natus  essct 
Christus  antequam  stella  apparuisset.  Ilem 
suspicari  poierat  ne  puer  cui  sidera  famula- 
baatur,  speciem  suam  paulo  supra  aetatem 
transformaret.  Simihter  quamvis  ex  principi- 


bus  sacerdotum  et  scribis  didicisset  Christum 
nascilurum  in  Beihlelien),  hoc  lamen  non  ob- 
slante  jussit  occidi  pueros,  non  soliim  in  Be- 
Ihlehem,  sed  etiam  in  omnibus  finibus  ejus. 
Sicut  ergo  pro  abundantia  cautionis  extendit 
locum,sic  etiam  extendit  tenipus. 

Obj.  2" :  Matlh.  c.  2,  scribit  Ilerodemslalim 
aique  persensil  se  a  M;igis  esse  illusum,  jussisse 
pueros  occidi  :  haec  auieni  caedes  nonnisi  ali- 
quol  diebus  post  purilicationem  peracla  est, 
diim  Virgo  Deipara  illiusque  sponsus  Jeroso- 
lymis  discessissent  et  Nazareth  pervenissent, 
alque  inde  ab  angelo  monili  in  iCgyplum  au- 
fugissent,  hoc  est,  elapso  ut  minimum  mense 
inlegro  post  sexlam  januarii,  qua  Magos  ad- 
vcntasse  dicimus  :  alqui  uniusmensisspalium 
non  fuit  necessarium  Herodi  ut  se  a  Magis 
per  aliam  viam  reversis  deliisum  intelbgeret, 
piierorumque  caedem  ediceret,  maxinie  ciim 
sexlo  dunlaxat  milliari  seu  duabus  leucis  Be- 
thlehem  distaret  Jerosolymis  :  ergo  Magi  die 
sexta  jinuarii  non  adventa''nnt.  Ila  Serrius. 

Resp. :  Nego  subsumptum.  ExisiimaviteDJm 
Herodes,  ciim  de  Magis  nihil  audiret,  ipsos 
fdllacis  stellae  visione  decepios,  non  inveuisse 
quem  natum  putaverunt,et  erubuissead  ipsura 
redire.  Peraclis  vero  purificatione  B.  Virginis 
et  proesenlaiione  Jesu  in  templo,  vulgatisque 
iis  quae  de  ipso  Simeon  et  Anna  dixerant,  se 
sensit  delusum  ;  hinc  quaesivit  Puerum  ad  per- 
dendum  eum,  et  caedem  Innocenlum  edixit : 
quod  proinde  factum  est  ciim  essent  Jesus 
et  parentes  ejus  in  Nazareth,  ubi  ab  angelo 
moniti  sunt  fugere  in  jEgyptum. 

Obj.  5"  :  Magi  tam  brevi  temporls  intervallo 
tam  longnm  iter  agere  nequiverunt,  praeser- 
tim  si  cx  Perside  accessisse  supponantur,  leu- 
cis  supra  quingentis  ab  Jerosolymis  disiante. 
Ergo.  lia  iieriim  Serrius. 

Resp.  1°,  incertum  esse  unde  profecti  sint 
Magi,  ciim  alii  ex  Chaldaea,  alii  ex  Masopota- 
mia,  alii  ex  Arabia,  alii  ex  Perside  profectos 
velint :  unde  nihil  certi  ex  hoc  argumento  erui 
potesl  contra  nostram  conclusionem;  si  enim 
velex  Chaldaea,  vel  Mesopotamia,  vel  ArabiA, 
non  longc  a  Judaea  distantibus,  potuerunt  fa- 
cile  pervenire  Jernsalem  die  decima  terti^. 

2"  Id  etiam  potuerunt,  supposito  quod  ve- 
nerint  ex  Perside  ;  ex  descripiioneenim  Asiae 
tempore  Augusti,  comperimus  Persidem  di- 
slare  a  Judaea  non  quingentis  leucis  el  iiUra, 
ut  dicit  Serrius,  sed  cenlum  el  quinqiiaginta 
leucis  circiler.  Sed  et  daio  Persidem  a  Judaea 
disiare  quingentis  leucis,  etiam  isiud  iter  de- 
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cein  et  iribus  conlicere  poluerunl,  parliin 
virlule  divina,  parlim  velocitale  dromedario- 
rura,  qui  juxta  Phiiostraluin  iii  viia  Apoilonii, 
una  die  iter  niille  stadiorum,  id  est,  quinqua- 
ginta  leucaruin  conficiunt,  et  juxta  Arislole- 
lein  Hisl.  animal.  c.  ult.,  sunl  equisISisaeis  ve- 
lociores. 

Obj.^^iSiMagiantepuriricationem  venerint, 
B.  Virgo  quae  lunc  magnam  auri  copiam  ab 
illis  receperat,  non  oblationem  pauperum,  sed 
divitum  fecisset.  Ergo. — Respoiideo  :  Nego 
sequelam;  quia  hanc  auri  copiam,  si  fuerit, 
vel  in  pauperes  jam  disiribuerat  Maiermiseri- 
cordiee,  vel  in  sacros  usus  servabat.  Sed  quid- 
quid  sit,  non  decebat  utquae  pauper  erat  con- 
ditione  el  ab  omni  fastu  alieiia,  oblationem 
divilum  imitaretur  ,  miitaretve  conditionem 
quam  sciebat  Filio  Dei  placuisse.  Neque  dicas, 
sic  transgressam  fuisse  Ii-gem;  non  enim  erat 
obnoxia  legi,  ui  dicam  infra. 

Petes  qiiam  speciem  adoraroiiis  .Magi  exhi- 
buerunt  Chiislo  nato,  an  civilem  taniiim,  an 
spirilualem  et  religiosam.  —  Respondeo  exhi- 
buisse  spiritualem  et  religiosam  ut  homini 
Deo.  Esl  contra  Socinianos.  Iia  senliunt  Pa- 
tres,  Oiig.  I.  1  contra  Cdsum,  S.  Greg.  Na- 
zianz.  Orat.  38,  S.  Ambros.  I.  2  in  Luc,  S. 
Augiist.  Serm.  50niinc  200  et  seq.  deTemp., 
S.  Hicron.  in  cap.  2  Mallh.  el  alii. 

Prob.  insuper  ratione.  1"  Mulii  reges  Ju- 
daeorum  naii  suiit  alque  defiincti ;  item  erat 
Herodes  actualiler  regnans  :  atqui  tamen  nul- 
lum  eorum  Magi  adorandum  quaesierunt  : 
ergo  dislinclionem  regni  Judaici  non  attende- 
bant,  neqiie  regi  Judaeorum,  quales  illic  esse 
solebant,  hunc  niagnum  honorem,  longinqui, 
alienigenae  et  ab  eodem  regno  prorsiis  exira- 
nei,  a  se  deberi  arbilrabanlur ;  sed  talem  esse 
natuin  didicerunt,  in  quo  adorando  sesalulem 
quae  secundum  fidem  est  consecuturos  minime 
dubitabant.  2"  Magi  fuerunt  primitiae  gentium 
in  Christum  credentium,  in  quibus  apparult 
ut  in  quodam  praesagio  fides  et  devotio  gen- 
lium  venientium  a  remoiis  ad  Christum  :  atqui 
Odes  et  devoiio  gentium  fuit  et  est  ad  Chri- 
6tum  ut  hominem  et  Deum  :  ergo. 

Confirmalur  ex  muneribus  quibus  fidem 
suam  in  Christum  ut  regem,  ut  Deum  et  ut 
hominem  testati  sunt  Magi ;  obtulerunt  enim 
illi  aurum  ut  regi,  ihus  ut  Deo,  myrrham  ut 
homini  mortali.  Unde  Irenaeus  I.  3,  c.  10,  di- 
cit  :  €  Deductos  Magos  a  stella  ad  Emraanuel, 
€  per  ea  quae  obtulerunt  munera,  osiendisse 
»  quis  erat  qui  adorabatur  ?> 


Dices :  Moris  erat  apud  orientales  venerari 
hominem  se  proslernendo  et  offerendo  mu- 
nera.  Insuper  verbum  adoro  non  seniper  su- 
milur  in  S.  Scriptura  pro  cullu  latrice,  ut  no- 
tant  interpretes.  Ergo.  —  Respondeo  nosnoii 
facere  vim  in  his  solis  verbis,  et  procidentes 
adoraverunt  eum;  neqiie  praecise  in  muneribus 
qiioad  substantiam;  sed  lum  in  auctoritate 
Patrum,  tiim  in  ralionibus  deduciis  in  prima 
et  secHiida  probatione,  et  in  qualitate  mune- 
rum.  Insuper  licet  in  veteri  Tesianiento  ver- 
bum  adoro  non  semper  sumatur  pro  cultu 
lairice,  vix  tamen  aut  ne  vix  sumitur  aliier  in 
novoTestameiito,  maxime  si  adjuncta  sitpro- 
stratio. 


Blescrlntio  quinta, 

DE  LEGALIBDS  CIRCA  PUERUM  JESDM  SERTA- 
TIS,  DE  FHGA  IN  JEGYPTIM ,  DB  C^DR  IN- 
FANTHJM,  NECINON  DE  INSTITUTO  VITM  CURI- 
STI  USftUE   AD    SUUM  BAPTISMA. 

(D.  Th.  Q.  37.) 

Articuuis  primus. 
De  Christi  circumcisione. 

Christum  fuisse  circuincisum  fides  est  Ec- 
clesiae.  Quamvis  enim  Lucas  2,  non  dicat  ex- 
prchse  fiiisse  circumcisum,  id  tamen  aperte 
iniiuit,  diim  scribit  :  Postqubm  consummati sunt 
dies  octo  ut  circumcideretur  Puer,  vocalum  est 
nomen  ejusJesus.  Ad  quid  eiiim  adnolasset,  ut 
circumcideretur  Puer,  nisi  revera  fuisset  circum- 
cisus  ?  Adde  quod  tum  fuerit  ipsi  iiiipositum 
nomen,  quod  non  imponebatur  nisi  iu  cir- 
cumcisione. 

Neque  te  moveat  qufid  dicat :  Postquam  coti' 
summati  sunt  dies  oc/o,  ciim  tamen  non  liceret 
circumcidere  puerum  post  octavum  diem  a 
nativitaie.  Consummatio  enim  non  refertur 
ad  ipsos  dies,  quasi  expletis  omnino  totisocto 
diebus  sii  circumcisus,  sed  ad  numerum  die- 
rum,quasiseptemdiesintegrierantcompIetiet 
octavus  inchoatus,  qui  per  synecdochen  dicun- 
tur  octo  dies,  phrasi  Hebraeis  familiari,  sicut 
dicitur  Marci  8  :  Oportet  Filium  hominis  post 
tres  dies  resurgere,  id  est,  terlia  die.  Unde  non 
dixit  simpliciter  et  absolute  Lucas,  postquam 
consummati  sunt  dies  octo,  sed,  ut  circumcide- 
retur  Puer. 

Porro  ideo  non  dixit  expresse  Christum 
fuisse  circuracisum,  sicut  expresse  dixit  no- 
minalum  fuisse  Jesum,  quia  circumcisio  erai 
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in  usu  pro  omnibus  masculis,  et  idcircd  illam 
ut  indiibitatam  snpposuit  :  iinposilio  auieni 
DuniiiiisJ^juerai  Cbrislopropria,ei  ideo  illius 
expresse  et  disiincte  meminit.  Hoc  supposito 

Quseriiur  1°  utrum  Christus  debuerit  cir- 
cumcidi  ?  2°  ubi  fuerit  circumcisus  ?  3"  a  quo 
fuerit  circumcisus?  4"  quid  factum  sit  de  il- 
lius  prappntio?  5"  ubi  exstet  sacrum  praepu- 
tium  ?  6°  denique  uiriim  nomen  Jesus  fuerit 
Chrislo  convenienler  imposilnm  ? 

Dico  1** :  Quamvis  Cbristus  non  esset  lege  cir- 
cumcisionis  snmmo  jure  adstriclus,  non  enim 
erat  obnoxius  legi,  ut  docet  auctor  a.  4,  et 
nos  dicemus  infra,  convenienler  tameu  se  illi 
legi  subjecit.  (Q.  37,  a.  l,o.) 

Primo,  ut  oslenderet  veritatem  carnis  hu- 
mauae,  quam  Manes  dixit  pbantaslicam,  Apol- 
linaris  consubstanlialem  divinitali,  Valentinus 
coelestem.  2"  Ut  approbaret  circumcisionem 
quain  Deus  olim  iusiiiuerat,  et  ostenderet  se 
esse  de  genere  Abrabae,  qui  circnuicisionis 
mandatum  acceperat.  3°  Ut  Judaeis  excusa- 
tionem  auferret  ne  ipsum  reciperent,  si  esset 
incircumcisus.  4**  Ut  obedieniiae  et  bumilitalis 
exemplum  nobis  praeberet.  5°  Ut  legis  onus 
in  se  suslinens,  aiios  a  legis  onere  liberaret, 
secundiim  illud  Galat.  4  :  Misit  Deus  Filium 
suum  faclum  sub  tege,  ut  eus  qui  sub  lege  erant 
redimeret, 

Dices  :  Si  Cbrislus  fuit  circumcisus,  ergo  et 
nos  debemus  circnmcidi.  Patet  conseq.,  quia 
omnis  actio  Chrisii  esi  instruciio  nostra,  Re- 
spondeo  :  Nego  iilatiouem.  Ad  prob.  Disiingiio : 
Oinnisaciio  Clirisli  est  inslructionoslra  inodo 
et  tempore  debito,  concedo;  seciis,  nego.  Est 
enim  cuique  negolio  tempus  et  opportuiiitas, 
ut  dicitur  Ecci.  8.  Et  alioquin  sequeretur  qiiod 
deberemus  observare  alia  legis  Mosaicae  prae- 
cepia,  quae  observavit  Cbrislus.  Iiaque  Chri- 
stus  fuit  circumcisusteinpore  qiio  circumcisio 
eratsubpraecepio.Nuncautemnecpraecepium 
nec  tempus  est  circuuicisionis,  quae  distingue- 
bat  Judaeos  a  gentibus.  Unde  banc  Cbristi aciio- 
nein  in  boc  imiiari  debemus,  ui  observemus  ea 
quae  sunt  nostro  teinpore  iu  praecepto.  (Ibid. 
ad  2.) 

Dico  2*  :  Christus  non  fuit  circumcisus  in 
templo  aut  synagoga,  sed  in  spelunca  Beible- 
hemitica,  vel  in  vicina  domo  ad  quain  forte 
SS.  parentes  cuin  divina  prole  commigrarunt 
post  peractam  descripiionem  et  evacuata  di- 
versoria. 

Prob.  1"  ex  S.  Epipban.  Haeres.  20  :  «  Natus 
«  est,  inquit,  in  Bethlehem,  circumcisus  in  spe- 


«  lunca,  oblatus  in  Jerusalem, »  etc,  et  ex 
Niceplioro  1.  1  Hist.  cap.  12  :  c  In  die  ocuivo, 
i  doiuinico  sciiicet,  circuiucidilur  iu  Belble- 
<  hem  in  domo  Josopli,  »  in  qua  nimirOm  hos- 
pitabatiir.  2"  Nullus  locus,  sive  templum,  sive 
synagoga,  eral  aliqua  lege  determiuatus  ad 
circumcisionem,  sed  solebat  fieri  in  domo  pa- 
rentum,  vel  in  alio  quovis  loco.  Id  ronstat  ex 
Abraliam,  cui  primiim  indicta  esl  lex  tircum- 
cisionis;  ipse  enim  domi  siiae  se,  (iliiini  et 
omnes  vernaculos  circumcidit  ,  Geues.  17. 
Sepbora  circumcidit  filium  suum  in  diverso- 
rio,  diim  iter  ageret,  Exod.  4.  Josue  circumci- 
dit  omnem  populum,  transacio  deserto,  in 
valle  Praepuliorum,  Josue  5.  Et  ne  forle  dicas 
ilaperactum  esse  ante  constructionem  templi, 
ipse  Joannes  B;iptista  fuil  circuuicisns  in  domo 
parentum;  aderat  enim  tiinc  Elisabelb  inater 
ejus,  quae  cognalis  volentibus  Zacbariae  no- 
inen  infanti  iinponere,  dixit  :  Neqvaqniim,  sed 
vocabiturJoames;  id  procul  dubio  dixit  domi; 
ciim  enim  esset  puerpera  oclo  dierum,  non 
poterat  domo  exire  ut  in  templum  vel  synago- 
gam  se  transferret,  ciim  ex  praecepto  legis  de- 
beret  per  quadraginla  dies  manere  in  sanguine 
suae  purificaiionis,  Levit.  12.  Nec  obslatquod 
Lucas  dicat  :  Factum  est  die  octavo,  venerunt 
circumcidere  puerum;  id  namque  diclum  est, 
non  de  Zaebaria  et  Elisabelh,  sed  de  cognaiis 
et  amicis,  qui  vocabant  eum  nomine  patris  sui 
Zachariam. 

Dico  3»  :  Cbristus  nou  fuit  circumcisus  a 
summo  poniifice,  neque  ab  alio  sacerdote, 
sed  ab  alterutro  parenle,  quia  minisierium 
circumcisionis  iion  erat  sacerdolale,  imo  nec 
leviiicum  ,  sed  laicum  ,  quod  a  parenlibus 
exerceri  solebat.  Palet  tum  ex  secunda  pro- 
batione  conclusionis  praecedeutis,  tum  ex  Act. 
Apost.  c.  7,  ubi  dicitur  Abraham  circumci- 
dissc  Isaac,  I^aac  Jacob,  Jacob  duodeciui  pa- 
triaicbas;  et  ex  2  Machab.  6,  ubi  duae  matres 
drjecia;  leguntur  de  muro,  mandato  Anliochi, 
eo  qiiod  suos  filios  circumcidissent. 

A  qiio  autem  parente  fuerit  circumcisus? 
Libro  de  vera  Circumcisione  inter  apocrypha 
S.  Hieron.  et  lib.  de  Lamentatione  B.  Virginis 
inter  apocrypba  S.  Bernardi,  legiiur  circum- 
cisum  fuisse  a  Maria.  Verius  tamen  videtur 
circumcisum  fuissea  S.  Josepb;  tiim  quia  id 
diserie  asserit  S.  Epbrein  Hom.  de  Transfi- 
guratione,  cnjns  auctorilas  potior  est  quara 
operam  apocrypborum;  tum  quia  moris  erat 
apud  Jud*os  ut  viri,  tanquam  familiarum  ca- 
pita,  hoc  munus  obirent,  el  non  mulieres, 
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nisi  in  necessitate.  Corrigendi  sunt  itaque 
piclores  qui  nobis  exhibent  sumnium  ponlifi- 
cem  circumcidentem  in  templo  puerum  Jesu. 

Dico  4°  :  Secundiim  conimunem  theologo- 
rum  opinioneni ,  Christus  rcliquit  in  terra 
suum  praipuliiim  ad  venerationem  fideliuni  : 
unde  ad  id  quod  opponitur  de  intogritatc  cor- 
poris  Christi  resurgentis,  respondent  taniexi- 
guam  parleni,  quse  vix  laiiiudinem  ungnlae 
hunianse  aequat,  non  pertinere  nioraliter  lo- 
quendo  ad  inlegrilatein  corporisChrisli,  maxi- 
ine  si  considerelur  ut  filius  Abrahae  et  vir  ju- 
daeus,  cui  ex  lege  praepuiiura  debebat  deesse; 
sicque  eo  carere  exigebat  ejus  conditio.  Hinc 
inferes,  divinilatem  non  niansisse  hyposlatice 
uniiam  prsepulio,  quia  non  debebat  resuniiin 
resurreciione. 

Dico  5°  :  Non  potest  certo  definiri  ubinam 
exstet  sacruin  praeputium,  propler  pugnantes 
ea  de  re  narrationes. 

S.  Brigitta  lib.  6  Revelat.  c.  112,  scribit 
servari  Ronit-B.  Idem  Innoc.  III,  1.  4  de  Myste- 
riis  Missae,cap.  4,  scribensab  angelo  delatum 
fuisse  Carolo  Magno,  qui  illud  deposuit  Aquis- 
grani,  et  postea  translatum  a  Carolo  Calvo 
Roinam  in  basilicam  Lateran.,  atqiie  dcposi- 
tum  in  loco  qui  diciluT  Sancla  sanctoram.  Alii 
dicunt  servari  Antuerpias;  alii,  licet  non  ne- 
gent  olim  servatuni  fuisse  Antuerpiae,  voliint 
tanien,  furente  Calvinisnio,  inde  fuisse  subla- 
luin;  quo  vero  non  dicunt.  Alii  Brugis,  alii 
Anicii  servari  scrii)uiit.  Quidaiii  denique,  ut 
concilient  istas  pugnantes  narraliones,  dicunt 
sacrum  praepulium  divisum  fuisse  in  plures 
particulas,  quse  in  variis  urbibus  fuerunldis- 
tributse.  Ridet  Serrius  Veiidelinura  hnjuscon- 
ciliationis  auctorera  :  <  Qiiia,  inqiiit,  lianc 

<  parlilioneni  pr.Tputii  exigiiitas  non  patilur, 

<  quod  vix  minimae  ungiil;ie  hiimanae  latiiudi- 
(  nem  aequat.  »  Verum,  quainvis  hanc  parli- 
lionem  ut  veram  asserere  nolira,  non  video 
tamen  cur  sit  ridenda;  potrst  enim  ungula 
humana  dividi  In  qualuor  aut  quinque  partes 
Lene  sensibiles. 

Dico  6"  :  Nomen  Jesu  fuit  convenienier 
Chrisio  impositum ;  quia  Jesus  idem  est  ac 
Salvator  :  Christus  est  Salvator  omnium  ho- 
minum,  et  quoad  animam  liberans  eos  per 
gratiam  S  morte  peccati,  et  quoad  corpus  per 
immortalitatem  inresurrectione  conferendam. 

Quamvis  ergo  quibusdam  veteris  Testamenti, 
ut  Nave,  Sirach  et  Josedech  invenialur  inipo- 
gitura  hoc  nomen,  propler  aliquam  parlicula- 
rera  et  temporalem  salutem;  soli  tamen  Chri- 


sto  perfecta  et  integra  ejus  significatio  conve. 
nit,  utpote  qui  solus  spiritualem,  universalem 
et  aeternam  salutein  attulit.  £t  ideo  illi  soli  est 
proprium  hoc  nomen,  in  quo  ilectatur  omne 
genu  coelestiura,  lerrestriura  et  infernorum. 

Articulus  II. 

De  puriftcatione  B,  Yirgiius  et  oblatione  pueri 
Jcsu  in  templo. 

Sanctus  Lucas,  c.ip.  2,  sic  narrat  :  Post- 
quam  impleti  sunt  dies  pnrgalionis  ejus  secun- 
dum  legem  Moijsi,  tulerunt  illum  in  Jerusalem  ul 
sisterent  eum  Domino,  sicut  scriptum  est  in  lege 
Domini :  guia  omne  masculimim  adapetiens  vul- 
vam,  sanctum  Domino  vocabilur ;  et  ut  darent 
hostiam,  secundiim  (juod  diclum  esl  in  lege  Do- 
mini,  par  turturum,  aut  duos  pultos  columbarum. 
Ad  qnoriim  inlfUigeniiani,  observandum  est 
iii  veieri  Testaiiienio  triplicein  fiiisse  legem 
latam  de  puerperis,  Levit.  cap.  12,  et  alteram 
quartain  de  priniogenilis,  Exodi  cap.  13. 

Prima  lex  Levit.  12,  haec  est  :  Mulier,  si 
suscepio  semine  pepererit  masculum,  immunda 
eril  septem  diebus  juxta  dies  separationis  men- 
struce  (quo  lempore  domi  recindebatur,  nec 
cuin  qiioquam  commerciuin  liabere  poterat, 
nisi  cum  eo  qtii  cibiim  et  necessaria  aflerret, 
et  hic  ob  hoc  ipsuni  legiliter  ininHinduserat). 
Et  die  oclava  circumcidetur  infantiUus  :  ipsaverb 
triginta  et  tribus  diebus  manebil  in  sanguine 
purificationis  suce;  omne  sanctum  non  lavget, 
nec  ingredietur  in  sanctuarium  donec  impleantur 
dies  purgationis  suie.  Sicqiie  erant  quadra- 
ginta  dies  purgationis,  septem  primi  strictio- 
res,  caeteri  niiniis  stricli.  Secunda  lex  ibid.  : 
Sin  autem  feminam  pepererit,  immunda  erit  dua- 
bus  hebdomadibus  juxta  ritum  fluxus  menstrui, 
et  sexaginta  sex  diebus  manebit  in  sanguine  pu' 
riftcaiionis  suw :  id  est,  octoginta  diebus;  quia 
juxta  Hippocrat,  lib.  deNaiur.ipueri,  etFran- 
ciscum  Valesium  de  sacra  Philosophia,  cap.  18, 
purgatio  parientis  feminara  diuturnior  est 
quain  parientis  masculura.  Tertia  lex  ibid. : 
Cumque  repleti  fuerint  dies  purificationis  sua 
pro  filio  sive  pro  filid  (id  est,  purgationis  ab 
immunditia  conlracta  ox  partii  filii  autfiliae), 
deferet  agnum  annlculum  in  holocaustum  (hoc 
est,  ut  Deo  gratias  agat),  et  pullum  columbce  sive 
turturem  pro  peccato  (sciiicet  immundilia  loga- 
li),  ad  cslium  labernaculi  teslimonii,  et  tradel 
sacerdoti,  qui  cfferel  illa  coram  Domino,  et  ora- 
bit  pro  ea ;  et  sic  mundabitur  a  profluvio  san- 
guinis.  Ila  est  le.v  parientis  masculum  aul  femi- 
nam,  Quod  si  non  potuerit  offerre  agnum,  sumet 
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duos  turlures  vel  duos  pullos  columbarutn,  unum 
in  holocauslum,  et  allerum  pro  peccato,  oriibit- 
que  pro  ea  sacerdos,  et  sic  mundabilur.  Quarta 
lex  est  de  primogenitis.  Exodi  13,  liis  verbis  : 
Locutusque  est  Dominus  ad  Moysen,  dicens  : 
sanctiftca  milii  owne  primogenilum  quod  aperil 
vulvam  in  filiis  Israel,  tam  de  liomiuibus  quam 
de  jumentis  :  mea  sunt  enim  vmnia,  non  soluin 
tilulo  crealionis,  sed  eiiani  quia  priniogeiiilos 
Israel  a  coniniuni  stryge  priniogenitorum 
iEgypliorum  per  angelum  exierininalorein 
exemerat  :  in  cujus  beneficii  nienioriam  et 
gratiarum  actionem  haec  lex  lata  est. 

Per  sanctificalionem  auteni  in  biic  ultima 
lege,  intellige  consecralioiiem  et  oblaiionem 
factam  Deo  primogenilorum  aninialiura  niun- 
dorum  ad  imniolalionem  ,  primogenitorum 
autem  bominum  ad  servilium  Dei  perpeluum ; 
sed  qiiia  Deus  loco  primogenitoruin  totius 
Israelis,  qtii  toia  vila  alligati  fuissent  servitio 
tabernaculi  et  lenipli,  elegit  el  subslituil  so- 
lam  et  totam  tribum  Levi,  ideo  primogeniti 
hominum  redimendi  erant  quinque  siclis , 
Num.  3,  hoc  est,  quinque  circiter  florenis  Bel- 
gicis.  His  praesuppositis, 

QuiKslio  est  1"  de  cujuspurgalione  loqiiitur 
Lucas  c.  2,  an  matris,  an  prolis;  2°ulruinB. 
Virgo  debuerit  purificari;  3°  utriim  Christiis 
debuerit  oirerri  in  templo;  4°  quis  fuerit  Si- 
meoii,  qui  Jesuin  excepit  in  ulnas  suas,  an  sa- 
cerdos,  an  laicus. 

Dico  1":  S.  Lucas  his  verbis  :  Postquam  im- 
pleli  sunt  dies  purgalionis  ejus  secundum  legem 
Moysi,  loquilur  de  purificatione  solius  malris, 
non  prolis.  Prob.  1°  ex  menle  Ecclei^iye,  quae 
est  S,  Scripturarum  fidelis  iiiterpres.  Haec  au- 
tein  in  Evangelio  Purificationis  loco  ejus  legil 
Marice,  et  cantat  in  Evangelio  :  Postquam  im- 
pleii  sunt  dies  purgaiionis  Mariae ;  non  addeiido 
verbo  Dei,  sed  iliud  explicando.  Ilem  in  Ofliciis 
et  Martyrologio  vocat  Purificalionem  B.  Virgi- 
nis.  Prob.  2"  ex  ipsis  Lucae  verbis.  1''  Nulla 
erat  lex  purgaiionis  pro  primogenitis,  sed 
oblationis  lantiim,  Exodi  13.  Erat  aulem  pro 
puerperis,  Levit.  12.  Ergo  quaiido  Lucas  di- 
cit :  Postquam  impleli  sunt  dies  purgationis  ejus 
tecundum  legem  Moysi,  non  potest  intelligi  de 
purgiiione  prolis,  sed  matris  duntaxat.  Nec 
obsiat  quod  in  tertia  lege  Levilici  slatiialur 
oflerendum  esse  agnum  et  turtnrem  aut  pul- 
lum  columbae  pro  filio  sive  pro  filia;  quia  hac 
verba,  pro  filio  sive  pro  filia,  non  referuntur 
ad  sequentia,  deferet  agnum,  etc,  sed  ad  prse- 
cedentia  ,  posiquam  impleti  sunt  dies  purga~ 


tionis  ejus;  ita  ut  sensus  sit,  ut  jam  noiavi  : 
Posiquam  iniploli  siint  dies  pnrgationis  ejus 
pro  fiiia  sive  pro  filio,  id  est,  piirgaiionis  ab 
iminundilia  contracla  ex  partu  lilii  aul  filiae, 
deferet  agnum,  elc.  Eodein  sensu  inteiligen- 
duin  est  quod  dicil  Lucas  ibid.  de  parenlibus 
Christi,  quod  fecerunt  secunditm  consueiudinem 
iegis  pro  eo,  et  quod  canit  Ecclesia  in  Oflicio 
liiijus  festi  :  Obtulerunt  pro  eo  Domino,  id  est, 
eo  qiiod  B.  Virgo  eum  pepercrat.  Eodein  sensu 
inlelligendus  S.  Th.  hic  a.  5. 

^''Nullum  erat  tempusdeierminatum  in  lege 
pro  oblatione  priniogenitorum.  Qnamvis  eiiim 
dicatur  Nuin.  18,  ay«s  redemptio  erit  post  timm 
mensem  siclis  argenti  quinque  ,  hxc  redenipiio 
non  erat  oblatio  ;  imo  rediniebatur  infans,  ut 
faniiliie  suae  ac  reipublicae  civis  reddilus  ,  mi- 
nisteriis  sacris  non  adstringeretur,  nec  fiebat 
in  templo,  neque  cuni  cap.reinoniis :  unde  in 
oblatioiie  Christi  nulla  meiilio  facta  est  de  ejus 
redcinpiione.  Erat  auteiii  in  lege  tempus  de- 
terminatum  pro  puriflcatione  puerperarum  , 
scilicet  quadraginta  dies  si  peperisset  niascu- 
luni ,  et  octoginta  si  peperisset  feminam.  Ergo 
diiiii  Lncas  dicit,  postquam  impleli  sunt  dies 
purgationis  ejus  secundiim  iegem  Moysi,  mani- 
festum  est  quud  loquatur  de  purgatione  matris, 
et  non  prolis,  cnjus  occasione  infans  fuit 
eliam  oblatus  in  teinplo  :  unde  addit  Lucas  : 
El  ut  darenl  liostiam  ,  secundum  quod  dictum  est 
in  lecje  Domini ,  par  turturum  aut  duos  pullos 
columbarum  ,  quse  erat  lex  puerpcrarum. 

Si  forte  dicas ,  Annam  non  obtulisse  Samue- 
lem  nisi  post   Iriennium  et  poslquam   esset 
ablactalus  :  ergo   si  noii  ex  lei^^e  ,  saltem  ex 
consuetiidine  triennium  erai  tempus  determi- 
natum  pro  oblatione  priinogenili.  Hoc  argu- 
mento  recens  auctor  Ilistoriae  populi  Dei   in 
secunda  parte  ,  conlendit  probare  uiramque 
cseremoniam  tam  purificationis  Mariae  quJim 
oblationis  Jesu  ,  non  fuisse  peractam  nisinost 
iriennium  in  rediiii  ex  iEgypto. —  Respondeo 
Uniciim    unius    faclum   neque  legem   neque 
consueludinem  adstruere  ,  praesertim  cum  in 
illosingulari  facto  esset  ratio  difl"erendi  obla- 
tionem  ad  Iriennium  ,  quae  non  currit  pro  aliis 
infantibiis;  sic  enim  Samuel  debebat  ex  voto 
matris  ofi^erri  Domino  ,   ut    nunqiiam  posiea 
recederet  a  tabernaculo:  ad  id  autem  reqiii 
rebatur  certa  aetas  infantis  ,   et  quod   essel 
ablactatus.   Insuper  allucinatur  laudatiis  au 
ctor ,  dilra   putat  sacram  familiam  triennio 
mansisse  iu  iEgypto  ;  nec  enim  uno  anno  in- 
tegro  remansit,  ut  probabo  infra. 
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Obj.  praecipue  :  Lucas  dicit:  Postquam  im- 
pleti  sunt  dies  purgationis  ejus  ;  rd  ejus,  sccun- 
duin  reguiam  grammaiices  et  usum  commu- 
nera  ,  debet  referri  ad  personam  de  qua  im- 
mediate  facta  est  mentio :  atqui  liaec  fuit  Jesus, 
de  ffuo  dixit  Evangelista  :  Postquam  consum' 
mati  sunt  dies  octo  ut  circumcideretur  Puer,  vo- 
catum  est  nomen  ejusJesus,  quod  vocatum  est  ab 
angelo  priusquam  in  utero  conciperetur,  imme- 
diaie  subjungens  :  Et  postqucim  impleti  sunt 
dies  purgationis  ejus  :  ergo. 

Respondeo  1",  equidem  ordinarie  sic  esse 
ut  To,  ejus,  referatur  ad  personam  immediate 
pr2ecedeniem,nisi  aliunde  eruatursensuscon- 
irarius,  ut  liic  eruitur,  lum  ex  mente  Eccle- 
siae  ,  lura  ex  verbis  Lucae  coUatis  cum  lege. 
2°  Observandum  esl  cum  quibusdam  ,  integram 
periodum  de  Ciirislo  esse  ibi  inserlam  velut 
inlra  parenthesim ;  proindeque  rd,  ejus,  refe- 
rendum  esse  ad  personam  de  qua  fuit  sermo 
anle  parenlhcsira  ;  fuit  auteni  sermo  de  B. 
Virgine,  de  qua  dixerat  Evangelista  :  }laria 
autem  conservabat  omnia  verba  liwc ,  conferens 
in  corde  suo.  Ad  Mariam  ergo ,  et  non  ad  Jesum, 
xi  ejns  referendum  eet. 

Inst. :  Juxta  Estiunilpgiturgraece  au-wv,  plu- 
raliter  eorum  ,  scilicet  mairis  et  lilii.  Ergo.  — 
Respondeo:  Eslo  forle  in  quibusdam  codicibus 
in  quos  incidii  Estius,  legaiur  auxtov,  Jansenius 
Yprensis,  a  Lapide  et  alii  leslantur  non  legi 
in  graeco  neqiie  auTcij,  singulariter  masculiiie, 
neque  auTO)v  pluraliler,  sed  aiiTri;,  singiilariier 
feniinine.  Insiiper  magis  slandum  est  auciori- 
lati  Ecclesiae  quam  textui  Groeco,  maxime  non 
conslanti. 

Dico  1"  B  :  Virgo  legi  purificationis  non  fuit 
summo  jure  adstiicta  ,  convenienter  tamen  se 
illi  subjecit.  (Ibid.  a.  4,  o.) 

Prob.  prima  pars  :  1"  Lex  ita  fert :  Mulier, 
si  suscepto  semine  peperit  masculum  ,  immunda 
erit,  elc. ;  aiqiii  B.  Virgo  non  peperil  Chrislum 
exsuscepioseiniiie,sedexSpiritu  sancto  ;ergo. 
Unde  S.  Bernardus  Serm.  3  de  Purific. :  <  Lex 
«  ipsa  ,  inquit ,  Mairem  Domini  non  includit, 
«  quaj  non susceplo semiiie peperii.  )(lbid.ad 2.) 
Si  dicas,  per  semen  inielligi  protem  ,  ut  fa- 
miliare  est  in  S.  Scripturis ;  ita  ut  sensus  sit: 
Si  mulier,  susceptu  prole,  masculum  pepererit. — 
respondeo  :  Quaravisnon  raroin  S.  Scripturis 
semen  sumalur  pro  prole,  sic  lamen  liic  accipi 
vetat,  tum  texlus  Hebraicus  qui  habot,  si  tnulier 
suscepto  spermate  ;  lum  quia  Moyses  ponit  sus- 
cepto  setnine,  tanquain  causam  cur  raulicr  sit 
immunda ;  noQ  esi  auiem  immundu  praecist; 


|i   quia  prolem  edit ,  sed  qnia  illam  edit  ex  im 
mundo  semine  ;  tum  quia  parere  ex  suscepto 
semine,  proprie  est  edere  prolem  ex  seniine 
susceplara. 

Prob.  2":  Ideoex  lege  debebat  raulier  puri- 
ficari,  quia  imraunda  eral  ex  prolluvio  san- 
guinis ;  sic  enira  dicit  lex  :  Mutidabitur  a  pro- 
flavio  sanguinis.  Alquiprofluvius  sanguinis  non 
fuit  in  B.  Virgine,  quae  sineaperlione  claustri 
vlrginalis  fQBlura  elTudit ,  et  in  qna,  ciim  con- 
ceperitexSpiritu  sancto,  solus  fuit  sanguis  ne- 
cessarius  ad  nutrimentum  foeius,  qiio  egresso, 
conversus  est  sanguis  ad  ubera,  utlac  fierei. 

Prob.  secunda  pars:  Decebat  ut ,  sicut  Fi- 
lius,  ita  et  Mater  humilitatis  et  obedientiae 
exemplura  prseberet ,  legem  approbaret ,  et 
occasionem  caluraniae  Judaeis  eriperet.  Ergo. 

Dico  2°:  Christus  legi  primogenitorum  non 
erat  etiam  summo  jiire  adsirlctus ;  convenien- 
ter  tamen  se  illi  subjecit.  (Ibid.  a.  3  et  4,  o.  ) 

Qiiidam  probant  primam  partem  ex  eo  quod 
lex  dicat  :  Sanctifica  mihi  omne  primogenitum 
(juoi  aperit  vutvatn.  Christus  aulem  nascendo 
non  aperuit  vulvain  Matris ,  sicque  sub  lege 
non  comprehendilur.  Veriim  haec  senlentia 
videtur  contraria  Evangelistae,  qui  hanc  legein 
ipsi  Chrislo  adaptat,  ut  videre  est  in  texiu  cit., 
initio  articuli.  Aperire  vulvam  igitur,  hic  nihil 
est  aliud  quam  eam  sibi  perviam  facere  ,  ita 
iil  priino  nascenli  nnllo  sit  impedinienlo  ;  sive 
hoc  fiat  fraclione  claustri,  ut  fit  commiiniler; 
sive  clauso  manente,  penetratione  miraculosa, 
ut  singulariler  factum  est  in  Christo.  INeque 
isle  loqiiendi  modus  est  inusitatns  in  S.  Scri- 
pturis;  sic  Matth.  3,  de  Chrislo  baptizato  dicit: 
Ecce  aperli  sunt  ei  coeli  ,  et  vidit  Spiritum  Dei 
descendentem  sicut  colutnbam.  Et  Act.  17,  S. 
Stephanus  dum  lapidaretur,  dicebat  :  Ecce  vi- 
deo  coelos  apertos ,  et  Jesum  stantem  a  dextris 
Dei:  non  quod  soliditas  coelorum  sit  disrupta, 
sed  oculis  pervia ,  nnlloque  fuerit  impedimeiito 
qnominiis  etChristus  Spirilum  descendentera 
videret ,  et  Slephanus  Jesum  stantem  a  dexlris 
Dei. 

Ast,  inquies,  si  ila  sit,frustra  ergo  Moyses 
addidit ,  quod  aperit  vtilvam  ,  sed  satis  fuisset 
dicere  primogenitum  ;  hoc  ipso  enim  quo  est 
priniogenitus,  primus  ex  utero  egreditur. — 
Respondeo:  CSego  illationem.  Ad  prob.  dislin- 
giio  :  Iloc  ipso  quo  est  primogenitussinipliciier 
et  absoliile,  primus  egredilur,  concedo  ;  hoc 
ipso  quo  est  primogenitus  secnndiim  qiiid  tan- 
tiim ,  nego.  Priraogeuitus  simpliciier  et  abso- 
lule  esi  «intequaai  nuUa  generatio  sive  masculi 
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sive  feminae  praecessit,  et  iste  aperit  vnlvam: 
primogeiiilus  seciindum  quid  est  qui  primus 
inier  mascuiosiiascitur,  licelpuelise  generalio 
praecesserit;  et  iste  non  aperit  vulvam  ,  sed 
apertam  supponit.  Quia  vero  lex  erat  de  pri- 
mogenitis  siinpliciter  et  al)solule,  utdesigna- 
renlur,  debuit  addi,  quod  aperit  vulvam. 

Aliunde  igitnr  petenda  est  probalio  conclu- 
sionis.  In  primis  videtur  expressa  sentenlla  D. 
Th.  hic  a.  4  ,  o  ,  ubi  dicit  :  «  Ciiristus  ,  licet 
€  non  esset  legi  obnoxius  ,  voluit  lamen  cir- 
t  cumcisionem  et  alia  legis  onera  subire.  » 

Prob.  ralione  :  Legislaior  non  lenelur  sua 
lege ,  non  soliim  vi  coactiva  ,  sed  etiam  nec 
directiva  ,  quando  est  dispar  conditio  legisla- 
loris  et  subditorum  respective  ad  legem  :  at- 
qui  sic  erat  in  casu  ;  Christus  enim  homo 
Dens  eral  legislalor,  et  vi  unionis  substanlialis 
diviniiatis  ad  humanitatem  erat  sanctus  et  in 
servitium  Dei  perpeiuo  consecratus  ,  non  sic 
alii  primogeniii;  sicqne  non  indigebat  obla- 
tione  seu  consecratione  legali, 

Si  dicas:Chrisio  licet  subslantialiter  sancto 
per  gratiam  unionis  hypostalicae  ,  necessaria 
fuit  sanclificatio  accidenlalis  per  gratiam  ha- 
bitualem ,  ut  docent  fhomislae-in  iract.  de 
Incarnat. ;  ergo  pariler  ipsi  sanclo  et  conse- 
cralo  substantialiter  nnione  divinitatis,  neces- 
saria  fuit  consecratio  legalis  ,  —  respondeo  : 
Negoconseq.  Disparitas  est,  quod  praeier  gra- 
liam  unionis  ,  necessaria  erat  Chrislo  graiia 
habitualis,  qua  posset  elicere  connaturaliter 
actus  supernaturales  ;  idenim  non  conferebat 
gratia  unionis  ,  ut  late  dixi  in  tract.  de  In- 
carnat.  diss.  8,  a.  2 ;  consecrationi  autera  sub- 
stantiali  nihil  addebat  consecratio  legalis,  sic- 
que  nullatenus  erat  necessaria.  Quando  ergo 
SS.  Palres  dicunt  Christum  debuisse  subire 
hanclegem,  intelligendi  sunt  debito  decen- 
tiae  ,  non  strictae  obligationis. 

Prob.  secunda  pars.  Decebat  ut  Christus , 
sicut  diximus  de  sanctissima  ejus  Matre  ,  hu- 
militatis  et  obedientiae  exemplum  praeberet, 
legem  approbaret,  el  occasionem  calumniae 
Judaeis  tolleret  ,  quae  praestitit  per  oblalionem 
sui  in  templo.  (Ibid.  a.  3,  o .)  Posiquam  nar- 
ravii  Lucas  parenles  Jesu  ipsum  tulisse  Jeru- 
salem  ut  sisterent  eum  Domino,  sicut  scri- 
ptumestin  lege  Domini ,  e  vestigio  subdit : 
Et  ecce  homo  erat  in  Jerusalem  cui  nomen  Si- 
meon,  et  homo  istejustus  et  limoratus ,  exspe- 
ctans  consolationem  lsrael....Et  ciim  inducerent 
puerum  Jesum  parentes  ejus  ,  ut  facerent  secun- 
dum  consuetudinem  legis  pro  eo ,  et  ipse  accepit 
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eum  in  ulnas  suas',  et  benedixitDeum,  eic.  Hinc 
quaestio  est  quis  fuerit  iste  Simeon,  an  sacer- 
dos,  an  laicus. 

Dico  l°;Simeon  qul  Jesum  excepit  in  ulnas 
suas  ,  non  erat  sacerdos  ,  sed  vir  laicus. 

Prob.  1"  ex  silentio  Lucae ,  qui,  ciim  alias 
Simeonis  qualilaies  accurate  describat,  niliil 
deejnssacerdolio  dicil;  item  ex&ilentioutrius- 
qneEcclesiae  Graecae  et  Laiinae,  quae  in  suis 
Olliciis  etMariyrologiis  Simeonem  a  sacerdotio 
non  commendunt.  Idem  dic  de  SS.  Palribus, 
quorum  nullus  sacerdotii  Simeonis  meniinit: 
inio  Tbeophilaclus  Enarrat,  in  c.  2  Lucae  ,  et 
Enihymius  in  4  Evangelia  c.  5,  diserle  dicunt 
Simeonem  fuisse  laicum.  Prob.  2" :  Sacerdoles 
in  interiori  parte  templi  pueros  de  manibus 
parentnm  excepios  oflerebant ,  nec  nisi  post 
purilicationem  malrum  ;  ante  enim  niaires 
omne  sanctum  non  tangebant  nec  ingrediebantnr 
in  sancluarium ,  Levit.  13.  Atqui  Sinieon  oc- 
currit  parentibus  Jesu  anle  fores  aut  in  fo- 
ribus  templi;  id  enim  aperte  indicant  verba 
Lucae  :  Et  ecce ,  inquit ,  homo  erai  in  Jerusalem 
cui  nomen  Simeon.  Haec  verba  indicant  rem 
novam  et  insolitam  ,  quod  non  dixisset  Lucas 
de  sacerdote:  Et  cum  inducerent  pueruniJesum 
parentes  ejus,  ut  facerent  secundim  consuetudiiiem 
legispro  eo, et  ipse  accepit  eum  in  ulnas  suas ;  non- 
dizm  ergo  indnxerant,  nondum  fecerant  se- 
cundiim  consuetudinem  legis  ,  sicque  ante 
fores  vel  in  foribns  anle  pnrificationem  Matris. 

Dices:  S.  Aug.  Serm.  13  de  Temp.,  dicit: 
i  In  templo  praesentabatur,  et  a  Simeone  sene 
lannoso  ,  probato,  coronato  agnoscebatur.  » 
Atquiperrb,  coronato ,  nihil  aliud  videtur 
posse  intelligi  quam  mitram  sacerdotalem  : 
ergo.  — Respondeo:  Nego  min.  Qnidam  dicunt 
per  To,  coronato ,  S.  Auguslinum  allusisse  ad 
baec  verba  Epist.  Jacobi  cap.  1  :  Beatus  vir 
(jui  suffert  tentationem  ,  quoniam  cum  probatus 
fueril,  accipiet  coronam  vitce ;  sicque  inlellexisse 
non  coronam  sacerdotalem  aut  aliam  lempo- 
ralem,  sedcoronam  viiae  aeternae,  guam  repro- 
rnisit  Deus  diligenlibus  se.  Al  forle  non  ab- 
surde  quis  intelligel  To ,  coronato,  de  defectu 
capilloruni  in  vertice  capiiis  ,  ut  frequenler 
senibus  contingit,  ex  quo  fil  quaedam  corona; 
idque  indicare  videntur  verba  S.  Augustini  , 
sene ,  annoso,  coronato. 

Articulms  III. 

De  fuga  in  /Egtjptum. 

Duo  hic  potissimiim  inquirimus  :  primum  , 
nnde  et  quando  S.  Josepli  cum  Mariii  ct  di- 
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vinS  prole  profeclus  sit  in  ^gyptum ;  secun- 
dum,  quamdiii  sacra  familia  commorata  sit  in 
^gypto.  Qnasdam  eiiam  quaesliunculas  inci- 
denies  resolveraus. 

Dico  V-.S.  Joseph  cum  Mariaet  divina  prole 
profectus  est  delNazarellipaulopostpurificaiio- 
neni  B.Virginis  et  oblalionem  Jesus  in  templo. 

Prob.  Secundum  Lucam  2  :  Ut  perfecerunt 
omnia  secundum  legem  Moysi  (  id  est ,  statim 
ac  perfecerunt) ,  reversi  sunt  in  Galilceam  in 
eivitatem  suam  Nazareth.  Antevero  illud  tem- 
pus  non  acceperat  Josepli  mandatum  ab  an- 
gelo  fugiendi  in  Jilgypium  ;  ciim  enim  ex 
Matih.  2,  slatim  ac  accepit ,  eadem  ipsa  nocle 
consurgens  secesserit  in  jEgyptum  cum  Maria 
et  ejus  prole,  non  potuissent  adesse  Jerosoly- 
mis  quadragesiuia  die  a  nalivitate  ad  perlicien- 
dum  olficium  purilicalionis.  Ex  quibus  sequi- 
tur  quod  nec  Beililehemi  nec  Jerosolymis  ac- 
ceperit  istud  mandalum,  sed  INazareth  ,  unde 
profectus  est  post  purificalionem. 

Quod  posset  opponi  ex  Mailh.,  mandatum 
fuissedaluin  Josepho  fngiendi  stalimpost  dis- 
cessuin  Magorum,  soliiluin  est  art.  3  praece- 
deniis  diss.,  post  probaiiones. 

Dices  insuper  :  Regressus  in  Nazareih  post 
purificalionem  ,  de  quo  loquitur  Lucas,  non 
fuit  praeceps,  quem  slaiim  exciperet  fuga  in 
iEjypium,  sed  fuit  consianset  perpetua  Na- 
zarelhi  habilatio  Chri^itl  una  cum  MariS  et  Jo- 
seph  ;  posiqiiam  enim  dixit  Lucas  v.  39  :  Ut 
perfecerunt  omnia  secundum  lecjemMoysi ,  reversi 
sunt  inGtililieam  in  civitatem  suam  Nazarelh , 
immediaie  snbjungit  v.  40  sequenti :  Puer  au- 
tem  crescebat  et  conforlabatur  plenus  sapientia  : 
quae  verba  indicant  non  iranseuntem,  sedper- 
manentem  Nazareliii  habitaiionem.  Ergo.  — 
Respondeo  Evangelistas  in  suis  narralionibus 
non  semper  servare  ordinem  quo  res  gestae 
sunt,  utpatet  ex  instanlia  praecedente,  etpos- 
set  pluribus  aliis  exemplis  probari  :  cum  ergo 
Lucasomiitat  fug:im  in  i^lgypium,  quam  refert 
Malihaeus  ,  hic  iiiserenda  est ,  et  verba  objecta 
intelligenda  sunt  de  habitatione  Chrisli  Naza- 
reihi  post  rediium  ex  ^gyplo. 

Sed  petes  quid  fuga  opus  ?  Duo  enira  viden- 
tur  obslare.  Primum,  Chrislus  Dominus  om- 
nipoiens  polerat  aliter  furorem  Herodis  decli- 
nare.  Secundum,si,  ut  conteiidimus ,  erat 
lunc  ISazareth  ,  poterat  ibi  tuto  manere  ,  aut 
in  alio  loco  Judaeae ,  ciim  Herodes  jusserit  tan- 
tiim  occidi  iufantes  Belhlehem  et  in  omnibus 
fiiiibus  ejus.  —  Respondeo  ad  primum  ,  quod 
non  conveniebat  Christum  adhuc  infantem 


per  se  edere  miracula ;  tum  qnia  in  similitudi- 
nem  hominum  factus  ,  voluil  habere  infantiara 
similem  infantise  aliorum  hominum  ;  tuni  quia 
si  per  se  fecisset  miracula,  derogasset  fidei 
humanilatis.  Et  Judsei  existimassent  Iiicarna- 
tionem  esse  phantasma  ,  atque  ante  tempus 
opportunum  ipsiim  cruci  aflixissent  livore  li- 
quefacli;  tum  quia  si  in  prima  aelate  fecisset 
miracula ,  Judaei  non  indiguissent  alio  mani- 
fesiante,  cum  tanien  Joannes  Baplista  dicat 
Joan.  1  :  Ut  manifestetur  in  Israet ,  propterea 
veni  in  aqua  baptizans.  Insuper  Christus  arri- 
puit  fugam  ut  oslenderet  se  vitam  pauperem, 
aerumnis  et  periculis  plenam  assunipsisse,  et 
nobis  daret  exeniplum  fugiendi  insianie  per- 
secuiione.  (Ib.  q.  36,  ad.  3. ) 

Ad  secundnm  :  Qiiamvis  Herodes  jussisset 
occidi  infanles  Beihlehemi  lanliini  el  iii  ejus 
finibus,  variis  tamen  aliis  artibus  et  modis 
per  universum  regnuni  suum  ipse  cum  sacer- 
doiibuset  scribis,  qui  pariter  fuerant  turbati, 
insidiabaturvilae  infantis,  ut  scribitS.  Hieron. 
1.  1  Comment.  in  Matth.,  praesertim  poslquam 
viilgala  sunt  quse  dixerant  et  praedixerant  Si- 
meon  et  Anna  die  purificationis  :  quapropler 
nnlliis  infanii  locus  tutus  eratintra  finesregni 
Herodis,  qiii  doininabatur  non  soliim  in  Ju- 
daea  proprie  dicia  ,  scd  eliam  in  Galilaea  ;  so- 
liim  euim  post  ejiis  mortem  divisum  est  re- 
gnum  in  qiiaiuor  tetrarchias. 

At,inqnies,  si  tot  inquisitiones  faciebat 
Ilerodes,  qiiare  non  jussit  occidi  Joannem  Ba- 
ptistam  ,  ciijus  fania  divulgabalur  super  omnia 
montana  Judaeae,  propter  ea  quae  contigerant 
in  illius  circumcisione,  etqueminde  poterat 
conjicere  Herodes  esse  Chrisium?  —  Re- 
spondco  quosdam  censere  Zachariam  patrem 
Joannis  Bapiisiae  fuissc  occisumeo  quod  pue- 
rum  suum  subduxisset.  At  id  maxime  contro- 
versum  est.  Caelerum  verlsimile  estHerodera, 
audiiis  quae  de  Joanne  dicebantur,  veritum  ne 
ipse  esset  Christus,  jussisse  ipsum  occidi ;  sed 
divinaprovidentia  faclum  est  ut  transferretur 
in  loca  deserta ,  et  ibi  usque  ad  obitum  Uerodis 
educaretur. 

Si  ulteriiis  petas  quare  mandatum  fuit  fu- 
gere  in  ^gypiuin  poiiiis  quani  in  aliam  regio- 
nem ,  — respondeo  1" ,  ex  Malih.  2,  ut  id 
quod  erat  diclum  per  Oseam  H,  lilteraliler 
de  populo  Judaico  ut  gerente  persona.n  Chri» 
sti,  et  allegorice  de  Christo,  per  hanc  fugam 
et  reditum  verificaretur  .*  Ex  jEcjijpto  vocavt 
Filium  meum.  2°  Quia  iEgyptus  eratanliquum 
rcfugium  Israelitarum ,  cujus  Joseph,  qui  erat 
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figura  Chrlsli,  dictus  est  Salvator,   ei  erant 
tunc  in  .'Egypto  pliira  inillia  Judaeorum, 

Dico  2° :  Sacra  farnilia  commorala  est  in 
iEgypto  non  noveni ,  aut  septem  ,  aut  quin- 
que,  aut  iribus  annis,  ut  quidam  opinati  sunt, 
sed  anno  necdum  inlegro. 

Prob.  Reversi  sunt  in  Galllaeam  dum  Arche- 
laiis,  defunclo  patre  suo  Ilerode  ,  regnaret  in 
Judaea  ;  sic  enim  scribit  Malih.  c.  2:  Audiens 
autemJoseph  quhd  Archelaiis  regnarel  inJudocA 
pro  Herode  patre  suo,  timuit  illb  ire,  et  ndmo- 
nilus  in  somnis,  secessit  in  partes  GaUlcew.  Altjui 
Herodes  Magnus,  secundiim  Josepiium,].  17 
Antiquit.  c.  11  et  12,  misera  tabe  confeclus, 
obiit  circa  fesium  Paschac  eodem  anno  quo 
edixit  stragem  infaniium  ;  Archelaiis  aut^m 
ejiis  fdius  nonnisi  post  sex  circiler  meiises 
regnare  incoepil  in  Judaeil,  non  regis  ,  sed  le- 
trarchae  tilulo;  ul  enim  narrat  Joseplius  ,  to- 
tamxstatem  posl  moriem  pairis  Romae  trans- 
egit ,  ut  ab  Augusto  patris  regnum  vel  partem 
obtineret.  Ponamus  nunc,  ut  ante  diximus, 
S.  Josephum  secessisse  in  ^Egyplum  post  pu- 
riflcaiionem  etanle  caedem  innocentum,  ve- 
risimiliter  circa  medium  seu  finem  febniarii , 
numerabis  noveni  vel  decem  nienscs  circiler 
comraoralionis  in  JEgypto. 

Dices,  non  conslare  Josephum  rediisse  in 
Galilaeam  statim  ac  Archelaiis  regnum  seu  te- 
trarchiam  Judseae  adminislrare  coeplt  :  potuil 
ergo  post  tres,  vel  quinque,  vel  spplem  ,  vel 
novem  annos  redisse. — Respondeo  id  plane 
consiare  ex  S.  Sciiptura  ;  dicit  enim  Rlaiih. 
2,  v.  15:  Et  erat  ibi  (in  iEgypto)  usque  ad  obi' 
tum  Herodis.  Et  v.  19  :  Defuncto  autem  Herode, 
ecce  angelus  Domini  apparuit  Joseph  in  Mgyplo, 
dicens  :  Surye  et  accipe  Pnerum  et  matrem  ejus, 
et  vade  in  terram  Israel ;  defuncti  sunt  enim  qui 
qucerebant  animam  Pueri.  Qui  consurgens  accepit 
Puerum  et  matrem  ejus  ,  el  venit  in  terram  Is- 
rael:  audiens  autemquod  Archelaiis,  etc.  Porrd 
hae  loquendi  formulae  non  significant  longam 
plurium  annorura  morara,  sedbreveraaliquot 
mensium.  Et  quomodd  verum  esset  Josephum 
mansisse  in  ^Egypto  usque  ad  obilum  Herodis 
duntaxat,  si  tres  ,  quinque,  seplem  vel  novem 
annis  post  hunc  obiliim  ibi  niausisset?  Idau- 
teni  opiiine  verilicalur  moraliler  luquendo,  si 
post  aliquot  menses  taniitm  ab  hoc  obitu  ex 
^gypto  recesserit. 

AUTICULUS  IV. 
An  et  quce  miracuta  patrata  sint  ingredienteJesu 
in  J]^ijyptum  ? 
Baronius  ad  annum  Christi  primum  ,  duo 
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narrat  et  approbat ,  videlicet  incurvationem 
arboris  quae  dicebatur  persis  vel  persea ,  et 
commolionem  ac  concussionem  simulacro- 
rum.  Serriiis  haec  utcommenta  rejicit ,  exer- 
citatione  38. 

Dico :  Quamvis  haec  duo  miracula  ut  certd 
vera  non  asseramus  ,  non  tamen  ut  commenta 
rejicimus,  sed  ut  probabilia  facia  siistinemus. 

Prob.  In  priuiis  Soznmenus,  aucior  qiiiiiti 
seculi ,  lib.  5  Hist.  ecclesiast.  cap.  20  ,  dicit : 
«  Memorant  arborem  esse ,  quae  persis  dicitur, 
« Ilermopoli,  qiiod  est  oppidum  Thebaidis  , 
«  ciijus  frucliis  aut  folium  aut  particiila  aliqua 
«  corlicis  apgroiis  admola  ,  moil)os  a  coinpiu- 
€ribus  depulerit :  nam  tradilum  est  Joseph  , 
«cura  propter  Herodem  ,  assiimpiis  secum 
«Chiislo  el  Maria  sancla  Deipara  ,  fiigisset , 
« venisse  Ilerinopolim  ,  atqiie  simul  ut  porlae 
«  appropiiiqiiavit,  statiin  arborem,  licet  plan6 
amaximam,  advenlu  Chrisii  turbaiain  esse , 
« aique  ad  solum  usque  se  inllexisse  et  Chri- 
«  stiim  adorasse.  Alque  haec  quidem ,  sicut  h 
«  nuiltis  audivi ,  a  me  commemorata  sunt.  Quae 
«  quidem  ,  si  quid  egojudico,  vel  signilica- 
«bant  jam  Chrislum  in  urbe  adesse  ,  vel ,  ut 
«est  verisimile,  non  modft  arborem  qiiam  in- 
«colie  propter  iuagnitudinem  et  pulchritiidi- 
« nem  lege  geiiiiliiia  vener.ibantur,  doemone 
«jain  qui  ibi  colebalur,  ob  Christum  lalium 
«eversorera,  qui  in  eo  loco  comparebat,  per- 
«horrescenle ,  sua  sponle  commotam  esse ; 
«veriim  etiam  omnes  v4i]gypliorum  statuas, 
«advcnlanle  tura  Christo,  juxta  prophetiam 
« Isaiae  convulsas.  Itaque  d*mone  inde  abacto, 
«arbor,  quo  rei  gestae  testimoniura  esset,  re- 
« inansil  ibi ,  fidelesque  morbis  liberavit.  Atque 
«ut  .lEgypiii  et  Palsestini,  Istarum  rerum , 
«sicut  alii  singuli  aliarum  quae  apud  ipsos 
« gesiae  sunt ,  testes  locupletes  existunt.  » 

Nicephorus  1.  10,  c.  31,  poslquam  retulit 
qiiae  narrat  Sozomenus  de  arbore  persea  et  de 
simulacris  iEgyptiorum,  quae  dicit  «dillluxisse, 
«Chrisli  non  ferentia  adventum,  juxta  id  quod 
<ab  Isaia  est  dictura,  »  sic  concludit  caput  : 
«  Caeteriim  daemone  ex  arbore  ca  expulso,  ad 
«  certiira  rei  gesiae  indicium,  prona  et  incli- 
«  nata  permansil,  lide  accedenles  sanans.  Ha- 
«rum  rerura  Palacsiini  et  illgyptii  idonei  fide- 
«  que  digni  sunt  tesies.  > 

Evagrius  in  Viiis  Patrura  I.  2,  c.  7,  dicit : 
« Vidimus  el  aliura  sanctura  virum  nomine 
«  Apolloniura  apud  Thebaidam  in  finibus  Her- 
«  niopolis,  ad  quam  civilatera  Salvatorem  cum 
<  Maria  et  Joseph  de  Judaeae  fmibus  venissQ 
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I  tradunt,  secnndQm  prophetiam  Isaiae  :  vidi- 
«  mus  ergo  ibi  et  templum  ipsum  in  quod  in- 
<  gresso  Salvatore,  corruisse  omnia  idula  in 
I  terram  et  comminuta  esse  memorabanlur,  t 

Dicit  Serrius  has  aucloritates  non  facere 
fidcm  integram,  quia  narrant  prodigia  facta 
quingentis  annis  ante  eorum  aelalem  patrata, 
idque  sine  testimonio  velerum  el  ex  tradiiione 
ohscura.  —  Respondeo  non  facere  quidem  fi- 
dem  intpgram,  certam  et  indnbitaiam,  facere 
tamen  probabilem;  sunt  enim  auciores  sin- 
ceri,  probati  et  fide  digni,  qui  quae  narrant, 
ab  Incolis  iocorum  in  quibus  res  geslpe  sunt 
acceperunt :  hi  autem  ex  iraditione  majorum, 
non  obscura,  sed  quorum  eranttesles  locu- 
pletes,  idonei  et  fide  digni,  et  quorum  palens 
exslabat  indicium,  nimiriim  ipsa  arhor  incli- 
nata.  Quotsunt  sane  qiiae  non  pro  commenlis, 
sed  pro  probabilibus  habentur,  quae  non  lara 
solido  nituntur  fundainento! 

Quanium  ad  id  quod  dicit  Serrius,  ea  ab  istis 
auctoribus  referri  absque  teslimonio  vele- 
rum,  moxexaminabilur. 

Oraculum  aulem  Isaiae  quod  afferunt  isti 
auctores,  hoc  est  cap.  19  :  Ecce  Dominus  ascen- 
dit  super  nubem  levem  et  ingredietur  ASgyplum ; 
et  commovebuntur  simulacra  JE^jypti  a  facie  ejus, 
et  cor  JEgypli  tabescet  in  medio  ejus. 

Respund-l  Serrins,  hoc  oraculuni  litteraliler 
prsenuiii  att^  <vfr  ionem  iEgypti  per  Senna- 
cherib  ei  Nubucliodonosor;  allegorice  signifi- 
care  Christum  aliquando  ingressurum  mun- 
dum,  et  idololatriam  longe  laleque  diffusam 
deleturum  :  idqueprobare  contendit  ex  S.Hie- 
ronymo,qui  per  iEgyptum  intelligit  mundum. 

Verum,  esto  S.  Hieronymum  peri^^gyplum 
intellexisse  mundum,  non  sequitur  quod  iion 
possit  etiam  inielligi  terra  .^gypii,  proul  in- 
tellexerunt  alii  Patres  et  interpretes.  Unde 
Estius  in  hunc  locum  dicit :  i  Hoc  de  adveniu 
«Chrisii  pneri  in  iEgyplum,  quando  Herodes 

<  eum  ad  inorlem  qu3erebal,plerique  interpre- 

<  tanlur.i  EiTirinus  ibid.  dicil  quodS.Aihana- 
sius,  S.  Hieron.,  S.Aug.,  Procopius,  Theodore- 
tus,  Eusebius,Haymo,  Hugo,  et  Lyrarius  id  al- 
legorice  exponunt  de  Christo  ulnis  B.  Virginis 
in  iEgypium  invecto.Non  ergo  sineteslinionio 
veleriim  locuii  sunt  laudati  historici,  quod 
maxime  patebit  ex  diserto  testimonio  Eusebii 
illis  omnibiis  anliqiiioris.  Unde 

Prob.  2°  ex  Eusebio.  Is  lib.  G  Demonst. 
Evang.  cap.  2,  expendens  praefatum  oraculum 
Isaiae ,  secundum  versionem  Aquilae,  haec  ha- 
bet :  <  Scriptura  dicit :  Ecce  Dominus  ascendit 


DE  MTSTKRIIS  CHRISTI.  DISSERT.  V.  1384 

tlsuper  crassitudinem  et  venit  in^gyptum.  Igitur 
« ipsa  haec  propheii»  particula  ad  verbum 
texitum  sorlila  est,  quo  tempore  angelus  Do- 
«mini  in  soinnis  visus  ipsi  Joseph  ,  dixit  : 
«  Surge,  accipe  Puerum  et  matrem  ejus,  etfuge  in 
iMgijptum,  et  esto  ibi  donec  dicani  tibi.  Tunc 
<!  igiiur  isle  Dominus  Deus  Verbum,  puerilem 
(«tatein  ingressus  et  suo  corpori  quod  ex 
8  sancla  Virgine  acceperat  conjunctus,  in 
« terra  iEgyptiorum  diversatur.  »  Jam  vides 
Eusebium  hanc  prophetiam  Isaiae  non  inter- 
preiari  de  ingressu  Chrisli  in  mundum,  sed 
in  terram.(Egypti.  Prosequiiur:  «  Hi  qui  priiis 
«incolebant  iEgyptum  viliosi  pravique  dae- 
«  mones,  per  multa  secula  in  simulacris  lati- 

<  tanles,  animasque  iEgypliorum  omnis  su- 
«persiitionis  errori  addicentes  ac  subjicien- 
« tes,  ciim  sensissent  novam  quamdam  divi- 
« namque  virtutem   ad  se  accessisse,  iliicd 

<  commoti  sunt,  et  fluctuationem  ac  perlur- 
«batioiiem  in  seipsis  pertulerunt  ,  corque 
« ipsorum  et  vis  inielligendi   inirinseciis  in 

<  ipsis  convicta  sunt,  cesseruntque  ac  fugata 

<  sunt  ab  ea  virlutc  quae,  visum  effugiens, 
« illos  compellebat,  el  ignis  instar  ineffabili 
« qiiadam  raiione  adurebal.  Et  lunc  qiiidem 
i  invisibililer  dapmones  talia  passi  sunt,  ciim 
1  Salvalor  nosler  Jesus  Christus  in  iEgyptum 

<  cum  visibili  corpore  pervenit.  » 
Serrius,  qiiod  forte  miraberis,  contendit  hoc 

lestimonio,  eisi  pro  nobis  aperlissimo,  non 
probari  concussa  idola  ^Egyptiorum,  sed  po- 
tiiis  negari ;  quia,  inquit,  Eusebius  priorem 
tantiim  parlem  oraculi  Isaiae,  quae  fuiurum 
Domini  ingressum  in  iEgyptura  porlendebat, 
ad  verbum  exitum  soriitam  esse  dicit ;  alieram 
aiilem  qiiae  commota  eversaque  simulacra 
praenuntiabat,  non  item.  At  si  ev^rsorum  si- 
muIacrorumprodigiumreipsacontigisset,utra- 
que  propheliae  pars  ad  verbum  tunc  temporis 
exiliim  hahuisset. 

Veriim  in  primis  jiigulum  sibi  peiit  Serrius, 
qiii  priiis  coniendebat  propheiiam  Isaiae  in- 
telligendam  esse  de  ingressu  Domini,  non  in 
terram  i4i]gypti,  sed  in  mundiim.  2"  Non  mi- 
rum  si  Eusebius  de  sola  prima  parte  hujus 
prophetiai  et  non  de  secunda  dixerit,  quod 
ad  verbum  sortita  esset  exilum,  quia  solam 
primam  et  non  secundam  retulerat  :  in  his 
auiera  quae  postea  subjuugit,  alludens  ad  se- 
cundam  partem,  aperte  ostendit  eiiam  fuisse 
ad  verbum  impleiam,  ul  legenti  patet. 

Instat  Serrius.  Eu-sebius  dicit  quidem  dae- 
mones  in  simulacris  laiitantes,  Chrislo  in 
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iEgyplum  intrante,  divina  virtule  fuisse  corn- 
niolos,  perlurbatos,  convicios  et  fugatos,  sed 
intrinsecus  tantum  et  invisibiliter,  non  autem 
aperie,  externe  et  manifesie  per  eversionem 
idolorum.  —  Resp.  :  Recle  quidem  Eusebius  : 
quis  enim  sibi  fingat  puros  spiritus,  quales 
sunt  daemones,  posse  extrinseciis  et  visibiliter 
commoveri,  turbari,  convinci,  fugari?  sed  iis 
intrinseciis  et  invisibiliter  commolis,  turbatis, 
convictis,  fugatis,bene  sequitur  simulacra,  in 
quibus  laiitabant  remansisse  muta  et  inertia, 
atque  hoc  sensu  fuisse  concussa,  commola  et 
turbala,  ut  loquunlur  Isaias,  Eusebius  et  So- 
zomenus.  Equidem  Evagrius  dicit  orania  cor- 
ruissc  in  terram ,  sed  loquitur  de  solis  idolis 
quae  erant  in  templo  in  quod  ingressus  est 
Christus ;  non  de  aliis  idolis  ^gypti.  Neque 
necesse  est  intelligere  etiam  sensu  dicto  de 
omnibus  omnino  idolis  j^gypti  universalilate 
absoluia,  sed  accommoda,  id  est,  de  pluribus 
et  in  pluribus  locis. 

Urget  Serrius  :  Ipso  Baronio  teste  ^gypti 
idololatria,  illiusque  fana  et  simulacra  ad  an- 
num  Christi  389  perennarunt,  quo  tempore 
a  Theodosio  imperatore  eversa  sunt  :  ergo 
commentum  est  quod  dicimus  de  prodigiis 
factis  ad  ingressum  Christi  in  ^gypto.  — 
Respondeo  :  Nego  conseq.  Non  enim  dicimus 
lunc  idololatriam  .^gyptiomnino  et  pro  sem- 
per  cessasse,  omniaque  cjus  fana  etsimulacra 
fuisse  eversa ,  sed  ingrediente  Christo  in 
iEgyptum ,  ac  forte  ibi  eo  commorante , 
daemones  conturbatos  expulsos  fuisse  e  plu- 
ribus  simulacris,  quae  ideo  manserunt  muta 
etinertia,  atque  hoc  sensu  concussa  ac  com- 
mota  :  recruduisse  autem  idololairiam  egresso 
Domino,  et  redeuntibus  daemonibus  simulacra 
convaluisse  non  negamus. 


Articulus  V. 

Be  ccede  infantium,  et  vitce  Cliristi  instituto 
usque  ad  suum  baptisma. 

Tria  hic  breviter  resolvenda  occurrunt  : 
primum,  quandonam  Herodes  edixit  csedcm 
infantium;  secundum,  quot  infantes  fuerunt 
occisi ;  tertium,  quodnam  fuit  vitae  Christi 
institutum  usque  ad  suum  baptisma. 

Dico  1** :  Herodes  coedem  infantium  edixit, 
non  biennio  post  nativitatem  Christi,  sed  sta- 
lim  post  purificationem  et  fugam  in  ^Egy- 
ptum.  Prob.  priraa  pars :  Ideo  quidam  ad  bien- 
nium  difTerunt  caedem  infantium  ,  vel  quia 
Herodes  jussit  occidi  infantes  a  bimatu  et  in- 
fra  secundum  tempus  stellae  quod  exquisierat 

TH.     Vfll. 
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a  Magis,  quam  inde  puiant  non  apparuisse  nisi 
biennio  post  nalivitatem  Christi ;  vel  qiiia,  ut 
exislimanl,  Herodes  de  variis  criniinibus  ac- 
cusalus,  ut  ol)jecta  dilueret,  Romam  apud 
Caesarem  pergere  coactus  est,  et  ibi  biennio 
commorari.  At  primum  fundamentum  con- 
cussimusa.  3  diss.  praeced.  Secundum  falsum 
esse  constat  ex  eo  quod,  secundum  Josephum 
elDionem,  Herodes  iter  Romara  non  susce- 
perit,  imo  nec  suscipere  potuerit  post  diem 
Christi  natalem;  quia  ultimo  vitae  suaeanno, 
qui  secutus  est  Christi  nativitatem,  acerbis  et 
continuis  doloribus  vexatus  fuit.  Prob.  se- 
cunda  pars  :  Tunc  indixit  Herodes  caedem  in- 
fanlium,  quando  se  sensit  delusura  a  Magis  : 
atqui  non  sensit  se  delusum  a  Magis  statira  ac 
ipsi  recesserunt;  existimavit  enim  eos  fallaci 
stella  fuisse  decepios,  nec  ausos  fuisse  rcdire 
Jerusalem,  ne  ipsi  et  toti  populo  essent  ludi- 
brio,  sicque  putavitidquod  Magi  dixerant  de 
nato  rege  Judaeorum,  esse  figraentum.  Veriim 
ciim  audivitquae  de  ipso  contigissentin  tem- 
plo  die  purificationis,  tunc  se  sensit  illusum  a 
Magis,  et  caedem  infantium  Beihlehemi  et  jn 
linibus  ejus  indixit,  eorum  scilicet  qui  essent 
birauli  et  inferioris  aetatis  usque  ad  illud  tem- 
pus  quo  stella  Magis  illuxerat.  Cur  aulem  a 
bimatu  jusserit  occidi?  Dixi  superiiis  id  fuisse 
ex  abundantia  cautionis. 

Dico  2"  :  Numerus  infanlium  occisorum  est 
incertus,  silenlibus  ea  de  re  tam  Evangelio 
quam  antiquis  Patribus.  Unde  ut  gratis  (ictum 
reputamus  quod  Graeci  in  suis  menologiis  re- 
ferunt,  fuisse  quatuordecim  millia.  Nullatenus 
enim  verisimile  est  in  oppidulo  et  angustis 
ejus  finibus,  totinfantes,  praeter  puellas  et 
masculos,  qui  interea  temporis  mortui  sunt, 
biennio  natos  esse. 

Hos  vero  infantes  occisos  esse  vere  marty- 
res,  si  non  animo,  saltem  facto  et  ex  gratia 
Christi,  probavimus  in  tract.  de  Fortitudine, 
diss.l,a.  2,  obj.  1,  et  tract.  de  Bapt.  diss.  1, 
a.  6. 

Dico  3<*  :  Christus  usque  ad  suum  baptisma 
exercuit  cum  S.  Josepho  artem  fabrilem,  quft 
posset  suae  et  parentum  inopiae  succurrere, 
alque  humilitatis  ac  modestiae  exemplum  prae- 
beret.  Prob.  :  Judaei,  quibus  notura  erat  ex- 
ternum  vitae  Christi  insiitutum ,  ipsum  voca- 
bant,  non  soliim  fabri  filium,  sed  etiara  fabrum, 
Marci  6  :  Nonne  hic  est  faber?  Aique  ita  docent 
S.  Aug.  lib.  2  de  Consens.  Evang.  cap.  42, 
S.  Basil.  in  Asceticis,  S,  Chrysost.  Hora.  13  in 
cap.  13  Matth.,  et  S.  Th.  ibid. 
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Si  ulteriuspetas  quamartem  fabrilem  exer- 
cuerit,  an  lerrariam,  an  lignariam,  — respon- 
deo  :  S.  Hilar.  in  cap.  14  Matlh.  el  S.  Pet. 
Clirysologus  Serra.  8,  dicunt  ferrariam.  At 
S.  Justinus  his  longe  antiquior,  quippe  qui 
vivebat  secundo  sec.,in  Dialogo  cum  Thry- 
phone,  dicit  lignariam;  cui  subscribit  S.  Am- 
bros.  lib.  3  in  Luc.  Insuper  Theodoret.  lib.  5 
Hist.  cap.  18,  et  Sozomenus  lib.  'i,  cap.  23, 
referunt  quod,  ciim  Libanius  etlinicus,  Jnliani 
Aposlatae  familiaris,  irridendo  peliissel  a  quo- 
dam  ludimagistro  christiano  :  <  Quid  agit 
«  nunc  fabri  fdius?  »  intelligens  Cliristum, 
respondit  ludimagisier  :  «  Juliano  tuo  fere- 
«  trum  fabricatur.  >  Quod  eventu  probalura 
est ;  paulo  post  enim  Julianus  fuit  occisus  et 
in  feretro  ad  turaulum  delatus. 


SBmexiaiw  sfjfta. 

DB  JOANNB  BAPTIZARTE  ET  CHRISXO  BAPTI- 
ZATO. 

(D.  Th.  QQ.  38  el  39.) 

Articulus  primus. 
De  Joanne   baplizante. 

Occurrunt  hic  disculienda  :  1°  utrura  fuerit 
conveniens  Joannem  baptizare  ;  ^**  utrum  il- 
lius  baptismus  esset  a  Deo  ;  ^"  utrum  confe- 
rebat  gratiam  ;  4°  utrum  baptizati  baplisrao 
Joannis,  essent  postea  baptizandi  baptisrao 
Christi. 

Dico  1°  :  Conveniens  fuit  Joannem  bapli- 
zare.  1"  Ut  Christus  manifestaretur  :  unde 
jpse  Joannes  dicit  Joan.  1  :  Vt  manifestetur 
Clivistus  in  Israel,  propterea  veni  in  aqua  bapti- 
«aws ;  concurrentibus  enim  turbis  ad  baptis- 
mum,  annuntiabat  Christum,  quod  facilius  sic 
factum  est  quam  si  ad  singulos  discurrisset, 
ut  observat  S.  Chrysost.  Hom.  10  in  Joan. 
2"  Ut  suo  baptismo  homines  assuefacerel  ba- 
ptismo  Christi.  3"  Ut  homines  ad  poeniten- 
tiam  inducens,  eos  proepararet  ad  digne  susci- 
piendum  haptisma  Clirisli.  (Q.  58,  a  1,  o.) 

Dico  2"  :  Baptismus  Joannis  quantiim  ad  ri- 
lum  fuit  a  Deo,  qui  famiiiari  Spiritus  sancti 
revelatione  Joannem  ad  baplizandiim  misit, 
juxta  illud  Joan.  1  :  Qui  tne  misit  baptizare  in 
aquti,  ille  milii  dixit  :  Super  quem  videris,  etc. 
Quantiim  vero  ad  effectum,  qui  niiiil  aliud  erat 
quam  mundaliocorporis,  utpalebit  exsequen- 
libus,  erat  ab  homine,  non  aDeo,  nisi  in 
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quantum  Deus  operatur  in  homine.  (Ibid.  a. 
2,  0.) 

Dico  S**  :  Baptismus  Joannis  gratiam  non 
conferebat  ,ide6que  non  erat  sacramentum. 
(Ibid.  a  3,  o.) 

Prob.  1**  ex  illo  Matth.  3.  Luc.  3,  Marci  1  : 
Ego  baptizavi  vos  aqua;  ille  verb  baptizabit  vos 
Spiritu  sancto.  Si  aulem  baptismus  Joannis 
etiam  conferret  gratiam,  non  staret  haec  inter 
utrumque  differentia  ,  cum  aliunde  ulerque 
conferretur  in  aqua.  Ergo. 

Confirmaiur.  Qui  baptizati  erant  baptismo 
Joannis  Act.  9,  nec  acceperant  Spiritum  san- 
ctura,  nec  an  esset  Spiritus  sanctus  audie- 
rant. 

Prob.  2° :  Tota  doctrina  et  operatio  Joannis 
praeparatoria  erai  ad  Chrislura,  sicut  ministri 
et  inferioris  artificis  est  praeparare  materiara 
ad  formam  quam  inducit  principalis  arlifex  : 
atqui  gratia  conferenda  erat  hominibus  per 
Christum,  secundiim  illud  Joan.  1  :  Gratia 
et  veritas  per  Jesum  Cliristum  facta  est;  ergo 
baptismus  Joannis  gratiara  non  conferebat, 
sedsoliim  ad  gratiara  praeparabat,  1°  per  do- 
ctrinara  Joannisinducentem  adfidera  Christi; 
2°  assuefaciendo  homines  ad  ritum  baptisrai 
Chrisli ;  3"  per  poenitenliam  ad  quam  indu- 
cebat ;  eral  enim  signum  et  protestatio  poe- 
niteniiae  peragendae  ab  his  qui  illum  suscipie- 
bant. 

Dices  :  Marci  1  dicitur  :  Fuit  Joannes  in  de- 
serto  baptizans  et  prcedicans  baptismum  poeni- 
tentice  in  remissionem  peccatorum.  Attjui  re- 
raissio  peccatorura  est  per  gratiara  :  ergo.  — 
Respondeo  quod  baptismus  Joannis  dicalur 
baptismus  poenitentiae  ;  quia,  ut  jam  dictum 
est,  erat  inductivum  ad  poenitentiam,  ut  quse- 
dam  proteslatio  qua  profitebantur  homines  se 
poeniientiam  acturos  :  poenitentia  autem  ducit 
ad  remissionem  peccatorum,  non  per  ipsura 
baptisma  Joannis,  sed  per  Christura  confe- 
rendara. 

Dico4° :  Baptizati  baptisrao  Joannis,  etiarasi 
habuissent  fidem  et  spem  in  Christum,  erant 
postea  baptizandi  baptismo  Christi.  (Ibid.  a. 
6,  0.)  Sequitur  ex  praecedenti  :  Baptismus 
Joannis  non  conferebat  gratiam,  neque  etiam 
characterem  :  atqui  fides  et  spes  eorum  qui 
illum  suscipiebant,  non  poierat  hos  defecius 
supplere  :  ergo.  Unde  Act,  19,  qui  erant  ba- 
plizati  baptismo  Joannis,  jussu  Pauli  baplizati 
sunt  ])aplisnio,  Chrisli.  —  Confirmatur.  Chri- 
stus  Joan.  3  dicit :  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex 
aqua  et  Spiritu  sancto,  non  potest  introire  in  r«- 
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(jmm  Dei.  Alqui  solus  baplismus  Chrisii  erat 
in  Spirilu  sancto  :  ergo.  Atque  ila  senliunt 
unanimiier  SS.  Patres. 

Petes  ulrum  Joannes  fuerit  l)aptiz:ilus  ba- 
ptismo  Chrisli.  —  Respondeo  probabiliiis  af- 
firmative  :  Suadetur  ex  lioc  quod  Christus 
Matth.  5,  Joanni  dicenli  :  £r/o  debeo  a  te  ba- 
pizari,  respondit  :  Sine  modb;  quasi  dixisset : 
Fac  modo  qiiod  peto,  faciani  postea  quod  pe- 
lis.  Ita  SS.  PP.,  Gregorius  Nazianz.  Orat.  39, 
Chrysost.  Hom.  12  in  Matth.,  Aug.  Serm. 
292,  Hieron.  in  cap.  3  Matth.  et  alii.  Inter- 
preiari  autcm  cum  Serrio  SS.  Patres  non  de 
baptismo,  sed  de  abundantiori  effusione  gra- 
tiae,  est  illorum  verba  ab  obvio  et  naturali 
sensu  gratis  dctorquere,  et  nostro  Doctori 
contradicere.  (Ibid.  ad  3.) 

Ex  his  sequiiur  aposiolos  etiam  fuisse  ba- 
ptizatos  bapiismo  Christi :  de  quo  dixi  alibi. 
Articulus  II. 
De  Christo  baptizato. 
Quseritur  hic  1°  utriim  fuerit  conveniens 
Christum  bapiizari  a  Joanne  ;  2°  quo  suae  aela- 
tis  anno  fuerit  baplizatus;  3°  quo  loco;  i"  de 
prodigiis  Christi  baptismum  seculis,  nimirum 
de  apertione  coelorum,  de  descensu  Spirilus 
sancti  in  specie  columb»,  et  voce  Patrisau- 
dita. 

Dico  r  :  Conveniens  fuit  Chrislum  bapti- 
zari  a  Joanne.  l"  Ut  tactu  mundissimae  carnis 
suae  aquas  sanctilicaret  ac  eis  postea  vim  re- 
generandi  conferret.  2°  Ut  baplisraum  Joan- 
nis  comprobaret.  Z"  Ut  et  ipse  faceret  quod 
aliis  faciendum  praecipiebat ;  et  hoc  est  quod 
ipse  dicil  Malth.  5  :  Sic  decet  nos  implere  om- 
nemjustitiam;  ut  enim  S.  Ambros.  ait  lib.  2 
in  Luc.  c.  ull. :  «  Haec  est  justilia,  ut  quod 

<  alierum  facere  velis,  ipse  incipias,  et  tuo 

<  alios  horteris  exemplo.  »  4"  Ut  in  tanla 
multitudine  Juddeorum  qui  ad  Joannem  con- 
lluebant,  reciperet  testimonium  Patris,  quo 
suum  minisierium  majori  cum  auctoriiate 
posiea  obiret.  (Q.  59,  a.  1,  et  2,  o.) 

Dico  2" :  Christus  baplizatusest  anno  aeta- 
tis  su3e  circiier  Irigesinio.  Constat  ex  Luc 
cap.  3,  ubi  ciim  dixisset  :  Faclum  est  autem 
ciim  baptizaretur  omnis  populus,  et  Jesu  bapti- 
%ato,  paucis  interjeciis  subdit :  Et  ipse  Jesus 
erat  incipiens  quasi  annorum  triginta. 

Scio  aliquos  referre  xb,  incipiens,  ad  mini- 
sterium  Christi,  non  ad  ejus  setatem  ;  quasi 
dicerel  Evangelista  :  Et  ipse  Jesus  erat  inci- 
piens  publicum  praedicationis  ministerium  , 
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quasi  annorum  triginta.  Alii  tamen  non  minus 
probabiliier  referunt  ad  aetaiem  Christi,  ita 
ut  sensus  sit :  Jesus  incipiebat  esse  fernie  an- 
norum  triginta  scilicet  completorum;  inchoa- 
verat  enim  annum  trigesimum.  Huic  sensui 
favenl  multi  SS.  Patres  ;  Irenaeus  lib.  2, 
cap.  39,  Justinus  in  Dialogo  cum  Tryphone, 
Eusebius  lib.  1  Hist.  cap.  10,  Hieron.  in  cap.  1 
Ezech.,  Aug.  lib.  2  de  Doctrina  Christiana, 
cap.  28,  etc.  Et  hlc  quidem  videtur  sensus 
obvius  horum  verborum  Lucoe  5  :  Annoquinto 
decimo  imperii  Tiberii  Casaris...  Et  ipseJesui 
erat  incipiens  quasi  annorum  triginta.  Sensus, 
inquam,  obvius  est,  quod  annus  decimus  quin  • 
tus  imperii  Tiberii  Caesaris,  sit  annus  Christi 
trigesimus  inchoatus. 

Sed  ulut  sit,  csetera  verba  Lucse  sufficiunt 
proband3econclusioni.E<//)se/fSH«era<...('/Hast 
annorum  triginta.  Vel  enim  particula  quasi  su- 
mMViV  assertive,\ii  Joann.  1  :  Vidimus  gloriam. 
ejus,  gloriam  quasi  Unigeniti  a  Patre;  et  tunc 
habemus  Christum  decurrere  annum  trigesi  > 
mum,  aut  ipsum  absolvisse  et  incipere  trigesi 
mum  primum,  Vel  sumitur  diminutivk,  quo 
sensu  Christus  desinente  anno  vigesimo  nono 
jamjam  inchoaturus  erat  trigesimum.  Vel  su  = 
milur  dubitative,  pro  circiter,  ut  sumi  solet 
diim  praeponitur  numero  rotundo  :  sic  Matth. 
1  ;  Mansit  autem  Maria  cum  illd  quasi  mensibus 
tribus.  Marci  8,  dicuntur  cfuasi  quatuor  millia 
virorum  manducasse,  qui  Matlh.  13,  dicimtur 
quatuor  millia.  Sic  autem  sumpta  particul 
quasi,  Christus  fuit  baptizatus  vel  desinen' 
anno  vigesimo   nono ,  vel  decurrente  ann 
trigesimo,  vel  inchoante  anno  trigesimo 
mo.  Et  ideo  posui  in  conclusione,  anno  circiter 
trigesimo. 

Dico  3° :  Christus  baptizatus  fuit  in  Jor- 
dane  prope  Bethaniam.  Constat  ex  illo  Mar- 
ci  :  Venit  Jesus  a  Nazareth  Galilcece ,  et  ba- 
ptizalus  est  a  Joanne  in  Jordane ;  et  ex  illo 
Joan.  1  :  Hcec  facla  sunt  in  Bethania  trans 
Jordanem ,  ubi  erat  Joannes  baptizans.  In- 
tellige  Bethaniara,  non  illara  qu«  Marthae  et 
Mariae  erat  domiciliura  prope  Jerosolyniara, 
sed  alteram  trans  Jordanem  ,  ubi  solitus  erat 
fluvii  trajecius,  et  quae  alio  nomine  vocaba- 
tur  Bathabara;  utriusque  enim  vocis  est  ferd 
eadem  vis  :  Bethania  Hebraice  sonat  locus  na- 
vis,  et  Balhabara  locus  transiiiis. 

Dico  4":  Prodigia,  scilicet  apertio  coelorum, 
descensus  columbae,  et  voxPatrisaudita,  non 
contigerunt  diim  actualiter  baptizaretur  Chri- 
stus,  ut  solent  exhibere  pictores .  sed  ipso  ba« 
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ptizato  el  orante,  juxta  illud  Matti».  o  :  Ba-  ^^^ 
ptizalus  autem  Jesus  confestim  ascendit  de  aquu, 
et  ecce  aperd  sunt  ei  coeli ,  etc,  et  istud  Luc. 
3  :  Jesu  baptizalo  et  orante,  apertum  est  ccelum, 
et  descendit  Spiritus  sanctus  corporali  specie , 
sicut  columba  in  ipsum,  et  vox  de  coelo  facta 
est,  elc. 

Dico  5° :  Jesu  l)aptizaio  et  orante,  aperti 
sunt  coeli ,  non  siderei  et  proprie  dicti ;  lii 
enim  naturaliter  scindi  non  possunt,  super- 
naturaliter  autem  esset  superfluum  ;  sed  su- 
preraa  aeris  regio  coelis  propinqua  ,  quae  in 
S.  Scripturis  saepe  coelum  appellatur,  quate- 
niis  dum  ejus  partesaliquse  liinc  inde  conden- 
santur,  medio  aere  manente  rariore,  hiaius 
apparet  ex  quo  columba  descendere  cernere- 
lur,  et  vox  Patris  audiretur.  Matthaeus  dicit : 
Aperti  sunt  ei  cceli,  non  quod  ipse  solus  et  non 
alii  viderint  coelos  apertos,  sed  quia  propier 
ipsum  sunt  aperli. 

Dico  6» :  S.  Th.  hic  a.  7,  post.  SS.  Aug., 
Hieron.  et  Anselmum,  docet  columbam  fuisse 
verum  animal;  sed  in  1 ,  d.  16  ,  a.  5  ,  ad  3  , 
docet  conirarium  his  verbis :  «  Dicendumquod 
«  columba  non  fuerit  verum  et  naturale  ani- 
«  mal,  sed  tantiim  similitudo  columbae,  visibi- 
<  liter  ostensa  in  aliqua  materia  ad  hoc  prae- 
parata.  Unde  et  peracto  oflicio,  in  pristinam 


€  materiam  reversa  est.  Nec  fuit  ibi  aliqua  fi- 
f  ctio,  quia  illa  similitudo  columbae  non  os- 
«  tendebatur  ad  manifestandam  aliquam  veri- 
« tatem  in  ipsacolumba,  sed  ad  manifestandas 
« proprietates  invisibilis  missionis.  Et  ideo 
I  non  fuil  ipsi  falsitas  signi ,  quia  signaium 
«  respondebat  signo  et  res  similitudini.  i  Haec 
autem  sentenlia  est  communior. 

Porro  descendit  Spiritus  sanclus  in  Chri- 
stum,  non  ut  Christum  sanctificaret  aut  ejus 
sanctitatem  augeret,  quippe  qui  erat  perfecte 
sanctus  a  concepiione,  ut  superiiis  dictum  est; 
sed  ut  significaretur  adstantibus  praesentia 
Spiriius  sancti  in  Christo  et  in  eis  qui  ejus 
bapUsrao  baptizarentur;  descendit  autem  sub 
specie  columbae  ad  exprimendas  proprieiaies 
columbinas,  quas  tum  in  Christo,  tum  in  ba- 
ptizaiis  operaiur.  Ilas  proprietates  fuse  expli- 
cai  auctor  hic  a.  6,  ad  4. 

Dico  7" :  Christo  baplizato  ,  convenienier 
vox  Patris  Fiiium  protestantis  audita  est.  Quia 
in  bapUsmate  ChrisU,  quod  fuit  exemplar  seu 
potiiis  figura  nostri  baplismaUs,  debuit  dc- 
monstrari  id  quod  in  nostro  bapUsniate  perli- 
citur.  BapUsma  autem  nostrura  consecralur 
jnvocaiione  et  viriuie  TrinitaUs,  secundimi 
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illudMatUu  ult.  :  Euntes,  docele  omnes  gentes, 
baptizantes  eos  in  nomine  Patris,  et  Filii,  ei 
Spiritus  sancti.  Ergo  in  baptismo  ChrisU  con- 
venienter  Trinitas  demonslralur  ,  quaieniis 
scilicet  Filius  in  humana  nalura  baptizatur, 
Spiritus  sanctus  descendit  in  columbae  specie, 
et  vox  Patris  lesUmonium  Filio  perhibentis 
auditur.  Haec  autera  vox  quamvis  non  fuerit 
vera  et  naturalis  ,  quateniis  non  erat  per  or- 
gana  vitae  prolata,  erat  tamen  verus,  sensibi- 
lis  et  articulatus  sonus,  non  soliim  a  Joanne, 
sed  eliam  ab  adstantibus  audiius,  ut  ex  eo 
Joannes  possetelficaciiis  tesUficari  de  Christo. 
Ex  quo  sequitur  quod  eUain  aperlio  coeli  et 
descensus  columbae  fuerint  visi  a  populo;  alio- 
quin  si  solam  vocera  audivissent  absque  alio 
signo  visibili,  potuissent  adsiantes  exisiimare 
quod  Joannem  et  non  Christura  speciaret.  Et 
quamvis  ista  vox  formata  fuerit  a  tota  Trini- 
tate,  quia  opera  Dei  ad  extra  sunt  indivisa, 
per  appropriationera  tanien  attribuitur  Patri , 
quia  forraataestutsolum  Patrem  significaret, 
sicut  species  columbae  missa  est  ut  solum  Spi- 
ritum  sanctum  repraeseniaret. 


Wmextatio  stptima. 


DB   9IODO   COHVERSATIONIS   CBRISTI  ,   NECNON 
DE   BJUS  TBNTATIOISE  IN   DESERTO. 

{D.  Th.  QQ.  40  el  41.) 

ArTICULUS    PRllHDS. 

Quce  fuerit  humana  faciei  et  corporis  Christi 
forma  ? 

Dico:  Humana  faciei  etcorporis  ChrisU  for- 
ma  non  fuit  insignitervenusta,  neque  insigni- 
ter  deformis,  sed  mediocriler  pulchra. 

Prob.  Christus  huraanam  faciei  et  corporis 
formara  assurapsit,  quae  conditioni  ac  mini- 
sterio  conveniret ;  sicut  ergo,  ut  modo  dicam, 
noluit  esse  dives,  ut  divitiarum  conteraptum 
nos  doceret,  ita  insigniter  venustus  esse  no- 
luit,  ut  vanam  esse  corporis  pulchritudinem 
deraonstraret.  Item  ciim  deberet  conversari 
cum  hominibus,  eos  verbis  suis  ad  fidem  per- 
ducendo,  non  decuit  ipsum  esse  ita  iacie  de- 
formem,  ut  aliorum  oculos  oITenderet,  et  eos 
h  suo  consortio  removeret:  sequitur  ergo  eum 
fuisse  mediocriter  pulchruin.  Unde  auclor  in 
Psalm.  44  ,  dicit :  «  Pulchritudinem  Christus 
«  habuit,  secundiim  quod  competebat  ad  sta- 
« lum  et  reverenUam  suae  condiUonis.  Non 
i  estergo  inielligendum  quod  Christus  hahue- 
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f  rii  capillos  flavos,  vel  fuerit  rubeus  ,  quia 
«  lioc  non  decuit  eum.  «   Et  in  cap.  53  Isai.: 

<  Christo  nou  erat  aspcctus  magnificus,  se- 

<  cundiim  quod  dicitur  :  Species  Priamidigna 
i  est  imperio.  > 

Obj.  1"  contra  primam  parlem  concl.  illud 
Psal.  4i  :  Speciosus  fornia  prce  filiis  hominum, 
diffusa  est  fjratia  in  labiis  luis,  propterea  bene- 

liixit  te  Deus  in  ceternum Specie  tua  et  pul- 

cliritudine  tua,  intende  prospere,  procede  et  re- 
fjna.  Quae  de  Chrislo  dicla  intelliguntur.  — 
Respondeo  hiec  verba  regii  Valis  referri  ad 
divinilatem  Clirisli ,  vel  ad  pulchritudinem 
animi,  non  corporis.  Ita  SS.  Patres  :  Basil.  in 
iiunc  Psal.  4i,  Theodorei.  ihid.,  Aug.  in  Psal. 
43,  113  et  118,  et  alii.  Et  bene  ad  meniem 
regii  Vatis  ;  insulsum  enim  foret  Christum  ob 
puichritudinem  corporis  benediclum  esse  a 
Patre,  et  ipsa  sua  pulchritudine  corporali  de- 
bellasse  hostes  et  sibi  ac  nobis  oblinuisse  re- 
gnum,  utferunt  verba  laudati  Psalmi  4i. 

Inst. :  S.  Hieron.  Epist.  1-40  ad  Principiam 
dicit :  <  INisl  liabuisset  in  vultu  oculisque 
i  quiddam   sidereura  ,  nunquam  eum  statim 

<  secuti  fuissent  aposloii ,  nec  qui  ad  eum 
(  coniprehendendum  venerant  corruissent.  » 
Et  in  cap.  9  Matth. :  t  Fulgor  isle  et  majeslas 
j  divinitatis  occullse,  qu*  etiam  in  liumana 
<r  facie  relucebat ,  ex  primo  ad  se  venienles 
i  traliere  poterat  aspectu.  i  Et  S.  Chrysost. 
liom.  27  in  Matth.  <  Non  enim,  inquit,  mira- 
I  cula  duntaxat  faciens  admirabilis  erat,  sed 
« etiam  ciim  simpliciter  aspicereiur,  ingeuti 
«  abundabatgratia.  t  Ergo.  —  Respondeo  liaec 
non  speciare  nativam  Chrisii  culius  iormam, 
sed  signilicare  tanliim  radium,  seu,  ut  dicit 
S.  Hieron.,  fulgorem  divinitatis  in  ejusfacie 
miraculose,  quando  volebat,  apparentem;  alio- 
quin  dicendum  foret,  etapostolos  ad  ejus  se- 
quelam  et  fidem  attractos  fuisse ,  et  milites 
corruisse,  ex  ejus  oris  venustate,  quod  est  rl- 
diculum. 

Obj.  2° :  Nicephorusl.  1  Hist.  c.  40,  descri- 
bit  singula  oris  Cliristi  lineamenia,  membro- 
rum  compositionem,  atque  integram  corporis 
formam,  eamqueexcellenter  venustam,  idque 
dicit  acceptum  a  veteribus.  Item  in  Epistola 
alicujus  Lentuli  ad  senalum  Romanum  descri- 
bitur  etiam  venusta  forma  Christi.  Ergo.  — 
Respondeo  :  Mcephorum  ,  auctorem  seculi 
decimi  quarti,  nullam  liorum  notitiara  habere 
potuisse ,  tacenlibus  Evangelistis  et  antiquis 
Patribus ;  dicit  quidem  id  acceptum  a  veteri- 
bus  ,  sed  nullum  nominat.  Epislola  aulem  is- 
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tius  cujusdam  Lentuli,  ab  omnibus  spuria  ha- 
betur.  Adde  quod  ejus  dcscripllo  non  conve- 
niat  in  oranibus  cum  descriptione  Nicephori. 

Obj.  3"  praestantissimas  Christi  et  Deiparae 
imagincs  a  S.  Luca  depictas,  quse  in  pluribus 
templis  prostant. 

Respondeo  his  imaginii)us  fidem  adhiberl 
tanquam  a  S.  Luca  depiciis ,  tria  obstant : 
primum,  quod  scptima  synodus ,  secunda  Ni- 
caiua  ,  et  Palres  ejus  xvi ,  qui  contra  Icono- 
machos  tot  exempla  imaginum  conquisicrunt 
et  congesserunt,  ut  dogma  de  cullu  imaginura 
confirmarent,  harum  a  S.  Luca  depiclarum 
non  meminerint.  2"  Quia  Lucas  ii  Paulo,  Co- 
loss.  4,  dicitur  raedicus,  non  pictor,  quo  litulo 
cum  decoravit  primus,  quod  sciattir,  Meta- 
phrastes  seculo  nono.  3"  Quia  Lucas  vel  fuit 
natione  Judaeus  et  unus  ex  sepluaginla  duo- 
bus  discipulis,  ut  volunt  SS.  Epiph.  ct  Creg. 
Mag.,  vel  genere  gentilis,  Antiochiae  natus  et  a 
Paulo  ad  (idem  conversus,  ut  censentTerluU., 
S.  Irenaeus,  Euseb.  et  S.  Hieron.,  quodque 
videtur  verius.  Si  primum ,  non  fuit  pictor, 
quia  ars  picturse  sicut  et  sculpturoe  erai  tunc 
prohibita  Judaeis,  ut  testantur  Philo  lib.  de 
Decalogo,  et  lib.  de  Delegatione  ad  Caium , 
Joseph  lih,  17  Antiquit.  c.  8,  et  Origenes  qul 
lib.  4  contra  Celsum  dicit:  <  In  civitatemeo- 
i  rum  (Judaeorum  )  nullus  pictor  admittitur, 
<i  nullus  statuarius  ,  legibus  hoc  totura  genus 
«  arcentibus,  ne  qua  occasio  praeiieretur  ho- 
i  minibus  crassis ,  neve  anirai  eorum  avoca- 
i  rentur  de  cultu  ad  res  humanas  per  hujus- 
«  modi  illecebras.  »  Si  secundum ,  non  potuit 
Lucas  depingere  ad  vivum  quos  nunquitm  vi- 
derat,  quod  saltem  de  Christo  certum  est ; 
non  enim  est  credibile  hominem  ethnicum 
venissee  Syria  Jerosolymara,  ut  hominem  sibi 
ignoium  et  cui  non  credebat  depingeret. 

Obj.  4°  contra  secundam  partem  concl. : 
Isaias  c.  53  ,  de  Christo  dicit :  Non  est  species 
ei  neque  decor,  et  vidimus  eum  et  non  erat  as- 
pectus,  et  desideravimus  eum :  despectum  et  no- 
vissimum  virorum,  virum  dolorum  et  scientem 
infirmitatcm,  et  quasi  absconditus  vultus  ejus  et 
despectus,  unde  nec  reputavimus  eum.  Ergo.  — 
Respondeo  juxta  SS.  Paires,  haec  esse  intelli- 
genda  non  de  naturali  corporis  Christi  forma, 
sed  de  tempore  passionis,  quo  tot  Judaeorura 
injuriis  dehonestatus  erat,  ut  vix  hominis  spe- 
ciem  referret;  vel,  ut  interpretatur  S.  Th. 
ibid.,  Isaias  locutus  estin  personii  impiorum 
praenuntians  eorum  convicia  in  ChristHut  i 
cruce  pendentem  conjecla. 
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Articulus  II. 


Utrum  Christus  debuerit  agerevilam  soAlaua 
et  austeram? 

Dico  1":  Christus  non  debuit  vitam  solita- 
riam  agere ,  sed  debuit  conversari  cum  homi- 
nibus.  (Q.  40,  a.  1,  o.) 

Prob.  Christus  debuit  hoc  vilse  genus  eli- 
gere  quod  conveniret  tini  Incarnationis  :  atqui 
fmi  Incarnationis  non  conveniebat  vita  solila- 
ria,  sed  vita  communis  cum  hominibus  :  ergo. 
Prob.  min.:  1°  Christusincarnalus  est  ad  ma- 
nifestandam  veritatem  :  ergo  non  debebat  se 
occuliare  vitam  solitariam  agens,  sed  in  pu- 
blicum  procederepraedicando.  2°  Christus  in- 
carnatus  est  ut  peccatores  salvos  faceret :  er- 
go,  inquit  S.  Chrysost.  in  cap.  1  ad  Timoth., 
licet  in  eodem  loco  manendo  posset  adse  ora- 
nes  attrahere  utejuspraedicationem  audirent, 
non  tamenhocfecit,  praebens  nobis  exemplum 
ut  perambulemus  et  requiramus  pereuntem, 
sicut  pastor  ovem  perditam,  et  sicut  medicus 
accedit  ad  infirmum.  3°  Venit  Christus  ut 
per  eum  habeamus  accessum  ad  Deum,  ut  di- 
citur  Rom.  5 :  ergo  conveniens  fuit  ut  cum 
hominibus  famiUariter  conversando  ,  daret 
omnibus  fiduciam  ad  se  accedendi.  Unde  di- 
citur  Matlh.  9  :  Factum  est  discumbente  eo  in 
domo,  ecce  muUi  publicani  et  peccatores  venien- 
tes  discumbebant  cum  Jesu  et  discipulis  cjus. 
Quod  exponens  S.  Hieron.  ibid.  dicit:  i  Vide- 
c  bant  publicanum  a  peccatis  ad  meliora  con- 
i  versum,  locum  invenisse  poenitentiae;  et  ob 
s  id  etiam  ipsi  non  desperant  salutem.  i 

Dico  2**:  Christus  non  debuit  austeram  vi- 
tameligere,  quia,  ut  dictum  est,  congruum 
erat  fini  Incarnationis  ut  Christus  non  ageret 
solitariam  vitam,  sed  cum  hominibus  conver- 
sarelur.  At  qui  cum  aliquibus  conversatur, 
convenientissimum  est  ut  se  eis  in  conversa- 
tione  conformet ,  secundum  illud  Apost.  1 
Cor.  9  :  Omnibus  omnia  factus.  Ergo  conve- 
nientissimum  fuit  ut  in  cibo  et  potu  commu- 
niter  se  ,  sicut  alii,  haberet.  Et  ideo  de  illo 
dicitur  Matth.  11  :  Venit  Filius  liominis  man- 
ducans  et  bibens,  quia  utebalur  cibo  et  potu 
communi  sicut  aUi ,  ctim  e  contra  Joannes 
dictus  sit  non  manducans  neque  bibens,  quia  illo 
victu  quo  Judaei  utebantur  non  utebatur.  Ne- 
que  tamen  existimandum  est  Christum  mollem 
et  delicatam  vitam  egisse,  sed  moderatam  suo 
fmi  accommodatam. 

Obj.l":  Cliristus  multo  magis  praedicavit 
perfectionem  vitae  quam  Joannes :  alqui  Joan- 


nes  austeram  viiara  duxit,  ut  suo  exemploho- 
minesad  perfectionem  vitae  provocaret :  ergo. 
—  Respondeo  Christura  in  sua  conversatione 
exemplum  perfeclionis  dedisse  in  omnibus 
quae  per  se  periinent  ad  salutem  :  ipsa  autera 
abstinenlia  cibi  et  polus  non  per  se  pertinent 
ad  salutem,  secundiira  illud  Rom.  14 :  Non 
est  regnum  Dei  esca  et  potus;  sed  utraqua  vita 
est  licita  et  laudabilis  secundiim  diversitatem 
conditionum,  ut  sciUcel  a  communi  hominum 
consortio  segregatus  abstineniiam  servet ,  et 
ut  in  societaie  positus  comrauni  vita  utalur. 
(Ibid.  adl.) 

Obj.  2":  Christus  habuit  lantura  unicara 
vestera,  et  incedebat  nudis  pedibus,  contra 
usum  comraunem  Judaeorum  :  aiqui  haec  per 
tinent  ad  austeritatem  vitae  :  ergo.  Prob.  pri_ 
mapars  maj.  Christus  Matth.  10,  prohibet  ne 
discipuli  duas  lunicas  habeant ;  et  Marci  6, 
ne  induerentur  duabus  tunicis :  ipse  autem  du- 
bio  procul  faciebat  quod  discipuiis  praecipie- 
bat.  Ergo.  Prob.  secunda  pars  maj.  1"  Mallh. 
10,  prohibet  Apostolis  porlare  calceamenta; 
2"*  in  partitione  vestium  Christi  a  miUlibus, 
nihil  de  calceis ;  5"  Magdalena  non  potuisset 
lavare  pedes  Cliristi  c;dceati.  Ergo.  —  Re- 
spondeo  :  Nego  maj.  Ad  prob.  priraae  partis, 
certum  est  Chrisium  plures  habuisse  vesles  , 
nimiriim  tunicam  inconsutilem  et  alias  vestes 
quas  parliti  sunt  miliies.  Insuper  Joan.  13  di- 
citur  :  Surgens  a  coena,  posuit  veslimenta  sua; 
aliquod  indubie  retinebat,  ne  nudus  appare- 
ret.  Non  ergo  Christus  prohibuit  liabere  sim- 
pliciter  duas  vestes,  sed  habere  plures  vestes 
ejusdem  rationis  ,  volens  nimiriim  ut  praeter 
vestes  quibus  induti  erant  diim  proficisceban- 
tur,  alias  non  deferrent ,  quas  ,  prioribus  sor- 
descentibus,  induere  possent;  quo  etiam  sen- 
su  inteUigilur  iilud  Luc.  3  :  Qui  habet  duas  tu- 
nicas,  scilicet  ejusdem  generis,  det  non  habenti 
unam  tanquam  superfluam. 

Adprimamprob.secundae  partis  maj.,resp. 
prohiberi  aposlolis  uti  calceis  totura  pedem 
tegentibus,  non  sandaliis,  ut  patet  Marci  6. 
Adsecundum,  resp.  calcearaenta  Chrisli  cora- 
preliensa  fuisse  sub  noraine  vestimentorum, 
vel,  quiavilia,  conteropta  fuisse.  Ad  tertiura : 
Nihil  obstat  dicere  Magdalenam  detraxisse  cal- 
ceos  aulsandalia  Christi  uiejuspedes  lavaret. 

AUTICULUS  III. 

Vtrum  conveniens  fuerit  Christum  pauperem  vi- 

tam  ducere,  et  secundum  legem  conversari? 

Dico  l*" :  Christum  decuit  in  hoc  mundo 
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pauperemvitamducere.  (lbid.a.3,  o.)  1°  Quia 
hoc  erat  congruum  praedicationis  officio  pro- 
pter  quod  venerat ;  oportet  enim  praedicatores 
verbi  Dei,  ut  sedulo  vacent  praedicationi,  a 
secularium  rerum  cura  esse  omnino  absoiu- 
tos,  quod  facere  non  possunt  qui  divilias  pos- 
sident.  Unde  ipse  Christus  apostolos  ad  prae- 
dicandum  mittens,  dicit  eis  Matth.  10  :  Nolite 
possidere  aurum  neque  argentum.  2"  Ne  si  Ciiri- 
stus  divitias  habuisset,  cupidilati  ejus  praedi- 
catio  adscriberetur.  Unde  S.  Hieron.  in  cap. 
10  Matth.  dicit  quod,  <  si  discipuli  ejns  divi- 
I  tias  habuissent,  viderentur  non  causa  salu- 
<  tis  hominum,  sed  causa  lucri  praedicare.  t 
3°  Ut  tanto  major  virlus  divinitatis  in  con- 
versione  orbis  ostenderetur,  quanto  per  pau- 
pertatem  videbatur  abjectior. 

Dices  1°  :  Cbristus  debuit  eligibilissimam 
vitam  assumere  :  atqui  ebgibilissima  vita  est 
quae  est  mediocris,  inter  paupertatem  et  di- 
vitias  :  dicitur  enim  Prov.  5  :  Mendicitatem  et 
divitias  ne  dederis  milii ;  tribue  tantiim  viclui 
meo  necessaria.  —  Respondeo  :  Nego.  min.  Ad 
prob.  Ideo  Salomon  non  petiit  a  Deo  neque 
divitias  neque  paupertatem,  quia  suni  homini 
occasio  peccandi,  divitiae  superbiendi,  pau- 
pertas  furandi  et  mentiendi,  imo  et  perjuran- 
di:h3ec  autem  ratio  non  currebatpro  Cbristo. 
Insuper  non  quselibet  paupertas  est  furandi 
et  perjurandi  occasio,  sed  sola  illa  quae  est 
contraria  voluntati,  ad  quam  vitandam  bomo 
furatur  et  perjurat :  paupertas  autem  volun- 
taria,  qualem  assumpsit  Christus,  hoc  peri- 
culum  non  habet.  (Ibid.  ad  1.) 

Dices  2'' :  Exteriores  divitiae  ad  usum  corpo- 
ris  ordinantur,quantum  ad  victum  et  amictum: 
atqui  Christus  in  victu  et  amictu  communem 
vitam  duxit  secundiim  modnm  aliorum  quibus 
convivebat  :  ergo  videtur  quod  in  diviiiis  et 
paupertate  communem  vivendi  modum  servare 
debuerit ,  et  non  uti  maxima  paupertate.  — 
Respondeo  :  Nego  conseq.,  quia  potest  aliquis 
communi  vita  uti  quantiim  ad  victum  et  ami- 
ctum,  non  possidendo  divitias,  sed  a  divitibus 
necessaria  accipiendo  ,  quod  circa  Chrislum 
factum  est ;  dicitur  enim  Luc.  8,  quod  mulieres 
qucedam  sequebantur  eum,  ministrantes  ei  de  fa- 
cultatibus  suis.  Unde  S.  Hieron.  in  c.  27  Matlb. 
dicit :  8  Consuetudinis  Judaicse  fuit ,  nec  du- 
I  cebatur  in  culpam  more  gentis  aniiquo  ,  ut 

<  mulieres  de  substanlia  sua  victum  alque  ve- 
I  stitum    praecepioribus   suis  ministrarent ; 

<  sed  quia  hoc  scandalum  facere  poterat  in  na- 
« tionibus,  Paulus  se  abjecisse  commemorat.  t 
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Sic  ergo  communis  victus  poterat  esse  sine 
sollicitudine  impediente  praedicalionis  oQi- 
cium,  non  autem  diviliarum  possessio. 

Si  petas  qualis  et  quanta  luerit  Chrisli  pau- 
pertas  ,  —  respondeo  qiiod  inlerdiim  liabuerit 
aliquarum  rerum  dominium  in  communi ,  id 
est ,  cum  collegio  Apostolorum.  Ita  definivit 
Joan.  XXII,  in  Extravag.  Quia  quorumdam.  Et 
lioc  conformiter  S.  Script.,  Joan.  cap.  4,  vers. 
8,  cap.  6,  vers.  5,  cap.  12,  v.  6,  c.  13,  v.  29, 
ubi  legitur  collegium  Apostolorum  habuisse 
locuios,  quos  servabant  in  usura  tempore  ne- 
cessitatis. 

Interdiim  ver6  Christus  nullarum  rerum  ha- 
buit  dominium  etiam  in  communi.  Ita  decla- 
ravit  Nicolaus  IV,cap.  Exiit,  de  verb.  Signihc. 
in  6,  etiam  conformiler  S.  Scripturae ,  tum 
Matth.  8,  ubi  legitur  :  Filius  Iwminis  non  liabet 
ubi  caput  reclinet;  tum  Luc.  8,  ubi  sequebantur 
eum  mulieres  quce  ministrabant  ei  de  facultatibus 
suis. 

Utrum  vero  mendicitatem  exercuerit ,  — 
respondeo  non  exercuisse  ex  professo  et  regu- 
lariter .  Seqnilur  ex  dictis ;  reguiariter  enim  vel 
babebat  loculos  in  communi ,  vel  ei  ministra- 
batura  mulieribus  eum  sequentibus.  Probal)ile 
est  lamen  petiisse  aliqnando  id  quo  indigebat, 
quod  est  mendicare,  ut  in  triduo  qiio  remansit 
in  Jerusalem  sine  parentibus  Luc.  2,  et  quan- 
do  petiit  aqnam  a  rauliere  Samaritana  ,  Joan. 
1,  et  alias.  Ita  S.  Th.  Opuscul.  contra  impug. 
Relig.,  c.  7. 

Dico2":  Quamvis  Christus  non  esset  legi  sub- 
jectus,  convenienter  tamen  illam  servavit ;  1" 
ut  legem  approbaret;  2"  ut  eam  observando  in 
seipso  consummaret  et  terrainaret,  ostendens 
quod  ad  ipsum  erat  ordinata ;  5"  ut  Judaeis 
occasionem  calumniandi  subtraberet;  4°  ut 
homines  a  servilute  legis  liberaret,  secundiim 
illud  Galat.  4  :  Misit  Deus  Filium  suum  factum 
sub  lege  ,  ut  eos  qui  sub  lege  erant  redimeret. 
(Ibid.  a.  4,  o.) 

Dices  :  Christus  sabbato  curavit  hominem , 
et  ei  mandavit  toUere  lectum  suum  :  alqui  id 
videtur  prohibitum  lege  sabbati ,  qua  praeci- 
piebatur  ut  nibil  operis  in  eo  heret  :  ergo.  — 
Respondeo  :  Nego  min.  :  1"  Quia  lege  sabbati 
probibebatur  tantiim  opus  humanum,  non  di- 
vinum,quale  eratsanatio  miraculosa  hominis. 
2°  Quia  ista  lege  non  prohibebantur  opera  quae 
erant  de  necessitate  salutis  etiam  corDoralis, 
Luc.  13  et  14.  3°Quia  non  pronmeoantur  ope- 
ra  quse  pertinent  ad  cultnm  Dei ,  Matth.  12. 
Quod  aulem  Chrisius  mandavit  paralylico  ut 
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suum  lectum  porlaret ,  ad  cultum  Dei  perii- 
nebat ,  nempe  ad  manilestationem  et  conlir- 
malionem  miraculi  in  laudem  virtuiisdiviniB. 

Articllus  IV. 
De  tentatione  Christi  in  deserto. 


VIII. 
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Mallh.  4  iegitur  :  Dtictus  est  Jesus  a  Spiritu 
in  desertum ,  ut  tentaretur  ii  diaboto.  Dicitur 
ductus  d  Spiritu,  suo  scilicet  seu  Spiriiu  san- 
clo.  Dicitur,  ut  tentaretur  d  diabolo ,  non  quod 
Cliristus  activam  diaboli  lentaiionem  intende- 
ret ,  sed  lanium  eam  permitteret  et  exciperet 
in  loco  ad  eam  opportuno.  Potuit  autem  Chri- 
stus  quiBrere  occasionem  lentationis,  quia  in- 
denuUum  ipsiimminebatpericulum  peccandi, 
qiiod  de  noJjis  dici  non  polest ;  et  ideo  nos 
occasionem  lentationis  non  quaerere  ,  sed  fu- 
gere  debemus. 

Quaerimus  itaque  circa  hanc  Chrisli  lenta- 
tionem  ,  1°  utriim  fuerit  conveniens  eum  ten- 
tari ;  2»  quandonam  fuerit  tenlatus  ;  5"  an 
diaboius  ipsum  portaverit  supra  pinnaculum 
templi,  an  tantum  duxerit. 

Dico  1":  Conveniens  fuit  Chrislum  tentari : 
1"  propter  nosiram  cautelam  ,  ut  nullus  quan- 
tumque  sanclus,  se  aestimel  securum  etimmu- 
nem  a  teniaiione  ;  2°  propter  exemplum  ,  ut 
scilicetnos  inslrueretqualiler  tentationes  dia- 
boli  vincamus  ;  o"  ut  Uduciam  prseberet  recur- 
rendi  in  tentationibus  ad  ipsuni,  qui  sicut  nos 
luit  tentalus  (Q.  41,  a.  1,  o).— Dices:Tentare 
est  experimentum  capere,  quod  non  fitniside 
re  ignota  ;  aiqui  Christus  et  ejus  divinitas  erat 
nota  dyeraonibus;  dicilur  enim  Luc.  4,  quod  non 
sinebut  daemones  loqui ,  quia  sciebant  ipsum 
esse  Christum  :  ergo.  —  Resp.  quod  daemones 
ab  iniiio  et  ante  tentationem  non  sciebant 
Christum  esse  Messiam  et  Filium  Dei  ;  ideo 
enim  eum  tentaverunt  ut  id  explorarent ;  un- 
de  dicel>at  tenlator  :  Si  Filius  Dei  es.  Poslea 
vero  evidenlia  signorum  coacti,  ipsum  aliqua- 
liter  ut  Messiam  et  Filium  Dei  agnoverunt,  non 
tamen  pro  certo ;  ciim  enim  simul  videreni  in 
eo  signa  infirmitatis  humanae  ,  inde,  adjuncto 
pravo  alTectu  ,  accipiebant  occasionem  duiji- 
landi.  (Ib.  ad  1.) 

Dico  2" :  Tres  tentationes  visibiles,quas  re- 
ferunt  Matth.  et  Lucas,  nonnisi  post  jejunium 
quadraginta  dierum  factae  sunt.  Patet  ex  Matth. 
4:  Cutn  jejunasset ,  inquit,  quadraginta  diebus 
et  (juadrayinta  noclibus  ,  ab  omni  scilicet  cibo 
abstinens,  postea  esuriit,  et  tunc  accessit  ad  eum 
tentator,  nempe  visibili  specie  ;  propter  istam 
enim  estirieia  suspicatus  est  diabolus  ipsum 


esse  purum  homlnem  ,  qui  non  potuit  plus- 
quam  Moyses  et  Elias  protrahere  jejunium  , 
unde  audaciam  assumpsit  ipsum  visibiliter 
per  tentationem  aggrediendi.  (Ibid.  a.  o,  o.) 

Nihil  obsiat  tamen  quominus  ipsum  diabo- 
lus ,  licet  non  visibilis  ,  aliis  modis  tentaverit 
durante  jejunio,  puta  insolite  mulando  aerem, 
incitando  beslias  ui  ipsi  essent  molestap,  etc, 
quo  sensu  dicit  auctor  hic  ad  2,  ex  Ven.  Beda : 
«  Dominus  tentabatur  quadraginta  diebus  et 
(  quadraginta  noctibus.  » 

Dico  3" :  Utrum  diabolus  portaverit  Chri- 
stum  super  pinnaculum  templi ,  an  tantum 
duxerit,  problema  esto. 

Fuisse  porialum  vldetur  innui  his  verbis 
Matth.  4  :  Tunc  assunipsit  eum  diabolus  insan- 
ctam  civitatem ,  et  statuit  eum  super  pinnaculum 
templi.  Atque  Ita  sentiunt  S.  Greg.  Ilom.  1(5 
in  Evang.  et  Ven.  Beda  in  Lucam.  Non  fuisse 
autem  portatum  ,  sed  sponte  secutum  fuisse 
diabolum  ductorem,  innuit  Lucas,  cap.  4,  ubi 
sic  scribit :  Duxit  illum  diabolus  in  montem  ex- 
celsum ;  et  postea  :  Duxit  illum  in  Jerusalem. 
Unde  auctor,  a.  1  hujus  q.  ad  2,  dicit  ex  Orige- 
ne  :  <  Christus  sequebalur  diabolum  ,  ad  len- 
« tationem  quasi  athleta  procedens.  »  INec  ob- 
stat  verbum  assumpsit ,  apud  Matth.;  dicitur 
enim  de  Christo  Matth.  16  :  Assumens  eum 
Petrus,  et  cap.  il  :Assumil  Jesus  Petrum,  etc, 
ubi  non  est  sermo  de  iransportaiione.  Simi- 
liter  non  ol)Stat  verbum  statuit;  qui  enim  ali- 
quem  in  certum  locum  deduxit,  dicitur  illum 
in  hoc  loco  statuisse. 

Juxta  hanc  sententiam,dicendum  Christum, 
ut  vilaretur  inquisitio  vel  scandaluni  aspicien- 
tium  ,  eflecisse  ut  a  nemine  videretur ,  idque 
inscio  diabolo.  (Ib.  a.  4,  ad  7.) 

Si  autem  pelas  quomodo  diabolus  Christo 
in  monle  constituto  ostendcrit  omnia  regna 
mundi,  —  respondeo  ostendisse  demonstran- 
do  digito  varias  terrae  partes  in  quibus  ista 
regna  sunt  posita ,  simulque  exponens  eorura 
magnilicentiam. 

Wmcvtaiio  octava. 

DE  DOCTRINA   ET  MIRACULIS  CURISTI,  nECNON 
DE   EJIIS  TRANSFIGVRATIOISB. 

{D.  Th.  QQ.  42,  45,  44,  45.) 

Articulus  primus. 
De  doctrina  Chrisii. 

Quaestlo  est  i"  utriim  conveuienter  Christus 
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soJis  Jadaeis  praedicaverit,  et  non  gentilibus  ;    . 
2"  utrum  omnia  puLIice  docuerit. 

Dico  1"  :  Conveniens  fuit  praedicationem 
Christi  tam  per  ipsum  quani  per  apostolos  ;i 
principio  solis  Judaeis  exhiberi.  Etideo  Malih. 
15,  dicit :  Non  sum  missus  nisi  ad  oves  quce  pe- 
rierunt  domus  Israel.  (Q.  42,  a.  1,  o.) 

1" Ut  ostenderet  per  suum  adventum  impleri 
promissiones  antiquitus  factas  Judaeis,  et  non 
genlilibus.  2°  Quia  hoc  exigehat  debitus  ordo, 
ut  Judseis  qui  erant  Deo  propinquiores  per  fi- 
dem  et  cullum  unius  Dei,  priiis  doctrina  pro- 
poneretur,elpereoslransmillereturadgentes, 
sicuteliam  in  coelesli  hierarchiapersuperiores 
angelos  ad  inferiores  divinae  illuminationes 
proveniunt.  3**  Ut  Judaeis  auferret  calumniandi 
materiam.  <  Oporlebat ,  inquit  S.  Hieron.  in 
«  cap.  10  Matlh.,  priraum  adventum  Christi 
«  nuntiari  Judaeis,  ne  justam  excusationem  ha- 
I  berent,  dicentes,  ideo  se  Dominum  ejecisse, 
f  quia  ad  gentes  et  Samaritanos  Apostolos  mi- 
c  serit.  » 

Dices  :  Christus  venit  in  lumen  et  salutem 
non  soliim  Judaeornm  ,  sed  etiam  gentium  : 
ergo  non  soliim  Judaeis ,  sed  etiam  gentibus 
debuit  praedicare.  —  Respondeo  quod  Christus 
fuerit  in  lumen  et  salutera  gentiumper  disci- 
pulos  suos ,  quos  ad  praedicandum  gentibus 
misit.  (Ib.  ad  1.) 

Caeieriim  quaravis  Christus  per  seipsum  so- 
lis  Judaeis  principaliter  et  ex  oflicio  praedica- 
verit,  et  ideo  Rom.  4  dicitur  minister  circum- 
cisionis ;  ne  tamen  geniiles  videreiilur  omnino 
negligi  et  spes  saluiis  eis  praecludi,  quibusdam, 
ob  excellentiara  iidei  ct  devotionis  eorum  prae- 
dicavit,  ut  Chanancae  Matth.  5,  Samaritanae  et 
Samaritanis  Joan.  4.  (Ib.  ad  3.) 

Dico  2"  :  Christus  omnia  publice  docuit. 
Consiat  ex  Evangelio  Joan.  18  :  Ego  palam  lo- 
cutus  sum  in  mundo,  etc,  et :  In  occulto  loculus 
sum  nihit.  —  Explicatur  :  Tripliciter  alicujus 
doctrina  potesttradi  in  occulio  :  uno  modo  ex 
intenlione  docentis  ,  qui  intendit  doctrinam 
suam  non  manifestare  multis,  sive  propter  in- 
vidiamfsive  propter  inhonestatem  eorum  quae 
docet :  neutrum  potuit  contingere  in  Christo. 
Secundo  modo  doctrina  alicujus  dicitur  tradi 
in  occulto,  quia  paucis  proponitur  ;  nec  sic 
Chrislus  docuit  in  occulto ,  quia  omnem  do- 
ctrinam  suam  vel  turbae  toii  proposuit ,  vel 
omnibus  discipulis  in  communi,  et  quidem  ea 
inteniione  ut  ouinibus  illam  communicarent. 
Terlio  modo  aliqua  doclrina  dicitur  esse  in 
occulto  quanlutri  ad  modum  docendi,  quatenus 
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obscureproponitur:hocsensu  polesidici  quod 
Christus  aliqualiler  docuerit  in  occullo  ,  qua- 
teniis  parabolis  uiebatur  ad  annuntiandum  my- 
steria  spiritualia  Judaeis,  ad  quae  percipienda 
non  erant  idonei  vel  digni :  et  tamen  nielius 
erat  eis  sic  tegumento  |)araboIarum  spiritua- 
lium  doclrinain  audire ,  quam  omnino  ca  pri- 
vari.  Harum  taraen  parabolarura  aperlam  et 
nudam  veritaicra  Dominus  discipulis  expone- 
bat ,  per  quos  deveniret  ad  alios  qui  essent 
idonei;  etex  hac  parte  non  erat  occulla. 

Articulus  II. 

Utriim  Cliristus  suam  doctrinam  scripto  tradide- 
rit?  Vbi  de  mutuis  Abgari  ad  Jesum  etJesu  ad 
Abgarum  Epistolis. 

Docet  hic  S.  Th.,  ibid.  a.  4,  o ,  Christum 
doclrinani  suam  scripto  non  Iradidisse  ;  tum 
quia  ille  cst  excellentior  doclor  qui  cordi 
quam  qui  chartae  suain  doctrinam  imprimit ; 
tum  quia  sic  significatum  est  tantam  esse  do- 
cirinae  excellentiam,  ut  scripio  tota  contineri 
non  possit. 

Veriim  refertur  ab  Eusebio,  lib.  1  Hist.  cap. 
13,  Epistola  Jesu  ad  Abgarum  regera  Edessae 
in  Syiia  lesponsalis  ad  Epistolain  Abgari.  Haec 
utraque  Epistola  sic  legitur  apud  Euseb.  cit. 
ex  versione  Christophorsoni. 

Epistola  Abgari  adjesum. 

I  Abgarus,  princeps  Edessae,  Jesu  SaJvalori 
« propitio,  qui  in  confiniis  Jerusalem  in  cariie 
« apparuit ,  salutera. 

d  Jnsignes  illas  virlutes  et  curationes  quae 
«  abs  te  sine  raedicaraentis  et  sine  herbis  faclae 
«sunt,  auditione  accepi ;  caecos  eniin,  ut  fama 
« est ,  videre  elficis,  claudos  ambulare  ;  lepro- 
« sos  mundas ,  spiritus  immundos  et  daemones 
j  ejicis  ;  eos  eiiam  qui  diuturnis  morbis  pressi 
«sunt  sanas;  mortuos  denique  ad  viiam  revo- 
«  cas.  Quae  quidem  ciim  de  te  audivissem  ,  de 
«duobus  hisce  allerum  verum  esse  cogitabam, 
<  te  aut  Deum  esse  et  e  coeli  fastigio  delapsum, 
(  aut  Dei  Filium  saltem,  qui  ista  tam  stupenda 
«  edas  iniracula.  Quapropter  haec  ad  te  scripsi, 
« magnopere  precatus  ut  laborem  ad  me  acce- 
i  dendi  suscipere,  huncque,  quo  crucior,  mor- 
«bum  curare  non  graveris.  Etenira  audio  Ju- 
j  daeos  libi  obstrepere  malevole,  et  velle  libenter 
« te  aliquo  magno  malo  aflicere.  Est  mihi  ci- 
«  vitas  perexigua  quidem  ,  sed  ornata  sane  et 
« illustris,  quae  utrique  nostrum  reruin  neces- 
« sariarum  suppeditabit  satis. » 
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Epistola  Jesu  ad  Abgarum. 


€  Abgare,  beatus  es  qui,  ciim  non  videris,  in 
<mc  lamen  credidisti ;  de  me  enim  scripiis 
I  prodiium  est,  eos  qui  me  viderunt  in  me  non 
I  credere,  ut  hi  qui  me  non  viderunt  credant 
( et  vitam  consequantur.  Quod  scribis  ad  me, 
( te  velle  ut  ad  te  veniara ,  eas  res  quarum 
(gralia  sum  missus ,  debeo  bic  necessario 
( obire  ,  quas  ciim  plene  perfecero  ,  ad  eum 
«recipiqui  me  misit:  quo  simul  ac  assumplus 
( fuero ,  aliquem  ex  discipulis  meis  mitiam 
(  ad  te,  qui  morbo  quo  tantopere  torqueris  fa- 
(ciat  medicinam,et  vitam  tibi  tuisque  imper- 
(tiat.  B 

Qujestio  esl  itaque  inter  erudiios  non  pariim 
controversa,  an  iilae  duae  epistolae  sinl  genui- 
nae,  an  apocrypbae  et  suppositiiiae. 

Dico:  Islae  duae  epislol*  videnlur  nobis  apo- 
crypbaeetsupposililiae.Prob.l^exGelasiopapa, 
qui  in  concilio  Roniano  sepluaginla  episcopo- 
rum,  sie  de  illis  pronuntiavit :  (  Epistt)la  Jesu 
(ad  Abgarum  rogera  apocrypha.  Epislola  Ab- 
(  gari  ad  Jesum  apocrypha.  > 

Respondet  Serrius  Exercit.  46  ,  post  Baro- 
niumadannum  51,declaraian)  fuissea  Gelasio 
Epislolam  Chrisli  ad  Abgarum  apocryphani , 
quia  non  esl  posila  in  canone  Scriplurarum 
sacraruni. 

Sed  contra  ,  Gelasius  in  concilio  Romano 
declaravit  Epislolam  Jesu  ad  Abgarum  apocry- 
pham,  eodem  sensu  quo  declaravit  Epistolam 
Abgari  ad  Jesum  apocrypham,  ut  patet  ex  ter- 
niinis  :  atqui  non  declaravit  Epistolam  Abgari 
ad  Jesum  apocrypham,  eo  quod  non  esset  po- 
sita  in  canone  Scripturarum  sacrarum  ;  de  hoc 
enim  non  erat  quajslio ,  sed  quia  erat  iacerli 
auctoris,  vel  dubiae  et  suspectae  lidei ;  est  enim 
haec  comraunis  signilicatio  vocis  apocryplmm  : 
ergo  idem  censendum  de  Episiola  Jesuad  Ab- 
garum. 

Prob.  2" :  IUa  Epistola  est  evidentersuppo- 

sititia,  in  qua  inducitur  Christuscitans  verba 

Evangelii  de  se  scripli ;  nuUum  enim  Evan- 

gelium  fuit  scriptum  nisi  post  ascensionem 

Ghrisii :  atqui  in  hac  Epistola  inducitur  Chri- 

stus  citans  verba  Evangelii  de  se  scripti  :  er- 

go.  Prob.  min.  ex  verbis  Epistolae  :  (  Ab- 

(  gare  ,  inquit  Christus  ,  beatus  es  ,  qui  ciim 

( non  videris  me,  in  me  credidisti ;  de  me  enim 

( scriptis  proditum  est,  eos  qui  me  viderunt  in 

«me  non  credere,  ut  qui  me  non  viderunt 

(  credant  et  vitam  consequantur.  >  Atqui  hoc 

nullibi  reperitur  scriplis  proditum  nisi  in 


II 


Evangelio ,  praeserlim  Joan.  20,  ubi  refertur 
Chrislus  exprobrans  incredulilatemThomaeet 
dicens  :  Beati  qui  non  viderunt  et  crediderunt, 
Prob.  5"  :  S.  Augustinus  lib.  de  Consensu 
Evang.  cap.  7,  et  S.  Thomas  post  ipsum  hic 
art.  4,  docent  Christum  nihil  absolule  scri- 
psisse.  Haec  sunt  verba  S.  Aug.  loco  citaio : 
«  Sed  illud  priiis  disculiendum  est,  quod  solet 
(nonnullos  movere ,  cur  ipse  Dominus  nihil 
«scripserit ,  ut  aliis  de  ipso  scribentibus  ne- 
« cesse  sit  credere  ;  hoc  enim  dicunt  illi  vel 
(  maxime  pagani,  qui  Dominum  ipsum  Jesum 
( Christum  culpare  aut  blasphemare  non  au- 
(dent ,  eique  aitribuuni  excellentissimam  sa- 
«pientiam,  sed  tamen  tanquam  homini;  disci- 
(  pulos  vero  ejus  dicunt  magistro  suo  ampliiis 

( tribuisse  quam  erat Cum  ergo  quaerunt 

( quare  ipse  non  scripserit ,  videntur  parati 
( fuisse  hoc  de  illo  credere  quod  de  se  ipse 
d  scripsisset,  non  quod  alii  de  illo  pro  suo  ar- 
( bitrio  praedicassent.  » 

Si  dicas  cum  Serrio,  SS.  Aug.  et  Th.  loqui 
de  scriptionibus  paulo  fusioribus,  quibus  sua 
gesla  etsuam  doctrinam  coniplexus  esset,  non 
vero  de  Episloia  quatuor  linearum  ,  qua  mis- 
surum  se  dnntaxat  discipulum  monet ,  qui 
sanitatem  Abgaro  laboranli  restituat ,  —  re- 
spondeo  Cliristum  hac  Epislola  nonsolum  mo- 
nere  se  missurum  discipulum  ad  sanandum 
Abgarum  ,  sed  eliam  praedicare  sua  gesta  et 
miracula  atque  suamdivinitatem,  diim  appro- 
bando  Epistolam  Abgari  in  qua  haec  conlinen- 
tur,  dicit :  «  Abgare  ,  beaius  es  ,  qui  ciim  non 
( videris  me  ,  in  me  tamen  credidisti ;  de  me 
( enim  scriplis  proditum  est,  eos  qui  me  vide- 
arunt  in  me  non  credere ,  ut  hi  qui  me  non 
«viderunt  credant  et  vitam  consequantur.  » 
Quid  expressius  potuisset  scribere  pro  asse- 
renda  sua  divinitate,  elquid  amplius  exoptare 
poiuissent  apud  S.  Aug.  pagani ,  qui  Jesu  de 
se  scribenti  credere  erant  parati? 

Confirmatur :  l"  Si  istai  Epistolae  visae  fuis- 
sent  Patribus  genuinae  ,  illas  procul  dubio 
Arianis  opposuissent ,  ciim  apertum  conii- 
neant  divinitatis  Verbi  teslimonium  :  nullus 
tamen  illas  opposuit.  2"  Vix  credibile  est  Chri- 
stum  non  mandasse  alicui  discipulorum  ut 
illump  rincipem  ad  ret,  sicut  promillil  in  Epi- 
stola,sed  Thomam  postmorlem  Chrisli  misisse 
Thadaeum  ut  lidem  Christi  praedicaret  prout 
fert  historia.  3**  Quomodo  tam  honorificara 
Christo  legationem  omnes  Evangelistae  omise- 
runt?  4"  Item,  quopactoEpistola  Abgari  Chri- 
sto  in  Judsea  commoranti  scripta ,  Edessam 
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reversa  estTFert  enim  historia  illam  reper- 
tam  fuisse  cum  Epistola  Jesu  in  archivis  Edes- 
senorum. 

Obj. :  Eusebius,  auctor  quarli  seculi,  lib.  1 
Hist.  cap.  13,  iias  Epistolas  integras  refert, 
atque  ait  se  eas  descripsisse  ex  tabulario  urbis 
Edessenae ,  et  de  verbo  ad  verbum  e  Syriaca 
lingua  in  Graecam  vertisse.S.  EpbremSyrus  et 
Ecclesiae  Edessenae  diaconus  eod.  seculo  has 
Episiolas  in  suo  testamenlo  eiiam  laudat.  Se- 
quenti  seculo  ,  Darius  comes  Ep.  ad  S.  Aug. 
quae  est  inter  Augustinianas  23,  olim  203,  ha- 
rum  etiam  Epistolarum  meminit.  Adstipulan- 
tur  Procopius  iib.  2  de  Bello  Persico,  cap.  12, 
Evagrius  lib.  4  Hist.  cap.  26,  Nicephorus  iib. 
2,  cap.  7,  et  alii.  —  Respondeo  Eusebium  et 
S.  Ephrem  non  satis  expendissefidem  illorum 
monumentorum,aut  si  e.xpenderint,  in  eorum 
censura  fuisse  deceptos;  magis  enim  in  hac 
parte  standum  judicio  Ecclesiae  quae  has  epi- 
stolas  declaravil  apocryphas,  et  ralionibus  al- 
latis,  quam  privatis  historlcis ,  praesertim  ciim 
inter  alias  rationes  propter  quas  conciliiim 
Romanumdeclaravit  historiam  Eusebii  apocry- 
pham  ,  haec  una  fuit ,  inquit  Cano  lib.  11  de 
Locis  iheologicis  c.  6,  quod  has  Epistolas  in  sua 
Historia  retulerit. 

Quantiim  adalios,cura  secuti  sintEusebium 
et  S.  Ephrem  ,  non  majorera  merentur  fidem. 
Adde  quod  Darius  comes  non  assertive,sed  ex 
incerla  fama  loquatur  :  «  Fertur  ,  inquit ,  sa- 
{ trapae  seu  regis  potiiis  ciijusdam  Epistola,  » 
etc.  Unde  nec  S.  Aug.  inde  motus  est  ut  huic 
Epistolae  fidem  adliiberet ,  ut  paiet  ex  teriia 
probatione. 

A  forliori  rejicienda  est  tanqu^m  fabulosa 
altera  narratio  praecedenti  addita  a  scriptori- 
bus  posterioris  aetatis,  de  imagine  Christi  lin- 
teo  impressa ,  et  ab  ipso  Christo  regi  Abgaro 
missa ;  de  ea  enim  nuUum  exstat  monumen- 
tum  antiquitatis ,  et  silent  Eusebius  et  S. 
Ephrera,  quam  certe  non  omisissent,  si  cum 
Epistolis  reperta  fuisset  in  tabulario  urbis 
Edessenae.  Neque  refert  de  ea  imagine  fieri 
menlionem  in  actis  septimai  synodi  cecuraeni- 
cae  ;  noium  est  enim  quaedara  docuraenta  du- 
bia,  imo  et  falsa,  his  actis  fuisse  inserta  pro 
tuendo  imaginum  cultu. 

iArticulus  III. 

De  miraculis  Cliristi. 

Considerandum  hic  1"  de  miraculis  Christi 
in  generali ,  deinde  in  particulari :  circa  pri- 
mum ,  an  conveuiens  fuit  ut  faceret  miracula ; 
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quando  incoepit  facere  rairacula  ;  et  an  sufli- 
cienter  probent  ejus  divinitatera  :  circa  se- 
cundum ,  an  convenienter  fecerit  miracula 
circa  daimones ,  coelestia  corpora,  homines 
et  creaturas  irrationales. 

Dico  1° :  Conveniens  fuit  ut  Chrislus  face- 
ret  miracula.  (Q.  453 ,  a.  1 ,  o.) 

Prob.  Duplcxest  fiais  miraculorura.  Primus 
et  principalis  est  ad  confirraandara  veritalem 
supernaturalera  quam  aliquis  docet;  ciim  enira 
ea  quae  sunt  fidei  humanam  raiionem  exce- 
dant ,  non  possunt  per  humanas  raliones  pro- 
bari ,  sed  oportet  ut  probentur  per  arguraen- 
tiim  divinai  virtulis ;  ut  dura  aliquis  facit  opera 
quae  solus  Deus  facere  potest ,  credantur  ea 
quae  dicuntur  esse  a  Deo  :  sicut  ciiin  aliquis 
dcfert  liiteras  annulo  regis  signalas,  creditur 
ex  voluntate  regis  processisse  quod  in  illis 
conlinelur.  Aller  finis  miraculorum  est  ad 
osiendendara  sanctitalem  seu  praesentiam  Dci 
in  homine  per  graliam  Spiritiis  sancti ,  ul  diira 
scilicet  homo  facit  opera  Dei ,  credalur  Deus 
babitare  in  eo  per  graliam.  Atqui  iitrumque 
circa  Clirislum  erat  hominibus  manifestan- 
duni  ,  scilicet ,  quod  Deus  erat  in  eo  per  gra- 
tiam  ,  non  adoptionis  ,  sed  unionis  ,  et  quod 
ejiis  doctrina  supernaturalis  essct  a  Deo :  ergo 
convenientissimum  fuit  ut  Chrislus  miracula 
faceret.  Unde  ipse  dicit  Joan.  10  :  Si  milii  non 
vultis  credere  ,  operibus  credite  ;  et  5  :  Opera 
quce  milii  dedil  Paler  ut  faciam  ,  ipsa  sunt  quce 
testimonium  perhibent  de  me. 

Dico  2" :  Non  erat  conveniens  ut  Chrislus 
per  se  visibililer  agens  ,  operaretur  miracula 
anleperfeciam  aetatem.  Consequenter  primiim 
miraculum  quod  sic  visibililer  agens  operatus 
est ,  fuit  conversio  aquae  in  vinum  in  Cana 
Galilaeae  ,  juxla  illud  Joan.  2  :  Hoc  fecit  initium 
signorumJesus  inCana  Galilcea;.  (Ibid.  a.  3,0.) 

Prob.  Christus  fecit  miracula  praecipue  iu 
confirmationem  suae  doctrinae  :  ergo  non  de- 
buit  ante  rairacula  facere  quam  docere  incipe- 
ret.  Subsumo  :  Atqui  non  debuit  docere  anle 
perfeciam  aetatem ,  ut  supra  diximus  ad  q.  39, 
diim  deejus  baptismo.  Ergo. 

Dixi,  per  se  visibiliter  agens ;  quia  licet  rai- 
racula  quae  contigerunt  in  ejus  nativitate  et 
probabiliter  in  ingressu  .(figypti  etiam  ipse  fe- 
cerit ,  non  taraen  visibiliier  agens  illa  opera- 
tus  est. 

Dico  3° :  Christi  miracula  sufficienter  pro- 
bant  ejus  divinitatem  :  1°  Quia  secundiim 
speciem  considerata ,  transcenduntomnem  po- 
I   testatem  creatae  virtutis.  2"  Quia  quanlitm  ad 
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modum,  ea  facit  Christus  ,  non  orando  ex  in- 
digentia  ,  sicut  alii ,  sed  propria  virtute  et  ex 
imperio  :  unde  Luc.  6  ,  dicitur  quod  virtus  de 
ilto  exibat  et  sanahat  omtes.  Quod  ergo  verba 
oralionisaliquando  adliibuerit ,  idfecitnon  ex 
jiecessilate  ,  sed  ad  exempla  ct  instruclionem 
nostrara,  5°  Quia  haec  miracula  faciebat  in 
lestimonium  veritaiis  suae  doctriuae  ,  qua  di- 
cebat  se  Deum  esse. 

Haec  itaque  tria  ,  non  seorsira  sumpta  ,  sed 
simul  juncta,  probant  ipsum  esse  Deum.  Ex  eo 
enim  quod  Christus  fecerit  miracula  ,  praecise 
non  sequitur  ipsum  esse  Deum  ;  sed  sequitur 
ex  eo  quod  ea  fecerit  in  testiraonium  suae  di- 
vinilatis  ;  ciim  euim  miracula  sint  testimonia 
diviua  ,  certo  probant  esse  vera  ea  in  quorum 
confirmationem  fiunt;  alioquin  Deus  esset  tes- 
tis  falsitatis  ,  quod  est  impossibile. 
.  Dico  4" :  Cliristus  convewienter  fecit  mira- 
cula  :  1°  Circa  substantias  spirituales  ,  eji- 
ciendo  daemones  e  corporibus ;  tum  quia  id 
erat  praenuntiatura  Zachar.  13  :  Spirilum  im- 
mundum  auferam  de  terrd ;  tum  ad  ostenden- 
diim  qiiud  excluderet  daemonum  poteslatem 
ai)  hominibus  credituris  in  eiim  ;  2"  circa  coe- 
lesiia  corpora,  ut  coniigit  tempore  passionis 
in  defeciione  solis  ,  ut  ostenderet  se  esse 
Deum  ,  qui  solus  potest  immutare  coelestia 
corpora ;  3"  circa  homines  ,  eos  sanando  et 
resuscitando  ,  ut  ostenderet  se  esse  oninium 
universalem  et  spiritualem  salvatorem ;  4°  cir- 
ca  creaturas  irrationales ,  utostenderet  omnia 
esse  sibi  subjecta.  (Q.  44  ,  a.  1  ,  2 ,  et  5, 
et  4,  0.) 

Articulls  IV. 
De  Christi  transficfuratione. 

Quaeritur  hic  1°  in  quo  sita  fuerit  transfigu- 
ratio  Christi  ?  2"  an  convenienter  transfigura- 
tus  fueril?  3°  an  convenienter  adhibiii  fuerint 
testes  ?  4°  ubi  peracta  fuerit.  (Q.  45  ,  a.  1 , 
ad  1.) 

Dico  1° :  In  eo  posita  fuit  transfiguratio 
Chrisli ,  quod  nianente  omnino  immutata  cor- 
poris  et  faciei  substanlia  et  figura  ,  splendo- 
rem  clarissimum  ad  instar  solis  emiserit.  Ila 
S.  Hieron.  in  cap.  17  Malth.,  Tertull.  lib.  de 
Resurrect.  carnis,  S.  Th.  hic  cit.  Idqiie  con- 
formiter  S.  Scripturae,  Matth.  17,  dicenti :  Et 
resplenduit  facies  ejus  sicut  sol ,  vestimcnla  ejus 
facla  sunt  alba  sicut  nix.  L'bi  qiianivis  Matth. 
et  alti  Evangelistae  mentionem  tanlum  faciant 
faciei ,  verisimile  est  tamen  totum  corpus  eo- 
dem  splendore  resplenduisse  ,  eosque  per  fa- 


ciem  lanquara  per  partera  corporis  magis 
aspectabilem  totum  corpus  iniellexisse  :  sic 
saltem  sentiunt  S.  Hieron,  in  cap.  17  Matlh., 
S.  Ambros.  de  Symbolo  cap.  22  ,  et  S.  Aug, 
lib.  2-2  de  Civit.  cap.  9. 

Dices :  Transfigurari  est  figuram  mutare  : 
ergo  non  mansit  immutata  faciei  Chrisli  fi- 
gura.  —  Respondeo  quod  ,  cum  figura  sit  pe- 
nes  superficiem  et  extremitates  corporis ,  ea 
quaepertinentadsuperficiem,  utcolor  etclari- 
tas,  aliquo  modo  adaliquara  figuramperlinent. 

Adde  quod  non  sit  eadera  significatio  hujus 
vocis  transfiguratio  in  sacris  Scripturis  ac  in 
scriptis  profanis.  Sic  Satanas  dicitur  se  trans- 
figurare  in  angeiura  lucis  ,  ex  eo  soliim  quod 
quaedam  bona  in  speciem  suggerat  hominibus 
ut  eos  decipiat.  Sic  2  Corinth.  ll,pseudo- 
apostoli  dicuntur  se  transfiyurare  in  apostolos 
Christi ,  ratione  similis  minislerii  externi. 

Porro  haec  claritas  corporis  Christi  trans- 
figurati  fuit  claritas  gloriae  ,  qualera  habebunt 
corporabeatorura  post  resurrectionera  ,  non 
quidem  per  modura  qualitatis  permanenlis  , 
sed  per  modum  passionis  transeunlis.  Et 
quamvis  divinitati  Christi  et  ejus  animae  bea- 
tae  secundum  se  deberetur  ,  quia  tamen  Chri- 
stus  assumpsit ,  secundum  praesentem  dispo- 
sitionem  ,  aniraam  beatara  in  ordine  ad  Deura 
tantum,  et  non  in  ordine  ad  corpus,  sed  e  con- 
tra  assumpsit  corpus  passibile  non  assumptis 
dotibus  gloriae ,  ideo  haec  ejus  claritas  cen- 
senda  est  miraculosa  ,  sicut  agilitas  dum  am- 
bulavit  super  aquas,  et  subtilitasdum  exivitex 
ulero  clauso  B.  Virginis. 

Dico  2" :  Convenienter  Christus  fuit  trans- 
figuratus :  1"  Ut  ostenderet  finera  ad  quera 
perventurus  erat  per  crucem  ;  2°  ut  de  cor- 
dibus  apostolorum  crucis  scandalum  tolieret ; 
5°  ut  illos  caeterosque  lideles  ipse  gloria,  cujus 
tenuis  radius  fulgebat ,  ad  adversa  quajque 
toleranda  excilaret.  (Ib.  a.  1  ,  o.) 

Dico  3° :  Convenienter  inducti  sunt  testes 
transfigurationis  ,  tum  ex  hominibus  qui  prse- 
cesserunt  Christura  ,  lura  ex  his  qui  eum  se- 
cuti  sunt.  Quia  transfigurari  voluit  ut  gloriam 
suara  hominibus  ostenderet  et  ad  eam  deside- 
randam  eos  provocaret ,  ut  modo  dictum  est  : 
atqui  ad  gloriam  aeternae  beatitudinis  addu- 
cuntur  homines  per  Christura,  non  soliim  qui 
post  eum  fuerunt,  sed  etiam  qui  eum  prae- 
cesserunt :  ergo  conveniens  erat  ut  de  prae- 
cedentibus  ipsura  lesies  adessent  et  de  se- 
quentibus. 
Dico  4°  :  Ex  prgecedentibus  convenienter 
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inducii  sunt  testes  Moyses  et  Elias ;  ex  sequen- 
tibus  Petrus,  Joannes  ei  Jacobus.  (Ibid.  ad8 
et4.) 

Prob.  prima  pars.  l"  Quia,  cumturbaedice- 
rent  Christum  esse  Eliam  aut  Jeremiaiu  aul 
unum  ex  Prophelis,  capita  Prophelarura  se- 
cum  ducit ,  ut  saltem  hinc  appareat  dilTcren- 
tia  servorum  ei  Dumini.  2**  Quia  Moyses  h^gem 
dedit,  Elias  pro  gloria  Domini  aemulator  fuit : 
uude  ex  hoc  quod  simul  cum  Chrislo  appa- 
ront ,  excludilur  calumnia  J  udaeorura  accusan- 
tiura  Christum  tanquam  transgressorem  legis 
et  blasphemum  ,  Dei  sibi  gloriara  usurpantem. 
3°  LU  ostenderel  se  potestaiem  viise  et  mortis 
habereelessejudicem  vivorum  el  mortuorum, 
pcr  Iioc  quod  Moysem  jam  mortuum  et  Eiiam 
adhuc  viventeni  secum  ducit.  4"  Quia  ,  sicut 
Lucas  dicit  ,  loquebantur  cum  eo  de  excessu 
quem  completuruserat  in  Jerusalem  ,  id  est, 
de  passione  et  morte  sua  :  et  ided  ut  super  lios 
animos  discipulorum  conhrmaret ,  inducit  eos 
in  mediura  qui  se  pro  Deo  morti  exposuerunt ; 
nam  Moyses  cum  periculo  mortis  se  obtulit 
Pharaoni,  Elias  vero  regi  Achab.  5"  Quia  vo- 
lebat  utdiscipuli  aemularentur  Moysis  mansue- 
tudinem  et  zelum  Eliai. 

Prob.  secunda  pars.  Petrus ,  Joannes  et 
Jacobus  erant  potiores  inter  Apostolos  :  Pe- 
trus  quidem  in  dilectionequamhabuit  ad  Chri- 
stum  ei  in  potestate  sibi  concessa  ;  Joannes  in 
privilegio  amoris  quo  a  Cliristo  diligebatur  , 
propter  suam  virginitatem  et  propter  praero- 
gativam  evangelicse  doctrinae ;  Jacobus  pro- 
pter  praerogativam  martyrii  inter  Apostolos. 
Adde  conveniens  fuisse  lios  habere  testes  suae 
gloriae  ,  quos  habiturus  erat  testes  suae  infir- 
mitatis  et  agoniae  in  horto.  (Ib.  ad  4.) 

Attamen  illis  proliibuit  aliis  nuntiare  quod 
viderant  ante  suam  resurrectionem  ;  ne  vel 
audientibus  incredibile  appareret  pro  rei  ma- 
gnitudine ,  vel  a  populo  impedireiur  passio 
Christi. 

Dico  S** :  Communis  opinio  est ,  Christum 
fuisse  transfiguratum  in  monte  Thabor ,  qui 
est  mons  excelsus  in  Galilsea.  Ita  sentiunt  S. 
Hieron.  Epist,  27  ad  Eustoch.  de  Epitaphio 
Paulae,  S.  Cyrill.  Hierosol.  Catechesi  12,  S. 
Damasc.  Serm.  de  Trausfig.,  Beda  de  Locis 
sanciis  cap.  17,  Patres  concilii  Flor.  sess.  1 , 
et  alii. 
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Bi0s«laticr  nom, 

DE   PASSIONG    CHRISTI. 

{D.  Th.  Q.  40.) 

Articulus  primus. 

De  iiecessitate ,  convenientiu  et  acerbilate  pas- 

sionis  Cliristi. 

Dico  1°  :  Non  fuit  simpliciier  et  al)solute 
necessarium  Chrislum  pali ;  poterat  enim 
Deus  ,  apud  quem  non  est  impossibile  omne 
verbum  ,  alio  modo  salvare  liominem.  Erat 
tanien  necessarium  secundum  quid  ,  scilicet, 
ex  suppositione  finis  et  ordinationis  divinse  , 
quia  Deus  ordinaveral  ut  Chrislus  paleretur, 
et  ut  sine  ejus  passione  non  salvaretur  genus 
humanum.  (Q.  46  ,  a.  1 ,  ei  2,  o.) 

Dico  2" :  Convenientissimum  fuitChristum 
pati  ad  liberationem  generis  humani.  (Ibid. 
a.  3,  0.) 

Prob,  Tantc)  aliquis  modus  est  convenienter 
ad  assequendura  lineni ,  quanio  per  ipsum 
plura  conciirrunt  quae  expediunt  fini  :  alqui 
exhoc  quod  Chrislus  passus  esl  propt(  r  libe- 
rationem  hominis  ,  plura  concurrunt  ad  ejus 
salutem  praeter  liberationem  a  peccalo  :  ergo. 
Prob.  rain.  1"  Per  hoc  homo  cognoscit  quan- 
liim  Deus  ipsum  diligat  ,  et  inde  provocatur 
ad  eum  diligendum  ,  in  quo  perfectio  salulis 
humanae  consistit.  2°  Quia  j^er  hoc  dedil  nobis 
exemplura  obedientiae  ,  humilitatis  ,  constan- 
tiae  ,  justitise  et  caeierarum  virtuium  ,  quae  in 
ejus  passione  elucent,  et  quae  sunt  necessa- 
riae  ad  humanam  salutem.  3"  Quia  inde  major 
eslinducta  homini  necessitas  se  a  peccatoini- 
munem  servandi ,  ciim  se  tanto  pretio ,  scilicet 
Christi  sanguine,  redemplum  cogitat,  sccun- 
dum  illud  1  Cor.  6  :  Emptiestis  prelio  magno; 
fjlorificate  et  portaie  Detim  in  corpore  vestro. 
4°  Quia  hoc  ad  majorem  hominis  dignitatcm 
cessit ,  ut  sicut  homo  mortem  raeruit ,  ita 
horao  raoriendo  mortem  superaret. 

Dico  3**:  Convenientissimum  fuit  Christum 
pati  in  cruce.  (Ibid.  a.  4  ,  o.) 

1°  Ad  exemplum  virtuiis  :  sunt  enim  ho- 
mines  qui ,  quaravis  mortcm  ipsam  non  ti- 
meant ,  genus  tamen  morlis  iiorrescunt:  ut 
ergo  nullum  genus  mortis  homini  recte  vi- 
venti  metuendum  esset,  Christus,  cui  de  bla-  " 
sphemia  accusato  ,  secundiim  legem  Judaeo- 
rum  ,  noncrucifixio,  sed  lapidatio  debebalur, 
in  cruce  mori  voluit ,  (juo  supplicio ,  inter 
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omnia  genera  mortis  qnae  in  hacvita  inferun- 
lur  ex  lege  vel  usu  ,  unlliim  esl  oxsecrabilius 
et  formidabilius  ,  sive  ignominiam  sive  dolo- 
rem  specles.  Quantiim  ad  ignominiam,  patet, 
quia  apud  Romanos  nonnisi  famosi  lalrones  , 
apud  Jud:eos  vero  ex  usu  recenli,  secundum 
Philonem  1.  deSpecial.  leg.,  nonnisi  homicidai 
snpplicio  crucis  pleclebantur,  Quanliimad  do- 
lorem  ,  etiam  paiet,  tum  quia  cruciarii  conli- 
gunlur  in  locis  nervosis ,  ubi  maxime  viget 
sensus  tacius ,  et  ipsum  pondus  corporispen- 
dens  continuo  dolorem  auget ;  tum  propter 
diuturnitatem  cruciatiis  ,  ciun  non  statim  mo- 
riantur.  Unde  Cicero  Orat.  in  Verrem  :  «  Fa- 
«  cinus  est ,  inqnit ,  vincire  civem  Romanum, 
f  scelus  verberare,  prope  parricidinm  necare; 
f  quid  dicam  in  crucem  tollere  ?  Verbo  satis 
t  digno  res  tam  nefaria  exprimi  nullateniis  po- 
I  test.  »  2°  Couveniens  erat  ut  peccatum  com- 
missum  esu  ligni  vetiti  repararetur  in  ligno  : 
unde  illud  Ecclesiae  :  Ut  qui  in  ligno  vincebat , 
in  ligno  quoque  vinceretur ;  item  ,  et  medelam 
ferret ,  hostis  unde  Iwserat.  5"  Quia  id  genus 
morlis  indicat  universalem  salvationem  gene- 
ris  humani ,  quatenus  crux  in  quatuor  extre- 
milates  parlita  significat  virtutem  et  providen- 
tiam  iijiusquiin  eapependit,  ubiqne  dilTusam. 
4"  Quia  hoc  geuus  mortis  multis  liguris  re- 
spondet.  1°  Humanum  genus  a  diluvio  arca 
lignea  liberavit;  2"  Moyses  virga  lignea  mare 
divisit  ,  Fharaonem  prostravit ,  popnium  Dei 
salvavit,  et  salutarem  undam  de  petra  elicuit ; 
5°  idem  Moyses ,  ligno  in  aquam  misso  ,  aquam 
amaram  in  dulcem  commutavit ;  4"  lex  Dei 
arcae  ligneae  creditur  :  ut  his  omnibus  ad  li- 
gnum  crucis  per  quosdam  gradns  veniatur. 

Dico  4°  :  Certum  est  Christum  non  susti- 
nuisse  omnes  passionura  species  quae  ab  ho- 
minibus  inferri  possunt ;  non  enim  fuit  igne 
combustus  ,  nec  gladio  percussus  ,  nec  exco- 
rialus  ,  etc.  Susiinuit  lamen  omnes  passiones 
quantiim  ad  genus  ,  hoc  scilicet  sensu  quod 
passus  sit  ab  omni  hominum  genere  ,  in  omni 
bono  humano ,  in  omnibus  membris  et  in  om- 
nibus  sensibus  corporis.  (Ibid.  a.  5  ,  o.) 

Passus  est  ab  omni  genere  hominum  ,  scili- 
cet  a  gentilibus  et  Judaeis,  a  masculis  et  fe- 
minis,uipatetdeancillisaccusaniibusPetrum; 
a  principibus  el  popularibus,  a  familiaribus  et 
nolis ,  nt  patet  de  Juda  proditore  et  Petro 
euni  negante.  Passus  esi  iu  omni  bono  hu- 
mano,  in  suis  amicis  eum  deserentibus  ,  in 
fama  per  blasphemias  contra  eura  prolatas  ,  in 
honore  et  gioria  per  irrisiones  et  conlumelias 


ei  illatas ,  in  rebus  sulsper  hoc  qufid  vestibus 
sit  spoliatus,  in  anima  per  tristitiam  ,  tsediura 
et  limorem ,  in  corpore  per  vulnera  et  flagella. 
Passus  est  in  omnibns  membris ,  in  capite 
pungentinm  spinarum  coronam  ,  in  manibus 
et  pedibus  lixionem  clavorum  ,  in  facie  alapas 
et  sputa  ,  in  toto  corpore  flagella.  Passus  est 
denique  secundiim  omnem  sensum :  secundiim 
taclum  flagellatus  et  clavis  confixus,  secun- 
diim  gustum  felle  el  aceto  potatus  ,  secundum 
olfactum  in  loco  foetido  cadaverum  appen- 
sus  paiibulo ,  secundiim  auditum  lacessitus 
vocibus  blasphemantium  et  irridentium ,  se- 
cundiim  visum  videns  matrem  et  discipulura 
quem  diligebat  flentes. 

Dico5":  Si  considerentur  simul  omnes  cau- 
sae  doloris  Christi ,  ejus  dolor  fuit  intensiv^ 
major  omnibus  doloribus  praesentis  vitae. 
(Ibid.  a.  6.  o.) 

1**  Dolor  vel  est  sensibilis  causatus  ex  all- 
quo  nocivo  ,  vel  est  interior  causatus  ex  ap- 
prehensione  alicujus  nocumenti ,  et  dicitur 
tristitia.  Causa  autem  doloris  sensibilis  in  Chri- 
sto  fuit  corporis  laesio  acerbissima ,  tiim  pro- 
pter  generalitatera  passionis ,  ciira  propter 
genus  niortis  ,  ut  dictura  est  duabus  praece- 
denlibns  conclusionibus.  Doloris  interioris 
causa  fuit ,  primo  omnia  peccata  generis  hu- 
mani ,  pro  quibus  satisfaciebat  patiendo  ,  sin- 
gulariier  peccala  Judaeorum  et  aliorum  in  ejus 
morte  delinquentium  ;  secundo  etiara  amissio 
vitae  corporalis,  quae  naturaliter  est  horribilis 
nalurae  humanae.  2"  Potest  considerari  ma- 
gnitudo  doloris  Christi  ex  perceptibilitate  pa- 
tientis ,  secundiim  animam  et  secundiira  cor- 
pus.  Nam  secundiim  corpus  Chrisius  erat 
optinie  complexionatus  ,  ciim  ejus  corpus  fue- 
rit  miraculose  formatura  virtute  SpiritOs  san- 
Cli ,  et  ideo  in  eo  maxime  viguit  sensus  lactiis , 
ex  cnjus  perceptione  sequitur  dolor  ;  anima 
eliam  secundiim  vires  interiores  elficacissime 
apprehendit  oinnes  causas  tristiliae.  5"  Magni- 
tudo  doloris  Christi  polest  considerari  ex  do- 
loris  et  tristitiae  puritate ,  atque  privatione 
oinnis  lenitivi.  Nam  in  aliis  patientibus  miti- 
giinr  et  dolor  exterior  et  trisiilia  interior  ex 
aliqua  consideratione  rationis  per  quaradam 
derivalionem  seu  redundantiam  a  superiori- 
bus  ad  inferiores  :  qnod  in  Christo  non  fuit , 
qnateniis  meiitem  et  iinaginalionera  non  aver- 
lil  a  consideratione  illornm  quae  tristitiam 
causare  possunt ;  sed  ea  omnia  attente  consi- 
deravit ,  et  simul  dimisit  unicuique  tormen- 
toruraagere,  et  unicuique  virium  agere  e^ 
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pati  quod  illis  proprium  est ,  iia  ut  unus  actus  ^ 
non  impediretalium  ,  necgaudium  uniuspar- 
tis  redundaret  im  aliam  ;  idque  maxime  ,  quia 
passionem  illara  etdolorem  voluntarie  assum- 
psit  propter  liberationem  generis  liumani  a 
peccato  ,  et  ideo  tantam  doloris  quantilatem 
assunipsit ,  quae  esset  proporlionata  magnitu- 
dini  frucius  qui  inde  sequebalur. 

Ex  liisigitur  omnibus  causis  simul  conside- 
ralis ,  manifeste  apparet  quod  dolor  Cbristi 
fuerit  intensive  maximus  dolorum  praesentis 
vitae.  Dicilur  ,  ex  omnibus  causis  simul  consiJe- 
ratis  ,  quia  si  una  tantbm  causa  consideretur, 
posset  in  aliquibus  esse  major  dolor.  Dicitur, 
prcesentis  vitw  ,  quia  liic  non  agitur  de  poenis 
inferni  et  purgalorii ;  licet  sectarii  dixerint 
blaspbemando  ,  Cbristum  illas  sustinuisse  in 
hac  vitS. 

Articulus  II. 

Vari<B  passionis  Cliristi  circumstantice  breviler 
expenduntur.  De  Juda  proditore. 

Peies  1°  quantum  fuerit  proditionis  pretiura 
Judae  a  Judieis  consiituium.  —  Respondeo 
juxla  S.  Scripturam ,  Matth.  26  ,  constitu- 
tos  fuisse  Iriginta  argenteos.  Sed  dillicuitas 
quid  inlelligatur  per  triginta  argenieos.  Per 
triginta  argenteos  vulgo  intelliguntur  triginta 
denarii  :  unde  communiter  dicilur  Christum 
vendilum  fuisse  triginta  denariis  ;  et  sic  in- 
lelligitS.  Ambros.  1.  deSpiritu  sancto.c.  18. 
Denarius  autem  apud  Hebraeos  aequivalebat 
decem  circiter  assibus  monetae  gallica  ,  ei  sic 
Christus  venditus  fuisset  quindecim  circiter 
libris  Gallicis. 

Veriim  inierpretescommuniiisetprobabilius 
per  argenleum ,  inlelligunt  siclum  ,  si  non  spe- 
cie  monetae  ,  saltem  valore  ;  sicque  videtur 
intelligendum  ex  collatione  S.  Scriplurarum. 
Etenim  3  Reg.  10  ,  ubi  narratur  emplio  a  Sa- 
lomone  facta  quadrigarum  et  equorum  ,  dici- 
tur  quadrigam  quamlibelemptara  esse  sexcentis 
siclis  ,  equum  quemlibet  centum  quinquaginta 
siclis  ;  lib.  autem  2  Paral.  c.  1  ,  ubi  eadem  hi- 
storia  refertur  ,  quadriga  quaelibet  dicitur 
empta  sexcentis  argenteis ,  et  equus  quilibet 
argenteis  centum  quinquaginta :  ubi  argenleus  et 
siclus  pro  eodem  habentur ;  sicque  passim 
usurpat  S.  Hieron.  in  versione  S.  Scripturae. 
Siclus  autem  argenti ,  aiio  nomine  siater  , 
juxta  communem  aestimationem  erudilorum 
qui  hac  de  re  scripserunt ,  valebat  duas  dra- 
chmas  Hebraicas,  quatuor  Atlicas,seuquatuor 
denarios ,  seu  quatuor  solidos ;    uno  verbo 
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quadraginta  circiter    asses :  unde   Christus 
venditus  fuit  sexaginta  circiter  libris  Gallicis. 

Oppones  1°  illud  Amos  cap.  2  :  Super  tribus 
sceleribus  Israel  et  super  quatuor  non  convertam 
eum  ,  pro  eo  qubd  vendiderit  pro  argento  jus- 
tum ,  et  pauperem  pro  calceamentis  ;  hoc  est , 
tam  vili  pretio ,  ul  vix  sufliciat  emendis  cal- 
ceamenlis  :  lioc  autem  dictum  de  venditione 
Christi  intejligilur  :  ergo  non  triginta  siclis , 
sedtriginta  donariis  vendilus  fiiit.  —  Respon- 
deo  quod  si  isle  locus  litteraliter  inielligatur, 
neque  eiiam  triginia  denariis  venditus  fuit ; 
superant  enim  pretium  calceamentorum.  Est 
itaque  figuraia  locutio  ad  magis  exprimendam 
vilitatem  pretii  respective  ad  dignitatem  rei 
venditae  :  sicut  apud  eunidem  Amos  cap.  8 
dicitur  :  Possideamus  pauperes  pro  calceamen- 
tis  ;  id  est ,  habeamus  pauperes  pro  re  vili. 

Oppones  2° :  Romae  in  ecclesia  S.  Crucis  et 
alibi  oslenduntur  nummi  ex  iis  quibus  vendi- 
tus  est  Christus  :  atqui  non  superant  valorem 
viginii  assium  :  ergo.  —  Respondeo  in  prl- 
mis  non  constare  esse  veros  nunimos  quibus 
venditus  est  Christus.  Et  dato  id  constare , 
nibil  inde  evinci  potest  contra  nos  ;  ante  om- 
nia  enim  probandum  foret  integram  summam 
triginta  argenteorum  fuisse  Judae  solulamea- 
dem  specie  monetae  ,  et  non  pluribus  minu- 
tioris  moneta?  integram  summam  conflatam 
fuisse  :  id  auiem  cerlo  quisscit? 

Petes  2°  quo  genere  mortis  obierit  Judas. 
—  Respondeo  :  Juxta  Matth.  27  :  Laqueo  se 
suspendit.  EiA.ct.\  :  Suspensus  crepuit  medius , 
et  dispersa  sunt  omnia  viscera  ejus. 

Veriim  Graeci  referunt  ex  Papi3  ,  Joannis 
Evangelislae  discipulo,  Judam  suspendio  vitam 
non  hnivisse,  sed  dejectum  ex  arbore  super- 
vixisse  ,  tum  postea  corpore  aded  inflatum  ut 
progredi  non  posset ,  et  ex  curru  pertrans- 
eunte  compressum  fuisse ,  ita  ut  efl^underen- 
lur  ejus  vibcera  ;  et  sic  explicant  locum  Act. 

Verum  non  conslat  ullaten(js  haec  esse  ex 
Papia.  Et  aliunde  sensus  obvius  S.  Scripturae 
est  quod  in  vel  ex  suspendio  crepuerit  medius, 
suspensus  crepuit  medius,  sive  ex  violentia  stran- 
gulationis,  sive  ex  permissionedivina,  sive  ex 
eo  quod  ceciderit  super  ventrem,  qui  ided  cre- 
puit. 

Petes  3°  ex  qua  patriii  ortus  sit  Judas.  — 
Respondeo  ortum  esse  ex  urbe  Cariot;  et  ided 
diclus  est  Iscariotes,  quasi  vir  Cariol,  seu  vir 
natus  Carioti;  is  enim  Hebraice  idem  sonal  ac 
vir.  Ciim  autem fuerit  duplex civitas  Cariot;  una 
in  iribu  Juda,Jos.  17,altera  in  tribu  Ephraim, 


1415 


DE  MYSTERIIS  CHRISTI.  DISSERT.  IX.  1416 


Amos  2  et  Jerem.  48,  incertum  est  ex  qua  sit 
oriuiidus  proditor.  S.  Ilieron.  existimat  ortum 
esse  ex  Cariot  Epliraim  ;  qua  ratione,  non  ex- 
plicat :  ipsi  tamen  subscribunt  plures  inter- 
pretes. 

DE  FLAGELLiVTlONE. 

Joannis  19  legimus :  Appreliendit  Pilatus 
Jesum  et  flagellavit.  Maltli.  27  :  Jesum  flageUa- 
lum  tradidit  eis.  Marci  15  :  Tradidit  Jesum 
flagellis  cwsum.  Monet  autem  Lucas  cap.  23, 
Iianc  poenam  Cbrislo  a  Pilalo  fuisse  infliclam, 
nonut  delicto  dehitam,  sed  ut  boc  supplicio 
deliniret  furorem  Judaeorum,  et  sic  Cbristum 
a  morte  eriperet. 

Petes  1°  an  virgis,  an  funiculis  nodosis,  an 
loris  Chrislus  fuerit  flagellatus.  —  Respondeo 
id  non  adeo  liquere;  flagellum  enim  esl  ternii- 
nus  communis,  signilicans  sive  virgas,  sive 
funiculos,  sive  lora.  Id  unum  notandum  est, 
quod  jure  Romano  ff.  de  Poenis,  1.  Signi/icans, 
1.  Porcia  et  1.  Sempronia,  flagellatio  per  virgas 
esset  poena  liberorum ,  flagellaiio  aulem  per 
funiculos  seu  lora  esset  poena  servorum.  Yeri- 
simile  est  autem  Pilatum  virum  Romanum  ad 
vile  servorum  supplicium  Cbrislum  addixisse. 
Petes  2"  quantus  fuerit  numerus  plagarum 
Christo  inflictarum.  —  Respondeo  id  pariter 
incertum  esse.    Quidam  dixerunt  excessisse 
quinque  millia  ;  sed  qua  specie  veri  non  ap- 
paret.  Nam  1**  Pilalus  more  Romano  indubie 
processit  in  suo  judicio  :  more  aulem  Romano 
laxabatur  a  judice  numerus  plagarum,  et  unus 
tanliim  Hctor  flagellationis  ministeriumobibat, 
juxtailludsolemneapud  Romanos  :  «  Age,  lic- 
(  tor,  colliga  manus,  caput  obnubito,  virgis 
<  caedito.  »  Non  potuit  autem  unus  lictor  tam 
brevi  spatio  tot  plagas  infligere;  non  enim 
Pilatus  principes  sacerdotum  ei  plebem  cla- 
moribus  Clirisii  necem  deposcentes  diu  remo- 
ratus  est.   2"  Corpus  humanum  non   poiest 
naturaliier  tot  millibus  plagarum  supervivere; 
et  cum  juxta  hujus  senteiuiae  paironos  hae 
plagae  esseni  omnes  sanguineae,  tolius  corpo- 
ris  sanguis  his  non  suffecisset.  Quantum  vero 
numerum  plagarum  determinaverit  Pilatus, 
ignoratur.  Equidem  secundiim  legem  Judaeo- 
rum,  non  poterat  excedere  quadraginta,  sed 
Romano  jure  nihil  erat  deierminatum.  Caete- 
rum  ciim  milites  injussi  et  cx  propria  mablia 
post  flagellationem  imposuerint  Cliristo  coro- 
nam  spineam,  et  ipsum  ludibrio  liabuerini, 
non  negaverim  quin,  contra  legis  ct  judicis 
(leterminationem ,  plures   ad   flagellationem 


concurrerint ,  et  numerum  plagarum  deter- 
minatum  aliquousque  auxerint. 

Petes  5''  an  Christus  semel  tantiim  fuerit 
flagellatus.  —  Respondeo  quosdam  commi- 
nisci  Christum  duas  flageliationes  sustinuisse, 
quia  ex  formula  judicii  Romani  omnes  cru- 
ciarii  ante  crucifixionem  flagellabantur.  At 
praecesserat  in  Christo  flagellalio  paulo  anle, 
undeulieriorem  non  jussit  Pilatus;  quod  inde 
patct,  quia  cum  in  procinctu  crucifixionis 
heri  deberet,  nihil  de  ea  referunt  EvangeHstse, 
qui  tamen  nullam  crucilixionis  circumstan- 
tiam  omillunt. 

Petes  4"  quomodo  Christns  fuit  flagellatus. 
—  Respondeo  :  Quamvis  secundiim  legem , 
Deuler.  25,  v.  5,  Judsei  proslraios  bumi  fla- 
gelial)ant,  attamen  Chrislus  bgatus  ad  colum- 
nam  fuit  flagellaius;  ita  referunt  S.  Greg. 
Nazianz.Conc.  1  in  Julian.,S.  Hieron.in  Epist. 
27,  S.  Paulinus  Epist.  34,  Beda  deLocis  san- 
clis  cap.  13,  Greg.  Turon.  de  Gloria  Marty- 
rum,  cap.  2.  Eaque  columna  visitur  Romae  in 
templo  S.  Praxedis  mariyris. 

DE  CORONA  SPINEA. 

Unicum  est  dubium,  ex  qua  materia  fuerit 
contexla. Communior  sententia  est  contextam 
fuisse,  nonex  juncis  marinis,  sedex  spinisrubi 
velsenlis.  l°Quia  «  spinaproprieloquendo,  in- 
«  quii  Calepinus,  est  aculeus  seniis  vel  rubi, 
«  quo  pungimus.  >  2"  Quia  juncus  marinus 
nullam  sive  in  fuste  sive  in  ramis  spinam  ha- 
Itet,  sed  soliim  ejus  acumina  in  formam  spina- 
rum  desinunt.  S^Quia  non  esl  verisimile  mili- 
tes  agenles  Jerosolymis,  quae  longe  distat  a 
liltore  maris  ,  habuisse  ad  manum  juncos  ma- 
rinos  ,  bene  autem  spinas  ex  rubis  vel  senti- 
bus  circa  urbem  crescentibus. 

Yeriim  his  rationibus  bene  suadentibus  op- 
ponilur  corona  spinea  Salvatoris,  quamS.  Lu- 
dovicus  magno  prelio  ex  barbarorum  ma- 
nibus  redemit ,  et  quge  nunc  magna  venera- 
tione  Parisiis  colitur;  hanc  enim  asseruntex 
juncis  marinis  esse  compactam ,  nec  solum 
frontem  cingere  ad  instar  diadematis  ,  sed  to- 
tum  caput  ad  instar  pilei  tegcre.  Haec,  inquit 
Serrius,  omnes  Parisini  testabuntur.  Quae  si 
vera  sint,  corruunt  rationes  congruenies,  et 
quae  alibi  ostenduntur  spinaeae  coronae  Domi- 
iiicae,  habendae  erunt  ut  suppositiiiae  ,  quod 
oninibus  suadere  haud  facile  puto. 

DE  SENTENTIA  MORTIS  IN  CHRISTUM  LATA. 

Quidam  opinati  sunt  Pilalum  non  tulisse 
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senienliam  mortis  in  Cliristum,  sed  tanlum 
eum  dimisisse  arbitrio  Jndaeorum.  At  obstat 
quod,  Pilalo  dicente  Judaeis  :  Accipite  eum  vos, 
et  secundiim  legem  vestram  judicate  eum,  illi  re- 
cusarunt,  dicentes  :  ^obis  non  licet  occidere 
quemquam;  sive  hoc  dicerent  ratione  solemni- 
talis  paschalis,  sive  quia  agnoscebant  adem- 
ptam  sibi  a  Romanis  hanc  potestatem  ,  quam 
tamen  posiea  usurparunt  in  occisioneS.  Ste- 
phani.  Nisi  dicas  cum  quibusdam  ,  id  ipsis 
permitti  a  Romanis  circa  crimina  sua  tantiim 
lege  prohibiia.  Unde  Pilatus  sedens  pro  tribu- 
nali ,  adjudicavit  jieri  petitionem  illorum ;  hoc 
est,  Jesum  crucifigendum  pronuntiavit,  prout 
illi  petebant. 

Si  quaeras  cur  Judaei  Jesum  de  blasphemia 
accusatum  crucifigendum  postulaverint ,  ciim 
secundiim  eorum  legem,  Levit.  24,  blasphemi 
non  crucifigendi ,  sed  lapidandi  erant,  —  res- 
pondeo  crucifigendum  postulasse,  quia  ciira 
essent  Romanis  subjecti,  et  a  judice  Romano 
senlentiain  requirerent,  formulas  judicii  Ro- 
mani  seqni  debebant  :  apud  Romanos  aulem 
frequens  erat  crucis  supplicium,  nusquam  la- 
pidatio.  Aliunde  non  de  sola  blasphemia  accu- 
sabatur,  sed  etiam  de  crimine  laesae  majestalis, 
quod  se  faceret  regem ,  et  prohiberet  dare  tri- 
butum  Caesari. 

DE  CRUCIS  BAJULA.TI0NE   ET  VERONICA. 

Prolata  a  Pilato  in  Jesum  mortis  sententia , 
exuilurchlamyde  derisoria,  etpropriis  induitur 
vestibus.  Crux  cui  afTigendus  erat,  super  hu- 
meros  ejus  imponitur :  id  enim  erat  ex  for- 
mula  judicii  Romani,  ut  crucifigendus  crucem 
suam  porlaretsallemusque  adegressum  urbis: 
quo  cum  pervenit  Christus,  milites  Simonem 
quemdam  hominem  Cyrenceum  angariaverunt  ut 
toUeret  crucem  ejus ,  Mailh.  27.  Quia  vero 
Lucas23,  dicit  milites  imposuis?e  Simoni  cru- 
cem  portare  post  Jesum  ,  multi  opinantur 
ambos  simul  poriasse ,  Chrisio  praeeunte  et 
partem  superiorem  portantc,  Simone  sequenie 
et  partem  inferiorein  bajulante,  sicque  solent 
repraesentare  pictores.  Veriim  reclamant 
SS.  Palres,  qui  communiter  docent  Christum 
onere  liberura  praeivisse,  et  Simonem  solum 
eo  onustum  seculura  fuisse. 

Christum  ad  locum  supplicii  pergentem  co- 
mitatae  sunt  piae  mulieres  plangenies  et  lamen- 
tantes.  Fertur  autem  unam  ex  eis  nomine 
\eronicam  sudarium  Chrislo  obtulisse,  ut  fa- 
ciera  sudore  et  sanguine  madentem  absterge- 
ret,  atque  illud  a  Christo  statim  recepisse  ejus 
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facic  impressii  insigriitum.  Duplex  hic  occurrit 
qusestio  :  prima  de  ipso  facto,  an  sit  verum; 
secnnda,de  ipsa  persona  ,  an  vocetur  Vero- 
nica. 

Circa  primum,  tam  in  Evangelio  quam  in 
SS.  Patribus  et  scriptoribus  ecclesiasticis  us- 
quead  seculum  undecimum,  altum  estde  eo 
silentium.  Quod  enim  Marianus  Scoius,  auctor 
undecimi  seculi ,  laudet  in  hanc  rem  Metho- 
dium,  jgnoratur  quis  sit  iste  Melhodius  et 
quando  vixerit;  non  enim  est  magnus  ille  Me- 
thodius  Tyriorum  episcopus,  c&m  nihil  simile 
legaiur  in  ejus  scripiis,  et  fabulae  quas  ex  suo 
Melhodio  narrat  Marianus  tanto  viro  tribui 
nequeunt.  Ab  undecimo  seculo  plures  scri- 
plores  ecclesiastici ,  Marianus  Scoius,  Lucius 
dexter,  Petrus  diaconus,  Baronius  et  alii,  imd 
summi  pontifices  Nicolaus  IV,  Clemens  VI,  VII, 
VIII  et  Greg.  XIII,  suisdiplomatibus  testantur 
hanc  sacram  imaginem  servari  et  coli  Romae 
in  basilica  Vaticaiia.  Quapropter  factum  neque 
negare  neque  asserere  ausim. 

Quantiim  ad  personam  quae  dicitur  S.  Vero- 
nica.  neque  antiqui  neque  recentiores  quos 
modo  citavimus,  illam  agnoscunt.  Equidem  hi 
ipsam  imaginem  sudario  impressam  vocant 
Veronicam,  sed  non  mulieremimaginemgestan- 
tem.  Inde  igitur  videtur  natus  error,  qudd 
Veronica  Graece  idem  est  ac  vera  icon,  seu  vera 
imago  ;  et  ciim  vulgus  audiret  nomen  Veronicce, 
existimavit  esse  nomen  non  imaginis  sudario 
impressae  ,  sed  mulieris  illam  gestantis,  atque 
hinc  dixerunt  sanctam  Veronicam. 

DE  CRUCIS  MACNITUDINE  ET  FORMA. 

Crucis  longitudinem  ad  quindecim  pedes  , 
laliludinem  ad  octo  ascendisse  multorum  est 
opinio,  sed   infundata.  Obstat  enim  !<>  quod 
Christus  multo  sanguine  in  flagellatione  et  co- 
ronatione  eadam  nocle  fuso  debilitatus,  nou 
potuisset  solus  illain  ferre  usque  ad  exitum 
urbis;  2»  quia  litulus  crucis   iribus  linguis 
scriptus  in  tabella  non  admodum  ampla  qualis 
nunc  videlur  Romae,   et  characteribus  haud 
magnis,  vix  aut  ne  vix  in  tanta  altiiudine  legi 
potuisset  a  praetereuntibus.  Dicendum  ergo 
videtur  crucem  fuisse  humilem  ,  octo ,  aut  ad 
summum  decem  pedum,  prout  moris  erat  pro 
hominibus  vulgaribus ,  qualem  Judaei  et  Ro- 
mani  reputabant  nosirum  Cliristum,  uipote 
fabrum  et  fabri  filium ;  viris  enim  eminentioris 
staltls  cruces  eminentiores  parabantur. 

Major  esl  difTicuItas  de  forma  crucis.  Baro- 
nius  ad  annum  34,  scribit  ex  S.  Irenaeo  lib.  2 
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c.  42,  Terlull.  Apolog.  c.  G,  S.  Aml)ros.  Serm, 
53,  S.  Ang  Tract.  118  in  Joan.,  e(  e\  sensu 
univers;B  Ecclesiae,  ulconstal  ex  antiqnis  irna- 
ginibijs,  crucis  Christi  hanc  fulsse  formam,  ul 
snnima  pars  pali  super  transversum  lignum 
eminerel;  putatque  de  his  ambigere,  insaniae 
potids  quam  insciliae  adscribendum  esse. 

Verumiamen  crucem  Christi  habuisse  tan- 
tiim  tres  exiremitates  el  referre  liguram  lit- 
terseT,  cui  posimodum  adjectus  titulusin  ta- 
belia,  quariam  extremitatem  osienderit,  con- 
tcndit  Serrius  exerciiat.  53,  etiam  ex  Tei  tuU. 
lib,  5  cont.  Marcion.  dicenie  :  «  Ipsa  liltera 
i  Grcecorum  T,  noslra  autem  T,  spccies  crucis 
«  est.  »  ExS.  Ilieron.  inc.  9  Ezech.,  ubi  dicit : 
a  Antiquis  Hebraeorum  litleris,  quibusque 
«  hodie  Samaritae  ulunlur,  extrema  T  crucis 
«  habet  similitudinem.  t  Idem  S.  Paulinus 
Epist.  2  ad  Severum,  Sozomenus  lib.  7,  c.  15, 
Rulin.  1.  2,  c.  29;  sed  et  maxime  Innoc.  III, 
sermone  habito  in  conc.  Lateran.,  ubi  dicit : 
a  T  est  ultima  littera  Hebraici  alphabeti,  ex- 
i  primensformamcrucis,  qualiseralantequam 
«  Domino  crucifixo  Pilalus  tituium  suppone- 
«  ret.  s 

Rationem  addit  laudatus  Serrius,  scilicet,  si 
in  eminenli  desuper  pali  parte  titulus  fuisset 
aflixus,  diim  Helena  Conslanlini  mater  tres 
cruces,  scilicet  Christi  ellatronum,  dis^jectum- 
que  seorsim  titulum  invenit,  eruitque,  nullo 
hominis  redivivi  portento  fuisset  opus  ad  dis- 
cernendum  e  qua  Dominus  pependisset,  cum 
vel  ipsa  efQxi  olim  tituli  clavorum  vesligia 
atque  foramina  in  summa  ligni  parte  exslanlia 
prodidissent.  Veriim  haec  ratio  non  cogit ;  po- 
tuit  enim  tabclla  tituli  summitati  crucis,  non 
clavis,  sed  uncis  adjici ;  vel  equidem  clavis 
afligi ,  sed  in  summitate  alierius  stipitis  seu 
columna;  supereininentis  a  relro  supremam 
extremitatem  crucis,  ut  agnoscit  ipse  Serrius 
factumin  ligura  crucis  quam  propugnat. 

Quantiim  ad  Patres  laudatos  pro  prima  sen- 
lenlia,  dicit  idem  scriptor  intelligendos  esse  de 
tilulo  recto,  crucispalo  superaddito,  in  modum 
columnae  separatae ,  quo  fit  quadraia  fornia, 
fiunt  quaiuor  exirema  et  quatuor  dimensiones 
crucis,  ul  loquuntur  laudati  Patres.  Yeriim 
Juxtahanc  explicalioncm ,  quidem  crux  appa- 
rebit  quadrata,  qualuor  extremorum  et  qua- 
tuor  dimensionum;  at  revera  non  erit  in  se 
lalis,  sicul  tamen  esse  dicunl  SS.  Patres.  Ire- 
naeus  cit.  :  «  Ipse  habitus  crucis,  inquit,  fines 
«  et  sumrailates,  id  est,  exircmitates,  habet 
«  quinque,  duos  in  longitudinem,  duos  in  la- 


11  titudinem,  el  unum  in  medio,  ubi  requiescit 
«  qui  clavis  conligilur.  »  S.  Aug.  cit.  :  «  Lata 

«  esl  quippe  in  iransverso  ligiio longa  est 

«  a  transverso  ligno  usqne  ad  terram alta 

«  est  in  cacumine  quod  transversum  lignum 
4  sursiiin  versiis  excedit.  »  Ilabet  ilaque  utra- 
que  senteniia  suos  palronos  ex  SS.  Palribus  : 
primae  autem  favetsensus  conimunis  fidelium, 
fatenle  ipso  Serrio. 

Insuper  habemus  ex  verbis  Irensei  cit.,  in 
medio  crucis  lignum  breve  seu  sedile  fuisse 
fixum,  cui  insiderit  crucilixus.  Idem  testatur 
S.  Justinus  in  Dial.  cum  Tryph.  :  «  In  medio 
«  crucis,  inqiiil,  delixum  est  lignum,  quod 
«  etiam  ut  cornu  eminet,  in  quo  vehuntur  et 
«  insident  qui  crucis  suppliciiun  subeunt,  » 
Idem  Terluil.  1.  2  conlra  Marcion.  Majori  cer- 
titudine  constal  suppedaneuni  scabellum  in 
infinia  parlecrucisfuisseaptatum,  cuicrucilixi 
pedessuppositiafligerentur.  ItaS.  Greg.Turon. 
I.  de  Gloria  Martyr.  c.  C  :  «  In  stipiie  recto , 
a  inquit,  foramen  factum  manifestum  est,  pes 
«  qiioque  parvulae  tabulae  in  lioc  foranien  in- 
6  serlus  :  snper  hanc  vero  labiilam  tanquam 
(  stantishominis  sacraeaflixaesunlplantae.!)  Et 
Innoc.  lil,  Serm.  de  Mariyre  uno  :  «  Fuerunt 
«  aulem,  inquit,  in  crnce  Dominita  ligna  qua- 
«  tuor,  stipeserectus  et  lignum  transversum  , 
«  truncus  suppositus  et  titulus  superposltus.  » 
Atque  ita  exhibent  anliquae  crucifixi  imagi- 
nes. 

DE  CRUCIFIXIONE. 

Solet  depingiChristus  cruci  humi  prostratae 
et  jacenti  aflixus,  tum  magno  conaiu  cum 
cruce  elevatus.  Attamen  probabile  est  cruci 
jam  ereclae  et  terrae  cuneis  infixai  fuisse 
aUixum  ;  sic  enim  ferebat  usus  genlilium, 
apud  quos  erant  familiares  hae  loquendi  for- 
mulae  :  ToUere  in  crucem ,  acjere  in  crucem, 
ascendere  in  crucem  ;  undc  rex  Darius ,  Esd. 
1.  1,  c.  6,  statuit  ut  omnis  qui  lianc  mutaverit 
jussionem,  toUalur  licjnum  de  domo  ipsius,  et  eri- 
galur,  et  con/igatur  in  eo.  El  S.  Athan.  Serm. 
de  Pass.  dicit  de  Chrislo  :  Venii  ad  locum  ubi 
erat  illi  ascendenda  crux. 

Certum  autem  videlur  non  Iribus  tantiim, 
sed  quatuor  clavis  Christum  fuisse  cruci 
aflixum.  1"  Quia  sic  fcrebal  usus  Romanorum, 
ul  discinius  ex  Plauto  in  Miislellaneo,  dicente  : 
Affujanliir  his  pedes,  liis  brachia.  2"  Id  testan- 
lur  SS.  Patres,  Greg.  Turon.,  1.  de  Gloria 
Marlyr.  c.  6  :  «  Clavi  Dominici,  inquii,  quod 
«  quaiuor  fuerint,  haec   csl  ralio  :  duo  sua 


in 
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i  affixi  in  palniis,  ct  duo  in  planlis.  t  S.  An- 
gust.  1.  Meditat.  c,  6 :  t  Iinmacidata  Chrisli 
j  vestigia  divis  confixa  clavis,  »  3"  S.  Brigilla, 
1.  7,  c.  7,  relert  id  sibi  revelatuin  ;  etWadin- 
gus  in  Annalibus  Minornm  ad  annum  1224  , 
testatur  S.  Francisci  siigmata  quatuor  clavos 
repraesentare.  4°  Huic  senlenii*  sullragantur 
Theodoretus,  Ruilinus  et  Cassiodorus,  qui  in- 
venlionem  S.  crucis  ab  Heiena  Conslanlini 
matre  referentes,  dicunt  clavos  alios  freno 
equino,  alios  galeae  Consiantini  fuisse  inser- 
tos  :  snpponunt  ergo  fuisse  quatuor.  Denique 
hancscnientiam  tenent  Scaliger,  Causobonus 
et  plures  alii. 

Chrislum  omnino  nudum  e  cruce  pepen- 
disse,  ac  ne  velatis  quidem  partibus  quas  natu- 
ralis  pudor  in  nobis  oblegi  jubet,  non  pauci 
sentiunt ,  ob  tesiimonia  SS.  Patrura  qui  pas- 
sim  scribunt  Christum  fuisse  in  cruce  nudum 
sicul  nascimur,  sicut  ccelum  petemus,  sicul 
protoparentesfuerunt  in  Paradiso  :  inter  quos 
S.  Ambros.  1.  10  in  Lucam,  dicit  Cliristum 
nudum  ascendisse  in  cruceni  talem  «  quales 
<  nos  auctore  Deo  mtura  formavit,  et  qualis 
I  Adam  in  Paradiso  habilavil.  i 

His  non  obstantibus ,  in  hanc  sententiam 
aegre  descendo  :  sienim,juxta  illius  patronos, 
pictores  sintlaudandi  qui  Christum  renes  velo 
cinctum  nobis  exlvibent,  quia ,  inquiunt,  in 
hoc  pudori   consulunl ;   quomodo   Christus, 
ipse  puritatis  auctor  et  amator,   pndori  non 
consuluissel,  sed  suumcorpusomnind  nudum 
oculis  lot  spectantium  etiam  mulierum  exlii- 
buisset ,  praeserlim  ciim  corpus  naturale  nu- 
dum  longe  magis  offendat  pudorein  quam  ejus 
imago?  Malim  ergo  interpretari  SS.  Patres  de 
nuditate  paulo  latiiis   accepia  ,   qua  quisque 
dicitur  nudus  qui  omnibus  vestimentis  exui- 
tur,  licet  genitalibus  cooperlis  aliquo  tenni 
velamine,  quod  inter  vestimenta  non  conq)n 
tatur.  Atque  ita  sibi  revelatum  fuisse  scribil 
S.  Brigilta,  1. 1 ,  c.  10 ,  et  1.  7,  c.  70. 

DE  LATRONIBUS  CUM  CHIHSTO  CRUCIFIXIS. 

Sicut  Chrislus  pro  nobis  maledictum  crucis 
factus  est,  sicpro  oninium  saiute  inter  noxios 
quasinoxius  cruciiigilur,  juxta  iilud  Isai.  55  : 
Et  cum  sceleralis  reputatus  est. yo\mlinsuper  ut 
in  ipsa  specie  patibuli  monstraretur  iila  discre- 
tio  omniumhominumquae  lietin  judicio  gene- 
rali :  unde  communiter  censent  Patresbonum 
latronem  fuisse  a  dextris  et  malum  a  sinistris 
Christij  et  S.  August.  Tract.  51  in  Joan.  : 
( Ipsa  crux,  inquit,  si  attendas,  tribunal  fuit; 
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t  in  medio  enim  judice  constituto,  unus  qui 
I  crediditliberatus,  alius  qui  insultavit  dam- 
«  natus  est  :  jam  significabat  quid  facturus 
«  est  de  vivis  et  mortuis,  alios  positurus  ad 
i  dextrara,  alios  vero  ad  sinistrara.  p  (Q.  46, 
a.  11,  0.) 

Corrigendus  est  hic  error  popularis,  quo 
mulii  credunt  hos  latrones  non  ciavis  fuisse 
cruci  aiiixos,  sed  funibus  alligatos,  etita  ple- 
rumque  depinguntur;  repugnat  enim  1°  vox 
crHc//jx/on/s.  2"  Si  solus  Christus  fuisset  clavis 
affixus,  Helena  Constantini  mater  facile  ejus 
crucem  ex  foraminibus  clavorum  a  criicibus 
latronum  distinxisset,  neque  opus  fnisset  mi- 
raculo  hominis  redivivi  ex  ejus  contactu  ad 
eam  dignoscendam. 

DiUicnlias  est  aii   unus  tantum  latro,  an 
uterque  Christum  blaspiiemaverit.  Matthseus 
c.  27  dicit :  Latrones  qui  crucifixi  erant  cum  eo» 
improperabaut  ei.  Idem  Marcus,   c.  15.  Lucas 
vero  c,  25,  dicit  unum  tantiim  blasphemasse, 
altero  increpante  et  suscipiente  partes  Christi. 
Hinc  mulli  Patres  dixerunt  utrumque  ab 
initio  blasphemasse  ,  unum  postea  ex  divinS 
inspiratione  resipuisse.  At  id  videtur  miniis 
probabile.  1**  Quia  si  ipse  paulo  antea  blasphe- 
niasset,  quomodo  potuisset  exprobrare  alleri, 
ut  habetur  apud  Lucam  :  Neque  tu  times  Deum, 
qubd  in  eadem  damnalione  es?  Et  nos  quidem 
digna  factis  recipimus,  hic  vero  niliil  mali  gessit. 
2°  Quia  debuisset  blasphemiae  veniam  petere  a 
Christo,  priusquam  peteret  admitti  in  regnum 
ejus,  quod  tamen  non  legitur  fecisse. 

Probabilifis  itaque  cum  aliis  Patribus,  quo- 
rura  dux  est  S.  Aug.  1.  5  de  Consensu  Evang. 
c.  16,  diciraus  Malthseura  et  Marcura  dixisse 
latrones  indefinite  per  syllepsira,  ponendo  nu- 
merum  pluralera  pro  singulari,  ut  adnotarent, 
non  numerum,  sed  conditionem  blaspheraan- 
tis.  Et  haec  loquendi  forraula  non  est  infre- 
quens  in  sacris  Scripturis.  Sic  Matth.  2  :  Mor- 
tui  sunt  enim  qui  qucerebant  animam  Pueri , 
ciira  tamen  de  uno  Herode  loqueretur.  Sic 
Exodi  52  :  Hi  sunt  dii  lui,  Israel,  ciim  tameu 
de  solo  vitulo  aureo  sit  serrao. 

Latronem  poeniLentem  nonnisi  in  cruce 
iuisse  conversum,  sive  ex  visis  prodigiosis  te- 
nebris,  sive  potiiis  ex  inspiratione  gratiae, 
communisest  SS.  Patrum  sententia.  S.  Aug. 
lib.  4  cont.  Donat.,c.  22,  etalibi,  refertnar- 
rationem  suo  tempore  vulgatam,  scilicet,  la- 
tronem  poenitentem  aqua  fluente  e  laiere 
Christi  tanquam  salutari  baptismo  fuisse  per- 
fusum :  cui  lamen  narrationi  fidcm  integraiQ 
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non  adhibet  S.  Doctor,  et  bene  ;  verisimiliter 
enim  l:Uro  conlractis  cruribus  erat  mortuus 
antequam  Christi  latus  aperiretur,  ex  Joan. 
c.  19.  Insuper  non  indigebat  baptismo  ad  salu- 
tem,  ciim  lunc  nondum  essetin  praecepio  ;  et 
aliunde  Christus  virtutem  suam  sacramenlis 
non  alligavit.  Dixit  illi  Christus  :  Hodie  mecum 
eris  in  paradiso,  Luc.  23  :  non  lerrestri,  tali 
enim  paradiso  non  indiget  anima  separata; 
non  coelesti,  seu  coelo  empyreo,  nondum  enim 
eratapertuni,  sed  generaliter  in  loco  seu  statu 
feliciiatis  ex  clara  Dei  visione ,  quae  intuiiu 
mortis  Christi  statim  atqueexspiravit  concessa 
est  palribus  in  limbo  et  latroni  poenilenti. 

DE  LOCO  ET  TEMPORE  CRUCIFIXIONIS. 

Constat  ex  Evangelio  Christum  crucifixum 
fuisse  Jerusalem,  non  quidem  in  ipsa  civitaie, 
sed  extra  portam  in  suburbio,  hoc  est,  in  monie 
Calvariai,  Hebraice  Golgotha.  Et  utrumque 
fuit  conveniens. 

Primum,  quia  1°  Jerusalem  eral  locus  a  Deo 
elecius  ad  sacrificia  sil)i  offerenda,  et  haec  sa- 
crificia  ligurabant  passionem  Christi  quae  est 
verum  sacrificium.  2"  Quia  cum  virtus  pas- 
sionis  ejus  ad  totum  mundum  diffundenda 
erat,  pali  voluit  in  medio  lerras  habilabilis 
tunc  agnilae,  id  est,  in  Jerusalem,  quae  dicitur 
umbilicus  lerrae.  5"  Quia  maxime  conveniebat 
ejus  humilitati,  ut  sicut  turpissimum  genus 
mortis  elegit,  ita  in  loco  celeberrimo  confu- 
sionem  pati  non  recusaret.  4"  Ui  ostenderet  ^ 
principibus  populi  Judaici  exortam  esse  ini- 
quiiatem  occideniiura  ipsum.  (Ibid.  a.  10,  o.j 

Conveniens  etiani  fuit  ut  exlra  portam  pa- 
lerelur.  1°  Ut  veritas  responderel  liguraj  : 
nam  vitulus  et  hircus  qui  solemnisslmo  sacri- 
ficio  ad  expialionem  toiius  multitudinis  offe- 
rebaniur,  extra  castra  comburebantur,  Levit. 
16.  Unde  Apost.  Heb.  15  dicit:  Quorum  ani- 
malium  iiifertur  satiguis  pro  peccato  in  sancta 
per  pontificem,  liorum  corpora  cremantur  extra 
caslra  ;  propter  quod  et  Jesus,  ut  sanclificaret 
per  suum  sanguinem  populum,  exlra  portam  pas- 
sus  est.  2°  Ut  per  hoc  daret  nobis  exemplum 
exeundi  a  mundana  conversatione ,  unde  ibi- 
dem  subdilur  :  Exeamus  igitur  ad  eum  exlra 
castra,  improperium  ejus  portantes,  3°  Ul  dicit 
S.  Chrysost.  de  passione,  noluit  Dominus  pati 
sub  lecto  nec  in  templo  Judaico ,  ne  putaretur 
pro  illa  tantiim  plebe  oblatum  sacrificium  sa- 
lutis  ;  et  ideo  foras  civitatem  ,  foras  muros ,  ut 
scias  sacrificium  esse  commune. 

Occurrit  hic  qusestio,  unde  huic  monti,  in 


quo  Christus  passus  est ,  Calvarice  nomen  ? 
S.  Th,  hic  ad  2,  docet  ex  S.  Hieron.  in  c.  27 
Matth.,  sic  dictum,  non  a  capite  seu  Calvaria 
Adaj  qui  esset  ibi  sepultus,  sed  a  capitibus  ibi 
decollatorum  ;  erat  enim  locus  supplicii  com- 
munis  apud  Jerosolymitanos.  Huic  sententiae 
subscribunt  Isidor.  I.  15  Originum  cap.  1, 
Ven.  Beda  in  cap.  27  Matth.  Attamen  conira- 
riam  opinionem  tenent  S.  Cyprian.  Tract.  de 
Resurr.Christi,Orig.  Tract.  ISinMatih.,  Epi- 
phan.  Haeresi  46,  S.  Aug.  Serm.  71  de  Temp., 
S.  Ciirysost.  Hom.  84  in  Joan.,  S.  Athan.  1. 
dePassione,  S.  Ambros.  1.  5  Epist.  19,  Ter- 
tull.  1.  2  Concionum  cont.  Marcion,,  etc,  vo- 
luntque  Adam  in  hoc  monie  fuisse  sepultum 
et  ab  ejus  capite  seu  cranio  fuisse  dictum 
Calvariw.  Quod  autem  prima  sententia  oppo- 
nit,  Adam  fuisse  sepultum  in  //efcron,  antea  di- 
ctum  Carialli-Arbe,  juxta  illud  Josue  14 :  Nomen 
Hebron  antea  vocabatur  Cariath-Arbe ,  Adam 
maximus  ibi  inter  Enacim  situs  est;  respondetur 
nomen  Adam  non  semper  significare  primum 
parentem ,  sed  esse  quandoque  nomen  com- 
mune  significans  quemcumque  horainem,  vel 
potiiis  hic  esse  nomen  proprium  alicujus  gi- 
gantis  ex  stirpe  Enac  patris  gigantum  ,  ut  so- 
nant  ipsa  verba  :  Maximus  inter  Enacim. 
Idque  suadet  ipsum  nomen  civitatis  Cariaili- 
Arbe,  id  est,  civitas  Arbe.  Fuit  enim  Arbe , 
Josue  15,  pater  Enac  patris  gigantum,  ei  habi- 
tavit  in  Hebron.  Unde  Joseph  1.  5  Antiquit. 
c.  2 ,  testatur  temporibus  suis  raonstrari  in 
Hebron  ossa  gigantura,  qui  fuerant  ihisepulti, 
adeo  magna,  qualia  vix  credant  qui  non  vide- 
runt.  Cajteriim  ad  aliquam  conciliationem 
ulriusque  senteniiae,  nihil  vetal  dicere  hunc 
monlem  fuisse  diclura  Calvaria;,  luin  a  capite 
Adaj  ibi  sepulti,  tum  a  capitibus  ibi  decollato- 
rum. 

Quantum  ad  tempus  crucifixionis,  conslat 
exhis  quae  dixi  de  tempore  institutionisEucha- 
ristiae  in  tract.  de  Euchar.  diss.  2,  a.  3,  Chri- 
stum  fuisse  crucifixum  luna  decima  quinia, 
hoc  est,  feria  sexta,  et  non  luna  decima 
quarta  scu  feria  quinta,  utvolunt  Graeci.  Qua 
aulem  hora  ?  Marcus  ,  15,  dicit  hora  ler- 
lia,  Joannes,  19,  dicit  hora  quasi  sexla. 
Et  ulruraque  verum  est ;  dividebant  enim 
Judsei  diem  in  quatuor  horas :  prima  in- 
cipiebat  ab  ortu  solis  usque  ad  nonam ;  se- 
cunda,  quse  dicebatur  tertia,  a  nona  ad  duo- 
decimara  ;  tertia,  quae  dicebatur  sexta,  a  duo- 
decima  ad  tertiam;  quarta,  quai  dicebatur 
nona,  h  tertia  usque  ad  occasum  solis  seu 
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sextam.  Christus  itaque  crucifixus  fuit  sub  (i- 
nem  horae  lertiae,  id  est,  paulo  ante  meridiem, 
ideoque  hora  teriia  etquasi  sexta. 

DE  APERTIONE  LATERIS. 

Joannes  19,  narrat  quodciim  milites  iatro- 
num  crura  fregissent,  adJesum  cumvenissent, 
ut  viderunt  jam  mortuum,  non  fregerunt  ejus 
crura,sedunu5  militum  lancea  ejus  latus  aperuit, 
et  continub  exivit  samjitis  et  aqua.  Hunc  militem 
fuisse  Longinum  nomine  ,  qui  poslea  martyr 
occubuit,  lenet  communis  opinio  ;  sicqne  in- 
sertum  legitur  in pluribus  martyrologiis  Latinis 
etin  Menelogio  Graecorum. «  Cwsareoi  inCappa- 
f  rfodrtjinquitMarlyrologiiimRonianuHi,  passio 
f  Lomjini  mililis,  ipu  latus  Domini  lanced  perfc- 
i  rasse  diciiur.i  [lanc  coniiuunem  opinionem 
impuguat  Baronius  ad  annum  Christi  54,  n. 
131,  tanquam  ex  apocryplus  scriptls  haustam  ; 
vulique  Longini  nomen  iribuendum  esse  non 
milili  ialus  Cliristi  aperienli,  sed  cenlurioni 
Clu  istum  e  cruce  pendenlem  Filium  Dei  visis 
prodigiis  conlilenli.  Baronio  subscribit  Tille- 
monlius,  et  ex  parte  Serrius  ;  vultque  iste 
hunc  errorem  natum  ex  siuislra  intelligentia 
lexliis  Graecf,  eo  quod  lanceae  nomen,  Graece 
XoYx^  aliquanlo  corruptum,  Longi  seu  Longini 
militis  nomen  imperite  credilum  sit;  quasi 
Evangelisla  dixisset  :  Unus  militum  Lomjinus 
Christi  latus  apcruit.  Veriim  non  video  bis 
satis  efTicaciter  elevari  auctoritalem  niartyro- 
logiorum,  Romani  scilicet,  Usuardi  et  Adonis, 
Menelogii  Gra;corum,  Surli,  S.  Bonavenlurae 
et  aiiorum  ,  communisque  sensus  fidelium  , 
apud  quos  miles  qui  Christi  latus  lancea  ape- 
ruit  dicitur  Longinus,  qui  postea  martyrium 
pro  Christo  subiit. 

Censurai  Baronii  subsciibimus  quoad  aliud, 
quod  quidara  ex  apocryphis  revera  scriptis 
narrant  et  ibidem  refert  Annalium  Parens, 
scilicet,  hunc  militem  esse  ca;cum  et  ex  aqua 
etsanguine  e  latere  Chrisli  in  ejus  oculos  sa- 
lienie  visum  miraculose  recepisse.  Id  planc 
fabulosum  agnoscimus ;  quis  enim  credat  mi- 
lilem  caicum  a  Romanis  adhibiium  fuisse  cus- 
todem  reorum ,  et  ipsum  certo  ictu  perforasse 
latus  Christi,  ut  probarei  an  esset  mortuus? 

Item  hunc  militem  pictores  efllngunt  ple- 
riimque  equo  insidentem,  forte  quod  putent 
peditem  non  potuisse  atlingere  latus  Christi 
ex  alia  cruce  pendenlis.  Sed  perperam ;  osien- 
dimus  enim  supra  crucem  Christi  non  altam, 
sed  humilem  et  mediocrem  fuisse,  qualem 
scilicet  viribus  et  sanguine  exhaustus  ferre 
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potuit,cujus  Ided  latus  pedes  oblonga  lancea 
attingore  poluil.  Adde  ,  apiid  Romanos  pediles 
et  noii  equites  lanceis  seu  hasiis  usos  fuisse, 
ut  constat  exTito  Liviolib.  4. 

Reslatinquirere  utriim  flnxus  aquoe  ex  la- 
tere  Christi  fuerit  miraculosus.  Negant  medici, 
contendenles  in  pericardio  imo  et  in  pleura 
conlineri  aqueum  huuiorem,  qui  ex  alierutro 
laeso  per  lanceam  naturaliier  eflluxit.  Atiamen 
miraculiini  agnoscunt  SS.  Patres ,  Ainbros., 
Aug.,  Cyrillus  Alex.,  etalii;  forte  qiiia  non 
aqueus  bumor,  sed  vera  aquaellluxit,  et  non 
simul  sanguini  mixta,  sed  successive  postsan- 
guinem  fluxit. 

1)E   MARIA    MATRE  JESU  JCXTA  CRUCEM  STANTE. 

Stubat  juxta  crucem  Jesu  Muter  ejiis,  Inquit 
.loa/ines  19.  Slabat,  inquam,  non  ejulans,  non 
indecore  se  gercns ,  non  ex  nimis  hunii  ja- 
cens,  aut  inter  adstantiuni  braciiia  colhipsa  ; 
sed  licet  lacrymosa  el  dolorosa,  ereclo  lamen 
aiiimo  et  voluntati  divinae  perfecle  confornii , 
probe  sciens  hoc  sacriticio  opus  salulis  hu- 
manae  consummandum  esse.  Unde  S.  Anibros. 
lib.  de  liistil.  virg.,  cap.  7,  ait :  «  Stabat  jiixla 
«  crucem  Mater ,  et  fugientibus  viris  stabat 
i  intrepida.  »  Ita  communiter  interpretos  an- 
tiqui  et  recentiores;  quamvis  S.  Ronaventura 
et  S.  Laurentius  Juslin.  contrarium  scripse- 
rint,  sed  probabiliter  delusi  apocrypho  libello 
de  lamentatione  B.  Virginis  S.  Bernardo  sup- 
posito. 

DE    TORTORIBUS  CHRISTI. 

Serrius  acriter  contendit  ministros  passio- 
nis  Christi  tam  in  flagellatione  qiiam  in  criici- 
fixione  fuisse  Brutios,  nunc  Calabros;  qnia, 
inquit ,  ciim  primi  a  Romanis  ad  Annibalem 
defecissent,  hac  poena  mulciati  sunt  ut  reo- 
rum  essent  tortores  :  ex  quo  infert  huic  ferali 
ministerio  erga  Christuin  a  Roinano  judice 
damnatum  inserviisse.  Veriim  esto  hanc  poe- 
nam  olim  inBrulios  fuisselatam;  utriim  tamen 
duraret  adhuc  temporepassionis  Christi,  non 
constat.  Imo  consiat  tempore  Tertulliani  non 
ampliiis  fuisse  in  usu  ;  tradit  enim  lib.  de  Co- 
rona  militis,  cujuscumque  nationis  milites 
buic  minisierio  inservire,  diim  suadeus  lio- 
mini  christiano  ne  militet,  dicit :  «  Et  vin- 
8  cula,  et  carcerem,  et  tormenta,  etsupplicia 
« adminisirabit;  nec  suarum  ultor  injuria^ 
«  rum. » 
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DE   PRODIGIIS  CHRISTO  INCRUCEPENDENTE 
FACTIS,  ET   PRIMO   UE    TEiNEBRlS. 

Primuni  inier  prodigia  quse  Christo  ecruce 
pendenteconligerunl,  luerunt  lenebrae,  quse 
ab  hora  sexta  ad  noiiain  ,  Jioc  est ,  a  meridie 
ad  tertiam  ponieridianain  factse  sunl  super 
universam  terram,  Matth.  27,  Marci  15, 
Lucae  23.  Circa  quod  duplex  occurrit  dilficul- 
tas  :  priina ,  quomodo  isl*  tenebrae  fuerunt 
inductse  ,  an  per  veram  eclypsim  quaj  fit  per 
interpositionem  lunae  ad  solem,  an  per  mira- 
culosam  radiorum  solis  subtractionem  seu 
extinctionem  lucis ,  seu  per  oppositionem  ali- 
cujus  alterius  corporis  opaci;  secunda,  an 
istae  tenebrae  fuerunt  difTusai  per  totum  qua 
late  patel  orbem. 

Quaniiim  ad  primam  difficultatem ,  S.  Dio- 
nysius  Areopagila  Epist.  ad  Polycarpum , 
tradit  fuisse  verain  et  proprie  diclam ,  sed 
prgelernaturalem  eclypsim ;  sic  eniin,  loquens 
de  Apollophane  philosopho  ,  dicit :  «  Eramus 
t  una  ambo  et  stabamus  ad  Heliopolim  (civitas 

<  est  TEgypti),  ac  cernebamus,  nec  inopinato, 
tciim  luna  se  soli  objiciebat;  nec  enim  con- 

<  junctionis  teinpus  erat;  rursiisque  cum  ea- 
{  dem  ab  hora  sexta  ad  vesperam  se  mediae 
«  solis  lineae  praeter  naturae  ordinem  oppone- 
(  bat.  »  Idem  habet  Epist.  ad  eunidem  ApoIIo- 
phanem.  Ejusdem  opinionis  est  S.  Aug.  epist. 
80  ad  Hesychium.  Scio  plures  hodie  non 
moveri  auctorilate  S.  Dionysii,  quippe  qui 
contendunt  opera  quae  sub  ejus  nomine  cir- 
cumferuntur  esse  illi  supposiia  et  ab  aliquo 
auctore  quinli  scculi  fuisse  consarcinata,  quod 
non  esl  hujus  loci  discutere.  Uiium  duntaxat 
observabo  ,  auctorem  hunc  quinli  seculi  de- 
buisse  impudenlem,  mendaceia  et  feffrontem 
impostorem  esse ,  ciiin  multa  de  se  nartet 
quae  nonnisi  vero  Dionysio  Areopagitse  con- 
veniunt,  ut  qiiod  fuerit  discipulus  S.  Pallli, 
quod  solis  eclypsim  Chrislo  paliente  viderit, 
quod  cum  Aposlolis  adfuerit  funeribus  B. 
Virginis ,  quod  scripserit  ad  S.  Joannera 
Evangelistam ,  ad  Titum,  ad  Timotheum  et 
ad  Polycarpum,  etc.  Habere  aulem  auctoreni 
istorum  operum  ut  impudentem,  mendacem  et 
effrontem  iuiposlorem,  obsiant  ipsa  opera, 
quae  nonnisi  sanam  doctrinam ,  pietatem  et 
sanctimoiiiam  spirant.  Plura  alia  videri  pos- 
sunt  apud  Baronium,  Spondanum ,  Natalem 
Alexandr. ,  cl  alios  contra  u;vi  iiostri  criticos. 
SS.  Cyprianus,  Ilieron.  et  Theopliilactus  cen- 
sent  has  tenebras  conligisse,  non  pcr  veram 
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et  proprie  diclam  eclypsim,  sed  vel  miracu- 
losa  exiinctione  lucis,  vel  oppositione  alicujus 
alterius  corporis  opaci.  Et  videtur  hajc  sen- 
tenlia  communior  apud  interpreles. 

Quanium  ad  secundam  dillicultatem,  stando 
senieniiae  S.  Dionysii  et  S.  Aug.  de  vera  et 
proprie  dicta  eclypsi  per  interpositionera 
lunae,  dicendum  videtur  has  lenebras  per 
universuin  orbem  non  fuisse  diffusas  ,  sed  per 
Palyeslinam  tantiim  et  regiones  vicinas,  qualis 
erat  yEgyptus.  Ciim  enim  luna  sit  longe  sole 
etlerra  minor,  impossibile  esl  ut  liinae  inter- 
positione  sol  obscuretur  respectu  loiius  orbis. 
Unde,  juxlahanc  sententiam  ,  quod  Evange- 
liuin  dicit  lenebras  factasesse  inuniversatn  ter- 
ram,  intelligendum  est  acconiniodale  de  uni- 
versa  lerra  Judaeae  et  regionum  vicinarum  , 
sicut  cum  Lucae  2  dicitur:  Exiit  edictum  a 
Cwsare  Aiigusto,  ut  describerelur  universus  or- 
bis,  non  intelligitur  totus  qua  late  patel  orbis, 
sed  iste  lantfim  cui  imperabat  Augiistus. 
Vel  dicendura  id  fuisse  dictuin  per  hyperbo- 
lem. 

Stando  vero  aliorum  sententiae,  nihil  obstat 
quominiis  dicamus  lenebras  per  tolum  qua 
late  patel  orbeiii  fuisse  diffusas. 

At  si  ita  sit,  inquies,  qiiomodo  fieri  potuit 
nullum  scriptorera  ex  gentilibus  harum  le- 
nebrarum  mentionem  fecisse?  —  Respondeo 
Phlegontera,  Adriani  imperatoris  libertura, 
in  Historia  quam  scripsit  per  Olympiades, 
harum  tenebraruin  meminisse.  Hujus  verba 
refert  Eusebius  in  Chronico;  et  ex  Euse- 
bio  S.  Hieron.  eliam  in  Chronico.  Haec 
sunt :  «  Quarto  autera  anno  ducenlesimai  se- 

<  cundye  Olympiadis  ,  magna  et  excellens  inter 
« ornnes  quae  ante  eam  acciderunt,  defectio  so- 
dis  facta  est.  Dieshora  sexta  itain  tenebrosam 

<  noctem  versus  est,  ut  stelloe  in  coelo  visae 
«siiit,  terraeque  motus  iii  Bithynia  Nicseae  ur- 
I  bismultas  sedessubvertcrit.  »  Idem  refertur 
in  Chronico  Alexandriae.  Idem  Eusebius  in 
Chronico  ibid.  refert  adhuc  alia  monuraenta 

• 

ethnicorum ,  quae  narrant  lenebras  et  motus 
terrae  tempore  passionis  Christi ;  dicit  enim  : 
«  Quo  tempore  passionis  Chrisli  et  in  aliis 
«  elhnicorum  conimenlariis  haec  ad  verbum 
« scripla  repcrimus  :  solis  facia  defeclio  et 
i  tenebrae  super  universam  terrain.  Biihynia 
« terrae  motu  concussa ,  et  in  urbe  JNicaena 
« aedes  plurinioe  corruerunt.  Quae  omnia  iis 
<i  congruiint  (iu;t>  in  passione  Salvaloris  acci- 
«  derunt.  »  Torlnllianus  in  Apologetico,  eum- 
dem  Phlegonlcm  vel  aliuiu  genliiem  indicans. 
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dicit :  «  Eodem  quidem  momento  dies  ,  me- 
«  dium  orbem  sole  signante,  suliducia  est; 
i  deliquium  ulique  putaverunt,  qui  id  quoque 

<  super  Cliristum  praedicalum  nescierunt.  Et 
t  tamen  euni  mundi  casum  relatum  in  archivis 
«  veslris  liabelis.  »  Similiter  S.  Lucianus  in 
Aclis  sui  martyrii  apud  Rufinum,  gentiles 
alloquens:  <  Perquirile ,  inquit,  in  annalibus 
I  vestris,    et   invenietis  temporibus    Pilali, 

<  fugato  sole  ,  inierruptum  tenebris  diem.  » 
Male    me    liabet   quod   Serrius  Phlegontis 

testimonium  futilibus  ,  ut  milii  videtur  ,  ra- 
tionibus  religioni  eripere  conetur.  Vult  ergo 
incertum  esse  Phb-gonlem  scripsisse  de  ob- 
scuratione  solis  quae  contigit  niotiente  Chri- 
sto:  V  quia  Origeues  dicil  quod  hoc  teslimo- 
nium  «  neminem  sapienlem  movere  posset  i  ; 
2°  quia  Phlegon  non  dicit  suum  solare  deli- 
quiuni  luiia  plena  contigisse;  5"  quia  silet  de 
eo  ad  tres  lioras  perdiirasse  ;  4"  quia  narrat 
terrae  niotus  Nicaeae  in  Biiliynia  factos ;  silet  de 
lerrae  motihus  factis  in  Palaesiina;  5°  dicit  has 
tenebras  coiiligisse  auno  quarto  olynipiadis  du- 
centesimae  secund*  ,  quai  est  inorieiitis  Chri- 
sli  incerta  epocha.  —  Resp.  ad  priinuni,  Ori- 
genemconlra  Celsum  Phiegontis  tesiimonium 
urgere.  Aliunde  quidquid  sit,uni  Origeni 
praevalent  Eusebius,  S,  Hieron.,  Tertul!.,  Lu- 
cianus,  Chronicon  Alexandriae,  etc.  Ad  secun- 
dum  :  Utquid  Plilegon  meininisset  pleni-lunii, 
ciim  non  as&erat  has  tenebras  conligisse  per 
veram  et  proprie  diciam  eclypsira  ex  inierpo- 
sitionelunae  ad  solem,  ul  imaginalur  Serrius? 
dicit   simpliciter    Phlegon  :   i  Defeclio  solis 

<  facta  est;  »  sive  auiem  sol  obscuretur  per 
interpositionem  lunae,  sive  allerius  corporis, 
sive  subtractione  radiorum  aut  exslinclione 
lucis,seniper  est  defectio  solis.  Sed  esto  Plile- 
gonlem  intellexisse  veram  et  proprie  diclam 
eclypsim  ex  interposilione  lunae,  non  noiavil 
pleni-lunium ,  sive  quia  in  monumenlis  ex 
quibus  id  exscripsit  non  invenit  notalum  defe- 
ctu  scienliae  astrorum  in  scriploribus,  sive 
quia  ipse  Phlegon  in  hac  scientia  parum  ver- 
satus  non  attendit  an  haec  eclypsis  esset  natu- 
ralis  vel  supernaturalis.  Quidquid  sit ,  hic 
diiDcultate  non  sunt  nioti  Eusebius,  S.  Hie- 
ron.  et  alii  quos  citavimus.  Ad  tertium  :  iNego 
consequens  :  quasi  vero  ex  oinissione  unius 
circumslaiiliae  neganda  sit  substantia  facti. 
Ad  quartum  :  Plilegon  poliiil  scire  motus 
terrae  factos  in  Biihynia  et  ignorare  faclos  in 
Palaestina.  Ad  quintunr.Epochamortis  Chrl- 
sti ,  secundum  communem  opinionem ,  est 


tempus  noiatum  a  Phlegonle,  scilicet annus 
quartus  olympiadls  ducentesimae  secundae , 
qiii  incidit  cum  anno  decimo  octavo  imperii 
Tiberii  et  irigesimo  teriio  anno  aerae  commu- 
nis,  quo  niorluus  esl  Christi. 

»E  SCISSIONE  VELl. 

Matlh.  27,  legilur  :  Jesus  autem  clamans  voce 
mag)id,  emisil  spiritum;  et  ecce  velum  templi 
scissum  esl  in  duas  partes  a  summo  usque  deor- 
sum.  Simililer  Marcus  15. 

Juxla  Josephum  de  Bello  Judaico  ,  erat  du- 
plex  velum  :  unum  exterius,  quod  separabat 
airium  in  quo  consislebat  populus,  a  Sancto, 
sen  loco  in  qiio  sacerdoies  sacra  niunia  obi- 
bant;  alleriim  interius,  quod  separabat  San- 
cium  a  Sancto  sancloriim  in  quod  inlroibat 
sunimus  pontifex  semel  in  anno.   Agnoscunt 
pariler  hoc  duplex  velum  Origenes  Tract.  74 
in  Matih.,  et  Hieron.  Ep.  ad  Hebidiam  150  , 
q.  8;  idque  significat  Paulus   Heb.  9 ,  v.  3, 
diceus  :  Post  velamentum  autem  secundum,  etc. 
lidem  ibidem  docent  velum  exterius,  non  in- 
lerius  fuissescissum.  Verba  sunt  Hieron.  cit.  : 
«  Quaerendum  quod  velum  templi  scissum  sit, 
I  exierius,  an  interius.  Mihi  videlur  in    pas- 
«  sione  Domini  iilud  velum  esse  conscissum  , 
«  quod  in  tabernaculo  et   in  templo  foris  posi- 
«  tum  fuerat  et  appellaiur  exlerius.  Quia  nunc 
«  ex  parte  videmus  et  ex  parte  cognoscimus : 
«  ciim  autem  venerit  quod  perfectum  est ,  tunc 
«  el  velum  inierius  disrumpendum  est ,    ut 
«  omnia  quae  nunc  nobis  absconditasunt,  do- 
i  mils  Dei  sacramenta  videamus.  »  Equidem 
quidamalii  Palres ,  Cyrillus,  Lactantius,  Leo 
magnus,  Beda  ,  etc. ,  censent  velum  inlerius 
quod  separabat  sanctum  a  sancto  sanclorum  , 
fuisse  scissum  :  sed  forle  quia  non  dislingue- 
bant  duplex  velum. 

Quid  autem  mysterii  habeat  veli  scissio? 
Praeter  jam  dicta  ex  S.  Hieron.  de  veli  exte- 
rioris  scissione,  circa  scissionem  veli  indis- 
tinci6  varii  varia  protulerunt.  Quidam  dixerunt 
ea  siguilicari  velamen  legalium  sacrificioruni 
et  caeremoniarura  luorte  Chrisii  esse  dissolu- 
tum  et  revolutum,  ita  ut  etiam  eihnici  luce 
Evangelii  jam  clare  videant  quae  tot  Judaeo- 
rum  figuris  adumbrabantur ;  alii,  abrogalionem 
acvelulidissolutionem  Synagogae;  alii,  Judaici 
populi  dissipationem  atque  divisionem ;  alii, 
passionem  Chrisli  esselinitam  et  animam a cor-'i 
pore  esse  separatam ;  alii,  luctum  templi  vesiem 
suam  more  Judaico  conscindeniis;  alii  demum, 
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jam  aperlam  esse  viam  coeli,  ut  exponit  Apost. 
Heb.  9.  V.  8. 

DE  MOTU  TERRiE. 

Subjungit  immediate  Malib.  :  Et  terramota 
est,  et  petra;  scissa;  sunt ,  et  monumenta  aperta 
sunt ,  ct  mulla  corpora  sanctorum  qui  dormie- 
rant,  surrexerunt.  Et  exeuntes  de  monumentis 
post  resurrectionem  ejus,  venerunt  in  sanctam  ci- 
vilatem ,  et  apparuerunt  multis.  Ilunc  lerrai 
motum  non  fuisse  universalemprobabilius  est, 
cum  dc  illo  ut  tali  sileant  omnes  scripiores 
lam  sacri  quam  profani ;  sed  fuit  duntaxat  in 
Judaea  et  in  aliquibus  provinciis  vicinis,  utin 
BiUiynia,  tesie  Pblegonte ,  de  quo  supra.  Idem 
censendum  est  de  scissione  petrarum  et  aper- 
lione  monumenlorum  ,  quae  islo  terrae  molu 
factaesunt.  De  iis  qui  tuncsurrexerunt  dicam 
infra,  dumde  resurrectione  Christi. 

UE  MAGNO  PANE. 

Eusebiuslib.  5  Praeparationis  cap.  9,  narrat 
ex  Plutarcho  lib.  1  de  Defect.  Orac.,quosdam 
navigantes  circa  insulas  Encbinadas  audivisse 
vocem  ex  insula  Praxis  clainantem,  magnum 
Pana  esse  mortuum ,  eademque  voce  jussum 
Thamo  navis  gubernalori  ut  id  denunliarct  ac 
proclaniaret ,  diim  esset  juxta  Palodem  in  Cy- 
pro  ;  quod  cum  ipse  fecisset,  magna  voce  cla- 
mans  ;  Matjnus  Pan  morluus  est ,  subito  innu- 
merabilium  gemitus  et  clamores  audiii  sunt. 
Haec  ciim  Tiberio  Caesari  renuniiata  essent, 
is  accilos  philosophos  interrogavit  quisnam 
esset  iste  Pan  ,  (pii  responderunt  sibi  videri 
euin  esse  qui  cx  Mercurio  et  Peiielope  natus 
esset.  At  quomodo  tunc  inortuus  esset  iste 
Pan,  qui  iongeanie  jam  obierat?  Nequepotest 
intelligi  de  daenione,  qui  ciiin  sit  purus  spiri- 
tus,  morli  non  subjacet. 

Aliter  orgo  intellexerunt  scriplores  eccle- 
siaslici.  Baronius  per  mortem  Panis  intelligit 
mortem  Chrisii,  qui  est  verus  Pan  ,  hoc  est , 
universorum  Dominus.  Sed  repugnare  videtur 
Cbristnm  constiluisse  nuntios  suaj  mortis, 
scilicet  daemones,  quos  noluit  habere  prseco- 
nes  suae  divinitatis,  Luc.  4,  et  voluisse  indi- 
gitari  nomine  infamis  TEgyptiorum  idoli. 
Veriiis  inlellexit  Eusebius  per  mortem  Panis, 
eversionem  regni  daemonis  morle  Christi  illa- 
tam,  idque  convenienter  instiluio  Plutarcbi, 
qui  ibi  agitde  defectione  oraculorum.  El  haec 
probabiliora  sunt,  supposila  veritate  bistoriae, 
cui,  licet  a  pluribus  receplae,  plures  eliain 
lidera  delrectant,  aut  saltem  nolunt  eam  ha- 


bere  quidquam  commune  cum  mortc  Chrlsti. 
Quod  nos  sub  dubiorelinquimus. 


BifSfitatio  Irfcima. 

DB  CAUSA  EFFICIENTE  VASSIONIS  CHRISTI,  ET 
EJUS  CAUSALITATB  ET   EFFECTIBVS. 

(Z).  Th.  QQ.  41,  48  ei  49.) 

Articulus  primus. 
De  causa  efficiente  passionis  Christi. 

Quaeritur  hic  1°  utriim  Chrislus  fueril  ab 
aliis  occisus  ,  an  a  seipso  ;  2"  ex  quo  motivo 
sepassioni  tradiderit;  3°  utriira  Pater  eiim 
tradiderit  adpatiendum;4°  ulriim  conveniens 
fuerit  ut  pateretur  a  gentilibus  vel  potiiis  a  Ju- 
daeis;  5"  utriim  ejus  occisores  eum  cognove- 
rint;  G"  quam  grave  fuerit  eorum  peccalum. 
Proquorum  resolutione, 

Dico  1" :  Persecutores  Christi  fuerunt  causa 
directa  illiusmortis,  quiacausam  suflicientein 
mortis  ei  intulerunt  cum  intentione  occidendi 
et  eflectu  consequenie;  ex  illa  eiiim  causa  mors 
estsubsecuta.(Q.47,a.l,o.)Chrislusaulenifuit 
causaindireclasu3emortis,qualeniisvimilIatam 
suo  corpori  non  impedivit,  prout  poterat,  sed 
acceptavit.  Et  hoc  sensu  verum  estquod  dicit 
Joan.  iO  :  Nemo  tollit  animam  meam  a  me ,  in- 
vito  scilicet,  sed  ego  pono  eam 

Dices :  Qui  ab  aliis  occiduntur,  paulalim 
debilitala  natura  deliciunt,  et  maximehoc  ap- 
paretin  crucifixis,  qui,  utait  S.  Aug.  5  de  Tri- 
nit.  c.  13,  longa  morte  cruciantur ,  Alqui  hoc 
non  accidit  Christo,  nam  clamans  voce  magna 
emisit  spiritum,  Matth.  27.  Ergo.  —  Respon- 
deo,  quod  ul  Cliristus  ostenderet  quod  passio 
illala  per  violentiam,  ejus  aniniam  non  eripie- 
bat,  nisi  in  quanlum  vellet,  naturam  corpo- 
ralem  in  sua  foriitudine  conservavit,  saliera 
quantiim  ad  hoc  ul  in  extremis  positus  voce 
inagna  clamaret ,  quod  inter  alia  miracula 
mortis  computalur.  Uiide  Marci  15  :  Videns 
Centurio,  qui  ex  adverso  stabat,  (piia  sic  clamans 
expirasset,  ait :  Vere  liic  liomo  Filins  Dei  erat. 
(Ibid.  ad  2.)Quodautem  auctoraddil  ibidem, 
id  fuisse  etiam  mirabile  quod  citiiis  mortuus 
sit  aliis  qui  simili  passione  afliciebantur ,  non 
inielligit  fuisse  miraculum,  quasi  anima  corpus 
deserueril  priusquam  adessel  causa  suiViciens 
mortis;  sed  intelligit  id  fuisse  mirabile  iis 
qui  ignorabint  teneram  ejus  coniplexionera, 
secundiim  quam  vulnera  ciiiiis  in  eo  causA- 
runt  moriem  quam  in  aliis.  Et  hac  de  cau- 


1435 


DE  CAUSA  ET  EFFECTIBUS  PASSIONIS  CHRISTI. 


1434 


sa,  mirabatur  Pilalus  si  jam  obiisset,  Marci  15. 

Dico  2"  :  Cliristusexobedieniia  niortuus  est. 
(Ibid.  a.  2,  o.)  Constal  ex  Joan.  10,  ubi  ipse 
Chrislus  dici  t :  Poteslatem  liabeo  ponendi  ariimam 
meam,  et  poteslatem  liabeo  iteriim  sumendi  eam; 
et  lioc  mandatum  accepi  a  'Patre  meo,  sciiicet 
ponendi  aniniam  meain  etsuinendi  eam.  Item 
ibid.  14:  Sicutmandatumdedit  mihiPater,sicfa- 
cio  :surgite,eamus  /i?«c,scilicetadiocumpassio- 
nis.  Item  ex  illo  Philip.  2  :  Factus  est  obediens 
usque  mortem.  Idautem  eratconveniens  jiistili- 
cationi  hominum  ,  ut  sicut  per  unius  honiinis 
inobedientiam  p,  ceatoresconstilutisuntuiulii, 
ita  per  unius  obedieniiam  jusli  conslilueren- 
turniulii,  ut  diciturRoin.  5. 

Dices  :  Chrisius  moriuus  est  ex  charilate, 
secundum  illiid  Ephes.  5  :  Ambulate  in  dile- 
ctione,  sicut  et  Christus  dilexit  nos,  et  tradidil 
semetipsum  pro  nobis.  Ergo.  —  Respondeo, 
quod  eadem  ralione  Christus  passus  est  ex 
charilate  et  obedientia,  quia  et  ipsa  charilatis 
praecepta  erga  Deum  et  homines  ex  obedien- 
tia  iniplevit,  et  obediens  fuit  ex  charitate  ad 
Patreni  praecipienteni.  Plurade  rigoroso  pra;- 
cepio  moriendi  Christo  imposito  require  in 
Iract.  de  Incarn.  diss.  18,  art.  4. 

DicoS'' :  Deus  Pater  tradidit  Christum  pas- 
sioni ,  juxta  illud  Rom.  8  :  Proprio  Filio  suo 
non  pepercit  Deus,  sed  pro  nobis  omnibus  tradi- 
dit  illum.  Et  hoc  triplici  modo.  i"  Qnia  sua 
aelerna  voluntate  praeordinavit  passionem  Chri- 
sli  ad  humani  generis  liberationem  ;  non  qui- 
dem  decernendo  iillas  actiones  Judieorum  erga 
Chrislum  ,  quatenus  erant  peccaiiiiiiosae,  sed 
decernendo  Christum  pati  a  Judaeis  ,  ejusque 
passioiiem  ordinando  ad  nostrain  redeniptio- 
nem.  2*  In  quanlum  ei  inspiravit  voluntatem 
patiendi  pro  nobis  infundendo  cliaritatem. 
3°Non  protegendo  eum  a  passione,  sed  expo- 
nendo  persequentibus.  (Ibid.  a.  3,  o.) 

Dico  4° :  Conveniens  fuit  ut  Christus  a  Ju- 
daeispati  inciperet,  et  postea,  Judaeis  traden- 
libus,  permanus  gentilium  ejus  passio  linire- 
lur.  Quia  sic  in  ipso  modo  passionis  Chrisli 
praefigiiratus  est  ejus  effectus ;  primo  enim 
passio  Christi  effectum  salutis  habuit  in  Ju- 
daeis,  quorum  plurimi  in  morte  Christi  bapti- 
zati  sunt,  Act.  2  et  3;  deinde  Judaeis  praedi- 
cantibus,  effectus  passionis  Christi  transivitad 
gentes.  (Ibid.  a.  4,  o.) 

Dico  5°  :  Primates  Jud«orum,  qui  eorum 
principes  dicebantur,  cognoverunt  Christum 
esseMessiam  inLegepromissum^videbant  enim 
in  eo  omnia  signa  quae  prophetae  fulura  prae- 


dixerant  de  Messia.  Nec  obstat  qu6d  Luc.  22, 
iliis  iiiterrogantibus  an  Jesus  esset  Christus  , 
responderit  ipse  Chrislus  :  Si  vobis  dixero , 
non  credetis  :  vel  enim  inteliigt^ndum  est  de 
Christo  ut  Filio  Dei  ,  ut  patet  ex  interroga- 
tione  altera  versu  seq. :  Tu  ergo  es  Filius  Dei? 
vel  dicuiitur  noii  credere,quia  licet  signis 
pateniibus  convicti  essent,  voluissenl  tamen 
et  conabanlur  ex  perversiiate  cordis  ea  infir- 
mare.  Minores  seu  plebeii  qui  mysteria  S. 
Scripturae  non  noverant,  non  plene  cognove- 
runt  essc  Christum  seu  Messiain.  Licet  enira 
ali<iui  eorum  in  eum  crediderint ,  multitudo 
tanien  non  credidit.  Et  si  aliquando  diibilave- 
riiit  aii  ipse  esset  Christus,  propier  signoriim 
miiUiliidinem,  poslea  tamen  decepti  a  siiis 
principibus  fuerunt,  ut  non  crederent  eum 
esse  Christum.  Neutrl  aulein  cognoverunt 
esse  Dcum  et  Filium  Dei  naturalem  ,  juxla 
illud  Joan.  16  :  /Von  noverunt  Patrem  neque 
me  ;  cum  hoc  tamen  discrimine  ,  quod  igno- 
rantia  majorum  non  excusaret  eos  absolute 
acriniine,  qiiia  erat  crassa  et  quodammodo 
aflectata;  videbant  enim  evidentiasigna  diviiii- 
tatis  ipsius,  sed  ex  odio  et  iiividia  in  ipsnm 
ea  pervertebant,  et  verbis  ejus  quibus  se  Dei 
Filiuni  asserebat,  credere  nolebant,  uiide  ipse 
Christus  de  eis  dicit  Joan.  15  :  Si  non  venissem 
et  locutus  eis  non  fuissem,  peccatum  non  liabe- 
rent :  nunc  autem  excusaiioneni  non  liahenl  de 
peccalo  suo.  Et  postea  subdit  :  S/  opera  non 
(ecissem  in  eis,  quce  nemo  alius  facit,  peccatum 
non  liaberent.  Si  quidamPatres.iit  S.  Chrysost. 
et  Beda,  dicant  eos  agnovisse  esse  Filium 
Dei ,  vel  loquuntur  de  Filio  Dei,  non  per 
naluram,  sed  per  excelleniiam  gratiae  singula- 
ris;  vel  intelligunt  eos  cognovisse  verum  Dei 
Filium,  quatcniis  evidentia  signa  hujus  rei 
habebant ,  quibus  tamen  propter  odium  et  in- 
vidiam  assenlire  noliierunt,  ut  eum  cognosce- 
rentesse  Filium  Dei.  (fbid.  ad  1.) 

Dico  6" :  Pcccaium  cruciligentium  Christum 
fuit  gravissimum.  Iii  principibus  quidem,  tara 
ex  genere  seu  objecio,  quia  eratcontra  Deum, 
seii  contra  eum  quem  poterant  et  debebant 
scire  esse  Deum,  quam  ex  parte  peccantium, 
quia  maxima  malitia  illud  admiserunt.  In 
popularibus  autem,  ex  genere  tantum  ;  mi- 
nuebatur  enim  ex  parte  illorum  propter  igno- 
raiitiam.  (Ibid.  a.  6,o.)  Dixi,  gravissimum  pec- 
catum,  id  est,  valde  grave,  non  autem  gravissi- 
mum,  comparate  ad  omnia  alia  peccata,  quia 
odium  Dei,  blasphemia,  et  slmilia  quae  sunt 
formaliter  contra  Deum,  graviora  sunt  quam 
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quse  sunt  formaliter  contra  hiimanitnteni  et 
materialiler  tanliim  conlra  divinitaiem,  qiiale 
fuit  peccatiiin  crucifigentium  Cliristnm  ,  nt 
docet  auctor  ,  infra,  q.  80,  art.  5.  Qiiainvis 
enim  odissent  Cliristum,  enm  tamen  odio  ha- 
behant  forinaliier  ut  honiinein  tantiim ,  non 
formaliter  ut  Deum  ,  quem  ignorabant,  licet 
vincibiliter. 
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Articulus  II. 

Quomodb  passio  Chrisli  operata  sit  nostram 
salutem. 

Dico  1"  :  Passio  Christi  operata  est  nostram 
salutem  per  raodum  nieriti.  Quia  Christus 
babuit  graliam,  quae  est  principium  meriti , 
non  tantuin  ut  singuiaris  homo,  sed  ut  caput 
aliorum  ;  ideoque  per  voluntariam  passionem, 
non  solum  sibi,  sed  suis  membris  meruit  sa- 
Julem.  (Q.  48,  a.  1,  o.) 

Dices  :  Christns  ab  inslanti  suae  conceplionis 
mernit  nobis  salutem  ;  singulae  ejus  actiones 
ab  inilio  conceplionis  fuerunt  infiniii  valoris  : 
atqui  superlluum  est  aUquem  iteriim  niereri 
quodjain  antea  ineruerat :  ergo.  —  Respondeo: 
Disliiiguo  niaj.  :  Clirislusab  iiiitiosuae  coiice- 
ptionis  meruit  nobis  saiuteni,  allento  valorc 
operum,  concedo ;  aitenla  Dei  ordinatione , 
nego.  Quainvis  ergo  siiiguloe  Christi  aetioiies 
ab  iuslaiiti  conceplionis  essent  iiiliniti  et  plus- 
quam  sulUcienlis  valoris  ad  ledeniplionem  no- 
stram  ,  Deus  tamen  illas  non  ordinaveral  ad 
redeniplionem  nostram  absque  passione,  pro- 
pier  ratioiies  quas  deduxinius,  arl.  1,  diss. 
praiced.,  concl.  2.  Unde  indepeiidenler  a  pas- 
sione  non  conlerebant  jus  absolulum  el  per- 
fectuin  ad  sabiteni,  ideoque  salus  iioslra 
tribuitur  passioni. 

Dico  2" :  Passio  Chrisli  operata  est  salutem 
nostram  per  moduiii  salisiaclionis,  quia  Chri- 
stus  patiendo  exhibuit  ut  caput  nosirum  Deo 
aliquid  majus  quam  exigerci  recoinpensatio 
totius  oifensai  generis  huinaiii  :  1"  propler 
magnitudinem  cliaritatis  ex  qua  patiebalur; 
2"  propier  dignitatem  vitai  suae  quae  erat  vila 
Dei  et  hominis  quain  ponebat ;  3"  propter  ge- 
neralitatem  passionis  et  magnitudinem  do- 
loris  assumpti,  ut  explicuitnus  art.  \,  diss. 
praeced.  conci.  4  et  5.  Haec  autem  a  sup- 
posito  divino  ,  a  quo  procedebant  ,  habe- 
bant  valorein  inlinitum  lam  satisfaclorium 
quam  meritorium.  Quanlum  ad  lias  duas 
conclusiones ,  vide  quae  fuse  dixi  in  tract. 
de  Incarnat.  diss.  19,  de  merito  et  satisfaciione 
Christi. 


Dico  S'' :  Passio  Christi  operata  est  nostrara 
sahitem  per  nioduin  sacrificii ,  quia  fuit  ob- 
latio  rei  sensibilis  cnm  siiiiniiiiulatione,facta 
in  honoreni  Deo  propriiini,  hoc  est,  in  reco- 
gnilionein  supremi  Hiius  doniinii  et  ad  ipsum 
placandum;  hoc  enim  est  proprie  sacrificium. 
(Ibid.  a.  3,  o.)  Qiiod  autem  hic  dicit  auctor  ex 
S.  Aug.  1.  10  de  Civit.,  c.  6,  omne  opus  bo- 
niim  quod  agilur  ut  charitate  inhaereamus 
Deo,  esse  veruin  sacrificiuin,  inlelllgendum 
est  quod  sit  verum  sacrilicium  veritate  fru- 
ctus  et  excelleniia,  non  veritate  essentiae.  Yide 
plura  de  passione  Christi  ut  sacrificio  in  tract. 
de  Incarnat.  diss.  19,  art.  4,  prob.  2,  el  diss. 
20,  art.  3. 

Dico  4"  :  Passio  Christi  operata  est  nostram 
saluteni  per  modum  redemplionis  ,  quia  fuit 
snlTiciens  et  superabundans  satislaclio  pro 
peccalo  et  reatu  poeiia!,  ut  diclum  est.  Alqui 
salisfactio  qua  quis  saiisfacit  sive  pro  se,  sive 
pro  alio,  pretium  quoddam  esl  qiio  seipsum 
vel  aliuin  rediiiiil  a  peccalo  etpoeiia  :  ergo  re- 
deniptio.  Undo  Mallh.  20  :  Filius  liominis  venit 
(iare  animarn  suam  redemptionem  pro  muliis;  et 
Rom.  5  :  Jaali/icaii  sumus  per  redemptionem 
quw  est  in  Ciiristo  Jesu. 

Dices  :  INullus  emil  vel  redimit  quod  suum 
esse  non  desiit :  alqui  homines  iiunquamde- 
sierunt  essii  Dei  :  ergo.  —  Respondeo  :  Dis- 
tiiiguo  miiiorem  :  Iloniines  iiunqnam  desie- 
runt  esse  Dei  quoad  subjeclionem  ejus  pote- 
stati,  concedo ;  quoad  unionem  per  charilatem, 
nego.  Per  peccatum  eiiiin  facti  sunius  Deo 
inimici  e-t  ;<h  eo  secundum  aftectum  divisi, 
alque  servituti  diaboli  subjecli. 

Inferes  :  Ergo  pretiuin  redemptionis  nostrae 
solvendum  et  oirerendum  eiat  diabolo  et  non 
Deo.  Prob.  illatio  :  Quicumipie  emit  aut  redi- 
mit  aliquid,  pretiuni  solvit  ei  qui  possidet  : 
atqui  cx  soluiione  pra-cedenti  diabolus  lionii- 
nes  possidebat ,  uipote  ejus  servituti  siib- 
jectos,  ut  dictum  est  :  ergo.  —  Respondeo  : 
INego  illalionem.  Ad  prob.  distinguo  niiii.  : 
Diaholus  homines  possidebat  ut  tortor  seu 
miiiister,  ex  pcrmissione  et  ordinatioiie  Dei, 
concedo;  ut  judex  seu  princeps  propria  au- 
ctorilate,  nego.  Ad  quorura  intelligeniiam, 
observandum  est  qiiod  liowjo  peccando  obli- 
gatus  erat  Deo  et  diabolo.,  Quanliira  eiiim  ad 
culpam  Deum  oirenderal.  ei  diabolo  conscn- 
tiens  se  ei  subdiderat  :  unde  ratione  culpae 
non  erat  factus  servus  Dei,  sed  potiiis  ab  ejus 
servitute  recedens  diaboliservitulem  incurre- 
rat,  Deo  ul  principc  oirenso  jusie  id  permii- 


1457  DE  CAUSA  ET  EFFECT 

lente;  sed  quantum  ad  poenam,  principaliier 
homo  eral  obligalus  Deo  sicut  summo  judici, 
diabolo  aulem  lanquam  lortori.  Quamvis  ergo 
diabolus  teneret  homlnem  sub  servitule  et 
quanliim  ad  poenam  et  quantiim  ad  culpani, 
quia  tamen  sic  erat  quantum  ad  culpam  ex 
permissione  Dei  per  illam  ofTensi,  et  quantum 
ad  poenam  exjustaojus  ordinatione,  iia  ut 
diabolus  esset  tautiim  in  iis  minislor,  idt  o  ii«n 
illi,  sed  Deo  preiium  rodempiiouis  erat  sol- 
vendum  et  oirorendum.  (Ibid.  ad  2  et  5.) 

Dico  5°  :  Christo  homini  proprium  est  esse 
redemptorem  slricte  sumptum;  quiaredimere 
stricie  et  proprie,  esl  de  suo  solvere  protium 
liberationis  ;  alqui  solus  Cliristus  solvit  rigo- 
rose  desuo  pretium  nosirae  liberationis,  lun- 
dendo  scilicet  viiam  et  sanguinem  suum  : 
ergo.  (Ibid.  a.  5,  o.)  Dixi,  redemptorem  stricte 
sumptum,  quia  si  latiori  sensu  dicatur  rcdiun- 
plor  is  qui  est  prima  caiisa  et  aucior  redem- 
ptionis,  dando  eum  qui  solvit,  inspirando  ilii 
voluntatem  solvendi,  et  cum  ilio  ad  omne  opus 
redemptionis  operaiido  :  lioc  sensu  lota  Tri- 
nitas  nos  redemit ;  haic  enim  dodit  nobis  Cliri- 
stum  hominem  ,  inspiravil  illi  voliintatem  pa- 
tiendi,  et  omnesactionesredemptiouis  humanae 
in  00  operata  est.   Et  ideo  auctor  dicit  quod 

<  esse  immediaie  redempiorcm,  proprium  sit 

<  Christi  in  qiiantum  est  homo  :  quamvis  ipsa 
«  redomplio  possit  attribui  loti  Trinilati,  sicut 

<  primae  causiE.  » 

Dices  1" :  Merita  sanctorum  nobis  applican- 
tur  per  indulgentias,  in  remissionempGeiiariim 
peccatis  nostris  dobitarum  :  ergo  dici  possunt 
noslri  redemplores.  2°  Sanctidicuntur  )iostri 
medialores,  Galat.  S  :  ergo  et  redemplores. 
3°  Moyses  Act.  7,  dicitur  redemptor.  Ergo. — 
Respondeo  ad  prinium,  merita  sanclorum  non 
nos  a  culpa  et  pocna  aterna,  sed  temporali 
tantiim  liberare,  idque  nonnisi  praesupposila 
redemptione  per  Christum  facta,  et  ideo  ne- 
que  secundum  rigorem  justiiiae.  Quando  au- 
lera  dicimus  esse  proprium  Christo  esse  re- 
demplorcm  ,  inlelligimus  de  redemptione  h 
culpa  et  poena aeterna, atque secundiim  rigorem 
jusliliae.Et  hinc  patetiresponsioad  secundum, 
quia  in  mediatione  non  importatur  aequalitas 
etrigor  justitiae,  sicut  in  redemptione.  Ad  ter- 
tium,  Moysesdiclus  est  redempior,  non  respe- 
ctive  ad  culpam  el  poenam  aiiernam,  sed  ad 
captivilatem  ^^^lityptiacam^aqua  Israelitas  libe- 
ravit.  Neqiie  id  fuit  proprie  redimere,  cum 
nihil  lucrit  soliitum  pro  liberatione. 

Dico  6" :  Passio  Ghrisli,  boc  esl,  humanitas 
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Christi,  ul  aliquando  subjecta  passioni,  salu- 
tem  nostram  ()p<'ralur  ellicienter,  quia  est 
inslrumoiitum  divinitatis.  Sic  intelligendum 
esse  auclorem  cuni  dicit  passionem  Christi 
causare  ellicienter  noslram  salulem,  consiat , 
quia  ad  ellicientiam  roalem  et  physicam  re- 
qiiirilur  existenlia  causae  :  non  autem  am- 
pliiis  existit  passio  Christi;  et  ita  se  explicat 
S.  Doctor,  q.  seq.  a.  1,  in  line  corp.  (Ibid.  a. 
6,0.) 

Articulus  III. 
De  effectibus  passionis  Cliristi. 

Dico  1"  :  Per  passioncm  Christi  liberati 
sumus  apeccato,  qiiaieniis  Christus,  sicut  di- 
clum  est  art.  praecod.,  utcaput  noslrum  per 
passionem  taiiqiiam  per  prclium  rodemit  nos 
ut  nieinbra  siia  a  peooalis;  sicut  si  honio  per 
aliquod  opus  morilorium  quod  manu  exorcet, 
redimeretse  a  peccato  qiiod  pedibus  commi- 
sisset.  Sicut  enim  corpiis  naturale  est  unum 
ex  menibroriim  diversitale  consisieiis,  ita  tola 
Ecclesia,  quae  est  mysticum  corpus  Christi, 
computalur  quasi  una  persona  cum  suo  ca- 
pite,  quod  est  Christus.  (Q.  49,  a.  1,  o.) 

Caeteriim  concliisionem  sic  intellige,  non 
quod  passio  Christi  aclu  eflicaciler  omnesho- 
mines  liberet  a  peccato;  qiiot  sunt  enlin  qui 
adliuo  iii  eo  perniaiieut'  sed  qu6d  sit  causa 
nniversalis  sulTioiens  ad  redomplionem  pecca- 
torum  totius  generis  humani,  quae  tameii,  iit 
eflectum  Iiabeat,  debeat  applicari  :  sicut  si 
mediciis  praepararet  mcdicinam  omnis  generis 
morborum  sanativam,  iiullum  sanaret  nisi  ap- 
plicatji  seu  sumpta.  (Ibid.  ad  5  el  4.) 

Ex  hac  concl.  sequilur  1°  quod  per  passio- 
nem  Clirisli  liberati  simusa  [)0testate  diaboli, 
in  ciijiis  servitutem  incidoramus  per  pecca- 
tum.  Sequilur  2%  sublato  peccato,  nos  libe- 
rari  a  poena  aiterna  illi  debita.  Sequitur  3°, 
nos  esse  Deo  reconciliaioi;,  solula  causa  ini- 
micitiae,  quae  erat  peccatum.  Sequitur  4°, 
apertam  nobis  esse  januam  coeli,  sublato  impe- 
dimento  ad  ojus  ingressum,  (|uod  est  pecca- 
tum.  Has  omnes  sequolas  intellige  ad  sensum 
datum  conclusionis,  scilicet,  passionem  Chri- 
sti  esse  causam  universalem  qussit  sufliciens 
ad  hos  omn^s  efrectus,  quos  tamen  ut  actu 
operelur,  debet  applicari  per  sacramenta  et 
bona  opera. 

Dico  2" :  Christus  per  suam  passionem  me- 
ruit  exaltari.  Pro  quo  vide  tractatum  de  Incar- 
natione,  dissert.  19,  art.  2. 
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IDisgfrtatio  uuLrfcima» 

DE  MOKTE,  SEPULTCRA   ET   DESCENSU   CHRlSTI 
AD  INFEROS. 

{D.  Th.  QQ.  50,  5i  et  52.) 

Articulus  primus. 
De  morle  Christi. 

Occurrunt  in  hoc  arliculo  discutienda :  t°an 
conveniens  fuerit  Ciiristum  niori;  2"  an  per 
morteni  diviniias  fucrit  separata  a  corpore; 
3"  an  alj  aniraa;  4°  an  in  triduo  mortis  Ciiri- 
stus  fuerit  iiomo ;  5°  utrum  ejus  corpus  fuerit 
idem  numero  vivum  et  niortuum;  6°  utriim 
mors  ejus  aliquid  operata  sit  ad  nostram  sa- 
lutem.  Ad  quorum  resolulionem, 

Dico  1°  :  Conveniens  fuit  Cliristum  mori  : 
1°  ut  salisfaceret  pro  nobis,  qui  propter  pec- 
catum  adjudicati  eramus  morti ;  2°  ut  ostende- 
ret  veritaiem  naturae  assumptae;  sl  enim  post 
conversationem  cum  liominibus,  subito  sine 
morle  evanuisset ,  ab  omnibus  crederetur 
plianiasma;  3"  ut  moriendo  nos  a  timore  mor- 
tis  liljeraret;  4"  ut  resurgendo  a  morluis,  et 
virtuteni  suam  ostenderet  qua  mortem  supe- 
ravit,  et  nobis  spem  resurgcndi  a  mortuis  da- 
ret.  Unde  Apostolus,  1  Cor.  15  :  Si  Cliristus 
prcedicatur  (jubd  resurrexit  h  mortuis,  quomodo 
ijuidam  in  vobis  dicunt  (jubd  resurrectio  mor- 
tuorum  non  est?  Confer  dissert.  9,  art.  1,  c. 
2.  (Q.  50,  a.  1,  0.) 

Dico  2"  :  In  morte  Christi  divinitas  non  fuit 
separala  abejus  corpore;  sed  ipsi  mansit  liy- 
poslalice  unita,  ita  ut  non  esset  alia  hy- 
postasis  Verbi  Dei  et  caiflis  post  mor- 
tem. 

Prob.  1" :  Quod  pergratiam  Dei  conceditur 
ut  quid  natura  sua  permanens,  nunquam  abs- 
que  culpa  revocatur;  unde  Rom.  H,  dicitur 
quodsine  poanitentia  sunt  dona  Dei.  Sic  gralia 
adoptionis  per  quam  homines  sanclificanlur, 
nunqnam  perditur  sine  culpa.  Alqui  gratia 
unionis  per  quam  divinitas  est  unila  carni 
Christi  in  persona,  mullo  inajor  est  gralia 
adoptionis,  et  etiam  magis  permanens  ex  sui 
ratlone,  quia  haec  ordinatur  ad  unionem  per- 
sonalem  :  gratia  autem  adoptionis  ad  quanidam 
unionem  affectualem,  neque  in  Christo  fuit 
aut  poluit  esse  ulltim  peccatum  :  ergo.  2°  Ea 
quae  sunt  humanae  naliirse,  non  dicuntur  de 
Filio  Dei  nisi  ratione  unionis  bypostaticae  : 
alqui  de  Fdio  Dei  dicitur  quod  convenit  cor- 
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pori  Chrisii  post  mortem,  scillcet,  essesepul- 
tum,  ut  patet  ex  Symbolo  fidei,  in  quo  dicitur 
qiiod  Filius  Dei  sit  passus,  mortuus  et  sepultus: 
ergo  diviniias  non  fuit  in  morte  separata  a 
corpore.  Neque  etiam  fuisse  in  triduo  inortis 
separatam  a  sanguine  fuso,  dixi  in  tract.  de 
Incarn.  dissert.  7,  a.  2,  in  fine.  (Ibid.  in  a. 
s.  0.) 

Dico  3" :  In  morte  Christi  divinitas  non  fuit 
separata  ab  ejus  anima.  1°  Quia  aniina  unita 
est  Verbo  Dei  per  prius  et  immediatius  qnam 
corpus,  siquidem  corpus  fuerit  unitum  me- 
diante  anima  seu  ratione  aniinse;  Christus 
enim  assumpsit  naturam  humanam  :  corpus 
autem  per  animam  pertinet  ad  naturam  hu- 
manam.  Atqui  in  morte  Christi  divinilas  non 
fuit  separala  a  corpore,  ut  dictum  est  :  ergo 
multo  miniis  ab  anima.  2"  De  Filio  Dei  prae- 
dicatur  quod  est  aniinae,  scilicet,  quod  descen- 
derit  ad  inferos  :  aiqui,  ut  dicium  est,  ea 
quae  sunt  naturae  humanaj,  non  dicuntur 
de  Filio  Dei,  nisi  ratione  unionis  hypostaticae : 
ergo. 

Dico  4"  :  Erroneum  est  dicere  Christum  in 
triduo  mortis  esse  hominem,  quia  ciim  sit 
vere  mortuus,  anima  ejus  a  corpore  separata 
est,  in  qua  separatione  sita  est  mors  et  de- 
structio  humaniiatis,  sicut  in  eorum  unione 
sita  est  humanitas.  Neque  etiain  in  triduo 
mortis  proprie  fuit  Christus;  quia  Chrislus 
dicit  supposilum  existens  in  natura  divina  et 
humana;  tunc  autem  natura  humana  desierat 
per  separationem  animae  a  corpore,  ut  di- 
ctum  est.  Poterat  taraen  per  synecdochen 
dici  Christus,  sicut  etiara  nunc  dicimus  :  S. 
Petrus. 

Dico  S** :  Corpus  Christi  vivum  et  mortuum 
fuit  idem  numero  absolute ,  quia  aliquid  dici- 
tur  idem  numero  absolut^,  quod  esl  idem 
supposito  :  corpus  autem  Christi  vivura  et 
mortuum  fuit  idem  supposito,  ut  palet  ex  di- 
ctis.  INon  fuit  tamen  idera  nuraero  omnino  et 
totaliter,  quia  vita  quam  amisit  in  morte,  est 
deessentia  corporis  viventis  :  unde  non  fuit 
idera  niimero  secnndiim  speciem  naturae  hu- 
inanae.  (Ibid.a.  5,  o.) 

Si  petas  utriim  corpus  Christi  mortuura 
manserit  sine  forma  subsiantiali ,  —  resp. 
probabiliiis  negative,  sed  assumpsisse  formara 
cadaveris  huraani,  quia  secundum  principia 
philosophiae,  materia  non  potest  naturaliier 
csse  sine  forma,  nec  videtur  hic  necessiias 
adstruendi  miraculum. 

Inferes  i"  :  Ergo  est  diversitas  corporis  ; 
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2"  ergo  Verbutn  dimislt  aliquando  qnod  as- 
sumpsit.  —  Respondeo  ad  prinium,  esse  diver- 
silalem  corporis  ratione  novae  formae,  et  ideo 
non  esse  idem  numero  secundum  speciem  na- 
turae  liumanse,  ul  diclum  est;  remanet  tamen 
idem  supposilo.  —  Uespondeoad  secundum  : 
Niliil  repugnat  qu6d  Cliristiis  dimiserit  id  quod 
non  fuit  principaliter  assumptum  ,  ut  fuit 
forma  cadaverica. 

Dico  6" :  Mors  ClirisU  in  facto  esse  nihil 
operata  est  ad  nostram  salutem  per  modum 
meriti,  qnia  Chrisius  tunc  mortuus,  erat  ex- 
tra  siatum  merendi.  Si  autem  per  mortem  in 
facto  esse  intelligamus  carnem  moriuam,  po- 
tuit  operari  efTicienter  ad  nostram  salutem, 
quia  remanebat  instrumentum  divinitatis  sibi 
unitae.  (Ibid.  a.  6,  o.) 

Articulus  II. 
De  sepultura  Christi. 

Dico  1" :  Convenienter  Christus  fuit  sepul- 
tus,  tum  ad  comprobandam  veritatem  morlis; 
non  enim  aliquis  in  sepulcro  ponitur,  nisi 
quando  jam  de  veritate  niorlis  constat :  tum 
quia  per  hoc  quod  Christus  de  sepulcro  re- 
surrexit,  datur  spes  resurgendi  per  ipsum  his 
qui  sunt  in  sepulcro.  (Q.  51,  a.  I,  o.) 

Dico  2" :  Convenienti  modo  Christus  fuit 
sepullus.  (Ibid.  a.  2.)  Juxta  Matth.  27  et  Joan. 
19,  Joseph  ab  Arimathaea  cum  Nicodemo  1° 
corpus  Christi  unxit  centum  libris  aromadim 
ex  myrrha  et  aloes,  emptis  a  Nicodemo ;  2°  in- 
volvit  syndone  munda;  3"  posiiit  in  monu- 
mento  suo  novo;  4"  hoc  raonumentum  erat 
in  horto  vicino;  5°  excisum  erat  in  pelra; 
6"  advolvit  magnum  saxum  ad  ostium  nionu- 
menti.  Haec  autem  omnia  dicimus  convenien- 
ter  facta. 

1"  Corpus  Christi  aromatibus  myrrhae  et 
aloes  conditur  convenienter  moribus  Judaeo- 
rum,  qui  sic  soiebant  condire  corpora,  ut 
diutius  conservarentur  illaesa.  In  hujusmodi 
autem  officiis  quae  mortuis  exhibentur,  mos 
cujuslibet  gentis  est  servandus,  inquit  S.  Aug, 
Tract.  120  in  Joan.  (ibid.  ad  2  et  3.)  2»  In- 
volvitur  sindone  munda  ad  decenliam  hone- 
statis.  (Ibid.  ad5.)  3°Sepelitur  in  monumento 
alieno,  utqui  domum  in  vita  nonhabuit,  post 
mortem  quoque  in  alieno  sepulcro  reconde- 
retur;  item  in  monumento  novo,  in  quo  sci- 
licet  nemo  antea  positus  fuerat,  ne  alius  ibi 
sepulius  resurrexisse  fingeretur  et  crederetur. 
(Ibid.  ad  4.)  4**  Hoc  monumentum  erat  in  hor- 
to,  quia  nemo  sepeliebatur  in  urbe.  5"  Ex- 


cisum  erat  in  pelra,  sic  disponente  divinS 
providentiA,  ne  si  ex  lapidibus  fuisset  exstru- 
ctum,  suffossis  fundamentis,  vel  dirutis,  et 
repositis  lapidibus,  raplum  a  discipulis  finge- 
reliir.  Si  etiam  in  terra  fuisset  sepullus,  di- 
cere  poterant :  Suffoderunt  terram  et  furati 
sunt  eum.  6"  Advolvit  saxum  magnum  ad 
ostium  monumenti,  iterum  contra  calumnias 
resurrectionis,  ut  sine  plurimorum  auxilio 
reserari  non  posset  monumentum.  (Ibid.  a. 
3,0.) 

Dico  3° :  Corpus  Christi  mansit  incorru- 
ptum  in  sepulcro,  ad  ostensionem  divinae  vir- 
tutis,  et  ne  crederetur  mortem  ejus  fuisse 
ex  iiifirmilate  naturae  et  non  voluntariam  ; 
corruplio  enim  cujiiscumque  corporis  pro- 
venit  ex  infirmilate  naturae  illius  corporis, 
quae  non  potest  amplius  corpus  coniinere  in 
uniim. 

Dico  40  :  Christus  fuit  convenienter  un3 
die  et  duabus  noctibus  in  sepulcro.  (Ibid.  a. 
4,  0.)  Ratio  est,  quia  istud  tenipus  require- 
batiir  et  sufficiebat  ad  probandam  verilaiem 
mortis  Christi,  ut  dicam  de  ojus  resurrectione. 
(Q  53.  a.  2,  0.) 

Dices  :  Mattli.  12,  dicit  Christus  :  SiculJo- 
nas  fuit  in  ventre  ceti  tribus  diebus  et  tribus  no- 
clibus;  ita  Filius  hominis  erit  in  corde  terrcc 
tribus  diebus  et  tribus  noctibus.  Ergo.  —  Resp. 
hic  tres  dies  et  tres  noctes,  scilicet  naturales, 
intelligenda  esse  per  synecdocben,  siimendo 
partem  pro  toto.  Sic  ergo  primus  dies  et  prima 
nox  computanlur  ab  extremitate  diei  feriae 
sextae,  qua  Chrislus  mortiius  et  sepuliiis  est, 
usque  ad  niediam  nocteni  s;ibbali;  secundus 
dies  et  secunda  nox,  .i  media  nocte  sabbali 
usque  ad  mediam  nociem  dleidominicae ;  ter- 
tius  dies  et  tertia  nox,  a  media  nocte  diei  do- 
minicae  ad  auroram  ejusdem  diei,  qua  Chri- 
stus  resurrexit. 

Articulus  III. 
De  descensu  Cliristi  ad  inferos. 

Occurrunt  hic  explicanda  :  primum ,  an 
anima  Christi  realiter  et  substantialiter,  et 
non  tantum  secundiim  effectum  descenderit 
in  infernum;  secundum  ,  an  convenienter 
descenderit;  tertium,  in  quem  infernum  de- 
scenderit;  quartum,  utriim  aliquam  moram 
ibi  traxerit;  quintiim,  ulrum  SS.  patres  ab 
iiiferno  liberaverit ;  sexium  ,  utriiin  etiam 
damnalos  et  pueros  in  peccaio  originali 
defunctos ;  septimum,  item  et  an  animas  pur- 
gatorii. 

Dico  i"  :  Christus,  hoc  est,anima  Chrisli 
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realiter  et  substantialiicr  descendit  ad  inferos, 
et  non  tanium  secundum  cfrectum  el  opera- 
tioneni.(Q.  52,  a.  1.) 

Prob.  1"  ex  Syniboio  Apostolorum,  in  quo 
dicilur  :  Descendit  ad  inferos,  quod  ohvie  et 
naturaiiler  inlelligitur  de  descensu  reali  et 
sul)Staiiliali,  et  non  secundum  elTectuni  tan- 
liim,  sicque  inteiligii  communis  sensus  lide- 
lium.  (-2-2,  q.  1,  a.  9,  ad  4.)  IIujus  autem  non 
meminit  Symbolum  Nicumum,  quia  supposuil 
expressum  in  Symbolo  Apost.,  elnullus  tunc 
error  circa  hunc  arliculum  exortus  erat  qui 
indigeret  nova  expressione.  2"  Psalm.  15  : 
Non  relinques  animani  meani  in  inferno  :  quod 
Petrus  Act.  2,  de  Chrislo  interpretatur.  o" 
Eplies.  4  :  Quod  autem  aacendit,  (juid  e$t?  nisi 
quia  et  descendit  prinmm  in  inferiores  partes 
terrce.  Inferiora  aulem  lerr.Te,  inquit  S.  Hie- 
ronym.,  infernus  accipitnr.  Eo  modo  ergo 
juxta  Apost.  Christus  descendit  in  infernum, 
quo  modo  ascendit  in  coelum  ;  realiier  autem 
et  substantialiter  ascendil  in  ccelum.  Ergo. 
4°  Tandem  hanc  doctrinam  tradunt  concil. 
Lateran.  sub  Innoc.  lil,  cap.  F/r»n7er,  de  SS. 
Trinitate,  Symbolum  dictum  S.  Alhanasii,  S. 
Ignat.  Epist.  ad  Trallianos;  Nazianz.  Oiat.  2 
de  Resurr, ;  Nyssenus,  Orat.  1 ;  S.  Aug.  Epist. 
57  et9D,  et  alii. 

Dices  cum  Durando :  1°  Anima  separala  non 
potest  moveri  localiter;  2"  subslanlia  spiri- 
lualis  non  est  in  loco  nisi  per  operalionem  : 
alqui  anima  Chrisli  separala  nullam  habebat 
operalionem  in  inferno  :  orgo.  —  Respondeo 
ad  primum,  quudanima  Christi  non  descen- 
deritad  inferos  eo  genere  motiis  quo  corpora 
movenlur,  sed  eo  genere  motiis  quo  angeli 
movenlur.  (Hic  a.  1,  ad  3.)  Ad  secundum, 
nego  min.  :  Anima  enim  Christi  ut  instru- 
mentum  divinitalis  operalaestin  inferno,  ex- 
pellendo  lenebras  exteriores,  et  hunc  locum 
illuminando.  (In  5,  d.  22,  q.  2,  a.  2,  q.  1.) 

Dico  2"  :  Conveniens  fuit  ut  Cliristus  de- 
scenderet  in  infernum.  (Q.  52,  a.  4 ,  o.)  1"  Quia 
homo  per  peccatum  incurrerat  non  solum 
moriem  corporis,  sed  etiam  descensum  ad  in- 
feros  :  ergo  sicut  fuit  conveniens  ipsum  mori 
ut  nos  liberarei  a  morte,  ita  conveniens  fuit 
eum  descendere  ad  inferos  ut  nos  ab  iilolibe- 
raret:  cum  hoc  lanieu  discrimine,  quod  mors 
ilii  poena  fuit,  non  desceusus  ad  inferos,  quia 
por  mortem  opus  redemptionis  consummatum 
erat,  et  superabundanter  satisfaclum  divinae 
jusliiiai  :  unde  descendendo  ad  inferos,  as- 
sumpsit  quod  nobis  poena  erat,  sed  non   ut 


poenam  sibi,  nec  sub  ratione  pcenae.  Obser- 
vandum  semel  pro  semper  quod,  ciim  dicimus 
Chrislum  nos  liberasse  a  morte  corporis,  non 
esl  sensus  quod  nos  liberaverit  a  necessitate 
moriendi ;  morimur  enim  omnes,  sed  a  neces- 
silalc  permanendi  in  morle,  quia  resurgemus. 
Ei  hoc  sensu  Christus  dicitur  habere  impe- 
riura  morlis,  et  mortem  moriendo  vicisse, 
juxta  illud  Oseae  3  :  Ero  mors  tua,  q  mors.  2° 
Quia  conveniens  erat  ut  viclo  diaboloperpas- 
sioneni,  vinclos  ejus,  qni  delinebanlur  in  in- 
ferno,  eriperet,  secundiim  illud  Zach.  9  :  Tu 
cjuoque  in  sanguine  Teslamenti  tui  emisisli  viti' 
ctos  suos  de  tacu.  5°  Ut  sicut  potestaiem  suam 
ostendit  in  terra  vivendo  et  moriendo,  ita 
eliam  poleslatem  suam  ostenderet  in  inferno 
ipsum  visitando  et  illuminando,  ut  sic  in 
nomine  Jesu  orane  genu  fleclatur,  non   so- 
liim  coelestium,  sed  etiam  infernorum,  Phi- 
lipp.  2. 

Dico  5"  :  Christus  non  descendit  in  infer- 
niim  damnatorum  secundiim  praesentiam  rea- 
lem,  quia  juxta  SS.  Patres,  Hieron.  in  cap.4 
Epist.  99  et  alios,  ideo  Christus  descendit  ad 
inferos,  uteosqniibi  deiinebantur  consolare- 
tur  et  liberarei;  nullum  auiem  ex  inferno 
damnatorum  consolatus  est  et  liberavit,  ut 
dicam  modo.  Insuper  infernus  damnatorum 
non  erat  locus  conveniens  Christo.  Descendit 
ergo  in  infernum  damnalorum  secundiim  ef- 
fectura  tantiim,  eos  arguendo  et  convincendo 
de  sua  inlidelitate  et  malilia ;  idque  per  mo- 
dura  locutionis  aut  manifestationis,  quae  inter 
spiritus  non  impeditur  ex  distantia  loci. 

Obj.  Dicitur  ex  ore  divinae  sapientiae,  quae 
est  Ciiristus  ,  Eccl.  24  :  Peuetrabo  omnes  infe- 
riores  partes  terrce.  Atqui  inter  inferiores  par- 
tes  terrse  compulalur  infernus  damnatorura  : 
ergo.  —  Respondeo  quod  Christus,  qui  est  Dei 
sapieniia,  peuelravit  omnes  inferiores  partes 
terrae,  non  localiter  secundiim  animam  omnes 
circumeundo,  sed  eflectum  suae  potentiae  ali- 
qualiter  ad  omnes  extendendo.  (Ibid.  ad  1.) 

Repones  :  Ephes.  4,  Christus  dicitur  de- 
scendisse  ad  inferiores  partes  terrae,  hoc  est, 
ad  inlima  terrae,  ubi  est  infernus  damnato- 
rum.  Ergo.  —  Respondeo  1"  solutione  praice- 
dcnti.  2"  Totus  infernus  in  quem  descendisse 
Chrislum  agnoscimus,  licet  non  in  omnes  si- 
nusinferni,  rcspeclu  hiijus  loci,  vocaturinfi- 
mus  et  profundissimus. 

Instas  :  Act.  2,  Petrus  dicit :  Quem  (Chri- 
stum)  Deus  suscitavit  solutis  inferni  doloribus , 
juxta  quod  impossibile  erat  teneri  illum  ab  ee* 
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Alqiii  dolores  inferni  sunt  in  inlerno  damna- 
loruin  :  ergo.  —  Ilcspondeo  1"  :  In  textu 
Graeco  loco  infenii  logi  nwrtis,  juxla  quem 
sensus  est  eum  susciiasse  Ciirisium"  ipsum 
solvendo  a  doloribus  seu  poena  et  miseria 
moriis,  et  vilse  resUluondo.  —  Uospondeo2°  : 
Rciinendo  lecllonem  Vulgalae,  Cliristus  solvit 
dolores  inferni,  liberando  patres,  non  apoena 
sensus  quam  non  patiebantur,  sed  a  poenii 
damni  quam  patiebanlur  ex  dilalione  gloriae. 
Potest  etiam  dici  quod  solverit  aiiquas  animas 
purgalorii  a  poena  sensus  et  dauini ,  de  quo 
infra,  el  hoc  sensu  intelbgendi  sunt  SS.  Pa- 
tres.  Juxla  quem  distinguenda  estminor.  Ad- 
dilur  :J«a:/a  (itiod  impossibile  erai  teneri  ilLutn 
ab  eo,  vel  ea  ,  quia  juxla  divinum  decretum  , 
Christus  non  debobat  manere  in  morle,  neque 
in  inferno.  (Ib.  ad  2.) 

Urgebis  :  1  Pelri  5,  dicitur  qiiod  Chrislus 
liis  (jui  in  carcere  erant  spiritibus  veniens  pra:- 
(licavit ,  (jni  increduli  fuerunt  ali(juamlo,  ijuando 
exspectabant  Dei  patientiam  in  diebus  Noe,cum 
fabricaretur  arca.  Alqui  increduli  erant  in  in- 
ferno  damnatorum  poenam  danini  et  sensiis 
patientes;  atqiie  illic  agi  de  dcscensu  Christi 
ad  inleros  conslat  ex  cap.  seq. ,  ubi  dicilur  : 
Mortuis  evangelizatum  est :  ergo.  —  Respondeo 
in  hoc  texlu  sermonem  esse  de  his  qui,  utait 
feiras,  fuerant  aliquando  increduti,  sed  lainen 
in  infidelilale  non  permanserant.  Noe  enim 
diluvium  annuntianle,  non  omnes  in  sua  in- 
credulitateperierunt,  sed  quidam  poenitenles 
ab  incredulilaie  conversi  sunt,  iicet  in  poenam 
infideiiiaiis  prioris  aquis  diluvii  peiierinl;  et 
hi  erant  vei  in  liml)o  patrum,  vel  potiiis  in 
purgalorio,  quia  liinbus  non  dicilur  carcer, 
sed  sinus  Abrahae  :  his  ergo  praedicavit  Chri- 
stus  et  evangelizavit ,  nuntiando  ipsis  se  esse 
eorum  redeinptorem. 

Dico  4° :  Sicut  corpus  Cliristi  fuit  una  die 
et  duabus  noctibus  in  sepulcro,  lantumdem 
ejus  anima  mansit  in  inferno,  scilicet  usque 
ad  momentum  resurrectionis  ,  ita  ut  simul 
anima  exiret  de  inferno  et  corpus  educeretur 
de  sepulcro.  Unde  Ecclesia  in  benedictione 
cerei  paschalis  cantal  :  Ha;c  nox  est  in  qua 
Cliristus  ab  inferis  victor  ascendit.  Atque  ila 
sentiunt  Palres,  S.  Irenaeus  lib.  5  adversiis 
llaires.  cap.  31,  S.  Nyss.  Orat.  1  de  Resurr., 
TertuII.  lib.  de  Anim.a  cap.  S5,  et  alii. 

Dico  5°  :  Christus  descendens  ad  inferos, 
liberavit  SS.  patres,  i"  exhibondo  eis,  sta- 
tim  a  morte  sua  ,  claram  divinitatis  visio- 
nem,qua  hucusque  privatifuerant,  nondum 
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solulo  rcdemptionis  nostrse  pretio;  deinde 
cos  e  looo  inferui  educendo.  Et  hoc  est  quod 
dicitur  Zach.  9  :  Tu  verb  in  sunguine  Testa- 
menli  tui  eduxisti  vinctos  de  lacu  in  (juo  non  erat 
ai/ua.  Ei  Coloss.  2  :  Exspolians  principatus  et 
potestates,  scilicet  infernaIes,auferend()juslos, 
traduxiteos  a!)  hoc  loco  tenebrarum  in  cadum. 
Consenliunt  veteres,  TertuII.  lib.  de  AnimS 
c.  53,  S.  Aug.  Hom.  57,  S.  Greg.  Ilom.  22  in 
Evang.,  S.  Ilieron.  in  cap.  2  Jonae.  Hiuc  canit 
Ecclesia  :  « 0  vere  digna  iioslia,  pcr  quam 
j  fr.icta  sunt  tarlara,  redempla  plebs  captiva- 
« la,  reddita  vit3e  praemia.»  (Ibid.  a.  5,  o.) 

Dico  C  :  Christus  descendens  ad  inferos, 
nullum  damnatorum  liberavit,  quia  ciiin  Chri- 
slus  in  hoc  descensu  ageret  per  virtutem  suae 
passionis,  eos  solos  liberavit  quos  passioni  suae 
conjunctos  iuvenit  per  fidem  charilaie  infor. 
m;ilam  :  damnali  aulcm  vel  non  habiierunt 
fideiii  de  passione  Christi,  vel  illi  non  fuerunt 
linaliler  conjuncti  per  charitatem.  (Ibid.  a. 
G,  0.) 

Neque  rofert  qiiod  virlus  passionis  Christl 
niinc  se  exlendat  eliam  ad  eos  qui  sunt  in 
peccalo.  Disparitas  est,  quod  secundum  divi- 
nas  ordinationes  in  praesenti  vita  sit  locus 
conversioni  et  transmutationi  a  culpa  ad  gra- 
tiam  ,  seciis  post  morlem  ;  quia  damnali  sunt 
conlirniati  in  malo ,  sicuibeati  in  bono.  Hinc 
illud  :  Ubi  ceciderit  arbor,  ibimanebit. 

Propier  eanidem  raiionem  ,  pueri  qui  cum 
originali  peccato  decesserunt ,  non  fuerunt 
per  Christum  liberati.  (Ibid.  a.  7,  o.) 

Dico  7"  :  Christus  suo  descensu  ad  inferos 
non  liberavit  omnes  animas  a  purgatorio. 
(Ibid.  a.  8,  o.)  Prob.  :  Descensus  Christi  ad  in- 
feros  liberaiorius  fuit  in  virtute  passionis  : 
virtus  autem  passionis  non  habuit  tunc  majo- 
rem  virtutem  quam  nunc  habeat :  atqui  nunc 
non  liberat  omnes  aniinas  quae  sunt  in  purga- 
torio,  scd  tantumeas,  volquaesuntsuflicienter 
purgatse ,  vel  quibiis  passio  Christi ,  quae  est 
velut  causa  universalis,  applicatur  per  satisfar 
ciiones  justorum  viventium,  vel  per  sacra- 
menta  novse  legis  ad  hoc  divinitiis  instiluta  : 
porro  descensusChrisii  ad  inleros,  nequefuit 
salisfactorius  ,  neque  medium  divinitiis  insli- 
tutum  ad  applicandam  virtutem  suae  passionis 
onnibus  animabus  in  purgatorio  tunc  exi- 
steniibus  :  liberavit  ergo  duntaxat  eos  qui 
erant  sullicienter  purgati,  vel  etiam  qiii  diim 
viverent  meruerunt  ex  congruentia  per  fidem 
et  devolionem  ad  mortem  Christi,  ut  eo  de- 
scendente  liberarentur.  (Ibid.  ei  ad  i  et  2.J[ 
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Dices :  T  Eccles.  24,  Sapientia  dicit  :  lUu- 
minabo  omnes  sperantes  in  Domino.  2°  S.  Aug. 
in  Psalin.35,  docet  omnes  animas  eleclorum 
per  Chrisii  descensum  ab  inferno  esse  libera- 
las.  S**  Aniiqui  Palres  diim  loquunlur  de  ju- 
storum  liberalione,  nullos  excipiunt  nisi  im- 
pios.  Ergo.  —  Respoiideo  quosdam  propler 
h*c  momeata  censere  quod,  licet  descensus 
Christi  per  se  non  liberaverit  omnes  animas 
pnrgalorii,  id  tamen  tunc  praeslilerit  ex  pri- 
vilegio  quasi  ex  indulgentia  plenaria.  Haec 
sententia  non  esl  improbabilis  :  non  coguni 
lamen  nos  ejus  momenla  recedere  a  sententia 
auctoris.  —  Lnde  ad  primum  :  Per  iliumina- 
tionem  non  necessario  inlelligitur  absoluta 
liberaiio,  sed  quaedam  consolalio  et  novum 
gaudium  de  gloria  post  purgalionem  statim 
accipienda.  Ad  secundum  :  S.  Aug.  ibi  loqui- 
tur  deanimabus  Insinu  Abrahae  exislentibus, 
id  est,  de  jusiis.  Ad  teriium  :  Similiier  dici 
polesi  anliquos  Palres  loqui  de  jusiis  in  lim- 
bo,  quos  niliil  a  gloria  relardaret ,  nisi  com- 
munis  reaius  naiui*  ex  peccalooriginali. 


Slisentntio  i>uot>fnma» 

DB    RBSHRRECTIONB    CHRISTI. 

(D.  Th.  QQ.  53,  54  ei  55.) 

Ante  omnia  observandum  est  resurrectio- 
nem  Chrisli  fuisse  pluries  in  veieri  Tesiamento 
praenuntiatam  verbis  el  factis.  Verbis.  Gen.  49 
de  Juda  dicitur  :  Requiescens  accubuisli  ut  leo 
el  quasi  lecena;  quis  suscitabit  eum?  Quod  de 
resurrectione Christi  interpretaiur  S.  Ambros. 
lib.  de  Benedict.  Patriarch.  cap.  4,  S.  Aug. 
lib.  12cont.  Faust.  cap.  42,  et  alii.Psal.  2: 
Filius  meus  es  tu,  eqo  hodie  genui  te.  Quibus 
verl)is  ulitur  Paulus  Act.  13,  ad  probandam 
resurrectionem  Christi.  Psal.  15  :  Non  relin- 
ques  animam  meam  in  inferno;  nec  dabis  san- 
ctum  tuum  videre  corruplionem.  Quod  lam  ipse 
Paulus  ibid.  quam  Petrus,  Act.  2,  intelligunt 
de  resurreclione  Chrisli.  Sophoniae  5  :  Ex- 
specta  me,  dicit  Dominus,  in  die  resurrectionis 
mece  infuturum.  Quod  S.  Ang.  lib.  18  de  Civit. 
c.  53,  interpretatur  pariter  de  resurrectioiie 
Chrisli.  Osese  3  :  In  die  tertia  suscilabit  nos. 
Quod  idem  S.  Aug.  ibid.  cap.  28,  S.  Bernard. 
Serm.  1  de  Resurr.,  Tertuli.  contra  Judseos 
inlerpretantur  de  resurreclione  Cliristi.  Fa- 
ciis.  Plura  enim  figurate  gesta  sunt  in  praj- 
nuntiationem  resurrectionis  Christi  futurae, 
\jt  in  Isaac  immolando  et  tamen  servato,  in 


Joseph  educto  de  carcere  terlio  anno;  de 
quibus  Prospcr  lib.  1  Praediciionum  c.  17  et 
29;  in  Joua  tertia  diede  ventre  ceti  prodeun- 
te,  qiiod  suae  sepulturae  et  resurreciionis 
tertia  die  fuisse  figuram  teslatur  ipse  Christus, 
Matth.  12  et  16.  Hinc  Apost.,  1  Corinlh.  15, 
jure  dicit :  Christus  resurrexit  tertia  die  secun- 
diim  Scripturas, 

Articulus  primus. 

Vtriim  necessarimn  fuerit  Christum  resurgere. 

rSecessarium  intellige,  non  simpliciter,  sed 
ex  siipposilione  divinae  ordinationis,  prophe- 
tiarum,  meritorum  Christi  et  noslrae  uiililalis. 

Dico:Necessarium  fuit  Christum  resurgere, 
propter  quinque  rationes  in  Scripiuris  fun- 
datas.  (Q.  53,  a.  1,  o.) 

1**  Ad  commcndaiionem  divinae  justiliae,  ad 
quam  pertinet  exallare  illos  qui  se  propter 
Deum  hiimiliaiit,  seciinduin  iiliid  Lucae  1  : 
Deposuit  potentes  de  sede ,  ct  exaLuvit  humiles. 
Quia  igitur  Chrislus,  propter  cliarilatem  et 
obedientiam  erga  Deuni ,  se  huii  iliavii  usque 
ad  morlem  crucis,  oportebat  ut  exaltaretur  a 
Deo  usque  ad  gloriosam  resiirreclionem.  Unde 
ex  ejus  persona  dicitur  Psal.  138  :  Tu  cogno- 
visti,  id  est,  approbasii  sessionem  meam,  id  est, 
liuniilitalem  et  passionem  ,  et  resurreclionem 
meam,  id  est,  gloriiicationem  in  resurrectione, 
ut  exponitGlossa. 

2°  Ad  lidei  noslrae  insiructionem  ,  quia  per 
Chrisli  resurreclioneiii,  propria  viriiiieet  in 
signum  suae  divinitatis  factam,  confirmata  est 
fides  noslra  circa  ejiis  divinilatem  :  ut  enim 
dicilur  2  Corinth.  ult.  :  Etsi  crucifixus  est  in 
infirmilate;  sed  vivit  in  virluteDei,  id  est,  susi ; 
el  ideo  1  Corinlh.  15  dicitur  :  Si  Christus  non 
resurrexit,  inanis  est  prcedicatio  nostra,  inanis 
est  fides  nostra.  Non  quod  fides  nostra,  etiamsi 
Chrislus  non  resurrcxisset,  absolute  loqiiendo, 
non  potuissel  csse  vera  et  utilis  ad  salutem  , 
sed  siipponendo  ea  quae  praedicta  erant  de 
ejus  resurrectione,  et  quod  ipsesaepe  promi- 
serat  se  resurrecturum,  si  rever.T  non  resur- 
rcxit,  falsum  docuit  homines  et  eos  decepit, 
ideoque  inanis  est  praedicatio  Apostolorum  , 
inanis  et  fides  nostra,  quia  ulraque  falsa. 

3°  Ad  sublevamcn  spei  nostrae ,  quia  diim 
videmus  Christum,  qui  est  caput  nostrum, 
rcsuri^ere,  speramus  et  nos  resurrecluros. 
Unde  dicitur  1  Corinth.  15  :  Si  Chrisius  prw- 
dicatur  quod  resurrexil  a  mortuis,  quomodb  qui- 
dam  dicunt  in  vobis,  quoniam  resurrectio  mor- 
tuorum  non  est  ? 
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4"  Ad  informaiionein  vitae  fidelium,  secun- 
diim  illud  Rom.  6  :  Quomodb  Cliristus  surrexit 
a  mortuis  per  gloriam  Patris,  ita  et  nos  in  no- 
vitatevila;  ambulemus.  El  infra  :  Clirislus  resur- 
gens  ex  mortuis  jam  non  moritur;  ita  et  vos 
existimate  mortuos  quidem  esse  peccato,  viventes 
aulem  Deo. 

5**  Ad  complemenlum  noslrse  jusHficalionis ; 
quia  sicut  per  lioc  quod  raala  sustinuit,  humi- 
liaius  est  moriendo,  ut  nos  liberareta  malis  : 
ita  glorificatus  est  resurgendo,  ut  nos  promo- 
verei  ad  bona,  secundiim  illud.  Rom.  4  :  Tra- 
ditus  est  propter  delicta  nostra,  et  resurrexit 
propler  justificationem  nostram.  Non  tamen  hoc 
sensu  quod  ejus  resurrectio  meruerit  justifi- 
caiionem  nostram,  non  enim  crat  opus  viato- 
ris;  neque  quod  esset  duntaxat  exemplar  no- 
strae  jtistificationis  :  sed  quia  si  Christus  non 
resurrexisset,  justitiam  quam  perpassionem 
nobispromerueratnon  essemus  assecuti ;  erat 
enim  in  divinis  decretis  sic  ordinalum,  ut  non 
daretur  Spiritus  sanctus ,  nec  mitterentur 
Apostoli  ad  praedicandum,  neque  nobis  appli- 
caretur  generaliter  passionisfructus,  nisi  post 
resurrectionem  ,  juxta  illud  Lucae  4  :  Oporte- 
bat  enim  Christum  pati ,  et  resurgere  a  mortuis 
tertia  die,  et  prwdicari  in  nomine  ejus  poeniten- 
tiam  et  remissionempeccatorum.  Et  illud  Joan. 
7  :  Nondiim  erat  Spiritus  datus ,  quia  Jesus 
nondiim  erat  glorificatus. 

Articulus  11. 
De  die  et  liora  quA  Clirislus  resurrexit. 

Chrisium  tertia  die  a  morte  su5  resur- 
rexisse,  indubitala  fides  est  ssepe  in  S.  Scri- 
pturis  asserta  :  utriim  aulem  id  sit  conve- 
nienler  factum  ? 

Dico  1° :  Conveniens  fuit  Christum  resur- 
gere  terti^  die.  (Ibid  a.  2,  o.)  Prob.  Resurre- 
ctio,  ut  dixi.  art.  praecedenii,  necessaria  fuit 
ad  instruciionem  fidei  nosirse  :  est  autem  fi- 
des  nostra  de  divinitate  el  humanitate  Chri- 
sti ;  non  enim  sufDcit  alterum  sine  altero  cre- 
dere  :  atqui  ad  hoc  quod  confirmareturfides 
de  veriiate  diviniiatis  ipsius ,  oportuil  quod 
cito  resurgeret ,  et  ejus  resurrectio  non  dif- 
ferretur  usquead  finem  mundi:  ad  hocautem 
quod  confirmaretur  fides  de  veritate  humani- 
tatis  et  mortis  ejus,  oportuit  raoram  esse inler 
mortem  et  resurrectionem  ;  si  enim  statim 
post  moriem  resurrexisset ,  videri  posset 
quod  ejus  mors  vera  non  fuerit ,  et  per  con- 
sequens  nec  resurrectio  vera  :  ad  veritatem 
autem  nioriis  manifestandam^suiriciebat  quOd 
TH.  vni. 


usque  ad  tertiam  diem  ejus  resurrectio  dif- 
ferreiur,  quia  non  conlingit  quin  infra  hoc 
tempus  in  homine  qui  mortuus  videtur,  ciim 
vivat,  appareant  aliqua  indicia  vitae  :  ergo. 

Dico  S^^Tertia  dies  qua  Christus  resur- 
rexit,  fuit  prima  hebdomadae,  quse  apud  nos 
est  dies  dominica,  diluculo  seu  sub  aurora. 
(Ib.  ad  3.)  Quantiim  ad  diem,  patet,  1°  quia 
cum  ex  dictis  constet  esse  mortuum  die  sexta 
hebdomadae  et  resurrexisse  tertia  die  sequen- 
te,  consequens  est  qudd  resurrexerit  prima 
diehebdomadae.  2"  Quia  mulieres  quae  dicun- 
tur  in  Evangelio  venisse  ipsa  praefata  die  sum- 
rao  mane  ad  sepulcrum,  invenerunt  jam  resur- 
rectionem  faciam ;  dlcuntur  enim  venisse  un4 
seu  prima  sabbati ,  id  est,  prima  die  hebdo- 
raadae;  quia  nominesabbati  apud  Judaeos,  non 
soliim  significatur  septima  dies  quieli  desli- 
nata;  sed  eiiam  tota  hebdomada  septem  die- 
bus  conslans,  ut  patet  ex  illo  Luc.  18  -.Jejuno 
bis  in  sabbato,  id  est,  in  hebdomada ;  impossi- 
bile  est  enii;i  j>ji:i!are  bis  in  una  die. 

Quantiim  ad  horam,  Christum  resurrexisse 
diluculo  seu  sub  aurora  ,  communis  est  sen- 
teniia  SS.  Palrum ,  Aug.  in  Enarrat.  2  in  Ps. 
26,  et  I.  4  de  Trinit.  c.  C;  Hilarii  can.  55  in 
Matih. ;  Prudenlii  in  Hymno  ad  Galli  cantum  , 
S.  Th.  hic  et  q.  51,  a.  4,  et  aliorum  scholasti- 
corum  in  5,  d.  22.  Item  est  sensus  coraraunis 
Ecclesiae,  quae  cantat  cum  S.  Ambrosio  in 
hymno  paschali :  t  Aurora  lucis  rutilat...  ciim 
I  Rex  ille  fortissimus...  victor  surgit  de  fu- 
i  nere.  >  Item,  6t  quod  prsecipuum  est,  videtur 
expressumin  S.Scriplura,  Marci  ult.,  his  ver- 
bis  :  Surgens  autem  mane  prima  sabbati;  Grae- 
ce  :  CvLm  surrexisset  mane.  Adde  quod  si  resur- 
rexisset  ante  illucescentem  diem  ,  non  fuisset 
tribus  diebus  et  tribus  noctibus  in  corde 
terrae,  ut  dicitur  Matth.  12.  Quando  ergo  S. 
Hieron.  q.  6  ad  Hebidiam ,  dicit  Christura  re- 
surrexisse  hora  qua  ipse  voluit ,  et  quae  nulli 
mortalium  est  cognita,  intelligendus  est  de 
instantiresurrectionis;  aurora  enim  decurrit 
per  plura  insiantia. 

Obj.  1"  :  Matth.  28,  dicit  mulieres  venisse 
ad  sepulcrum  vespere  sabbati  :  ergo  non  post 
sabbatum.  —  Respondeo  per  vesperam  sab- 
bati  apud  Matih.  inlelligi  ipsam  noctem  quae 
sequitur  sabbatum  ;  apud  Hebraeos  enim  saepe 
tota  nox  vocatur  vespera,  et  totus  dies  mane, 
ut  patet  Genes.  1  :  Factus  est  vespere  et  mane 
dies  primus.  Sensus  ergo  Matthaei ,  qui  alludil 
ad  duplex  sabbatum,  de  quo  supra  ,  est :  Ye- 
^pcra  seu  nocle  sequente  sabbatum,  qua;  Iu« 
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cescil  in  prima  sabbali  seu  prinia  die  iiobdo- 
madae,  conforiniter  ad  texluni  Grsecuni,  in 
quo  sic  legilur  :  Tarde  post  sabbatum;  ea  die 
quce  lucescit  in  primam  sabbati. 

01)j.  2"  :  Joannes,  20,  dicit  Mariam  Magda- 
lenam  venisse  ad  sepulcrum  ,  cv.m  adliuc  tene- 
brw  essent :  ergo  non  diluculo,  seu  sub  au- 
rora.  —  Respondeo  :  Nego  consequens  : 
1°  QuiajuxlaS.  Aug.  1.  3  de  Consensu  Evang. 
in  diluculo ,  cum  dies  incipil  tantimi  illuce- 
scere,  nondum  omnino  sunt  expulsse  tenebrae, 
et  sic  potest  dici ,  ciim  adhuc  tenebrx  essent. 
2°  Quia  juxta  eumdera  ibid.,inulieresegressae 
sunt  de  domibus  suis  ciim  adhuc  tenebrae  es- 
sent;  sed  quia  bortus  in  quo  sepultus  jacebat 
Christus,  erat  extra  clvitatem  situs  ad  occi- 
dentem,  ad  illum  non  pervenerunt  nisi  orlo 
jam  sole,  ut  dicit  Marcus  16.  Intellige  laraen 
ortum  solem,  non  de  corpore  solis  super  ho- 
rizontem  ,  sed  de  primis  radiis  tenebras  de- 
pellere  incipieniibus. 

Quomodo  autem  Christus,  si  surrexerit  ter- 
lia  die  summo  mane,  nianserit  iribus  diebus 
et  tribus  noclibus  in  sepulcro,  ut  diciiur 
Mallh.  12,  dixiraus  diss.  prseced.  art.  2,  in  fine, 

Articulus  III. 

D&  Christo  primo  omnium  resurgente  et  aliis  cum 
ipso  resurgentibus. 

Dico  1"  :  Quaravis  plures  ante  Christura 

resurrexerinl  resurrectione  imperfecla,  quae 

est  liberatio  a  raorte  actuali  lantum ;  ipse  ta- 

men  primus  omnium  resurrexit  resurrectione 

perfecta,  quse  estliberationon  soUimamorte 

actuali,  sed  eiiam  i»  necessitate,  et,  quod  plus 

est,  ii  possibilitale  moriendi;  resurrexit  enim 

ad  vitam  imraortalera  :  unde,  1  Cor.  15,  di- 

citur  :  Chrislus  resurrexit  primitiw  dormien- 

tium;  Coloss.  1  :  Qui  est  principium  primoge- 

nitus  ex  mortuis ;   Apocal,    1  :    Primogenitus 

morluorum.  (Ibid.  a.  5,  o.)  Quantiira  ad  secun- 

dam  parteni  tiiuli,  Maithaeus  c,  27,  postquam 

significavit  Cbristura  in  cruce  aniniara  egisse, 

inter  varia  prodigia  quae  tunc  eontigisse  nar- 

rat,  dicit  :  Et  monumenta  aperta  sunt,  et  multa 

corpora  sanctorum  qui  dormierant,  surrexerunt, 

et  exeuntes  de  monumentis  post  resurrectionem 

ejus,  venerunt  in  sanctam  civitatem ,  et  appa- 

ruerunt   miUtis.   Ubl    Evangelisia ,  occasione 

apertionis  monumentorum  quae  contigit  Chri- 

sto  moriente  ex  terrae  moiu,  ponit  per  anii- 

cipaiionem  resurrectionem  morluorum  ante 

resurrectionera  Christi,  ciim  tanien  nonnisi 

post  illam  aut  cura  illa  facta  sit,  ut  patet  ex 


eo  quod  subjungll :  Et  exeuntes  de  monumentis 

post  resurrectionem  ejiis apparuerunt  mullis; 

absurdum  enim  foret  dicere  eos  iriduo  vivos 
mansisse  in  sopulcrissive  clausis  siveiipertis. 
Item  ciim  (inis  resurrectioiiis  eorum  esset  ut 
apparendo  hominibus  Chrisli  resurreciionem 
testarentur,  si  non  apparuerunt  nisi  post 
Christi  resurrectionem,  nec  ante  illara  resur- 
rexerunt,  Quinam  autem  fuerinl  sancii  qui 
cum  Chrislo  resurrexerunt,  non  dicitS.  Scri- 
ptura  ;  sed  verislmile  est,  ut  lenet  comraunior 
opinio  ,  fuisse  illos  qui  specialera  respectum 
habueruntad  Christum,  fueruntque  illustrio- 
res  ejus  figurae,  ut  Abraham  ,  Isaac,  Jacob, 
Moyses,  David  ,  Melchisedech,  elc,  et  eliam 
nonnullos  recens  defunclos,  ut  Zachariam , 
Joannem  Baptislam,  Sinieonem,  elc.  ,  quia 
cimi  hi  essent  Judoeis  noti,  aptiores  erant  ut 
testarentur  illis  Christura  resurrexisse ,  et 
ipsuni  esse  suae  resurrcctionis  auctorem. 

Veriim  gravior  diflicullas  est  utriun  ad  vi- 
tara  immortalem  resurrexerint,et,ascendente 
Chrisloin  coelum,  ipsi  eliam  cum  suis  corpo- 
ribus  in  coelura  ascenderinl;  an  e  conlra  ite- 
riira  morlui  sint  etad  sepulcra  suaredierint, 
communem  resurrectionem  exspectaiuri,  Pri- 
mara  sententiam  tenent  S.  Ignat.  Epist.  ad 
Magnesianos,  Orig.  in  cap.  27  Maith.,  Euseb. 
I.  4  Deraonst,  Evang.  c.  12,  S.  Ainbros,  super 
Luc.  etalii.  Secundam  amplectuntur  S.  Aug. 
Epist.  99  ad  Evod,,  S.  Chrysost.  Hom.  28  in 
Epist.  ad  Heb.;  Theodoret.  cap.  11  ejusdem 
Ep„  S,  Greg,  31ag,  lib.  1  Moral.  in  Job,  S.Th. 
hic,  art.  3,  ad  2,  quaiuvis  junior  opposiiura 
tenuerit  in  4,  d.  43,  art.  3,  Huic  seound.-e 
senteniiae  aliquanto  mihi  probabiliori  sub- 
scribens, 

Dico  2"  :  Qui  cum  Christo  resurrexerunt, 
iteriim  mortui  suni  et  ad  sua  sepulcra  redie- 
runi,  secundo  resurrecturi  in  fine  raundi. 
(Ibid.  ad2.} 

Prob,  1° :  Apost.  Heb.  11,  dicit  justos  vele- 
ris  Testaraenii  non  consecuturos  consumma- 
lam  felicitateni ,  quae  in  glorificaiione  aniiuae 
et  corporis  sita  est,  nisi  nobiscum,  seu  com- 
muni  coetu  fideliuin  in  generali  resurrectione. 
Hi  omnes,  inquit,  teslimonio  fidsi  probati,  non 
acceperunt  repromissionem,  Deo  pro  nobis  ali- 
quid  meliiis  disponente,  nt  non  sine  nobis  con- 
sunmareiitur. 

Respondet  T  Sylvius,  id  verum  esse  com- 
muniter  et  salvo  privilegio.  —  Sed  contra, 
oinnino  gratis  et  absque  ullo  fundamenlo  fin- 
gitur  hujusmodi  privilegiura  pro  his  qui  sur- 
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rexerunt  cum  Cliristo,  imo  conira  dicium 
Apostoli.  Elenim  inler  eos  qui  surrexerunt 
cum  Chrislo,  verisiinillimum  est,  ut  diximns, 
fuisse  Abraham,  Isaac,  Jacob,  Moysem,  Davi- 
dem,  elc,  el  tamen  illis  non  fuisse  conces- 
sum  privilegium  consummatae  felicilalis  ante 
generalem  resurrectionem  expresse  Iradit 
Apost.  dicens  :  Et  hi  omnes  (quos  scilicet  no- 
minavil  in  tolo  capiie ;  nomiuavit  aulem  Abra- 
ham,  Isaac,  Jacob,  Moysem,  Davidem,  eic.) 
non  acceperunt  repromissionem. 

Respondet  2"  Aposiolum  posse  inieiligi  de 
sola  gloria  animae ,  quam  patre.s  anliqui  non 
accepernnl  sine  nobis ,  id  esl  ante  slaluin  novae 
legis.  Sed  contra  Apost.  loqiiitur  de  lelicilate 
consummala  :  ISon  sine  twbis  consummarentur : 
felicilas  aulem  consunimata  in  glorilicalionc 
corporis  simul  et  aniniae  siia  est. 

Prob.  2°  :  Davidem  fuisse  de  numero  justo- 
rum  qui  cum  Christo  resurrexerunt,  jam  di- 
clum  est  :  et  adhuc  ipsura  fuisse  in  sepulcro 
post  ascensionem  Domini ,  consiat  ex  Aposlolo 
Petro ,  qui  Act.  2,  die  Pentecosies  Judaeis 
probat  haec  verba  Psalmi  15 :  ISon  dabis  san- 
ctum  tuum  videre  corruptionem ,  de  Davide  non 
essc  dicta  ;  quoniam,  inquit,  defunctus  est  et 
sepnltus  est ,  et  sepulcrum  ejus  est  apud  nos  us- 
que  in  liodiernum  diem.  Qiiae  ralio  nihil  proba- 
ret,  nisi  iiitelligalur  continens  cum  contenlo, 
id  est ,  sepulcrum  in  quo  tunc  esset  corpus 
Davidis  jam  corruptum. 

Respondel  Sylvius  quod  sepulcrum  quod 
jam  diu  continuerat  corpus  Davidis  ,  esset 
suiriciens  argumenlum  corruplionis  illius  , 
etiamsi  forte,  ciim  Apost.  Petrus  illadiceret, 
non  tunc  illud  contineret. 

Sed  conira  1"  :  Si  corpus  Davidis  non  erat 
tunc  in  sepulcro,  niliil  evincebal  Petrus ;  quia 
etsi  David  siatim  a  morte  surrexisset,  et  caro 
ejus  non  vidisset  corruplionem  ,  possel  nihi- 
lominiis  illud  monumenlum  manere.  2"  Si  se- 
pulcrum  vacuum  Davidis  esset  sufiiciens  ar- 
gumentum  ejus  corrupUonis  ,  quia  illud 
coniiiiuerat ,  pariter  sepulcrum  Chrisli  va- 
cuum ,  quod  erat  tunc  apud  Judaeos  et  est 
adiiuc  in  lerra ,  esset  sufficiens  argumenlum 
corruptionisillius,etretorquerepoluissentJu- 
daei  in  Peirum  dicendo :  Ergo  de  illodictum  non 
est:  JVon  dabissanclumtuumviderecorruptionem. 

Prob.  3<*  :  Iiiter  eos  qui  suscilali  sunt  cum 
Chrislo,  fuit  indubie  JoannesBiipiista  :  atqui 
caput  ejus  servalur  Romae  :  ergo.  4°  Communis 
sensus  lidelium  est ,  neminem  praeter  Chrislum 
et  B.  ^irginem  cum  corpore  coelos  ascendisse. 
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Obj.  cum  laudato  Sylvio  :  !•'  Sancti  qui 
cum  Chrislo  resurrexerunt,  non  convixerunt 
cum  aliis  hominibus,  nec  omnibus  apparue- 
runt  ,  sed  aliquibus  tantum  ,  quod  est  pro- 
prium  corporum  gloriosorum.  2°  Surrexerunt 
in  testimonium  resurrectionis  Christi,  quae 
fult  ad  vitam  immortalem.  3°  Connaturale  est 
animae  beatae  uniri  corpori  immoriali.  4oNul- 
lum  alioquin  eis  collatum  fuisset  beneficium , 
sed  potiiis  poena.  Ergo. 

Respondeo  ad  primum,  sanctos  qui  resur- 
rexerunt  cum  Chrisio  ,  non  convixisse  cum 
aliis  ,  quia  ad  hoc  non  fuerunt  suscitati, 
sed  duntaxat  ut  essent  testes  resurrectionis 
Christi.  Non  apparuerunt  omnibus,  quia  non 
omnibus  se  conspicuos  exhibuerunt.  Caeierum 
esto  inde  inferrelur  quibusdam  corporum 
gloriosorum  qualitatibus  fuisse  ex  speciali  pri- 
vilegio  donatos  ,  has  habuerunt  non  per  mo- 
dum  habitus  permaiientis ,  sed  per  modum 
dispositionis  transeuntis,  qualiter  habuitMojj- 
ses  in  transfiguratione.  —  Ad  secundum  :  Fue- 
runt  sulficientes  testes  resurrectionis  Christi 
per  suam  resurrectionem  realem,  nec  ad  hoc 
erat  necesse  ut  parem  cum  Christo  immortali- 
tatem  consequerentur.  — Ad  tertium  :  Conna- 
turale  est  animae  beaiae  in  omnibus  subjlci 
divinae  ordinationi,  et  uniri  corpori  quomodd 
et  quando  ipsi  placuerit.  —  Ad  quarlum  :  Re- 
surrectio  sanctorum  facta  est  non  tam  in  illo- 
rum  gratiam,  quam  in  gratiam  resurrectionis 
Christi.  Neque  secunda  raors  illis  fuit  poena , 
quia  contigit  sine  ulla  vi  et  sine  ullo  dolore , 
sed  simplici  separatione  animac  a  corpore. 

Petes  utrum  Christus  fuerit  causa  suae  re- 
surreciionis.  —  Respondeo  :  Christus  secun- 
diim  divinitatem  fuit  causa  ediciens  principa- 
lis  suaj  resurrectionis ;  instrumentalis  autem 
secundiim  humanitatem ,  seu  quateniis  anima 
ei  corpus  erant  instrumentum  divinitatis  ; 
causa  denique  meritoria  fuit  per  suam  passio- 
nem.  (Ibid.  a.  4,  o.) 

Articulus  IV. 
De  qualitate  Christi  resurgentis. 

Qualuor  hic  occurrunt  expendenda  :  pri- 
mum  ,  an  Chrisius  reiurgendo  verum  et  idem 
corpus  resumpserit ;  secundum ,  an  integrum ; 
tertium  ,  an  gloriosum  ;  quartum ,  an  cura  ci- 
catricibus.  Pro  quorum  resolutione  , 

Dico  1" :  Christus  resurgendo  verum  et  idem 
corpus  resumpsit ;  alioquin  non  fuisset  vera 
resurrectio,  illudenim  resurgere  dicitur,  quod 
cecidit :  corpus  autem  Cbristi  per  raortem  ce- 
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cidit,  quatenus  anima  quae  erat  formalis  ejus 
perfeciio  ,  fuit  ab  eo  separata  :  ergo  ut  csset 
vera  ejus  resurrectio  ,  oporluit  ut  verum  et 
idem  corpus  iterato  eidem  animse  uniretur. 
(Q.  54,a.l,o.) 

Dices  1° :  Verum  corpus  non  potest  esse 
simul  cum  alio  corpore  in  eodera  loco  :  atqui 
corpus  Chrisli  post  resurrectionem  fuit  siinul 
cum  alio  corpore  in  eodem  loco ,  dinri  iniravit 
ad  discipulos  januis  clausis,  Joan.  20.  Ergo. 
2"  Verum  corpus  ab  oculis  Inluentium  non 
evanescit ,  nisi  forte  corrumpatur  ,  quod  ta- 
men  contigit  Christo  ,  Luc.  ult.  5°  Cujuslibet 
veri  corporis  est  deierminata  figura;  sed  cor- 
pus  Chrisli  apparuit  discipulis  in  alia  effigie , 
Marci  ult.  Ergo. 

Respondeo  ad  primum ,  penetrationem  hanc 
factam  fuisse  miraculose  virtute  divinitatis 
unitae ,  quae  ,  servaia  quantitate ,  potest  ab  ea 
separare  ejus  proprletatem ,  qualis  est  irape- 
netrabilitas.  Ad  secundum  :  Haec  est  disposi- 
tio  corporis  gloriosi ,  quale  habuit  Chrisius , 
sicul  mox  dicani  ,  ut  sit  omnino  subjectum 
spiritui ,  iia  ut  omnis  actio  corporis  subdatur 
spiritus  voluntati.  Quod  autem  aliquid  videa- 
tur ,  fit  per  actionem  visibilis  in  visum  ;  et 
ideo  quicuraque  habet  corpus  glorificatum  ,  in 
potestate  sua  habet  videri  quando  vult,  et  non 
videri  quando  non  vult.  Hoc  tamen  habuit 
Christus ,  non  solum  ex  conditione  corporis 
gloriosi,  sed  eliam  ex  virtute  divinitatis ,  per 
quara  fieri  potest  ut  corpora  etiam  non  glo- 
riosa  miraculose  non  videantur.  Dicilur  ergo 
quod  Christus  ab  oculis  discipulorum  evanuit , 
non  quod  corruraperetur  aut  resolveretur  in 
aliqua  invisibilia ,  sed  quia  sua  volunlaie  de- 
siitab  eisvideri,  sive  praesens,  sive  abscedens 
velociler  perdotem  agilitatis.  —  Ad  lertium  : 
Christus  in  resurrectione  nullatenus  mutavit 
vultus  eingiem,  quantum  scilicet  ad  linea- 
menta  ;  nihil  enim  in  ipso  inordinatuin  erat; 
sed  sicut  in  potestate  ejus  erat  ut  corpus  suum 
videreiur  vel  non  videretur,  ita  in  poiesiaie 
ejus  erat  ut  ex  ejus  aspectu  formaretur  in  ocu- 
lis  intueniium  vel  fonna  gloriosa ,  vel  non  glo- 
riosa  ,  vel  coramixta ,  vel  qualitercumque  se 
habens.  Adde  quod  raodica  differentia  sufliciat 
ad  hoc  quod  aliquis  videatur  in  alia  eiligie  ap- 
parere.  (Ibid.  ad  3.) 

Dico  2°  :  Corpus  Christi  resurrexit  inte- 
grura ;  quia  fuit  ejusdem  naturae  in  resurrec- 
tione  ac  erat  anie  mortem,  ut  dixi  superiiis  , 
licet  alterius  gloriae  :  unde  quidquid  ad  natu- 
ram  corporis  humani  pertinet,  ui  sunt  ossa  , 


i 


carnes,  sanguis  et  alia  hujusmodi ,  totum  fuit 
in  corpore  Christi  resurgentis.  Specialis  est 
dlQicultas  desanguine,  an  totum  qui  effusus 
est  in  passione  resumpserit.  Pro  quo  vide 
tract.  de  Incarn.  diss.  7,  art.  2,  concl.  2, 
prsesertim  obj.  2,  ubi  resolvimus  resumpsisse 
totum  sanguinem ,  moraliter  loquendo  de  san- 
guine  qui  sit  necessarius  ad  iniegrilatem  cor- 
poris,  non  physice  loquendo  de  quibusdam 
minimis  parliculis  sanguinis,  sine  quibus  stat 
iniegrum  corpus.  Altera  difliculias  estde  prae- 
pulio  ,  an  illud  resurapserit.  Respondi  nega- 
live  in  praesenii  iract.  diss.  5,  a.  7;  vide. 

Dico  3''  :  Corpus  Chrisli  resurrexit  glorio- 
sura.  (Ibid.  a.  3,  o.)  Ante  probationem  , 
notandum  corporis  gloriosi  qualuor  qualila- 
tes  nuraerari  a  theologis,  scilicet  claritatera  , 
impassibilitatem  seu  incorruplibiliiatera ,  sub- 
tilitatem  et  agiliiatem  ,  juxia  illud  Apost. 
1  Cor.  15  :  Sicut  stella  di([ert  a  stetld  in  clari- 
tate ,  sic  et  resurrectio  mortuorum.  Seminatur  in 
corruplione ,  surget  in  incorruptione ;  seminatur 
in  ignobilltate ,  surget  in  gloria;  seminatur  in 
infirmilate ,  surget  in  virtule.  Dicimus  itaque 
corpus  Christi  resurrexisse  his  quatuor  quali- 
tatibus  instructura. 

Prob. :  F  Resurrectio  Chrisli  fuit  exemplar 
et  causa  nostrae  resurreciionis  :  atqui  sancli 
in  resurrectione  habebunt  corpora  gloriosa  , 
ut  palet  ex  Apost.  cit.  Ergo  raulio  magis  cor- 
pus  Christi  resurgentis  fuit  gloriosum.  Patet 
consequentia,  quia  causa  estpotior  causato  et 
exemplar  exemplato.  2"  Christus  per  humili- 
latem  passionis  meruit  gloriam  resurreclionis. 
3"  Anima  Christi  a  principio  suae  conceptio- 
nis  fuit  gloriosa  per  fruitionem  perfectam  di- 
viniiatis,  ul  supra  dixi  :  fuit  autem  dispensa- 
tive  factum  ut  ab  aniraa  gloria  non  redundaret 
in  corpus,  ut  mysteriura  redemplionis  nostrae 
suS  passione  impleret :  ergo  peracio  hoc  my- 
sterio  passionis  et  mortis  Chrisii ,  statira  anima 
in  corpus  resurrectione  resumptura  suam  glo- 
riara  derivavit. 

Dices  1** ;  Corpora  gloriosa  sunt  propler 
claritatem  fulgenlia  :  atqui  corpora  fulgenlia 
videntur  secuiidum  rationera  lucis  et  non  se- 
cundiim  raiionera  coloris  ,  qualiier  tamen  vi- 
sum  est  corpus  Chrisii;  visum  est  enim  sicut 
priiis  videbatur  :  ergo.  2"  Corpus  Christi  in 
resurrectione  fuit  palpabile  ,  Luc.  ult, ;  ergo 
corruplibile ;  quod  enini  palpalur  corrumpi  ne- 
cesse  est,  inquit  S.  Greg.  Hom.  26  in  Evang., 
ct  patet ,  quia  palpabile  constat  qualitatibus 
elementaribus ,  raijone  quaruro  est  tangibile. 
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3"  Corpus  quod  manducat  et  bibit ,  est  ani- 

male  et  alterabile  :  atqui  Cliristus  post  resur- 

reciionem  manducavit  et  bibit  cum  discipuiis : 

ergo. 

Respondeo  ad  primum  quod  ,  sicut  in  po- 
tesiatelioniinisglorificati  esl  ut  corpusejus  vi- 
deatur  vei  non  videatur  ,  ut  dictuni  est  prima 
concl.,  ila  in  poiesiate  ejus  est  ut  ciaritas  ejus 
videaturvel  aon  videatur  :  unde  potest  in  suo 
colore  sine  aliqua  claritale  videri.  Ethoc  modo 
Chrislus  discipulis  suis  post  resurreciioncm 
apparuit.  (ibid.  ad  1.)  Adde  qu6d,  ciim  omne 
quod  recipitur  in  aliquo,  ad  modum  recipien- 
lis  recipialur,  fulgor  qui  ab  aninia  derivatur 
in  coipus  gloriosum  ,  recipilur  secundum  co- 
lorem  liumano  corpori  naluraiem ,  sicut  vi- 
irum  diversiniode  coloratum  recipit  splendo- 
rem  ex  illustratione  soiis ,  secundiim  mo- 
dum  sui  coloris.  —  Ad  secundum  :  Equidem 
quod  esl  palpabile,  est  naluraliter  corruplibile 
propler  rationem  datam  :  sed  ratione  doiis 
gloriosae  fit  supernaturaliler  incorruplibile. 
—  Ad  lerlium  :  Christus  manducavit  et  bibit, 
non  quasi  indigens  polu  et  cil)0  ad  nutrilio- 
nem  ,  sed  utsic  naiurain  corporis  resurgentis 
adsirueret;  et  ideo  non  sequiiur  quod  fuerit 
ejus  corpus  animale  et  allerabile.  Fuit  tamen 
vera  comestio  ,  quia  per  instrumenta  naiura- 
lia  corporis  animati  :  non  sic  comestio  ange- 
lorum  in  assuniptis  corporibus,  utpatet  Tob. 
12.  Si  quaeras  quo  evaserit  cibus  et  potus  , 
respondeo  evasisse  vi  caloris  naturalis  in  ae- 
rem  et  vapores  ,  eo  modo  quo  sol  absumit 
aquas  ,  non  ut  sibi  uniat ,  sed  ut  in  aerem  et 
vaporesresolvat.  (Ibid.adS,  etq.  55, a.  6,  adl.) 

Dico  4°  :  Christus  convenientissime  resur- 
rexit  cum  cicatricibus.  Quod  intellige  non 
de  nudis  signis  et  vestigiis  vulnerum  ,  sed 
de  ipsis  patentibus  et  apertis  foraminibus. 
Quod  paiet  ex  hoc  quod  dicit  Christus  Tliomae , 
Joan.  20  :  Infer  digitum  luum  liiic  ,  et  vide  ma- 
ms  meas ;  et  ajfer  manum  tuam  ,  el  mitle  in  la- 
tus  meum.  (Ibid.  a.  4,  o,  et  ad  2.) 

Id  itaque  convenieniissimum  foit,  1°  pro- 
pler  gloriam  ipsius  Christi  ,  et  ut  reportati 
triumphi  insignia  permanerent ;  2°  ad  confir- 
mandum  corda  discipulorum  circa  fidem  suae 
resurreciionis  ,  utque  eos  convinceret  idem 
corpus  resurrexisse  quod  fuerat  crucifixum  ; 
3"  ut  Patri  pro  nobis  supplicans  et  apertas  ci- 
calrices  ostendens,  veluti  perpetuum  sacrifi- 
cium  ofTerret;  4°  ut  in  extremo  judicio  has  ci- 
catrices  hominibus  judicandis  ostendat ,  justis 
quidenot  ut  iacentiTum  gratitudinis  et  amoris, 
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reprobis  verd  in  exprobrationem  et  ignomi- 
niam. 

Si  dicas ,  aperturas  vulnerum  contrariari 
inlegrilati  corporis,  quiapereas  discontinua- 
tur  corpus  (ibid.  ad  2) ,  —  respondeo  quod, 
licel  illa  apertura  vulnerum  sil  cum  quadam 
solutione  continuitalis  ,  tolum  hoc  lamen 
compensatur  per  majorem  decorem  gloriae  , 
ita  ut  corpus  non  sit  miniis  iniegrum  ,  sed 
magis  perfectum. 

Petes  utriim  Thomas  non  tantiim  viderit  , 
sed  etiam  teligerit  vulnera  Chrisii.  (Ibid.)  — 
Afiirmatauctor  ex  S.  Leone.  Idem  tradunt  S. 
Ambros.  in  c.  ult.  Luc. ,  S.  Aug.  I.  4  de  Trinit. 
c.  3,  S.  Greg.  Hom.  26  in  Evang.,  et  alii.  An 
autem  caeteri  Apostoli  etiam  tetigerint ,  dum 
Luc.  24  dictum  est  eis  :  Palpale  et  videte,  in- 
certum  est. 


Articulus  V. 
De  manifestatione  resurrectionis. 

Verlitur  hic  in  quaestionem,  1°  utriim  Chri- 
stus  debuerit  per  se  manifestare  suam  resur- 
rectionem  omni  popuIo,et  non  tantum  ali- 
quibus  ;  legimus  enim  Act.  10  ,  quod  se 
manifeslaverit  tion  omni  populo ,  sed  testibus 
prwordinatis  a  Deo ;  2"  utriim  fuisset  conve- 
niens  quod  discipulis  videntibus  resurgeret ; 
5°  cui  primo  apparuit ;  4"  utrilm  post  resur- 
rectionera  debuerit  continuo  conversari  cum 
illis.  Sequuntur  qusedam  quaestiunculae. 

Dico  1°  :  Christus  post  resurrectionem  non 
debuit  se  omnibus  promiscue  manifestum  ex- 
hibere,  quia  quae  sunt  supernaturalia  et  exce- 
dunt lumen  humanum ,  nec  nisi  lumine  gratiae 
cognoscuntur,  qualis  fuit  resurrectio  Christi, 
non  solent  omnibus  revelari ,  sed  aliquibus 
tantiim  ,  per  quos  deinde  aliis  manifestentur. 
(Q.  55,  a.  1 ,  0.)  Simili  ferme  ratione  non  de- 
buit  resurgere  discipulis  videntibus,  quia,  se- 
cundiim  ordinem  a  Deo  institutum  ,  quae  su- 
pra  naturamsuntdenuntiarisolent  hominibus 
per  angelos.  (Ibid.  a.  2 ,  o.)  Dixi ,  solent ,  quia 
aliter  aliquando  fit ,  nec  dubium  est  Apostolos 
plura  circa  mysteria  Trinitatis,  Incarnationis 
et  alia  accepisse  immediaie  a  Christo  vel  k  Spi- 
ritu  sancto. 

Si  petas  utriim  ipsi  custodes  saltem  viderint 
Christum  resurgere ,  respondebo  negative  , 
tum  ex  ratione  data ,  lum  quia  ex  S.  Scri- 
ptura  primo  Magdalense  apparuit ,  ut  dicam 
modo  ;  tum  quia  custodes  dicuntur  exterriti , 
non  visione  Christi  resurgentis  ,  sed  angeli 
descendenlis  de  coelo ,  terrara  concutientis  et 
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lapidem  revolvenlis,  ad  ostendendura  sepul- 
crum  vacuurn  mulieribus.  Et  eslo  fuerint  tunc 
vigiies  cuslodes ,  in  potestate  gloriosi  corpo- 
ris  Cliristi  erat  se  exliibere  videndum  cui 
vellet. 

Dico  2" :  Pia  et  probabilis  est  sententia  quae 
dicit  Christum  a  mortuis  resurgentem  primo 
apparuisse  B.  Virgini  matri  suae.  Iia  docent 
Ruperius  ablws,  Albertus  Magnus,  S.  Bona- 
ventura  et  plures  recentiores  ;  atque  ita  sua- 
det  pius  Filii  in  amantissimam  Matrem  aflec- 
tus.  Ad  id  qiiod  opponitur  ex  Marci  16 :  Surcjens 
mane  prima  sabbati ,  apparuit  primb  Marice 
Magdalenoe,  respondetur  xo ,  primo ,  non  si- 
gnilicare  prioritatemabsolulam,sed  secundiim 
quod  ,  scilicet ,  primh  inter  discipulos  ,  tesles 
et  nuntios  resurreclionis,  vel  primo  inter  ap- 
pariiiones  ab  Evangelistis  relatas. 

Dico  3**  :  iEque  ad  minus  probabile  est 
Christum  resurgentem  primo  apparuisse  M. 
Magdalenae,  Quia  -rb  primb,  in  textu  Marci 
simpliciter  positura  ,  videtur  secundiim  sen- 
sum  obvium  importare  prioritatem  absolu- 
tam.  Unde  Ecclesiain  oCficio  S.  Mariae  Magda- 
lense  caniat  :  <  Celsi  meriti ,  Maria  ,  qu£ 
«  Solem  verum  resurgentem  videre  meruisti 
«  raortaliura  prima.  i 

Confirmatur  1°  ex  SS.  Patribus  Aug. ,  Cy- 
rillo  ,  Beda  et  aliis,  qui ,  diim  apparitionum 
Christi  ordinera  et  numerum  recensent ,  pri- 
mam  omniura  Magdalenae  factam  constanter 
ponunt ;  2"  ex  silentio  Evangelistarura  circa 
istam  apparitionem  factam  B.  Virgini.  Haec  ta- 
men  duo  non  multiim  urgent.  Ad  primum 
enim  responderi  polest ,  Patres  loqui  tantiira 
de  apparitionibus  recensitis  ab  Evangelisiis. 
Ad  secundum  ,  Evangelistas  non  recensuisse 
omnes  Christi  appariiiones,  ut  patet  ex  1  Co- 
rinth.  15,  et  mox  dicam. 

Dico  4°  :  Christus  post  suam  resurrectio- 
nem  non  debuit  continue  conversari  cum 
discipulis.  (Ibid.  a,  3 ,  o.)  Quia  circa  resur- 
rectionera  Chrisii  duo  erant  discipulis  decla- 
randa,  scilicet,  ipsa  veritas  resurrectionis,  et 
gloria  resurgentis.  Ad  veritatera  autem  resur- 
rectionis  sufficiebat  quod  pluries  ei  apparue- 
rit ,  cum  eis  familiariter  conversatus  fuerit , 
comederit ,  biberit  et  se  iis  palpandura  exhi- 
buerit.  Ad  gloriara  resurgeniis  manifestan- 
dam  ,  non  conveniebat  ut  continue  cum  eis 
conversaretur  sicut  priiis  fecerat ,  ne  videre- 
tur  ad  talem  vitamresurrexisse  qualem  priCis 
habuerat ,  scilicet  mortalem.  Unde  Luc.  ult. 
dicil  eis  :  Hwc  smi  verba  qum  lomtus  smi  ad 


vos  ,  cum  essem  adliuc  vobiscum,  id  est ,  ciim 
essem  adhuc  in  carne  moriall  in  qua  estis  vos. 

Peles  1"  quot  fuerint  Christi  apparitiones. 
—  Respondeo  decem  referri  ab  Evangelislis  , 
juxla  observationem  S.  Aug.  lib.  5  de  Consensu 
Evang.  in  fine  ;  quinque  ipsa  die  resurreclio- 
nis ,  alias  postea.  (Ibid  ad  3.)  Prima  iiaqne 
facia  estMagdalenae,  Marci  uli.  Joan.  20  ;  se- 
cunda  mulieribus  e  sepulcro  redeunlibus , 
Malth.  28;  tertia  Petro  ;  duobus  enim  disci- 
pulis  redeunlibus  ex  Eminaiis  dixerunt  alii  si- 
mul  congregali  :  Surrexit  Dominus  vere  et  ap- 
paruit  Simoni ,  Luc.  2i  ;  quarta  ,  discipulis 
eunlibus  in  Emmaiis,  Luc.  ult.;  quinla  ,  ciim 
Dominus  intravitad  discipulos  januis  clausis, 
absenle  Thoma  ,  Luc.  24  ,  Joan.  20  ;  sexla  , 
die  octava  ileriim  discipulis  praesente  Thoma , 
Joau.  20  ;  seplima  ,  ad  mare  Tiberiadis  , 
Joan.  21  ,  qui  vocat  eam  leriiara  ,  scilicei,  ex 
his  quae  faclae  fuerant  pluribus  discipulis  si- 
mul ,  vel  tertiam  iiiier  eas  quas  ipse  recen- 
suit ;  octava ,  undecim  discipulis  in  nionie  Ga- 
lils3e ,  ubi  consliiuerat  illis  Jesus ,  Matih.  28  ; 
nona ,  novissime  recumbentibus  undecim  Aposto- 
lis  Jerosolyniis  ,  Marci  ult. ;  decinia  denique  , 
ipsa  die  ascensionis  in  monte  Oliveli  prope 
Bethaniam  ,  Luc.  24  et  Act.  1.  Circa  nonum 
difTicultas  est  :  plures  enim  volunt  hanc  appa- 
rilionem  fuisse  ultiinam  ex  his  qu»  factae  sunt 
die  resurreciionis ,  proinde  quinlam  ,  idque 
videtur  innui  in  textu  ;  postquani  enim  Mar- 
cus  narravil  apparilionem  factara  Magdalenae 
et  duobus  discipulis  eunlibus  in  Emmaiis  , 
quibus  caeteri  non  crediderunt ,  immediale 
sul)jungit:  Novissime,  grxcepostea,  recumben- 
tibus  illis  undecim  apparuit ,  et  exprobravit  in- 
credulitatem  eorum ,  elc.  Neque  verisiiniie  est 
Christum  ipso  suae  ascensionis  die  exprobrasse 
incredulitatem  Apostolis  ,  quia  jamdiu  antea 
crediderant.  Neque  obstat  lunc  non  fuisse  un- 
decim  Apostolos,  sed  decem  tanium ;  Thomas 
enim  aberat,  ut  dicium  est,  et  etiani  adfuisse 
alios  ex  discipulis ,  quia  a  nobiliori  parte  con- 
sessus  vocabatur  undecim  virorum,  e6  quod 
post  Judae  discessum  collegium  Apostolorura 
tol  constabat  capiiibus.  Juxta  hanc  senten- 
tiam  ,  non  impiobabilem,  erunt  tantiim  no- 
vem  apparitioiies  ab  Evangelistis  relatae. 

Petes  2<*  ubi  Christus  esset  extra  tempus 
harum  decem  apparitionum.  —  Respondeo 
verisimiliter  fuisse  aliquando  cum  dilectisima 
Maire ,  aliquando  cum  pairibus  quos  aeierna 
beatitudine  donaverat;  cert5autem  aliquando 
cura  discipulis.  Praeter  enim  has  decem  appa- 
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riiiones  ab  Evangelistis  recensiias  ,  plures 
alias  factas  esse  ipsis  discipulis  ad  eorum  con- 
solaiionem  et  instructionem  conslat,  partim, 
ut  jam  dixi ,  ex  Apost.  1  Cor.  15  ,  ubi  refert 
apparitionem  faciam  quingeniis  fratribus  si- 
mul ,  deinde  Jacobo ,  de  quibus  lamen  nulla 
est  mentio  apud  Evangelistas  ;  parilm  ex  illo 
Act.  i  :  Per  ilies  quadracfinta  apparens  eis  et 
loquens  de  regno  Dei ;  id  est ,  de  rebus  Eccle- 
siam  spi^clanlibus ;  non  enim  omnia  scripla 
sunt,  iiiqnit  Auclor  ex  Joanne. 

Petes  3°  quis  sensus  horura  verborum 
Christi  ad  Magdalenam  Joan.  20  :  NvU  metan- 
gere ;  nondum  enim  ascendi  ad  Patrem ;  ciim 
tamen  pnulo  post  permiserit  se  tangi  a  mulie- 
ribiis  redeuniibus  e  sepulcro  ,  et  probabiliter 
a  M;tgd:ilena  quae  forte  in  reditu  eas  atligerat? 
—  Respondeo  sensum  litteralem  horum  ver- 
boriim  osse  hunc  :  Ne  nunc  moreris  iii  mei 
amplcxu  ot  pedum  osculis  ,  sed  vade  cilo  et 
nuiitia  fratribus  meis  meam  resiirrectionem ; 
eril  libi  poslea  sufTiciens  tempus  salisfaciendi 
luo  desiderio ;  vondiim  enim  ascendi ,  pro 
ascendo ,  ad  Pairem;  id  est ,  non  decrevi  tain 
cito  ascenderead  Patrem  et  avobis  discedere. 
Permisit  autem  paulo  post  aliis  mulieribus 
illum  langere,  sed  breviter  et  non  morando  , 
sicut  volebat  facere  Magdalena  prse  sui  amoris 
fervore,  etsecundiim  qiiod  antea  consueverat. 

Petes  4"  quolies  Magdalena  etaliae  mulieres 
accesserunt  ad  sepulcrum.  —  Respondeo  bis 
accessisse ;  in  primo  accessu  non  viderunl 
Chrislum  ,  sed  angelos  tantiim,  qui  dixerunt 
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eis  illum  resurrexisse ,  atque  id  nuntiarent 
discipulis  ;  quod  et  fecerunt,  Luc.  24,  v.  9, 
10  et  23.  In  secundo  accessu  viderunt  Chri- 
stum,  Magdalena  prope  sepulcrum,  aliae  mu- 
lieres  in  via  diim  redirent  esepulcro,  qiii  pa- 
riter  dixit  eis  ut  id  nunliarent  fratribus  suis; 
quod  etiam  feceruni,  Joan.  20  ,  Marci  16  , 
V.  10,  Maith.  28,  v.  10. 

Articulus  VI. 

De  veritate  resurrectionis  Dominicoe. 

Dico  1"  :  Chrisius  variis  testimoniis  et  ar- 
gumentis,  seu  signis  sensibilibus  sufTicienter 
probavit  veritalein  suae  resurrcciionls.  (Ibid.  a. 
6,  0,  et  ad  1.)  Prob.  :  Christus  veritatem  suae 
resurrectionis  probavit,  1°  tesiimonio  S.  Scri- 
piurarum,  Luc.  ult. ;  2"  lesiimonio  angelorum ; 
3"  se  oculis  discipulorum  corporaliler  praesen- 
tem  exhibendoin  eadem  elligie,  conversaniern, 
manducantem,  bibenlcm  cum  illis  ,  seque  ab 
eis  palpaitdum  cum  suis  cicalricibus  prsebendo; 
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4°  asserendo  seipsum  esse,  atque  hanc  asser- 
lionem  miraculis  confirmando,  ut  ingressu  ad 
eosjanuisclausis,  subitaneo  discessu  abeorum 
oculis,  stupenda  captura  piscium  ,  ascensione 
sua  in  coelum,  etc.  Adde  alia  miracula  qu» 
tempore  vitae  fecit  in  asserlionem  suse  doctri- 
nae,  cujus  caput  erat  resurrectio  futura. 

Dices  :  Angeli  s.iepe  apparuerunt  hominibus 
in  specie  humana,  alque  cum  illis  conversati 
sunt,  manducaverunt  et  biberunt,  et  tamen 
non  erant  veri  homines  :  ergo  apparitiones 
Christi  insulficienter  probant  ejus  resurrectio- 
nem.  —  Respondeo  :  Quamvis  apparitiones 
Christi  seorsim  sumptae  non  sufDcerent  ad 
probandam  veriiatem  resurrectionis,  sufflciunt 
tamen  junctae  aliis  argumentis,  scilicet  testi- 
monio  S.  Scripiurarum  et  angelorum,  atque 
assertioni  Christi  miraculis  confirmaiae  ;  cum 
enim  miracula  sint  a  Deo,  repugnat  ejus  vera- 
citaii  etbonitatifaceremiracula  inassertionem 
falsi,  ex  quo  homines  invincibiliier  in  errorem 
inducerentur.  Porro  angeli  qui  apparuerunt 
in  efflgie  humana,  non  asseruerunt  se  esse  ve- 
ros  honiiiies,  et  si  asseruissent,  non  sunt  pa- 
trata  miracula  ut  hoc  crederetur. 

Dico  2° :  Veritas  resurrectionis  Christi  in- 
victissime  probatur  testimonio  Apostolorum. 
In  primis  Act.  2,  ipsa  die  Pentecostes,  Pelrus 
in  medio  Jerusalem  toti  plebi  annuntiat  re- 
surrectionem  Christi,  qu4  una  praedicatione 
convertuntur  ad  Christum  tria  millia  Judaeo- 
rum.  Paulo  post  Act.  3  et  4,  pariter  in  medio 
Jerusalem  praedicat  cum  Joanne  Christum  re- 
surrexisse,  hujus  facti  se  testes  asserunt,  et  in 
hiijus  assertionis  veritatem  insigne  miraculum 
edunt,  sanando  claudum  ex  uiero  matris  ,  qui 
quotidie  sedebat  ad  portam  Templi  ut  peieret 
eleemosynam  ;  atqiieinde  convertuntur  quin- 
que  millia  virorum.  Stant  coram  principibus 
sacerdotum,  Sadducaeis  et  Pharisaeis,  a  quibus 
interrogati  qua  virtute  aut  quo  nomine  isiud 
miraculum  fecerint ,  respondit  Petrus  se  fe- 
cisse  in  nomine  Jesu  Christi.  Quem,  inquit,  vos 
cruciftxistis,  quem  Deus  suscitavit  a  mortuis. 
Prohibent  ipsis  sacerdotes  et  magistraius  ne 
ultra  loquerentur  et  prcedicarent  in  nomine  Jesu. 
Petrus  vero  et  Joannes  respondentes  dixerunt  ad 
eos :  Sijustum  est  in  conspectu  Dei  vos  potiiis  au- 
dire  quam  Deum ,  judicate ;  non  enim  possumut 
quce  vidimus  et  audivimus,non  loqui.  At  illicom- 
minantes  dimiserunt  eos. 

Quid  huic  testimonio  opponere  potest  hu- 
mana  ratio?  Resumamussingula  :  1"  Ad  unam 
Petri  praedicaiioucm  publicani  quod  Christus  re- 
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surrexerit,  converluntiiririainilliaJudseorum; 
ad  alleram,  quinque  niillia  :  qua  virtute  ,  nisi 
divina  ?  Vera  ergo  prsedicabat  Petrus.  2"  Qua 
iteriim  viriute  sanatus  est  claudus  ex  utero 
matris  in  confirmaiioneni  praedicalionis  Petri? 
Non  diabolica,  diabolus  enira  non  potest  facere 
vera  miracula  ;  et  eslo  posset,  non  facerei  in 
destruciioneni  sui  imperii :  ipsum  aulem  ma- 
xinie  intererat  ut  non  crederetur  Christus  re- 
surrexisse  :  ergo  virtute  divina.  Deus  autem 
non  facit  miracula  in  assertionem  falsi,  ut  jam 
dixi.  3"  Quare  principes  et  magistraius  non 
arguunt  Apostolos  falsi,  objicientes  quod  ipsi- 
met  furati  sint  corpus  Jesu,  ut  jusserantantea 
publicari  per  custodes  ?  Quare  eosnon  cogunt 
istud  corpus  reddere  ?  Hoc  solo  res  confecla 
fuisset,  et  impostura  Apostolorum  palara  de- 
clarata.  4"  Tandem  quo  motivo  Apostoliantea 
tremuli  et  occulii  propler  metum  Judaeorum  , 
iiunc  sub  periculo  vitae  suse  loii  plebi  resurre- 
ciionem  Chrisii  annuntiant,  et  coram  magis- 
tratibus  constanler  asserunt ,  indictum  de  ea 
re  silentium  contemnunt ,  si  sciant  revera 
Chrislum  non  surrexisse  ? 

2"  Matlbaeus  suum  Evangelium  elin  eo  his- 
toriam  mortisetresurrectionis  Chrisiiscripsit 
ociavo  circiter  anno  post  morlem  Cbristi , 
adjunctis  pluribus  factis  publicis,  ut  quod  mo- 
riente  Christo  velum  templi  sit  scissum,  quod 
terra  iremuerit ,  petra;  scissae  ,  monumenta 
aperta,  quod  post  resurrectionem  corpora  de- 
functorum  pluribusapparuerint,  quod  sacer- 
doles  et  magistratus  signassent  ostium  sepul- 
cri  et  munierint  cuslodibus  ,  quos  postea 
induxerunt,  numerala  pecunia,  ut  tesiarentur 
ipsis  dormientibus  corpus  Christi  ab  ejus  dis- 
cipulis  fuisse  suljlatum  :  haec,  inquam,  facia 
publica  et  toti  Jerosolymae  nota  narrai  Mat- 
ihaeus,  quando  vivebant  adhuc  innumeri  testes 
oculati  et  auriti  qui,  si  falsa  dixisset,  exiem- 
pl6  ipsum  mendaciiarguissent;  et  tamen  nemo 
illitunccontradixit,  autcerteproferaturauctor 
hujus  oelaiis,  quo  constet  ipsi  et  aliis  Evange- 
listis  eadem  narrantibus ,  ab  aliquo  fuisse 
contradictum. 

S**  Ciim  certum  sit  corpus  Christi  in  sepul- 
cro  revoluto  lapide  tertiS  die  non  fuisse  in- 
ventum,  fatendura  est  vel  ipsum  resurrexisse, 
vel  ab  aliquibus  fuisse  furtim  sublatum.  Hoc 
secundum  dici  non  potest,  ciira  principes  Ju- 
daeorum  omnem  curam  adhibuerint  ne  posset 
auferri ,  obsignantes  scilicet  ostium  sepulcri 
ei  apponentes  illi  milites  custodes.  Ast ,  in- 
quiunt,  discipuliJesuillud  furtim  sustulerunt, 


custodibus  dormientibus  (id  enim  ut  testaren- 
turcustodes,dederuntprincipesiIlispecuniara, 
ut  jara  dixi).  Veriira  hoc  putidum  figmentum 
aperle  relluunt  sequentia  :  1"  Dormientes  te- 
sies  adhibeni,  quod  risu  potiiis  quam  seria  re- 
futatione  dignum  est ;  quomodo  enim  rescire 
potueruntquod  ipsisdoraiientibus  facturaest? 
2®  Post  vulgatam  Christi  resurreclionem  , 
Apostoli  adhuc  diu  raanserunt  Jerosolymis;  si 
sustulerant  corpus  Jesu,  quare  principes  Ju- 
daeorum  ab  illis  illud  non  repeiierunt  et  spe- 
ctandura  populo  non  proposuerunt?  hocenim 
solo  facio  famam  de  Christi  resurrectione  pe- 
nitiis  abolevissent.  5"  Quiscredal  Apostolos  , 
viros  simplices,  rudes,  meticulosos  et  ad  vo- 
cem  ancillae  trepidantes,  ausos  fuisse  subripere 
corpus  Jesu  praesenlibus  custodibus  ,  quos  , 
etiamsi  supponas  dormienles,  levissimum  nuir- 
mur  excitare  poluisset?  Non  polerat  autein 
sine  gravislrepiturevolvimagnuslapis  abostio 
monumenti.  Sidicas,  Apostolos  cuniculos  sub- 
terraneos  egisse,  et  terra  suffossa  corpus  Cbri- 
sti  ab  ima  parte  sepulcri  subripuisse,  ad  quod 
non  allenderunt  custodes ;  contra  est,  quod 
sepulcrura  non  in  terra  ,  sed  in  rupe  fuerit 
excisum  :  impossibile  autera  erat  absque  im- 
menso  labore  ,  magno  sirepitu  et  longissimo 
tempore,  rupem  ab  imo  scindere,  sic,  ut  per 
scissurara  extraheretur  corpus.  Et  dato  id  fieri 
potulsse  non  excitatis  custodibus  ,  remansis- 
sent  in  scissa  rupe  furti  indicia  ,  quae  nulla 
arte,  neque  terra  ingesia,  neque  insertis  lapi- 
dibus  potuissent  explorationi  Judaeorura  sub- 
duci ;  sicque  aperle  IVaudem  discipulormn 
cognovissent,  nec  fabulam  de  custodibus  dor- 
mienlibus  excogitassent.  Insuper  dicant  quis 
revolvit  lapidem  raagn  um  ab  oslio  monuraenli  ? 
viderant  enim  custodes  revolutum  lapidem  ; 
viderantangelosslanlesadsepulcrum,  quorum 
aspectu  terriii  fugerunt,  atque  toiura  factura 
ac  vacuum  sepulcrura  magistraiibus  denun- 
liarunt.  Porro  utquld  opus  erat  agerecunicu- 
los  subterraneos  ab  im.i  parte  sepulcri  ,  cum 
superiiis  esset  omnino  apertum  ? 

4°  Tandem  dato,  quod  omnino  incredibile 
est,  Apostolos  potuissequovis  niodo  subripere 
corpus  Christi,  quis  credat  eos  id  voluisse  ? 
Quo  enim  motivo  inducti  fuissent  ut  absque 
ulla  spe  praemii  fingerent  atrocissimum  raen- 
dacium  resurrectionis  ,  quo  toli  generi  hu- 
mano  illudercnt,  et  Judaeorum  odiura  in  se 
concitarent,  illudque  cum  famse ,  bonorum 
et  vitse  periculo  sustinerent  ?  Is  sane  insanos 
fuisse  credat,  quisquis  eos  id  attentasse  credit. 


1465         DISSERT.  XIII.  DE  ASCENSIONE 

Concludamus  igilur  cum  S.  Aug.  contra  Ju- 
daeos  :  «  Aut  sepulium  reddant,  aut  resurgen- 
t  lem  nobiscum  adorent.  i 

Peies  uirum  resurreciio  Christi  sil  causa 
nostrse  resurrectionis.  —  Respondeo  esse  cau- 
sam  eflicientem,  instrumentalem  et  exempla- 
rem  resurrectionis  nostrorum  corporum  et 
nostrarum  animarum.  (Q.  56,  a.  i,  et  2,  o.) 
Est  causa  eniciens,  non  utest  actus  quistatim 
transiit,  sed  quateniis,  secundiim  quam  Cliri- 
stus  resurrexit ,  est  instruraentum  divinitatis 
conjunctae  ad  suscitanda  corpoia  nostra  et 
justificandas  nostras  animas.  Est  autem  causa 
exemplaris  ,  quateniis  corpore  et  anima  con- 
formamur  Cliristo  resurgenti.  (Ibid.  a.  1  et  2.) 

JDtssatatio  trmraa  tfitia. 

DE   ASCKNSIO?(B    CHRISTI   ET  MISSIOISE  SPIBI- 
TUS    SANCTI. 

{D.  Th.  QQ.  57  et  58.) 

Articulus  primus. 
De  ascensione  Cliristi  secundum  se. 

Supposita  fide  de  ascensu  Clirisli  in  coelum, 
de  quo  pluries  S.  Scriptura  ,  subjicitur  exa- 
mini ,  1»  utriim  conveniens  luerit  Christum 
ascenderein  ccelum  ;  2"  cur  post  quadraginta 
dies^S^qua  virluleascenderitj4"quisfueritter- 
minus ascensus ;  5°qui  effectus  etfructus  illius. 

Dico  1° :  Conveniens  fuit  Christum  ascen- 
dere  in  ccelum,  1°  quia  locus  debel  esse  pro- 
porlionatus  locato  :  coelum  auteiii  est  locus 
incorniptionis  :  terra,  generationis  et  cor- 
rupiionis  :  atqui  Chrislus  post  resurreclio- 
nem  liabebat  corpus  incorrupiibile  :  ergo, 
2°  Quia  morlis  et  inferoruni  victori  ac  trium- 
phatori  hoec  sedes  regia  debebatur.  3"  Ad  au- 
ginentum  fidei,  qua;  est  de  non  visis;  ad  sub- 
levamen  spei,  quia  per  hoc  quod  Christus  ul 
caput  nostruin  ascendit  in  coelum,  deditnobis 
ut  suis  niembrisspem  illiic  perveniendi;  unde 
ipse  dicit :  Vado  parare  vobis  locim.  Ilem  ad 
incentivum  affecius  cliaritaiis  in  coelcsiia  ; 
unde  Apost.  Coloss.  3  :  Quw  sursum  sunt  quai- 
rite,  ubi  Cliristus  est  in  dextera  Dei  sedens;  quoe 
tursiim  sunt  sapite,  non  quce  super  terram.  V  Ct 
ostenderet  docirinam  suani  non  esse  terrenam , 
sed  coelestem  ;  regnum  suum  non  esse  tempo- 
rarium,  sed  aeternum  ;  et  ut  mittendo  Spiri- 
tum  sanctura  docirinae  suae  confirmalorem  , 
probaret  eum  ab  ipso  procedere.  Confer  concl. 
quinlam.  (Q,  57,  a.  1,  o,  et  ad  3.) 
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Dico  2" :  Christus  convenienter  ascendit  in 
coelum  post  quadraginta  dies  a  resurreciione  : 
i"  Ut  eflicacius  probaret  verilatem  resurre- 
clionis.  2"  Ut  absentiam  quadraginta  horarum 
qua  moriendo  discipulos  alllixerat ,  praesenlia 
quadraginla  dierum  compensarel ;  ab  hora 
enim  nona  feriae  sextae  qua  morluus  est  Chri- 
stus,  ad  auroram  diei  dominicae  qua  resurrexit, 
numeramus  quadraginta  circiler  horas.  3°  Ut 
sicut  Deus  Moysi  post  transilum  maris  Rubri 
se  visendum  exhibuit  per  quadragintadies,  ut 
ipsum  de  mysteriis  legis  instrueret :  sic  Chri- 
stus  post  transitum  maris  suai  passionis  volult 
se  per  quadraginta  dies  visendum  exhibere 
Aposlolis,  ut  ipsos  de  dogmalibus,  sacramen- 
tis,  sacris  rilibus,  de  quibussilet  Evangoliura, 
instrueret  :  unde  Act.  1  dicitur  :  Per  quadra- 
qinta  dies  apparens  eis  et  loquens  de  regno  Dei, 
idest,  de  rebus  ad  Ecclesiam  periinenlibus. 
(Ibid.  ad  4.) 

Dico  3":  Christus  ascendit  propria  virtute: 
1°  divina,  quia  est  verus  Deus ;  2"  virtuie  ani- 
mae  moveniis,  prout  vult  corpus  glorificatum 
et  doteagilitatis  praeditum.  (Ad3,  o.) 

Dices :  Matth.  ult.  dicilur  quod  Dominus 
Jesus  postquam  locutus  est  discipulis,  assumplus 
est  in  coelum.  Et  Act.  1  :  Videntibus  illis  eleva- 
tus  est ,  et  nubes  suscepit  eum  ab  oculis  eorum. 
Atqui  quod  assumitur  et  elevatur,  ab  alio  vi- 
delur  moveri :  ergo.  —  Respondeo  quod,  si- 
cut  Christus  dicilur  propria  virtule  resurre- 
xisse,  et  tamen  est  suscitatus  a  Patre,  eo  quod 
eadem  sit  virtus  Patris  et  Filii ;  ita  etiara 
Cliristuspropria  virluteascendit  in  coeluin,  et 
lanien  a  Palre  est  elevatus  et  assumplus.  Nec 
obslat  quod  dicalur  :  Et  nubes  suscepit  eum  ; 
iion  enim  sensus  esi  quod  nubes  eum  susten- 
laverit  et  elevaverit,  sed  quod  subduxerit  ab 
ociilis  discipulorum  ;  et  ideo  dicitur  :  Nubes 
suscepit  eum  ab  oculis  eorum.  Apparuit  autem 
isia  nubes  in  signuin  divinitatis,  sicut  gloria Dei 
Israel  apparebat  super  tabernaculum  in  nube. 
(ib,  a.  4,  ad  4.)  Slalim  vero  acsubduxit  eum 
nubes  ,  cuin  antea  pedelentim  elevaretur,  ut 
nieliiis  a  discipulis  observarelur  ,  uno  qiiasi 
moinento  ad  instar  fulguris  immensa  ccelorum 
spatia  penelravit,  et  ad  coelorum  verticem  per- 
venit. 

Dico  4"  :  Probabile  est  Christum  sic  ascen- 
disse  super  omnes  coelos,  ut  pedibus  con- 
tingat  convexura  supremi  coeli,  et  totus  sit 
extra  coelos,  conformiter  S.  Scripturae  dicenti 
Eph.  4 :  Ascendit  super  omnes  coelos;et  Heb.  7 : 
Pontifex...  excelsior  ccelis  factus.  Hanc  senten- 
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liam  tenet  S.  Th.  hic  a.  4,  et  post  ipsum  Cajet, 
Suares,  a  Lapide,  elc.  Allanien  est  ad  miniis 
aeque  probabile  Ciiiislum  ascendisse  duntiixat 
ad  supremam  partem  coeli  enipyrci,  ei  toium 
in  eo  esse  ;  idque  etiam  conformiter  S.  Scri- 
plurae,  Marci  ult.  el  Act.  1  :  Assumptus  est  in 
ccelum  ;  Act.  5  :  Quem  oportet  coelum  suscipere. 
Et  Psal.  10  ,  coelum  dicilur  sedes  Dei.  Alqiie 
hanc  sentenliam  tenet  S.  Tli.  in  5,  d.  2*2,  q.  3, 
a.  3,  dicens  :  «Non  dicitur  ascendisse  super 
t  coclos,  quia  extra  ccelum  empyreum  sit,  sed 
«quia  in  allissiinam  pariem  cceli  empyrei  as- 
<  ceiidit. »  Quem  sequuiiiur  Sylvester,  Paluda- 
nus  et  communius  recenliores.  Neque  sane 
textus  laudali  pro  prima  sententia,neque  ali- 
qua  raiio  nos  coguni  collocare  Christum  toio 
corpore  exlra  coeliim. 

Ad  primum  ergo  textum  ,  Eph.  4  :  Ascendit 
siiper  omnes  coelos ,  respoiideo,  cum  S.  Th.  ul- 
limo  cilalo,  inlcll  giMiduni  esse  quod  in  allis- 
simam  coeli  parlem  asccndit :  sicut  diciinus 
ascendisse  super  aiborem  vel  super  lurrim  , 
non  solum  qui  verlicem  iranscendit,  sed  eliam 
qui  altiores  ramos  vel  gradus  conscendit,  elsi 
infra  verticem  liaereat.  Ad  secundum  :  Dicitiir 
Pontifex  excelsior  coclis  ,'actus  ;  id  est,  poutifex 
puritate  superior  coelpslibiis  spiritibus  ,  qui 
non  Labet  necessitatem  quotidie  quemadmodiim 
sacerdotes,  prius  pro  suis  delictis  lioslias  offerre, 
ut  immediaie  siibdit  Apost,  Vel  dicitiir  excel- 
5?orcce//s/ac/«s,qiiiapenetravitomnesca!losus- 
que  adsummum,  elsedensaddexteram  Palris, 
supremum  iii  rebus  obtinellocumelimperium. 

Dico  5"  :  Effectus  seu  fructus  ascensionis 
Christi  sunt  partlm  ea  qiiae  recensuimus  in 
prima  concl.,  tanquam  motiva  illius,  scilicet 
auginentum  fidei,  spei  et  charilatis,  et  missio 
Spirilus  sancli;  insuper  apertio  regni  coelo- 
rum,  quorum  inlroilus  peccalo  proioparenlis 
erat  nobis  occlusus;  ilem  onicium  advocati 
quod  Christus  pro  nobis  erga  PaLrem  exercet, 
jiixta  illud  1  Joan.  2:  Advocalum  liabemus  ad 
Patrem,  qui  eliam  inlerpellat  pro  nobis;  deni- 
que  manifestatio  suae  supremae  potcstatis  , 
majestatis,  gloriae  ,  triumphi  ,  adiinplelionis 
omnium  propheiiarura,  ac  munificentiae  in  om- 
nes  homines,  quosomnisgeneris  donis,  graliis, 
signis,  miraculis  cumulat,  juxta  illud  Ephes.  4 : 
Ascendit  super  omnes  coelos,  ut  impleret  omnia. 

Articulos  II. 

De  tempore  et  loco  ascensionis  Christi,  7iecnon  de 
ejus  sessione  ad  dexteram  Patris. 

Dico  1" :  Christus  ascendil  in  coelura  quinta 


maii,  quae  hocannoincldit  in  ferinm  quintam. 
Prob.  Chrislus  crucifixus  est  feria  sexia,  quae 
eratvigesima  quintamartii;  surrexitdie  tertiji, 
quae  erat  dominica  dies ,  vigesima  septima 
cjusdem  martii ;  in  Act.  Apost.  c.  1  ,  nume- 
rantiir  quadraginta  dies  a  die  resurrectionis 
ad  diem  ascensionis.  Ergo  contigit  ascensio 
quinta  maii,  feria  quinta  iiebdomadae. 

Dico  2° :  Probabile  est  Christum  ascendisse 
in  (ccliim  circameridiem  scu  paulo  post,  quia 
Lucas  Act.  1  ,  postquam  dixit  :  Et  convescens 
prwcepit  eis  ab  Jerosulijmis  ne  discederent,  sed 
exspectareut  promisMm  Patris;  paulo  post 
subdit :  Videntibus  illis  elevalus  est.  Per  rb  con- 
vescens,  intelligiturprandiuni,quodsoletaccipi 
circa  meridiem.  Scio  quosdaiu  loco  convescens, 
legere,  conversans,  sed  insislimus  Vulgaiae. 

Dico  3" :  Chrislus  ascendil  in  coelum  cx 
monleOliveti.  Prob.  Lucas  Act.  1  ,  postqnam 
retulit  ascensioiieni  Domini  coram  discipnlis, 
snbjiiugit  :  Tunc  revcrsi  sunt  Jerosolijmam  a 
monte  (jui  vocalur  Oliveli,  qui  est  juxta  Jerusa- 
lem,  sabbati  liabens  iter. 

Si  dicas,  eunidem  Lucam  c.  ult.  Evangelii 
scribere  :  Eduxit  discipubs  suos  furas  in  Betha- 
niam,  et  elevatis  tnanibus  benedixit  eis ;  et  fa- 
ctum  est,  diim  benedixit  illis,  recessit  ab  eis  et 
elevatus  esl ;  —  respondeo  haec  cum  praece- 
dcntibus  niinime  piigiiare,  quia  Belhaniaerat 
in  declivio  niontis  Oliveti  sila  :  transivit  ergo 
JesusBethaniam,  alque  indeascendit  montera, 
unde  et  in  coelum  elevalus  est.  Testanlur 
S.  Ilieron.  dcLocis  Ilcbraicis,  S.  Aug.  Tract. 
47  in  Joan. ;  S.  PaulinusNolanusEpist.  11  ad 
Severum  Sulpilium,  Beda  de  Locis  Sanctis  c. 
7,  etc,  Chrisium  in  nionte  impressisse  terrae 
pedum  vestigia  conslanlcr  permanentia ,  et 
teinplum  ibi  ab  llelena  Constantini  matre  ex- 
structiim  nunqiiani  potuissecontegi.  Ilitcsunt 
S.  Ilicronynii  v^rha  loco  cit.;  «Mons  Oliveti  ad 
(  orieiilem  Jerosolyiiiae,  torrente  Cedron  in- 
«terfluente,  ubi  nltima  vesligia  Domini  hunio 
« impressa  ,  hodieqiie  monsirantur  ;  cunique 
« terra  eadem  quotidie  a  credentibus  hauria- 
« lur,  niliiloniiniis  tamen  eadem  sancta  vesti- 
«gia  pristinnm  statum  continuo  recipiunt. 
«Deniqiie  cum  ec<lesia,  in  ciijus  medio  sunt, 
« rotundo  schemate  ei  pulcherrimo  operecon- 

<  deretur,  summum  tanlum  cacumen,  ul  per- 

<  hibent,  propler  Domiiiici  corporis  mealum  , 

<  nullo  modo  contegi  et  concamerari  potiiil ; 
I  sed  transilus  cjus  a  terra  ad  coelum   usque 

<  palel  apertiis. » 

Dico  4° :  Probabilius  esl  ascendenti  Christo 
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prseior  Apostolos  adfiiisse  prapsenies  B.  Virgi- 
neni  inairem  Jesii,  et  ojns  cogna;os  ciim  aliis 
mulieribus,  quia  Lucas  Act.  1,  poslqiiam  de- 
scripsit  ascensionem  Christi  coram  Aposiolis, 
et  dixit  eos  regressos  Jerusalem  introisse  coe- 
naciiluin,  immediale  subdit  :  Hi  omnes  erant 
perseverantes  jmmiimiter  in  oralione  cum  muUe- 
ribus  et  Maria  matre  Jesu  ,  et  fratribus  cjus : 
quo  conlextu  innuitur  lios  ullinios  rediisse 
cum  Aposiolis  emonte  Oliveii  post  ascensio- 
nem  Cliristi,  et  liuic  adfuisse  cum  illis. 

Dico  5" :  Sedere  ad  dexteram  Patris  conve- 
nit  Christo  qua  Deo  et  qua  liomini ,  diverso 
tamen  modo.  (Q.  58,  a.  1,  2,  3,  o.)  Prob.  Dex- 
teia  Patris  iion  sumitur  hiccorporalilersensu 
Anlroponiorphitaruui,  quasi  in  Deo  sint  hu- 
mana  meuibra  ;  sed  rneiaphorice  pro  divinis 
bonis,  scilicet,  etgloria  divinitalis,3eiernabea- 
litudine,  atqueregnandi  eljudicandi  potestule. 
Uiide  sederead  dexteram  Pairis,  esl  tranqiiille 
et  inimobiiiier  possidere  divina  bona  ,  neinpe 
gloriam  divinilatis,  aeternarn  beatitudinem  et 
rcgaleineijiidiciariam  poiesiaiem.  Alqui  Chri- 
stus  qnii  Deus  possidet  esseniiarner  gloriam 
diviiiilalis  ,  aeternain  bealiludineiii  alqiie  re- 
galein  et  jiidiciariam  poieslatem,  iia  utro,  aii, 
quod  esl  transitivum,  respeclive  ad  Chrislum 
qna  Deum  ,  imporiet  tantiim  dislinclionem 
personariim  et  ordiiiem  originis,  noii  graduin 
natiirae  vcl  dignilalis,  in  qiioest  a^qualisPalri : 
Chrislus  aiilem  qua  homoexcilleiiier  possidet 
prae  caeteris  crcaliiris  seternam  beatitudinem 
atqueregalem  et  jndiciariam  potestatem;  iinde 
Joan.  5  diciiur  :  Dedit  ei  Paterjudicium  facere, 
quia  Filius  liominis  est.  Ergo. 

Ex  prima  parte  conclusionis  colliges,  non 
posse  dici  de  Patre  qii6d  sedeat  ad  dexierain 
Filii  etSpiritus  sancii,  neque  de  Filio  qiiod 
sedtMl  ad  di-xteram  Spirilus  sancti ,  qnia  ne- 
que  Paier  a  Filio  ei  Spiritu  sancto,  neque  Fi- 
lius  a  Spiritu  sanclo  habent  originem  ;  posse 
""verodicide  Spiritusanctoquddsitad  dexieram 
PatrisetFilii,  quia  ab  ulroqiiehabetoriginem. 

Ex  secunda  parte  concliisionis  colliges,  se- 
dere  ad  df  xteram  Palris,  esse  proprium  Chri- 
sto  qua  homini,  qiiia  est  in  excellenti  posses- 
sione  divinornm  bonorum  prae  c;eteris  crea- 
luris,  etiani  angclicis.  Unde  Apost.  Heb.  II  : 
Ad  (juem  enim  angelorum  dixil  aliquando  :  Sede 
a  dextris  meis  ? 

Quando  ergo  legimus  de  sanclis  qnod  re- 
gnabiint  cum  Christo  et  sedebunt  snper  sedes 
duodecim,  judicantes  duodecim  tribuslsrael, 
inielligendum  est  hos  regnaturos  et  judicatu- 


ros  gradu  longe  inferiori  ad  Christum,  el  tan- 
qu."im  cjiis  ministros. 

Dices  :  Dextera  est  lociis  dignioris,  sinislra 
inferioris:  si  ergo  Christnssita  dextris  Pairis, 
Pater  est  ab  rjus  sinistris  :  qiioinodo  ergo 
Christus  non  est  dignior  Patre  ?  —  Respondeo 
hacmeiaphora  non  signilicari  Chrisliim  respi- 
cere  Palrem  tanquain  sinislrum,  sed  tanquam 
raediiim  in  suprenio  throno  collocalum  ,  ad 
cujns  dexteram  assideat  qiii  ost  illi  proximiis: 
sic  3  Rog.  2,  legimus  Salomonem  malrem 
suara  sibi  ad  dexteram  collocasse,  primo  sci- 
licet  post  regera  loco. 

Articulus  III. 
De  missione  Spiritiis  sancti. 

S.  Lucas  Acl.  2  sic  narrat :  Et  cum  com- 
plerentur  dies  Peutecostes,  erant  omnes,  scilicet 
cenluni  fere  vigiiiti,  de  qiiibus  dixorat  cap. 
pra;ced.,  pariter  in  eodem  /oco,  scilicet  coena- 
culo,  et  factus  est  repente  de  roelo  sonus  tanqudm 
advenientis  spirilus  vehementis,  et  replevit  to- 
tam  domum  ubi  erant  sedentes ,  et  apparuerunt 
illis  disperlilce  li)itpiai  tatiquam  ignis,  seditque 
supra  singulos  eorum :  et  repleli  sunt  omnes 
Spiritu  sancto,  et  coeperunt  loqui  variis  linguis 
prout  Spiritus  sanctus  dabat  eloqui  illis. 

Ad  quorum  eliicidationom,  siibjicinius  hic 
examini,  l"de  quapentecosie  loqiiaiur  Lucas, 
aii  de  Jiidaica  ,  an  dc  Christian;") ,  proinde  qiia 
diedcscenderit  Spiriliis  sanctiis  ;  2**  qiiid  in- 
telligaliir  per  dispertitas  lincjuas;  5°  de  efle- 
clibus  niissionis  Spiriius  santti,  et  pracipue  de 
dono  linguariim;  4°  qiii  bos  offeclus  recoperint. 

Dico  1"  :  Probabilius  est  Liicam  locutura 
fiiisse  de  peniecoste  Judaica,  non  de  christia- 
na ;  qtiia  lunc  nondiira  erat  iiislituta  pente- 
cosies  christiana  ul  dislincta  a  Judaica. 

Si  dicas,saliem  iiislitiitain  fuisse  tunc  ciim 
baec  sciiberet  Lucas,  anno  scilicel  circiier 
vigesimo  octavo  post  Chrisiura;  adeiSque  diim 
ail  Spiriium  sancium  ill  p"um  esse  diim  coin- 
plereniiir  dies  pentecostes,  intdlexisse  dies 
pentccostes  qiiae  j;im  sua  aelate  celebrabatur; 
—  rospondeo  :  Nego  assuinplum,  qiiia  ipse 
Lucas  Act.  20  ,  dicit  Pauluin  festinasse  ut,  si 
possibile  sibi  esset,  diem  pentecostes  faceret  Je- 
rosolymis  :  intelligit  autom  pentecosten  Jiid:ii- 
cam,  non  christianam,  qiiiachristiana  ubiqiie 
celebrari  poterat,  Judaica  autem  Jerosolymis 
tanliiin  :  consequenter  diim  Lucas  scriberet 
Acla  Apost.,  nondiim  erat  instituia  penleco- 
stes  chrisiiana  ut  distincta  a  Jndaica.  Ilinc 
sequitur  descensum  Spiriliis  sancii  contigisse 
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die  sabbati,  non  dle  domlnica,  quia  quinqua- 
ginta  dies  pentecostes  Judaicae  numerabantur 
a  pascbate  Judaico  ,  non  a  prima  die,  sed  a 
secunda,quando  offerebatur  novus  manipulus 
hordeaceus  ,  ut  scribit  Josepbus  lib.  3  Antiq. 
C.  10.  Secunda  autenidiespascbatis  boc  anno 
erat  sabbatum  ,  ideoque  abbinc  quinquagesi- 
mus  erat  etiam  sabbatum. 

Si  dicas,  oblationem  primimanipuli  bordea- 
cei  dilatam  fuisse  boc  anno  ad  diem  sequen- 
tem  ,  quae  apud  nos  est  dominica,  quia  mete- 
re  sabbato  non  licebat  :  unde  numerando 
quinquaginta  dies  a  tertia  die  pascbatis  , 
quinquagesima  erit  dominica  j — respondeo  : 
Nego  assumptum.  Ad  prob.  distinguo :  Mete- 
re  sabbato  messe  communi  non  licebat,  con- 
cedo  ,  quia  erat  opus  servile;  messe  particu- 
lari  manipuli  bordeacei  ad  offerendum  Deo  in 
templo ,  nego,  quia  non  censebatur  opus 
servile,  sed  actus  religionis  :  sicut  exstruere 
ignem  in  doraibus  privatis,  erat  opus  servile 
lege  probibitum,  seciis  exstruere  in  templo  : 
idqiie  asserit  R.  Moyses  in  Commentariis  su- 
per  Misna. 

Confirmatur  consectarium.  Pelrus  Act.  2, 
probat  Apostolos  ipsa  die  descensus  Spiritus 
sancii  variislingiiisloquentes,  nonesseebrios, 
ut  dicebant  quidam  ex  adslantibus,  quia  erat 
lantiim  hora  diei  tertia  ,  scilicet,  ab  ortu  so- 
lis  more  Judaico  computata,  id  est,  hora  cir- 
citer  nona  matuiina  more  nostro  :  Non ,  sicut 
vos  wstimatis  ,  inquit ,  lii  ebrii  sunt,  citm  sit 
hora  diei  tertia.  Alqui  haec  ratio  nihil  proba- 
ret  si  non  ponas  descensum  Spiritus  sancti 
sabbato,  sed  die  sequenii  :  ergo,  Prob.  min. 
Ide6  Apostoli  non  poterant  sabbato  esse  ebrii 
hora  nona  matutina ,  quia  cum  bac  die  offer- 
retur  sacrificium  solemne,  non  licebat  sumere 
cibum  antequam  essetconsummatum,  utscri- 
bit  Josephus  in  Yila  sua;  consummabalur 
autem  circa  horam  sextam  seu  meridiem  : 
aliis  autem  diebus  quibus  non  offerebatur  sa- 
crificium  solerane ,  licitum  erat  quavis  bora 
manducare.Si  ergonon  sabbato,  sed  sequenii 
die,  qiia  solemne  sacrificium  non  offerebatur, 
et  erat  ideo  liciium  quavis  hora  manducare 
et  bibere ,  illapsus  sit  Spiritus  sanctus,  im- 
bellis  erat  ratio  Petri,  ciim  non  sitimpossi- 
bile,  imo  nec  rarum,  homines  esse  ebrios  circa 
horam  nonam  maiutinam,  quinetiamaliiiiian- 
do  summo  mane  videamus  ebrios. 

Aique  ex  verbis  Pelri  citatis  babes  descen- 
sum  Spiriiiis  sancti  contigisse  hora  ab  oriu 
solis  tertia,  id  est,  hora  circiter  nona  matu- 


tina,  ut  dixi :  unde  canit  Ecclesia  :  i  Diim 
i  hora  cunctis  teriia,  repentemundus  intonai, 
<  orantibus  aposiolis,  Deum  venisse  nuntiat.  i 

Dico  2° :  Per  dispertitas  linguas,  intelligi- 
mus  ,  juxta  communem  sentenliam  interpre- 
tum  et  fldelium,  linguas  velut  igneas  distri- 
butas  supra  singulorum  capila ,  inferiiis 
coalescentes ,  sed  superiiis  divisas  ob  suam 
agilitatem  et  velocitatem,  ut  solei  flamma  vel 
sponte  sua  vel  vento  agitata.  Atque  hic  est 
sensus  obvius  et  naturalis  horum  verborum  : 
Apparuerunt  illis  dispertitce  liiujuoe  tanqutxm 
ignis  ,  seditque  ,  scilicet  ignis  ,  vel ,  si  vis, 
Spiritus  sanctus  sub  symbolo  linguse  velut 
igneae  ,  supra  singulos  eorum.  Paradoxum 
itaqueexistimamusdicere  cum  Serrio  Exerci- 
tat.  62,  per  dispertitas  linguas  intelligendas 
esse  illorum  ipsorum  adstanlium  linguas  in 
ore  proprio  hiante  visas  velut  igneas  et  in 
duas  partes  scissas.  Mirum  sane  fuisset  et  risu 
dignum  spectaculum  quod  ad  sonum  tanquam 
venti  tlantis,  omnes  adstantes  centum  fer6 
viginti,  eodem  simul  motu  oris  hiantis  conci- 
tati  linguas  suas  velut  igneas  et  dissectas  ex- 
hibuissent.  Unicum  et  futile  hujus  exotica 
opinionis  fundamentum  profert  laudatus 
scriptor,  scilicet,  quosdam  Patres  per  linguas 
dispertitas  intelligere  divisas  et  dissectas  ,  at- 
que  legere  :  Visae  illis  linguae  divisae  sicut 
ignis.  Veriim  quidinde?  Et  nos  eiiam  dici- 
mus  divisas  super  singulorum  capita  et  disse- 
ctas  in  parte  superiori  ad  modum  flammulae 
vento  agitatae,  ut  dixi  in  conclusione. 

Dico  3" :  Effectus  missionis  Spiritus  sancti 
fuerunt  :  1°  augmentum  gratiae  sanclificantis; 
2*  septem  dona  quae  vulgo  dicuntur  Spirilus 
sancti ,  ab  Isaia ,  cap.  11,  enumerata:  scilicet 
dona  sapientiae  ,  intellectus,  consilii,  forlitu- 
dinis ,  scientise,  pieiatis  et  timoris  Domini,  de 
quibus  vide  S.  Tb.  1-2,  q.  68;  3°  duodecim 
fructus  ex  his  donis  promanantes,  quos  recen- 
set  Apostolus  Galat.  6 ,  bis  verbis  :  Fruclus 
autem  Spiritus  est  cliaritas,  cjaudium,  pax,  pa- 
tietitia,  benignilas,  bonitas,  longanimilas,  man- 
suetudo,  fides,  modestia,  continenlia  ,  castitas , 
de  quibus  vide  S.  Tb.  ibid.  q.  70;  4°  graiiae 
graiis  datae  ,  quas  novem  recenset  Apostolus  1 
Cor.  12,  his  verbis  :  Alii  perSpiritumdatursermo 
sapientice;  alii  autem  sermo  scientice  secundiim 
eitmdem  Spiritum;  alii  fides  in  eodem  Spiritu; 
alii  gratia  sanitatum  in  uno  Spiritu;  alii  opera- 
tio  virlutum;  alii  proplietia;  alii  discretio  spiri- 
tuum;  alii  genera  linguarum;  alii  interpretatio 
sermonum. 


1473  DE  ASCENSIONE  CHRIST) 

Dico  4°  :  Donura  linguarum  sic  fuit  colla- 
luni  singnlis  aposlolis  ,  ut  et  variis  naiionum 
linguis  loquerentur,  ei  eiiam  ,  qnandoque 
una  lingua  loquentes  ,  a  variarum  naiio- 
num  populis  audirenlur.  Prob.  prima  pars. 
Act.  2  dicitur  :  Cceperunt  loqui  variis  lin- 
guis.  2  Cor.  14 ,  Apostolus  dicit :  Omniiim 
veslr&m  linrjua  loquor;  omnium  scilicet  qui  ex 
variis  mundi  parlibus  Corinlhum  confluelant. 
Marci  16,  id  futurum  promiserat  Clirislus, 
ui  linguis  loquereniur  novis.  Confirmatur.Evan- 
gelicae  praidicationi  non  sulTiciobat  ut  Apo- 
stoli  audirentur  a  diversis  naiionibus,  sed 
eiiam  necesse  ut  illas  loquentes  audirent ; 
alias  non  potuissenl  cuni  illis  miscere  collo- 
quia  :  ergo  earum  linguas  caliebant.  Prob. 
secunda  pars  :  Quandoque  unus  Apostolus 
pluribus  diversarum  linguarum  hominibus  lo- 
quebatur,  a  quibus  audiebatur,  ut  contigit 
Peiro  ipsa  die  Penlecostes,  Act.  2,  v.  14.  At- 
qui,  licet  variis  linguis  instructi,  non  poierant 
tamen  muliis  simulloqui,  sed  unA  tantum. 
Ergo.  Insuper  non  videtur  negandum  Apo- 
stolis  quod  legimus  concessum  novissimis 
temporibus  S.  Vinceniio  Ferrerio,  S.  Ludo- 
vico  Bertrando  ,  S.  Antonio  Paiavino  et 
aliis. 

Dices  :  Si  singuli  Apostoli  aliarum  nationum 
linguas  calluissent,  aut  si  loquentes  unS  lin- 
gua  a  diversis  nationibus  audirentur,  non  in- 
diguissent  interpretibus  :  atqui  secundiim 
SS.  Patres  ,  Irenaeum,  Melitonem,  Hieron., 
Clementem  Alex.  et  alios,  Marcus  fuit  inter- 
pres  Petri  et  Titus  Pauli :  imo  ipse  Paulus,  2 
Cor.  11,  fatelur  se  imperitum  sermone  Graeco: 
ergo.  — Respondeo  :  Distinguo  maj.:  Non  in- 
diguissent  interprelibus  idiomatis,  concedo  ; 
sententiarum,  nego.  Cum  enim  aposloli  ex 
impetu  Spiritijs  sancli  aliquando  sublimia  et 
obscura  proferrent,  horum  explicatio  inter- 
pretibus  relinquebatur.  Quod  autem  Aposto- 
lus  dicat  se  imperilum  sermone ,  intelligendum 
est,  non  de  ignorantia  idiomatis  ,  sed  de  ele« 
gantia  et  ornatu  ;  donum  enim  linguarum  non 
ConferebatApostoIis  ut  eleganterloquerentur, 
ne  crederetur  homines  attrahi  ad  fidem  ele- 
ganiia  et  ornaiu  sermonis  ;  sed  ut  loqueren- 
tur  intelligibiliter,  quantiim  opus  erat ,  ut 
docet  auctor  2-2,  q.  176,  art.  1,  ad  1. 

Dico  5" :  Non  solum  Apostoli ,  sed  omnes 
qui  erant  in  coenaculo  cenlum  fere  viginti, 
acceperunt  donum  linguarum  etalios  afl^ecius 
Spiritils  sancti ;  dicitur  enim  Acl.  2  :  Repteii 
suntomnes,  qni  erant  jn  ccenaculo,  Spm(« 
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|,  sancfo  ,  et  caperunt  toqui  variis  linguis.  Neque 
sane  iis  negandum  est  quod  ipsis  gentilibus 
ad  fidem  conversis  concedebatur ;  legimus 
autem  Act.  10  ,  gentiles  ad  fidem  conversos 
Aposlolorum  minisierlo  ,  hac  gratia  fuisse  do- 
naios. 


Appenwcula 

De  aclis  Pitati  circa  gesta  et  miracuta  Ciirisli, 
ad  Tiberium  imperatorem  missis. 

Agnoscimus  cum  eruditis  Acia  et  Episto- 
lam  quae  nunc  apud  nos  circumferunlur  sub 
nomine  Pilali  ad  Tiberium  de  geslis  et  mira- 
culis  Chrisli ,  esse  apocrypha  et  falsa.  Hujus 
furfuris  sunt,  Epislola  quam  exhibel  Hegesip- 
pus  quarlo  vel  quinto  seculo;  altera  quam 
referl  Sixtus  Senensis  lib.  2  Bibliolhecae  san- 
ctae ;  altera  quam  edidit  Florentinus  in  noiis 
et  exercitalionibus  ad  Aposiolorum  indiculum; 
aliera  quam  BoIIandistae  referuni  ad  quariam 
februarii ;  aliera  denique  qiiam  profert  D.Fa- 
liricius  ex  bibiiolheca  Colbertina  ;  ulpote  in 
quibus  sunt  plura  aperiae  falsitatis  indicia,  sed 
et  maxinie  Acla  impia  et  blasphema  de  gcstis 
Christi  sub  iiomine  Pilati  ad  Tiberium  missa , 
jussu  Maximini  imperatoris  in  odium  Chri&ti 
ei  ejus  religionis  fabricata. 

Quaestio  est  ergo  utriim  independenter  ab 
his  omnibus  Aclis  et  Epistolis,  Pilaius  revera 
renuniiaverit  Tiberio  gesla  et  miracula  Chri- 
sti,  tam  quae  vivens  operalus  est ,  quam  quae 
in  ejus  morte  et  post  ejus  morlem  coniigere  ; 
aique  his  motus  Tiberius  tenlaverit  apolhco- 
sim  Christi  apudsenaium  Romanum. 

Dico  :  Probabilissimum  est  Pilatum  nun- 
tiasse  Tiberio  Caesari  gesia  et  miracula  Chri- 
sii,  ejiis  mortem  et  resurrectionem  ,  atque 
inde  Tiberium  tentasse  apoiheosim  Christi 
apud  senatum  Romanum. 

Prob.  testimonio  velerum  scripiorum  fide 
dignorum.  S.  Justinus  Martyr,  qui  occubuit 
anno  150  ,  Apologia  secunda  ad  Antoninura 
imperatorem,  priiis  enarralis  Chrisii  miracu- 
lis,  dixit :  «  Haec  ita  g-^sta  esse  cognoscere  po- 
« tes  ex  actis  quae  sub  Pilato  sunt  scripia.  »  Et 
poslea  :  <  Et  quod  ista  fecerit  Christus  ex  eis 
«  quae  sub  Pilaiosunt  conscripta  Comnienta- 
«  ria,  cognoscere  potestis.) 

Tertuilianus  in  Apologelico  conlra  genles 
c.  5:  j  Aptid  vos,  inqiiit,  dc  hiiinaiio  arbi- 
<  Iratu  divinitas  peiisilalur.  Nisihomiiii  Deus 
«placuerit,  Deus  noii  erit.  Homo  jam  Deo 
«propiiius  esse  debebit.  Tibcrius  ergo,  cu- 
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«jiis  tempore  nomen  cbiislianum  in  seciilum 
«introivil,  annunlialiini  silti  ex  Syria  Palae- 
(  slina  ,  qu^-  illic  verilaiem  ipsius  divinilatis 
j  revelaverat,  detulitad  senatum  cum  praero- 
« gativa  suflVagii  sui;senatus  quia  non  ipse 
(  probaverat ,  respuii.  Caesar  in  sententia  per- 
(mansii,  comininatus  periculum  accusalori- 
(  bus  Christianoruni.  t  Et  cap.  21,  praemissis 
gesiis  et  iniraculis  Clirlsti,  subdit :  (Ea  omnia 
«  super  Cbrislo  Pilatus,  et  ipse  jam  pro  sua 
(  conscieiUia  cbristianus,  Caesari  tunc  Tiberio 
(  nuntiavit ;  sed  et  Caesares  credidissent  super 
«Christo,  si  aut  Cssares  non  essent  seculo 
(  necessarii ,  aul  si  et  cbristiani  poluissent 
(  esse  Caesares. » 

S.  Lucianus  marlyr  sub  Decio  ,  videtur  ea- 
dem  Acta  indicare,  cuin  diceret  adpra:sidem: 
(  Consulite  annales  vestros,  et  invenielisPilati 
( leinporibiis,  dum  paleretur  Christus,  media 
(  die  fiigaiuin  solem  et  interruplum  diem.» 

Eusebius  secuio  quarto  ,  lib.  2  Hisl.  c.  2  : 

(  Ciim  ,  inquil ,  per  oninem  jam  locum  de  re- 

(surrectione    et    mirabilibus    Doinini    Jesu 

(  Cbristi,  et  de  ascensione  ejus  ad  ccelum  feiix 

« fuina  loqueretur,  ac  per  omnium  aiires  beaii 

«  hiijus  ruinoris  volveretur  opinio  :  quoniam 

(  antiqui  moris  erat  apud  Romanos  ut  provin- 

«  ciaruni  judices,  si  quid  forte  novi  in  bis  quas 

(  regebant  provinciis  accidisset ,  vel  principi  , 

«  ve!  senaiui  nuntiareni;   ut  ne  ex  bis  quae 

(  gorebaiilur  ignoraie  aliquid  viderentur.  De 

(  rcsurreciionea  inorliiis  Doniiiii  el  Salvatoris 

(  noslri  Jesu  Cbrisii,  qiiye  jani  in  oninem  lo- 

(  cuiii  fiierat  proinuigala,  PiLitus  Tiberio  prin- 

«  cipi  referl;    sed    et  de  caeteris  mirabilibus 

«ejus,  et  ut  posl  niortein  ,  cuin  resurrexis- 

(set....  plurimis  jam   Deus  esse  crederetur. 

(  Tiberiiis  quae  coinppreratrelulit  ad  senalum. 

«Seiiaius  auiem  sprevisse   diciiur,   pro   eo 

«  quod  iion  sibi  priiis  bujiis  rei  jiidicium  fue- 

(  rit  delaiuin,  sedaucioriiaiem  suam  praevenit 

(  viilgi  senientia  :  lex  etenim   erat  antiquitus 

(  desigiiata  ,  ne  quis  apud  Romanos  Deus  ha- 

(beretur,  nisi  senatiisdecreto  alque  sententia 

(  firinatiis.   Porro    aulein  pro  vero  hoc  erat 

(  qiiod  gerebatur,  ne  diviiia   virtus  bumanis 

(  puiaretur  assertionibiis   indigere.  Cuiiiqiie 

(  secundiini  ea  qiiai  supra  diximus  renuisset 

«  senalus  ,  Tiberius  taincn  teiiiiit  sentenliam 

(  suam,  ul  ne  quid  advcrsiis  doctriiiam  Chri- 

(  sii  conlrariuni  nioliretur.»  Ideiu  iu  Chronico 

ad  anniiin  37. 

S.  Chrysosl.  Honi.  26  in  Epist.  2  »d  Cor.  : 
(  Roinanoi  iim  senatiis ,  inquit,  banc  potesta- 


4  tem  habebat,  ut  deos  crearet  atque  conscri- 
«  beret.  Quippe  ciiin  res  omnes  a  Christo 
i  gesiae  nuntialse  sunt,  Roinain  misit  is  qui 
«Jiidieorum  nalioni  prseerat,  scisciians  ex 
(1  ip-is  nuni  eum  quoque  Deuiii  creareplaceret. 
a  Id  vero  illi  recusaiunl  ,  qiiod  iiiiquo  aique 
«  inlenso  aniino  ferrent,  aiile  decreluin  suuia 
a  atquesenlcntiam  ,  cruiilixi  poientiam  afful- 
(  gcntem,  universum  orbem  ad  sui  cultum  et 
( veneiationem  attraxisse.j 

Eadem  scribunt  Paulus  Orosius  lib.  7  Hist. 
cap.  4,  S.  Greg.  Turonensis  lib.  1  Ilist.  cap. 
24,  et  Nicepborus  lib.  2  Uist.  cap.  8.  Tot  au- 
lem  ac  taniis  viris  fidem  detreciare  lemera- 
rium  est. 

Dices  cum  Tanaquillo  haeretico  :  1"  Tertul- 
lianus,  quem  alii  secuti  sunt,  hausit  qu%  scri- 
psit  ex  Actis  apocryphis  Pilati.  2"  Non  est  ve- 
risimile  Tiberium  gentilein  lentasse  apotheo- 
sini  Chrisli  apud  senalum  Romanum.  S**  Si 
hoc  teniassei,  non  ausus  fuisset  senatus  illi 
resistere.  —  Respondeo  ad  primum ,  1°  Jusli- 
nuni  csse  anliquiorem  Tertulliano ,  a  quo 
proinde  iiibil  accipere  potuit ;  neque  Justinum 
neque  Tcrtullianum  ,  neque  Lucianum  tam 
malc  famae  et  religioni  suae  consuluisse,  ut  fi- 
denter  provocarent  Ronianosad  eorumarchiva 
et  annales,  quibus,  si  miiiiis  vera  dixissent, 
facile  falsilatis  argui  poluissent. 

Ad  secundum  :  Verislmilbinum  estTiberium 
licet  gentilem  ,  Christi  virlutibus  et  prodigiis 
moiuni ,  lenlasse  ejus  apotlieosim  apud  sena- 
tuni  Romanum.  Adrianus  genlilis  erat,  Ale- 
xaiider  Severus  gentilis  erat ,  el  tainen ,  teste 
Lanipridio  iii  Vita  Adriani  ,  tenipla  Cbristo 
erigere  decreveraiit  ,  a  quo  eos  delerrueruut 
idolorum  sacerdotes. 

Ad  tertium  :  Non  miriim  si  senatus  volun- 
tali  Til^erii,  quantiim  ad  Christi  apoibeosim, 
non  consenscrit ;  ea  eniin  erat  aniini  mode- 
raiione  erga  senaium,  leste  Suelonio,  ut  eum 
su3e  senientiae  acquiescere  recusantem  aegre 
non  ferret ,  ubi  putabatur  adesse  justa  ratio  : 
mullae  verorationes  jiistae  videbantur  senatui, 
Chrisli  apotiieosiin  rejiciendi.  Priiiia  est  qiiain 
referunt  auiiores  laudaii ,  qiiod  incousullo 
senalu  jain  ul  deiis  coleretur,  ciim  laiiien  ad 
senaluin  pertineret  deos  creare.  Secunda, 
qiiia  ciim  Cbristus  deberet  coU  solus,  omnes 
alii  dii  sua  sede  fuis^ent  cxpelleiidi.  Tertia  , 
qiiia  Roiiiani  tunc  opibiis  et  iinpcrio  flo- 
renies,  a  Christi  hiimiliiate  et  pauperlaie  ab- 
horrebant,  eosque  pudebai  venerari  ut  deum 
quera  vir  Roinanus  infami  crucis  supplicio 
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aflixerat.  Sed  et  menies  nostras  altiiis  erigen- 
les,  dicamus  cuni  quibusdam  ex  laudaiis  au- 
ctoribus,  id  divino  consilio  facluni  fuisse  ,  ne 
ChrJslus  ad  inst.ir  f;ilsoruni  numinum  divini- 
tatein  ab  lioininibus  accipere  vidcretur,  neve 
cliiistiana  religio  senalus  Roinani  judicio  alque 
praisidio  fundaia  ac  propugnata  censereiur. 


Iliclectorera  monitum  velim  quod,  quamvis 
in  hoc  iracialu  non  paucas  celeberriini  viri 
R.  P.  Hyacinthi  Serry  opiniones  ex  ejus  Exer- 
citationibus  iuipugnaverim,  ipse  tainen  etiara 
in  quibiisdain  aUis  inihi  fuerit  adjuiuenlo.  Ju- 
vat  enim  reddere  cuique  quod  suum  est,  nec 
laboribus  alienis  velle  gloriari. 


MONITUM. 


Cum  ad  calcem  tractatus  de  Incarnatione  n 
appendicem  subjecimus  de  cullu  Sacrosancti 
Cordis ,  negaliva  potissimiim  dediinus  argii- 
menla.  Non  vero  satis  roreteiroreiu  ropuiisse, 
nisi  positiva  subsequeretur  veritatis  expositio, 
ideoque  diios  scripiores  inter  rocouiiorps  illii- 
strissimos  hic  exscribemus  ,  videlicet  DD.  P. 


Perrone  et  J.-B.  Bouvier,  episcopum  Cenoma- 
nensem,  qiii  rem  obiter,  sed  liiculenler  iracta- 
ruut.  Utiiusqiie  opera  crobris  editionibus 
qiias  obtinuere  prorsiis  digna  sunl,  valde- 
qiie  leclores  hortamiir  ad  ea  sibi  comparaiida; 
ibi  brevilalein,  aciualitatem  et  puritatem  do- 
cirinarum  invenient. 


DE  DEYOTIONE  ERGA  SACRATISSIMUM  COR  JESU. 
(Auctore  rever.  J.  B.  Bouvier.) 


Hsec  devotio  non  est  antiquissima  in  Eccle- 
sia  :  ortuin  coepit  habere  versus  finem  decimi 
soptinii  seculi ,  et  ejus  occasio  fuit  qiiaedam 
revelatio  facia  ,  circa  annum  1675,  Margarilae 
Mariae  Alacoque,  moniali  ordinis  Visitationis 
beatae  Mariae ,  sublimioribus  chrisiianis  virtu- 
tibus  conimendaiaj.  P.  de  la  Colombiere,  e  so- 
cietale  Jesu,  .Tibitrans  hanc  visionem  esse  di- 
vinam  ,  et  aliunde  jndicans  devotionem  erga 
sacratissimum  Cor  Jesu  esselogiiiniani  ipsique 
graiain  fore,  ei  propagandae  niullum  laboravit. 
Plures  ejusdera  societatis  Patres  opus  incoe- 
plum  proseculi  suut. 

Nova  devotio  mulios  habuit  adversarios, 
praeserlim  inter  Jansenisias;  sed  miiltos  etiam 
habiiit  defensores  el  propagalores  inier  laicos 
et  clericos,  tuin  regiilares,  tuin  seculares,  in- 
ter  episcopos  et  Roinanos  ponlificos ;  celeriter 
dilfusa  est ,  et  nunc  fere  ubique  viget.  De  na- 
tura  et  solidilate  ejus  in  duplici  paragrapho 
paucis  verbis  tractaturi  sumus. 

§  I.  — De  natura  devotionis  erga  Cor  Jesu  sa- 
cratissimum. 

Ut  natura  hujus  devotionis  recle  noscatur, 
attendenduin  esl  quod  sii  hujus  objectum  et 
quis  linis. 


Objectum  est  ipsummet  cor  Christi ,  quod 
duplici  modo  considerari  potest  :  materialiier 
scilicet ,  et  melaphorice.  Malerialiler  specta- 
lum  ,  est  illa  pars  corporis  quae  hoc  nomine 
apud  oiimes  designatur ;  inetapliorice  vero  con- 
sideratu!ii,sumiturprodiIeclione,  fortitudine, 
charitate,  magnanimilate  et  quibuscumque 
g';nerosisanimiqualilalibus.  Quidam  arbitrati 
sunt  cor  Christi  soluminodo  hoc  posteriori 
sensu  accepium,  non  vero  cor  materiale,  prae- 
faiai  devotionis  esse  objectum.  Veriim  hoc 
falsuin  esse  videtur,  et  cerlum ,  e  contra,  cor 
Chrisii  in  duplici  sensu  acceptum  ,  materiali- 
ter  scilicet  et  metaphorice,  hujusce  devotiouis 
esse  objectum. 

1°  Cor  materiale,  non  mortuum  ,  a  corpore 
Christi  praecisum  et  a  persona  Verbi  divini  se- 
paratum,  seduipars  huinauitatis  Christia  di- 
viuilaieinsoparabilis,proindequecuiuillasem- 
per  adorabilis.  lloi;  constat  1" ex  ollicio in  hono- 
rem  sacralissimi  cordis  Jesu,  proregnoPortu- 
galiaeetaliisEcclesiisapprobato,cujusinvitato- 
rium  sic  se  habet :  CorJesu  cltarilatis  victimam 
venite  adoremus.  Cor  Jesu  charilaiis  viclima, 
est  cor  materiale.  Pluriina  sunt  in  aliis  oilicii 
pariibus  quae  eumdem  habent  sensum  ,  v.  g., 
Cor  Jesu  laucea  perforalum.  2"  Ex  buUa  AuctO' 
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rem  /?cfct ,  quae ,  prop.  63,  liaec  habet :  «  Item 

<  in  eo  quod  culiores  cordis  Jesu  lioc  etiam 
«nomine  arguil,  quod  non  adverlant  sancUs- 
f  simam  carnem  Cliristi ,  aut  ejus  partem  ali- 
c  quam ,  aut  etiam  humanitatem  totam  ,  cum 

<  separatione  aut  pr.necisione  a  divinitate,  ado- 

<  rari  non  posse  cultu  latrijE  ;  quasi  fideles 

<  cor  Jesu  adorarent  cum  separatione  vel  prae- 

<  cisione  a  divinitate,  dum  illud  adorant  ut  est 

<  cor  Jesu.  Cor  nempe  personse  Verbi  cui  in- 

<  separabiliter  unitum  est,  ad  eum  modum  quo 

<  exsangue  corpus  Christi  in  triduo  mortis 
<sine  spparatione  aut  praecisione  a  divinitate 

<  adorabile  fuit  in  sepnlcro  :  captiosa,  in  fide- 
<les  cordis  Clirisli  cultores  injuriosa,  » 

InsuperciimintegrumcorpusChristiviventis 
divinitati  liypostaticc  sit  unitum,  singulae  ejus 
parles  abstractive  spectari  et  adorari  possunt : 
sic  anno  1730  speciale  officium  dequinque  pla- 
gis  Clirisliin  breviarium  Parisiense  fuil  inser- 
tum;  Jansenistae  ei  non  obstiteruni,sedpotius 
laudaverunt ,  licet  sancta  Sedes  hoc  festum 
nondiim  admiserit,  veriim  duntaxat  officium 
pro  quibusdam  locis  probaverit.  Porro  nulla 
est  ratio  cur  sanctissimum  cor  Christi  miniis 
esset  adorabile  quam  manus  ,  pedes  et  latus 
ejus.  Ergo. 

2°  Cor  Chrisii  metaphorice  sumptum  ,  pro 
immensa  charitate  qua  dilexit  nos  ,  est  simul 
ejusdem  devotionis  objectum  ,  ut  patet  1"  ex 
multis  officii  a  summis  pontificibus  approbati 
partibus  ;  2"  ex  decreto  S.  Rituum  congrega- 
tionis  diei  26  januarii  1765,  in  quo  dicitur  de 
cultu  in  honorem  sanctissimi  cordis  Jesu  in- 
stituto,  <  symbolice  renovari  memoriam  divini 

<  illius  amoris  quo  unigenitus  Dei  Filius  hu- 

<  manam  suscepit  naluram,  et  factusobediens 

<  usqiie  ad  niortem  ,  prsRbere  se  dixit  exem- 

<  pluin  hominibus,  quod  esset  milis  et  humilis 
«  corde  ;  >  3*'  ex  epistola  Pii  VI  ad  Riccitim, 
Pistoriensem  episcopum,in  qua  legilur:  <  San- 

<  cta  Sedes  modum  jam  turbis  et  quaestionibus 

<  imposuit,  satisque  declaravit  quo  substantia 

<  illius  devotionis  ab  omni  certe  superstiliosa 

<  materialitate  immunis,  revera  spectet,  ut  in 

<  symbidicA  cordis  imagiiie  ,  imiuensam  chari- 

<  taiem  efFusumque  amorem  divini  Redemplo- 
(  ris  nostri  meditemur  atque  veneremur.  > 
Ergo,  etc. 

Cerlum  est  quidem  cor  carneum  Cbristi  vi- 
vidos  illos  afTeclus  physice  non  cxperiri ,  quia 
in  sola  recipiuntur  anima  :  at  sanclissimum 
cor  illud  talium  afifectuum  naturale  cst  symbo- 
lum  :  merild  igilur  honoraiur,  sicut  cor  homi- 


num  nobilioribus  commendalorum  virtutibus 
honorari  solet. 

Sicut  duplex  voluntas ,  sic  duplex  est  amor 
in  Christo:  unusincreatus  et  aeternus,  qui  est 
amor  Chrisii  Dei ,  et  amor  creatus  et  finitus  , 
qiii  est  amor  Christi  hominis  :  utrumque  sub 
symbolo  cordis  veneramur  ,  quia  uterque  esl 
Christi  Dei  et  borainis. 

Hinc  intelligitur  cur  cordi  Christi  modo  ea 
tribuantur  quae  cordi  carneo  lantiim  conve- 
niunt,  modo  ea  qu3e  non  nisi  cordi  mystico 
seu  amori  Christi  competunt ,  modo  ea  quae 
de  amore  divino  intelligenda  sunt,  modo  ea 
quae  de  solo  amore  creato  intelligi  possunl. 

Hinc  pariter  mirum  videri  non  debet ,  si 
Ecclesia  modo  unum,  modo  alterum  devotioni 
nostrae  proponat  objectum  ,  et  duplex  habeat 
ofticium,  unum  in  honorem  cordis  materialis, 
de  quo  supra ,  et  alterum  amoris  Christi  erga 
hominescommemorativum,ciijusinvitatorium 
est :  Christum  pro  nobis  passum  venile  adoremus, 
Prioris  devoiionis  synibolum  est  cor  seorsim 
repr3esentatum,sivesolum,sivein  manu  Chri- 
sii  positum  ;  posterioris  vero ,  est  Christus 
ostendens  pectus  suum  apertum  et  in  medio 
cor  suum  inllammatum.  Primum  OfTicium  ex 
speciali  concessione  recilatur  in  Hispania , 
Lusitania  et  in  quibusdam  aliis  locis  :  secun- 
dum  est  de  jure  communi  in  omnibus  locis 
pro  quibus  S.  Rituum  cong.  dat  licentiam  fe- 
stum  SS.  Cordis  Christi  celebrandi. 

Ratio  fundamenialis  cur  Ecclesia  quamdam 
semper  admiserit  restrictionem  relative  ad 
objectum  cullus  erga  sanclissimum  cor  Jesu  , 
est  quaeslio  physiologica.  An  cor  carneum  na- 
turale  sit  organum  amoris  ,  communis  opinio 
affirmat ,  et  hoc  sufncit  ut  olficium  permit- 
tat ;  non  vero  ut  quaestionem  dogmatice  defi- 
niat. 

Finis  aulem  devotionis  erga  sacratissimum 
cor  Jesu  est,  1°  corda  nosira  divinis  flammis 
accendere  ,  2"  nos  gratiludinis  sensibus  erga 
Christum  perfundere  et  ad  colendum  sacratis- 
simum  cor  ejus  impellere  ,  3°  debitas  satisfa- 
ctiones  pro  injuriis  illi,  praeseriim  in  Eucha- 
risliai  sacr  iinento,  illatis,  a  cunclis  animabus 
dcvotis  offerri  promovere.  Hos  fines  luculen- 
ter  exprimunt  G.iIIiarum  praesules  ,  comitia 
generalia  anno  1765  celebrantes  ,  in  epislola 
quam  ad  onines  alios  ejusdem  regni  episco- 
pos  direxeriint,  ut  eos  inviiarent  ad  haiic  de- 
votionem  in  propiiis  dioecesibus  insiiiuen- 
dam. 
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§  II.  —  De  soUditate  devotionis  erga  sacratis- 
sitmm  cor  Jesu. 

Pios  cordis  Jesu  cultorcs  vocaverunt  Jan- 
senistae  et  Gregoire,  Histoire  des  sectes  relig., 
loni.  2,  per  conteinpluni ,  Cordicolas,  quem- 
admodum  ApoUinaristae  Calliolicos  humani- 
lalis  Clirisli  adoratores ,  Anthropotatras  seu 
Hominicolas  olira  appellabant  :  contra  quos 
sit 

pROPOsmo. 

Devotio  erga  sacratissimum  Cor  Jesu  pia  est  ac 
legitima. 

Probatur  judicio  dogmalico  Pii  VI ,  praxi 
Ecclesisc  et  raiione  tlieologica. 

1°  Judicio  dogmatico  Pii  VI.  Sic  enim  se  lia- 
bet  suramus  ille  ponlifex  ,  in  bulla  dogmaiica 
Auctorem  fidei ,  anni  1796,  ubique  recepla  , 
prop.  62 : « Doctrina  quae  devotionem  erga  sa- 
I  craiissimum  cor  Jesu  rejicit  inter  devoliones 
«  quas  notatvelut  novas,erroneas  autsaltem 
<  periculosas,intellecia  de  hSc  devotione  qua- 
( lis  est  ab  Apostolica  sede  probata ,  falsa  est, 
« temeraria,  perniciosa,  piarum  aurium  offen- 
(  siva,in  aposiolicam  Sedem  injuriosa.  >  Idem 
eruitur  ex  propositione  63  ejusdem  bullae,  su- 
periiis  relata.  Ergo. 

2"Praxi  Ecclesiae.  Ecclesia,  quae  est  columna 
et  firmamentum  veritatis ,  praxim  erroneam 
approbare  non  potest :  atqui  toia  Ecclesia  de- 
volionem  erga  sacralissimum  Cor  Jesu  appro- 
bavil;abannoenim  1686,  quo  festum  sacratis- 
simi  cordis  celebrari  coepit,  innuraeri  episcopi 
in  cunctisorbis  catholici  parlibus  illud  appro- 
barunt,  instituerunt ,  celebrarunt  et  celebrari 
jusserunt,  quod  ipsa  S.  Rituura  Congregaiio, 
anno  1765,  hisverbis  declaravit:  <  Sacra  con- 
(  gregatio,  probe  noscens  cultum  cordis  Jesu 
( jam  per  oranes  fere  calhoUci  orbis  partes, 
(  faventibus  earum  episcopis ,  propagatum  ; 
(  saepe  etiam  a  sede  Apostolica  decoratum  mil- 
I  lenis  indulgentiarum  brevibus  ,  datis  ad  in- 
(  numeras  propemodum  confralernitates  sub 

(  titulo  cordis  Jesu  canonice  erectas an- 

(  nuendum  censuit  postulationi  episcoporum 
(  regni  Poloniaj.  »  Eodera  anno  1765 ,  clerus 
Gallicanus,  precibus  Mariae  Lecksinska  reginae 
ultro  annuens  ,  illud  festura  admisit.  Romani 
pontifices,  diii,  pro  raore  suo,  expressara  Apo- 
stolicaisedisconfirmationemconcederedistule- 
runt :  tandera  Cleraens  XIII  testum  sanctissimi 
cordis  Jesu  in  omnibus  ecclesiis  Romae  insti- 
tuit ,  et  ubique  celebrari  perraisit ;  Pius  VII , 

TH,    VIII. 


diversis  rescriplis  dierura  7  mariii  1801,  20 
mariii  et  15  novembris  1802  ,  12  et  15  julii 
1803,  7  julii  1803  et  26  septerabris  1807,  va- 
rias  conoessit  indulgenlias  iis  qui  serael  Paler 
et  Ave  in  honorera  divini  illius  cordis  recita- 
rent;  itera  brevibus  7  martii  1801  et  25  ja- 
nnarii  1803,  alias  concessit  indulgentias  con- 
fraiernitalibus  erectis  vel  erigendis  in  honorem 
cjusdera  divinissirai  cordis :  illa  devotio  et  istae 
confraternitates  aded  multiplicataj  sunt ,  ut 
nullibi  nunc  ignorenlur.  Ergo  2",  Attamen  hoc 
fesiura  nondiim  fuit  praescriptum  ,  nec  etiam 
concessum  ul  generale :  sed  Roraani  pontifices, 
utsanctissimam  hanc  devotionem  celeriiis  pro- 
moverent,  statuerunt,  ex  singulari  privilegio, 
episcoposqui  obtinerentlicentiam  praedictum 
celebrandi  festum,  diem  pro  arbitrio  delermi- 
nare  posse  etindulgentias  festo  annexas  simul 
transferri.  Festum  istud  celebratur  Rorase,  die 
veneris  octavam  festi  corporis  Christi  imme- 
diate  sequentis. 

3"  Ratione  theologica.  Illa  cnim  devolio  est 
legitima,  quae  est  pura  et  sancta,  tum  iu  objeclo, 
tum  in  fine  ,  tum  in  actibus  quos  praescribit, 
lum  in  effectibus  quos  producit;atqui  devotio 
erga  sacratissimum  cor  Jesu  est  pura  et  sancta, 
lum  in  objecto,  etc. 

1°  /n  objecto.  Ilabet  enim  pro  objecto  cor 
Chrisli,  tum  carneum ,  tum  mysticura,  u t  osten- 
diraus;  at  sanctissiraura  cor  illud  sub  ulroque 
respectu  consideratura,' est  cultu  latriae  di- 
gnum ;  nam  una  et  eadem adoratione  colendum 
est  Verbum  divinum  et  quidquid  ad  personam 
ejns  pertinet :  at  cor  Christi  ad  personam  Ver- 
bi  divini  pertinet,  siquidem  consideratur  prout 
hypostatice  ei  unitur.  Fatentur  adversarii  le- 
gitimum  esse  cultum  qui  carni  Christi  in  san- 
ctissimo  Eucharistiae  sacramento  exhibetur, 
imo  et  festum  in  honorem  quinque  Plaga- 
rum  Christi  institutum:at  cor  Christi  non  est 
objectura  miniis  adoratione  dignum  quam  eju& 
caro  ;  sanguis  ,  quam  ejusdem  plagae ;  quid 
enim  sunt  plagae,  nisi  merabra  vulnerata?  Si- 
railiter  et  cor  est  raerabrura  ,  sed  membrum 
nobile,  et  divinitati  semper  unitum.  Ergo  1°. 
2"  In  fine  :  patet  ex  dictis.  Quid  enim  laudabi- 
lius,  magis  purum  et  sanctum,  quam  Christum 
Filiura  Dei  amare ,  redamare ,  gratias  illi  re- 
pendere,  eique  dignas  pro  tantis  injuriis  sa- 
tisfactiones  offerre?Ergo  2".  3*"  In  actibus  quos 
illa  devotio  prcescribit.  Praescribit  enim  divitia- 
rum  cordis  Jesu  contemplationera,  injuriarum 
ipsi  illatarura  meditationem,  amaritudinis  ejus 
compassionem,  llagrantis  illius  amoris  partici* 
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paiionem,  et  externa  quaedam  exercitia  ad  hos 
lines  tendeiitia.  Ergo  3",  4"  In  effectibus  quos 
producil.  Nala  est  euim  producere  abundantio- 
rem  graiise  effusionem ,  majorera  cum  Clirislo 
unionem  ,  divinae  charitalis  augmentum  ,  in 
dies  crescentem  perfectionis  chrisiianae  pro- 
gressum  ,  eic. ;  ergo  4°,  etc.  ;  aliunde,  etc. 
Ergo. 

Dices  :  Devotio  erga  sacratissimum  cor  Jesu 
idem  habet  objectum  et  eumdem  hnem  ac  cul- 
lus  in  honorem  sanctissimae  Eucharisliae  insti- 
tutus  :  ergo  est  inuiilis. 

Resp.  1"  :  Nego  antecedens.  Plurimae  enim 
sunt inter  ulrumque  differeniiae :  1" in  objecto; 
objeciura  enim  culius  erga  divinam  Euchari- 
siiara  est  integer  corpus  Christi,  nullo  speciali 
respectu  habilo  ad  cor  ejus  ;  objeclum  vero 
posterloris  devoiionis  est  sacratissimum  cor 
illud,  sive  materiahier,  sive  mystice  conside- 
ratum,utexpHcuiraus;  2°  in  motivo:  motivura 
devotionis  erga  Eucharisliara  esl  dignitas  car- 
nis  Christi  cura  Verbo  divino  conjunctae  ,  et 
moiivum  alterius  devoiionis  ardentissiraus  est 
araor  Chrisii ,  tura  erga  Deum ,  tum  erga  ho- 
mines ;  5"  in  fme ,  solerane  enim  festum  in 
honorem  sanctissimae  Eucharistia;  fuit  insti- 
tutum  ut  fidem  nostram  in  praesentiam  realem 
testaremur ,  tantum  veneraremur  sacramen- 
tum,  et  publicas  rependereraus  gratias  Cliristo 
pro  immenso  chariiaiis  ejus  beneficio  ;  prae- 
cipuusverofinis  devotionis  erga  sacratissimum 
cor  Jesu  est  amorem  illius  specialiter  recolere 
et  injurias  ipsi  illaias  reparare,  etc. 

Resp.  2° :  Nego  conseq.  Cur  enim  Ecclesia 
duplex  instiluere  non  possel  festum  ad  reco- 
lendum  idera  objeclum  sub  duplici  respectu 
consideratum  ,  et  ad  eumdem  finem  obtinen- 
dumV 

Aliunde ,  ciim  adversarii  non  negent  legiti- 
mura  esse  cultura  sanctae  Eucharistiae  exhibi- 
lum,  si  dicant  devotionera  erga  sacratissimum 
cor  Jesu  idem  liabere  objectum  et  euradera 
finem ,  jam  illam  condemnare  non  possunt 
quin  sibi  contradicant.  Neque  addant  eam 
esse  novam  ;  est  quidem  nova  in  sua  exi- 
stentia ,  sicut  pleraeque  alise  festivitates  chri- 
stianae  fuerunt  novae  :  sed  principia  ejus  re- 
ligioni  christianae  sunt  coaeva,  ut  patet  ex  dictis. 
Ergo. 

SCHOLIUM. 

Ex  principiis  modo  expositis  facile  deduci- 
lur  quid  sentiendum  sit  de  devolione  erga  cor 
sanclissimum  B.  Marise  Virginis  :  haec  devolio, 


cujus  P.  Eudes ,  congregationis  Eudistarum 
institutor ,  prsecipuus  fuit  proj)agator,  a  sex- 
decim  archiepiscopis  et  episcopis  Galliarum 
jam  fuit  approbata  anno  1648  :  longe  igitur 
ante  devotionis  erga  sacratissimuni  cor  Jesu 
initium  muitos  liabuit  sibi  contrarios  ,  et  ni- 
hilominus  diffusa  est ,  ac  ubique  nunc  exi- 
stit. 

Huic  devotioni  applicari  possunt ,  servata 
proporlione,  cuncta  principia  quil)us  devotio- 
nem  erga  cor  Jesu  vindicavimus.  1"  Ecclesia 
illam  approbavit,  licet  miniis  solemniter  quam 
alteram  ;  multas  concessit  indiilgentias  ejus 
sectatoribus  ;  festum  in  ipsius  honorera  insti- 
tutym  in  multis  locis  ex  ordinariorum  con- 
sensu  celebratur,  et  inprimis  Koniae ,  ex  con- 
cessione  Pii  Vli,  dala  anno  1807.  2"De  fide  est 
B.  Mariam  honorari  posse  cuUu  hyperdulise; 
si  autem  illam  sic  honorare  liceat  absolute , 
cur  eam  honorare  liceret  sub  speciali  respe- 
ctu  purissimi  ipsius  cordis,  in  memoriam  san- 
ctissimarum  affeciionum  quibus  ornatum  fuit, 
et  praesertim  amoris  quo  erga  Deum  et  homi- 
nes  flagravii.3°Devoiione  erga  cor  Jesu  semel 
instituta ,  devotio  erga  cor  Mariae  liinc  natu- 
raliter  fluebat ,  propter  arctissimum  araoris 
inter  utrumque  scmper  existentis  vinculum  : 
Jesus  Matreni  suam  singulariter  diligens,  eam 
voluit,  quantiiin  polerat ,  suorum  bonorum, 
honorum  et  gloriae  participem  reddere.  Vide 
P.  Galifet,  Dcvotion  au  C<£ur  deJesus,  lib.  5, 
cap.  4. 
(Bouvier,  Instit.  Theol.  t.  2,  tract.  de  Incarn.) 

CULTUS  SACRATISSIMI  CORDIS  JeSU,  PROUT  AB  ApO- 

STOLiCA  Sede  probatus  est  atque  in  Ecclesu 

CATHOLICA   FREQUENTARI    CONSUEVIT,  PIUS   EST, 
ET  OMNI  SUPERSTITIONIS  LABE  IMMUNIS. 

(Auctore  R.  P.  Perrone.) 

Haec  proposiiio  est  certa,  ut  patet  tum  ex 
censura  lata  a  Pio  VI,  in  constitut.  Auctorem 
fidei,  ad  propos.  62synodi  Pistoriensis,  his  ver- 
bis  concepta  :  «  Doctrina ,   quae  devotionera 

<  erga  sacratissimum  cor  Jesu  rejicit  inier  de- 
f  votiones ,  quas  notat  (synodus)  veiut  novas, 
«  erroneas,  aut  saltem  periculosas;  intellecta 
«  de  hac  devolione,  qualis  est  ab  ApostolicS 
«  Sede  probata ,  falsa  ,  tcmernria ,  perniciosa, 
8  piarum  aurium  offensiva,  in  Aposlolicam  Sedem 

<  itijuriosa; »  tuni  ex  censiira  qua  perslringitur 
prop.  63.  Itein  in  eo  quod  cultores  cordis  Jesu 
hoc  etiam  noinine  arguit  (synodus),  quod  non 
adveriant  sanctissiraam  carnem  Christi ,  au( 
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ejus  partem  aliquani,  aut  etiam  humanilateni 
lotam  cum  separatione ,  aut  pr^cisione  a  di- 
vinilate,  adorari  non  posse  cului  lalri;e.  Qnasi 
fideles  cor  Jesu  adorarent  cum  separalione  vel 
praecisione  a  Divinitatc,  dum  illud  adoranl,  nt 
esi  cor  Jesu  ,  cor  nempe  personae  Veriii ,  cui 
inseparal)iliter  nnituni  est ,  ad  eum  modum, 
quo  exsangiie  corpus  Clirisli  in  triduo  mortis 
sine  separatione,  aut  praecisione  a  divinitale 
adorabile  fuit  in  sepulcro,  captiosa,  in  fideles 
cordis  Christi  cuttores  injuriosa. 

Ex  his  vero  censuris  deprehendimus  1°  ob- 
jectum  cultiis  de  quo  disserimus  esse  ipsum  cor 
Jesu,  id  est,  cor  personse  Verbi  incarnaii;  2" 
cultum  qui  specialiter  cordi  Jesu  defertur, 
esse  supremum  ,  seu  latriae,  quo  nempe  per- 
sonam  Verbi  incarnati  adoramus,  a  qua  nulla- 
teniis  cor  separalur  aut  separari  potest;  5" 
culium  istum  qualis  ab  Apostolica  Sede  pro- 
batus  est,  omni  prorsCis  esse  superstitione  im- 
niunem. 

Cum  ejusmodi  objecto  confundi  aut  permi- 
sceri  nequit  motivum  ejusdem   cullus.  Quod 
quidem  motivum  multiplex  est,  ac  i"  quidem 
quia  istud  sanciissimum  cor  exhibitum  est  a 
Cliristo  ipso  tanquam  piarum  suarum  affectio- 
num  sedes,  quas  nos  ab  ipso  mutuari  vidt,  di- 
cens,Matlh.  H,  29  :  <  Discitea  me  quia  mitis 
sum  et  humilis  corde ;  »  2**  quia  cor  ex  com- 
muni  hominum  sensu,  et  recepto  ac  universali 
loquendi  usu  a  Scriptura  ipsa  consecrato  est 
symbolum  amoris  ,  ac  propterea  cor  Jesu  est 
symbolum  immensae  illius  charitatis  et  amoris, 
quo  tot  ac  tanta  Chrislus  pro  nobis  fecit  ac 
perpessus  est  ad  nos  redimendum  ,  ac  illud 
potissimiim,  quod  pro  nobis  instituit  SS.  Sa- 
crainentura  corporis  et  sanguinis  sui  quo  pa- 
scimur  ac  potamur.  3"  Qiiia  per  hoc  sanctis- 
simi  cordis  symboium  vehementer  (ideles  in- 
calescunt  tum  ad  recolendam  Christimorienlis 
passionem,  tum  ad  rependendura  eidem  Ciiri- 
sto  amorem  et  grati  animi  sensura  pro  tot 
beneficiis  quibus  ab  eo  affecti  et  cumulati 
sunt.  Atque  baec  sunt ,  quae  substantiam  ,  ut 
ita  dicam  ,  ac  spiritum  seu  animam  ejusmodi 
devotionis  sen  culius  constituunt,  prouttolies 
Romaniponlitices  declararunt. 

Nunquam  propterea  in  hoc  cultu  objectum 
a  motivo  separari  aul  dispesci  debet  ut  plenus 
ille  habeatur.  Exurgii  enim  hic  cultus  ex  uiro- 
que  objecto  mafer/a//,  ut  vocant ,  et  formali 
simul  sumptis,  seu  colitur  cor  Jesn  in  se,  ac 
prout  est  amoris  symbolum.  Cor  enim  verum 
et  reale  seu  physicum  est  subjectiim  ejusdem 


symboli ,  quod  quidem  symbolum  sine  ipso 
vero  corde  concipi  nequit.  Objectum  auiem 
Jormale ,  seu  motivum  rationem  suppeditat 
quare  cor  poliiis,  quim  aliud  corporis  Christi 
membrura  a  fidelibus  colalur  et  adoretur,  seu 
cur  fideles  dirigant  speciali  modo  cultum  suum 
ad  cor,  quateniis  in  ejusdem  Chrlsti  corpore 
reperilur  seu  in  totalitaie  cum  caeteris  parti- 
bus  coexistit,  et  in  persona  Verbi  subsistit. 

Quibus  ad  lollendam  omnem  aequivocatio- 
nem  et  praeoccupandas  difficultates  enucleatis, 
reliquum  est,  ut  veritatem  enuntiatae  propo- 
sitionis  vindicemus.  Ad  hoc  porro  conficien- 
dum  tria  ostendamus  oportet,  primo  cor  Jesu 
in  se  ,  seu  prout  corporea  pars  est  carnis 
Chrisli  (quod  vidimns  ab  ApostoIic5  Sede  pro- 
batum  ex  censnra  prop.  43  syn.  Pistoriensis 
constiluere  objectum  materiale  hujus  cultils) 
esse  snpremo  latriae  cultu  adorandum ;  deinde 
objectum  formale,  seu  molivum  ejusdem  cul- 
tiis  certum  suppediiare  fundamentum  ,  quo 
speciali  ratione  dirigaiur  adoratio  ad  cor  Jesu 
prout  symbolum  est  ejus  in  nos  immensae 
charitatis;  tertio  demiira  hunc  specialem  cul- 
tum,  qui  cordi  Jesu  defertur,  tum  ratione  suf, 
tura  ratione  symboli  pium  esse  atque  omni 
prorsiis  supersiitionis  labe  immunera.  Quae 
quidem  singillatira  breviter  acperspicue  oslen- 
diraus. 

Ad  primura  aulem  quod  attinet,  facile  evin- 

citur  :  de  fide  enim  est ,  ut  ex  deraonstratis 

constat,  unionem    hypostaticam   immediate 

cum  tota  Christi  humanitate,  ac  singulis  ejus- 

dem  humanitatis  partibus  factam  esse,  imd 

hypostaticam  unionera  Verbi  cura  huraanitate 

esse  rationera  formalera  qua  huraanitas  ipsa 

ac  singulae  ejus  partes  subsistant  ac  existant 

in  rerum  naturS ,  seu  in  concreto.  Ergo  tum 

iiumanitas,  tum  singulae  ejusdem  humanitatis 

partes  colendae  sunt  cullu  latriae  ob  divini 

Verbi  personam,  cujus  propriae  factae  sunt. 

Sane  triduo  mortis  Christi  tam  ejus  anima, 

quam  ejus  corpus  et  sanguis,  etsi  ab  invicem 

separata  essent,  colenda  erant  cultu  latriae  ob 

unionem,  quaj  semper  extitit  cura  ipsa  divin§ 

persona  in  qua  subsistebant.  Hoc  adeoevidens 

est  ex  fidei  principiis,  ut  vel  ipsi  acerrimi  im- 

pugnatores  devotionis  cordis  Jesu  id  fateri  ul- 

tro  debuerint  (1),  atque  ante  ipsos hanc caiho- 

(I)  Sic  enim  Blasius  in  opusc.  quod  De  festo 
cordis  Jesu,  dissertatio  commonitoria,  1771,  in- 
scribit,  cap.  12  :  «  Cor  Jesu,  inquit,  propri^ 
etperse  sumpium  ob  hypostaticam  unionem 
capaxest  adorationis  latria^.  » 
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licam  veritatem  enuniiaverat  praestantlssimus 
theologus  Sylvius  diim  allirmavit  «  carnem,  et 
animam  Christi,  et  meml)ra  corporisejus  ado- 
randa  esse  adoratione  latrise, »  in  3  p.  q.  6, 
apud  Gerd.  op.  cit.  p.  340.  Ergo. 

Ad  alterum  vero  quod  spectat,  eadem  facili- 
tate  adstruilur  :  elenira  illud  suppeditare  cer- 
tum  fundamentum  specialis  culliis  erga  ali- 
quam  determinatam  partem  cujusdam  objecti 
censendum  est ,  quod  ita  lianc  partem  a  reli- 
quis  distinguit,  ut  pro  ea  talia  militent  raiio- 
uum  momenia ,  quse  seque  pro  reliquis  non 
valent,  neque  iis  communia  sunt.  Sane  hoc 
principio    ducta   Ecclesia    probavit    cultum 
quinque  Plagarum  Redemptoris  solemni  oflicio, 
ac  missa  peculiari  in  cujus  orat.  post  coram. 
sic  orat  sacerdos  :  c  Ut  qui  vulnera  D.  N.  J.  C. 
hodie  devote  colimus. »  INil  aliud  aulem  esi 
vulnus  lateris,  ut  in  eo  haereamus,  quod  pro- 
pius  cor  attingil,  nisi  latus  ipsum  vulneratura ; 
et  ideo  hune  cultum  probavit  Ecclesia,  quia 
etsi  includantur  hae  partes  vulneratse  in  toto 
objeclo,  quod  est  corpus  Jesu,  tamen  habent 
specialem  mysticam  significalionem,  et  mili- 
lant  pro  iis  specialia  rationum  momenta,  seu 
motiva  ,  quae  seque  in  reliquis  non  inveniun- 
tur.  Tale  porro  esse  motivum ,  quo  speciali 
ratione  cor  Jesu  prae  reliquis  corporis  ipsius 
inembris   determinate  sit  colendum ,    patet 
tum  ex  eo  quod  Christus  ipse  ,  ut  vidimus , 
cor  suum  velut  piarum  suarum  affectionum 
sedem  exhibuerit ,  tum  proinde  ex  eo  quod 
cor  aptissimum  symbolum   sit  immensae  il- 
Jius  charitatis  ,  qua  Christus  dilexit  nos ,  et 
seipsum   tradidit   pro   nobis,    quae   quidem 
cliaritas  a  (idellbus  sub  lioc  symbolo  speciali 
ratione  recolitur.  Ad  hanc  porro  memoriara 
excitandam  potissimum   intenderunt  sumrai 
pontihces  in  hujus  cultus  approbaiione,  prout 
probarunt  festum  quinque  Plagarum,  aliaque 
festa,  quae  ad  specialem  quamdam  Christi  cor- 
poris  partem  referuntur  ob  mysticam  illam 
significalionem  quam  prae  se  ferunt,  quaeque 
peculiarera  exhibent  in  speciali  eo  cultu  deli- 
xam  recordationem  mysterii  cujuspiam,  insi- 
gnisve  cujusdam  redempilonis  beneficii. 

Postremum,  ex  iis  quae  nobis  probanda  pro- 
posuimus,  scilicet  ejusmodi  cultum  pium  esse, 
atque  ab  omni  superstitione  immunem ,  non 
est  nisi  corollarium  ,  quod  necessario  conse- 
quitur  ex  pramissis.  Nam  si  cor  Jesu,  nempe 
cor  personae  Verbi  incarnati  adorari  debel 
cultu  latriae ;  si  ob  mysticam  signilicationem 
sedis  amoris  et  chariiatjs  cujus  cor  symbQlum 


est,  iicet  in  ipsum  determinate  specialem  cul- 
tum  dirigere,  prout  determinate  in  quaradam 
corporis  partera  dirigitur  in  cultu  qumiue  vul- 
nerum ;  omnino  sequitur  culium  sacratissimi 
cordis  Jesu  qualis  ab  Apostolica  Sede  proba- 
tus  est  et  in  Ecclesia  receplus,  pium  esse  at- 
que  ab  omni  superstitione  immunera, 

Notandum  denique  est  cum  clarissimo  Ger- 
dilio,  quod  ciim  singularis  pars,  in  quam  ado- 
ratio  dirigitur,  non  adoretur,  nisi  propier 
unionem  hypostaticam  cura   persona  Verbi , 
profecto  intelligitur  in  adoratione  ,  quae  huic 
parti  exhibetur,  adorari  ipsam  Verbi  perso- 
nam,  atque  adeo  Christum  totura  ,  cujus  per- 
sona  alia  non  est  nisi  persona  Verbi.  Quo  fit, 
ut  cum  Christus  totus  in  ea  sui  corporis  parle 
adoratur,  nullo  pacto  ab  ejus  partis  adoratione 
amota  et  exclusa  intelligi  debeat  humanitalis 
totius  adoratio.  Et  revera,  nemo  unquam  re- 
perielur  pius  cordis  Jesu  cultor,  qui  diira  cor 
Jesu  adorat,  utpote  est  cor  Jesu,  in  eo  adora- 
lionis  cultu  non  intendal  personam  ipsam 
Christi,  atque  adeo  divinitatera  ejus,  totamque 
sacrosanctam  humanitatem   comprehendere. 
Ob  speciale  tamen  motivum ,  ut  ssepiiis  dixi- 
mus,  quod  railitat  pro  corde  Jesu,  tum  ratione 
sui,tum  rationesymboli,  determinate  dirigitur 
cultusad  ipsum  cor,  quin  reliquae  partes,  quae 
loti  insunt,  excludantur.  Hinc  patet  nullam 
oriri  posse  suspicionem  aut  divisionis,  aut  ex- 
clusionis  in  ejusmodi  cultu,  prout  sibi  adver- 
sarii  fingunt.  Confer  Gerd.  op.  cit.  p.  348, 
ubi  genuinum  sensum  aperuit  verborum  Pii 
VI,  quibus  nonnulli  prave  usi  sunt,  quae  con- 
tinentur  in  Rescripto  dato  ad  Pistoriensem 
episcopum  Ricci. 

Quibus  si  accedat  non  posse  quempiam  ve- 
rum  catholicum  superstiiionis  damnare  cul- 
tum  in  universa  Ecclesia  receptum  et  innu- 
meris  prope  spiritualibus  privilegiis  et  indul- 
gentiis  auctum  et  cumulatum  a  summis  pon- 
tilicibus  ab  lisque  summopere  commendatum, 
cujusmodi  esse  constat  cultum  cordis  Jesu, 
aperte  colligitur  et  plane  patet  propositum 
nostrum  ac  veritas  assertae  propositionis.  Con- 
fer  Gerd.  op.  cit.  p.  372,  seqq.  Confer  eiiam 
Faure,  Saggi  teologici  per  formare  un  errata 
corrige.  Saggio  II.  Lugano  1773;  necnon  Emm. 
Marques  Defensio  SS.  cordisJesu,  Venet.  1781. 
Jo.  Fel.  Henr.  Fumel  in  op.  <  II  culto  dell' 
amor  divino,  ossia  la  divozione  al  SS.  Cuore  di 
Gesii.  Trad.  dal  franc.  corredata  di  annota- 
zioni  da  Luigi  Mozzi, »  Bologna  1782.  His  om- 
nibus  praeiverat  P.  Joseph  de  Gallifet  S.  J. 
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<  De  cullu  sacrosancii  cordis  Dei  ac  D.  N.  J.    f 
C.  in  variis  christiani  orbis  provinciis  propa- 
gato.  >  Romae  1726. 

DifficuUates. 

I.  Olij.  :  r  Cultus  cordis  Jesu,  prout  a  S. 
Sede  probatus  est,  non  liajjei  pro  ohjecto  nisi 
solam  Cliristi  cliaritatem  sub  sensibili  cordis 
symbulo  exliibitam ;  perperam  igitur  et  contra 
ejusdem  S.  Sedis  apertam  declarationem  cor 
ipsum  reale,  materiale,  seu  physicum  Chrisli 
Jesu  adslruitur  tanquiim  ejusdem  cullusobje- 
ctum.  2°  Sane  in  hujus  festi  decreto  sacra  ri- 
tuum  Congregatio  declarat  per  ejusmodi  cul- 
tum  i  symbolice  renovari  memoriam  illius  di- 
I  vini  amoris ,  quo  Unigenitus  Dei  Filius 
d  humanam  suscepit  naturam;  DDecret.S.Rit. 
Congreg.  6  Febr.  1765.  5°  Quod  clarius  adhuc 
in  lectionibus  hujus  festi  inculcatur  illis  ver- 
bis  :  «  Quam  chariiatem...  ut  fideles  sub  san- 

<  ctissimi  cordis  symbolo  devotius  ac  ferven- 
f  tiiis  recolant;  ejusdemque  fructus  uberius 

<  percipianf,  Clemens  Xlll  pontifex  maximus 

<  ejusdem  sauctissimi  cordis  festura  quibus- 

<  dam  peteniibus  ecciesiis  celebrare  permisit, » 
lect.  3  secundi  noct.  4°  Quare  de  solo  cultu 
symbolico  exponit  card.  Gerdiliussensum  quo 
sacra  rituum  congregatio  et  Rom.  pontifex 
approbarunt  ejusmodi  devotionem,  Gregoire 
Hist.  des  sectes  religieuses,  loc.  cit.  Ergo. 

Resp.  ad  primum  :  Nego;  illum  enim  cul- 
tum  probavit  S.  Sedes,  quem  probandum  sim- 
pliciter  petierunt  episcopi  regni  Poloniae ,  et 
archiconfraternitas  sub  hoc  litulo  cordis  Jesu 
in  Urbe  erecta.  Jam  vero,  fatentibus  ipsis  ad- 
versariis,  episcopi  Poloniae  et  archiconfrater- 
nilas  in  Url)e  non  petieruni  approbaiionem 
culius  symbolici ,  sed  culius  veri  et  physici 
cordis  Jesu  seu  proprie  sunipii  (1);  respondit 
enim  S.  Rituum  Congregatio  :  «  Annuendum 
precibus  censuit.  >  Rursum  ille  cuiius  a  S. 
Sede  probatur,  quem  alias  probare  recusave- 
rat ,  dicendo  :  Prcevio  recessua  decisis;  atqui 
cultus  quem  probare  recusaverat,  iisdem  ad- 
versariisfatentibus,  non  esi  culiussymbolicus, 
sed  cultus  cordis  proprie  sumpti  (2).  3"  Suo 
decreto  non  aliud  inlendit  S.  congregatio  quam 
ampliare  cultum  jam  longe  lateque  in  Ecclesia 

(1)  En  verba  Blasii  ex  ojus  Diss.  commonit. 
Prolus.  p.  15  et  16  :  «  Pelitum  fuit  Oflicium 
«  el  Missa  pro  cullu  cordis  propric  sumpti. » 

(2)  Audiatur  itcrum  Blasius  :  «  S.  Congre- 
gatio  an.  1697,  1727  et  1729,  abstinendum 
censuit  a  concessione  oilicii  et  missae  pro  cultu 
cordis  proprie  sumpii.  i  Ibid. 


receptum.  En  rursum  decreti  verba  :  «  Siniul" 
«  que  inteiligens  (S.  Congreg.)  luijus  odicii  ct 
«  missaj  celebralione  non  aliud  agi,  quam  am- 
d  pliari  cullum  jam  institutum  ;  »  jam  vero,  iis- 
dem  adversariis  fatenlibus,  cnllus  receplus  non 
crat  synibolicus,  scd  veri  cl  Ciiniei  cordis  Jesu. 
Ila  Blasius.  «  Porro,  inquit,  cultus  coidis  car- 
nalis  Jesu  non  nudiusterliiis,  sedseculo  supe- 
riore  vertente  duxit  exordium  a  revclatione, 
qure  facta  perhibetur  in  Galliis  V.  Margaritse 
Alacoque.  Rcvelationem  ex  ore  ejusciem  exce- 
pit  P.  La  Colombiere  Soc.  Jesu...  de  institu- 
tione  hujus  festi  non  mulio  post  agi  coepium 
est;  j  ib.  Prolus.  p.  12.  4"  Si  qua  adhuc  super- 
fuisset  dubitatio  circa  sensum  S.  Sedis,  su- 
blata  est  ex  censurS ,  quam  retulimus  prop. 
65,  synodi  Pistoriensis.  5°  Demiim  eviucitur 
ex  ipsa  agendi  ratione  adversariorum,  qui  non 
alia  de  causa  profilentur  se  impugnare  ejus- 
modi  cultum,  quiim  quod  per  ipsum  inlrodu- 
catur  divisio  in  Christi  liumanitate,  ut  ex  di- 
cendis  magis  patebit.  Falsum  igltur  est  quod 
adversarii  assumunt. 

Adsecundum,sive  ad  primam  prob.  distin- 
guo  :  Symbolice  nempe  per  cor  Jesu,  quod  est 
amoris  symbolum  ,  concedo ;  independenter 
ab  ipso  corde  proprie  dicto,  nego.  Vidimus 
enim  adorari  cor  Jesu  prout  symbolum  est 
charitatis ,  ideoque  tum  ratione  sui  tanquam 
objectum  materiale ,  tum  ratione  symboli  tan- 
quam  objectum  formale,  seu  motivum.  Non 
alium  porro  esse  sensum  citati  decreti  patet 
per  se ,  et  ex  toto  contextu.  Ejusmodi  enim 
tenoris  esi  rescriptum  S.  Congr.  datum  die 
26  jan.  1765.  Instantia  petitionis  Polona , 
concessionis  officii  et  missae  propriae  in  hono- 
rem  SS.  cordis  Jesu. — «  Resp.  Congregalio pro 
j  cjratia,  pro  episcopis  regni  Poloniae,  qui  spe- 
«  cialiter  supplicarunt,  necnon  pro  archicon- 
I  fraterniiate  sub  tit.  SS.  cordis  Jesu. »  Die 
vero  6  febr.  ejusd.  anni  relatum  rescriplum 
excepit  decretum  ejusd.  Sac.  Congregat.  typis 
vulgatum  his  verbis  :  <  Instantibus  pro  con- 
«  cessione  offlcii  et  Missae  SS.  cordis  Jesu  ple- 
«  risque  reverendissimis  episcopis  regni  Polo- 
«  niae ,  necnon  confraternitate  Urbis  hoc  sub 
<  tilulo  erecla,  Congregatio  S.  Rituum  habiia 
«  die  26  januarii  hujus  anni  (1765),  probe  no- 
«  scens  cullum  cordis  Jesu  jam  hodie  esse  per 
«  omnes  fere  calholici  orbispartes,  foventibus 
«  earum  episcopis,  propagalum,  saepe  etiam  k 
«  Sede  Apostolica  decoratum  millenis  indul- 
«  genliarum  Brevibus  datis  ad  innumeras  pro- 
i  pemodura  confraternitalcs  sub  titulo  cordis 
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fl  Jesu  canonice  erectas,  simulque  inlelligens 
c  luijus  ofilcii  et  niissae  celebratione  non  aliud 
5  agi  quam  ampliari  cultum  jam  institutum,  et 
«  symbolice  renovari  memoriam  illius  divini 

<  amoris,  quo  UnigenitusDei  Filius  bumanam 
«  suscepit  naluram  ,  et  lactus  obediens  usque 
«  ad  mortem,  praebere  se  dixit  exemplum  ho- 
«  mini))us  quod  esset  mitis  et  humibs  corde  : 
i  his  de  causis  referente  eminentiss.  et  reve- 
«  rendiss.  D.  Card.  episc.  Sabinensi ,  audito 
«  R.  P.  D.  Cajetano  Forli  promotore  fidei, 
«  praevio  recessu  ii  decisissubdieSOjulii  1729, 
(  annuendum  precibus  censuit  episcoporum 
i  regni  Poloniae  ,  et  dictae  archiconfraterni- 
« taiis  Urbis,  deliberatura  deinde  de  oflicio  et 
t  Missa  rite  approbandis.  Quod  quidem  Con- 
«  gregationis  votum  per  me  Secretarium  re- 
« latum   SS.  D.  N.   Clem.  P.   XIII.  Sancti- 

<  tas  sua,  hujus  etiam  decreti  tenore  perle- 
«  cto,  in  omnibus  approbavit,  hac  die6  febr. 
t  1765. » 

Resp.  ad  tertium  seu  ad  secundara  prob.  : 
Nego.  Etenim  ex  adductis  verbis ,  sanctissi- 
mum  cor  Jesu  est  symbolum  sub  quo  fideles  de- 
votiQs  ac  ferventi&s  recolunt  Christi  Jesu  cha- 
rltatem ;  jam  vero  symbolum  est  realiterdistin- 
ctum  a  re  quae  per  symbolum  refertur,  cum  nihil 
possit  esse  symbolum  sui  ipsius ;  ergo dum  con- 
ceditur  festum  cordis  Jesu,  concedilur  festum 
cordis  ejus  realis  et  proprie  dicti  ut  symboH 
amoris  et  charilatis.  Talem  autem  et  non  alium 
sensum  esse  ejusmodi  verborum  magis  patet 
ex  eo  quod  ibi  dicitur  :  «  Quihusdara  petenti- 
t  bus  ecclesiis ; »  porro  nulla  ecclesia  petierat 
festum  cordis  symbolici,  sed  omnes,  ut  oslen- 
dimus,  pelierant  festum  veri  ac  realis  cordis 
Chrisli.  Denique  id  ipsura  manifestura  fii  lura 
ex  ipsa  leciione  S.  Bernardi,  quae  in  laii  festo 
recitaiur,  in  qua  serrao  est  de  corde  Christi 
vulnerato,  tum  ex  ejusdem  Ollicii  hymnis.  Sic 
enim  S.  Bernardus,  seu  potius  ignotus  auclor 
Vitis  mysticw  seu  Tractatus  de  passione  Domini, 
cujus  verba  proferuniur  in  lect.  3  secundi 
nocturni  festi  SS.  cordis  Jesu  ,  quae  ita  se  ha- 
bent ;  «  Ad  hoc  enim  perforatum  est  latus 
« tuum....  ad  hoc  vulneratum  estcor  tuura... 

<  et  propterea  vulneralum  est ,  ut  per  vulnus 
(  visibile  vulnus  amoris  invisibile  videamus. » 
Inter  opp.  S.  Bernard.  edit,  MabilJon.  vol.  2, 
col.  447.  In  hymn.  veroadvesp.  : 

Percussum  ad  hoc  est  (anced 
Passumque  ad  lioc  est  vulneva, 
Ut  nos  lavarel  sordibus, 
IJndn  fluenle  el  samiuine. 


Et  in  hymno  ad  Laudes  : 

Te  vulneratum  charitas 

lctu  patenli  voluit, 

Amoris  invisibilis 

Ut  veneremur  vulnera, 
Quoeri  hic  potest  ab  osoribus  cordis  Jesu,  an 
aqua  et  sanguis  lluxerint  ex  corde  symbolico, 
et  num  cor  symbolicum  fuerit  lancea  percus- 
sum  et  vulneratum? 

Ad  quarlum  :  Nego.  Adversarius,  qtii  id  as- 
serere  non  erubescit,  aut  nunquam  legil  opu- 
sculum  Gerdilii,  in  quo  clarissiraus  auctor 
propugnat  censurara  Pii  VI  adversus  notas 
Felleri,  aut  aperte  raentitur; 

II.  Obj. :  Nisi  dicatur  probatus  a  S.  Sede 
cultus  cordis  symbolici ,  plura  sequerenlur 
absurda,  ac  1"  introducerelur  cuhus  materia- 
lis  ac  directus  ad  unam  delerminaiam  parlem 
adorabilis  Christi  corporis;  2"  induceretur 
nestorianismus  per  divisionem  adorationis 
uniuscujusque  naturae,  ac  propterea  triijue- 
retur  altera  adoratio  Deo  et  altera  homini, 
quiim  Ecclesia  deUnierit  unicam  adorationem 
Verbi  incarnati  esse  admiltendara ;  3"  Dei 
cultus  forel  secundarlus  et  concomitans  cul- 
tum  novse  hujusce  devotionis  (Greg.  1.  c.)  Er- 
go.  Respondeo  :  Nego  antecedens.  Ejusmodi 
enira  absurda  comraentitia  sunt,  quajque  ab 
adversario  finguntur.  Etenira 

Non  sequitur  primum  absurdura  de  cultu, 
utvocat,  materiali;  alioquin  »na/ma//s  quoque 
vocandus  esset  cultus  qui  sacrosanctae  Chri- 
sti  Domini  humanitati  defertur,  quod  a  fide 
catholica  abliorret.  Si  igitur  materialis  dici 
nequit  culius  istius  humanitalls,  quare  ma- 
terialis  censenda  erit  adoratio,  qua  ejnsdem 
humanitalis  partes  coluntur,  ciira  lundanien- 
tum  seu  ratio  formalis  talis  adoralionissit 
unio  hypostatica  quae  immediata  facia  est  cum 
lotocorpore  et  singulispartibusejus?  Audia- 
tur  Sylvius  in  3  p.  q.  25,  art.  2  :  «  Quare 
«simpliciter,  inquit,  dicendum  est  carnem 
« et  aniraara  Christi,  sicut  et  membra  cor- 
«  poris  ejus,  adoranda  esse  adoratione  latrii», 
«  quae  quidem  eis  debetur  ratione  hypostasis 
«  Verbi  Dei,  a  qua  et  in  qua  sustentantur.  » 
Adoratur  enim  cor  Dei  seu  personae  Yerbi. 
Adde  hanc  propositionem  utpote  injuriosam 
cultoribus  cordis  Jesu  fuisse  proscriptara  in 
Const.  Aac<orm  fidei;  liinc  a  nullo  sincero 
catholico  teneri  poiest. 

Non  sequilur  secundura,  induci  nempe  ne- 
storianismuraper  duplicem  adorationem  Dei 
et  hominis.  H?ec  enira  non  est  nisi  calumnia 
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lotiesrepulsa,  ac  demiim  damnata  pariier  in 
synodo  Pisloriensi,  quaeque  a  nobis  praeoccu- 
pataestciim  statum  quaestionis  aperiremus. 
Slquidem  una  eademque  adoratione  colilur 
cor  divini  Verbi  incarnail,  seu  potiiis  per- 
sona  Ciiristi  in  corde  suo. 

Non  denique  sequitur  tertium.  Si  enim  una 

eademque  adoralione   colitur  Deus-homo  in 

corde  suo,  ea  ratione  qua  diximus,  et  osten- 

diraus  adorandam  cultu  latriae  Christi  huma- 

nitalem  m  se,  licet  non  propter  se,  sed  propter 

Verbum  per  quod  et  in  quo  eadem  humanitas 

subsistit,  et  ita  subsisiit,  ut  sine  lali  subsi- 

stentia  nec  concipi   possit  in  rerum  natura 

ejusmodi  humanitas,  jam  patet  quam  stultum 

sit   asserere  ex  cultu  cordis  Jesu  consequi 

cultum  Dei  fore  secundarium.  Qui  hoc  obji- 

ciunt,  non  advertuni  se  pariter  impetere  cul- 

tum  qui  tribuitur  Cliristi  corpori  et  sanguini 

in  Eucharislia.  Ciim  enim  una  eademqueado- 

ralione  Chrisii  liumanilas  adoretur  cum  di- 

vinitate,  non  potest  disiingui  objectum  prima- 

rium  et  secundarium  ejusmodi  cultus.  Sed 

recolantur  superiiis  dicia  in  prop.  anteced. 

111.  Obj.  :  Saltem  purgari  nequit  hiccultus 
a  superstitiorie.  Nam  non  intelligilur,  I^quo- 
modo  adoranda  sit  pars,  quae  jam  adoratur  in 
toto,  nempeinChrislicorpore;  S^quomododi- 
rigatur  cultus  ad  cor,  quin  introducatur  divi- 
sio,  ac  quaedem  lanialio  et  discerplio  in  ejus- 
dem  Christi  corpus?3°  quare  potiiis  cor  coli 
debeat ,  quam  oculi,  pedes,  manus,  etc.  ? 
ut  arguebat  sapieniissimus  pontifex  Benedi- 
ctus  XIV.  4"  Sed  falsum  praeterea  est,  quod 
assumilur  ab  hujus  cullus  patronis,  cor  esse 
affectionum  sedem;  exploratum  siquidem  a- 
pud  recentiores  physiologos  esl  in  systemale 
nerveo  reiidere  principium  sensationum  et 
motuum  qui  a  voluntate  pendent.  Voluntas 
enini  in  nervos  agit  ac  per  eos  anima  sentit; 
nervi,  au tem  ul  plerique  contendunt,  originem 
ducunla  medulla  spinali,  ut  vocant,  seu,  ut 
aliisplacet,  a  cerebro,  juxta  alios  a  diaphra- 
gmaie  repeti  debent,  nullateniisverd  acorde. 
Etenim  cor  non  est  nisi  musculus,  qui  syste- 
mali  sanguineo  inservit.  Ex  ejusmodi  vero 
opinionum  diversitate  non  inepte  quispiam 
quaerit  num  non  expediat  festum  instituere 
sacrae  glanduloe,  sacri  cerebri,  etc,  ex  quo  eo- 
rum  cuUores  cerebellistce,  aul  pinealistce,  eic, 
nuncuparentur.  5°  Si  his  addatur  ejusmodi 
cordis  Jesu  cultum  incognitum  plane  fuisse 
toli  antiquitati,  6°  ejus  introductionem  tur- 
bas  ubique  excitasse,  7"  ter  h  sacra  Rituuni 


Congregaiione  rejecium,'demiim  nonnisi  ma- 
chinaiionibus  factiosorum  cessisse,  ut  eum 
permitteret;  8"  patebit  jure  merito  inlcr  su- 
perstitiosas  devotiones  hunc  cultum  esse  re- 
censendum,  ejusque  patronos  corrf/co/as,  seu 
cardialatras,  sectarios  diclos  esse.  Ita  Gre- 
goire  p.  248,  seq.  Ergo, 

Respondeo  :  Nego  antecedens ;  ad  primam 
prob.,  dicimus  eadem  raiione  coli  cor  Jesu, 
qua  speciali  cultu  donantur  sacra  vulnera , 
nenipe  oh  mysticam  significationem  immensae 
charitatis  Christi,  ac  ca;tera  moliva,  quae  su- 
peritis  recensuimus.  Confer  card.Gerdil.  op. 
cii.  p.  374,  seqq.,  nota  (1),  ubi  ostendit  nul- 
lum  posse  ab  adversariis  discrimen  afferri  in- 
ter  cultum  a  S.  Sede  jam  antea  probatura 
quinque  vulnerum  et  cultum  cordis  Jesu,  prout 
spectatur  ut  pars  humanitatis  Christi,  seu  or- 
ganum  peculiare  ;  summaque  sedulitate  dis- 
jicit,  quae  ab  iisdem  discrimina  excogitata 
sunt,  ut  hujus  argumenti  vim  eluderent.  Id 
ipsum  dici  potest  de  cullu  pretiosissimi  Chri- 
sti  sanguinis,  aliisque  ejusmodi  festis,  quae 
oHicioacmissa  propria  celebrantur. 

Ad  secundura  :  Nego.  Sed,  ul  pariter  expo- 
suimus,  una  eaderaque  indivisibili  ac  individua 
adoratione  adoratur  Christus,  seu  Verbi  per- 
sona  incarnala  in  corde  suo,  quin  vel  caetera 
merabra  corporis  Christi  excludantur.  Nam 
adoratur  cor  in  huraanitate  quae  subsistil  in 
divina  Verbi  persona.  Confer  Muzzarelli  D/s- 
sertaz.  intorno  alleregole  da  osservasi  per  par- 
lare  e  scrivere  con  esattezza  e  con  propriela  su 
la  divozione  e  sul  culto  dovuto  al  ss.  cuore  di 
G.C.  Roraa  1806,  in  qua  clarissiraus  auctor 
hoc  argumentum  pleneevolvit. 

Ad  teriiura  ,  resp.  :  Quia  pro  pedibns, 
raanibus,  etc,  illud  non  inilitat  peculiare  mo- 
livum  mysticae  signilicationis  aut  charitatis 
symboli  quod  niilitatpro  corde.  Falsum  porri"» 
est  quod  dicitur  de  Bened.  XIV,  cum  debuis- 
set  dici  Prosper  Lambertinius,  qui  haec  obji- 
ciebatciim  promotoris  fideiofTicio  fungeretur, 
ac  proplerea  ex  proprio  munere  contrarias 
partes  suslinens,  ut  in  ejusraodi  causis  fit. 
Totara  actorum  seriera  ipseraet  refert  in  exi- 
mio  opere  de  Beatif.  et  Canonizat.  Sanctorum 
lib.  4,  p.  2,  c.  3,  n.  19,  seqq.  Caeteriim  Bene- 
dictusXIV,  nempe  suraraus  pontifex  pluribus 
indulgentiis  ditavit  cullores  cordis  Jesu,  et 
ejusraodi  cultum  semper  fovit  atque  proraovit. 
Cujus  rei  fiderafaciiint  tura  archiconfraterni- 
tas  SS.  cordis  Jesu  in  Urbe  instituta  a  B.  Leo- 
nardo  a  Portu  Mauritio,  atque  ab  eodem  pon- 
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tilice  approbata,  cui  prseterea  nomen  dedit, 
tum  litterae  quas  in  forma  Brevis  dedit  Gallia- 
rum  reginae  an.  1748,  tum  plures  indulgen- 
tia?  ab  eo  concessai  cultoribus  cordis  Jesu, 
Hinc  patet  fraus  qua  primum  usus  est  episc. 
Ricci  diim  scripsit :  «  Clie  il  gran.  Ponlelice 
Benedctio  XIV,  ci  assicura,  che  la  Chiesa  ri- 
cuso  per  tre  voltedi  prestarsi  ai  fautori  e  pro- 
molori  di  questa  divozione,  non  avendo  mai 
permesso,  che  s'introducesse  la  festa  ;  »  po- 
siea  vero  aUi  eumimitatisunt. 

Ad  quartum  :  Nego  suppositum;  siquidem 
veram  rationemattulimusex  mystica  signilica- 
lione,  seu  amoris  et  charitatis  symbolo  quod 
prce  se  fert  cor,  et  quia  Christus  ipse  velut 
piarum  aflectionum  suarum  sedem  cor  suum 
proposuit.  Itaque  non  dicitur  absoluie  cor  esse 
aflectionum  sedem,  sed  quod  tanquara  affe- 
ctionum  sedes  exhibeatur  a  Christo.  Non  est 
proplerea  cur  salebrosam  physiologicam  quae- 
stionem  aitingamus,  utrum  cor  reipsa  sedes 
airectionura  sit  acsensitivUatis,  ut  vocant,  nec- 
ne,  ciim  nihil  referat  ejusmodi  quaestio  ad 
instiiutum  nostrum,  quod  ab  illaeslomnino 
independens.  Hinc  caetera  ruuntquae  adversa- 
rius  congerit  ex  nuperioribus  pliysiologiscirca 
diversas  sententias  in  quas  ipsl  distrahuntur 
circa  originera  nervorura  et  sensitivitatis  se- 
dem  ;  nec  nisi  falsa  supposiiione  innixus  po- 
tuit  ore  profano  asserere  quod  non  inepte 
quispiam  quoerat,  an  non  melius  foret  feslum 
instituere  sacrw  glandulw,  etc.  Sane  nunquam 
Deus  praecepit  hominibus  ut  eum  diligerent 
ex  toto  cerebro,  ex  toto  diapliragmate,  etc,  sed 
prajcepit  ut  diligant  eum  ex  toto  corde. 

Ast  neque  istud  concedendum  est  quod  au- 
cior  is  pro  certo  sumit  physiologiam  nobis 
adversari.  Rata  enim  apud  recentiores  pbysio- 
logos  haec  sunt.  1°  Cor  omnium  musculorum 
coiporis  noslri  nobilissimum  esse,  ciim  orga- 
num  pracipuum  sit,  imo  centrum  systematis 
vascularis,  seu  sanguinei,  atque,  ut  modo  loqui 
amant,  irrigatorii,  quod  una  cum  systemate 
nerveo  praeest  vitae  corporis  animaUs.  Confer 
clarissimura  Laurent.  Martini  Lezioni  di  fisiolo- 
gia,  Torino  1827,  lez.  43,  sisiema  sanguigno 
tora.  4. 2"  Juxta  certissimas  anatomicas  observa- 
tiones  ac  repetita  experimenta,  cor  magna  ner- 
vorum  copiainstructum  esse.  Nonnulli  physio- 
logi  dubiiarunt  utrum  cor  nervis  essetinstru- 
ctura;  Beherendsius  ulteriiis  progressus  pror- 
sus  nervos  cordinegavit,  atclarissimus  Scarpa 
maguam  nervorum  cardiacorum  copiam  ita 
demonstravit,   ut  jara  nemo  inveniatur,  qui 
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de  hac  re  qusestionem  moveat,  aut  dubium. 
Yide  ib.  et  lez.  42,  Sistema  nervoso.  5"  Omnes 
nervei  systematis  partes  suam  habere  effica- 
ciam,  existere  per  se  ;  neque  a  cerebro,  aut 
spinali  medulla  omnimode  pendere  (1),  ac  pro- 
pterea,  quod  conscquens  est,  cordis  actionem 
neque  a  cerebro,  neque  a  meduUa  spinali  di- 
manare  ;  excitari  tamen,  si  stimuli  hiscepar- 
tibus  applicentur,  ciim  omnes  partes  ejusdem 
systematis  amice  inter  se  conspirent,  et  aliae 
aliis  partem  suae  efficientiae  communicent, 
omnesque  ad  totius  systematis  actionem  ali- 
quid  conferant  (2).  4°  Exploratum  praeterea 
apud  eosdera  est  cor  prae  ceteris  musculis  in- 
citabilitate,  ut  loquuntur,  conlraciiliiate,  ir- 
ritabilitate,  atque  exquisitiori  quadam  sensi- 
tivitate  donari  ob  nervos,  quos  vocant  sym- 
pathicos,  quibusabundat.  Hinc  5"  motus  cor- 
diacos  animi  affectionibus  ac  passionibus, 
prajsertim  si  vividiores  eae  sint,  ita  subesse, 
ut  subitocor  vel  subsiliat  laetiiia,  vel  angatur 
moerore;  ac  propterea  ejusmodi  molus  car- 
diacos  sola  pathematum  animi  vi  et  efficacia 
perverti,  totumque  irrigatorium  systema  per- 
turbari  (3);  quodsi  pathema  vehemens  et  con- 

(1)  Confer  eumdem  lib.  lez.  47,  Muscoli, 
tum  in  op.  E lementa plnjsiologice ,  Taurini  1855, 
lib.  l,pag.  25-31,  ubi  alfert  experimenta  \ViI- 
sonii,  ex  quibus  constat  cordis  actionem  ne- 
que  a  cerebro,  neque  a  medulla  spinali  dima- 
nare.Plures  enim  nervi  e  gangliis  prodeunt; 
sic  plerique  nervi  cardiaci  ex  ganglio  sub  corde 
posito  originem  habent.  Ex  hispalet  quibus 
meliiis  couq^etat  cerebeUtstce ,  aut  pinealistce  de- 
nominatio,  an  nobis  scilicet,  qui  plerosque  ner- 
vos  cardiacos  ex  gangliis  repeliraus  cardiacis 
et  re?peclivoplexu,  an  vero  Grogoire,  qui  oni- 
nes  nervos  repetit  cum  suis  a  cerebro,  aut 
encephalo,  et  meduUa  spinali,  in  quo  non  nie- 
liorem  physiologum,  quam  iheologum  se  prae- 
bet. 

(2)  Ibid.  tum  p.  23,seq.,  ubi  Bichati,Riche- 
randii  aliorumque  liypolheses  falsitate  labo- 
rare  osiendit,  qui  nervei  systematis  sensiferi 
centrura  in  enceplialo  collocant. 

(5)  Ibid.  p.  51.  Vide  praeterea  Dictionnaire 
abregedessciencesmedicinales,  Milan.  1825,  art. 
passion,  p.  357,  seijq.,  necnon  Phgsiologie  des 
passions,  pAT  J.L.  Alibert.  Paris.  1825,  duobus 
vol.  in-8.  Ex  ejusmodi  perturbatione  quam 
systema  irrigatorium  ab  animi  affectiouibus 
patitur,  explicatur  sudor  sanguineus  Christi 
Domini  in  horto,  de  quo  S.  Luc.  22,  44;  nam 
sysiole  et  diastole,  quai  duos  praecipuos  con- 
siituuntcordismotusqui  sanguiiiis  circuilioni 
inserviunt,  perturbatae  suntin  funciionibus 
suis,  et  anormales  effectae  phaenomenon  illud 
produxerunt.  Haud  me  latet  Hilarium  Pictav. 
lib.  10  de  Trin.  n.  41,  prodigiis  accensere 
ejusmodi  sudorem  sanguineura,  diiin  scribit : 
« Contra  naturara  est  sudare  sanguinem.  > 
Veriira  non  modo  Aristoteles  in  Hist.  anim. 
lib.  3  ,  cap.  19 ,  et  de  animal.  partibus , 
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stans  fuerit,  morbosam  affeciionem  etorgani- 
cum  interdum  vitium  in  corde  ingenerari, 
quandoque  vero  et  mortem  ipsam,  ut  suo  loco 
pathologi  docent  (1).  Haec  autem  aliaque  non 
pauca  consulto  a  nobis  praetermissa  ,  ne  in 
alienam  provinciam  excurrere  videamur  ad 
iheologum  non  pertinentem,  et^qua,  ut  di- 
ximus,  cultus  iste  nullo  modo  pendet,  satis 
evincunt,  cor  animi  affectionibus  maxime 
affici  eo  ipso  quod  in  nerveo  systemate  sensi- 
tivitatis  et  aflectionum  sedes  coliocatur,  ac 
sub  hoc  respeclu  vere  cor  dici  et  esse  affe- 
ctuum  organum  et  instrumentum  praecipuum, 
imd  et  sedem  (2). 

Ad  quintum,  distinguo  :  Quoadfesticelebra- 
lionem ,  concedo  ;  quoad  rem  ipsam ,  nego. 
Alioquin  innumerae  prope  ejusmodi  devotio- 
nes  hoc  praetexiu  excludi  ac  respui  deberent, 
quae  cum  primiim  peculiari  festo  et  ollicio  co- 
honestabantur,  novae  erant.  Confer  Marques. 
cit.p.  1.  consect.  propos.  9,  art.  4.Addehanc 
difficuliatem  aeque  premere  cultum  cordis 
symbolici,  quem  tamen  adversarius  cum  suis 
commendat. 

Ad  sextum,  distinguo  :  Ex  parte  Jansenista- 
rum  eorumque  gregalium,  concedo ;  ex  parte 
piorum  Catholicorum  ,  saltem  postquam  ab 
Apostolica  Sede  proljatus  est,  nego.  Quot  op- 
posiiiones  non  sustinuit  festum  Conceptionis 
B.  Virginis?  Vide  P.  Victor  a  Cabal.  0.  Min. 
ref.  in  opere  de  supersiitiosa  timidiiate  vi- 
tanda.  Quod  festum  CorporisChristi?  Sanede 

lib.  5,  c.  5.  Galenus,  seu  quisquis  auctor  est 
libri  de  Utilitate  respiralionis,  Tlieopliraslus 
Eresius  in  tract.  de  Sudoribus,  sed  elianj  post 
resiauraiasliiieras  in  lialia  Collius  de  Sanguine 
Clirisli,  Greg.  Leii  in  vita  Sixti  V,  lib.  6.  Sa- 
poriiius  in  Epliemcridibus  Germanicis  an. 
1712,  in  Gallia  Maldonatus  in  Malth.  26,  37. 
Fagonius  lacultalis  parisiensis  medicus  in 
Ihesi  an.  1665.  Marvillius  Miscellanearuin 
tom.  3.  TasmusHistoriarum  lib.  2,  in  Gcrinania 
Schenckius  observat.  138,  lib.  6  ;  in  Helvelia 
Conradus  Lycoslenes  in  Prodi(jiorutnacosten- 
torum  Clironico,  aliique  viri  docli  non  pauci 
suis  temporibus  mares  ac  feminas  vel  morbo 
sollicitaios,  vel  animl  nioerore  confeclos,  san- 
guine  sudasse,  sive  quod  ipsi  viderint,  sive  di- 
ligenter  explorata  veritate  testanlur.  Vide 
Calmetum  dissert.  de  sanguineo  Christi  Su- 
dore.  Qu?e  ideo  attulimus,  quia  mirilice  rem 
nostram  conhrmant. 

(1)  Confer  interalios  cit.  Diciionarium  ,  l. 
C.  p.  354,  et  Allan  Burns  Osservazioni  sopra 
piiifrequenti  malattie  del  cuore,  trad.  dall'  in- 
glese.  Milano  1816. 

(2)  Non  quateniis  cor  centrum  est  systema- 
tis  irrigaiorii,sed,  uldiximus,  obquaniitatem 
et  qualitatem  nervorum  quibus  instruclura  est. 


posteriori  hoc  festoapud  Bollandianos  legiiur  * 
«  Festivitatem  illam  positam  fuisse  in  ruinam 
«et  resurrectionem  multorum,  et  in  signum 

<  cui  contradiceretur,  innumerabiles  hahuiise 
t  contradictores  et  atrocissimos  impugnato- 

<  res.  »  In  vita  B.  Julianae  Leodiensis  ad  diem 
5  april.lib.  2,  cap.  3,edit.  Antuerp.  pag.  461 ; 
integrum  caput  illud  legi  meretur.  Egregiara 
navarunt  operam  in  promovendo  ac  tuendo 
hoc  festoPP.  inclyli  Ord.  Prsed.  qui  propler- 
ea  plurimorum  invidiam  subierunt.  Quid 
inde?  Festum  Corporis  Domini  a  S.  Sede 
probatum  perseverat,  et  nomina  impugnato- 
rum,  uipote  in  pulvere  exarata,  levioris  aurae 
impetu  perierunt ;  idem  contigit  et  conlinget 
de  festo  SS.  cordis  Jesu  dequeejus  impugna- 
toribus.  Loquor  auiem  de  iis  quisedis  Aposto- 
licae  decretis  restiterunt. 

Ad  septimum,  distinguo  :  Et  haec  agendi  ra- 
tioineluctabileest  documentum  summae  pru- 
dentiae ,  cauielae  ac  maturitatis,  quibus  cora- 
raendatur  S.  Rituura  Congregatio,  concedo  ; 
aliquid  officit  ipsius  causae  merito,  quando 
approbata  est,  nego.  Et  sic  caetera  concidunt, 
quae  de  machinationibus  postulatorum  adjecta 
sunt,  inter  quos  auctor  quem  impugnamus 
ipsum  involvit  piissimum  Rom.  pontificein 
Clementem   XIII.   «  Dans  le  temps,  inquit, 

<  qu'on  poursuivait  cette  affaire,  onse  deman- 
«  dail  a  Roine  :  Quels  sont  les  solliciteurs?  et 
« toui  bas,  on  se  disait :  Cest  le  pape. »  Ita  hic 
inverecundus  Jansenista,  et  episcopus  conven- 
tionalisy  de  cujus  notitiis  biographicis,  obsti- 
nata  pervicacia  in  schismate  usque  ad  mor- 
tein,  ob  quam  ei  denegala  sunl  sacramenta, 
de  ejusdem  praeterea  funere  etscandalis,  quae 
iiide  orta  sunt,  confer  l'Anii  de  la  Religion,  an. 
1851,  vol.  66,  in  respectivis  articulis. 

Ad  octavum ,  distinguo  :  Eadera  ralione 
qua  Calholicos  lacessebant  ApoIIinarisiae,  diira 
cos  vocabant  aniliropolatras  seu  hominicolas, 
concedo;  jure  mcrito,  nego.  Mirum  est  non 
animadvertisse  ejusmodi  homines  parlium 
studio  abreptos  se  per  hanc  appellationera 
causam  communemagerecum  ApoIIinaristis, 
qui  praeterea  eadem  ferme  argumenla  urge- 
bant  adversus  Caiholicos  Chrisli  humanitatera 
prout  subsistit  in  divina  Verbi  persona  adoran- 
tes,  quae  factiosi  isti  impugnatores  urgent  ad- 
versijs  cultura  cordis  Jesu.  Vide  Petav.Iib.  15, 
cap.  3,  seqq.,  etGerdil.  op.  cit. 
(  Perrone,  Praeiect.  Theol.  tract.  de  Incarn., 

part.  2,  cap.  4,  prop.  2.  ) 
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COMPEIVDIUM, 

Ad  usim  eonim  quibus  doctrinam  clmstianam  fideli  populo  tradere  et 

explicare  munus  incumbit. 


Ex  omnibus  scientiis  quibus  operara  dare 
solent  homines  ,  nulla  est  quara  non  digni- 
tate  soliim  et  suavitate,  sed  etiara  utilitate 
atque  necessitate  non  vincat  illa  facile  quse 
circa    Chrislum    versalur.    Enimvero    cura 
nulluni  aliiul  sit  sub  coelo  nomen  datum  hominibus, 
in  (juo  oporteat  nos  salvos  fieri ,  prceter  Jesum 
Cliristum ,  qui  unus  est  mediator  Dei  et  liomi- 
num ,  Act.  4,  et  1  Tim.  2 ,  cumque  hwc  sit  vita 
teterna,  ut  cognoscant   sotum  Deum  verum,  et 
quem  misitJesum  Cliristum,  Joan.  17,  quis  non 
stalin»  videat  caeieras  cognitiones,  quaecum- 
que  sint ,  si  cum  ista  conferantur,  parvi  esse 
faciendas?   Hinc  S.  Bernardus  serm.  43  in 
Cant.  :  «  Sublimior,  inquit ,  philosophia  est 
c  scire  Jesum  ;  j   ante   ipsuni   vero  Aposlo- 
lus,  1  Cor.  2  :  Non  judicavi  me  scire  ali^juid 
inter  vos  ,  nisi  Jcsum  Christum.  Hyec  sufliciunt 
ad  demonstrandum  qnnnto  in  prelio  ab  omni- 
bus  fidelibus  ,  et  prjesertim  ab  Ecclesise  mi- 
nislris,  liai)endum  sit ,  quod  hic  iractandum 
suscipimus  argumenlum.  Non  animus  est  de 
omnibus,  quae  in  ipso  tractatu  de  Incarna- 
tione    agilantur ,    quaiSlionibus   in  praesenli 
compendio  disserere  ,  sed  de  iis  tantum  ,  quae 
ad  fidem  vivam  el  operantem  exciiandani,  fo- 
vendamque  pietatem  maxime  sunt  idoneae  ; 
quas  eliam  non  multis  prosequenmr  sermoni- 
bus,  veriim  tantummodo  delibabimus,  (|uan- 
tiira  salis  est,  ut  verbi  divini  praecones  haud 
obscnre  videant ,  amplam  sibi  in  augustissimo 
Incarnalionis   mysterio  ad  diccndum  patere 
materiam  ,  et  veluli  prae  oculis  habeant  quid 
praesertira  his  de  rebus  ad  populura  dicere 
conveniat.  Ut  autem  non  inordinate  et  confuse 
discurrat  oratio,  agemus  1"  de  Incarnatione 
proprie  dicta ,  2"  de  huraani  generis  redemp- 
lione  et  reparatione. 

^iciio  prima. 

DE  INCARNATIONE   PROPRlfe  DICTA. 

In  hac  sectione  duo  dicenda  occurrunt, 


1°  quaenam  sit  Incarnationis  natura ,  2*  quiex 
ipsa  fructus  prodierint. 

CAPUT  PRIMUM. 

De  natura  Incarnationis. 

Ut  clare  pateat  Incarnationis  natura,  seor- 
slra  deraonstrandum  est,  Christum  esse  1° 
Deum,  2"  horaiuem  ,  5°  Hominem-Denm,  seu 
unicam  personara  duasnaturas,  divinara  et 
humanam,  siinul  complectentem. 

Articulus  primus.  —  Christum  esse  Deum. 

Jam  fusius  demonstratum  est  in  tractalu 
de  SS.  Trinllate  Christum  esse  Deum  ,  proin- 
deque  inutile  esset  diutius  nunc  immorari  in 
proferendis  ralionum  monieniis,  quibus  ejus 
divinilas  evincitur.  Ilic  tanliimmodd  addere 
juvat,  luculentissimas  et  coucionibus  accom- 
modatissimas  ejusdem  argumenli  haberi  pro- 
baliones,  1"  in  prophetiis  quas  ipse  Chrislus 
edidii,  2"  in  stupenda  penitiis  patrandorum 
miraculoruni  facullate,  quain  sibi  monstravit 
inesse,  et  in  discipulos  suos  copiosissime  ef- 
fudil;  3°  in  eniinenti  vitaesanctilate  alque  in- 
tegritate,  qua  se  constanter  prsebuit  oranibus 
conspicuum  ;  4"  landem  in  religionis  institu- 
tione  ac  perpetua  in  ter  persecutiones  el  adversa 
duratione. 

Articulus  II.  —  Chrislum  esse  hominem. 

Tria  sunt  in  humaniiate  Christi  conside- 
randa  ,  nenipe  illius  verilas  ,  origo  el  dotes 
eximiae. 

1"  Christus  vere  atque  realiter  homo  est 
similis  nobis,  id  est,  ex  corpore  terrestri , 
humano  ,  ac ,  diim  in  terris  ageret,  passi- 
bili ,  et  anima  rationali,  inter  se  conjunctis, 
suljsistens.  Ita  docet  calholica  iides  ,  quam 
si  quis  temere  violaverit ,  absque  dubio  in 
aeternum  peribit. 

2**  Sacratissima  haec  humanitas  non  com- 
muniortu  venit  ad  vitam,  sed  singulari  pror- 
siisetomnino  mirabili,   quippe  quam  in  in- 
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violalae  Virginis  sinii  ipse  finxit  Spiritus  san- 
cius.  Quis  igilur  dignis  coelestem  hanc  origi- 
nem  laudibus  celebrare  queat  ? 

3°  Quod  autem  spectat  illius  dotes,  nulla 
eas  lingua ,  non  humana  lanliim  ,  sed  eiiam 
angelica,  enarrare  sufliciat.  Si  ad  facultaies 
intellectuales  atlendas,  intelligentiam  nempe, 
imaginationem  ,  memoriam  ,  elc,  in  Christo 
sunt  omnes  thesauri  sapientice  et  scientiw  Dei 
absconditi ,  Coloss.  2 ;  si  vero  ad  facultates 
morales,  voluntas  ejus,  omniumsicut  dives  esl 
plenitudine  graliarum,  ita  cunctarum  cumu- 
lata  coroplexione  viriutum  exornaotur;  cr  au- 
tem  non  tam  bonitaie  affluere  dici  debet , 
quam  ipsamet  esse  bonitas  atque  inexhausta 
charitas.  Quid  dicam  de  miro  admoduni  con- 
ceniu  quo  praeclarae  istae  dotes  et  faculiaies 
inter  se  cohaerent?  Quanta  inde  exurgit  pax 
et  harmonia !  quanta  felicitalis  uberlas !  quanta 
pulchritudo !  quantus  decor !  Hic  est  eiiim 
de  quo  Propheta  dicebat ,  Psal.  44  :  Speciosus 
forma  prm  filiis  hominum;  diffusa  est  gratia  in 
labiis  tuis....  Propterea  unxit  te  Deus  oleo  lceti- 
tioe  prce  participibus  tuis. 

Articulus  III.  —  Christum  ila  esse  Deum  et 
hominem  ,  ut  ambco  naturoe  in  unicam  perso- 
nam  coeant. 

l**  Dogma  caiholicum  est  ambas  Chrisli  na- 
luras  hyposialice  secuni  inviceni  coliigari ,  id 
est,  adeo  arcta  et  inlinia  unione,  ut  una  sit 
ex  duabus  persona.  Hujus  etiain  conjunclio- 
nis  vinculum  ita  validum  est,  ut  in  onini  aeter- 
nitate  disruinpi  nequeat.  0  niira  humanitatis 
elevalio  et  cxaltalio ,  (juse  ascendens  super 
omnes  angelos  et  archangelos  ,  super  Cheru- 
bim  et  Seraphiin  ,  super  onines  denique  crea- 
turas  possibiles ,  ita  Deo  proximavit,  ul  in 
eodem  ihrono  cum  ipso  consideal ! 

2**  Quanlunivis  arctussit  utriusque  naturae 
nexus,  distincta  tamen  et  inconfusa  utraque 
remanet,  absque  darnno  aul  iinminutione  sua- 
rum  facultaluin  et  proprielatum  ;  unde  fit  ut 
unaquaeque  aptionibus  sibi  propriis  vacare 
possit.  At  vero ,  cum  virtute  divinae  hujus 
unionis  ,  Iiumana  natura  non  sui ,  sed  per- 
sonae  Verbi  sit  juris  et  dominii ,  quidquid 
agit ,  ipsi  Verbo  recte  et  merito  adscribilur, 
proindeque  vere  dici  potest  Deum  esse  pas- 
sura  aique  mortuum ,  et  alia  hujusmodi;  et 
vicissim  ,  ob  eamdem  rationem ,  ex  Verbi  di- 
vini  persona  in  acliones  humanitatis  pretium 
iiifinitum  refunditur.  Itaque  Verbum  sua  di- 
vina  nobis  communicavit ,  et  nostra  misera 
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et  humana  sibi  assumpsit.  Quam  amandus 
negotialor,  qui  tradit  sublimia ,  ut  accipiat 
inliina  !  0  admirabile  commercium  ,  quoDeus 
suscipit  innrinilates  nostras  ,  suas  nobis  lar- 
giturus  virtutes  !  0  inaesliniabilis  dignatio 
charilalis !  Suam  dejicii  majestatem  ,  ut  no« 
stram  vilitatem  promoveat ! 

CAPUT  II. 

De  fructibus  (pii  ex  Incarnatione  prodierunt. 

Incarnalionis  fructus  speciant  vel  Deum  , 
vel  beatam  Virginem  Mariara  ,  vel  caete- 
ros  honiines  ,  vel  angelos  ,  vel  totam  denique 
naluram, 

§  1.  Qui  fructus  in  Deum  ex  Incarnatione  re- 
dundarint. 

1"  Ex  Incarnalione  Dei  cognitio  latiiis  per 
orbein  dilfusa  esl.  Aiilequam  Verbum  caro  jie- 
ret  et  habitaret  in  nobis  ,  Deus  universo  pene 
orbi  inauditus  erat  et  igiiotus  :  falsoruni  nu- 
ininum  cultus  omnem  terram  invaserat,  se- 
cumque  invexerat  cunctorum  scelerum  cater- 
vani ;  ex  quo  autcm  unigenitus  ejus  Filius  , 
in  similitudinem  liominum  factus,  cum  liomini- 
bus  conservalus  est ,  plenus  gratice  et  veritatis, 
illius nomen  us([uead  remotissimas orbis  plagas 
pervenit.  Iiicariiatio  fuit  veluli  fons  quidam, 
unde  perennia  hiniinis  et  veritatis  ilumina 
niidequaque  eruperunt  ,  et  oculi  caecorum 
aperti  sunl  ad  videiidani  Dei  majestaiem  hu- 
niaiiae  imbecillilali  sese  atlemperantcm  ;  a 
suiiimo  enim  coelo  egressa  in  lerras  descen- 
dit ,  et  vidimus  cjloriam  ejus,  iiec  fuit  qui  se  a 
claritate  ejus  absconderel.  llli  etiam  quibus 
antea  notus  erat,  ab  illo  lempore  plurimiim 
iii  ojus  coguitione  profeceruut.  Etenim  quara- 
vis  suminae  ejus  perfeciiones  in  rerum  uni- 
versitate  ,  ([uasi  in  immensa  tabula ,  adum- 
bratae  ceriii  possent,  aliqiia  tamen  obscuri- 
late  involuiae  ,  non  dilucide  intelligebantur ; 
in  incarnato  autem  Verbo  radiosae  omnium 
oculis  coruscant ,  undc  caiiit  Ecclesia,  Prae- 
fat.  Nativit.  :  Per  incarnaii  Verbi  mysierium 
nova  menlis  nostrw  oculis  lux  tuoi  claritatis  in- 
fulsit;  et  :  Deum  visibililcr  cognoscimus. 

2°  Hominura  araor  in  Deum  nova  inde  sus- 
cepil  increraenta.  Quain  pauci  enira  antea 
puro  in  Deum  amore  ferebantur !  Homo  bene- 
ficiis  ejus  undique  circumdatusetcumulatus  , 
vix  ea  recogiiabat ,  nediira  gratum  se  atque 
memorera  praeberet ,  et  cor  humanum ,  ad 
Creatorera  diligendum  comparatura  ,  totum 
lere  se  creaturis  amandis  tradiderat.  Nune 
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autem  ,  ciiQl  Filius  Dei  venit ,  et  dedit  nobis 
sensum  ut  cognoscamus  Deum,  charitas  ejus  ve- 
henienier  siimulat  nos  ,  concitat  nos  ,  ur<iet 
nos ,  rapit  nos.  Verbum  quippe  incarnaium 
quid  est ,  nisi  infinila  Dei  bonilas  ,  benigni- 
las  ,  misericordia  caeteraequeperfectiones  sese 
aspeclabili  specie  bominum  sensibus  accom- 
raodantes '.'  Porro  quis  sic  nos  amantem  pos- 
set  non  redamare  ?  Quis  tantis  illecebris  non 
traheretur  ?  Quis  iliius  ignis  ,  quem  misit  in 
lerram ,  vim  et  ardorem  effugeret  ?  Hinc 
sumpserat  originem  llamma  illa  coelestis  quae 
animos  Apostolis  ,  marlyribus  ,  aliisque  san- 
clis  accendebat ,  et  eos  ad  tot  et  lara  praeclara 
facinora  palranda  impellebat,  ex  quibus  tan- 
lum  decus  in  Ecclesiam  redundavit. 

5°  Denique  multo  perfectior  Deo  exhibitus 
est  cultus.  Ciim  onines  creaturae  finilae  sint , 
lanloque  ab  eo  distent  intervallo ,  ut  pro 
nihilo  reputentur  ,  nullis  iniiniti»  suse  digni- 
laii  accommodatis  lionoribus  coli  Deus  pote- 
rat.  At  vero  Christus,  uipote  qui  Deus  simul 
et  homo  est,  non  iinpar  existit,  qui  Deo 
dignura  prorsus  cultura  exhibeat;  singulis 
enim  ejus  actionibus  prelium  inest  aliqua  ra- 
lione  infinilum.  Quantum  ergo  decus ,  quan- 
lus  honor  in  Deum  resullavit  ex  iis  omnibus 
operibus  quae  peragere  dignatus  est !  Prse- 
lerea  non  per  se  tantum  Christus  digniiis  co- 
luit  Deum,  sed  eiiara  liomines,  tura  exem- 
plis ,  tum  coelestibus  documentis  instituit, 
ad  illum  in  spiritu  et  veritate  adorandum. 
Imo  ver6  ipsos  sibi  inenarrabili  unione  coapta- 
vit ,  ut  merita  sua  in  illos  iransfunderet , 
eorumque  actionibus  divina  qusedam  accre- 
scerei  dignilas. 

§  2.  Qui  ex  Incarnatione   in  Mariam  fructus 
redundarint. 

Si  Verbum  Dei  non  humanam  assumpsisset 
naluram  ,  sacratissima  Virgo  divinoe  materni- 
latis  honore  nequaquam  esset  amphficata  ; 
et ,  quandoquidem  ex  divina  illa  materniiate 
fluunt  omnes  ferc  prserogaiivae  quibus  divini- 
lus  decorata  esi  ,  conimunem  humanse  condi- 
lionis  sorlem  profeclo  in  omnibus  subiisset ; 
idcirco  pro  inaesiimabili  stola  innocentiae  , 
qua  a  prinio  concepiionis  instanti  donata  est, 
turpissima  originalis  peccati  labe ,  tanquam 
vestinrento  ,  ignominiose  fuisset  indula,  non 
seciis  ac  ca;teri  Adse  posteri.  Quantiim  igitur 
in  ccelis  nunc  sibi  gratulari  debel  de  peracla 
Incarnatione  ,  quippe  ciim  quidquid  sibi  glo- 
riae  singularis  iuest ,    quidquid   dii^uilatis  , 
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quidquid  gratise  ,  quidquid  sanciitatis,  quid- 
quid  felicitatis,  quidquid  tandem  coelestis  doni, 
non  alio  ex  fonie  dimanat. 

§  3.  Quos   fructus    Incarnatio    liumano  generi 
contulerit. 

In  meraoriam  revocandura  est  hic  non  agi 
de  fructibus  redemplionis  ;  sed  Incarnationis 
proprie  dictae.  Porro  nemo  non  videt  ingen- 
tem  gloriam  hominibus  accedere  ex  eo  quod 
propria  ipsorum  nalura  ad  tantum  honoris 
gradura  evecta  sil,  ut  ad  dexteram  Dei  sedeat. 
Quanla  insuper  luminis  tlumina  ,  ad  dispel- 
lendam  errorura  caliginera  ,  reciaeque  vilae 
monstrandara  semitam ,  ex  raanifesto  ad- 
ventu  illius  qui  lux  vera  est ,  late  per  orbem 
profluxerunt !  Quania  gratiarum  plenitudo 
inde  in  homines  exundavit !  0  natura  liu- 
mana ,  a  summo  gloriac  fastigio  in  imam 
dejecta  priiis  miseriam,  exulta  et  lauda,  quia 
misertus  est  tui  qui  fecit  te  !  Inclinavit  coelos 
et  descendit,  ut  te  in  profundo  humiliationis  ja- 
centem  excitaret ,  ad  altiorera  quam  antea 
promoveret  dignitatem  ,  et  splendidiorem  ca- 
piti  tuo  coronara  imponeret. 

§4.  Quifructusex  Incarnatione  angelis 
advenerint. 

Dubitari  non  potest  quin  accidentale  quod- 
dam  gloriae  et  felicitatis  augmentum  ex  sacra- 
tissimo  hoc  pietatis  atque  amoris  sacramento 
angelis  addilum  fuerit.  Hinc  enim  penitiiis  in- 
ducti  sunt  incognitionera  divitiarum  bonitatis 
el  sapientiae  Dei,  Hinc  novoexultationissensu 
perfundi  debuerunt,  qudd  tandem  non  indi- 
gnum  cullum  Deus  nactus  esset;  et  haec  sane 
causa  est  cur,  nascente  Christo,  primi  can- 
larenl :  Gloria  in  altissimis  Deo !  Quod  vero 
subdunt :  Et  in  terra  pax  hominibus,  argumento 
est  eos  plurimam  inde  sumpsisse  laetiiiam, 
quod  Dei  erga  homines  benevoleniia  restiine" 
relur,  et  sic  aflulgeret  spes,  fore  uthi  in  se- 
des  angelorum  defectorura  succederent.  Ec- 
quos  quidem  alios  liujusraodi  congratulaiio  , 
magis  quara  ccelites  decebat,  qui  in  ipso  cha- 
ritatis  sinu  feliciter  quiescentes,  toti  in  cha- 
ritatera  veluti  transformantur  ? 

§  5.  Quem  ex  Incarnatione  fructum  natura 
corporea  perceperit. 

Lwtentur  coeli ,  et  exultet  terra ,  exclamal 
Psaltes  regius,  psal.  95;  commoveatur  mare  et 
plenitudo  ejus  :  gaudebunt  campi  et  omnia  quoe 
in  eis  sunt ;  tunc  exultabunt  omnia  ligna  sylva- 
rum  a  facie  Domini,  quia  venit,  Sexcenta  alia 
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hujusmodi  in  divinis  Scripturis  reperire  est. 
Quid  autera  lisec  sibi  volunt?  Quid  esiquod 
prophetae  creaturas,  sensu  etiam  carentes  , 
ad  plausum  et  exultationem  de  Salvaioris  ad- 
ventu  tam  frequenter  invitent  ?  Nulla  sane  lu- 
culentior  assignari    ratio  potest,   nisi  qu6d 
lantushonor  ex  Verbi  incarnati  mysterio  toti 
naiurae  addatur,  ut,  si  posset  fierl,  omnibus 
gaudiis  laetabunda  exultaret.   Enimverd  vani- 
tati  jamdudum  subjecta  ,  et  a  constituto  sibi 
diviniius  fine  per  liominum  nequitiam  et  pra- 
vitatem  aversa ,  gemebat  sub  servitute  corru- 
ptionis  hujus,  ac  veluti  pudore  sufTusa,  divini 
odii  pondus  sibi  reformidare  videbatur.  At  ubi 
Unigenitus  qui  est  in  sinu  Patris  descendit 
de  ccelo,  ut  omnia  instauraret,  et  ad  laudem 
sui  referret  Auctoris ,  caput,  si  dicere  fas  est, 
erigere   debuit  naiura  ,    sentiens  infinitum 
prope  decorem  inde  sibi  affundi ,  atque  adeo 
blandis  ac  benevolis  oculis  se  jam  a  Creatore 
aspiciendam ,  multo  eliam  magis  quiyn  ab  ini- 
lio,  quando  vidit  cuncta  quce  fecerat ,  et  erant 
valdebona,  Gen.  1.  Quid  enim  Dei  aspeclibus 
dignius  esse  posset ,  quod  spectaculum  ipsi 
jucundius  et  delectabilius,  quam  iste  orbis, 
Verbi  ifiternijam  praesentia  et  possessione  lo- 
cuples?  Quibus  magis  delectaretur  laudibus, 
quam  illis,  quae  inde,  proprio  mediante  Filio, 
jam  ad  ipsum  ascendunt  ?  Hic  est  quippe  di- 
vinus  naturae  mediator  atque  interpres ;  hic 
est  quasi  vinculum  quo  creaturae,  a  Deo  jam- 
diCi  sejunctae ,  iterum  cum  ipso  colligantur, 
utsignificabat  Apostolus,  ubi  dicebat :  Otnnia 
vestra  sunt ;  vos  autem  Cliristi ;  Christus  autem 
Dei,  l  Cor.  3. 


DE  HUMANI  GENERIS  REDEMPTIONE  ET  REPARATIONE. 

Naturalis  ordo  postulat  ut  agamus  1"  de  hu- 
mani  geueris  stalu  post  lapsum,  T  de  ratione 
qua  erectum  sit  et  reparatum. 

CAPUT  PRIMUM. 

De  slatu  humani  generis  post  tapsum. 
Ob  tria  potissimiim  lugendus  omnind  erat 
lapsi  hominis  status  ,  nempe  1"  quod  bonis 
immensis  spoliatus  esset ;  2"  quod  innumeris 
circuaivallatus  malis;  5"  quod  inde  emergendi 
nulla  ipsi  facultas  relinqueretur. 

§  i.  Quibus  bonis  homo  spolialus  fiieril  per 
lapsum, 

Ya  homo  Dei  legem  infringere  ausus  esl , 
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cum  e  summo  honoris  fastigio,  in  quod  fuerat 
evectus,  nulla  mora  dejicitur.  Quamdiu  pes 
ejus  ambulavit  iter  reclum ,  inaestimabili  cor- 
dis  innocentiA ,  candidissimaque  justitia)  stola, 
tanquam  gloriae  et  decoris  vestimento,  indue- 
baiur,  aique  adeodilectus  Deosuoerat;  ipsius 
menii  iilucebat  purae  verltalis  lumen  inde- 
ficiens ;  voluntati  autem  inerat  summa  inie- 
gritas  ingenuusque  candor;  universae  cupidi- 
lates  placide  acquiescebant  in  ejns  arbitrio ; 
denique  non  proprium  tantummodo  corpus  , 
sed  tota  etiam  rerum  natura  supremo  ipsius 
dominatu  tenebatur.  Hinc  vero  nunquam  ex- 
haurienda  pacis  et  gaudii  abundantia  ipsi  af- 
fluebat,  et  ad  felicitatis  cumulum  cerla  spes 
viiae  seternae  et  summe  bealae  afl^ulgcbat.  Ve- 
riim,proh  dolor!  stalim  ut  bausit  morliferum 
peccati  virus,  erepiis  sibi  omnibus,  repenle 
concidit,  veluti  rex  e  solio  delurbatus. 

§  2.  Quibus  malis  circumvatlalus  homo  post 
lapsum  fuerit. 

Quae  lingua  humana  enarrare  queat  quanla 
malorum  cohors  in  hominem  a  Deo  deficientem 
ingruerit?  Horrida  peccati  labes  ojusanimae 
inhaerens  eam  turpiter  commaculat.  Hinc  ob- 
strepere  terribiles  Dei  minae ,  et  ira  impendere 
pavitanti  ,•  tanquam  vinculis  conslrictum  dia- 
bolus  durissimae  servituti  addicere  ;  in  eum 
debacchari  effrenataecupiditates;  terror  illum 
invadere  ;  agitare  perturbatio  ;  vehementis- 
sima  in  vitium  proclivitas  volunlatem  ejus 
depravare  ;  mortis  non  tantiim  naturalis,  sed 
etiam  aeternae ,  formido  inseclari ;  caligo  den- 
sissima  ipsius  menti  ofl^undi ,  ita  ut  jam  ignoret 
tum  leges  naturae,  cujus  dominium  habere  na- 
tus  erat,  tum  suas  ipsius  proprietates  atque 
facultates.  En  paucissimis  summa  malorum 
quibus  homo  post  peccatum  opprimitur. 

§  5.  Qubd  homini  ex  tanlis  matis  nutla  superesset 
emergendi  ratio, 

Si  homini  tot  et  tantis  malis  obruto  aliqua 
spes  emergendi  remansisset,  esset  sors  ejus 
minus  lugenda  ;  at  vero  omnis  via  evadendi 
penitus  praecluditur.  Divinae  scilicet  justitiae 
debebantur  laesi  honoris  non  imparsatisfaclio, 
aequa  sceleris  admissi  expiatio  ,  et  justum  re- 
demptionis  pretium,  uthomo  a  serviiute  exi- 
nieretur:  porro  quis  non  videat  haec  omnia 
facultateshumanas  plurimiimexcedere?Quem 
honorem  parem  injuriae  Dco  exhiberet  homo, 
cujus  omnes  actiones  non  modo  iinitae  et  ad- 
modiim  exiles,  sed  etiam  multis  sspiiis  inqui- 
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natae  maculis  ,  ei  poena  dignae  exisiebani  V 
Quibus  vero,  nisi  a^leniis  inrerorum  snppli- 
ciis,  tanlumscelusexpiaretur,  si  nulla,  praeter 
hominem,  viclima  suppeterei?  Qiioclnam  de- 
nique  pretium  daret  homo  ad  se  redimendum  , 
etjura  in  aRternam  ha^reditatem  recnperanda, 
cum  nihil  ex  se  habcret  nisi  exiguum,  nisi 
pollulum  et  contaminatum,  nisi  jnre  jam  de- 
bilum?  n«c  igilur  omnia  praestare  solum  po- 
terat  ens  infinitum  simui  et  sciens  inlirmita- 
lem  ,  id  est,  Deus-Homo.  At  certe  qui  talem 
sibi  vadem  affnturnm  spe  praesnmeret ,  quan- 
doquidem  Deus  ille  ipse  erai,  cui  injuria  esset 
illata  ,  cujusque  manus  ultionem  intentaret? 
Sola  ergo  plenaque  salulis  desperatio  liomini 
superesse  videbatur.  In  hunc  miserabileravilae 
statum  peccando  deturbatus  fuerat. 

CAPUT  II. 

De  ratione  qua  lapsus  homo  erectiis  sit  et 
reparatus. 

Hic  tria  sunt  diligenter  expendenda,  1''  qua 
ratione  Christus  nos  a  malis  liberaverit  atque 
redemerit;  2°  quomodo  ipsius  meriia  et  venia 
quam  comparavit  nobis  applicari  queant  ; 
3"  quaenam  documenia  ex  ista  reparaiione  ho- 
mines  haurire  possint. 

Articulus  pkimus.  —  Qud  ratione  Cliristus  nos 
redemerit  et  a  malis  liberaverit. 

Ad  hominum  rcparationem  quatuor  prae- 
stitit  Christus:  1"  Omnia  debita  nostra  in  se 
suscepit ;  2"  illa  plane  exsolvil ;  3"  redenip- 
tionis  nostrae  pretium  dedit;  4°  infinitas  alias 
nobis  promeruit  gralias. 

§  1.  Quod  Cliristus  debitanostra  in  se  susceperit. 

Christus  raiseram  humani  generis  sortem 
vehementer  dolens  ,  sese  raediatorem  inter 
Deum  et  homines  libentissimo  animo  inler- 
posuit,  ut  eorum  reconciliationem  perficeret. 
In  tanloautem  negotio  pactumquoddara  inter- 
cessisse  videtur  Deuni  inter  et  Christum ;  et 
quidem  hujusmodi,  ut  homines  in  gratiara  et 
spem  recuperandae  saiuiis  admitterentur,  si 
Christus,  se  pro  ipsis  vadem  atque  sponsorera 
consiitnens ,  eorum  vices  subire ,  et  satisfa- 
ciendi  munus  suscipere  vellet.  Ad  has  condi- 
tiones,  duras  licet,  propter  nimium  cliarilatem 
suam  (jua  dilexit  nos ,  descendere  non  dubilavit 
piissimus  Salvator,  ut  docel  Apostolus  ad  Ile- 
brseos  10 ,  post  Psaltem  regium  :  Ingrediens 
tnundum  dicii :  Hostiam  et  oblatipnem  noluisti... 
liolocautomala  propeccalo  non  libi  placuerunt. 


Tunc  dixi :  Ecce  venio,....  ut  faciam  ,  Deus,  vo- 

luntalem  tuam In  qua  voluntate  sanctificati 

snmus  per  oblationem  corporisJesu  Christi  semet. 
H;ec  omnia  ad  amussim  praedixerat  Isaias  55, 
ubi  de  Christo  manifesie  loqnitur  :  Si  posuerit 
pro  peccato  animam  suam,  videbit  semen  longce- 
vum ,  et  votunlas  Domini  in  manu  ejus  dirigetur. 
Vides  pacti  conditiones  proposilas?  Vide  nunc 
a  Cliristo  acceptas  :  Vere  languores  nostros  ipse 

tulit,  et  dolores  nostros  ipse  portavit Iniqui- 

tales  eorum  ipse  portabit....  Ipse  peccata  muUo- 
rum  tulit.  Denique  haec  est  totius  pactionis 
conclusio  et  exitus  :  Posuit  Dominus  in  eo  ini- 
quitatem  cmnium  nostrtim. 

Itaque  Chrislns  in  se  assumpsit  nostra  pec- 
cata  alque  debita,  et  maledictio  quae  nobis 
impendebat  ad  ipsum  transiit;  nec  enim  nos 
redimeretde  maledicto,  nisi  fieret  pro  nobis 
maledictum,  Galal.5.  0  inaestimabilisdignatio 
charitatis  Christi ,  qui  ita  dilexit  me,  ut  tra- 
deret  se^etipsum  pro  me  I  0  incomprehensa 
aeterni  Patris  bonitas  ac  raisericordia  ,  qui 
sic  dilexit  mundum,  ut  Filium  suum  unigenitum 
daret  ! 

§  2.  Qubd  Cliristus  debita  noslra  plane  exsolverit. 

Inlinita  propemodum  erant  hominis  erga 
Deum  debita ;  at  Christns  nullura  reliquit  quod 
non  exsolveret.  Horao  videlicet  insolenti  tu- 
mens  superbia ,  contra  augustissimam  Dei 
majestatem  ausus  erat  insurgere;  CliristusAn- 
lem  humiliavit  semetipsum ,  exinanivit  semet- 
ipsum  et  in  raediis  opprobriis  versari  voluit 
aupie  immergi  :  homo  obedientiam  recusa- 
verat ;  Christus  factus  esl  obediens  usque  ad 
mortem,  mortem  autem  crttas ;  homo ,  neglectis 
ofllciis,  in  iis  rebus  totus  erat,  quibus  delec- 
lari  posset ;  Christus  in  taboribus  fuit  a  juven- 
tute  sua,  et  tola  vila  ejus  crux  fuit  et  marty- 
rium  :  homo  usque  adeo  insanieiat  amore  di- 
vitiarum,  ut  pro  Deo  eashaberet;  Cliristus, 
cum  esset  dives,  pro  nobis  egenus  factus  est,  ne- 
que  ubi  caput  reclinaret  liabere  voluit  :  hoino 
in  omnibus  sese  volutaverat  sceleribus  et  fla- 
gitiis;  Christusad  cunctarum  virtutum  studia 
constanter  incubuit :  homo  morte  se  dignum 
prsebuerat;  Christus  omnium  crudelissimae  et 
ignominiosissimae  morti  se  sponle  obtulit,  et 
in  hoc  praecipue  noslrorum  debitorum  solutio 
perfecta  est;  enimvero  ut  omnia  plenissime 
etsimul  exsolveret,  dedit  semetipsum  in  vic- 
timam  piacularem  et  placationis  sacrilicium  ; 
ita  enim  se  humiliando  et  patiendo,  et  laesae 
raajestati  dignam  injuriae  illaiae  compensatiO' 
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iiem  honorisque  inslauraiionem  praebebai,  et 
pcenas  daltal  ullrici  justiliae,  expiando  scelerl 
dcbitas.  Audiamusveleris  noviqueTestaiuenti 
oracula  quid  de  lanlo  hoc  sacrilicio  profata 
fuerint.  Ipse  vulneratus  est  propter  iniquitates 
nostras,Ml  Isaias  53,  attritus  estpropter  scelera 
vostra.  Huic  mire  consenlit  S.  Petrus  1  Epist. 
2  :  Peccala  nostra  ipse  pertulit  in  corpore  suo 
super  lignum.  Verum  nihil  expressius  et  lucu- 
lenlius  esse  potest,  quam  quod  ait  muliis  in 
locis  S.  Paulus,  Hebr.  9  :  Ad  destilutionem  pec- 

cali  per  hosliam  suam  apparuit Seniel  oblatus 

est  ad  mullorum  exliaurienda  peccata.  Et  cap. 
10  :  Vnam  pro  peccatis  offerens  liostiam  una 
oblatione  consummavit  in  sempiternum  sanctifi- 
catos.  Item  Epiies.  5  :  Chrisius  dilexit  nos,  et 
tradidit  semetipsum  pro  nobis  oblationem  et  ho- 
stiam  Deo  in  odorem  suavitatis.  0  vere  digna 
coelo  victima  !  0  plenissima ,  suHicieniissima 
et  superabundantissima  satisfactio! 

§  3.  Qubd  diristus  redemptionis  noslrce  pre- 
lium  dederit. 

Non  solum  bomo  laesae  Dei  majeslaii  salis- 
faciionem  el  ulirici  justitiae  poenas  debebat , 
sed  etiam  in  custodiam  Satanae  tradiius  aeter- 
nae  addictus  erat  servituti ,  omniaque  jura  ad 
coelestem  baereditalem  amiserai;  soiuiis  igi- 
lur  debilis ,  dari  pretium  redemplionis ,  et 
quidem  rebus  emendis  minime  dispar,  exige- 
batur.  Porro  ipsa  eadem  morle  sua  fusoque 
sanguine  Clirisius  pretium  istud  abundanier 
praestitit.  Sic  enim  legitur  apud  S.  Matth.  20  : 

Filius  hominis  venit dare  animam  suam  re- 

demptionem  (  Graece  preliura  redemptionis  ) 
pro  multis ;  et  Thess.  2  :  Dedit  redemptionem 
semetipsumproomnibus.l]nde^.PA\i\us,  1  Cor. 
2  :  Empti  estis  pretio  magno ,  inquit ,  id  est, 
sanguine  Christi ,  ut  explicat  S.  Petrus  1  Ep. 
2  :  Scientes  qubd  non  corruptibilibus  auro  vel 
argenlo  redemptiestis;....sed  pretioso  sanguine 
quasi  Agni  immaculati  Christi.  0  anima  chri- 
stiana,  tanti  vales ! 

§  4.  Qubd  Christus  alias  multas  nobis  gratias 
promeruerit. 

Non  satis  erat  hominibus  quod  ,  dato  pre- 
lio ,  ipsis  via  pateret  ad  coelum  ,  nisi  insuper 
praesto  essent  gratiae,  quibus  juvantibus,  illuc 
pervenire  possent.  Operosa  enim  res  est  fran- 
gere  cupiditales  et  a  virtutis  semita  non  de- 
clinare  ;  nec  ullus  hominum  ad  id  pertingere 
valel,  juxta  calholicam  fidem  ,  nisi  subsidio 
gralia  veniat.  Quid  quod  opera  eiiam  bona  , 
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scd  solis  naturae  viribus  et  sine  gratiae  super- 
naturalis  auxilio  peracta,  nnllum  jus  ad  aeter- 
nam  mercedem  conferant  ?  Absit  autem  ut 
piissimus  Salvator,  apud  quem  est  inrinita 
misericordia  ,  suum  opus  reliquerit  imperfec- 
lum,  nec  nobis,  non  suflicientem  modd  ,  sed 
et  copiosam  redempiionem  comparaverit!  Ne- 
que  nos  moveat  quod  omnes  ejiis  actiones 
jam  fuerint  destinataj  sive  ad  debila  noslra 
exsolvenda,  sive  ad  pretium  redompiionis  sup- 
peditanduni  ;  nani  ciim  illis  valor  inesset  in- 
liniius,  nequaquam  a  meriio  vacuae  esse  pote- 
rant.  Quantos  igitur  graiiarum  ihesauros  eum 
nobis  promeruisse  dicendum  est  per  tot  actio- 
nes  liberas  ,  quas  a  primo  conceptionis  in- 
slanti  usque  ad  mortem  edidit !  Tania  haec 
raeritorum  copia  satis  superque  essetad  niille, 
si  existerent,  mundos  salvandos  atque  ditan- 
dos.  Quid  igitur  mirum  ,  si  Ecclesia  tam  ma- 
gna  liberalitate  indulgentias  in  filios  suos 
profundat,  (luandoquidem  infinil*  opcs  ipsi 
paratae  sunt  ? 

Articulus   II.   —  Qua  ratione  nobis  appticari 
queat  Cliristi  reparatio. 

Certa  equidem  et  inconcussa  fide  tenendum 
ab  omnibus  est  Christum  pro  nobis  satisfecisse 
laesae  Dei  majestati  uliricique  justiiiae,  nostrae 
etiam  contulisse  redemptionis  prelium  ,  tan- 
dem  inexhausiam  gratiarum  copiam  nobis 
promeruisse ;  veriim  non  ided  noslrae  salutis 
opus  ita  pcrfectum  et  absolutum  habendum 
est ,  ut  nihil  jam  supersit  quod  agere  debea- 
mus.  Mors  Christi  non  omnino  ab  aeternae 
mortis  servitute  nos  liberavit;  sed  carceris  in 
quo  detinebamur  porlas  confregit  nostraque 
disrupit  vincula  ,  ut ,  si  libet ,  evadere  valea- 
mus  :  non  in  sempiternae  felicitatis  regnum 
introduxit  nos  ;  at  praeclusum  antea  nobis 
patefecit  adilnm  :  noii  nostrorum  peccatorum 
maculas  abluit ;  veriim  sanguinem  exhibuit 
quo  mundari  facile  possimus;  denique  non 
ab  operibus  bonis  nos  fecit  immunes  ;  sed 
gratias  promeruit  quarum  ope  bene  agere  no- 
bis  liceat.  Quapropter  si  quis  non  inutilera 
sibi  esse  velit  Christi  reparationem  ,  snperest 
ut,  oblato  utens  gratiae  auxilio,  peccati  labem 
in  sangnine  Christi  abstergat ,  a  crudelissimae 
mortis  aufugiat  imperio  ,  coelunique  conscen- 
dere  bonis  operibus  enitatur. 

At  vero  hscc  omnia,  quae  agere  unumquem- 
que  oporteat ,  itane  omnibus  prompla  sunt, 
nt  nullus  sit,  ciijus  facnltatem  exced.mt?  Ex- 
cepiis  infanlibus  ante  bapiismum   dccedenlU 
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bus,  quibus  gratias  ad  id  necessarias  non 
dari  cerlum  est,  licet  tamen  a  Deo  deslinentur 
et  praeparentur,  omnibus  adest  praesens  auxi- 
lium  ,  quo  si  uli  velint ,  praisianliora  dona 
recipiant,  utad  difliciliora  valeant  pertingere. 
Memini   autem   plenam  salutem  sperare  fas 
est,  qui  non  Cbristi  gerat  imaginem,  ipsique, 
tanquam  capiti ,  uniatur  per  gratiam  sancti- 
ficanlem.  Hujus  porro  gratiae  inenarrabile  do- 
num  non  nisi  per  Iwpiismum,  saltem  in  voto, 
potest  obtineri.  Sed  quando  quis  ad  boc  per- 
venerit  ut  raystico  corpori  Dei  Salvatoris  in- 
seratur  ,  copiosissima  ditatur  pariicipatione 
divinai  ipsius  vitae  alque  meritorum  ,  quam 
etiam  magis  ac  magis  augeri  continget,  si  ejus 
exemplis  ac  virlulibus  imilandis  incumbat , 
si  non  desistat  ab  oratione  ,  si  tandem  ad  sa- 
cramenta  ,  quae  fontes  sunt  gratiarum  uber- 
rimi ,  summa  cum  pietate  et  religione  saepiiis 
confugiat. 

Articulus  III.  —  Qucenam  documenla  ex  hu- 
mani  generis  reparatione  hauriri  queant. 

Infiniti  essemus ,  si  universa  exponeremus 
sigillatim  documenta ,  quae  Cliristus,  bumani 
gcneris  lapsum  reparando,  non  sermone  (de 
quo  nunc  quaestio  non  agitur) ,  sed  opere  in- 
culcavit;  singulai  enim  divinse  ejus  vitae  ac- 
tiones  et  circumstantiae  ad  docendum  mani- 
fesie  destinantur.  Itaque  cum  intra  fines  ar- 
ciissimos  continere  debeamus  orationem,  pau- 
cissimis  indicabimus  quid  praecipue  discen- 
dum  nobis  suggerant  ea  quae  Christus  ad  no- 
stram  redemptionem  et  reparationem  operatus 
est. 

1"  Autem  nibil  excellentissimo  illo  crucis 

sacrificio  aptius  excogitari  potest,  ad  common- 

strandum  qiianla  sit  Dei  majestas ,  cui  talis 

deberetur  lajsi  bonoris  satisfaclio  ;  quani  in- 

coraprebensibilis  jiistitia  ,  quae  nunquam  pla- 

caretur ,  nisi  expiando  crimini  divina  sese 

cfferret  victima;  quam  inviolabilis  sanctitas  , 

quae  tanto  peccatum  odio  proseqneretur,  ut 

nisi  illud  sacratissimo  dilueretur  Christi  san- 

guine ,  nequaquam  bomines  in  seternum  in 

gratiam  reciperet ;  quam  in  immensum  elfusa 

charitas  ,  quae  Patrem  ad  Filium  suum  Ira- 

dendum  pro  nobis,  Filium  vero  ad  durissimas 

Salvaioris   paries    suscipiendas   impelleret ; 

quam  tandem  inscrutabilissapieniia,  quae  mi- 

sericordiae  atque  justitiae  jura  ita  componeret, 

Ut  aplissime  sibi  invicem  conciliarentur! 


2"  Nulla  etiam  ex  re  tam  aperte  peccaii 
malitia  decluraiur,  quam  ex  eo  quod  fuso  tan- 
tum  divino  sanguine  expiari  potuerit.  Quan- 
tiimvis  enim  diserle  teierrimam  ejus  nequi- 
tiam  aeterna  inferni  supplicia  prodere  videan- 
tur,  multo  disertiiis  clamat  mors  Christi  acer- 
bissima.  0  utinam  quanlum  pravitatis  in  se 
habeatpeccatum  homines  metiri  velintex  cru- 
cis  patibulo ,  et  non  ex  brevissimo  instanti 
quo  admilti  solet! 

3°  Nullibi  insuper  dilucidiiis  quam  in  in- 
carnati  Ycrbi  passione,  apparet,  quantae  sint 
aeternae  coeli  deliciae ,  quas  moriendo  nobis 
comparare  non  dubitavit ,  quantique  sempi- 
ternae  damnationis  horrores,  quos,  tam  duris 
susceptis  laboribus ,  a  nobis  voluit  avertere. 
Quis  nunc  non  intelligat  quanto  in  pretio  sa- 
lus  babenda  sit ,  in  quanto  etiam  anima  hu- 
mana? 

4°  Si  quis  ad  totam  Christi  agendi  rationem 
attendere  velit ,  manifeste  perspiciet  quibus 
conditionibus  nunc  via  nobis  pateat  ad  cce- 
lum.  Oportuit  nimiriira  ut  Filius  Dei  ddectus 
in  laboribus  esset  a  juventutc  sua,  ad  sludia  cu- 
juslibet  virtulis,  quantiimvis  arduae,  animum 
intenderet,  denique  biberet  calicem  passionis, 
et  ita  intraret  in  gloriam  suam  ;  quanto  igitur 
magis  necesse  est  ut  bomo  innumeris  pecca- 
tis  obnoxius  abneget  semetipsum  ,  tollat  crucem 
suam  et  cum  Christo  compatiatur,  si  cum  ipso 
cupiat  congloriflcari! 

5°  Hiic  demiim  accedit,  quod  ex  vita  Salva- 
toris  perspectum  babemus  quam  parvi  facere 
nos  oporteat  perituras  hujus  mundi  divitias , 
fluxa  gaudia  atque  caducos  honores,  siquidem 
ille  lantopere  baec  orania  despexit  atque  re- 
probavit,  ciira  facileiis  decorari  poluisset. 

Haec  potissimiira  in  tractatu  de  SS.  Incarna- 
tionis  myslerio  sunt,  de  quibus  sermonem  ad 
populum  haberi  posse  aut  debere  arbitramur. 
Vix  ea  delibando  attigimus;  sed  ne  quis  inde 
coliigendum  putet  infoecundam  jejunamque 
hanc  esse  materiam.  NuIIa  enim  fortassis  in 
totii  Religione  est,  in  cujus  tractatione  elo- 
quentia  sacra  lantis  sese  opibus  atque  splen- 
doribus  conspicuam  praebere  valeat.  At  vero 
non  nosirura  est ,  sed  concionatoris  munus  , 
quae  strictira  tantiiin  iiidicavimus ,  ea  fusiiis 
evolvere  ,  validioribus  confirmare  argumentis 
et  rationibus,  demiiin  convenientibus  orna- 
mentis  illusirare.  (EoiTorxES.) 
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Argumentum  primum,  e  Joannis  Ba- 
ptistae  tempore  petitura.'  Ibid. 

—  II.  E  tempore  prophetarum.  172 

—  III.  £  tempore  Moysis.  174 

—  IV.  E  tenipore  Abraham.  177 

—  V.  E  tempore  veterum  patriarcha- 
rum,  et  ex  appariiionibus  Dei,  quae  in 
Scripturisnarrantur.  179 

—  VI.  E  tempore  creationis  mundi.      191 

—  VII.  E  tempore  ante  mundum.  203 
Sectio  II.  An  Christus  ab  aeterno  fue- 

rit.  207 

Assertio.  Christus  ab  omni  aeternitate 

fuit.  Ibid. 

Argumentum  primum,  e  descriptione 

Sapientiae,  Proverb.  8,  22.  208 

—  11.  Ex  Micheae  de  MessiA  vaticinio.    212 

—  111.  Ex  coraparatione  Chrisli  cum 
Melchisedech,  Hebr.  6,  7.  215 

—  IV.  Ex  incarnationis  descriptione, 
Joan.  I  epist.  c.  1,  v.  1,  219 
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—  V.  Ex  Christi  de  se  et  Joannis  de 
Christo  testimonio  in  Apocalypsi.  220 

Seclio  III.  An  Christus  sit  verus  Deus, 
ailerno  Pairi  consubstantialis.  224 

Assertio.  Christus  esi  verus  Deus,  ae- 
terno  Patri  consubstantialis.  225 

§  1.  Argumenta  prinii  ordinis,  ex  no- 
minibus  Deo  propriis.  226 

Argumentum  primum,  ex  nomine  Je- 
Hov^.  Ibid. 

—  II.  Ex  nomine  EI.  239 

—  III.  Ex  nomine  ©ecS  seu  Dei.  249 
§  2.  Argumenta  secundi   ordinis,  ex 

natura  Dei  propria,  quae  Chrislo  tribui- 
tur.  255 

Argumeniura  priraum,  ex  Isaiae  cap.  6.  Ibid. 

—  II.  Ex  Isaiae  cap.  35.  259 

—  III.  Ex  Epistola  ad  Galatas,  cap.  4, 
V.  8.  262 

—  IV.  Ex  Epistola  ad  Philippenses, 
cap.  2,  V.  6.  263 

§  3.  Arguraenta  tertii  ordinis,  ex  di- 
vinis  proprielatibus  quae  Christo  tri- 
buuniur.  272 

Argumentum  primum,  ab  existendi 
necessitate.  Ibid. 

—  II.  Ex  iramutabiiitate.  273 

—  III.  Eximmensitate.  Ibid. 

—  IV.  Exaeternilate.  Ibid. 

—  V.  Exomnisboni  plenitudine.  Ibid. 

—  VI.  Ex  rerum  omnium  scienti^,  et 
secretorura  cordis  notitia.  Ibid. 

—  VII.  ExoninipotentiS.  Ibid. 

—  VIll.  Ex  suprema  majestate.  274 
§  4.  Argumenta  quarli  ordinis,  e  di- 

vinis  operationibus,quae  Christo  adscri- 
buntur.  Jbid. 

Argumentum  primum,  ex  creatione 
rerum.  ibid. 

—  II.  E  rerum  conservaiione.  275 

—  III.  E  concursu  ad  agendum  neces- 
sario.  Ibid. 

—  IV.  E  peccatorum  remissione.         Ibid. 

—  V.  E  graiiae  subininistratione.  276 

—  VI.  E  gloriae  concessione.  Ibid. 
§  S.Argumentaquinti  ordinis,  ecultu 

divino,  qui  in  Scripturis  Christo  tribui- 
tur.  ibid. 

Argumentum  primum,  ex  adoratione.  Ibid. 

—  II.  Ex  fide.  281 

—  III.  Exspe.  ibid. 

—  IV.  Ex  cliarilate.  Ibid. 

—  V.  Ex  invocatione.  282 
Objectiones,                                       Ibid^ 
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Seciio  IV.  De  Ecclesioe  tradiiione  circa 
Chrisii  diviniiatem  et  ipsius  cuin  Patre 

aeterno  consubsianiialiiatem.  506 

Assertio.  Ecclesia  catliolica  ab  Aposto- 
lorum  sevo  ad  synodum  usque  Nicoenam 
perpeluo,  non  modo  Chrislum  ante  Bea- 
lam  Mariam  virginem  exiilisse,sed  etiara 
aeternum  ac  verum  Deum  aeterno  Patri 

consubslantialem  esse,  credidit.  510 

Argumentum  primum,  ex  Patrum  le- 
stimoniis,  aliisque  liistorise  ecciesiasticse 
monimentis  per  singula  secula  digeslisad 

synodum  usque  Nicaenam.  Ibid. 

E  seculo  primo  :  Barnabas.  Ibid. 

Hermas.  512 

Clemens  Romanus.  314 

E  seculo  II  :  Ignatius  martyr.  317 

Plinius  Junior.  319 

Sympliorosa  marlyr.  Ibid. 

Sancia  Feliciias  et  ejus  fdii.  520 

Lucianus.  Ibid. 

Meliio  Sardicensis  episcopus.  521 

Polycarpus.  Ibid. 

Justinus  martyr,  523 

Tatianus.  543 

Milliades.  545 

Athenagoras.  Ibid. 

Epipodius  martyr.  348 

Theophilus  Antiochenus.  349 

Irenaeus.  353 

Cleniens  Alexandrinus.  359 

Vicior,  Romanus  poniifex.  565 
E  seculo  III :  Caius  Ecclesisc  Romanse 

presbyier.  364 

Tertullianus.  363 

Origenes.  590 

HippolytusPortuensis.  401 
Auctor  Constitutionum  Apostolicaruro.   405 

Cyprianus.  40  i 

Novalianus.  40"i 

Gregorius  Thaumaturgus.  407 

Dionysius  Alexandrinus.  409 

Dionysius,  Romanus  pontifex.  415 

Patres  synodi  Antiochenae.  414 

Tlieognostus.  418 

Pierius.  419 

Methodius  martyr.  Ibid. 
E  seculo  IV  :  Arnobius.                  420-421 

Lactaniius.  422 

Lucianus  Antiochenus.  424 

Pamphilus  marlyr.  425 

Eusebius  Caesariensis.  420 
Argumentum  II,  exsynodo  Nicaena,  et 
Pairum  ea  posleriorum  teslimonio,  pro* 
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priSque  Arianorum  confessione.  447 

Objectiones,  ex  Liberio,  summo  pon- 
tifice.  455-456 


Ex  Osio  Cordnbensi.  464 

Ex  concilio  Ariminensi.  465 

£  ralione.  470 

Sectio  V.  An  is  de  Christi  divinitale  ar- 
ticulus  saluti  necessarius  sit.  475 

Assertio.  Hoc  de  Christi  divinitate  do- 
gma  inter  praecipuos  ac  saluti  necessa- 
rios  lidei  articulos  est  recensendum.  475 

Probatur  1"  ex  natura  verae  religionis 
el  primario  Decalogi  praecepto.  Ibid. 

2"  Ex  natura  christianae  religionis,  et 
baptismi  condilione.  477 

5°  Speciatim  ex  necessitate  fidei  in 
Christum  Dominum  Jesum,  non  modd  ut 
in  Christum  seu  Messiam  et  legatum  Dei, 
sed  eliam  ut  in  verum  et  unicum  Dei  Fi- 
iium,  uno  verbo,  ut  in  Deum. 

4"  Patrum  auctoritate. 

5"  Perpetuo  Ecclesiae  usu. 


481 

48 

490 

491 

Ibid. 


e^Ratione. 

Objeciiones. 

Articulus  III.  An  Spiritus  sanctus  sit 
vere  Deus  aeterno  Pairiconsul)stantialis.    495 

Sectio  prima.  An  Spiritus  sanctus  sit 
persona.  496 

Assertio.  Spiritus  sanclus  non  est  ac- 
cidens  aut  mera  Dei  efficacia,  sed  vera  ac 
propri^  dicta  persona.  Ibid. 

Probatur  1"  ex  locis  quaestione  III  pro- 
latis.  Ibid. 

2°  Ex  actionibus  personarum  proprils.  Ibid* 

5°  Ex  iis  locis  ubi  Spiritus  sanctus  un^ 
cum  Patre  et  Filio  veris  utique  personis 
conjungitur.  498 

4"  Ex  locis  ubi  Spiritus  sanctus  a  donis 
spiritualibus  distinguitur,  tanquam  eo- 
rum  fons,  auctor,  principium  ac  causa.  Ibid. 

5°  lis  omnibus  momeniis  quibus  osten- 
ditur  Spiritum  sanctum  esse  Deum.        Ibid. 

Objectiones.  499 

Sectio  II.  An  Spiritus  sanctus  sit  per- 
sona  divina  Patri  et  Filio  consubsiantia'- 
lis.  600 

§  1.  Argumenta  primi  ordinis,  e  Scri- 
pturarum  auctoriiate.  Ibid. 

Argumentum  primum,  e  nominibus  et 
natura  Dei.  Ibid. 

—  H.  Ex  attributis  divinis.  502 

—  111.  Ex  operibus  Deo  propriis.  503 

—  IV.  Ex  cullu  ipsi  debito.  504 
§  2.  Argumenta  secundi  ordinis,  ex 
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tradiiione. 

Argumenia  generalia,  ex  variis  Eccle- 
siae  consuetudinibus,  ejusque  judicio. 

Argumenta  specialia,  ex  diserlis  Pa- 
trum  tesiimoniis. 

Objectiones. 

Ariiculus  IV.  An  trium  personarum 
unica  numero  sit  natura. 

Assertio.  Una  numero  in  tribus  perso- 
nis  natura  est. 

Objectiones. 

Qu^STio  QuiNTA.  Dc  diviuis  processio- 
nibus. 

Articulus  primus.  De  nomine  et  natura 
divinariim  processionum. 

Articulus  II.  De  existentia  et  nu- 
mero  processionum  divinarum. 

Assertio  prima,  Est  in  Deo  processio. 

—  II.  Duae  sunt  in  Deo  processiones. 

—  III.  Non  sunt  in  Deo  plures  quam 
du3e  processiones. 

Articulus  III.  De  divinarum  processio- 
num  proprieiatibus. 

Assertio.  Divinae  processionessuntim- 
inanentes,  substantiales,  necessariae,  x- 
ternae,  metaphysicae,  etomnis  imperfe- 
Clionis  expertes. 

Articulus  IV.  De  principils  divinarum 
processionum. 

Notanda. 

Assertio  prima.  Non  potest  dici  proprie 
cssenlia  essenliam,natura  naturam,  sub- 
stantia  subsiantiam  generare  et  produ- 
cere  in  Deo. 

—  II.  Natura  divina,  praecisis  per 
mentem  intelleclu  et  volunlate,  non  est 
per  sese  principium  divinarum  proces- 
sionum. 

—  III.  Solae  relatlones  non  sunt  prin- 
cipia  divinarum  processionum. 

—  IV.  Iiitellectus  et  voluntas  sunt 
principia  proxima  divinarum  processio- 
num. 

—  V.  Intellectus  et  voluntas  non  sunt 
productivae  substantiarum  ac  persona- 
rum. 

—  VI.  Relationes  adjunctae  intelle- 
ctioni  et  volitioni  essentialibus,  non  sunt 
comprincipia  influentia,  sed  tantum  con- 
ditiones  ad  productionem  necessariae.        547 

Articulus  V.  De  discrimine  processio- 
nis  Filii  ac  Spiritus  sancii.  Ibid. 

Seciio  prima.  An  generalio  dici  debeat 
yerbi  processio,  et  quidem  sola.  548 
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504 

Ibid. 

506 

508 

511 

Ibid. 
516 

521 

Ibid. 

524 

Ibid. 

527 

529 

532 


Ibid. 

534 
Ibid. 


537 


539 


542 


543 


545 


Assertio  priina.  Processio  Verbi  dicen- 
da  est  generatio. 

—  II.  Sola  Verbi  processio  dici  debet 
generatio. 

SectioII.  Cur  sola  processio  Verbi  di- 
cenda  sit  generaiio,  non  autem  Spiritus 
sancti. 

Notanda. 

Variac  opiniones. 

Assertio  prima.  Filius  eo  non  cense- 
tur  genitus,  quod  a  Palre  naturam  foe- 
cundam  accipiat,  nec  naturae  similitudo 
generationis  definitione  expressa,  in  ejus- 
modi  foecunditate  siia  est. 

—  II.  Non  ideo  Verbi  processio  dicitur 
generatio,  quod  sit  secundiim  naturam ; 
processio  vero  Spiritiis  sancti  non  item, 
quod  sitsecundum  voluntatem. 

—  III.  Muliominiis  propositae  difficul- 
tati  faciunt  satis,  qui  respondent  Filii 
processionem  seipsa  esse  generationem, 
et  Spiritiis  sancti  processionem  seipsa 
esse  spirationem. 

—  IV.  Filius  non  ideo  dicitur  genltus 
quod  a  Patre  procedat,  ut  ipsius  imago 
per  mentem  expressa. 

—  V.  Verbum  divinum  non  est  pro- 
pterea  Filius  Dei,  quod  per  intellectum 
procedens,  vi  origlnis  istius  intellectio- 
nem  accipiat  actualem,  tanquam  pro- 
priamDei  naturam. 

—  VI.  Posita  communi  philosophandi 
ratione,  nulla  probabilior  causa  afferri 
potest,  cur  Verbum  divinum  sit  Filius, 
non  vero  Spiritus  sanctus,  quam  quod 
Verbum  divinum  per  intellectum  proce- 
dat,  vi  sua  in  natura  assimilantem,  Spi- 
rltus  autem  sanctusper  voluntatem,  cu- 
jus  eadem  proprielas  non  sit. 

Qu^STio  SEXTA.  De  divinarum  perso- 
narum  proprietatibus  ac  relationibus. 

Articulus  primus.  An  admittendae  sint 
in  singulis  personisdivinis  quaedam  pro- 
prieiates,  et  in  quo  illse  positae  sint. 

Assertio  prima.  Admitiendae  sunt  in 
siiigulis  personis  quaedam  proprieiates, 
quibus  illae  consiituantur  ac  distinguan- 
tur. 

—  II.  Personarum  ejusmodi  proprie- 
tates,  quibus  illae  constiiuuntur  ac  dis- 
linguuntur,  sunt  relaiiones  ipsis  pecu- 
liares. 

Articulus  II.  De  existentia,  essentia, 
perfectione  et  numero  divinarum  rela- 


548 


549 


550 
551 

553 


554 


556 


Ibid. 


557 


558 


558 


564 


Ibid. 


Ibid. 
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tionura.  568 

Assertio  prima.  Relationes  divinarura 
personaruni  sunl  reales.  Ibid. 

—  II.  Diviiia;  relaiiones  sunt  reales 
etiam  secundum  esse  ad.  570 

~~  III.  Relaiiones  illae  sunt  perfectio- 
nes.  Ibid. 

Arliculus  III.  De  distinciione  divina- 
rum  relationum  ciim  a  se  invicem,  liim 
ab  essentia.  572 

Asserlioprima.Relationesdivinaecura 
essentia  comparalae  ab  ea  realiier  non 
distinguuntur.  Ibid. 

—  II.  Relaiiones  originis  ab  oppositis 
sibi  realiier  distinguuniur.  Ibid. 

—  III.  Relaiiones  divinae  ab  iis  quae 
taDtum  disparalae  sunt,  realiter  non  dis- 
tinguuntur  :  v.  g.,  paiernitas  ei  fdiaiio 
non  disiingiiunlur  a  spiralione  aciiva.       Ibid. 

Ariiculus  IV.  De  officio  divinarum  re- 
lationum.  573 

Assertio  prima.  Pater  non  conslitui- 
tur  per  innascibiliiatem,  seu  ingeniti  ra- 
tionem.  675 

—  II.  Divinae  personai  non  consli- 
luunlur  per  origines.  Ibid. 

—  III.  Eaedem  omnind  relaliones  con- 
stituunt  ac  disiinguunl  divinas  personas.     576 

—  IV.  Relaliones  secundum  esse  ad 
consideraiae  non  consiituunt  nec  dis- 
tinguunt  divinas  personas.  577 

—  V.  Divinae  personae  constiluuntur 
ac  distlnguuntur  per  relaiiones  secun- 
diim  esse  in  spectatas.  //'/(/. 

Qc^ESTio  SE  TiMA.  Dc  diviuarum  perso- 
narum  notionibus.  579 

Articulus  primus.  An  quaedam  admit- 
lendae  sint  in  Deo  notiones.  Ibid. 

Asserlio.  Admiiiendae  sunt  in  divinis 
personis  notiones.  580 

Articulus  II.  Quot  notiones  divinarum 
personarum  admittendae  sint.  581 

Assertio  prima.  Quinque  sunt  notio- 
nes  admitteiadae,  scilicet  innascibilitas, 
paterniias,filialio,spiratio  acliva,  et  spi- 
raiio  passiva.  582 

—  II.  Non  sunt  plures  qu^m  quinque 
notiones.  585 

Qu/ESTio  ocTWA.  De  iis  quae  personis 
divinis  communia  sunt.  588 

Articulusprimus.  An  omnia  divinitatis 
altributa  tribus  personis  communia  sint.    590 

Assertio  prima.  Omnes  absolutae  pro  ■ 
prietates  divinitatis  tribus  personissunt 
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communes.  590 

—  II.  Sunt  qnsedam  proprietales  ab- 
soliitae,  quae  cerlis  personis  specialiler 
aitribui  nierilft  possini,  v.  g.,  Palri  om- 
iiipoientia,  el  qiiae  binc  conseqiiiintur  ; 
Filio  sapienlia,  ei  qiiae  ejusdeni  sunt  ge- 
neris;  Spirilui  sancto  boiiiias,  cbarilas, 

et  qiiae  ad  euindcm  ordinem  speclant.       Ibid. 

Arliculus  II.  An  una  sii  trium  prirso- 
narum  exisienlia  absoluia  ,  an  triplex 
eiiani  relaliva.  592 

Assertio  prima.  Est  quapdam  in  Deo 
existentia  absoluia  et  communis.  Ibid. 

—  II.  Non  sunt  variae  ac  dlstinctae 
pro  numero  personarum  existentiae  re- 
lativae.  Ibid. 

Articulus  ITI.  An  triplex  sit  subsislen- 
tia  relativa;  an  etiam  una  communis  et 
absolula.  594 

Assertioprima.  Tres  suntin  Deo  sub- 
sisteniiae.  595 

—  II.  Illae  tres  subsistentiae  sunt  rela- 
tivae.  596 

—  III.  Non  est  admittenda  in  Deo 
quaria  subsisientia,  quae  absoluta  sit  et 
cominunis.  597 

Articulus  IV.  De  circuminsessione 
divinarum  personarum,  602 

Assertio.  Admiltenda  est  divinarura 
personarum  circuminsessio.  Ibid. 

Quaeres  undenam  proprie  ac  proxime 
repetenda  sit  illa  divinarum  personarum 
circuminsessio.  604 

Ariiculus  V.  De  missione  divinarum 
personarum.  605 

Qiiaeres  l^^an  divinisomnibuspersonis 
miiii  compelat.  Ibid. 

2°  Quid  sil  missio.  Ibid. 

3"  An  missio  sit  quid  notionale  et  cer- 
tis  personisproprium,  an  commune  loti 
Triniiati.  606 

4°  An  personae  ab  iis  solis  miltantur, 
a  quibus  procedunt.  Ibid. 

5"  Qiiotuplex  sit  missio.  607 

G°  An  Filius  et  Spirilus  sanclus  mitti 
invisibiliter  dicanlur,  qiioties  in  aniniis 
hominum  aliquid  operantur.  Ibid. 

1°  An  in  Iiiijusmodi  niissioneinvisibili 
mittanlur  taniiim  penes  dona  ab  iis  pro- 
fecta,  an  etiam  penes  substaniiam,  ita 
ut  nova  et  inexpliiabilis  inde  exsurgat 
divinarum  istarum  personarum,  quoad 
substantiam,  cum  anima  unio.  Ibid. 

Qu^cSTio   NONA,    De  divinis  personis 
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sigillalim.  G08 

Ariiciilus  primus.  De  Patris  persona.  Ibid. 

Articulus  II.  De  persona  Fiiii.  613 

Sectio  prima.  De  variis  Filii  nomini- 
bus.  Ibid. 

Sectio  II.  Ex  quarum  rerum  cogni- 
tione  Verbuin  procedat.  615 

Assertio  priina.  Verbum  divinum  pro- 
cedit  ex  cogniiione  divinae  essentiae  et 
attributorum  ipsius  absoluiorum.  616 

—  II.  Verbuin  praeterea  procedit  ex 
cognitione  Patris,  seu  ex  nolitia  quam 
de  se  ipso  habet  Pater.  Ibid. 

—  III.  Verbum  procedit  etiam  ex  co- 
gnitione  sui  ipsius  ac  Spiritus  sancii.        617 

—  IV.  Verbum  divinuin  procedit  ex 
cognitione  rerum  possibilium.  619 

—  V.  Verbum  procedit  etiam  ei  co- 
gnitione  futurorum.  620 

Articulus  III.  De  persona  SpiritAs  san- 
cti.  624 

Sectio  prima.  De  nominibus  Spiritus 
sancti.  Ibid. 

Sectio  II.  An  sicut  ex  Patre,  ita  ex  Fi- 
lio  procedat  Spiritus  sanctus.  626 

Caput  primum .  De  origine  et  progressu 
hujus  controversiae.  627 

Caput  II.  Quid  de  Spiriius  sancti  pro- 
cessione  a  Filio  sit  statuenduin.  650 

Assertio.  Spiritus  sanctus  a  Filio  pro- 
cedit.  Ibid. 

Caput  III.  An,  si  Spiriius  sanctus  a  Fi- 
lio  non  procederet,  ab  ipso  distinguere- 
tur.  641 

Assertio.  Spiritus  sanctus  a  Filio  non 
distingueretur,  si  ab  ipso  non  procede- 
ret. 

Caput  IV.  An  recte  addita  sit  Symbolo 
Constantinopolitano  vocula,  Filioque.       644 

Assertio.  Recte  addita  est  Symbolo  vo- 
cula  ,  Filioque.  Ibid. 

Caput  V.  Quandonam  liaec  additio,  Fi- 
lioque,  facta  sit.  650 

Assertio  prima.  Haec  vocula  non  est  a 
concilio  Consiantinopolitano  in  symbo- 
lum  inserta.  651 

—  II.  Haec  additio  non  est  Damasi  pon- 
tificis.  Ibid. 

—  III.  Non  est  facta  haec  additio  in  nu- 
merosa  quadam  Latinorum  synodo  circa 
tempora  concilii  VI.  Ibid. 

—  IV.  Non  est  facta  baec  additio  con- 
sensu  utriusque  Ecclesiae  in  VII  synodo.  Ibid, 

—  V.  Ineunte  V  seculo,  hoc  vocabu- 
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lum  ab  Hispanls  in  proprias  fidei  profes- 
siones  inferebatur.  652 

—  VI.  Apud  eosdem  Hispanos  in  sym- 
bolo  Constantinopolitano  extabat  sub 
fiiiem  VI  seculi,  ac  publice  decantari  tunc 
apud  eos  coepit,  idemque  mos  deinceps 
oblinuit.  ibid, 

—  Vll.  Tam  additio,  quam  decantan- 
dae  additionis  consuetudo,  ab  Hispanis 
ad  Gallos  et  Germanos  VHl  saltem  seculo 
manaverunt.  Ibid. 

—  VIII.  Nono  ineunte  seculo,  utrura- 
que  apud  Gallos  frequentabatur ;  nondiim 
autem  erat  in  usu  Romae.  653 

—  IX.  Subfinem  seculilX,sedes  Apo- 
stolica  additionem  istam  in  syrabolum 
admiserat.  Ibid. 

—  X.  Symbolum  idem  anno  1014  sub 
Henrico  I  imperatore  et  Benedicto  VIII 
summo  pontifice  Romae  decantari  coepit.    654 

—  XI.  Sub  Gregorio  X  in  concilio 
Lugdunensi  ,  anno  1274,  eadem  haec 
additio  utriusque  Ecclesiaeconsensu  pro- 
bata  est.  Ibid. 

Caput  VI.  An  Paier  et  Filius  sint 
unum  idemque  principiuin  Spiritus  san- 
cti.  Ibid. 

Assertio.  Pater  et  Filius  sunt  unum 
Spiritus  sancti  principium.  Ibid. 

Qu.-ESTio  DECiMA.  Dc  loqucndi  ratione 
in  exponendo  sanctissimaj  Trinitatis  my- 
sterio  observanda.  657 

Articulus  primus.  Qua  ratione  elTerri 
possint  ac  debeant  noraina  substantiva 
concreta.  658 

Articulus  II.  Quomodd  efferri  debeant 
nomina  adjectiva.  659 

Appendix  prima.  639-660 

Caput  primum.  Nec  unitati  Dei  foecun- 
ditatem,  nec  foecunditati  unitatem  ofli- 
cere.  Ibid. 

Articulus  primus.  Deum  esse  unitatem 
ipsam  summe  luecundam.  Ex  Patribus 
Graecis.  661 

Ariiculus  II.  De  eodem  ex  Patribus 
Latinis.  670 

Caput  II.  Divinarum  personaram  uni- 
tatem  esse  omniuni  perfectissiinain,  ciim 
sit  reciproca  inimeatio,  atque  adeo  con- 
substantialitas.  683 

Appendix  secu.nda.  Compendium  tra- 
ctaiiis  de  SS.  Triniiate,  ad  usum  eorum 
quibus  doctrinam  ciiristianam  fideli  po- 
pulo  tradere  et  expUcare  niunus  in- 
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cumbit. 

Seciio  prima.  De  necessitate  docendi 
ea  quae  ad  SS.  Trinitatem  aliaque  mysie- 
ria  et  dogmata  pertinent. 

Sectio  n.  Quid  in  sacris  concionibus 
dicendum  sil  de  SS.  Trinitaiis  niysterio. 

Capui  primum.  Quid  dicendum  circa 
mysterii  naturam. 

Articulus  primus.  Quid  dicendum  cir- 
ca  SS.  Trinitatem  generatim  considera- 
tam. 

§  1.  Quid  dicendum  circadivinae  na- 
turae  unitatem. 

§  2.  Quid  dicendum  circa  personarum 
trinitatem. 

Articulus  II.  Quid  dicendum  circa  spe- 
ciales  singulis  personis  proprietates. 

§  1.  Quid  dePatre  dicendum. 

§  2.  Quid  dicendum  de  Filio. 

§  5.  Quid  dicendum  sit  de  Spiritu  san- 
cto. 

Conclusio  primi  capitis. 

Caput  II.  Quid  SS.  Trinitati  a  fidelibus 
debeatur. 

Ariiculus  primus.Quid  de  lide  SS.  san- 
ciissimaB  Trinitatis  dicendum. 

§  1.  De  fidei  SS.  Trinitatis  necessi- 
tate. 

§  2.  De  fidei  SS.  Trinitatis  congruen- 
tia  cum  ratione. 

§  5.  De  utilitate  fidei  SS.  Trinitatis. 

Articulus  II.  Quid  dicendum  de  spe 
in  SS.  Triniiatem. 

Articulus  111.  Quid  deamore  erga  SS. 
Trinitaiem  dicendum. 

Ariiculus  IV.  Quid  dicendum  de  SS. 
Trinitatis  imiiatione. 

§  1.  De  imitatione  SS.  Trinitatis  ge- 
neratim. 

§  2.  De  imitatione  singularum  perso- 
narum. 

Sectio  III.  De  ratione  docendi  ea  quae 
ad  SS.  Trinitaiis  mysterium  pertinent. 

LEIHNlTZil  viTA.  749-750 

Sectio  prima.  DEFENSIOTRINITATIS 

PER  NOVA  REPERTA  LOGICA,  COntra  EpiStO- 

lam  Ariani.  751-752 

Sectio  11.  DU^  EPISTOLiE  AD  LOE- 
FLERUM,  DE  Trinitate  et  definitioni- 

BUS    MATHEMATICIS    CIRCA     DeUM  ,    SPIRI- 

Tus,  etc.  757-758 
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Epistola  secunda.  765 
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TRACTATUS  DE  CULTU  SANCTO- 
RUM. 

Prooeinium. 

Capui  primum.  De  varia  cultus  acce- 
ptione  et  divisione. 

Caput  11.  De  religiosi  sanctorum  cul- 
tus  honestate  ac  pietate. 

Propositio.  Pius  et  omni  idololatriae 
labe  immunis  est  religiosus  sanctorum 
cultus. 

DilTicultates. 

Caput  III.  De  sanctorum  invocatione. 

Propositio  prima.  Licita  ac  utilis  est 
sanctorum  invocatio,  quod  ex  sacris  lit- 
teris  inprimis  evincitur. 

Difficultates. 

Propositio  II.  Eadem  veritas  ex  tradi- 
tione  et  Ecclesiae  praxi  ostendilur. 

Diilicultates. 

Caput  IV.  De  reliquiarum  cultu. 

Propositio.  Sanctorum  reliquiae  et  mo» 
numenta  utiliter  ac  pie  k  fidelibus  hono- 
raniur. 

Dinicultates. 

Caput  V.  De  sacrarum  imaginum  usu 
ac  veneratione 

Proposilio  prima.  Sacrarum  imaginum 
usum  ac  venerationem  licitam  ac  piam 
essesacrae  litierae  ostendunt. 

DiiTicultates. 

Propositio  II.  Usus  ac  veneratio  sacra- 
rum  imaginum  ex  traditione  evincitur. 

Difficultates. 

Caput  VI.  De  cruce. 

Propositio.  Omni  superstitione  vacat 
tum  cultus  quem  Catholici  Cruci  Domi- 
nicae  ejusque  imagini  deferunt,  tum  usus 
crucis  signi,  quod  passim  ab  ipsis  usur- 
patur. 

Difficultates. 

BEAUDEAU  vita.  851-852 

Analvse  de  l'ouvrage  du  pape  Benoit 
XiV  suR  LES  BEATIFICATIONS  ET  CA- 
NONISATIONS.  853-854 

LivRE  PREMiER,  qui  conticnt  des  prin- 
cipes  generaux  et  des  notions  prelimi- 
naires.  Ibid. 

Chapitre  premier.  DeTorigine  des  ca- 
nonisations,  ou  des  honneurs  deferes 
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et  depuis  aux  SS.  Conlesseurs. 

Chapitre  II.  De  rauloriie  du  Pape  dans 
lescanonisations. 

Chapitre  III.  De  la  soumission  qu'on 
doit  aux  jugemenls  de  beatifications  et 
canonisations. 

Chapitre  IV.  Du  culte  autorise  par  la 
beatification  et  la  canonisation. 

Chapiire  V.  De  la  congregation  des 
Rites. 

Chapitre  VI,  Des  anciennes  formali- 
les. 

Chapitre  VII.  Des  nouvelles  formali- 
tes. 

Chapitre  VIII.  Des  solennites  d'une 
canonisation,  et  des  depenses  qu'elles 
exigent. 

LivRE  SECOND,  qui  contient  le  detail 
des  fornialites  judiciaires. 

Chapitre  premier.  Des  procedures  de 
Fordinaire  en  general. 

Chapitre  II.  Des  decrets  d'Urbain  VIII, 
dont  Tohservation  doit  etre  prouvee. 

Chapitre  III.  Ducas  privilegle. 

Chapitre  IV.  Des  deux  insiances  sur  la 
renommee  publique  de  vertus  et  de  mi- 
racles. 

Chapitre  V.  De  Texamen  des  ouvrages, 
et  de  la  commission  apostolique. 

Chapitre  VI.  Des  commissaires  aposto- 
liques,  et  de  la  reprise  d'instance. 

Chapitre  VII.  Des  preuves  et  des  te- 
moins. 

LiVRE  TRoisifeME,  qul  trailc  des  fonde- 
ments  de  la  saintete,  c'est-.i-dire  des 
vertus  heroiques  et  du  marlyre. 

Chapitre  premier.  Du  degre  d'heroisme 
necessaire  aux  vertus  des  Saints. 

Chapitre  II.  Des  vertus  iheologales, 
et  du  degre  dheroisme  qu'elles  doivent 
avoir  dans  les  Sainls. 

Chapitre  III.  Des  vertus  morales,  et 
du  degre  d'heroisme  qu'elles  doivent 
avoir  dans  les  Saints. 

Chapitre  IV.  Des  vertus  d'etat,  et  du 
degre  d'heroi'sme  qu'elles  doivent  avoir 
dans  les  Saints. 

Chapitre  V.  Du  martyre. 

LivRE QUATRii:ME, qui  traite  des  preuves 
de  la  saintete,  c'est-a-dire  des  miracles 
etdes  graces  extraordinaires. 

Cliapitre  premier.  Des  miracles  cn 
general. 

Chapitre  II.  Caracteres  des  vrais  mi- 
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racles. 

Chapitre  III.  Des  miracles  par  rapport 
aux  causes  de  beatification  ou  de  cano- 
nisation.  921 

Chapitre  IV.  Dcs  graces  extraordl- 
naires.  924 

Chapitre  V.  Epilogue.  926 

AppENDicE.  N°  premler.  Taxe  des 
avocats  et  procureurs  qui  sont  em- 
ployes  dans  les  procedures  des  beaiifi- 
cations  et  descanonisations,renouvelee 
par  la  congregation  des  Rites  et  approu- 
veepar  N.-S.-P.  le  Pape  InnocentXI, 
le  15  octobre  1678.  931 

N"  II.  Taxe  du  notaire  de  la  congre- 
gation  des  Rites,  pour  tous  les  actes 
qu'il  doit  dresser  dans  un  proces  de  bea- 
lification  ou  decanonisalion,  approuvee 
le  meme  jour  que  la  precedente.  933 

N"  III.  Taxe  de  rimprinieur  de  la  cham- 
bre  Apostolique  et  des  correcleurs  pour 
reditlon  des  memoires  qu'on  dislribue 
dans  les  proces  de  beatification  et  de 
canonisation,  avec  la  laxe  des  interpre- 
tes  qu'on  commet  pour  les  actes  ecrits 
enlangue  elrangere.  936 

N**  IV.  Protestations  prescrites  par 
notre  S.-P.  le  Pape  Urbain  VIH,  pour 
etre  mises  a  la  tete  et  a  la  fin  des  livres 
qu'on  fait  impriraer  sur  la  vie,  les  ver- 
tus  et  les  miracles  des  serviteurs  de 
Dieu,  qui  ne  sont  ni  beatifles ,  ni  cano- 
nises.  938 

N**  V.  Formules  du  serment  qu'on  fait 
preter  aux  jiiges  et  aux  temoins.  939 

THOMASSiNI  viTA.  941-942 

DE  ADVENTU  CHRISTI.  CuR  in  medio 

ANNORUM,  SIVE  IN  PLENITUDINE  TEMPORUM, 
NON  MATURIUS,  NON  TARDIUS,  NATURA  SE 
NOSTRA  INDUERIT  DeUS  VEUBUM.  Ibid. 

Caput  PRiMUM.  Eccur  Verbum  caro 
factum  sit  in  medio  annorum,  seu  in 
plenitudine  temporum.  Ac  primo  inqui- 
ritur  quo  Dei  consilio  et  quo  hominum 
compendio  lex  ante  gratiam  praestructa 
sit.  Ibid. 

Caput  II.  Consilio  medicinae,  et  meri- 
10  sanguinis  Christi,  legem  olim  dispen- 
satam  esse,  exeo  rursum  demonstratur, 
quod  etiam  nunc  post  Christi  adventum 
eadem  raiio  inedicinae  perduret,  et  ante 
legem  ac  sub  lege  priiis  simus  quam  sub 
gratia.  960 

Caput   III.   Timore  priiis  sub  lege 
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pueritiam  quamdam  humani  generis  re- 
gendam  fuisse,  quam  charilate  per  Chri- 
slum  ejus  juvenia  imbuereiur,  nec  ali- 
ler  etiam  nunc  consuli  singulis  pos.t 
Christi  adventum.  975 

Caput  IV.  Temporalibus  priiis  Deibe- 
neficiis  inescandam  fuissehumani  gene- 
rls  pueritiam,  quam  aeternis  juventa  ejus 
cumularetur.  Temporalia  aeiernorum 
umbris  et  figuris  honesianda  fuisse.  996 

Caput  V.  Quae  hactenus  de  humani 
generis  pueriila,legis,  timoris  et  tempo- 
ralis  mercedis  imbuenda  tirociniis,  et  ita 
ad  Christum  manuducenda ,  disputata 
sunt  uno  ex  Augustino,  reliquorum  Pa- 
Irum  aslipulatione  muniuntur.  lOH 

Caput  VI.  Praeceptis  minoribus  ante 
informanda  erat  humani  generis  pueritia 
per  sapientiae  servos,  qukm  majoribus  ab 
ipsS  per  sesesapientiaimbueretur  juven- 
lus.  1055 

CaputVII.  Insuefacienda  eratprimdm 
gens  humana  per  figuras  et  umbras,  po- 
stea  per  corpus  proprium  contrectare 
Deum  et  contueri.  1076 

Caput  VIII.  Sacramentorum  corpora- 
lium  multitudine  et  obscuritate  doman- 
dum  primo  fuit  interim  ,  dum  puerascit 
genus  huraanum,  et  ita  Christo  initian- 
dum.  1084 

Caput  IX.  Non  potest  Christus  nisi  ad- 
umbratus  a  mortalibus  teneri :  quocirca 
etMosaicis  sacramentis  etsi  umbraticis, 
continebatur,  et  nostris,  elsi  verioribus, 
adhuc  tamen  obumbratur.  H06 

Caput  X.  Caro  ipsa  Christi,  quae  novi 
Testamenti  summa  hic  inierim  beatitas 
est,  vel  asportanda  hinc  fuit,  vel  hic  ve- 
landa,  utnon  carnaliter,  sed  spiritaliier, 
et  qualiter  etiam  a  patriarchis  et  prophe- 
tis  diligi  poterat,  diligeretur.  1134 

Caput  XI.  Tota  veterisTestamenti  et 
Scriptura  et  dispensalio,  quaedam  erat 
Incarnatio  Verbi  adumbrata,  et  ea  quse 
puerili  pietati  sulliceret.  1148 

Caput  XII.  In  Scriptursi  et  dispensa- 
tione  veterisTeslamentinunquam  latuit 
charitas  veritatis,  nusquam  non  adfuit; 
Id  porro  unum,  idtotum  Chrislus,  idsa- 
lus  est.  1169 

Caput  XIII.  VerbumDeusante  carnem 
suam  ad  omnes  ubique  gentium  exira 
Israelem  populos  visis  congruis  veniebat, 
et  prsecoquis  futurse  Incamationis  su% 
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beneficiis  quibusdam  irrorabat.  1187 

Caput  XIV.  Christus  non  universis 
tantiim,  sed  singulis  eiiam  hominibus 
venit;  singulis  nascitur,  crescit,  mori- 
tiir,  resurgtt,  ideoque  non  semel,  sed 
scmper  venit,  et  etiam  nunc,  ciim  vene- 
rit  jam,  venturus  expectatur.  1231 

CaputXV.  Christus  in  Ecclesia  sponsa 
ei  ipsesponsusetsponsa,  caput  et  raem- 
bra,  juslilia  et  juslorum  universitas,  ab 
exordio  ad  exitum  usque  secuH,  semper 
venit  et  semper  veniet.  1264 

Caput  XVI.  Solvitur  objectio  et  quae- 
dam  in  speciem  conflictatio  inter  SS. 
Patrcs,  aientes  raodd  orbera  lege  et  ti- 
more  ante  fuisse  praeparandum ;  modd 
expectandum  ut  summa  vis  morbi  tum 
fureret,  ut  tunc  medicus  in  orbem  segrura 
adveniret.  ^296 
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BILLUART  vita.  1505  1306 

TRACTATLS  DE  MYSTERIIS  CHRI- 
STI  ET  BEAT^  VIRGINIS.  Ibid. 

Dissertatio  prima.  De  beatissima  Vir- 
gineMaria,  matre  Christi.  Ibid. 

Articulus  primus.  De  sanciificaiione 
beatae  Mariae  Virginis.  Ibid. 

Articulus  II.  De  B.  Virginis  parenti- 
bus,  ortu,  educatione  et  oblatione  in 
templo.  1509 

Arliculus  III.  De  virginitate  B,  Ma- 
riae.  1310 

Articulus  IV.  De  voto  virginitatis  a 
Deipara  eraisso.  1313 

Articulus  V.  De  matrimonio  B.  Virgi- 
nis  cum  S.  Joseph.  1319 

Articulus  VI.  De  annuntiatione  B.  Vir- 
ginis.  1522 

Articulus  VIL  De  morte  Deiparae.         1526 

Articulus  VIII.  Deassumptione  B.  Vir- 
ginis.  1330 

Dissertatio  secunda.  De  concepiione 
Chrisli.  1532 

Ariiculus  primus.  De  conceptione 
Chrisli  secundum  se.  ibid 

Articulus  II.  Ex  qua  tribu  et  familia 
orlus  sit  Christus.  1355 

Ariiculiis  III.  De  genealogia  Chrisli.      1538 

§  1.  Conciliantur  inter  se  binae  Chri- 
sti  genealogiae.  1339 

§  2.  Concilianturbinae  Chrisli  genea- 
logiae  cura  veteri  Teslaraenlo.  1342 

Articulus  IV.  De  modo  et  ordine  con- 
ceptionis  Chrisii,  necnon  de  perfeciione 


m\ 

prolis  concepiae. 

Ariiculus  V,  De  pcregrinatione  B. 
Virgiiiis  in  montana  Judae*,  ad  visitan- 
dam  cognalam  suam  Elisabclh. 

DissEUTATio  TERTiA.  De  nativilalc Chri- 

sli. 

Articulus  piimus.  De  nalivilate  Chri- 
sti  secundum  se  considerala. 

Articulus  II.  De  circumstanliis  nali- 
vitatis  Chrisli. 

§  1.  Deloco  Christi  nascenlis. 

§  2.  De  lempore  Chrisli  nascenlis. 

D1SSERTA.T10  QUARTA.  De  manifestatione 

Christi  nali. 

Articulusprimus.  Ulriim  manifestatio 
Christi  nali  convenienler  lacla  luerit  ? 

Ariiculus  11.  De  Magis  Cliristi  nascen- 
lis  adoratoribus. 

Ariiculus  111.  De  tempore  adventus 
Magorum. 

DissERTATio  QUiNTA.  De  legalibus  cifca 

puerum  Jesum  servatis,de  luga  in  ^gy- 

ptum,  de  cgede  infaniium,  necnon  de 

insiituto  vit»  Chrisli  usque  ad  suum  ba- 

ptisma. 
Articulus  primus.  De  Christi  circum- 

cisione. 

Arliculus  II.  De  purificatione  B.  Vir- 
giuis  el  oblatione  pueri  Jesu  in  lemplo. 

Arliculuslll.  De  fuga  in  /Egyplum. 

Arliculus  iV.  An  el  quai  miracula  pa- 
irata  sinl  ingrediente  Jesu  in  yEgyplum? 

Articulus  V.  De  csede  infantium  et 
vitae  Chrisli  institulo  usque  ad  suum  ba- 

plisraa. 

DissERTATio  SEXTA.  Dc  Joanne  bapti- 
zante  et  Christo  baptizato, 

Articulus  primus.  De  Joanne  bapti- 

zanle. 

Articulus  11.  De  Christo  baptizato. 

DissERTATio  SEPTiMA.  De  modo  conver- 
sationis  Christi,  necnon  de  ejus  lenta- 
lione  in  deserlo. 

Arliculus  primus.  Quae  fueril  humana 
faciei  et  corporis  Christi  forma  ? 

Arliculus  il.  Utrum  Christus  debuerit 
agere  viiam  solitariam  et  austeram  ? 

Ariiculus  ill.  Utriim  conveniens  fuerit 
Christum  pauperem  vitam  ducere,  et 
secundiim  legem  conversari  ? 

Articulus  IV.  De  tentatione  Christi  in 

deserto. 

DissERTATio  ocTAVA.  De  doctrina  et 
miraculis  Chrisli,  necnon  de  ejus  trans- 
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figuratione. 

Articulus  primus.  De  doctrina  Chri- 
sti. 

Aiticulus  II.  Utriira  Christus  suam 
doctrinam  scripto  tradidorit  ?  Ubi  de 
muiuis  Abgari  ad  Jesum  ei  Jesu  ad  Abga- 
rum  Epistolis. 

Articulus  ill.  De  miraculis  Christi. 

Articulus  IV.  De  transliguratione  Chri- 
sti. 

DissERTATio NONA. De passionc  Cbristi. 

Articulus  primus.  De  necessitate.con- 
venientia  et  acerbitate  passionis  Chrisli. 

Articulus  11.  Variae  passionis  Christi 
circumslantiae  breviter  expenduntur.De 
Juda  proditore. 

De  flagellatione. 

De  corona  spinea. 

De  sentenlia  mortis  in  Christum  lat§. 
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